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Abstrakt: W artykule omdéwiono grob osobnika kultury maglemoskiej odkryty w 2013 r. pod-
czas badan wykopaliskowych na stanowisku w Bolkowie na Pomorzu Zachodnim. Obiekt zalegat
w warstwach geologicznych datowanych za pomoca analizy radioweglowej i palinologicznej na
poczatek okresu borealnego. Kulturowo i chronologicznie wiaze si¢ z wystgpujacym w jego bliskim
sasiedztwie rozleglym obozowiskiem mezolitycznym. Przeprowadzono analize grobu pod wzgle-
dem formy pochéwku, praktykowanych wierzen i obrzedow zwiazanych z chowaniem zmartych
oraz szeroko rozumianej tradycji kulturowej. Obiekt poréwnano tez z podobnymi znaleziskami
mezolitycznymi w innych krajach.

Stowa kluczowe: boreal, mezolit, kultura maglemoska, Bolkéw, Polska, pochéwek szkieletowy,
obrzadek pogrzebowy

Abstract: A grave of an individual of the Maglemosian Culture, discovered in 2013 during the
excavation of the Bolkdw site in Western Pomerania, is discussed in this article. The grave was dug
into geological strata dated by the radiocarbon method and palynological analysis to the beginning
of the Boreal period. Culturally and chronologically, the grave is associated with a vast Mesolithic
campsite located in the vicinity. It is analyzed in terms of its burial form, and the religious beliefs
and funerary rituals practiced by the members of this community, including a broadly understood
cultural tradition. The feature was also compared with similar finds of Mesolithic date from other
territories.
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WSTEP

Podczas badan wykopaliskowych realizowanych w 2013 r. na stanowisku w Bol-
kowie, polozonym 25 km na péinocny zachdd od Szczecina, w sgsiedztwie jeziora
Swidwie, odkryty zostat pierwszy na ziemiach polskich pochéwek grobowy zwigzany
z mezolityczng kulturg maglemoska. W zabagnionej i zatorfionej obecnie strefie przy-
brzeznej dawnego Jeziora Krynickiego, przeprowadzono w latach 2011-2019 szeroko
zakrojone, systematyczne prace wykopaliskowe o charakterze interdyscyplinarnym -
w tym takze badania w ramach wieloletniego projektu finansowanego ze srodkow
Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa Wyzszego (Narodowy Program Rozwoju Humani-
styki). Laczna powierzchnia przebadanego obszaru wynosi juz ponad 1900 m” (ryc. 1).

Pod grubg warstwa torfu zlokalizowane zostaly bogate i dobrze zachowane pozo-
stalosci osadnicze licznych i réznych obozowisk towieckich z okresu preborealnego
i poczatkéw borealu, tj. okoto 10 000-8600 BP, zwigzanych z kulturg epipaleolityczna
i mezolityczng — w tym zaréwno z tradycja duwensejska, jak i z kompleksem magle-
moskim. Obok palenisk, pétziemianek i innych jam o charakterze gospodarczym
a takze pozostalodci szataséw mieszkalnych oraz réznych konstrukeji drewnianych
i kamiennych zwigzanych z kulturg duchows, wystapily liczne wyroby krzemienne,
w tym powszechnie znajdowane na stanowiskach mezolitycznych narzedzia stuzace
do obrobki migsa, kosci i skor zwierzecych - drapacze, rylce, zgrzebta, pottylczaki -
ponadto ciosaki oraz groty strzal fuku, tzw. zbrojniki. Wydobyto tez znacznag liczbe
przedmiotéw kamiennych i rzadziej odkrywanych na stanowiskach epoki kamienia
narzedzi wykonanych z surowcédw organicznych - z poroza i koéci zwierzecych oraz
przede wszystkim z drewna. Sg to harpuny i ostrza réznego rodzaju - w tym m.in.
groty widczni i oécieni, oszczepy, strzaly tuku - oraz inne przedmioty codziennego
uzytku, a takze rozne formy bezposrednio zwigzane z wierzeniami (Galinski 2014;
2015a; 2015b; 2015¢; 2017a; 2017b; 2018; 2019a).

Do najciekawszych odkry¢ nalezy niewatpliwie niepublikowany dotad pochowek
odstoniety w wykopie 1/2013 ,,E”. Obiekty tego typu bardzo rzadko spotyka si¢ na
stanowiskach mezolitycznych, a zwlaszcza pochodzacych ze starszej czesci okresu
weczesnoholocenskiego. Grob odkryty w Bolkowie nalezy do najstarszych obiektow
tego typu nie tylko w kulturze maglemoskiej, ale i w calym mezolicie strefy alpej-
sko-skandynawskiej. W niniejszym artykule przedstawiono jego pelny opis i analize
formy pochéwku, wierzen i obrzedéw zwigzanych z chowaniem zmarlych oraz
szeroko rozumianej tradycji kulturowe;j.

LOKALIZACJA I STRATYGRAFIA

Wykop badawczy oznaczony symbolem 1/2013 ,,E” obejmowat calg potudnio-
wo-wschodnig cze¢s¢ dolnej terasy preborealnego Jeziora Krynickiego, w miejscu
najwiekszego wygiecia tuku niewielkiej zatoki, ktdrej brzeg wyznacza obecnie pozio-
mica o wartosci 11,50 m. Znajduje si¢ tu nagly, stromy uskok terenu o wysokosci
prawie 1 m. Jednak z analizy profilu wynika, ze w starszej czgsci okresu wczesno-
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Ryc. 1. Bolkéw, stan. 1. Plan hipsometryczny terenu stanowiska z zaznaczonymi wykopami badaw-
czymi (2019) oraz polozenie stanowiska Bolkéw 1 na mapie Polski.
Opracowat T. Galinski

Fig. 1. Bolkéw, site 1. Hypsometric site plan marking the location of the research area (2019) and the
location of site 1 at Bolkéw 1 on the map of Poland.
Processing T. Galinski
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Ryc. 2. Bolkéw, stan. 1. Lokalizacja grobu oraz maglemoskiego skupienia osadniczego M/2013.
Opracowat T. Galinski

Fig. 2. Bolkéw, site 1. Location of the grave and the Maglemosian settlement cluster M/2013.
Processing T. Galiniski

holocenskiego powierzchnia skarpy brzegowej polozona byla nawet 3 m powyzej
6wczesnego lustra wody. W potnocnym sektorze odkrywki, ktérego powierzch-
nia jest mniej wiecej réwna i charakteryzuje si¢ stosunkowo tagodnym spadkiem,
w metrach 59-60/AF-AG, zlokalizowany zostal pochéwek (ryc. 2). Obiekt pier-
wotnie znajdowat si¢ w odlegtosci okoto 4-5 m od brzegu jeziora.

W tym miejscu profil wykopu zbudowany byl z nastepujacych warstw geologicz-
nych i pozioméw glebowych (ryc. 3): 1. Prochnica gleby torfiastej z duza zawartoscia
korzeni roélin, gléwnie trzciny wodnej; o miazszosci 25-27 cm (warstwa nr 1);
2. Torf; w gornej czesci zapiaszczony i dos¢ luzny, o zabarwieniu szaro-brunatnym,
w dolnej natomiast mocno zbity, o zabarwieniu brunatnym; granica miedzy jednym
i drugim poziomem jest nieostra; migzszos$¢ 52—-65 cm (warstwa nr 2); 3. Warstwa
piaszczysta; zOtty piasek gruboziarnisty z czasteczkami zZwiru i wtragceniami zwigz-
kow zelazistych oraz dosé¢ licznych, réznej wielkosci wegli drzewnych; o miazszosci
5-18 cm (warstwa nr 3); 4. Gytia detrytusowa mocno zbita, o zabarwieniu brazowo-
-brunatnym; o migzszoéci 8-22 cm (warstwa nr 4); 5. Piasek bezowy, gruboziarnisty,
budujgcy strop terasy plejstocenskiej i dno jeziora (warstwa nr 5).
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Ryc. 3. Bolkdw, stan. 1. Profil wschodni jamy grobowej. Oznaczenia pozioméw glebowych i warstw
w tekscie
a — fragment szkieletu; b — fragmenty tukéw mysliwskich.
Rys. T. Galinski

Fig. 3. Bolkdw, site 1. Section through the eastern side of the grave pit; soil level and layer markings
explained in the text
a - fragment of the skeleton; b - fragments of hunting bows.
Drawing by T. Galinski

Jama grobowa (nr 6 na profilu) widoczna byla tylko w bezowym piasku (warstwa
nr 5), na glebokosci ponizej 1 m. Wyzej polozone warstwy nie byly naruszone, co
jednoznacznie wskazuje, Ze powstaly pdznie;j.

Na podstawie analiz palinologicznych przeprowadzonych w obrebie wykopu
1/2012-2015 ,E” przez dr Kamile Mianowicz z Uniwersytetu Szczecinskiego
w 2013 r. (Galinski 2014, s. 85), badan geologicznych i geomorfologicznych stano-
wiska oraz licznych oznaczen radioweglowych *C pobranych prébek drewna i kosci
w wykopie 1/2011 ,,S”,1/2012-2015 ,,E” oraz 1/2016-2018 wiadomo, ze warstwa z61-
tego piasku (nr 3) zalegajaca bezposrednio pod torfem powstata w wyniku procesu
podmywania brzegéw przez wody jeziora w czasie jego najwiekszej transgresji na
obszar dolnej terasy, jaka miala miejsce pod koniec okresu borealnego i w poczat-
kach okresu atlantyckiego, natomiast warstwa gytii (nr 4) wigze si¢ z calym okresem
preborealnym datowanym na 10 200-9000 BP (Galinski 2018, s. 10; tabela 1).

Dla okreslenia czasu powstania grobu na podstawie stratygrafii kluczowa jest
warstwa zo6ltego piasku (nr 3). W zgodnej opinii paleogeograféw, m.in. prof. Janiny
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Jasnowskiej z Zachodniopomorskiego Uniwersytetu Technologicznego, gytia ma
wlasciwosci rozrastania sie nie tylko w ukladzie pionowym, ale réwniez na boki,
w zwigzku z czym wyrwa, ktéra ewentualnie powstala podczas kopania jamy, mogta
sie zasklepi¢ w okresie pdzniejszym.

Z kolei wszystkie elementy natury kulturowej, w tym zwlaszcza surowiec
i typologia wyrobow krzemiennych (zbrojnikéw) wydobytych z jamy grobowej,
wigzg omawiany obiekt z dos¢ rozlegtym obozowiskiem maglemoskim (skupienie
M/2013), oddalonym o okoto 8-10 m w kierunku péinocno-wschodnim (ryc. 2).
Z osadnictwem tym lgczg sie dwa oznaczenia radioweglowe *C: 8650+40 BP [MKL-
1870] i 8700+40 BP [MKL-1872]. Oba odnosza si¢ do pierwszej polowy borealu.

OPIS OBIEKTU

Jama grobowa wystapita na poziomie 98-110 cm od powierzchni, w zalezno$ci
od przebiegu warstwy gytii w profilu wykopu, i siegala na gtebokos¢ od 126 cm
w czesci potnocnej do 152 cm w partii poludniowej (ryc. 3). Jej dno przebiegato
nieréwnolegle do linii spadku terenu, bylo zdecydowanie przechylone w kierunku
brzegu jeziora. W rzucie poziomym miala zarys mocno wydluzonego owalu
o wymiarach: dtugo$¢ — 210 cm, szerokos$¢ od 80 do 95 cm, i zorientowana byta po
osi poinoc-potudnie. Od strony wschodniej, w odlegtosci okoto p6t metra i mniej
wigcej rownolegle do krawedzi jamy, odkryto rzad srednich i duzych kamieni
(ryc. 4). Najwigkszy z nich, o srednicy 23 cm, plaski, pokryty byl czesciowo roz-
tartg ochra, a kilka grudek tego mineratu spoczywato obok (ryc. 4c). Slady ochry
odnotowano réwniez w obrebie jamy, w stropie bezowego piasku.

Wypetnisko o zabarwieniu szaro-brazowym dos¢ wyraznie rysowalo si¢ na tle
otaczajacych piaskow. W dolnej i srodkowej partii jamy nie stwierdzono obecno-
$ci zadnych materialéw organicznych. Znalazly si¢ tam jedynie nieliczne wyroby
krzemienne oraz kilka matych kamieni. Taki stan rzeczy moze ttumaczy¢ duza wil-
gotno$¢ podloza na tej glebokosci, ktora, jak pokazujg przyktady z catego wykopu,
zdecydowanie nie sprzyja zachowywaniu si¢ tego typu materiatéw. Ciagle wyply-
wajgca woda gruntowa, ktéra uporczywie zalewata odkrywke pomimo stalego jej
odprowadzania do kanalu za pomoca pompy spalinowej, znacznie utrudniata tez
prowadzenie obserwacji oraz eksplorowanie obiektu. Materialy organiczne zacho-
waly sie natomiast w gérnej czesci jamy, w bezposrednim sasiedztwie warstwy gytii
oraz w samej gytii. Sg to przede wszystkim fragmenty ludzkiego szkieletu oraz
skorupa zo6twia i drewniane elementy wyposazenia grobu.

FORMA POCHOWKU

W jamie grobowej znalezione zostaly tylko fragmenty dolnych czesci obu kosci
udowych (os femoris) — w tym najwiekszy, prawie 20 cm dlugosci, fragment kosci
prawej. Wszystkie polozone byly w najwyzszej partii wypelniska piaszczystego, na
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Ryc. 4. Bolkow, stan. 1. Plan plaski jamy grobowej na poziomie 110 cm od powierzchni wykopu
a - zarys jamy; b — kamienie; ¢ - ochra; d - kosci; e - fragmenty tukéw; f - skorupa zotwia; g — rdzen krzemienny;
h - wiér dwupietnik; i - zbrojniki; j — potwytwory zbrojnikéw.
Rys. T. Galinski

Fig. 4. Bolkéw, site 1. Top plan of the grave pit at the level of 110 cm below the ground surface
a - outline of the pit; b - stones; ¢ — ochre; d - bones; e — fragments of bows; f - tortoise carapace; g — flint core;
h - flake of double-platform core; i - points; j - point half-products.
Drawing by T. Galinski
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Ryc. 5. Bolkéw 1, gréb. Rekonstrukcja utozenia ciala zmarltego
a — zachowane fragmenty szkieletu.
Opracowat T. Galinski

Fig. 5. Bolkow, site 1, grave. Reconstruction of the body position of the buried individual
a - preserved skeleton fragments.
Processing T. Galinski

granicy bezowego piasku i gytii, a takze czgsciowo w spagu tej warstwy. Szczegélowa
analiza poszczegdlnych elementéw grobu prowadzi do wniosku, ze ta czes¢ szkieletu
usytuowana byla najwyzej, dzieki czemu poprzez bezposredni kontakt z warstwa
organiczng mogta si¢ w ogole zachowac. A to z kolei okresla jedyny mozliwy sposéb
ulozenia zmarlego. Byt on ulozony w pozycji lezacej na wznak z podkurczonymi
nogami skierowanymi ku gérze. Kolana znajdowaly sie znacznie powyzej poziomu
klatki piersiowej i glowy. Rece musialy spoczywac luzno wyciagniete wzdluz ciata
(ryc. 5). Zmarty pochowany zostal glowa zwrécong w kierunku potudniowym,
w strong brzegu Jeziora Krynickiego. Na podstawie analizy antropologicznej zacho-
wanego fragmentu kosci dtugiej mozemy sadzi¢, ze byt to prawdopodobnie mez-
czyzna w wieku 30-50 lat (adultus)'. Natomiast odlegtos¢ kolan od przeciwlegtej
granicy jamy grobowej, przy uwzglednieniu zgiecia nog, wskazuje, ze jego wzrost
wynosil okofo 165 cm.

INWENTARZ GROBU

W jamie grobowej znalazly sie, zachowane prawie w calosci, 2 tuki mysliw-
skie (ryc. 4e), duzy fragment skorupy zétwia (ryc. 4f) oraz wytwory krzemienne
(ryc. 4g-j), w tym rdzen i zbrojniki:

1. Trzy fragmenty tuku o tacznej dtugosci 99,0 cm (tuk B/2013E/1)*. Najwiekszy
z nich mierzy 55,0 cm i obejmuje wiekszg cze$¢ ramienia; szerokos$¢ od 2,0 cm do
4,0 cm, grubos$¢ od 1,0 cm do 2,2 cm (ryc. 6a). Pozostate dwa fragmenty pochodza

! Analize antropologiczng kosci przeprowadzono w Katedrze Zoologii Kregowcow i Antropologii
Uniwersytetu Szczecinskiego.

* Szczegdlowy opis fragmentéw znajduje sie w publikacji dotyczacej wszystkich tukéw z Bolkowa
(Galinski 2019a).
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Ryc. 6. Bolkow, stan. 1. Wyposazenie grobu: fragmenty tukow
a—c — luk B/2013E/1; d-g - tuk B/2013E/2.
Rys. T. Galinski

Fig. 6. Bolkow, site 1. Grave goods: bow fragments
a—c — bow B/2013E/1; d-g - bow B/2013E/2.
Drawing by T. Galinski

z drugiego ramienia - ich faczna diugo$¢ wynosi 44,0 cm, szeroko$¢ od 0,4 cm
do 3,2 cm, grubos¢ od 0,5 cm do 1,4 cm (ryc. 6b—c). Przekrdj tuku obustronnie
splaszczony ze $cietymi i nieco zaokraglonymi naroznikami, w profilu bocznym
lekko wygiety w czesci srodkowe;.

Zachowane fragmenty pozwalajga fatwo odtworzy¢ jego pierwotny wyglad — byt
to tuk typu Holmegard o dlugosci okoto 160 cm, z szerokimi ramionami (maksy-
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malnie 4,2 cm przy majdanie) oraz wyodrebnionym, wyraznie zwezonym uchwy-
tem. Wykonany zostal z jesionu (Fraxinus L.)*, z listwy rozszczepionej z grubej
galezi lub pnia miodego drzewa o $rednicy 12-14 cm.

2. Cztery fragmenty tuku o tacznej dtugosci 106,0 cm (tuk B/2013E/2). Najdtuz-
szy z nich mierzy 61,0 cm i obejmuje wigkszg cz¢$¢ ramienia; szeroko$¢ od 2,1 cm
do 3,5 cm, grubosé¢ od 1,0 cm do 2,5 cm (ryc. 6g). Pozostale fragmenty pochodza
z drugiego ramienia oraz z uchwytu; faczna dtugos¢ fragmentéw ramienia wynosi
35,5 cm, szerokos$¢ od 0,4 cm do 3,0 cm i grubos¢ od 0,5 cm do 1,7 cm (ryc. 6d-e),
za$ fragment uchwytu ma dlugos¢ 9,5 cm, szerokos¢ - 3,4 cm i grubos¢ — 2,5 cm
(ryc. 6f).

Przekréj ramion jest zréznicowany — czgsciowo plasko-wypukly, czesciowo zas
obustronnie splaszczony. Natomiast przekr6j uchwytu jest obustronnie sptaszczony,
ze $cietymi i bardzo starannie zagtadzonymi naroznikami. W profilu bocznym lekko
wygiety w czedci przywierzchotkowej.

Na podstawie przeprowadzonej rekonstrukcji mozna przyjacé, ze pierwotnie okaz
mial dtugos¢ okoto 162 cm. Byl to tuk o waskich ramionach i bez wydzielonego
uchwytu, typu Agerdd. Podobnie jak pierwszy okaz, tak i ten wykonano z drzewa
jesionu (Fraxinus L.), prawdopodobnie z cienkiej listwy odszczepionej z pnia lub
grubej galezi.

Eksperymenty zwigzane z badaniem wlasciwosci strzeleckich wykazaly, ze
oba egzemplarze nie byly tukami strzelajacymi, lecz ,,lukami przygotowanymi’, tj.
takimi, ktorych opracowanie jest na tyle zaawansowane, ze tylko niewielkie prze-
rébki czynig z nich w pelni sprawna, nadajacg sie do wykorzystania bron (Galinski
2019a, s. 98). Byly to wigc egzemplarze zapasowe, jeszcze nie uzywane, ktore nale-
zaly do zmartfego. Nie mozna jednak wykluczy¢, ze zostaly wykonane specjalnie na
uroczystosci pogrzebowe.

3. Fragment skorupy z6twia (Emys orbicularis)*; wymiary: 8,4 x 5,3 cm. Brak
$ladow obrobki.

4. Osiem wytworéw krzemiennych: a - rdzen jednopietowy plaski o piecie
pochylonej do tylu, zaprawianej, odlupnia szeroka, zakolona, tyt ptaski, rozbity,
$lady zaprawy boku; wiérowo-odtupkowy; wymiary: 3,3 x3,6x2,0 cm (ryc. 7a);
b — widér dwupietnik ztamany intencjonalnie od strony podstawy (ryc. 7b); ¢ — pot-
tylczak trapezowato zdwojony (ryc. 7c); d - ostrze typu Broxbourne (ryc. 7d);
e — 2 potwytwory tylczakéw tukowych (ryc. 7e-f); f — widrek lamany intencjo-
nalnie na obu koncach (ryc. 7g); g - tylczak supermikrolityczny charakteryzujacy
sie wysokim, stromym luskaniem wykonanym na strong¢ spodnig; ma ulamany
wierzchotek (ryc. 7h).

Wszystkie egzemplarze wykonane zostaly z krzemienia dolnoodrzanskiego
w kolorze ciemnobrazowym (rdzen, dwupietnik i pétwytwory zbrojnikéw) oraz
odmiany o zabarwieniu strefowym, bragzowo-zotto-zielonkawym (zbrojniki). Na

* Analize surowcowg drewna wykonala prof. dr hab. Janina Jasnowska z Zachodniopomorskiego
Uniwersytetu Technologicznego (dawniej Akademia Rolnicza w Szczecinie).
* Oznaczenia dokonal dr Jerzy Stepien z bylej Akademii Rolniczej w Szczecinie.
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Ryc. 7. Bolkéw, stan. 1. Wyposazenie grobu: wytwory krzemienne
a - rdzen; b - widr; c-d - zbrojniki maglemoskie; e-f — potwytwory tylczakow tukowych; g widrek; h - ostrze
tylcowe.
Rys. T. Galinski

Fig. 7. Bolkéw, site 1. Grave goods: flint products
a - core; b - blade; c—d — Maglemosian points; e—f - two backed pieces, semi-products; g - flake; h — backed point.
Drawing by T. Galinski

stanowisku w Bolkowie surowiec ten wykorzystywany byt wylacznie w skupieniach
maglemoskich — w tym zwlaszcza w skupieniu M/2013. W obozowiskach duwen-
sejskich nie wystepuje w ogdle. Zbrojniki i ich pétwytwory wykonano z waskich
wiéréw oraz szerokich wiorkow. Nie tylko pod wzgledem surowcowym, ale takze
i technologicznym, typologicznym oraz stylistycznym wytwory te prezentuja cha-
rakter typowy dla zespoléw maglemoskich.

Oba ostrza nosza wyrazne $lady uzytkowania i do jamy dostaly sie prawdo-
podobnie jako elementy (groty) ztozonych do grobu strzat tuku. Pétwytwory tyl-
czakow, widrek i wior dwupietnik pochodzg ze znalezionego rdzenia. Najpewniej
wykonano je na miejscu i specjalnie na potrzeby rytualu pogrzebowego.
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Od grupy tej zdecydowanie odréznia sie tylczak supermikrolityczny. Inaczej
niz wszystkie pozostate wytwory krzemienne sporzadzony jest z do$¢ grubego, lecz
matego odlupka, z surowca kredowego baltyckiego. Pod wzgledem technologiczno-
-typologicznym i stylistycznym z pewnoscia reprezentuje inng tradycje wytwodrcza —
sowterska lub beuronsko-tardenuaskg. Rodzi si¢ wiec pytanie, co w istocie oznacza
jego obecnos¢ w jamie pochéwku zwigzanego z kulturg maglemoska?

Biorac pod uwage nastepujgce argumenty: a — ostrze to uzywane bylo jako grot
strzaly; b — wierzcholek zostal ztamany w jedyny mozliwy sposéb, tj. pod wply-
wem uderzenia w twardy material, taki jak np. ludzka kos$¢; ¢ — miejsce znalezienia
wskazuje na okolice dolnej cze¢sci jamy brzusznej zmarlego, to nasuwa si¢ wniosek,
ze ostrze dostalo sie do grobu wraz ze ztozonym cialem mezczyzny. A to moze
oznaczaé, ze w grobie pochowany zostal mysliwy-wojownik, ktory zginal przeszyty
strzalg z rak przeciwnika wywodzacego sie z obcego kregu kulturowego.

ELEMENTY OBRZADKU GRZEBALNEGO

W przypadku pochéwku w Bolkowie najistotniejsze sg trzy elementy: a — obec-
nos¢ kosci nie wykazujacych kontaktu z ogniem; b - §lady ochry w jamie grobowej;
¢ — wyposazenie grobu, ktdrego charakter oraz sposéb zalegania zawiera duzo infor-
magcji o zwyczajach pogrzebowych. Mozemy zatem stwierdzi¢, ze jest to pochowek
szkieletowy, gdzie zmarly ulozony zostal w pozycji na wznak z podkurczonymi
nogami skierowanymi ku gorze, oraz ze obdarowano go licznymi przedmiotami
codziennego uzytku. Waznym elementem ceremonii pogrzebowej bylo posypa-
nie ochrg - mineralnym barwnikiem, specjalnie w tym celu przygotowanym na
miejscu. Wiemy tez, ze wsrod daréw grobowych znalazly si¢ 2 fuki mysliwskie,
przynajmniej 2 strzaly z krzemiennymi grotami oraz jakis przedmiot wykonany ze
skorupy zétwia — by¢ moze naczynie. Najbardziej interesujace jest to, ze oba luki
zostaly potamane, a ich dwa najdtuzsze kawalki (ryc. 6a,g) starannie ulozone —
skrzyzowane ze sobg symetrycznie i w poprzek grobu (ryc. 4; 8). Na podstawie
stratygrafii wiadomo, ze bron ta zlozona zostala w jamie nad cialem zmartego:
skrzyzowane czesci na wysokosci klatki piersiowej, natomiast pozostate, bardziej
rozdrobnione kawalki w okolicach kolan. Obie strzaly tuku znajdowaly si¢ przy
prawym boku i wzdluz ciata.

Godna podkreslenia jest réwniez okolicznos¢, ze oba fuki nie byly wezesniej uzy-
wane i prawdopodobnie nalezaly do zmartego jako bron zapasowa. Ich zniszczenie
oraz sposob, w jaki ulozono je w grobie, wyrazaja ideg, ktorej znaczenia mozemy
sie juz tylko domyslac.

Skrajnie niekorzystne warunki glebowo-hydrologiczne, w jakich znalazt si¢
pochdéwek po zalaniu tej czesci terasy przez wody jeziora z okresu atlantyckiego
nie pozwolily na zachowanie si¢ elementéw stroju mysliwego-wojownika, kto-
rego czescig byly na pewno jakies$ naszyjniki i amulety — w kulturze maglemoskiej
powszechnie wykonywane z kosci upolowanych zwierzat.
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Ryc. 8. Bolkéw, stan. 1, gréb. Fragmenty tukow in situ.
Fot. T. Galinski

Fig. 8. Bolkow, site 1, grave. Bow fragments in situ.
Photo T. Galifiski

POCHOWEK Z BOLKOWA NA TLE INNYCH ZNALEZISK
GROBOWYCH MEZOLITU EUROPEJSKIEGO

Spotecznosci mezolityczne praktykowaty bogate i zréznicowane formy obrze-
dow zwiazanych z chowaniem swoich zmartych, czego wyrazem sa odkrywane dzis
groby. Spotyka si¢ zaréwno cmentarzyska liczace kilka lub nawet kilkadziesiat gro-
béw: Aveline’s Hole (Schulting 2005), Téviec (Pequart i in. 1937), Malonne ,,Grotte
Petit Ri” (Jadin, Carpentier 1994), Nehringen (Gramsch 1973), Bottendorf (Jahn
1949), Mszano (Marciniak 1993), Lummelunda (Arwidsson 1949; Althin 1950),
Tagerup (Karsten 1991), jak i pojedyncze pochéwki zlokalizowane na terenie osad
lub w ich poblizu: Gough’s Cave (Stringer 2000), Inzigkofen ,,Felsdach Inzigko-
fen” (Kind 1987), Reinhausen ,,Abri Bettenroder Berg IX” (Grote, Terberger 2011),
Ehingen-Miihlen ,,Das Felsstille” (Kind 1987), Nenzlingen ,,Birsmatten” (Sedlmeier
1998), Culoz ,,Sous-Balme” (Vilain 1966), Cuzoul-de-Gramat (Lacam i in. 1944),
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Wozna Wie$ (Sulgostowska 1990), badzZ poza nimi: Hammelev (Eriksen, Ander-
sen 2016), Bickaskog (Althin 1954), Bad Diirrenberg (Bicker 1936; Geupel 1977),
Unseburg (Weber 1988), Janistawice (Chmielewska 1954).

Generalnie w grobach skfadano zmarlych pojedynczo. Znane s3 jednak przy-
padki chowania w jednej jamie kilku osobnikéw, w tym najczesciej kobiety z dziec-
kiem, np. w Altmiihltal ,,Schellnecker Wand” (Naber 1974b; Kind 1987), w Lonetal
»Bockstein Hohle” (Wehrberger 2000) czy w Mszanie, znacznie rzadziej mezczyzny
i kobiety, np. w Skateholm II (Larsson 1984).

Zmarli wyposazani byli w réznego rodzaju narzedzia i bron oraz w naszyjniki
i wisiorki wykonywane z z¢gbow i kosci zwierzecych, z kamiennych otoczakow
i muszli. Na cmentarzyskach w Téviec i Hoédic (Pequart, Pequart 1954) odnajdu-
jemy zwyczaj przykrywania zmarltych porozem jeleniowatych oraz palenia rytual-
nych ognisk. Dos$¢ powszechnie stosowano wypelnianie jam grobowych ochrg oraz
posypywanie tym barwnikiem samych zmartych. Na podstawie dotychczasowych
znalezisk mozna przypuszczad, ze dla mezolitu europejskiego, podobnie jak i dla
poprzedzajacej go kultury schytkowopaleolitycznej, charakterystyczny jest obrzadek
szkieletowy. Cialopalenie wystepuje sporadycznie zarowno w paleolicie (Bolkow
I11/2006 - Galinski 2019b, s. 266), jak i we wczesnym mezolicie (Hammelev) i praw-
dopodobnie wiaze si¢ ze szczegdlnymi okolicznosciami natury spofeczno-kulturowe;.

Podstawa zréznicowania pochdwkoéw jest pozycja szkieletu w grobie. Wyroz-
niamy wigc: a — szkielety w pozycji lezacej na wznak (w ukfadzie anatomicznym);
b - szkielety w pozycji lezacej na boku z lekko podkurczonymi nogami; ¢ — szkielety
w pozycji skurczonej na boku (embrionalnej); d - szkielety w pozycji siedzacej;
e — pochowki ztozone z samych czaszek.

Te ostatnie znane s3 wylacznie z terendéw alpejskich potudniowych Niemiec:
Nordlingen-Hohlheim ,,Grofle Ofnet-Hohle” (Schmidt 1908; Naber 1974a), Kau-
fertsberg (Birkner 1914; Kind 1987) czy Lonetal ,,Hohlenstein” (Vélzing 1938). Sa to
groby grupowe zawierajace od 3 do 33 osobnikéw: mezczyzn, kobiet i dzieci. Wie-
lokrotnie powtarzane badania znanego stanowiska w Grofie Ofnet-Hohle wykazaty,
ze pochowki czaszek nie sg jednorazowe, lecz czaszki byly wielokrotnie doktadane
oraz, ze stosowano ciatopalenie. Czaszki obficie posypywano ochra, obok sktadano
rozliczne dary w postaci ozdéb, narzedzi oraz jadta.

Nalezy zauwazy¢, ze analogiczne formy obrzadku pogrzebowego wystepuja
w rejonie alpejskim juz w okresie plejstocenskim, w kregu tamtejszych zespotow
paleolitycznych zwigzanych z tzw. Azilienem, np. Mas d’Azil (Piette 1907) czy Bir-
seck (Birkner 1914).

Najbardziej powszechng forma obrzadku grzebalnego wsrod spoleczenstw
mezolitycznych byto chowanie zmartych niespalonych w grobach jamowych, cza-
sem zaopatrzonych w dodatkowe konstrukcje kamienne lub drewniane, w pozycji
lezacej na wznak, rzadziej na boku, z podkurczonymi nogami, w tym w pozycji
embrionalnej (np. Abri Bettenroder Berg IX). Pochéwki tego typu wystepuja cza-
sem obok siebie na jednym cmentarzysku, a nawet w jednym grobie (np. Skate-
holm II). Znane sa praktycznie z calego obszaru zajmowanego przez ugrupowania
mezolityczne i wystepuja od poczatku do konca trwania tej kultury. Dotychczasowe



GROB KULTURY MAGLEMOSKIE] W BOLKOWIE 85

odkrycia najczesciej wiaza sie z zespotami sowterskimi i beuronsko-tardenuaskimi.
Zwyczaj ten praktykowany byl jednak rowniez wsréd ugrupowan duwensejskich
i maglemoskich, a zapewne tez i janistawickich.

Weczesniej, w okresie plejstocenskim, tradycja chowania zmarlych w ukladzie
anatomicznym oraz w pozycji embrionalnej powszechnie wystepowata na terenie
Europy potudniowej i w strefie alpejskiej, i charakteryzuje wszystkie wystepujace
tam zespoly, tj. tardigraweckie, magdalenskie oraz azylskie. Najbardziej znane
obiekty to: Chancelade ,,Abri de Raymonden” (Cheynier 1955), Grimaldi ,,Barma
Grande” (Blanc 1954), Arene Candide Cave (Cardini 1980), Grimaldi ,,Grotte des
Enfants” (Lacorre, Barral 1948).

Sposrdéd wszystkich odkrywanych grobéw mezolitycznych najbardziej wyroz-
niaja si¢ pochowki szkieletowe, w ktorych zmarli chowani sa w pozycji siedzacej. Ta
forma grobu nieznana z terenéw alpejskich zajmowanych przez ugrupowania beu-
ronsko-tardenuaskie i sowterskie, stosunkowo czesto spotykana jest w strefie bal-
tyckiej; na obszarze Niemiec (Bottendorf, Nehringen, Kolberg - Grimm 1956; Bad
Diirenberg), w Polsce (Janistawice, Wozna Wies$) oraz w potudniowej Skandynawii
(Béackaskog, Lummelunda). Dotychczasowe badania jednoznacznie wskazuja, ze
odnosza si¢ one wylacznie do okresu atlantyckiego, tj. okoto 8000-5100 BP (liczne
oznaczenia radioweglowe *C) i wigzg sie z zespotami janistawickimi oraz péznoma-
glemoskimi zespolami strefy baltyckiej. Jedynym znanym dotychczas pochéwkiem
szkieletowym, w ktérym zmarly znajduje sie w pozycji siedzacej, starszym od obiek-
tow mezolitycznych jest grob odkryty na stanowisku paleolitycznym Kostienki IT
nad Donem. Jego wiek okreslony zostal metoda radioweglowa na schylek miodszego
dryasu, tj. okoto 10 300 BP (Boriskovskii 1963).

Przyktady dobrze zachowanych, bogatych w materiat krzemienny i datowanych
za pomocg analizy radioweglowej pochdwkow tego typu szczegdlnie wyraznie poka-
zuja, ze obrzadek chowania zmartych wéréd spotecznosci mezolitycznych nie idzie
w parze ze zroznicowaniem taksonomicznym zespotéw wynikajacym z wlasciwosci
technologiczno-typologicznych narzedzi krzemiennych.

Najstarsze pochowki kultury maglemoskiej znane sg z pdéinocno-zachodnich
obszaréw Niziny Europejskiej, gdzie w poczatkach wczesnego holocenu uformowaty
sie zespoly tego ugrupowania (Galinski 2002). Naleza do nich wspomniane juz Aveli-
nes Hole i Gough's Cave oraz Greylake (Brunning 2013) na terenie Wielkiej Brytanii.
Wszystkie datowane sg za pomocg analizy radioweglowej na lata okoto 9200-8900 BP,
tj. na schytek preborealu i poczatek okresu borealnego. Sa to wylacznie groby szkie-
letowe. Szczegotéw dotyczacych ukladania zmarlych w jamie niestety nie znamy.

Podobnie sprawa wyglada w przypadku pochéwkoéw szkieletowych z przetomu
okresow preboreal/boreal i pierwszej potowy okresu borealnego odkrytych w potu-
dniowo-zachodniej Szwecji i taczonych z kulturg Sandarna - lokalng odmianag kul-
tury maglemoskiej: Osterdd i Museby klev oraz Skibeval (Sjogren, Ahlstrom 2016).

Z poczatku okresu borealnego znamy tez najstarszy w kulturze maglemoskiej
pochéwek cialopalny, jaki odkryty zostal w Hammelev na terenie Jutlandii (Eriksen,
Andersen 2016). W jamie wystapila ochra oraz stosunkowo bogate wyposazenie, na
ktore zlozyly si¢ liczne wytwory krzemienne — w tym zbrojnik (tylczak maglemoski)
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i duzy ciosak rdzeniowy - oraz zfamana szpila ko$ciana z wywierconymi otworami.
Datowanie radioweglowe tego obiektu na 8900-8700 BP jest prawie dokladnie takie
samo jak grobu z Bolkowa.

Nalezy wspomnie¢, ze inny pochowek cialopalny réwniez nalezacy do kultury
maglemoskiej, nieco mlodszy, z polowy okresu borealnego, znany jest z niezbyt
odlegtego Dammen w potudniowo-zachodniej Szwecji (Kindgren 1995).

Jezeli chodzi o pochéwki maglemoskie mlodsze od grobu w Bolkowie, datowane
na okres atlantycki, to rowniez dominujg formy szkieletowe. Dzigki duzo wigkszej
liczbie odkrywanych obiektéw z tego czasu mamy tez znacznie wigcej informacji
o sposobach ukladania zmartych w jamie grobowej. Najczesciej spotyka sie szkielety
w ukladzie anatomicznym, tj. w pozycji lezacej na wznak z nogami wyprostowanymi
lub z lekko podkurczonymi (Tagerup — Karsten 1991), nieco rzadziej w pozycji
na boku z podkurczonymi nogami (Stora Bjars — Arwidsson 1979). Jak juz wyzej
wspominatem, stosunkowo licznie wystepuja charakterystyczne pochowki zmartych
w pozycji siedzacej. Jamy grobowe zawsze zabarwione s3 czerwong ochra, czasem
réwniez szkielety, a do grobu wkladano réznego rodzaju przedmioty. Najbardziej
efektownym pod tym wzgledem jest grob w Bad Diirrenberg w Saksonii (Geupel
1977), ktory pod wzgledem ilosci wyposazenia doréwnuje stynnemu pochdéwkowi
z Janistawic (Chmielewska 1954). Znaleziono tam m.in. bardzo liczne wytwory
krzemienne — w tym az 29 zbrojnikéw — oraz réwnie liczny i bogaty zestaw narzedzi
kamiennych, rogowych i ko$cianych oraz réznego rodzaju ozdoby. Na podstawie
charakteru technologiczno-typologicznego zbrojnikdw mozemy pewnie wigzac
pochowek z kulturg péznomaglemoska, a datowanie radioweglowe odnosi go do
starszej czesci okresu atlantyckiego (Wechler 1993, s. 63).

UWAGI KONCOWE

Obiekt w Bolkowie nalezy do pochéwkéw jednostkowych, lokalizowanych w bli-
skim sgsiedztwie obozowisk. Pod wzgledem formy pochéwku przedstawia nieznany
dotychczas wariant grobu szkieletowego, ma tez czesciowa obstawe kamienng.
Nalezy do tych stosunkowo nielicznych obiektéw, ktore zawierajg bardzo bogate
wyposazenie, a obecno$¢ w nim fukéw mysliwskich jest przypadkiem dotad niespo-
tykanym. Generalnie niesie on ze sobg wyjatkowo duzo informacji o wierzeniach
i obrzedach zwigzanych z chowaniem zmartych przez spotecznosci maglemoskie
na Pomorzu Zachodnim.
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TADEUSZ GALINSKI
MAGLEMOSIAN CULTURE GRAVE IN BOLKOW, WESTERN POMERANIA

Summary

The first grave of the Mesolithic Maglemosian Culture to be recorded in Polish territories
was discovered in 2013 at the site of Bolkow situated 25 km northwest of Szczecin (Fig. 1),
in the vicinity of Lake Swidwie. The burial is one of the oldest features of its kind in all of the
Alpine-Scandinavian Mesolithic zone.

It was located in the northern sector of trench /2013, squares 59-60/AF-AG (Fig. 2). Orig-
inally, the burial was made at a distance of 4-5 m from the shores of Lake Krynickie. The grave
pit (no. 6 in the section) was visible in the beige-colored sand (layer no. 5), at a depth of below
1 m. Layers above were undisturbed, indicating beyond doubt that they had formed later in
time when the grave was no longer visible on the surface. The dating of the burial is based on
an analysis of site stratigraphy, palynological studies and radiocarbon dating of particular layers
in the section, and especially the '*C dating results for the nearby settlement cluster M/2013,
with which it is associated. It has also been confirmed by all the elements of a cultural nature,
especially the raw material and typology of flint products (microliths) excavated from the grave
pit. Two of the radiocarbon dates concern the settlement deposits: 8650+40 BP [MKL-1870] and
8700+40 BP [MKL-1872]. Both dates refer to the first half of the Boreal period.

The grave pit was first recorded at a depth of 98-110 cm below the surface and reached down
from 126 cm in the northern part to 152 cm in the southern one (Fig. 3). It took on a strongly
elongated oval shape, 210 cm in length, from 80 to 95 cm in width, aligned north-south. A row of
middle-sized and large stones was observed the east of the pit, at a distance of about half a meter
and more or less parallel to its edge (Fig. 4). The largest of these stones, 23 cm in diameter, was
covered with partly pulverized ocher, with a few lumps of ocher resting beside it (Fig. 4c). Traces
of ocher were also noted within the grave pit, in the top parts of the beige-sand layer.

The grey-brown colored fill yielded some flint products and a few small stones. Organic
material was preserved in the upper part of the pit, directly next to a layer of gyttja and in the
gyttja itself. These are primarily fragments of the human skeleton and a tortoise carapace, as well
as wooden pieces of grave equipment.
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The osteological remains from the pit encompassed only fragments of the lower parts of both
femoral bones (os fermoris), including the largest piece, almost 20 cm long, from the right-side
bone. A detailed analysis of particular elements from the grave leads to the conclusion that the
body had been positioned on the back with legs pulled up and pointing up. The knees were con-
siderably higher than the level of the chest and head. The arms and hands must have rested loosely
alongside the body (Fig. 5). The head was pointing south. Based on an anthropological exam-
ination of the surviving long bone fragment, the skeleton is identified most probably as a male,
30-50 years old (adultus). The distance between the knees and the opposite end of the grave
pit, taking into account the bent position of the legs, suggests a body stature of about 165 cm.

Two hunting bows were found within the grave pit (Fig. 4e), along with a fragment of a tor-
toise carapace (Fig. 4f) and flint products (Fig. 4g—j), including a core and points.

1. Three bow fragments, combined length of 99.0 cm (bow B/2013E/1). The longest piece,
55.0 cm, constitutes most of one limb; the width is between 2.0 cm and 4.0 cm, the thickness
between 1.0 cm and 2.2 cm (Fig. 6a). The other two fragments are from the other limb, with
a combined length of 44.0 cm, width from 0.4 cm to 3.2 cm, thickness from 0.5 cm to 1.4 cm
(Fig. 6b—c). The cross-section of the bow shows a two-sided flattening with truncated and slightly
rounded corners, slightly recurved in the central part in side profile.

Based on these fragments, the weapon was reconstructed as a Holmegérd type of bow, about
160 cm long, with wide limbs (a maximum of 4.2 cm at the handle part) and a distinct, clearly
narrowed grip. The wood used in this case is ash (Fraxinus L.), either from a slat cut from a thick
branch or the trunk of a small tree with a diameter of 12-14 cm.

2. Four bow fragments with a combined length of 106.0 cm (bow B/2013E/2). The longest,
constituting most of one limb, measured 61.0 cm in length, width between 2.1 cm and 3.5 cm,
thickness between 1.0 cm and 2.5 cm (Fig. 6g). The other fragments form the second limb and
handle; the combined length is 35.5 cm, the width between 0.4 cm and 3.0 cm and thickness
between 0.5 cm and 1.7 cm (Fig. 6d—e), while the handle section was 9.5 cm long, 3.4 cm wide
and 2.5 cm thick (Fig. 6f).

The cross-section of the limbs varied from flat to curved to partly flattened on two sides. The
handle shows a two-sided flattening in cross-section, with truncated and very finely smoothed
corners. In side view, the bow is slightly recurved in the part near the tips.

The reconstruction shows that the bow must have been about 162 cm long, narrow-limbed
and without a distinguished handle; it can be classified as a bow of the Agerdd type. Like the
first bow, it was also made of ash wood (Fraxinus L.), most probably from a thin slat cut from
a trunk or thick branch.

Experimental archery research has demonstrated that neither of the bows were ready shoot-
ing pieces; both were in an advanced stage of preparation, requiring very small tweaking to
make them fully operational as a weapon (Galiniski 2019a, p. 98). Thus they were spare weapons,
unused, belonging to the deceased. It cannot be excluded that they were produced specially for
the funerary ceremonies.

3. Fragment of a tortoise carapace (Emys orbicularis); dimensions 8.4 cm by 5.3 cm. No
evidence of processing.

4. Eight flint artifacts: a - flat single-platform core, measuring 3.3 x 3.6 x 2.0 cm (Fig. 7a);
b - flake of double-platform core (Fig. 7b); ¢ — truncations, doubled trapeze (Fig. 7¢); d - Brox-
bourne type of point (Fig. 7d); e — two backed pieces, semi-products (Fig. 7e-f); f — flake broken
intentionally at both ends (Fig. 7g); g - super-microlithic backed piece characterized by a high,
steep chipping on the ventral side; broken tip (Fig. 7h).

The raw material is in all cases a Lower Oder dark brown flint (core, double-platform and
point semi-products) and variants with zonal brown-yellow-greenish coloring (points). At the
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Bolkow site, this kind of flint is present only in Maglemosian contexts, especially in the settlement
cluster M/2013, never in the Duvensian ones. Points, including semi-products, were made of
both narrow and wide blades. Moreover, the technology, typology and stylistic appearance of
these pieces are typical of Maglemosian assemblages.

The two points were evidently used and were placed in the grave most likely with the arrows
of which they were part. The semi-products (backed pieces, bladelets and double-platform blade)
can be fitted to the core that was discovered. They were most probably made on the spot and
specially for the needs of the obsequies.

The super-microlithic backed piece is clearly different. Unlike the other products, it was made
of a fairly thick but small flake of Baltic Cretaceous flint. From the technological, typological
and stylistic point of view it represents a different industry, either Austerian or Beuronian-Tar-
denoisian.

Taking into consideration the various arguments, the assumption is that the individual buried
in this grave was a hunter and warrior, who was killed with an arrow shot by an enemy from
a foreign cultural milieu.

The grave from Bolkéw represents an inhumation burial with the body laid on the back
with legs contracted and directed upward, equipped with numerous artifacts of everyday use.
An important part of the funerary ceremony was sprinkling with ocher, a mineral pigment
prepared for the purpose on the spot. The grave goods included two hunting bows, at least two
arrows with flint points and an object made of a tortoise carapace, possibly a vessel. Interest-
ingly, both bows were broken into pieces and the two longest pieces (Fig. 6a,g) were arranged
carefully crossed and crosswise in the grave (Figs 4; 8). The stratigraphy recorded in the grave
pit indicated that the weapons were placed above the body, the crossed pieces at chest level, the
rest of the fragmented remains around the knees. The two armed arrows were placed by the right
side and alongside the body.

It is noteworthy that the bows were never used and were probably spare weapons belonging
to the deceased warrior. Their intentional destruction and the manner of deposition in the grave
express ideas that we can only begin to fathom.

Extremely unfavorable soil and hydrological conditions created after the flooding of this part
of the terrace by the waters of a lake in the Atlantic period contributed to the disintegration of all
elements of the dress of the hunter-warrior buried in this grave, certainly including necklaces and
amulets which in the Maglemosian culture were commonly made from the bones of hunted animals.

Translated by Iwona Zych





