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Abstrakt: W artykule przedstawiono probe zastosowania metod etnolingwistycznego projektu
badan jezykowego obrazu $wiata (JOS) w archeologii na przykladzie analizy funkeji obiektu 1/62
z wezesnosredniowiecznego grodziska Kalisz-Zawodzie. Obiekt ten, o rozmiarach 4,2x3,9 m,
z belek sosny (pozyskanych w okresie 990-1050 A.D.), wypelniony byl kostnymi szczatkami zwie-
rzecymi, fragmentami ceramiki oraz licznymi przedmiotami z drewna, metalu, skory i szkla, czesto
uszkodzonymi. Za uzyteczna w jego interpretacji uznano etnolingwistyczna rekonstrukcje kon-
ceptu oM, ze wzgledu na odniesienia do jednego z zasadniczych, bedacego zarazem uniwersalng
wartoscig, elementow kultury materialnej, jaki stanowi siedziba ludzka. Przestanka takiego uzycia
konceptu poM s3 przyjete w literaturze archeologicznej interpretacje obiektu 1/62 z Zawodzia
jako ,,chaty z beczkq” lub ,,chaty komesa”, konfrontowane z przypisywaniem mu funkcji studni
badz obiektu kultowego.

Stowa kluczowe: Polska, wczesne sredniowiecze, grodzisko Kalisz-Zawodzie, tzw. chata z beczka,
perspektywa etnolingwistyczna, jezykowy obraz $wiata (JOS), koncept bom, analiza funkcjonalna,
studnia, obiekt kultowy

Abstract: The article showcases the use of methods of the ethnolinguistic Linguistic Worldview
(LWYV; Polish acronym JOS) approach in archaeology by applying them to a functional analysis
of Feature 1/62 excavated at the early medieval Kalisz-Zawodzie stronghold site. This feature, 4.2
m by 3.9 m in size, built of pinewood beams (the trees having been cut down between 990 and
1050 A.D.), was filled with animal bone remains, potsherds and numerous, often damaged, arti-
facts of wood, metal, leather and glass. The ethnolinguistic reconstruction of the HOME concept
was deemed useful for the interpretation of this feature in view of its relation to one of the key
elements of material culture, which is at the same time an universal value, namely, a building for
human habitation. Archaeological interpretations of this feature in the literature as a “hut with
a barrel” or “hut of the comes”, confronted with functional attributions as a well or cult object,
constitute the premise for such use of the HOME concept.

Keywords: Poland, early medieval period, Kalisz-Zawodzie stronghold site, “hut with a barrel’,
ethnolinguistic approach, Linguistic Worldview (LWV), HOME concept, functional analysis, well,
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PROJEKT BADAN JEZYKOWEGO OBRAZU SWIATA (JOS)
I UZASADNIENIE JEGO ZASTOSOWANIA W ARCHEOLOGII

Etnolingwistyka, zwana tez lingwistyka antropologiczna i lingwistyka kulturows,
to dziedzina pozostajaca w szeroko rozumianym kregu etnologii, cho¢ wyrastajaca
z badan nad jezykiem (Bartminski 2009, s. 32-33). Badajac relacje miedzy jezykiem
a kulturg, faczy ona rozwazania etnologiczne i lingwistyczne, oparte na zwigzkach
konkretnych kultur z konkretnymi jezykami (Ziétkowski 1987, s. 95). Wskazywane
sg jej dlugie tradycje, poczynajac od Retoryki Arystotelesa, a jako kontynuacja oswie-
cenie francuskie i wloskie, rozwazania o jezyku Johanna Gottfrieda Herdera i Wil-
helma von Humboldta, a takze koncepcja relatywizmu jezykowego Edwarda Sapira
i Benjamina Lee Whorfa (zob. Anusiewicz 1999, s. 261; Bartminski 2007, s. 11).

W nauce polskiej wspdlczesna etnolingwistyka przyciaga uwage wielu badaczy.
zajmujg si¢, szczegolnie intensywnie od lat dziewigédziesigtych XX w., liczni jezy-
koznawcy, przede wszystkim z Lublina, Wroctawia, Warszawy, Opola oraz wspotpra-
cujacy z nimi badacze z wielu o$rodkéw krajowych i zagranicznych. Rozwijaja oni
antropologiczno-kulturowa koncepcje jezykowego obrazu $wiata — JOS oraz wyroste
z niej, funkcjonujace autonomicznie programy badawcze: ETNOEUROJOS (oparty
na analizach jezyka ludowej kultury polskiej) i EUROJOS (analizy poréwnawcze
wybranych konceptéw etnolingwistycznych, prowadzone w kilkunastu krajach -
i tym samym jezykach - europejskich); powstaly ponadto opracowania majace za
podstawe jezyki starozytne i nowozytne z réznych stron $wiata (np. egipski, suahili,
japonski). Gtéwnym pomystodawcg i organizatorem projektu badan JOS byl profesor
Jerzy Bartminski (1939-2022) - jezykoznawca, etnolingwista, slawista, folklorysta.
Odkrywanie doniostosci jego prac dla réznych dziedzin nauki jest ciagle przed nami’.

Etnolingwistyczny projekt rekonstrukeji JOS stwarza wiele mozliwosci poznaw-
czych i pol badawczych wspolnych dla jezykoznawstwa i dyscyplin naukowych
zajmujacych sie szeroko pojetym obszarem kultury, a wigc - takze dla archeologii.
Wyodrebniony z JOS program EtnoJOS za przedmiot badan przyjat obraz $wiata
reprezentowany przez kulture ludowa, do ktorego rekonstrukeji podstawe anali-

! Autorka, wraz z dr hab. Joanng Popielska-Grzybowska (z Instytutu Kultur Srédziemnomorskich
i Orientalnych PAN, uczestniczka projektu badawczego JOS), miala okazje przedstawienia koncepcji
wykorzystania zZrédet pozyskiwanych przez archeologie (materialnych i pisanych) do analiz prowa-
dzonych w programie badan JOS - w gronie badaczy uczestniczacych w tym projekcie, kierowanym
przez prof. J. Bartminskiego. Wystapienie to, pt. ,,ArcheoJOS ? Studia interdyscyplinarne”, miato miej-
sce w Pulawach w 2013 r. podczas migdzynarodowej konferencji naukowej pt. ,Teoria jezykowego
obrazu $wiata i metody jego rekonstrukcji. Problem eksplikacji wartosci. EUROJOS-VII”. Autorka
prezentowata w zarysie ,,Dom w kulturze i jezyku dawnych Stowian’, J. Popielska-Grzybowska - ,Dom
w jezyku i kulturze dawnych Egipcjan”. W 2013 r., podczas konferencji w Instytucie Archeologii
i Etnologii PAN, autorki przedstawily referat pt. ,Mozliwosci wykorzystania etnolingwistycznego
konceptu dom w badaniach archeologicznych”. J. Popielska-Grzybowska jest tez wspotautorka analizy
jezykowo-kulturowego obrazu domu we wspoélczesnym jezyku angielskim (Popielska-Grzybowska,
Harper 2015), zamieszczonej w pierwszym tomie Leksykonu aksjologicznego Stowian i ich sgsiadow
(Leksykon... 2015).
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tyczng stanowig zrdédla jezykowe o charakterze etnograficznym. Jest to obraz kul-
tury tradycyjnej, antropocentrycznej, o cechach dlugiego trwania, ktérej badanie
opiera si¢ na analizie stereotypow jezykowych, rozumianych jako upowszechnione
i powtarzalne skroty myslowe, uogélnienia, formy odniesienia — a wiec konieczne
do orientowania si¢ w $wiecie i powszechnie wystepujace struktury poznawcze
(por. Bartminski 2009).

Jezykowy obraz $wiata (JOS) okreslany jest najogdlniej jako zawarta w jezyku,
réznie zwerbalizowana interpretacja rzeczywistosci dajaca si¢ uja¢ w postaci zespotu
sadow o $wiecie (Bartminski 2007, s. 12). Prowadzone w tym projekcie badanie
zwigzkow miedzy zjawiskami jezykowymi a kulturowymi, w tym kulturg materialna,
odbywa si¢ poprzez analizowanie w poszczegolnych jezykach poje¢ okreslanych
jako koncepty - stéw wyrazajacych warto$ci, uznanych za szczegélnie wazne w stu-
diach nad kulturg rozumiang jako zjawisko uniwersalne. Pozwala to poréwnywac
badane w ten sposob kultury miedzy soba. Analizowane koncepty to m.in.: WoL-
NOSC, PRACA, HONOR, OJCZYZNA, DOM?.

Wihaczenie do zakresu badan JOS aspektu kultury materialnej stwarza szans¢ na
poszerzenie interpretacji materiatu archeologicznego o aspekt etnolingwistyczny.
Mozna przyjaé, ze stanowi to szczegdlny przypadek i kontynuacje studiow etno-
archeologicznych - prowadzonych na materialach , kultury zywej” i odnoszonych
do zrédet archeologicznych pochodzacych z epok dawniejszych (por. Kobylinski
2012). Nalezy przy tym wzig¢ pod uwage fakt, ze stosowanie perspektywy etnolin-
gwistycznej do analiz obiektow odkrytych podczas badan wykopaliskowych wiaze
sie z uwzglednieniem duzego odstepu czasowego miedzy materialem zrédiowym
archeologicznym a Zzrédtami badan jezykoznawczych. Jednak nawet pobiezne przyj-
rzenie si¢ zalozeniom i efektom takiej analizy uzasadnia sensownos¢ przyjetego
podejscia, co odnosi si¢ zwlaszcza do wypracowanego w projekcie badania jezyko-
wego obrazu $wiata konceptu pom”.

Koncept poM wydaje si¢ szczegolnie uzyteczny w interpretacjach archeologicz-
nych, poniewaz odnosi si¢ do jednego z zasadniczych elementéw kultury material-
nej, jakim jest siedziba ludzka. Domostwo i praktykowane przez dang grupe ludzka
formy osadnictwa naleza do najwazniejszych i stosunkowo dlugotrwatych kategorii,
wedlug ktérych charakteryzowane sg kultury rozpoznawane przez archeologdow.
Wiarygodnos¢ tego rodzaju interpretacjom nadaje fakt, ze obiekty mieszkalne,
bedace materialng podstawa konceptu poM, obecne sg w réznych postaciach we
wszystkich kulturach, poniewaz umozliwiajg ludziom realizacje ich podstawowych
potrzeb bytowych - bezpieczenstwa, ochrony przed wrogiem, zimnem i gtodem,
opieki nad potomstwem, rozwijania relacji spotecznych. Waga tego zagadnienia
podkreslana jest we wspdlczesnych ujeciach socjologicznych, psychologicznych

* Poza wyzej wymienionymi takze: ROWNOSC, DEMOKRACJA, NAROD, RODZINA; DOBROC, PRAWOSC
i ODWAGA; RADOSC, KARIERA, PAMIEC, ZDROWIE i CHOROBA; WINA i KARA, SWIETO i SWIETOWANIE,
a ponadto analiza opozycji swoj/0BCY i wartosci tworzacych ,,dusz¢” Europy (Bartminski 2015a, s. 12).

* Konwencje zapisu przyjeto za etnolingwistami: koncepty JOS podawane sg kapitalikami (Dom),
stowa (leksemy) — kursywg lub w cudzystowie (dom, ,dom”), pojecia (znaczenia) - w tzw. fapkach
znaczeniowych (‘donr).
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i ekonomicznych. Rozumiane jest ono jako norma ogoélna, cecha stala, podstawa
egzystencjalna umozliwiajaca ludziom funkcjonowanie, co ujawniajg m.in. badania
nad bezdomnoscig: ,dom oznacza zespot warunkéw niezbednych do zycia czlo-
wiekowi i jest kojarzony z miejscem, gdzie te warunki moga by¢ spetnione” (Pie-
kut-Brodzka 2006, s. 39).

Dodatkowym uzasadnieniem podjetej w tym artykule interpretacji obiektu arche-
ologicznego z grodziska w Kaliszu-Zawodziu przy uzyciu metodologii etnolingwi-
stycznej jest fakt, ze zaréwno omawiane stanowisko, jak i koncept odnoszone s3,
yjmujac najogolniej, do materialéw zrédtowych kultury stowianskiej. Pozostajac w jej
kregu, zestawiamy materialne pozostatosci wczesnosredniowiecznego obiektu (obiekt
1/62) interpretowanego w literaturze przedmiotu tradycyjnie jako ,,chata’, z katego-
riami wyréznionymi w koncepcie powm, analizowanymi w badaniach jezykowego
obrazu $wiata ludowej kultury Stowian. Oba te rodzaje zrédel cechuje duza stabilnos¢,
»diugie trwanie” form i przekazywanych przez nie tresci. Prowadzeniu tego rodzaju
badan sprzyja fakt, ze za podstawe analiz etnolingwisci przyjeli kryterium funkcji.

KONCEPT pom - PERSPEKTYWA ETNOLINGWISTYCZNA

Koncept pom - to jeden z gléwnych przedmiotéw analiz w projekcie badan
jezykowego obrazu $wiata (JOS). Po$wigcony mu zostal pierwszy tom Leksykonu
aksjologicznego Stowian i ich sgsiadéw (Leksykon... 2015), zawierajacy rekonstrukcje
wyobrazen poMmu w réznych jezykach i kulturach (o polskim pomu pisza: Bart-
minski, Bielinska-Gardziel 2015). Dom ujmowany jest tu jako koncept - pojecie
nacechowane aksjologicznie i wyposazone w swoiste dla danej kultury konotacje
(Bartminski 2015a, s. 7). Koncept ten, majacy odniesienia zaréwno materialne,
jak i niematerialne, odtwarzany na podstawie zrédel jezykowych i ,,przyjezyko-
wych” (w tym takze o charakterze etnograficznym), stanowi dobra plaszczyzne
teoretyczng przy podejmowaniu interpretacji obiektéw o charakterze mieszkalnym
pochodzacych z badan archeologicznych. Pozwala na laczenie danych z zakresu
analiz etnolingwistycznych i kultury materialnej poprzez aspekt funkcjonalnosci,
uznany za kluczowy w konceptualizacji pomu (por. Bartminski, Bielinska-Gardziel
2015, 5. 94). Konkretne poddawane analizie domy - obiekty archeologiczne - mozna
potraktowac jako realizacje rekonstruowanego konceptu pomu, ktorych materialna
forma kazdorazowo zalezy od kontekstu kulturowego.

W jednej z definicji etnolingwistycznych dom to: ,miejsce (pomieszczenie),
ktore ludzie zrobili w celu bezpiecznego przebywania w nim (zwtaszcza w nocy
w czasie snu, w okresie wychowywania potomstwa)” (Grzegorczykowa 2011, s. 224).
Stowo ,,dom” jest wieloznaczne: stwierdzona w badaniach JOS liczba znaczen w réoz-
nych jezykach wynosi od 2 do 27 (Bartminski 2015b, s. 20)*. W jezyku polskim

* Np. w rekonstrukcjach rozumienia pojecia ‘dom’ przy zastosowaniu zatozenn metodycznych
programu EUROJOS, dwa gtéwne znaczenia wskazywane sg w badaniach jezyka francuskiego - dla
leksemu maison (Skibinska, Viviand 2015, s. 375-376), za§ w badaniach jezyka niemieckiego, w stow-
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wyraznych jest szes¢ gléwnych znaczen, na ktore wskazujg analizy zrodel pisa-
nych® i wspolczesne badania ankietowe: 1. budynek mieszkalny, 2. pomieszczenie
mieszkalne, 3. rodzina, domownicy, 4. gospodarstwo domowe, 5. r6d lub dynastia,
6. instytucja (por. Bartminski, Bielinska-Gardziel 2015, s. 92-93). Zawarte s3 w nich
trzy gléwne skfadniki semantyczne tego pojecia: budynek / mieszkanie / rodzina,
a w dalszej kolejnosci: gospodarstwo domowe / réd / instytucja (por. Bartminski,
Bielinska-Gardziel 2015, s. 95).

Wymiar przestrzenny i ludzki ‘domu’ Iaczy pojecie ‘mieszkania’ — rozumianego
jako czynno$¢ zamieszkiwania, ‘to, ze si¢ mieszka  (Bartminski 2015b, s. 20-21).
Dwoisto$¢ pojecia ‘mieszkanie’ ujawnia réwniez przyjecie perspektywy socjologicz-
nej, ktéra wyraznie uwypukla priorytet sfery niematerialnej, czynnika funkcjonal-
noéci: ,warstwa materialna okazuje si¢ jedynie rodzajem palimpsestu, na ktérym
zostaja zapisane kolejne wplywy i konstrukty kultury” (Woroniecka 2007, s. 16)°.
Z kolei analiza pojecia ‘mieszkanie’ pozwala wskaza¢ nastepujace elementy je defi-
niujgce: 1. znajdowac sie gdzie$ dlugo, 2. w oddzieleniu od otoczenia i zamknieciu,
3. u siebie (por. Bartminski, Bielinska-Gardziel 2015, s. 96-98).

Wedtug ustalen etnolingwistéw, dom spelnia 8 podstawowych funkcji: 1. poczu-
cie bezpieczenstwa, 2. ochrona od zimna, 3. sen i odpoczynek, 4. bycie z bliskimi,
rodzing, 5. zaspokajanie glodu, 6. higiena osobista, 7. przekazywanie wzoréw kul-
turowych, 8. wykonywanie pracy zawodowej (Bartminski, Bielinska-Gardziel 2015,
s. 102-104). Definicja kognitywna” konceptu pom brzmi nastepujaco: ,,(1) miej-
sce (budynek [...]), w ktorym (2) kto$ (rodzina, ,,swoi”, bliscy [...]); (3) mieszka,
tzn. przebywa dlugo/ stale (4) w oddzieleniu od otoczenia, w przestrzeni prywat-
nej, nie publicznej; (5) z poczuciem bycia u siebie [...]; gdzie czuje si¢ swobod-
nie [...]; (6) zaspokaja najwazniejsze zZyciowe potrzeby, w tym zwtlaszcza takie, jak:
(6a) potrzeba bezpieczenstwa, (6b) ochrony od zimna [...], (6c) snu i odpoczynku,
(6d) bycia z bliskimi, z dzie¢mi; (zwykle) tez (6e) jedzenia, (6f) (zwykle:) higieny oso-
bistej; (7) zwykle: przekazywania mtodszemu pokoleniu wzoréw kulturowych: mowy;,
wierzen i przekonan, tradycyjnych norm i wartosci; (8) (niekiedy) wykonywania
pracy zarobkowej” (Bartminski, Bielinska-Gardziel 2015, s. 109-110). Dodatkowym,

nikach dawnych (od XIV w.) i wspolczesnych stwierdzono tacznie kilkanascie (do 13) znaczen glow-
nych i 32 cechy definicyjne dla leksemu Haus i kilka (do 5) znaczen dla leksemu Heim (Grzeszczak
2015, s. 312-317).

® W badaniach JOS odnoszacych sie do wyobrazen polskiego bomu analizowane byly przede
wszystkim: Inny stownik jezyka polskiego pod red. M. Banki, uznany za najlepiej reprezentujacy jezyk
potoczny (Inny stownik... 2000), a ponadto przystowia (,,madro$¢ ludowa”) oraz konteksty czerpane
z Narodowego Korpusu Jezyka Polskiego (Narodowy... 2008-2012, nkjp.pl; dostep 30.06.2023) i artyku-
6w wybranych z prasy o réznych orientacjach ideowych (Bartminski, Bielinska-Gardziel 2015, s. 92).

¢ O stosowaniu pojecia palimpsestu w archeologii zob. A. Zalewska (2011) oraz hasto tejze autorki
na stronie internetowej Centrum Badan Historycznych PAN w Berlinie (PALIMPSEST | Centrum
Badan Historycznych Polskiej Akademii Nauk w Berlinie (pan.pl); dostep 30.06.2023).

7 Tzn. taka, ktéra ,,za cel gléwny przyjmuje zdanie sprawy ze sposobu pojmowania przedmiotu
przez méwigcych danym jezykiem, tj. ze sposobu utrwalonej spolecznie i dajacej sie poznaé poprzez
jezyk i uzycie jezyka wiedzy o $wiecie, kategoryzacji jego zjawisk, ich charakterystyki i warto§ciowania”
(Bartminski 2007, s. 42).
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stosunkowo rzadko pojawiajacym sie skojarzeniem jest odniesienie metafizyczne -
Domu Boga, rozumiane réwniez dwojako: badz w wymiarze materialnym jako $wig-
tynia, badz tez jako idea zaswiatow (por. Bartminski, Bielinska-Gardziel 2015, s. 118).

Przy odwolaniach do ustalen badaczy jezyka praindoeuropejskiego podkre-
Slany jest fakt, ze leksem dom pochodzi od rdzenia *dom-/*dem-, o znaczeniu
‘buduj¢, ‘budowanie’ (skad wywodzony jest ‘demiurgos’ — budowniczy); rdzen ten
od poczatku mial znaczenie kompleksowe — i miejsca, i wspdlnoty ludzkiej (por.
Bartminski 2015b, s. 24-25, za: Ivanov, Gamkrelidze 1984). Pojecie ‘budowanie’
réwniez rozumiane jest tu podwdjnie: i jako czynno$¢, proces wznoszenia budowli,
i jako efekt tej czynnosci - ‘to, co zostalo zbudowane’ Warto w tym miejscu dopo-
wiedzie¢, ze wszystkim etapom budowania i zasiedlania domu towarzyszyty liczne
obrzedy (por. np. Bajburin 1983; 1990).

Interesujacym aspektem badan etnolingwistycznych — réwniez z punktu widzenia
archeologii, dyscypliny na ogét majacej do dyspozycji Zrédta w postaci fragmentow,
reliktéw obiektow, a nie obiekty zachowane w catosci - sg analizy sposobéw metafory-
zowania i metonimizowania domu, przywotywania analogii lub zawezania jego desy-
gnatow do niektdrych sktadowych elementéw fizykalnych, traktowanych jako pars
pro toto®. Metafory te i metonimie nie odnoszg si¢ do przypadkowych czesci domu,
ale do tych, ktdre s3 zwigzane z waznymi jego funkcjami. W przypadku domu pelnilty
(i petniag je): dach (ochrona), $ciany (ochrona, bezpieczenstwo), prog, drzwi (ustano-
wienie granicy miedzy przestrzenig swoja i nie-swoja, obca, $wiatem zewnetrznym),
piec, ognisko (ciepto), okno (dostep $wiatla i Swiata zewnetrznego) (por. Bartminski
2015b, s. 29). Mechanizm metaforyzowania nazw czg¢$ci domu (partoniméw) wynika
ze skojarzenia ich zywotnej dla czlowieka roli i wskazania jej charakteru.

Sformufowane przez etnolingwistéw ogolne stwierdzenie, ze ,,[f]unkcjonalne
nastawienie integruje rzeczy i przedmioty, narzuca rzeczom perspektywe osobowa,
wrecz podporzadkowuje kategorie fizykalne warto$ciom ludzkim” (Bartminski, Bie-
linska-Gardziel 2015, s. 105-106), ukierunkowuje poszukiwania dogodnej prze-
strzeni badawczej, ktéra umozliwiataby zestawianie danych jezykowych i zZrédet
z zakresu sfery materialnej. Wydaje si¢, ze dokona¢ tego mozna wtasnie poprzez
uwzglednienie aspektu funkcji — waznego réwniez w archeologicznych analizach
zrodel. Jest on szczegdlnie wyraznie eksponowany w obrebie nurtu funkcjonalno-
-procesualnego tej dyscypliny, aktywnie obecnego nieomal do lat dziewiecdziesia-
tych XX w., w ktérym stanowi sposéb wyjasniania (por. Trigger 2006, s. 314-385),
ale w praktyce bez analizy funkcjonalnej nie moze si¢ oby¢ zadne studium przed-
miotu’. W ostatnich dziesiecioleciach, w sytuacji pluralizmu teoretycznego, kry-
terium funkgji traktowane jest jako jeden z elementéw syntez paradygmatycznych
(Trigger 2006, s. 498).

# O koncepcjach wykorzystywania figur retorycznych (metafory, metonimii, synekdochy i iro-
nii) przy konstruowaniu narracji odnoszacych sie do historii (za Haydenem Whiteem) i do kultury
materialnej (za JTanem Hodderem) zob. Marciniak 2012, s. 112-113.

° Analogicznie, w dwojakim rozumieniu, bywa ujmowana kwestia interpretacji: jako odczyty-
wania zrodet i ich kontekstow oraz jako tworzenia obrazow przeszlej rzeczywistosci (Topolski 1998,
s. 14; Ciesielska 1998).
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OBIEKT 1/62 Z GRODZISKA KALISZ-ZAWODZIE

Obiekt ten odkryto w obrebie grodziska w Kaliszu na Zawodziu. Mimo wielu lat
badan jest to stanowisko wcigz niedostatecznie rozpoznane'®. Na obszarze wcze-
snosredniowiecznego grodu oraz zwigzanego z nim osrodka grodowego wykopa-
liska zapoczatkowat w 1903 r. Wlodzimierz Demetrykiewicz, ktéry podjat badania
sondazowe w rejonie widocznego na kulminacji pagorka skupiska cioséw kamien-
nych - kolegiaty $§w. Pawla (Demetrykiewicz 1904; por. Hensel 1959, s. 21-26;
Baranowski 1998, s. 40; tenze 2023b). Po dlugiej przerwie prace na tym stanowi-
sku kontynuowata w latach 1958-1965 ekipa pod kierunkiem Iwony i Krzysztofa
Dabrowskich z Instytutu Historii Kultury Materialnej (dalej: IHKM), obecnie Insty-
tutu Archeologii i Etnologii (dalej: IAE) PAN (por. Baranowski 1990; 1998, s. 41;
tenze 2023b). Dokonano wdéwczas wstepnego, pionierskiego rozpoznania terenu
calego grodziska metoda elektrooporowa (Herbich 2016), a nastgpnie zalozono
ponad dwadziescia wykopéw, w tym dlugie rowy sondazowe, co mialo na celu
rozpoznanie zabudowy grodu i przebiegu waléw obronnych. Kontynuujac zalozenia
metodyczne poprzednikéw, kolejnym etapem prac terenowych kierowal w latach
1983-1992 Tadeusz Baranowski z IHKM (IAE) PAN. Celem badan bylo szczego-
fowe rozpoznanie funkgji i chronologii obiektéw z fazy poczatkowej grodu oraz
reliktow architektury sakralnej (Baranowski 1998, s. 43-46; tenze 2023b). Ostatnie
prace wykopaliskowe byly prowadzone, réwniez pod kierunkiem T. Baranowskiego,
w latach 2006-2007 w zwigzku z budowg rezerwatu archeologicznego in situ, ktéry
zostal nazwany ,,Kaliskim grodem Piastow” (Baranowski 2023b).

Obiekt 1/62 z Kalisza-Zawodzia zostat odkryty w 1961 r., a w calosci rozpoznany
w 1962 r. podczas badan ekipy Iwony i Krzysztofa Dabrowskich w jednym z rowow
sondazowych (tzw. Sonda na lgce), przecinajgcym potudniows czes$¢ grodziska:
sektor I, dzialki 498 i 499 (ryc. 1). Podczas kolejnych lat badan opracowywano
pochodzace z niego materialy: ceramike, kosci zwierzece, przedmioty drewniane,
kamienne, metalowe i z innych surowcéw (por. rozdziaty XVIII-XXIV w monogra-
fii stanowiska: Baranowski, Cyngot red. 2023). Weryfikowano réwniez, metodami
dendrochronologiczng i **C, datowanie omawianego obiektu (Baranowski, Krapiec
1998; Krapiec 2009; datowanie innych struktur por. tez Baranowski, Calderoni,
Zukowski 2023). W 2007 r. zostal on, w rezultacie powstania rezerwatu archeolo-
gicznego, przystoniety drewnianym budynkiem rekonstruowanej zabudowy grodu,
nieodtwarzajacym szczegdtowych cech pierwotnego obiektu.

Do niedawna dominowalo przypuszczenie, ze budowla ta miata charakter miesz-
kalny, co wynikalo z okrelania jej przez odkrywcéw mianem ,,chaty komesa” badz
»chaty z beczka’, utrwalonym w literaturze przedmiotu. Szczegétowy opis budynku

1% Sytuacje te zmienia w pewnym stopniu monografia pt. Gréd Kalisz-Zawodzie we wczesnym
sredniowieczu (Baranowski, Cyngot red. 2023). W zamieszczonych w niej rozdziatach kilkunastu
autoréw zostaly zebrane: problematyka dziejow grodu i historii jego badan, przeglad obiektow nieru-
chomych i zrédet ruchomych, zestawienie hipotez badawczych dotyczacych grodu na Zawodziu, jego
miejsca w panstwie piastowskim i kulturze wczesnego $redniowiecza, a takze sugestie co do mozliwych
i pozadanych kierunkéw dalszych badan.
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Ryc. 1. Plan grodziska Kalisz-Zawodzie z zaznaczonymi wykopami badawczymi. Odstoniety w 1962 r.
w nizszej czesci grodziska obiekt, tzw. chata z beczka, oznaczony litera a i kolorem czerwonym.

Wg Dabrowskiej 1968, ryc. 1;

opracowanie komputerowe R. Zukowski, D. Wyczétkowski

Fig. 1. Plan of the Kalisz-Zawodzie stronghold showing the location of excavated trenches. “Hut with

a barrel’, a feature uncovered in 1962 in the lower part of the stronghold site, marked as “a” and in red.

After Dgbrowska 1968, Fig. 1;
digital processing R. Zukowski, D. Wyczétkowski
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Ryc. 2. Widok obiektu 1/62 z Kalisza-Zawodzia (tzw. chaty z beczka) podczas eksploracji goérnego
poziomu (gleboko$¢ 101,82 m n.p.m.). Bez skali.

Wg Dgbrowskiej 1962, s. 18;

fot. K. Dabrowski

Fig. 2. Feature 1/62 from Kalisz-Zawodzie (“Hut with a barrel”) during exploration of the upper level
(elevation 101.82 m asl). No scale.

After Dabrowska 1962, p. 18;

photo K. Dgbrowski

1/62 podata w naukowym dzienniku badan i w kilku artykutach I. Dgbrowska (1962,
s. 19-27, w tym 7 fotografii na s. 18, 20, 22; taz 1968, s. 357-366; por. tez Cyngot,
Wyczoétkowski 2023). Byt to czworokatny obiekt drewniany, w planie zblizony do
kwadratu, o wymiarach okofo 3,90x4,20 m (dlugos$¢ bokéw: pdétnocny - 4,2 m,
wschodni - 3,95 m, potudniowy - 3,9 m, zachodni - 3,9 m).

Gorny poziom obiektu, zidentyfikowany pierwotnie jako ,,jedyny NW jego naroz-
nik” (Dabrowska 1962, s. 23), rozpoznano na glebokosci 102,58 m n.p.m. Obiekt
od poziomu 102,85 m n.p.m. przykrywala i w gérnych partiach wypetniata ukla-
dajaca sie nieckowato szarobrunatna warstwa. W warstwie tej na gtebokosci okoto
102,11-102,03 m n.p.m. odkryto palenisko oraz jame o nieustalonej funkcji. Paleni-
sko mialo wymiary 1,0x0,8 m, bylo ksztaltu nieregularnego. Zbudowano je z niewiel-
kich polnych kamieni umieszczonych na placie przepalonej, ceglastego koloru gliny
0 migzszo$ci okoto 10-15 cm (Dgbrowska 1962, s. 21, 23; taz 1968, s. 359). Obok
niego, po stronie poludniowej, znajdowata si¢ jama o wymiarach 1,0x0,6 m, elipso-
idalna w planie, potokragta w profilu, migzszosci okoto 40 cm, wylozona drobnymi
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Ryc. 3. Widok obiektu 1/62 z Kalisza-Zawodzia (tzw. chaty z beczka) podczas eksploracji wnetrza
obiektu (glebokos¢ 101,73-101,48 m n.p.m.).

Wg Dabrowskiej 1962, s. 20;
fot. K. Dabrowski

Fig. 3. Feature 1/62 from Kalisz-Zawodzie (“Hut with a barrel”) during exploration of the interior
(elevation 101.73-101.48 m asl).

After Dgbrowska 1962, p. 20;

photo K. Dagbrowski

kamieniami polnymi; odkryto w niej liczne niewielkie fragmenty naczyn glinianych''.
Ze wzgledu na usytuowanie w warstwie przykrywajacej obiekt 1/62, ani paleniska, ani
jamy nie mozna traktowac jako czesci pierwotnego zalozenia omawianego obiektu.

Drewniane belki tworzace boki obiektu 1/62 - uznane za $ciany budynku -
odstonieto na poziomie 101,82-101,61 m n.p.m. (ryc. 2). Lacznie odkryto trzy
poziomy zalegania belek drewnianych réznych wielkosci, w tym niektérych ze
$ladami obrobki (ryc. 3). Ponizej, na gtebokosci 100,95-100,85 m n.p.m. zlokali-
zowano 4 belki podwalinowe, w przekroju prostokatne, tworzace w przyblizeniu
zarys kwadratu (ryc. 4). Pod nimi, do gtebokosci 100,15 m n.p.m., znajdowato si¢
kilka warstw drobnych kamieni, co do ktérych odkrywcy sadzili, ze stabilizowaly
wystepujacg tu kurzawke (Dgbrowska 1968, s. 359). Byl to najnizszy mozliwy do
uchwycenia poziom - z powodu obecnosci wody podskérne;.

! Jama odnotowana w dzienniku badan z 1962 r. nie byla omawiana w pdzniejszych opracowa-
niach obiektu, podobnie jak posadowiony w gornej warstwie fragment drewnianej struktury okreslony
w tymze dzienniku jako ,,jedyny NW jego naroznik” (Dgbrowska 1962, s. 23; por. taz 1968).
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Ryc. 4. Widok obiektu 1/62 z Kalisza-Zawodzia (tzw. chaty z beczka) podczas eksploracji na poziomie
»belek podwalinowych” (gtebokos¢ 100,95-100,85 m n.p.m.). Bez skali.

Wg Dabrowskiej 1962, s. 22;

fot. K. Dabrowski

Fig. 4. Feature 1/62 from Kalisz-Zawodzie (“Hut with a barrel”) during exploration of the “foundation
beams” (elevation 100.95-100.85 m asl). No scale.

After Dabrowska 1962, p. 22;

photo K. Dabrowski

Belki $cian byly ptasko obrobione, z naturalnymi zaokragleniami po bokach (tzw.
plazy), o szerokosci 25-32 cm. Zachowaly si¢ do wysokosci 80-120 cm (ryc. 5),
a ich pozostalosci wynosily: §ciana péinocna (nr 1) — 87 cm (3 plazy, gérny poziom
101,47 m n.p.m., dolny 100,60 m n.p.m.); $ciana zachodnia (nr 2) - 1,06 m (3 plazy,
101,54-100,48 m n.p.m.); $ciana potudniowa (nr 3) - 1,20 m (4 ptazy, 101,66-100,46
m n.p.m.); §ciana wschodnia (nr 4) - 92 cm (3 ptazy, 101,60-100,68 m n.p.m.).
W weglach budowli widoczne byly zaciecia belek. Identyfikacja anatomiczna
drewna dokonana na podstawie obserwacji makro- i mikroskopowych wskazala
na wykonanie belek z sosny (Krapiec 2008, s. 1, tabela 1; tenze 2009, s. 1). Drewno
pozyskano w okresie 990-1050 A.D., na co wskazato datowanie **C prébki pobranej
do badan dendrochronologicznych, por. Krapiec 2009, s. 1).

Ruchomy inwentarz budynku byt bardzo bogaty. Skladaly sie nan liczne mate-
rialy masowe, przede wszystkim fragmenty ceramiki (Dgbrowska 1962; por.
Kedzierski 2023a) oraz kosci zwierzgce (Dabrowska 1962; por. Kobryn, Serwatka
1984; Kobryn, Serwatka, Swiezyriski 1984; Swiezynski, Serwatka, Kobryn 1989;



54 DOROTA CYNGOT

Ryc. 5. Naroznik obiektu 1/62 z Kalisza-Zawodzia, widok drewnianych $cian, nry: 3 - potudniowej
i4 - wschodniej od $rodka obiektu. Bez skali.

Rys. J. Tfomakowski, Archiwum IAE PAN,

opracowanie komputerowe D. Wycz6tkowski

Fig. 5. Corner of the feature 1/62 from Kalisz-Zawodzie (“Hut with a barrel”), view of the wooden
south (3) and east (4) walls from inside the feature. No scale.

Fig. J. Tfomakowski, IAE PAN Archives;

digital processing D. Wyczotkowski

Pigtkowska-Matecka 2023b). Lacznie stwierdzono obecnos¢ 2175 szczatkow zwie-
rzat, przede wszystkim 5 czaszek konskich, takze inne fragmenty kostne koni (900
okazdéw), kosci bydta (789), swin (297), owiec (104), pséw (44), dzikéw (23), jeleni
(10), saren (5), zubréw (2), niedzwiedzia (1) (Dgbrowska 1968, s. 361). Ponadto
odkryto okoto 200 przedmiotéw wykonanych z réznych surowcéw, m.in. z metalu
(Blonski 2023; Blonski, Baranowski 2023; Blonski, Makulski 2023), kosci (Piatkow-
ska-Matecka 2023a), gliny, kamienia i szkta (Rygiel 2023b). Wsréd nich byto wiele
przedmiotéw drewnianych zwigzanych z produkcjg bednarska: w czesci potudnio-
wo-wschodniej, na gtebokosci okoto 101,60-100,50 m n.p.m., zlokalizowano m.in.
duzg drewniang beczke z klepek (ryc. 6), w ktdrej odkryto czaszke konska i kosci
konia, obok beczki druga, zas pod nig 3 dalsze czaszki, a ponadto kolejne przed-
mioty z drewna: czesci skopkow, czerpak, jeden talerz caly i czesci kilku innych,
lyzke, ttuk ciesielski, miare-tokie¢, ptawik z kory i inne (Dabrowska 1962, s. 23,
25; taz 1968, s. 356-372; Baranowski 1998, s. 50-51; Rygiel 2023a). W tej czesci
budynku znajdowaly sie takze wyroby ze skdry, m.in. podeszwa buta dziecigcego
i miniaturowego oraz wierzchy obuwia (Dabrowska 1962, s. 27). W gornej partii
budynku zlokalizowano srebrna monete ,krzyzowke” z XI w. (Kedzierski 2023b,
s. 305), pierscionek szklany oraz cze$¢ drugiego, kolczyk srebrny, 4 kawalki ofo-



FUNKCJA TZW. CHATY Z BECZKA Z KALISZA 55

Ryc. 6. Widok obiektu 1/62 z Kalisza-Zawodzia podczas eksploracji. Bez skali.
Rys. B. Pniewski, Archiwum IAE PAN,
opracowanie komputerowe D. Wyczotkowski

Fig. 6. Feature 1/62 from Kalisz-Zawodzie (“Hut with a barrel”) during exploration. No scale.
Fig. B. Pniewski, IAE PAN Archives;
digital processing D. Wyczotkowski

wiu, w tym odwaznik, i inne. Na poziomie 101,30-100,60 m n.p.m. znaleziono
takze 5 kablagkow (posrebrzanych?) od wiader (por. Dabrowska 1962, s. 19-27; taz
1968, s. 361; por. Blonski 2023). Material ruchomy pochodzil najprawdopodobniej
z 1 pol. XI w. W obiekcie 1/62 stwierdzono takze niezwykla obfitos¢ szczatkéw
rodlinnych. Spo$réd nasion zidentyfikowano pestki §liwy, wisni i brzoskwini oraz
orzechy laskowe (Dabrowska 1962, s. 27).

Badacze obiektu nie odnotowali, by zabytki ruchome tworzyly jakie$ szczegdlne
strefy czy uktady - poza czaszkg konska umieszczong w beczce i czterema kolejnymi
znalezionymi w poblizu beczki. Jako analogie¢ do tej sytuacji odkrywcy wskazali
czaszke konska znaleziong w Sypniewie, pow. makowski, w obrebie studni zloka-
lizowanej na majdanie grodu; dla obu odkry¢ sugerowanym kontekstem kulturo-
wym s3 nierozpoznane blizej praktyki wierzeniowe (Dabrowska 1968, s. 366; por.
Biermann 2006, s. 68-69).
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Ryc. 7. Plan obiektu 1/62 z Kalisza-Zawodzia (tzw. chaty z beczka).
Opracowanie komputerowe R. Zukowski

Fig. 7. Plan of feature 1/62 at Kalisz-Zawodzie (“Hut with a barrel”).
Digital processing R. Zukowski

Budynek 1/62 byt dobrze zachowany (ryc. 7), do czego przyczynit si¢ fakt jego
posadowienia pomigdzy gléwna czescig grodu a tzw. ostroga, stanowiaca czesé
zewnetrznego pierscienia umocnien (por. Wyczoétkowski 2023, s. 121-123). W znaj-
dujacym si¢ tam obnizeniu terenu, w strefie przenikania wod podskérnych, dobrze
przetrwaly materiaty organiczne — zaréwno drewno, z ktérego wzniesiono budynek,
jak i te, z ktorych wykonane byty odkryte w nim przedmioty. Jak juz wspomniano,
jest to obiekt, w przypadku ktdrego badacze nie wykluczali, ze pelnit funkcje miesz-
kalne, co dodatkowo sugerowalo uzywanie w stosunku do niego okreslenia ,,chata”
(»chata z beczky’, ,,chata komesa”).
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ANALIZA OBIEKTU 1/62 (TZW. CHATY Z BECZKA)
Z UWZGLEDNIENIEM PERSPEKTYWY ETNOLINGWISTYCZNE]

Proba doszukania si¢ mozliwosci, ze budynek 1/62 z Kalisza-Zawodzia spelnial
kluczowe dla domu funkcje — wskazane przy rekonstrukcji etnolingwistycznego
konceptu poM - prowadzi do wniosku, ze ten kierunek interpretacji nie jest zasadny.
Mozna nawet stwierdzi¢, ze efektem analizy budynku 1/62 wedlug kolejnych cech
wlasciwych dla obiektéw, ktére mozna uzna¢ za domy, tj. umozliwiajacych zamiesz-
kiwanie w nich, jest sfalsyfikowanie interpretacji budynku 1/62 jako domu. Bo cho-
ciaz nie mozna wykluczy¢, ze osoba, ktdéra znalaztaby sie wewnatrz tego obiektu,
lub dysponowata staltym do niego dostepem, mogtaby zyska¢ chwilowe (1) poczucie
bezpieczenstwa czy (2) ochrone od zimna, a nawet okazjonalnie (5) zaspokoi¢ gtéd
czy dokona¢ pewnych prostych zabiegéw (6) higieny osobistej, badz sporadycznie
(8) zajac sie jakiegos rodzaju pracg wytworczg, to jednak nie sposdb przyjac — gdyz
nie wskazuja na to zadne $lady materialne typowe dla obiektéw mieszkalnych - ze
czynnoéci tego rodzaju mogly si¢ odbywac tam w sposob dlugotrwaly, w oddzieleniu
od otoczenia i w zamknigciu, a wiec ze mialo miejsce zamieszkanie’ tego obiektu.
Tym bardziej nic nie wskazuje na (4) bycie tam z bliskimi, rodzing, (5) z poczuciem
bycia u siebie (por. Bartminski, Bielinska-Gardziel 2015, s. 96-98, 102-104). Nawet
jesli wezmiemy pod uwage, zZe w rzeczywisto$ci wczesnego sredniowiecza znaczna
czes¢ aktywnosci ludzi miata miejsce poza budynkiem mieszkalnym, to wszelka taka
dziatalno$¢ pozostawia §lady materialne w najblizszym jego otoczeniu, czego w przy-
padku obiektu z Kalisza nie stwierdzono. Gtéwny aspekt spoleczny domu - jakim
jest ‘zamieszkiwanie rodziny, czy nawet pojedynczej osoby — mozna wiec wykluczy¢.

Analiza budynku 1/62 poprzez uwzglednienie elementéw domu najczesciej
poddawanych metaforyzacji (por. Bartminski 2015b, s. 29) réwniez nie przybliza
do jego identyfikacji - ze wzgledu na niekompletny stan zachowania reliktow, nie-
wiele mozna o nich powiedzie¢: nie zachowat si¢ dach lub elementy konstrukcyjne
wskazujace na to, Ze w ogole istnial (tj. zapewnienie ochrony), ani prég lub drzwi
(tj. ustanowienie granicy miedzy przestrzenia swojg i nieswoja, obcg) badz okno
(tj. dostep $wiatla i $wiata zewnetrznego). Nie wiadomo wiec, gdzie te elementy
moglyby si¢ znajdowaé, nie ma nawet pewnosci, czy wszystkie z nich stanowily
wyposazenie tego budynku. Zastanawia trudnos¢ (niemoznosc¢?) wskazania progu
lub otworu drzwiowego, bowiem $ciany zachowaly si¢ do wysokosci 80-120 cm.
Co prawda w przestrzeni obiektu zarejestrowano palenisko (zapewnienie ciepta),
jednak zostalo ono odkryte w goérnych warstwach wypelniska (na poziomie 102,11
102,03 m n.p.m.), okoto 1,15 m powyzej belek podwalinowych (ich poziom to
100,95-100,85 m n.p.m.). Nie ma wiec pewnosci, czy bylo elementem wyposazenia
obiektu, czy moze rozpalono je na pozostalosciach budynku, gdy juz nie funkcjo-
nowal w sposob pierwotnie zamierzony. Pozostaja do rozwazenia jedynie $ciany
(tj. ochrona, bezpieczenstwo), ale nie znamy nawet ich pierwotnej wysokosci.

W obrebie obiektu 1/62 nie zaobserwowano tez innych (poza wskazywanymi
przez etnolingwistéw) cech wlasciwych dla doméw, podawanych m.in. w literaturze
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archeologicznej i etnograficznej. Nie stwierdzono np. obecnos$ci konstrukeji lub
moszczenia, ktore mozna bytoby identyfikowac¢ jako podloge (moglaby mie¢ forme
klepiska, jednak taki poziom réwniez nie zostal wyrézniony); kamienie-otoczaki
znajdujace si¢ w dolnej strefie obiektu zlokalizowane s3 jedynie na niewielkiej prze-
strzeni po jednej stronie drewnianej beczki. Mimo obecnosci licznych zabytkéow
ruchomych, nie stwierdzono, by wystepowaty w skupiskach, co mogloby sugerowac
wydzielenie wewnatrz budowli stref o odmiennych funkcjach; uklad materiatu spra-
wia wrazenie zasypiska. Dodatkowa przestanka do precyzowania funkcji obiektu
moglyby by¢ dane odnoszace si¢ do poziomu lustra wody, ale to jednak dla okresu
wczesnego Sredniowiecza jest nieuchwytne. Wiemy jedynie, ze obiekt polozony byt
w stosunku do niego nisko, a ponadto cechowata je duza zmiennos¢ w poszczegol-
nych etapach rozwoju grodu (por. Cyngot, Wyczdtkowski 2023, s. 145).

Poniewaz z analizy wynika, ze w przypadku budynku 1/62 z Kalisza-Zawodzia
nie mamy do czynienia z obiektem mieszkalnym — domem, stosowane wobec niego
okreslenie ,,chata” wydaje sie nieadekwatne'?. Czy wiec w zwigzku z tym wchodzitby
w gre aspekt instytucjonalny jego funkcjonowania, a ‘dom’ oznaczatby tu siedzibe
jakiego$ rodzaju urzedu, instytucji, moze jako obiekt zwigzany z pojawiajacym sie
w jego nazwie ,komesem’? I kim bylby éw komes? Z pewnoscia nie ,,komesem
Broniszem’, identyfikowanym wedtug jednej z hipotez (do niedawna dominujace;j)
na podstawie znaku wyrytego na ofowianej plombie, odkrytej na kaliskim grodzie
(w warstwie I - niwelacyjnej, niediagnostycznej). Pojawianie si¢ w dokumentach
pisanych osoby o imieniu Bronisz mozna odnie$¢ bowiem najwczesniej do moz-
nowtadcy z 2 pol. XII w. Najbardziej prawdopodobny wlasciciel tego znaku zyt
w 1 pol. XIII w. (por. Blonski 1998), za§ powstanie budynku datowane jest (metoda
oznaczen radioweglowych wybranych stojéow probki drewna) na koniec X - 1 pol.
XI w.". O innych, wcze$niejszych komesach, historia milczy. Ponadto, obiekt ten
nie sprawia wrazenia siedziby instytucji moznowtadcy, ktéra musiatyby wyrézniac
cechy podkreslajace jego prestiz (cho¢ oczywiscie to ocena subiektywna i dla obiektu
z okresu wczesnego Sredniowiecza moze nie by¢ miarodajna, a zasiedzenie’ insty-
tucjonalne nie musi oznacza¢ pozostawienia réwnie trwalych §ladéw materialnych,
jak ‘zamieszkanie’). Nalezy w tym miejscu wspomnie¢, ze interpretacja plomby
ostatnio zostata zmieniona; wedlug nowej hipotezy widoczny na niej znak miatby
odzwierciedla¢ glagolicka litere ,,z” (zob. Blonski 2023, s. 236).

Wracajagc do obecnej w literaturze nomenklatury: nie byta to wiec ani ,,chata’,
ani ,komesa”. Moze trafniejszy trop interpretacyjny wskazywalaby beczka? Warto
przypomnie¢, ze byla wykonana z klepek, ze znajdowata si¢ posrodku budynku,
i ze odkryto w niej czaszke konia, a pod beczka i obok jeszcze cztery dalsze takie

1> Stowo ,chata” ma znaczenie wezsze i jest podrzedne (stanowi hiponim) w stosunku do stowa
»dom”. Wedlug definicji stownikowej, to ,,prosty chiopski dom, drewniany lub z gliny, zwykle kryty
stomg” (Inny stownik... 2000, s. 161). Jest to jedno z okreslen (podobnie jak ,,chatupa’, ,kle¢”, ,izba’,
czy regionalne ,,chyza”) stosowanych zamiennie do nazywania prostych form budowlanych (Pokropek
2019, s. 228).

* Pozyskanie drewna, z ktérego wykonano element konstrukcyjny badanej chaty, nastgpito
najprawdopodobniej w okresie 990-1050 A.D” (Krapiec 2009).
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czaszki (Dgbrowska 1962, s. 27). To znalezisko sktonito odkrywcéw do podania jako
analogii grodziska w Sypniewie, pow. makowski, gdzie czaszke konska pozyskano
ze studni (nr 1) usytuowanej na majdanie grodu (por. Gérska 1968, s. 184; Bier-
mann 2006, s. 66-67), i do wysunigcia sugestii, ze ,zlozenie w interesujacym nas
budynku czterech czaszek pod beczka, a jednej w beczce, faczyto si¢ z blizej nam nie
znanymi praktykami wierzeniowymi” (Dabrowska 1968, s. 366). Te dwa kierunki
interpretacji — ,studnia” i ,praktyki wierzeniowe” — nie musza si¢ wyklucza¢, cho¢
np. Felix Biermann poprzestaje na podaniu przypuszczenia, ze obiekt z Kalisza mogt
by¢ studnia, bez wyprowadzania dalszych hipotez (por. Biermann 2006, s. 66, przy-
pis 51). Pawel Rygiel natomiast, nie odrzucajac hipotezy, ze obiekt 1/62 mogt by¢
budynkiem mieszkalnym, wskazuje ponadto na mozliwo$¢ uzywania znajdujacej
sie w nim beczki jako zbiornika odwadniajacego budynek (Rygiel 2023a, s. 341).

Czaszki konskie deponowane w studniach odkrywane sg na ziemiach polskich
gltéwnie na stanowiskach z okresow wpltywoéw rzymskich i wedrowek ludow (Gra-
lak 2012, s. 115), natomiast obiekty z wczesnego $redniowiecza, w ktorych takie
czaszki znajdowano, to na ogoél budynki. Czaszki odkrywane byly najczesciej pod
progiem lub wegltem budowli i uwazane za ofiary zakladzinowe. Tak kwalifikowana
jest np. czaszka konia z Wroclawia-Ostrowa Tumskiego, znaleziona pod podwaling
budynku z poczatku XI w., uznanego za $wiatyni¢ poganska wzniesiong podczas
reakcji poganskiej w latach trzydziestych tego wieku (Mozdzioch 2004; Buko 2005,
s. 267). Interpretacja ta spotkata si¢ jednak z krytyka, w ktérej wskazywano na nie-
mozno$¢ jednoznacznego rozstrzygniecia charakteru obiektu z Wroctawia (Sikorski
2007, s. 393-394).

Hipoteza, ze budynek 1/62 z Kalisza-Zawodzia moze by¢ ‘domem’ w ostatnim,
najmniej czesto pojawiajagcym si¢ w badaniach etnolingwistycznych znaczeniu -
‘domem boéstwa’ (jakkolwiek pojmowanym), miejscem obecnosci i sprawowania
sacrum - lepiej ttumaczylaby nietypowos$¢ tego obiektu w sytuacji, gdy niemozliwe
do utrzymania jest przypisywanie mu funkcji mieszkalnych, produkcyjnych czy
zwigzanych ze sprawowaniem wiladzy, cho¢by na poziomie lokalnego grodu.

Trudno o jednoznaczne wskazanie, czy dane miejsce lub obiekt uznawane byty
we wezesnym Sredniowieczu za sakralne. Trudnos¢ te poteguje sama natura zja-
wiska, problemy metodologiczne oraz nie dos¢ zaawansowany stan badan nad
wierzeniami poganskimi we wczesnym $redniowieczu na terenie ziem polskich
(por. Stupecki 2006, s. 63). W literaturze archeologicznej wskazuje si¢ kryteria,
ktore umozliwiatyby identyfikowanie sanktuariéw; bylyby to: powtarzalnos¢ formy
obiektu, kategoria odkrycia (koniecznosci ustalania przez budowniczych na podsta-
wie wskazan ,,sit wyzszych” wlasciwego dla sanktuarium miejsca), nadzwyczajnos¢,
nietypowos¢ miejsca i obiektu (za Carstensem Colpe, por. Makiewicz, Prinke 1981,
s. 63-64). Jesli za$ idzie o skladanie ofiar, to wskazuje sig, ze, po pierwsze, czynno$¢
ta powinna mie¢ charakter intencjonalny i, po drugie, mimo iz nie jest konieczne
zakladanie, ze sktadajacy ofiare byli wyznawcami bdstwa, ktéremu ja sktadali, to
jednak konieczne jest zalozenie, ze pozostawali oni w relacji z okreslong spotecz-
noscia, w obrebie ktorej funkcjonowali jako ofiarnicy (za C. Colpe, por. Makiewicz,
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Prinke 1981, s. 64). Rowniez ta propozycja zostala poddana krytyce - jako majaca
niewielka uzyteczno$¢ badawcza ze wzgledu na niespecyficznos¢ przyjetych kryte-
riéw wyrdzniania miejsc sakralnych (Sikorski 2007, s. 380-382).

Majac te debate na uwadze, mozna stwierdzi¢, ze odniesienie teoretycznej
charakterystyki miejsc lub obiektéw kultu poganskiego do grodu w Kaliszu nie
pozwala na jednoznaczne potwierdzenie badz wykluczenie identyfikacji budowli
1/62 jako obiektu o funkcji sakralnej. Cechy osrodka kaliskiego i obiektu 1/62,
ktdére pozwalajg na stawianie takiej hipotezy, sa nastepujace: po pierwsze, ,,jesli (te)
$wigtynie istnialy, to stanowily integralng czes¢ gléwnych osrodkéw osadnictwa,
handlu i wtadzy” (Stupecki 2006, s. 66); po drugie, wstep do budynkéw stanowia-
cych poganskie obiekty kultu byt dla wiernych zakazany, ,,mogty by¢ stosunkowo
male, musiata natomiast przed nimi istnie¢ wolna przestrzen, pozwalajaca ludziom
zbiera¢ sie tam podczas $wiat” (Stupecki 2006, s. 71, 72); po trzecie, miejscami
skladania ofiar, ,sanktuarium, rodzajem ottarza, mogly by¢ duze bruki i nasypy
kamienne” (Stupecki 2006, s. 70). Punkt trzeci mégtby odnosi¢ sie do kamiennego
kurhanu z Zawodzia (Baranowski 1998, s. 47-48; tenze 2023a, s. 183-184). Inne
wskazywane przyklady tego rodzaju miejsc, mogacych pelni¢ funkcje ofiarne, to
nasyp z kamieni odkryty przy kosciele $w. Jerzego na Gérze Lecha w Gnieznie
(Sawicki 2018, s. 153-162), a takze niewielki kamienny kopczyk przy reliktach jede-
nastowiecznej bazyliki w Kaldusie (Chudziak 2003; por. tez Stupecki 2006, s. 70).
Natomiast w odniesieniu do obiektu 1/62 z Zawodzia funkcje ofiary przywodza na
mysl konskie glowy — ztozone w beczce i obok beczki wkopanej w dolny poziom
tego obiektu (na temat rytuatéw zwiazanych z ofiarami z koni u Stowian, por. Mako-
wiecki i in. 2022, i u Pruséw, por. Wyczotkowski, Makowiecki 2009).

Warto przytoczy¢ w tym kontekscie takze opinie Stanistawa Kurnatowskiego
o specjalnej roli wysp rzecznych trudno dostepnych, polozonych na terytoriach
wspolnot plemiennych - w tym Kalisza i Migdzyrzecza; te naturalnie obronne miejsca
mogly stanowic¢ bezpieczng przestrzen, wykorzystywang do przechowywania rezerw
zywnosciowych lokalnej wspélnoty, mogty tam odbywac si¢ wspolnotowe zebrania
i obrzedy kultowe (por. Kurnatowski 2015, s. 466). Dla porzadku warto tez odnotowac
wspominane w literaturze interpretacje odkrywanych we wczesnosredniowiecznych
grodziskach ptytkich studni o wodzie ztej jakosci - jako sadzawek kultowych, w kto-
rych mialy miejsce jakiego$ rodzaju obrzedy akwatyczne (Chudziak 2003, s. 49-56;
Kara 2009, s. 196; por. Chrzan 2014, s. 214; Cyngot, Wyczoétkowski 2023). Opinie
te podwazataby jednak stosunkowo pdzna, jak na tego rodzaju praktyki, data (990-
1050 A.D.) pozyskana z belek obiektu 1/62 z Kalisza-Zawodzia (Krapiec 2009).

Podsumowujac przytoczone dane i argumenty, nie sposob przyjaé, ze obiekt
1/62 z Kalisza-Zawodzia byl budynkiem mieszkalnym i nie sposéb jednoznacz-
nie odrzuci¢ koncepcje o jego charakterze kultowym. Najprawdopodobniej byt to
rodzaj studni (lub sadzawki), przy ktdrej, by¢ moze okazjonalnie, odbywaly sie,
raczej w krotkim czasie bezposrednio po jej wybudowaniu, jakie$ obrzedy zwia-
zane z woda, w zwiazku z ktérymi w dolny poziom obiektu wkopano drewniang
beczke, a w niej, pod nig i obok niej zdeponowano glowy (czaszki) koni. Studnia
stopniowo podlegala zamulaniu i zasypywana byta destruktami rozmaitych przed-
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miotéw uzytkowych i zwierzecych szczatkéw kostnych. W konicowej fazie istnienia
obiektu 1/62, gdy juz nie pelnit funkcji studni i zostal zasypany, w gornej czesci jego
wypelniska zostalo pobudowane palenisko. Hipoteza, ze obiekt 1/62 byl studnig,
ma jednak takze aspekty wymagajace namystu. Przede wszystkim, po umieszczeniu
w beczce i obok beczki gléw koni problematyczne bytoby korzystanie z wody z niej
pochodzacej. Ponadto obiekt ten, jak na studnie, ma stosunkowo duze rozmiary
(3,90x4,20 m)**,

KWESTIA ZABUDOWY WNETRZA GRODU KALISZ-ZAWODZIE

W kontekscie sfalsyfikowania funkeji obiektu 1/62 jako budynku mieszkalnego -
réwniez poprzez odwolanie do analizy etnolingwistycznego konceptu bom, nalezy
podkresli¢ brak potwierdzenia, Ze w obrebie grodu na Zawodziu istniala zwarta
strefa zabudowy o charakterze mieszkalnym (por. ostatnio Cyngot, Wyczdtkowski
2023). Powraca w zwigzku z tym pytanie o to, gdzie mieszkata ludnos¢ zwigzana
z grodem. Wskazywane s3 rejony wokot Zawodzia, szczegdlnie osady przygro-
dowe zlokalizowane na péinocny zachéd od grodu, przy ulicy Bolestawa Poboznego
(Kedzierski, Wyczotkowski 2016, s. 83), a takze na terenie osady Stare Miasto, gdzie
odkryto obiekty o charakterze gospodarczym, a najstarszy z obiektéw mieszkalnych
datowany jest na potowe XI w. (informacja ustna D. Wyczétkowskiego, por. tez
Kedzierski, Wyczétkowski 2016). Jednak i tam nie odkryto zwartej strefy miesz-
kalnej. Badacze tego miejsca sadzg, ze wczesnosredniowieczne obiekty mieszkalne
znajdowaly sie blizej obecnej ulicy Stare Miasto i dzi$ sa niedostepne lub zostaly
zniszczone przez nowozytna i wspolczesng zabudowe (Kedzierski, Wyczdtkowski
2016, s. 87). Rozwazany jest tez przypadek grodu na Ostrowie Tumskim w Pozna-
niu, gdzie zabudowe ulokowano na odcinku najstarszej czesci walu, ktory przestat
pelni¢ funkcje obronng (Wislanski 1960, s. 24). Na grodzie kaliskim nie odkryto
dotychczas takze palatium. S to znaczace ograniczenia interpretacyjne przy anali-
zowaniu roli grodu w Kaliszu na Zawodziu w tzw. okresie plemiennym i w okresie
panowania wczesnej dynastii piastowskiej.

Szczegdlnie godny podkreslenia jest fakt, ze posrod dotychczas odstonietych na
tym grodzie obiektow z wszystkich etapoéw jego funkcjonowania, nie znaleziono
typowych pozostalosci zwartej zabudowy mieszkalnej, ale — poza umocnieniami
obronnymi - obiekty zwigzane z kultem, w réznych jego przejawach: kamienny
kurhan (z okresu plemiennego), oraz sukcesywnie po sobie nastepujace swigtynie
chrzescijanskie — drewniang i kamienng (w kilku kolejnych fazach budowlanych),
wokot ktorych rozposcieral sie cmentarz (Baranowski 1998, s. 52-56; tenze 2023a).
W tym kontekscie uznanie budynku 1/62 (,,z beczky”), za studni¢ (sadzawke ?)
zwigzang z jakimi$ formami wierzen i wynikajacych z nich obrzedéw nie musi
wydawac si¢ nieprawdopodobne.

'* Poréwnywane do obiektu z Kalisza studnie z grodu w Leczycy, o podobnej konstrukeji, sa
mniejsze: najwieksza z nich ma boki o dlugosci 2,15x2,00 m (Glosek 1989, s. 30).
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THE FUNCTION OF THE “HUT WITH A BARREL” (FEATURE
1/62) FROM THE KALISZ-ZAWODZIE STRONGHOLD:
AN ETHNOLINGUISTIC APPROACH

Summary

A case study of the function of Feature 1/62, excavated in 1962 at the early medieval Kalisz-
-Zawodzie stronghold site, showcases the application of premises and methods of the ethnolinguistic
Linguistic Worldview (LWV; Polish acronym JOS) in archaeology. This anthropological and cultural
study approach, directed by linguist, Slavist and folklorist Jerzy Bartminski (1939-2022) and developed
by the ethnolinguistic community in Lublin, Wroctaw, Warsaw and Opole, creates a shared research
platform for linguistic studies and disciplines engaged in studying broadly understood culture, thus
also archaeology. The EtnoJOS program, separated from LWV (in Polish - JOS), has centered research
on folk culture—a traditional, anthropocentric culture with features of long duration—by examining
linguistic stereotypes, understood as popularized and repetitive mental shortcuts, generalizations,
forms of reference. In a word, common cognitive structures needed to find one’s bearings in the world.

In the most general terms, the linguistic worldview is described as an interpretation of reality
contained in the language, variously verbalized, that can be put down in the form of a set of judg-
ments about the world (Bartminski 2007, p. 12). In this project, the relationship between linguistic
and cultural phenomena, in the latter case including material culture, is studied through an analysis
of concepts, that is, words expressing values, considered particularly important for analyzing cul-
ture understood here as a universal phenomenon, allowing different cultures to be compared among
themselves.

The ethnolinguistic concept of HOME was chosen as particularly useful for archaeological analyses
because of its relationship to a building of human habitation (a house), one of the key elements of
material culture. The concept was adopted in this case in view of the standing archaeological inter-
pretations of Feature 1/62 from the Kalisz-Zawodzie site as a “hut with a barrel” or “hut of the comes”,
countered in the literature by the functional attributions of this feature as a cult place or a well. This
feature, which measures 4.2 m by 3.9 m, was constructed of flat-hewn beams of pinewood from trees
cut down sometime around 990-1050 A.D. as indicated by radiocarbon dating of a sample taken
for dendrochronological analysis. The feature was filled with animal bone remains, potsherds and
numerous, often damaged artifacts made of wood, metal, leather and glass. The objects did not form
any apparent clusters within the fill. The only distinct structure was a barrel constructed of wooden
staves, dug into the floor in the center of this feature. Skulls of horses were found inside and around
it: one skull inside the barrel, another one next to it and three others under the barrel.

The functional characteristic of a home’ in ethnolinguistic research encompasses: (1) a sense of
security, (2) shelter from the cold, (3) sleep and relaxation, (4) being together with family, relatives,
(5) alleviating hunger, (6) personal hygiene, (7) transmission of cultural models, (8) performing profes-
sional work. A cognitive definition of the concept of HOME runs as follows: (1) a place where (2) some-
one (family) (3) lives (4) separated from the surroundings, in private/non-public space, (5) feeling at
home, where (6) the most important needs are satisfied, where usually (7) cultural models, beliefs,
norms, values are passed on to the next generation, and sometimes (8) professional work is performed.
An additional, relatively rare association is the House of the Lord, understood either as a temple or as
the afterworld (see Bartminski, Bieliniska-Gardziel 2015, pp. 96-98, 102-104).

A functional analysis of Feature 1/62 from Kalisz-Zawodzie, carried out applying the ethnolinguis-
tic categories proper to perceived houses (habitations), demonstrates the fallacy of the interpretation
of this feature as a domestic space. It cannot be excluded that somebody who found himself or herself
inside this building or at least had regular access to it could have experienced temporarily (1) a sense of
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security and (2) shelter from the cold, and even occasionally (5) alleviated hunger or performed simple
practices of (6) personal hygiene, or sporadically (8) engaged in some kind of craftwork. However,
it is impossible to assume that activities of this sort could have been long-term, separated from the
surroundings and enclosed, meaning that the building was actually “occupied”. There are no material
traces typical of dwellings either inside or outside the feature in its immediate vicinity. Even more so,
there is no indication of (4) being close with family, relatives, and (5) feeling at home. Thus one can
exclude the main social aspect of the house, which is a place of residence for a family or even a single
person. The feature could not have functioned as the quarters of a comes, a local chief, because there
is no evidence of anything that could be understood as reflecting prestige. Consequently, a different
interpretation should be taken into consideration, one that has been put forward by the excavators of
the stronghold, who attributed to this feature either a cult function or else thought it could have been
a well or a pond. This interpretation is all the more likely in view of the presence of a wooden barrel
dug into the bottom of this feature and the horse skulls found both inside and outside of it.

Translated by Iwona Zych



