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BARBARA NIEZABITOWSKA-WISNIEWSKA®

Recenzja z: Magdalena Natuniewicz-Sekula, Marek Baczewski. WEKLICE.
CMENTARZYSKO KULTURY WIELBARSKIE] NA WSCHODNIM OBRZEZU
DELTY WISLY (BADANIA 2005-2018), Monumenta Archaeologica Barbarica,
Series Gemina, 11, Kalina Skdra, Adam Cieélinski (red.), Warszawa 2023, 462 ss., 74
ryciny, 36 tabel w tekscie, 218 tablic na konicu monografii, ruchoma wktadka (ryc. 4).

Omawiana monografia podzielona zostala na
sze$¢ gtéwnych rozdzialéw (oznaczonych numerami
I-VI): wstep, katalog, analize stratygrafii horyzon-
talnej cmentarzyska w Weklicach, analizy specjali-
styczne, oraz uzupelniajace je: bibliografie i tablice.
Twoércami pierwszych trzech sa gléwni autorzy
ksigzki - Magdalena Natuniewicz-Sekuta (rozdziaty
I i I1.1-2) oraz Marek Baczewski (rozdzialy IL3
i IIT). Wyniki analiz specjalistycznych przygotowane
zostaly przez liczne grono badaczy: Beate Cienkosz-
-Stepanczak, Mari¢ Cybulska, Grzegorza Czopowi-
cza, Pawla Gana, Aleksandre Lisowskg-Gaczorek,
Jerzego Maika, Mari¢ Michniewicz, Magdalen¢
Natuniewicz-Sekule, Jacka Pawlyte, Jerzego Sikore,
Krzysztofa Szostka i Iwon¢ Teul. Monografia opu-
blikowana zostata w ramach Series Gemina, a napi-
sana jest w jezyku polskim. Jej pelne, anglojezyczne
wydanie, tozsame z tg wersja, opublikowano w serii gtéwnej Monumenta Archaeologica
Barbarica (Natuniewicz-Sekuta, Baczewski 2023). Publikacja powstala jako efekt realizacji
dwoch kilkuletnich projektéw badawczych: ,Weklice, st. 7, gm. Elblag. Cmentarzysko elit
okresu wplywdéw rzymskich w centrum bursztynowego wybrzeza”! oraz ,Weklice. Cmenta-
rzysko germanskich elit w centrum bursztynowego wybrzeza™. Przedstawia wyniki badan
archeologicznych na cmentarzysku ludnosci kultury wielbarskiej w Weklicach, pow. elblaski,

¢ Dr hab. Barbara Niezabitowska-Wisniewska, prof. UMCS, Instytut Archeologii, Uniwersytet Marii
Curie-Sktodowskiej, Plac Marii Curie-Sktodowskiej 4, 20-031 Lublin; barbara.niezabitowska-wisniewska@
mail.umes.pl; ORCID iD: https://orcid.org/0000-0001-7557-4488.

! Projekt zrealizowany w IAE PAN w latach 2014-2016, finansowany ze srodkéw Narodowego Centrum
Nauki (umowa nr UMO-2013/11/D/HS3/02473).

* Projekt zrealizowany przez Fundacje Monumenta Archaeologica Barbarica w latach 2022-2023, dofi-
nasowany ze srodkéw Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego pochodzacych z Funduszu Promocji
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stan. 7, przeprowadzonych w latach 2005-2018. Jest to juz drugi tom prezentujacy materialy
z tej nekropolii i jednocze$nie drugi opublikowany we wspomnianej serii. Poswiecony jest
tez pamieci Lucji Okulicz-Kozaryn i Jerzego Okulicza-Kozaryna — wieloletniego kierow-
nika badan na tym stanowisku i wspotautora pierwszej publikacji monograficznej stano-
wiska (Natuniewicz-Sekula, Okulicz-Kozaryn 2011). W omawianej ksigzce, oprécz grobow
i obiektéw niegrobowych, odkrytych i zbadanych we wspomnianym okresie, uwzglednione
zostaly takze znaleziska luzne, zaréwno z prac realizowanych po roku 2005, jak i starsze:
z lat 1984-1998 i 2003-2004, ktore nie znalazly si¢ w pierwszej czesci wydanego drukiem
opracowania. Poza prezentacja Zrédel archeologicznych, omawiana praca uwzglednia row-
niez (o czym wczeéniej wspomniano) wyniki wielu analiz specjalistycznych.

Wstep recenzowanej monografii (rozdzial I), napisany przez M. Natuniewicz-Sekule,
zawiera podstawowe informacje na temat potozenia stanowiska w Weklicach i historii
prowadzonych tam badan, zilustrowane mapg z lokalizacjg cmentarzyska (ryc. 1), nume-
rycznym modelem terenu (ryc. 2), planem czeéci przebadanej w latach 1984-2018 (ryc. 4
- ruchoma wkiadka) oraz rycing z zasiegiem prac archeologicznych (ryc. 5). Obszerna
historia miejscowosci i badan wykopaliskowych opisana zostala szczegétowo w pierwszym
tomie z 2011 r. We wstepie Autorka zamie$cita réwniez wcze$niej niepublikowane archi-
walia — karte z anonimowg fotografia wykonang wiosng 1934 r., przedstawiajacg widok
nekropolii oraz koperte do jej przechowywania (ryc. 3). Pochodzg one z archiwum Carla
Engla i obecnie przechowywane sa w Katedrze Pra- i Protohistorii Uniwersytetu Georga
Augusta w Getyndze. Jest to cenne zZrédlo dokumentujace zainteresowanie tym miejscem
jeszcze przed II wojng $wiatowa.

Efektem wielu lat badan cmentarzyska w Weklicach - oprécz wymienionych wolumi-
néw - s3 tez liczne artykuly w czasopismach i pracach zbiorowych. Cho¢ kazdy archeolog
specjalizujacy si¢ w problematyce okresu wpltywow rzymskich i wedréwek ludéw doskonale
je zna — a przynajmniej powinien — znakomitym posunieciem jest ich petne zestawienie
we wstepnej czesci recenzowanej pracy (podrozdzial 1.1). Wykaz ten zawiera 46 pozycji
wydanych w latach 1825-2022. Z jednej strony obrazujg one histori¢ badan stanowiska,
z drugiej stanowia ogromne ulatwienie w poszukiwaniu informacji na temat odkrytych tam
materialéw, w tym tekstéw poswieconych okreslonym problemom oraz analizie wybranych
typow zabytkow.

Zasadniczg cze$¢ analizowanej pracy stanowi katalog (rozdzial IT), podzielony na: zagad-
nienia wprowadzajace (podrozdziat I1.1), katalog grobow i obiektéw niegrobowych (podroz-
dzial II.2 autorstwa M. Natuniewicz-Sekuly) oraz zestawienie znalezisk luznych (podrozdziat
I1.3 M. Baczewskiego). W pierwszej z tych czesci znajduja sie m.in. objasnienia do konstruk-
cji katalogu, uzytej terminologii i skr6tow oraz zestawienie klasyfikacji zastosowanych przy
analizie poszczegélnych kategorii pozyskanych przedmiotéw. Spis jest obszerny i obejmuje
34 publikacje, co juz na tym etapie lektury wskazuje na zréznicowane wyposazenie grobow
oraz na doskonala znajomos¢ przez Autoréw obowigzujacych podzialéw typologicznych.

Whasciwy katalog to opis 161 obiektéw (oznaczonych numerami 493-640) i ich inwen-
tarzy, w tym: 140 grob6w kultury wielbarskiej, 14 zwigzanych z nimi innych reliktéw, m.in.
palenisk, oraz siedmiu obiektéw o odmiennej metryce i przynaleznosci kulturowej. Dowodzi

Kultury - paistwowego funduszu celowego w ramach programu ,,Ochrona Zabytkéw Archeologicznych”
(umowa nr 03109/22/FPK/NID).
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to z jednej strony niezaprzeczalnej rangi cmentarzyska w Weklicach jako jednego z najwaz-
niejszych tego typu stanowisk w srodkowoeuropejskim Barbaricum, z drugiej zas wysokich
kompetencji badaczki. Pozyskane materialy méwia same za siebie i kazdy archeolog zyczylby
sobie tak wielu interesujgcych odkry¢®. Prezentowane tu informacje s3 uporzgdkowane
i kompletne, uwzgledniaja tez technike wykonania przedmiotéw (co stosunkowo rzadko
pojawia si¢ w tego typu opracowaniach) oraz bezbledne okreslenia typologiczne. Niezmier-
nie przydatna jest podstawowa (,,hastowa”) charakterystyka kazdego z grobéw oraz obiek-
tow, np. ,,(grob) inhumacyjny, naruszony” lub tez ,,inhumacyjny, podwoéjny, otwarty”, co
pozwala fatwo odnalez¢ okreslony typ grobu. Zamieszczono tu réwniez wszystkie dostepne
dane, pozyskane w wyniku rozmaitych analiz. To czyni z omawianej ksigzki wzorcowy przy-
kfad tego typu opracowan. Opis kazdego grobu koniczy okreélenie datowania. Konsekwent-
nie zastosowano tutaj system uzyty w pierwszej cze$ci monografii (z 2011 r.), z pdzniejszymi
modyfikacjami, tj. z podziatem na fazy (I-VI), a w ich obrebie - na stadia. Czytelnik nie
musi jednak siega¢ do wczesniejszych publikacji (Natuniewicz-Sekuta, Okulicz-Kozaryn
2011; Natuniewicz-Sekuta 2020), aby zrozumie¢ zastosowane zapisy. Chronologie wszyst-
kich obiektéw z omawianej nekropolii ujeto bowiem i objasniono w tabeli 1 w rozdziale
III (s. 112-113).

Uzupelnieniem katalogu jest wspominane zestawienie 605 (!) zabytkéw luznych. Podzie-
lono je wedtug ogélnie przyjetych zasad - pod wzgledem funkcjonalnym na: elementy stroju
i ozdoby (m.in. zapinki, bransolety, sprzaczki i inne elementy paséw, wisiorki, paciorki),
ostrogi, przedmioty codziennego uzytku (m.in. grzebienie, igly, przesliki, fragmenty naczyn
szklanych i metalowych) oraz tzw. inne (przedmioty drobne lub nieokreslone). Natomiast
dalej, w poszczegolnych kategoriach, zwlaszcza tych najliczniejszych, zaprezentowano je
wedle kolejno$ci w obowiazujacych klasyfikacjach. Wérdd zarejestrowanych zabytkow - co
nie dziwi na tym stanowisku — dominuja zapinki lub ich fragmenty (facznie 186 sztuk). Ich
opis jest krotszy niz w inwentarzach grobowych, lecz wyczerpujacy.

Nastepny rozdzial po§wigcono analizie stratygrafii horyzontalnej cmentarzyska, opraco-
wanej na podstawie rezultatéw otrzymanych przy zastosowaniu narzedzi geoprzestrzennych,
uwzgledniajacych — oprocz wszystkich precyzyjnie datowanych grobéw odkrytych w latach
1984-2018 - takze zabytki o luznym charakterze. To tez modelowe opracowanie. Ta wszech-
stronna analiza pozwala na wskazanie pochéwkoéw zatozycieli nekropolii, na doktadne prze-
$ledzenie jego rozwoju oraz okreslenie stref uzytkowanych w kazdej z wyréznionych faz.
Wyniki zostaly tez znakomicie zobrazowane na rycinach (nr 6-26).

Dopelnieniem omawianej tresci jest przywolywana powyzej tabela 1 z podziatem na
groby inhumacyjne, cialopalno-inhumacyjne, cialopalne popielnicowe, ciatopalne jamowe,
paleniska obrzedowe i inne (pozostale) obiekty. Na szczegdlng uwage zastuguje przyblizone
datowanie absolutne grobow i obiektow przyporzadkowanych do poszczegoélnych faz funk-
cjonowania cmentarzyska.

Bardzo wazng czg$¢ recenzowanej monografii stanowi prezentacja wynikéw analiz
specjalistycznych, w tym: antropologicznej materiatu kostnego (podrozdziat IV.I - autor-
stwa . Teul*); badan izotopowych pozwalajacych na rekonstrukcje pochodzenia i strategii

* Szczegbétowe omowienie obiektéw ujetych w katalogu pomijam, ze wzgledu na ich ogromne zr6zni-
cowanie i wyjatkowo$¢ poszczegdlnych grobow. Zwracam za$ uwage na wybrane zagadnienia.
* W nawiasach podano nazwiska autoréw poszczegélnych analiz specjalistycznych.
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odzywiania pochowanej ludnosci (podrozdzial IV.2 — R. Cienkosz-Stepanczak, A. Lisow-
ska-Gaczorek, J. Pawlyta, K. Szostek); tekstyliow (podrozdzial IV.3 - M. Cybulska, ]. Maik);
botanicznej probek organicznych (podrozdzial IV.4 - M. Michniewicz); datowan radiowe-
glowych probek drewna i wegli drzewnych (podrozdziat IV.5 - M. Natuniewicz-Sekuta, J.
Sikora); sktadu chemicznego wybranych przedmiotéw metalowych (ze stopu miedzi, srebra
i ztota) oraz zdobionych emalia (podrozdzial IV.6 - P. Gan), a takze masy ceramicznej, z kto-
rej zrobiono znalezione naczynia misowate i wazowate (podrozdziat IV.7 - G. Czopowicz).
Te cze$¢ ksiazki konczg Uwagi na temat naczyn wykonanych przy uzyciu kota garncarskiego
z cmentarzyska w Weklicach (podrozdziat IV.8 - G. Czopowicz), do ktdrego jeszcze powroce.
Zakladam, ze specjali$ci zaangazowani w wykonanie wymienionych badan sg gwarantem
ich poprawnosci pod wzgledem metodycznym i kompletno$ci wnioskow.

Warto niezmiennie podkresla¢ ogromna role tego typu analiz, zwlaszcza w rekonstrukeji
zycia codziennego spotecznosci pradziejowych, ich kondycji biologicznej, a przede wszyst-
kim uwarunkowan $rodowiskowych osadnictwa. Ich rezultaty sa nie do przecenienia, uzu-
pelniajac standardowe rozpoznanie warunkéw bytowych danej ludnosci, w tym przypadku
wielbarskiej, bazujace gtéwnie na opisie i klasyfikacji pozostawionych przez nia przedmio-
tow i sladow. Warto podkresli¢, ze pomimo niezbyt dobrego stanu zachowania materialow
organicznych na cmentarzysku w Weklicach, przeprowadzono wiele réznych badan. Nie-
watpliwie jest to takze zastugag M. Natuniewicz-Sekuly, kierowniczki prac wykopaliskowych
i obranej przez nia metodyki, zakladajacej pobieranie probek wszelkich mozliwych pozo-
stalosci; co powinno by¢ normg na wszystkich stanowiskach archeologicznych®.

W monografii uwzgledniono i wykorzystano tez wyniki datowan radioweglowych C
(AMS) duzej serii probek drewna i wegli drzewnych z obiektow (tgcznie 29), przede wszyst-
kim z grobéw. Cieszy to tym bardziej, ze metody datowania bezwzglednego czesto byly,
a niekiedy nadal sg ignorowane lub deprecjonowane przez specjalistow z zakresu archeologii
okresow wplywdéw rzymskich 1 wedrowek ludéw, korzystajacych gtéwnie z datowania bazu-
jacego na klasyfikacji zabytkéw. Tymczasem metody radioweglowe sg bardziej obiektywne®.
Potem konieczna jest jednak weryfikacja ustalen, z czym w przypadku Weklic doskonale
poradzili sobie M. Natuniewicz-Sekuta i J. Sikora, stosujacy takze bayesowska analize dato-
wan.

W odniesieniu do omawianego okresu, wyniki datowan radioweglowych niekiedy daja
znacznie szerszy przedzial czasowy (szczegolnie przy uwzglednieniu 95,4% prawdopodo-
bienstwa) niz datowanie archeologiczne. Dotyczy to przede wszystkim obiektéw zawiera-
jacych zabytki bedace dobrymi wyznacznikami chronologicznymi. Pozwalajg tym samym
na weryfikacje datowania archeologicznego oraz na okreslenie chronologii obiektéw ubogo
lub w ogéle niewyposazonych, tak jak np. w przypadku grobu 572 z Weklic’. Sadze, ze stale
powiekszajaca sie baza datowan radioweglowych dla stanowisk z okresu wplywoéw rzymskich

® Nalezy bowiem zaklada¢, ze jesli nie teraz, to moze w nieodlegtej przyszto$ci pojawi sie nowa metoda
pozwalajgca na przeprowadzenie innej analizy.

¢ Ich mankamentem moga by¢ btedy spowodowane zbyt malg ilo$cia kolagenu w kosciach, o czym
kazde szanujace si¢ laboratorium informuje na etapie preparowania probek.

7 'W Weklicach wydzielono, takze na podstawie datowan radioweglowych, dwa horyzonty poprzedzajace
funkcjonowanie cmentarzyska kultury wielbarskiej oraz horyzont zwigzany z osadnictwem sredniowiecz-
nym.
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umozliwi z czasem wypracowanie doktadnych modeli chronologicznych i powigzanie ich
z datowaniem archeologicznym.

Probki z Weklic pochodzily z réznych gatunkéw drzew, co pozwolito na wstepna rekon-
strukcje sSrodowiska naturalnego w badanym czasie. Zdaje sobie przy tym sprawe, ze zapre-
zentowane wnioski, ze wzgledu na niewielkg liczbe odpowiednich préb, moga by¢ niemia-
rodajne. Odtworzenie warunkéw przyrodniczych wymagatoby uwzglednienia szerszego
kontekstu, w tym rezultatéw badan palinologicznych w powigzaniu z datowaniami radio-
weglowymi. Przy omawianiu ekspertyzy archeobotanicznej odczuwalny jest brak odniesien
do tych ostatnich wynikéw, niezbednych do rekonstrukeji zmiennosci szaty roslinne;.

Od omoéwionych powyzej czeéci monografii nieco rozni sie ostatni rozdzial, autorstwa
G. Czopowicza, Uwagi na temat naczyti wykonanych przy uzyciu kola garncarskiego z cmen-
tarzyska w Weklicach. Wyroby te podzielono na dwie grupy: miejscowa ceramike typu Weklice
i toczone naczynia importowane. Ich opis jest niedostateczny, ograniczony do podstawowych
danych. W odniesieniu do pierwszej grupy to nie dziwi, szczegdlnie wobec dwdch wezeéniej-
szych publikacji M. Natuniewicz-Sekuly poswieconych tym zabytkom (Natuniewicz-Sekula
2005, 53-80; Natuniewicz-Sekuta 2008, 47-66). Druga grupe tworza trzy naczynia. Sposréd nich
wyroznia sie naczynie wazowate z grobu 579 (462) — z wysoka, cylindryczng szyjka i nisko osa-
dzona najwieksza wydetoscig brzusca, ozdobione kanelurami. Badacz uznat je za forme posred-
nig miedzy typem Speichrow a Breslack. Nie negujac powyzszej interpretacji, zwracam uwage, iz
Autor rozdziatu nie wspomnial, ze naczynia o zblizonej formie i sposobie zdobienia wystepuja
takze m.in. w kulturze czerniachowskiej (np. Magomedov 2001, s. 55, ryc. 58: 1, 2, 4; Simono-
vi¢ 1983, s. 34-35, ryc. 6B). Powszechnie tez opisywane sg jako ceramiczne wiadra, co mialo
zwigzek z uznawaniem ich za nasladownictwa w glinie wiader drewnianych lub metalowych®.
Z tego samego grobu pochodzi tez drugie z naczyn wykonanych na kole - szerokootworowa
misa. G. Czopowicz przyjal, Ze najblizsze morfologicznie wyroby znane sg ze stanowisk kultury
czerniachowskiej z terendéw naddunajskich. Proweniencje¢ trzeciego — naczynia wazowatego
z grobu 582, réwniez faczy z obszarami zamieszkiwania ludnosci kultury czerniachowskiej lub
grupy mastomeckiej. Trudno nie zgodzi¢ si¢ z takg hipoteza, niemniej jednak nalezy zaznaczy¢,
ze zardwno misy, jak i wazy wykonane na kole, i to réznych typow, wystepuja masowo nie tylko
w kulturze czerniachowskiej, ale tez Santana de Mures. W stosunku do naczyn drugiej grupy,
wobec zrdznicowania i znacznej, ogdlnej liczby przeprowadzonych analiz archeometrycznych,
zastanawiajacy jest brak przynajmniej badan sktadu chemicznego uzytej masy ceramicznej. Uzy-
teczna jest natomiast tabela nr 36 prezentujgca zrdznicowanie form naczyn recznie lepionych’
z cmentarzyska w Weklicach, opracowana w odniesieniu do klasyfikacji Ryszarda Wotagiewi-
cza (Wolagiewicz 1993). Zawiera ona dane metryczne poszczegolnych grup wyrobéw oraz ich
datowanie, zgodnie z podziatem chronologicznym stanowiska.

Na szczegdlng uwage zastuguje strona ilustracyjna publikacji. Zaréwno tablice, jak
i ryciny sa doskonatej jakosci; warto, by taki standard prezentacji materialéw byt stosowany
takze w innych opracowaniach tego typu.

® Co ciekawe, opisywane naczynie wykonane na kole znalezione zostalo w jednym z najbardziej oka-
zalych grobéw na cmentarzysku w Weklicach, razem z pozostato$ciami drewnianego wiadra klepkowego
(1), ktérego zdjecie zdobi takze oktadke recenzowanej monografii.

° Z tego powodu umieszczenie tej tabeli na koricu rozdzialu omawiajacego naczynia wykonane przy
uzyciu kota garncarskiego jest nieco zaskakujace.
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Szkoda, ze w ksigzce nie ma szczegdlowej analizy wszystkich kategorii odkrytych zabyt-
kéw, choé powdd tego stanu rzeczy jest zrozumialy.

Na zakonczenie, nie wiem czego zyczy¢ badaczce stanowiska — Magdalenie Natuniewicz-
-Sekule: czy kolejnych szesciuset grobow, czy tez szybkiego zakonczenia badan terenowych.
Niezaleznie od tego, co si¢ stanie faktem, z pewnosciag oczekiwa¢ mozna kolejnego tomu
monografii cmentarzyska ludnosci kultury wielbarskiej w Weklicach.

Omawiana praca stanowi cenny wkiad w badania nad okresem wpltywéw rzymskich
w $srodkowoeuropejskim Barbaricum. Jest tez dowodem na zasadnos¢ i konieczno$¢ publi-
kowania wielu kategorii Zrédet - podstawowego narzedzia do budowania schematéw typolo-
gicznych, chronologicznych, a przede wszystkim do odtwarzania realiéw Zycia spolecznosci
pradziejowych.

Podsumowujac, moge napisac tylko jedno — wspaniata monografia godna wspaniatego
stanowiska!
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