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Kalina Skoéra, archeolog z duzym doswiadczeniem
wykopaliskowym, specjalizuje si¢ w problematyce
) 3 praktyk pogrzebowych i eschatologii Germandw
ﬁfcﬂgss,ﬂimim’;j’gjfz”"“‘ w epoce wplywow rzymskich, epoce wedréwek ludow,
ale takze, cho¢ w mniejszym stopniu, we wczesnym
$redniowieczu. Nie stroni przy tym od badania inte-
resujacych zjawisk odbiegajacych od normy, dajacych
wglad w ciekawe aspekty zwigzanych z tym wierzen.
Przed opublikowaniem recenzowanej ksiazki (jest to
Jej rozprawa habilitacyjna) zdazyta wydac juz cztery
monografie oraz liczne artykuly i rozdzialy w pra-
cach zbiorowych, dowodzac w nich swych szerokich
zainteresowan badawczych siegajacych od kultury
wielbarskiej po wczesnos$redniowieczny Radom.
Juz sam spis rozdziatéw i wstepny oglad pracy
K. Skéry zdradzaja, ze za Jej planem stoi dojrzaty
i dobrze przemyslany kwestionariusz badaw-
czy, uwzgledniajacy nie tylko Zrédla archeologiczne, ale takze (do tego obficie) zrédla
pisane antyczne, wczesnochrzescijaniskie (§w. Augustyn), prawa barbarzynskie, wresz-
cie teksty wczesnosredniowieczne oraz — co ucieszyto mnie szczegélnie — nawet zrédla
staronordyckie zapisane w $redniowieczu, ale - o czym jestem gleboko przekonany -
siegajace swymi korzeniami duzo glebiej. Dostrzec mozna szeroki ,oddech badawczy”
Autorki, swobodnie poruszajacej si¢ w problematyce socjologicznej (a nawet w krymina-
listyce, z odwotaniami do prac Brunona Hotysta), w dziejach wczesnego chrzescijanstwa,
w tematyce prawa rzymskiego i praw barbarzynskich, w historii starozytnej i wczesnosred-
niowiecznej, antropologii kulturowej, etnologii itd. I oczywiscie w archeologii, z tak
specjalistycznymi zagadnieniami jak studia nad germanskimi brakteatami czy zlotymi
blaszkami - gullgubarami. Dobre rozeznanie w zrédlach pisanych i odpowiedniej do
nich literaturze pozwala Autorce na ogét trafnie odwotywac sie do autorytetu najbardziej
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kompetentnych badaczy polskich i obcych, cho¢ akurat w przypadku nordystyki i Zrodet
staroislandzkich ma z tym pewne problemy.

Recenzowana praca napisana jest poprawnym jezykiem (cho¢ czasem brak skrupulatnej
korekty jezykowej wydrukowanego tekstu), niekiedy przydatby sie nieco bardziej klarowny tok
wykladu, pelnego interesujacych skadinad szczeg6téw. Miejscami, niestety, Autorka wpada
w putapke pseudouczonosci, czego przyktadem moze by¢ tytut rozdzialu V pracy: ,,Samobdjca
jako potencjalny nie-martwy a nienormatywne zabiegi pre-, inter- i postfuneralne z perspektywy
archeologii” Dzielo czyta si¢ jednak w wiekszosci z intelektualna i estetyczng przyjemnoscia.

Od poczatku zauwazalny jest tez problem podkreslony przez recenzenta wydawniczego
dziefa (R. Kasperskiego) i zasygnalizowany na oktadce pracy: material dziela jest ogromny,
ale rozproszony, trudny do zebrania i do poddania drobiazgowej analizie. Dodam, ze w kon-
sekwencji tegoz, w dziele poswieconym Germanom jest o nich zdecydowanie mniej, niz
mogliby$my oczekiwa¢, sadzac z tytulu, za to dowiadujemy sie bardzo wiele o problemie
samobojstwa w szeroko rozumianej kulturze antycznej i nie tylko. W badaniach dotyczacych
antyku Autorka czuje si¢ wyraznie najlepiej, zar6wno w tekstach pisanych, jak i w archeologii
oraz w ikonografii (ilustracje zamieszczone w pracy sa piekne, wlasciwie dobrane i dobrze
stuza wsparciu argumentacji). Badaczka nie stroni nawet od nawigzan do kultury indyjskiej
i japonskiej. Taki poniekad nadmiar materialu poréwnawczego pozwala Jej dobrze anali-
zowac nie tak znowu liczne wzmianki odno$nie do Germanoéw (jeszcze tych starozytnych
i kontynentalnych) w kontekscie kultury (a raczej kultur, bo i o weczesne chrzedcijanstwo
chodzi), ktdra je wytworzyla, w tym opierajac sie na wlasnych toposach. Autorka jest tego
caly czas $wiadoma, w przypadku pozniejszej kultury staronordyckiej (na ktéra mam inne
od Niej spojrzenie), by¢ moze az nadto.

Na ogromne uznanie zastuguje sam wybor tematu dziela, bo jest to przedmiot §wiezy, nie-
czesto podejmowany, cho¢ - jak wynika z prac przywotanych przez Autorke — poruszany juz
w odniesieniu do antyku. Dla Germanéw i ,wikinskiej” Skandynawii jest niezmiernie wazny
nie tylko przez kontekst funeralny, ale takze mitologiczny, kultowy i ofiarny, a w tym zakresie
szczegolnie inspirujacy dla mnie jako badacza Skandynawii (tu przynaleza obszerne badania
Autorki nad problemem powieszenia i jego oceny w kategoriach honorowych).

Kalina Skora zaczyna swoje dzieto od rozdzialu zatytulowanego niewinnie: ,,Kilka uwag
na wstepie” (s. 7-24), gdzie z wdziekiem, kompetentnie i z erudycja, do tego nie nudzac
czytelnika, wprowadza ogélne, mocno socjologiczne (z komponentem kryminologicznym)
definicje problemu, przechodzac ptynnie do przedstawienia historyczno-kulturowego kon-
tekstu problemu samobojstwa w antyku, w chrze$cijanstwie i u barbarzynskich Germandw,
a takze u pdzniejszych Skandynawoéw. To rozszerzenie pola badawczego ogromnie mnie cie-
szy, szczegolnie na tle wspolczesnej tendencji badawczej ,,gettoizacji’, gdyz nordysci unikaja
zrodet starozytnych, za$ badacze starozytnych Germanéw — nawigzan do Skandynawii epok
Vendel i wikinskiej oraz pdzniejszych, juz sredniowiecznych zrddet do nich. Chwala wiec
Autorce za odwage i probe uwzglednienia problematyki religioznawczo-nordystycznej, do
tego w niezwykle trudnym kontekécie odynicznym. K. Skora jasno i kompetentnie widzi
role Germandw w starozytno$ci, wykazujac sie doskonalg orientacja w zrédlach, czego nie
mozna juz powiedzie¢ o Jej wiedzy nordystycznej. Wyraznie tez stawia kluczowy problem
badawczy swojej pracy, a mianowicie: szczegdlny na tle kultury antycznej stosunek Germa-
néw do samobdjstwa, gléwnie przez powieszenie, pozbawiony - jak si¢ wydaje — elementu



RECENZJE 265

jego wyraznego potepienia. Osia przewodnia pracy Badaczka czyni weryfikacje prawdzi-
wosci tego twierdzenia. Od razu tez wskazuje — szkoda moze, ze nie zdradza tego w tytule
pracy - jak wielka role w jej rozwazaniach odegraja wisielcy.

W rozdziale drugim rysuje kontekst problemu, poswiecajac go ,,Postrzeganiu samo-
bdjcow w Europie na przestrzeni wiekow” (s. 25-97); swoja droga w starozytnosci trudno
jeszcze méwic o Europie (tym imieniem zwano kochanke Zeusa, ktorg uwiodl, przybierajac
posta¢ byka), rozdzial ten mozna by zatytulowac nieco inaczej. Autorka zaczyna swoje
wywody od znakomitego przedstawienia zagadnien w starozytnosci, omawia je we wczes-
nym chrze$cijanstwie (doceniajac $w. Augustyna) i we wczesniejszym $redniowieczu (ksiegi
pokutne). Wspomina, znakomicie jej znane prawa barbarzynskie, zaskakujac wnioskiem:
bardzo stabo rejestrujace problem samobdjcéw. Konczy ekskursem o samobojstwie w sta-
ropolskim systemie prawnym, czym potwierdza szerokie ujecie, jakie nadata swojej pracy.
Bardzo to doceniam.

W rozdziale trzecim przechodzi do sedna, méwigc o ,,Samobdjcach w spolecznosci
wezesnych Germandw” (s. 97-183). Traktuje w nim o ,samobojstwach w okolicznosciach
bitewnych”, poczynajac od stynnych opiséw Cymbréw i Teutondw, gdzie stusznie stawia
pytanie, na ile sg to obyczaje germanskie, a na ile celtyckie, podchodzac do tej kwestii
z dystansem i uwzgledniajgc aktualny stan badan. Omawia samobdjstwa jeicow i poj-
manych, zwracajac szczegdlng uwage na los kobiet i dzieci, przedstawiajac przekonujace
$wiadectwa ikonograficzne. Jest tu mowa o gladiatorach nie godzacych sie na swoj los. Tu
wskazalbym Autorce znakomity, dawny tekst Magnusa Olsena (Olsen 1931/1932), sugeru-
jacy przeniesienie idei gladiatorskich rzezi z Koloseum i podobnych amfiteatréw do obrazu
Walhalli w mitologii staronordyckiej. Wspomina tez o samobdjstwie Hermanaryka; tu czuje
jednak pewien niedosyt w zakresie wykorzystania i oceny przekazéw. Motyw dobrowolnej
$mierci starcow widzi raczej w kategoriach toposu. Gdy jednak w tej materii siega po mate-
rialy staronordyckie, zacheca mnie do drobnych sprostowan i uzupetnien.

Uporczywe trwanie przy zyciu, oceniane negatywnie (s. 166), swoja najlepsza ilustracje
znajduje w opowiesci o krélu Aunie u Snorriego Sturlusona w Yuglinga sadze (25), wedlug
dawnej tradycji i z odwolaniem do strofy skalda Thjodolfa z Ynglingatal (13); (Wasko, Mora-
wiec wyd. 2019, s. 41-43). Walhalla z pewnoscig nie jest cze$cig zas§wiatéw przeznaczona
dla samobojcéw (jak mogtoby to wynika¢ z twierdzenia Autorki na s. 168), ale swoistym
rajem dla polegtej w walce elity wojownikéw, wybranej przez Odyna w konkretnym celu.
O tym $wiadczy nordycka mitologia i poswigcone jej prace religioznawcze, z publikacjami
nizej podpisanego wlacznie (np. Stupecki 2003, s. 107-113; Simek 2021, s. 505-507). Dlatego
jeden ze skadingd mocno legendarnych kroléw skandynawskich, Harald hilditon, gdy dozyt
lat 120 (a moze nawet 150) i niestety nie zginal w walce, poprosi¢ mial krola sasiedniego
kraju i swojego siostrzenca Hringa, by go taskawie napadt, aby mégl w bitwie zgina¢ od
ciosu miecza, z jak najwieksza grupa swoich wojownikow. I tak sie stato (por. Stupecki 2006,
s.201-202). Pozwala to postawi¢ pytanie, czy 6w krdl (i jemu podobni stracency) byt samo-
bdjca? I czy w licznych, a podobnych przypadkach, nie mamy raczej do czynienia z czyms$
noszacym pewne znamiona tego zjawiska, do$¢ niekiedy bliskiego ofiarom ludzkim? To
problem jakby niedowarto$ciowany, mimo ze Autorka zna go znakomicie i dyskusje na ten
temat. Wspominajac o planujacych samobdjstwo nordyckich starcach, stusznie przywoluje
postacie Njala i Egila, a za to, oraz za odwolanie do pracy Lukasza Malinowskiego i jego
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przykladdéw, nalezy sie Jej pochwata. Niestety nie sa to rozwazania podbudowane glebsza
wiedzg nordystyczng; watek smutku Egila po stracie syna (a wiec i jego konsekwencji)
znajduje bardzo mocne wsparcie w jego wlasnym poemacie Sonatorek (Simek, Palsson 2007,
s. 358), chyba przez Autorke niezauwazonym.

Nie przekonujg mnie natomiast fragmenty ksigzki poswiecone relacjom o samoboj-
stwach kobiet po $mierci ich mezéw lub ukochanych. Material Autorka zna, ale np. by
rozwaza¢ mityczng posta¢ Brunhildy, nie wystarczy polskie (cho¢ znakomite) thtumaczenie
Eddy Poetyckiej. Nie podzielam tez zastrzezen odnosnie do relacji ibn Fadlana o pogrze-
bie naczelnika Ruséw nad Wolga (z elementem u$miercenia niewolnicy, ktdra najpierw
poslubita wodza). Po pierwsze to znakomity przekaz, a po drugie - przebieg tej ceremonii
odpowiada nieomal dokfadnie opisowi pogrzebu Baldra, znanego nie tylko z relacji Eddy
Snorriego, ale - co wazniejsze - ze skaldycznej Husdrapy z X w. (to jednak glebszy poziom
staronordyckiej kabalistyki). Natomiast Zona Baldra, Nanna - jak powiada Snorri — sama
umarla ze zgryzoty (Stupecki 2003, s. 202-211) i oczywiécie pochowano ja wraz z mezem.
Do tego problemu Autorka wlaczyla tez indyjskie sati, ponownie potwierdzajac swoja eru-
dycje (por. odwotania do sati w: Stupecki 1984).

W rozdziale IV (s. 183 i n.) Kalina Skdra przechodzi do sedna problemu, analizujac
wisielcow (dobrych i ztych) oraz ,,$mierci przez powieszenie w spotecznosci germanskie;”
Zauwazmy od razu uzycie liczby mnogiej: ,,$mierci’, niekoniecznie tylko samobojczej,
bowiem Autorka bardzo poszerza pole badawcze. Od razu zauwaza lakonicznie i trafnie,
ze Germanin zabijal si¢ w sposob, jaki Rzymianin miat w pogardzie. I wyjasnia, skad mogta
sie wzia¢ taka pogarda do wisielcow: ,,Zadzierzgniecie powoduje, ze dusza musi opusci¢
cialo inna, mniej szlachetna droga niz przez usta”. Dlaczego jednak tylko w przypisie 1009,
na s. 182 moéwi wprost, ze przez odbyt? To teza interesujaca i warto by ja bardziej wyeks-
ponowacé. Sugestywne jest wskazanie na brak kontaktu ciata wisielca z ziemia. To stusznie
moglo by¢ postrzegane jako przeszkoda, by go w ziemi wlasciwie pochowa¢ i utatwiato
pozostanie jego duszy w stanie zawieszenia (nomen omen) miedzy $wiatami.

W kompetentny i ciekawy sposéb Badaczka przedstawia réwniez problem zwlok
bagiennych, w tym wisielcow, ktérych stan zachowania jest na tyle dobry, ze zauwazalna
jest nawet bruzda wisielcza na ich skérze. Co dziwne, nie zaczyna tych rozwazan od tekstu
Tacyta. Krytykuje przy tym ksiazke Alfreda Diecka (Dieck 1965) jako dzielo niewiarygodne
i obcigzone fantazjami autora (s. 191). Rzetelnie przyznaje, ze z pewnoscia za wisielcow
mozna uzna¢ jedynie zwloki znalezione w Tollund i Elling (s. 211). To niewiele, ale wszak
to odkrycia znaczace, z uwagi na zachowane $lady bruzdy wisielczej na ich ciatach, pocho-
dzacych z czasoéw przed narodzinami Chrystusa. Czy to jednak samobojcy? Bagno, jako
»$rodowisko liminalne”, to miejsce umozliwiajace ich przetrwanie, ale na zwlokach tam
znalezionych czeste s3 rozne rany i urazy, co prowadzi K. Skére do pytania o ,,potrojng
$mierd” w ewentualnym rytuale ofiarnym lub egzekucyjnym; Moorleichen sa przewaznie
w ten sposob interpretowane. Wskazuje tez na inne, dostrzegalne szczegoly, takie jak nakta-
danie na zwloki galezi, przywolujac w tym kontekscie nieznany mi dotad przekaz z Vita
Columbani 11, 25. Wspomina o kwestii ewentualnej nago$ci wrzuconych do bagna, podkre-
$lajac rozkladanie si¢ w srodowisku bagiennym Inu (lecz nie welny i skéry), co moze nas
kierowa¢ w strone eliminacji mylnych hipotez. To cenne uwagi i dobre studium. Dopiero
jednak w finale Badaczka wspomina kluczowy przekaz z Germanii Tacyta (12). Zaznacza
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swoj dystans do jego wiarygodnosci (s. 219), a w szczegdlnoséci do rozumienia stéw corpore
infames jako odnoszacych sie do pasywnego homoseksualizmu. Ja, patrzgc inaczej, wskaze
tu na podobienstwa z nordyckim ergi (Strom 1972, s. 27-47; Serensen 1983). Nie podzielam
tu zatem watpliwosci Autorki. Przywotywanie faktu, ze do bagna trafialy tez ciala kobiet, nie
wystarczy, za$ nordycki przyklad ergi potwierdza znakomicie wiarygodno$¢ Tacyta (Much
1937, s. 148; podobnie Kolendo 2008, s. 123).

Kolejny podrozdzial, ktéry mozna by wydzieli¢ jako rozdziat odrebny, jest zatytutowany:
»Smier¢ na sznurze w $wietle zrodel archeologicznych, ikonograficznych i literackich” Tyle,
ze w tym fragmencie pracy chodzi o czasy post-antyczne, a przede wszystkim o zrodla
staronordyckie, a w nich gtéwnie o samoofiare Odyna. Autorka zaznacza, ze pojawiaja si¢
w nich jakie$ echa tradycji wczesniejszych, ale wyszly one spod pidra ludzi nawrdconych juz
na chrzescijanstwo. I to po cze$ci nie jest zgodne z prawda. Oczywiscie ma racje co do auto-
réw zapisow sag, Snorriego, ba nawet autoréw niektorych pie$ni Eddy poetyckiej (a nawet
tego, kto w Anglii zredagowal i spisal Beowulfa). Ale myli si¢ co do pierwszych skaldow, ze
nie wspomne o wczesnych inskrypcjach runicznych. A ten materiat pozwala weryfikowa¢
- wraz z innymi danymi, takze znanymi Autorce ztotymi brakteatami i gullgubarami — i cofaé
znaczgco w czasie pewne elementy z mitograficznych opowiesci spisanych gtéwnie przez
Snorriego i Saksona Gramatyka. Dlatego nie wystarczy znalez¢, w bardzo dobrej literaturze,
heiti Odyna brzmigce Hangadrottin (s. 224). Trzeba potraktowa¢ ten przydomek jako ,,heiti’,
pamietajac, kto tego rodzaju epitety stosowal, dlaczego oraz jak (polecam tu dzieto Hjalmara
Falka; Falk 1924). Czyli nalezaloby tu wejs¢ gleboko w podstawy wiedzy o poezji skaldycznej,
ktora jest do$¢ hermetyczna. Tam powiazanie Odyna z powieszeniem jest czytelne w wielu
archaicznych przyktadach, z ktoérych dla Autorki waznym (a pomini¢tym), bytaby sama
nazwa nordyckiego drzewa $wiata Yggdrasill; Ygg to imie (heiti) Odyna, a drasill to w jezyku
poetyckim kon, rumak, co wskazuje jednoznacznie, ze Odyn ujezdzit, czyli poddat swojej
woli drzewo, na ktérym sie powiesit (Stupecki 2003, s. 119-120). To znaczace dla ustalen
Autorki, bo c6z to za samobojca, ktéry poddat swojej woli szubienice? Trzeba powiedzie¢
jasno: na stronach 223-233 Autorka porusza si¢ po wodach sobie nieznanych, przy czym
zrozumienie postaci Odyna i mitu jego samoofiary to najtrudniejszy chyba problem w calej
mitologii nordyckiej. Mimo przywotania podstawowych tekstéw (jedynie w znakomitym,
polskim tlumaczeniu A. Zatuskiej-Strémberg) oraz czgsci istotnej dla problemu literatury,
Jej sugestie mnie nie przekonuja i pozostane przy wlasnej wizji postaci Odyna.

Sposréd niescistosci wymienie np. ,,dwa rodzaje zmarlych trafiajacych do Walhalli” (s.
225, przyp. 1183), podczas gdy ja znam tylko jeden - einherjar, ale znam za to calg mase
innych nordyckich zaswiatéw. Do ciekawych rozwazan o progach i elementach drzwi jako
»bramach w zaswiaty” (s. 226) pasowalaby natomiast znakomicie, nieznana Autorce, kon-
cepcja Andersa Andréna o jednym z typdw gotlandzkich bildstenar jako przedstawieniu
kamiennych drzwi w zaswiaty (Andrén 1993). Tak zresztg powinni$my sobie wyobrazaé
wrota do podziemnych, najczesciej skalnych, siedzib karléw-krasnoludéw. Rozwazania (za
Ynglinga sagg) o $mierci Odyna i Njorda jako ziemskich wladcéw oczywiécie zawieraja
archaiczne elementy, jak wspomniane w tekécie naznaczenie wldcznia, ale naleza do warstwy
jawnej euhemeryzacji, skadinad archaicznych watkow.

Sledzenie nieréwnej walki Kaliny Skéry z Odynem stokrotnie wynagradza podroz-
dziat kolejny: ,Wisielcy: samobdjcy czy ofiary dedykowane bogom?” (s. 233; swoja droga
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w jezyku polskim ofiary wolalbym bogom sktada¢ niz dedykowa¢). Autorka zestawia tu
ikonograficzne wyobrazenia wisielcdw i rozpatruje, na ile niektére sceny mozna powiazacé
ze znanymi narracjami. Prezentuje calkiem bogaty material: tkanine z Oseberg z drzewem
obwieszonym wisielcami (analizujac mozliwe zwiazki ze $wietymi, ofiarnymi gajami i nar-
racjami o nich), oraz wspomina (s. 225) kamien Labro Stora Hammars I z wyobrazeniem
powieszonego (obok, na tym samym panelu, wida¢ osobe zabijang na ottarzu, dla ktérej to
sceny Otto Hofler znalazt analogie na ktéryms ze ztotych brakteatow; Hofler 1952). Wska-
zuje tu stusznie charakterystyczne utozenie stop wisielca; kluczowy tu element. Podobnie
mozna zinterpretowac niektére osoby zobrazowane na zlotych blaszkach, uznane za mar-
twe (m.in. Simek 2021, s. 164). Na szyjach niektérych z nich mozna nawet dostrzec sznur
(Ratke, Simek 2006, s. 256-264, szczegdlnie ryc. 1). Autorka przywoluje tu zasadnie mit
o $mierci krola Vikara i trafnie analizuje tre$¢ tego przedstawienia. Proponuje uzupetnic je
o dwa elementy: odyniczny symbol valknuta w centrum sceny z kamienia Labro Stora Ham-
mars, ktory bezspornie taczy jg z Odynem (por. niedawna publikacja: Hellers 2012). Warto
tez odnotowad, ze wisielec wisi na drzewie pochylonym; mogto to ulatwia¢ umocowanie
sznura, albo ilustrowac powieszenie z uzyciem przygietego linami drzewa, odginajacego sie
potem gwaltownie i porywajacego wisielca w gore.

Autorka, za Lotte Hedeager, zwraca tez uwage na nieczesto przywolywany w badaniach
kamien Garde Bota (s. 237) z przedstawieniem siedmiu powieszonych o0séb (probujac nawet
zinterpretowac stojaca za tym narracj¢). Odnoszac si¢ do krzyza z Gosforth i widniejacej
na nim postaci, stawia ryzykowna tez¢ o mozliwosci interpretowania Odyna jako praefi-
guratio Christi (s. 240). Tu sie z Kaling Skora raczej nie zgodze. Thor ostatecznie méglby
wystapi¢ w takiej roli (jak si¢ niekiedy sadzi w innych przypadkach), ale Odyn moze by¢
rozumiany jedynie jako praefiguratio Diabli. Ogromnie doceniam natomiast zaprezento-
wany dalej wykaz przedstawien wisielcow na figurynkach przypominajgcych gullgubar i na
jednym z typow gullgubar (s. 240-244). Zastuguje to na uznanie ze wzgledu na odpowiednia
argumentacje, dobra przywolana literature i trafng probe interpretacji na podstawie Zrédet
narracyjnych (Uppsala u Adama, Lejre u Thietmara). Teze Autorki akceptuje z pelnym prze-
konaniem, podobnie jak konkluzje do tej partii tekstu, z odwotaniem do Beowulfa i opisu
ofiary z kréla Vikara w Gautreks sadze i u Saksona Gramatyka.

Moja dluga recenzja jest dowodem duzej wartosci ocenianej pracy. A moja krytyka
wynika po czeséci z sympatii do zupelnie innych tendencji badawczych, np. w odniesieniu
do traktowania powieszenia jako z jednej strony hanbiacej kary (Tacyt), z drugiej zaszczyt-
nej ofiary (np. krola; s. 246), albo do problemu kary powieszenia w prawach barbarzyn-
skich i oceny ich ,,germanskosci” (s. 247-250). Wazne, ze zostalo podkreslone, ze im kto
wyzej wisial, tym bardziej byl pohanbiony. Natomiast wieszanie skazanica obok zwierzat
moglo mie¢ nie tylko hanbiacy, ale tez rytualny charakter, na co mogg wskazywa¢ wzmianki
o ofiarach, cho¢by w Uppsali. Zgadzam si¢ z Autorka, ze w pelnym, ochrzczonym juz
$redniowieczu, kara powieszenia miala biblijno-rzymski, hanbiacy charakter. Rzecz w tym
jak bylo w barbarzynskim wcigz jeszcze $wiecie ,wikinskim”. Wtedy, jak sadze, kara $mierci
miata ,wcigz niezaprzeczalnie geneze sakralna’, jak — po czeéci — przyznaje K. Skéra (na
s. 250).

W kolejnym (od s. 253), pigtym rozdziale, Autorka podkresla ograniczenia badaw-
cze archeologii w analizowanym temacie. Bardzo stusznie dostrzega, ze wstyd i honor to
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warto$ci porzadkujace stosunek starozytnych Grekéw do samobdjstwa (s. 254). Godzitoby
sie tu zauwazy¢, ze tak samo bylo u Germanéw.

Ciekawy jest podrozdziat (od s. 262) o ,,magicznej mocy wisielca’, z watkiem ,,magicznej
mocy” sznura wisielczego oraz kolejny - o pochéwkach samobojcéw w dobie chrzescijan-
skiej i o zwigzanych z tym restrykcjach, wlacznie ze szczegdlnymi sposobami traktowania
zwlok (jak choc¢by ich wynoszenie z domu przez specjalnie wybite otwory, z pigkng do tego
ilustracja z XV w.). Narracje Autorki wzbogacaja lapidarne cytaty o sepultura asinaria sive
canina, sepultura honesta albo inhonesta tamen humana (s. 270). Pojawia si¢ tez motyw
kolka i innych sposobéw pozbawienia sil potencjalnego ,,powracajacego” z zaswiatow. To
warto$ciowe, obszerne analizy, wkraczajace juz w zakres zrodel poznosredniowiecznych,
nowozytnych i siegajace nawet czaséw nieomal wspodlczesnych (np. przypadek wykopa-
nia zwlok samobdjczyni z 1934 r,; na s. 281). Niewiele w tym ,,pewnych” samobdjcow, ale
sg to rozwazania odnoszace si¢ do zmarlych gwaltowng $miercig generalnie lub po pro-
stu zmartych. Autorka zwraca przy tym uwage na problem z archeologiczng identyfikacjg
zwlok samobéjcéw. Slady typowych urazéw nie zawsze bowiem wystepuja lub zachowuja
sie, badz niejednoznacznie wskazuja na samobojstwo, a okreslanie takiej §mierci po wypo-
sazeniu i aranzacji grobu (ciekawy przypadek z Finlandii; s. 281) jest zawodne. Wynika
z tego jasno, jak bardzo archeologia zalezna jest w tych kwestiach od przekazu stowa. I tu
Autorka zauwaza (za Kersi Kernava), ze nie kazdy samobojca musiat sta¢ si¢ po $mierci
,upiorem” (s. 285).

Szkoda, ze skoro Badaczka traktuje swéj temat bardzo szeroko, nie odnosi si¢ (s. 292)
do waznego problemu otwierania grobow. Do tego jednak K. Skdra ustosunkowata si¢ juz
w jednym ze swoich artykuléw o grobach kultury wielbarskiej. A jest to tez watek wspa-
niale poswiadczony w literaturze staroskandynawskiej jako motyw haugbrot (dostownie:
»wlamania do kopca”) dokonywanego z réznych, zawsze zreszta ciekawych powoddw i zna-
komicie widoczny w badaniach archeologicznych (u nas Kopca Krakusa nie wytaczajac).
Dos$¢ sceptycznie natomiast Autorka odnosi si¢ do zagadnienia wiaczenia do swych badan
grobow podwdjnych.

Zakonczenie (s. 299-311) zawiera jasno wyrazone konkluzje pracy. W odniesieniu do
kultury Germanéw troche zbyt daleko idace wydaje mi sie stwierdzenie, ze ,,odebranie
zycia moglo miec range rytuatu” (s. 301), ze wskazaniem ,,na Odyna i jego nasladowcow”
Autorka podkresla trafnie, Ze samobdjstwo u Germanéw przedstawiane jest jako reakcja na
kleske w walce i obawe przed niewola. A poniewaz poddanie si¢ postrzegano jako hanbe,
akt odebrania sobie zycia chronil przed utrata honoru. To wnioski wazne, m.in. dla studiéw
nad religia Germandw i ich mitologia bohaterska. Stusznie akcentowane sg tez ,,atruistyczne”
powody prowadzace do samobojstw.

W konkluzjach Autorka przedstawia tez (za Murrayem) ciekawg, blyskotliwg teze, ze
do samobdjstwa, tak jak do stracenczej $mierci w boju, mogta zacheca¢ mysl o tym, ze
tylko cztowiek bedacy w chwili $mierci w petni sit i kondycji bedzie zdolny znie$¢ droge
w zaswiaty. Akceptuje taka koncepcje dla moich badan mitologii nordyckiej, z ta rdznica, ze
tylko taki wojownik przyda si¢ w petni Odynowi w Walhalli. K. Skéra wyraza tu tez jasno
kluczowy dla mnie problem, piszac: ,,Kwestia wspolnoty wierzeniowo-obyczajowej Germa-
néw kontynentalnych i spolecznosci skandynawskich jest w jakims stopniu prawdopodobna”
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Zaznacza tu, i w calej swojej pracy, pewien dystans do tej tezy. Ja widze tych elementéw
kontynuacji wiecej.

Trudno nie zauwazy¢, ze Autorka generalnie zmaga si¢ z wywazeniem proporcji miedzy
poréwnawczymi materiatami antycznymi i innymi, dotyczacymi wczesnych Germanéw
i wezesnosredniowiecznych Skandynawow (czyli zrodet raczej ,wikinskich”). A zarazem
mierzy si¢ z trudnoécig wyluskania z szerokiej ,,bazy danych” méwigcych o $mierci (zaréwno
zrodet pisanych, jak i archeologicznych) tego wszystkiego, co tyczy samobdjcow i — najwaz-
niejszych dla Jej analiz — wisielcow. Mimo wszystkich przeszkéd Autorka wychodzi z tego
zwyciesko. Cho¢ przyzna¢ trzeba, ze zawarto$¢ ,,cukru w cukrze”, czyli Germanow w jej
pracy o Germanach i samobdjcoéw w jej pracy o samobdjcach, nie jest imponujaca. Mozna
sie za to cieszy¢ lektura ciekawych rozwazan bezspornie powiazanych z tytulowym zagad-
nieniem. I trzeba przyzna¢, ze inaczej trudno bytoby taka prace napisac.
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