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DARIUSZ KROL?, MALGORZATA RYBICKA®

CHRONOLOGIA RADIOWEGLOWA STANOWISK GRUPY
GORDINESTI KULTURY TRYPOLSKIE] Z POLNOCNE]
MOLDAWII I ZACHODNIE] UKRAINY

Abstrakt: Artykul poswigcony jest problematyce chronologii radioweglowej stanowisk grupy
Gordinesti kultury trypolskiej z obszaréw poinocnej Motdawii i zachodniej Ukrainy. Bazujac na
najnowszych datowaniach radioweglowych i zbudowanych za ich pomoca modelach statystycz-
nych, mozna sugerowad, ze osiedle Gordinesti II-Stinca goala moglo funkcjonowaé wczesniej
niz zachodnioukrainskie osady o cechach grupy Gordinesti (np. wolynski Holysziw). Natomiast
rezultaty otrzymane dla stanowiska Winniki-Zupan odpowiadajg datowaniu osiedla Gordinesti
II-Stinca goald. Uscislenie chronologii motdawskiej grupy Gordinesti jest rowniez wazne z per-
spektywy mlodszych faz nadbuzanskich osiedli kultury pucharéw lejkowatych.

Stowa kluczowe: kultura pucharéw lejkowatych, grupa Gordinesti kultury trypolskiej, pétnocna
Motdawia, zachodni Wolyn, zachodnia Ukraina

Abstract: The article is devoted to the issue of radiocarbon dating of sites of the Gordinesti
group representing the Tripolye Culture from the territories of northern Moldova and western
Ukraine. Based on the latest radiocarbon datings and the statistical models built on their basis,
it is to be suggested that the Gordinesti II-Stinca goald site may have functioned earlier than the
western Ukrainian settlements displaying Gordinesti group characteristics (e.g. Volhynian Holy-
shiv). In turn, the results for the Vynnyky-Zhupan site match the dating of Gordinesti II-Stinca
goald. A refining of the chronology of the Moldovan Gordinesti group is important also from the
perspective of the younger phases of Funnel Beaker Culture sites in the region of the Bug river.

Keywords: Funnel Beaker Culture, Gordinesti group of Tripolye Culture, northern Moldova,
western Volhynia, western Ukraine

@ Dr Dariusz Krdl, Instytut Archeologii, Uniwersytet Rzeszowski, ul. Moniuszki 10, 35-015 Rze-
sz6w, kroldrk@gmail.com, ORCID iD: https://orcid.org/0000-0001-7696-1308.

b Prof. dr hab. Malgorzata Rybicka, Instytut Archeologii, Uniwersytet Rzeszowski, ul. Mo-

niuszki 10, 35-015 Rzeszéw, mrybicka@interia.eu, ORCID iD: https://orcid.org/0000-0001-9889-3481.



10 DARIUSZ KROL, MALGORZATA RYBICKA

Grupa Gordinesti, reprezentujaca etap CII kultury trypolskiej, zostala zdefi-
niowana przez Walentyna Dergaczewa, ktory opisat jej cechy na podstawie badan
osiedla Gordinesti II-Stinca goala w poinocnej Motdawii (Dergacev 1980, s. 119-
123). Wskazal przy tym, ze obejmuje ona réwniez materialy nazywane typem
Kasperowskij (ryc. 1). W. Dergaczew synchronizowal grupe Gordinesti z pdznymi
zespotami typu Wychwatincy i Usatowo (Dergacev 1980). Zwrdcit tez uwage na
mozliwo$¢ jej czasowego zazebiania sie z niektérymi odltamami kultury pucharéw
lejkowatych i kultury amfor kulistych. Na obszarze faczonym przez W. Dergaczewa
z grupa Gordinesti spotecznosci wykorzystywaly importowane narzedzia z surowca
wolynskiego w niewielkim zakresie w poréwnaniu do wcze$niej funkcjonujacych
ugrupowan Brynzeny (Dergacev 1980; Malecka-Kukawka 2019). Te informacje
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Ryc. 1. Stanowiska grupy Gordinegti
a - stanowiska datowane radioweglowo: 1 — Gordinesti II-Stinca goald; 2 - Hancauti I-La Frasin; 3 — Holysziw;
4 - Winniki-Zupan; 5 - Zwaniec; b — pozostale stanowiska.
Wg Verteletskyiego 2020, ryc. 10; Sirbu i Krdla 2021, ryc. 1;
opracowat D. Krol

Fig. 1. Sites of the Gordinesti group
a - sites with radiocarbon dating: 1 - Gordinesti II-Stinca goala; 2 - Hancduti I-La Frasin; 3 — Holyshiv; 4 - Vyn-
nyky-Zhupan; 5 - Zhvanets; b - other sites.
After Verteletskyi 2020, Fig. 10; Sirbu and Krdl 2021, Fig. 1;
processing D. Krél
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mogly budzi¢ zainteresowanie badaczy wymienionych wyzej zachodnich jedno-
stek kulturowych, bowiem w nadbuzanskiej ekumenie kultury pucharéw lejko-
watych istnialy osiedla typu Grodek. Witold Guminski w zbiorze ceramiki z tego
stanowiska wyrdznil naczynia o stylistyce nawigzujacej do zespoléw typu Wychwa-
tincy, Usatowo i Horodsk (Guminski 1989, s. 97-100, ryc. 54-55). Do tej ostatnio
wymienionej odmiany kultury trypolskiej zaliczano wéwczas zachodniowotynskie
osiedla o cechach najmlodszych etapow kultury trypolskiej (Lystwyn, Holysziw;
Dergacev 1980). Dane z Grédka potwierdzatyby sugestie W. Dergaczewa o synchro-
nicznosci kultury pucharéw lejkowatych i grupy Gordinesti. W. Guminski (1989,
s. 100) przedstawit rowniez koncepcje o mozliwosci kontaktéw nadbuzanskich spo-
tecznosci z rejonem nadczarnomorskim. Relacje migdzy ludnoscig zamieszkujaca
zachodni Wolyn a zasiedlajaca pétnocna Motdawi¢ mogta poswiadczaé obecnosé
surowca wolynskiego w zbiorach zabytkéw z osad m.in. grupy Gordinesti. Trudno
jest jednak umiejscowic ja w czasie.

Wedlug Piotra Wlodarczaka (2006, s. 51) najmiodszy etap kultury pucharéow
lejkowatych z Grédka mozna sytuowacé pomiedzy 3400 a 3100 BC. W tym kon-
tekscie pojawia si¢ problem asynchroniczno$ci migdzy tak datowanym okresem
funkcjonowania tego osiedla a dostepnymi do niedawna radioweglowymi datami
dla niektérych stanowisk z horyzontu Gordinesti-Kasperowce typu Cwyktowcy
lub Sandraki, wpisujacymi si¢ w III tys. BC (Rassamakin 2012, s. 63; Diachenko,
Harper 2016, s. 93; Rybicka 2017, s. 134; Rybicka, Hawinskyj, Pasterkiewicz 2019,
s. 48; Verteletskyi 2020). Wskazane datowania sugerowalyby na odmienng chrono-
logie Grodka w poréwnaniu z wymienionymi pozostatosciami kultury trypolskiej.
Wyzej przedstawione umiejscowienie w czasie ,,pdznotrypolskich” zespolow jest
natomiast zgodne z propozycjami chronologii mtodszych etapéw Grodka i osady
w Zimnie prezentowanymi przez Stawomira Kadrowa (2005, s. 12-15). S. Kadrow
(2005, s. 13-15) datowal bowiem II faze osiedla w Zimnie na okres 3050-2600 BC,
za$ koniec zasiedlania Grédka na okolo 2600 BC. Wpisuje si¢ to rowniez w suge-
stie Michajto Widejko, ktéry zaktadat koniec fazy CII kultury trypolskiej na okoto
2750 BC (Videiko 2000; Videjko 2004). Datowania wielu stanowisk tej kultury, jak
i przyjmowane zakresy czasowe szczegolnie dla najmtodszych jej faz budza jednak
dyskusje (Rybicka 2017, s. 126-136).

Do niedawna akceptowano w literaturze sugestie W. Dergaczewa, ze ,,p6znotry-
polskie” zespoly z zachodniego Wolynia, takie jak Lystwyn i Hotysziw, reprezentuja
grupe Horodsk (Dergacev 1980, s. 128). Ostatnie badania wykazaly wyrazne konek-
sje wymienionych wyzej osiedli z grupa Gordinesti (ryc. 1; Pozihovskij, Ohrimenko
2005; Rybicka 2017; Pozikhovskij 2019). Obecnos¢ w Grédku ceramiki o cechach
pdznych zespolow kultury trypolskiej moze mie¢ zwigzek nie z kontaktami ludnosci
kultury pucharéw lejkowatych ze spolecznoscia odleglej grupy Horodsk (Guminski
1989), ale z blisko sytuowanymi zachodniowotynskimi osiedlami kultury trypolskiej
(Hotysziw, Lystwyn).

Zidentyfikowanie podobnej stylistyki ceramiki do cechujacej grupe Gordinesti
(ryc. 1), nie tylko na terytorium migdzy Prutem a Dniestrem, ale réwniez na obsza-
rach wschodniego Roztocza (Winniki-Zupan; Verteletskyi 2019a) i zachodniego
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Wolynia (np. Holysziw; Pozihovskij, Ohrimenko 2005; Pozikhovskyi 2019), pozwala
stawia¢ pytania, jak doszlo do pojawienia sie na dalekiej pétnocy cech kulturowych
tej grupy. Czy unifikacja zdobnictwa moze by¢ efektem migracji spotecznosci try-
polskich z obszaru zajmowanego przez grupe Gordinesti (por. Videiko 2000, s. 67),
a jezeli tak, to jakie przyczyny na to wplynely, i czy zjawiska te zachodzace w Mot-
dawii i na Wolyniu sa ze soba synchroniczne. Problemy wynikajace z interpretacji
zwigzkéw ,,poznopucharowych” nadbuzanskich zespotow staly sie impulsem do
ponowienia prac wykopaliskowych w Gordinesti II-Stinca goala, a takze w Winni-
kach, stanowisko Zupan, koto Lwowa, gdzie réwniez odnotowano wyrazne pietno
grupy Gordinesti (Diachenko i in. 2019; Verteletskyi 2019a). Prace te realizowano
0d 2016 r. w ramach projektéw Narodowego Centrum Nauki'.

Przeprowadzone badania daly mozliwos¢ wykonania szeregu datowan radiowe-
glowych materiatéw pochodzacych z homogenicznych kontekstow. Szczegolne zna-
czenie majg rezultaty otrzymane dla chaty nr 1 ze stanowiska Gordinesti II-Stinca
goald. Analizy "*C wykonano dla préb pochodzacych z jednorodnego stylistycznie
zespotu zabytkow i do tej pory jest to najliczniejszy zbidr pomiaréw reprezentujacy
»poznotrypolskie” zespoly. Dostepne obecnie analizy radioweglowe otrzymane dla
osiedli z zachodniej Ukrainy, takich jak Zwaniec (Rassamakin 2012, s. 62), Winni-
ki—Zupan (Rybicka, Hawinskyj, Pasterkiewicz 2019, s. 47; Hawinskyj, Rybicka 2021,
s.40), Hotysziw (Harper i in. 2021, s. 283), pozwalajg przesledzic¢ czas pojawienia sie
impulsu grupy Gordinesti na obszarze migdzy Prutem a Dniestrem i na zachodnim
Wolyniu. Aby dokona¢ weryfikacji wspomnianych wyzej koncepcji dotyczacych hipo-
tetycznej migracji z poludnia na péinoc oraz umieszczenia na osi czasu zwigzkow
miedzy spolecznoscig kultury pucharéw lejkowatych z rejonu nadbuzanskiego a ,,pdz-
notrypolskimi” ugrupowaniami, ponizej przedstawimy wyniki analiz radioweglo-
wych otrzymanych dla stanowisk grupy Gordinesti, funkcjonujacych w 2 pol. IV tys.
BC na wschodnich rubiezach ekumeny ,,pucharowe;j” (Rybicka 2017), w kontekscie
datowan chaty nr 1 ze stanowiska Gordinesti II-Stinca goald (Sirbu, Krél 2021). Do
analiz radioweglowych wykorzystano algorytmy dostepne w programie OxCal v4.4.4
(Bronk Ramsey 2009; 2017) z krzywga kalibracyjna r: 5 IntCal 20 (Reimer i in. 2020).

CHRONOLOGIA RADIOWEGLOWA OSIEDLA
GORDINESTI II-STINCA GOALA

Stanowisko Gordinesti II-Stinca goald znajduje si¢ w obrebie potudniowej czesci
Miodoboréw (Toltréw) (np. Brusak, Moskaltik 2016). Jest usytuowane na ekspono-
wanym wyniesieniu wapiennym, majagcym w rzucie poziomym ksztatt wydluzonego
cypla ograniczonego gleboko wecigta doling krasowa Rakoweca (ryc. 2).

! Opus 8, nr 2014/15/B/HS3/02486 - ,,Between the East and the West. Dynamic of social changes
from the Eastern Carpathians to the Dnieper in the 4" — beginning of 3¢ millennium BC” i Opus
15, nr 2018/29/B/HS3/01166 - ,,Gordinesti II-Stinca goala as a model example of development and
decline of fortified settlements of the Tripolye culture at the end of the 4t mill. BC”.
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Ryc. 2. Gordinesti II-Stinca goald. Polozenie osady
a - fotografia satelitarna (Google Earth); b - widok od strony potudniowej; ¢ — mapa topograficzna (https://
geoportal.md/).

Opracowat D. Krol

Fig. 2. Gordinesti II-Stinca goald. Location of the settlement
a - satellite image (Google Earth); b - view from the south; ¢ - topographic map (https://geoportal.md/).
Processing D. Krol

Na stanowisku Gordinesti II-Stinca goala przeprowadzono w ostatnich latach
badania wykopaliskowe trzech chat (ryc. 3), ktére charakteryzuja podobne cechy
nie tylko konstrukgji, ale i znajdujacych si¢ w nich zabytkéw ruchomych (ryc. 4;
Sirbu i in. 2019; Sirbu, Krdl 2021). Szczegoélne znaczenie ma lekkiej konstrukcji
domostwo nr 1, bowiem dysponujemy dla niego szescioma oznaczeniami radio-
weglowymi (Rybicka i in. 2020; Sirbu, Krél, Heghea 2020), wykonanymi dla préb
pochodzacych z poziomu uzytkowania obiektu. Badania te przeprowadzono metoda
AMS (tabela 1). Do analiz oddano kosci zwierzece (3) i przegrzane ziarna pszenicy
(3). Te ostatnie odkryto w potudniowej strefie chaty nr 1. Otrzymano z nich trzy
datowania absolutne: Poz-83658 4480+35 BP, Poz-83659 4480+35 BP i Poz-83660
4475+35 BP (tabela 1; Rybicka i in. 2020, s. 94). Wartosci kalibrowane dwoch pierw-
szych identycznych dat wynosza: 3331-3097 BC (68,2%) i 3346-3026 BC (95,4%),
natomiast trzeciej: 3331-3094 BC (68,2%) i 3344-3026 BC (95,4%). Wyniki te byty
zaskakujaco wezesne w poréwnaniu do publikowanych pomiaréw dla materiatéw
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Tabela 1. Grupa Gordinesti kultury trypolskiej. Spis dat radioweglowych

DARIUSZ KROL, MALGORZATA RYBICKA

Table 1. The Gordinesti group of Tripolye Culture. List of radiocarbon dates

Nr Stanowisko Kod lab. Kontekst 1;:(:1[)212 Parametry probki BP
1 | Gordinesti IT Poz-83658 chata 1 Triticum sp. - 4480+35
2 | Gordinesti I Poz-83659 chata 1 Triticum sp. - 4480+35
3 | Gordinesti I Poz-83660 chata 1 Triticum sp. - 4475%35
0, . . 0 . .
4 | Gordinesti I Poz-83728 chata 1 Bos taurus %N: 1,35 9%C: 6,65 4430435
coll: 3,3%
5 | Gordinesti II PLD-36215 chata 1 Capra hircus - 442525
6 | Gordinesti II PLD-36214 chata 1 ecl;;;”lz - 431520
7 | Hancduti Poz-81806 piec 1 wegiel - 4445135
I-La Frasin drzewny
S13C: -21,3;
kos¢ 8'°N: 5,5;
. i ) »5
8 | Holysziw PSUAMS-4696 ? swierzeca | %C: 14,43 %N: 5,25 4420420
C/N: 3,25
§BC: -21,2;
kos¢ 8'°N: 5,5;
i - ? >3
9 | Holysziw PSUAMS-4697 ¢ swierzeca | %C: 23,9; %N: 8,3; 4400420
C/N: 3,35
. $¢ 9%C: A NA .
10 |Winniki-Zupan | Poz-111074 | obiekt 1 kose BC: 51 %N: 2,015 5435
zwierzeca coll: 5,1%
. S& 0, . . 0 . .
11 |Winniki-Zupan | Poz-84779 obiekt 1 kose 6C: 6,6 %N: 135 | 130435
zwierzeca coll: 3,3%
12 | Zwaniec Ki-6754 ? dvr"z‘igvlviy - 4380+40
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calBC 68,2%

calBC 95,4%

calBC ()
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3331 (44,5%) 3216
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3126 (10,1%) 3097
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3080

Sirbu, Krol, Heghea 2020,
s. 128, tabela 1

2922 (68,3%) 2897

3010 (11,1%) 2981
2961 (1,4%) 2951
2937 (83,0%) 2888

2922

Sirbu, Krol, Heghea 2020,
s. 128, tabela 1

3321 (29,6%) 3237
3176 (4,5%) 3161
3106 (34,2%) 3022

3335 (36,5%) 3213
3191 (52,3%) 3008
2987 (6,7%) 2932

3149

Sirbu, Krol, Heghea 2020,
s. 128, tabela 1

3098 (68,3%) 3012

3308 (0,6%) 3301
3283 (0,6%) 3276
3266 (4,3%) 3243
3104 (90,0%) 2925

3056

Harper i in. 2021, s. 283, tabela 2

3083 (16,3%) 3060
3029 (16,3%) 3008
2986 (35,6%) 2932

3093 (25,4%) 3048
3043 (70,1%) 2924

3009

Harper i in. 2021, s. 283, tabela 2

3365 (23,4%) 3327
3228 (24,0%) 3182
3156 (20,8%) 3110

3370 (36,6%) 3264
3246 (58,9%) 3101

3237

Hawinskyj, Rybicka 2021, s. 40

3313 (3,9%) 3297
3286 (12,8%) 3241
3104 (4,6%) 2962
2951 (3,6%) 2936

3330 (25,8%) 3218
3186 (5,4%) 3153
3123 (64,2%) 2922

3109

Rybicka, Hawinskyj, Paster-
kiewicz 2019, s. 47

3075 (4,8%) 3065
3026 (63,5%) 2919

3307 (0,3%) 3302
3283 (0,4%) 3276
3266 (2,0%) 3243
3103 (92,8%) 2899

3010

Rassamakin 2012, s. 62
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Nr Stanowisko Kod lab. Kontekst Ro’dza? Parametry probki BP
probki
13 | Zwaniec Ki-6744 | ziemianka6 |  <0% - 4355460
zwierzeca
14 | Zwaniec Ki-6753 wnetrze watu wegiel - 4290+55
drzewny

W-a0-b S 25 0 100 m

Ryc. 3. Gordinesti II-Stinca goald. Rozmieszczenie wykopow, w ktorych odkryto pozostatosci chat
a — wykop z chatg 1; b - wykopy z chatami 2 i 3.
Opracowal D. Krol

Fig. 3. Gordinesti II-Stinca goald. Location of trenches with hut remains
a - trench with house 1; b - trenches with houses 2 and 3.
Processing D. Krol

typu Gordinesti (Rassamakin 2012; Kadrow 2013, s. 13-15). Aby zweryfikowac
rezultaty analiz, trzy nastepne datowania chaty nr 1 wykonano, dajac kosci zwie-
rzece w dwodch laboratoriach; jedno w Poznanskim Laboratorium Radioweglowym
i dwa w japonskim Paleo Labo Co (tabela 1). Pierwsze z nich wyniosto Poz-83728
4430+35 BP (Rybicka i in. 2020, s. 94), czyli po kalibracji 3313-2936 BC (68,2%)
i 3330-2922 BC (95,4%). Dwa nastepne daly natomiast rezultaty: PLD-36215
4425425 BP i PLD-36214 4315420 BP (Sirbu i in. 2020, s. 128, tabela 1). Ich warto$ci
kalibrowane to odpowiednio: 3262-2939 BC (68,2%) i 3320-2925 BC (95,4%) oraz
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calBC 68,2% calBC 95,4% calBC () Literatura
3326 (7,8%) 3232
0,
33002891 ((661’75/;))32096011 3181 (1,5%) 3157 3015 Rassamakin 2012, s. 62
70 3109 (86,1%) 2880
3092 (3,5%) 3052
3011 (13,6%) 2977 3036 (79,8%) 2851 .
2971 (54,7%) 2876 2810 (9,4%) 2747 2915 Rassamakin 2012, s. 62
2727 (2,8%) 2697
M-a
m-b
M- \
5
©]-d /N
M- '
-f
ri-g

&

Ryc. 4. Gordinesti II-Stinca goald. Plan chaty nr 1
a - fragmenty polepy ($ciana); b - fragmenty polepy (podltoga); c - ceramika; d — kamienie; e — kamien granitowy;
f - bruk wapienny; g — przypuszczalny zarys chaty.
Wg Sirbu i Kréla 2021, ryc. 2;
opracowatl D. Krél

Fig. 4. Gordinesti II-Stinca goald. Plan of a house no. 1
a - fragments of a clay wall; b - fragments of a clay floor; ¢ - pottery; d - stones; e — granite stone; f — limestone
pavement; g - presumed outline of a house.
After Sirbu and Krdl 2021, Fig. 2;
processing D. Krol
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2922-2897 BC (68,2%) i 3010-2888 BC (95,4%). Ostatnie z wymienionych oznaczen
odstaje nieco od pozostalych. Wedlug Adama Walanusa i Tomasza Goslara (2004,
s. 79, 82) nawet w przypadku jednej proby dwa odczyty moga sie rézni¢. Mozna
przyjaé, ze w tym ostatnim przypadku ta odmiennos¢ nie musi dyskwalifikowac tego
pomiaru. Szczegolne jednak znaczenie majg analizy przegrzanych ziaren pszenicy,
czyli jednego z najlepszych materiatéw do datowan (Walanus, Goslar 2009, s. 71).
Rezultaty tych analiz potwierdzita chronometria kosci zwierzecych przeprowadzona
w dwdch laboratoriach (tabela 1). Na podstawie prostego zsumowania wszystkich
prawdopodobienstw wymienionych szesciu dat (Sum) otrzymujemy przedziaty cza-
sowe rzedu 3331-2897 BC (68,2%) i 3346-2888 BC (95,4%). Chcac doprecyzowaé
chronologie bezwzgledng chaty nr 1 na osiedlu w Gordinesti II-Stinca goala, podjeto
probe statystycznej korekty tych przedziatow.

W prébach uscislenia ram czasowych przebadanej chaty wykorzystano staty-
styke bayesowska i Kernel Density Estimation (KDE) (Bronk Ramsey 2009; 2017).
Pozwalajg one na stworzenie modeli statystycznych, ktére moga korygowac stan-
dardowe zsumowania prawdopodobienstw oznaczen radioweglowych - superpo-
zycji wszystkich pojedynczych skalibrowanych rozktadéw (Bronk Ramsey 2017,
s. 1810). Zaletg algorytmu KDE jest nie tylko korekta podstawowych zsumowan, ale
tez eliminowanie zakldcen wystepujacych w modelowaniach bayesowskich (Bronk
Ramsey 2017, s. 1818). Korzystajac z wymienionych szesciu dat z kontekstu chaty
nr 1, opracowano trzy modele: dwa bayesowskie (I-II) i jeden KDE (III), w kto-
rym to parametry kernel i factor zostaly domyslnie ustawione na N (0,1) i U (0,1).
Podstawg tych modeli sg wartosci wspdtczynnikéw zgodnosci (Agreement Indices)
calego ukladu i indywidualnych odczytéw oraz konwergencji (Convergence), gdzie
parametry A (Individual Agreement Indices), A, 4 (Model Agreement Index),
A eran (Individual Agreement Index) powinny wynosi¢ co najmniej 60%, a uzy-
teczny w przypadku analizy wartosci skrajnych parametr C (Convergence Integral)
nie mniej niz 95%.

MODELI

Zbudowany na podstawie szesciu przetworzonych oznaczen radioweglowych
AMS model I cechuje si¢ akceptowalnymi wspoélczynnikami zgodnosci statystycznej
(A}104e1=85,0%; A\ cran=84,5%) (ryc. 5). Chociaz wérdd indywidualnie szacowanych
odczytow brak jest wartosci nieakceptowalnych, to zwraca¢ powinna uwage rela-
tywnie niska warto$ci wspdtczynnika A dla najmlodszego oznaczenia PLD-36214
4315420 BP (A=69,2%). Odstepstwo tej daty od pozostatych powoduje okreslone
konsekwencje dla wygenerowanej sekwencji, ktérej poczatek przypada na lata
3367-3118 BC (68,2%) 1 3551-3042 BC (95,4%), przy sredniej 3283 BC i medianie
3274 BC. Jej koniec szacowany jest na lata 3001-2839 BC (68,2%) i 3017-2636 BC
(95,4%), przy $redniej 2873 BC i medianie 2892 BC. Biorac pod uwage generalne
zsumowania prawdopodobienstw modelowanych datowan AMS, otrzymujemy
natomiast zakresy 3250-2899 BC (68,2%) i 3326-2891 BC (95,4%).
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OxCal v4.4.4 Bronk Ramsey (2021); r:5 data from Reimer et al (2020)

Sequence Gordinesti II-Stinca goald [Amodel:85]

Bounadary Start [C:97] —
Phase chata 1
(koE Pt [C:100 e
Sum [C:100] E———
R_Date Poz-83658 Triticum sp. [A:91 C:100] - ——z—
R_Date Poz-83659 Triticum sp. [A:91 C:100] N ——
R_Date Poz-83660 Triticum sp. [A:91 C:100] R
R_Date Poz-83728 Bos taurus [A:109 C:100] 4‘::‘:
R_Date PLD-36215 Capra hircus [A:109 C:100] e —
R_Date PLD-36214 Cervus elaphus [A:69 C:100] e
Boundary End [C:98] —_—
™ ™" S—
Modelled date (BC)

Ryc. 5. Gordinesti II-Stinca goald. Model I, opracowany z zastosowaniem statystyki bayesowskiej.
Opracowat D. Krol

Fig. 5. Gordinesti II-Stinca goald. Bayesian model I.
Processing D. Krol

MODELII

Drugi model opracowano w odpowiedzi na wspomniang niska wartos¢ wspot-
czynnika A dla oznaczenia PLD-36214 4315+20 BP. Mimo, Ze nie jest to warto$¢
krytyczna ponizej 60% zdecydowano si¢ na wyeliminowanie tego rezultatu w kon-
strukcji kolejnej sekwencji. Otrzymano w efekcie uklad cechujacy si¢ nieco wyzsza
zgodnoscia statystyczng niz model I (A4=93,8%; Ayerani=97,3%) (ryc. 6). Jego
poczatek przypada na okres 3364-3095 BC (68,2%) i 3470-3035 BC (95,4%), przy
$redniej 3265 BC i medianie 3278 BC. Koniec sekwencji zawarty jest w ramach
3277-2971 BC (68,2%) 1 3312-2842 BC (95,4%), przy $redniej i medianie na pozio-
mie 3074 BC. Generalne zsumowanie prawdopodobienstw modelowanych ozna-
czen AMS daje z kolei zakresy 3312-3029 BC (68,2%) i 3300-2971 BC (95,4%).

MODEL II

Ostatni z modeli zostal wygenerowany z wykorzystaniem algorytmu KDE.
Odznacza si¢ umiarkowanymi, ale wcigz akceptowalnymi wspoétczynnikami zgod-
n08ci (A00e=83,4%; Ageran=83,1%) (ryc. 7). Ponownie zwraca uwage niewysoka
warto$¢ parametru A w przypadku oznaczenia PLD-36214 4315+20 BP (A=68,3%).
Suma prawdopodobienstw modelowanych oznaczen bezwzglednych AMS daje
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OxCal v4.4.4 Bronk Ramsey (2021); r:5 ic data from Reimer et al (2020)
Sequence Gordinesti II-Stinca goala [Amodel:94]
Boundary Start [C:97] p——
Phase chata 1
[KDE Prot 1100 e
Sum [C:100] il it
R _Date Poz-83658 Triticurn sp. [A:99 C:99] =y
R_Date Poz-83659 Triticum sp. [A:99 C:100] ===
R_Date Poz-83660 Triticun sp. [A:107 C:100] éﬁ
R_Date Poz-83728 Bos taurus [A:103 C:100] ey — oo
R_Date PLD-36215 Capra hircus [A:97 C.100] ﬁ
Boundary End [C:97] P s a—
Tew  aw mo ww  mw
Modelled date (BC)

Ryc. 6. Gordinesti II-Stinca goald. Model II, opracowany z zastosowaniem statystyki bayesowskie;j.
Opracowat D. Krél

Fig. 6. Gordinesti II-Stinca goald. Bayesian model II.
Processing D. Krol

OxCal v4.4.4 Bronk Ramsey (2021); r:5 ic data from Reimer et al (2020)
KDE_Model Gordinesti II-Stinca goals {Amodet-83-C-100]

R_Date Poz-83658 Triticum sp. [A:92 C:98] e

R_Date Poz-83659 Triticumn sp. [A-92 C:99] o=

R_Date Poz-83660 Triticum sp. [A:93 C-98] .

R_Date Poz-83728 Bos taurus [A.106 C:99] ===
R _Date PLD-36215 Capra hircus [A:104 C:99] —— A
R_Date PLD-36274 Cervus elaphus [A.68 C:99] —a A

4400 4200 4000 3800 3600 3400 3200 3000 2800 2600 2400

Modelled date (BC)

Ryc. 7. Gordinesti II-Stinca goala. Model III, opracowany na podstawie algorytmu Kernel Density
Estimation.
Opracowat D. Krél

Fig. 7. Gordinesti II-Stinca goald. Model IIT applying the Kernel Density Estimation algorithm.
Processing D. Krol

w prezentowanym ukladzie przedzialy 3276-2898 BC (68,2%) i 3331-2890 BC
(95,4%), ze srednig 3100 BC i mediang 3086 BC.

Rezultaty wykorzystania algorytmoéw bayesowskich i KDE przedstawiajg kilka
wariantéw chronologicznych dla chaty nr 1 z osiedla w Gordinesti II-Stinca goala
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(tabela 1). Modelowane daty réznia sie od dat wyjsciowych, dajac w konsekwen-
cji nieco inne ramy czasowe funkcjonowania wymienionego domostwa. Nie s3 to
jednak ewidentnie duze réznice. Kluczowe jest tu zaakceptowanie badz odrzuce-
nie daty PLD-32614 4315+20 BP. Ma to powazny wplyw na interpretacje czasu
funkcjonowania omawianego domostwa i posrednio na oceng¢ chronologii calego
osiedla. Akceptujac te date radioweglowa, mozna przyjac, ze chata ta funkcjonowala
w okresie okoto 3300/3250-2900 BC. Jesliby ja odrzuci¢ to datowanie to nalezaloby
skorygowac¢ na okolo 3300/3250-3000/2950 BC. Nalezy jednak przypomnie¢, ze
chociaz dyskutowana data odbiega nieco od pozostatych, to brak jest powaznych
podstaw do traktowania tej proby jako intruzji.

CHRONOLOGIA RADIOWEGLOWA GRUPY GORDINESTI

Do niedawna nie byto wykonanych licznych analiz chronometrycznych préb
z zachodnioukrainskich osiedli reprezentujacych etap CII kultury trypolskiej
(Rassamakin 2012). W grupie publikowanych wynikéw radioweglowych znajduja
sie dyskusyjne rezultaty, ktérych wyniki wpisujg sie¢ w III tys. BC (np. Sandraki,
Cwyktowcy). Na ich podstawie budowano schematy rozwoju péznego etapu CII
kultury trypolskiej, czego przykladem s3 propozycje datowania publikowane przez
M. Widejko na okres 3400/3200-2900/2800 BC (Videjko 2004; 2013, s. 6) lub
S. Kadrowa (2013) na lata 3600-2700/2600 BC. Szczegélnie wazne w tym kontekscie
s3 uwagi Aleksandra Diachenko i Tomasa Harpera (2016, s. 88-90), ktérzy m.in.
uznali, ze oznaczenia radioweglowe otrzymane dla takich osiedli, jak np. Sandraki,
s3 za mlode (Diachenko, Harper 2016, s. 88).

W ocenie relacji migdzy zachodnimi ugrupowaniami kulturowymi a kulturg try-
polska szczegdlne miejsce zajmuje wielofazowe osiedle w miejscowosci Zwaniec,
rejon kamieniecki (Movsa 1985; Bicbaev i in. 2017; Rybicka 2017). Z tego stanowiska
pochodzg zabytki kultury pucharéw lejkowatych oraz grup Brynzeny i Gordinesti
kultury trypolskiej (Movsa 1985, s. 24; Rybicka 2017, s. 48-50; Verteletskyi 2020). Dla
materialéw tam odkrytych otrzymano pig¢ oznaczen radioweglowych (Rassamakin
2012, s. 62; Rybicka 2017, s. 134-135), reprezentujacych szeroki przedziat czasu: od
3480 do 2700 BC (Diachenko, Harper 2016, s. 92). Wedtug T. Tkaczuka (2005, s. 48)
w zbiorze tym dwa starsze oznaczenia (Ki-6743 4480440 BP i Ki-6745 4530+50 BP)
mozna taczy¢ z grupa Brynzeny (Rassamakin 2012; Rybicka 2017). Mozna zaktadac,
ze mlodsze oznaczenia reprezentujg obecny tam horyzont Gordinesti (Verteletskyi
2020). Nie zaprezentowano kontekstow, z jakich pochodzg datowane proby, dlatego
tez otrzymane wyniki moga budzi¢ watpliwosci odnosnie do ich wartosci.

W efekcie badan prowadzonych w ostatnich latach na zachodniej Ukrainie opu-
blikowano zbiory zabytkow z osad grupy Gordinesti w Zwenjaczynie (Verteletskyi
2019a), Winnikach, stanowisko Zupan (Verteletskyi 2019b) i Holysziwie (Rybicka
2017; Pozikhovskyi 2019). Rezultatem ostatnich prac jest zweryfikowanie wcze-
$niejszych ustalen odnoénie do afiliacji wotynskiego osiedla Holysziw, ktore nie
jest — jak zakladat W. Dergaczew (1980) — odpowiednikiem grupy Horodsk, ale ma
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cechy grupy Gordinesti, bowiem stylistyka ceramiki z tej osady odpowiada znane;
z osiedla w Gordinesti (Rybicka 2017; Sirbu i in. 2019; Sirbu, Krél 2021). Réwniez
naczynia z osiedli Zwenjaczyn (Verteletskyi 2019b) i Winniki-Zupan (Verteletskyi
2019a) s analogiczne do charakteryzujacych wymieniona motdawska grupe. Dla
materialow z tego ostatniego stanowiska dysponujemy dwoma oznaczeniami wyko-
nanymi dla préb z homogenicznych kontekstow, tj. obiektéw bogatych w ceramike
o cechach Gordinesti. W zwigzku z powyzszym zmienilo si¢ postrzeganie oddzia-
tywan tej motdawskiej odmiany kultury trypolskiej. Szczegdlnie interesujace jest
okreslenie, kiedy to zjawisko wystgpilo na zachodniej Ukrainie oraz czy jest syn-
chroniczne z motdawska osadg w Gordinesti II-Stinca goala.

Mozna tu podjaé ostrozng probe umieszczenia w czasie wpltywu grupy Gordi-
nesti na obszarze migdzy Dniestrem a Bugiem w kontekscie chronologii osiedla
Gordinesti II-Stinca goald, wykorzystujac do tego celu dostepne i akceptowalne
datowania absolutne. Wylaczy¢ nalezatoby tu raczej oznaczenia ze stanowisk Bilcze
ZYote i dyskusyjne wyniki otrzymane dla pozostatosci kultury trypolskiej z Sandrak
i Cwiklowcow (Rassamakin 2012; Kadrow 2013, s. 15; Diachenko, Harper 2016,
s. 93). Mimo szeregu zastrzezen uzasadnione wydaje si¢ natomiast wykorzystanie
datowan radioweglowych otrzymanych dla préb z osiedla Zwaniec (Rassamakin
2012). W sumie dysponujemy zbiorem tylko siedmiu oznaczen absolutnych dla
»poznotrypolskich” osiedli o cechach grupy Gordinesti z zachodniej Ukrainy.

Dyskusyjne oznaczenia radioweglowe dla osiedla w miejscowosci Zwaniec wyno-
szg: Ki-6754 4380+40 BP, Ki-6744 4355+55 BP i Ki-6753 4290455 BP (tabela 1; Ras-
samakin 2012, s. 62). Ich wartosci kalibrowane mieszcza sie odpowiednio w nastepu-
jacych przedziatach: 3075-2919 BC (68,2%) i 3307-2899 BC (95,4%), 3081-2901 BC
(68,2%) 13326-2880 BC (95,4%) oraz 3011-2876 BC (68,2%) i 3092-2697 BC (95,4%).

Szczegélnie istotne s3 otrzymane pomiary radioweglowe z Winnik, stanowisko
Zupan: Poz-111074 4545+35 i Poz-84779 4430+35 BP (tabela 1; Rybicka, Hawinskyj,
Pasterkiewicz 2019, s. 47). Dajg one nastepujace przedzialy kalibracyjne: 3365-3110 BC
(68,2%)13370-3101 BC (95,4%) oraz 3313-2936 BC (68,2%) i 3300-2922 BC (95,4%).

Dla oceny relacji miedzy kultura pucharéw lejkowatych a kultura trypolska
etapu CII wazne s3 ostatnio opublikowane dwie daty radioweglowe dla materia-
tow z wolynskiego osiedla w miejscowosci Holysziw, tj. PSUAMS-4696 4420+20 BP
i PSUAMS-4697 4400+20 BP (tabela 1; Harper i in. 2021, s. 283, tabela 2). Datowa-
nia te po kalibracji wynosza odpowiednio: 3098-3012 BC (68,2%) i 3308-2925 BC
(95,4%) oraz 3083-2932 BC (68,2%) i 3093-2924 BC (95,4%).

Liczba siedmiu dat radioweglowych dla stanowisk ,,pdznotrypolskich” na terenie
calej zachodniej Ukrainy skutkuje ograniczeniami w mozliwosciach analitycznych,
tj. wnioskowania na temat szczegdtowych relacji chronologicznych pomiedzy sta-
nowiskami. Obecnie dostepne daty dla stanowisk z zachodniej Ukrainy dajg w efek-
cie prostego zsumowania (Sum) wszystkich ich prawdopodobienstw nastepujace
ramy czasowe: 3365-2876 BC (68,2%) i 3370-2697 BC (95,4%) (ryc. 8). Literalnie
rzecz ujmujac, sa to przedzialy nieco szersze niz w przypadku osiedla w Gordi-
nesti II-Stinca goald - 3331-2893 BC (68,2%) i 3346-2887 BC (95,4%). Maja na to
wplyw skrajne daty absolutne z Winnik-Zupana i Zwarca, tj. Poz-111074 4545+35
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OxCal v4.4.4 Bronk Ramsey (2021); r:5 Atmospheric data from Reimer et al (2020)

Sum grupa Gordinesti S——
R_Date Winniki-Zupan B it T
R_Date Gordinesti I-Stinca goala ——
R_Date Gordinesti II-Stinca goala —
R_Date Gordinesti II-Stinca goala
R_Date Hancautj 1 R ——

R_Date Winniki-Zupan =l e L S

R_Date Gordinesti II-Stinca goala
R_Date Holysziw — A .

R_Date Gordinesti II-Stinca goala e

R_Date Holysziw AR
R_Date Zwaniec T S m—
R_Date Zwaniec B e = gt m—

R_Date Gordinesti II-Stinca goala

R_Date Zwaniec —

T T T S R T S TS TS R T TSN (N N S T SO SN SR ST N N M1
4000 3500 3000 2500
Calibrated date (calBC)

Ryc. 8. Grupa Gordinesti. Sumacja prawdopodobienstw dat radioweglowych.
Opracowat D. Krol

Fig. 8. Gordinesti group. Summation of radiocarbon date probabilities.
Processing D. Krol

BP i Ki-6753 4290+55 BP. Nie ma jednak podstaw do negowania wiarygodnosci
tych oznaczen, zwlaszcza w odniesieniu do osiedla na Zupanie. Aby uszczegéto-
wi¢ wspominane ramy chronologiczne, podjeto probe ich statystycznej korekty za
pomoca algorytméw bayesowskich i KDE.

MODELI

Model pierwszy powstal na podstawie siedmiu dat zachodnioukrainskich. Gene-
ralnie spelnia on wymogi zgodnosci statystycznej (A,,,40=92,3%; Aeran=92,9%)
(ryc. 9), jednak w przypadku osobno szacowanych odczytéw zauwazalna jest
obnizona warto$¢ wspotczynnikéw A skrajnych oznaczen z Zupana (Poz-111074



24 DARIUSZ KROL, MALGORZATA RYBICKA

OxCal v4.4.4 Bronk Ramsey (2021); r:5 Atmospheric data from Reimer et al (2020)
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Phase
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Modelled date (BC)

Ryc. 9. Grupa Gordinesti (zachodnia Ukraina). Model I opracowany z zastosowaniem statystyki
bayesowskie;j.
Opracowat D. Krdl

Fig. 9. Gordinesti group (western Ukraine). Bayesian model I.
Processing D. Krol

4545+35 BP) i Zwanca (Ki-6753 4290+55 BP), tj. 75,9%. Gorng granica wygene-
rowanej sekwengcji jest przedzial 3226-3092 BC (68,2%) i 3363-3031 BC (95,4%),
przy sredniej 3173 BC i medianie 3152 BC. Dolng granica przedzial 3007-2872 BC
(68,2%) 13076-2774 BC (95,4%), przy sredniej 2923 BC i medianie 2929 BC. Biorac
pod uwage ogdlne zsumowania prawdopodobienstw modelowanych datowann AMS
otrzymujemy natomiast zakresy: 3156-2896 BC (68,2%) i 3259-2882 BC (95,4%).
Przedziaty chronologiczne dla poszczegdlnych osiedli maja nastepujace wartosci:
Winniki-Zupan - 3156-3012 BC (68,2%) i 3259-2922 BC (95,4%), Holysziw -
3091-2962 BC (68,2%) i 3102-2934 BC (95,4%), Zwaniec — 3091-2896 BC (68,2%)
131082882 BC (95,4%).

MODEL II

Model drugi zostal opracowany z wykorzystaniem algorytmu KDE. Réwniez
on posiada akceptowalne wspotczynniki zgodnosci (A, ,4=89,5%; Aeran=87,7%)
(ryc. 10). Podobnie jak w przypadku modelu I, ponownie zwracaja uwagi niskie
wartoéci parametru A w przypadku Zupana i Zwarica (kolejno: A=69% i A=73,2%).
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OxCal v4.4.4 Bronk Ramsey (2021); r:5 Atmospheric data from Reimer et al (2020)
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Ryc. 10. Grupa Gordinesti (zachodnia Ukraina). Model II opracowany na podstawie algorytmu Kernel
Density Estimation.
Opracowat D. Krol

Fig. 10. Gordinesti group (western Ukraina). Model IT applying the Kernel Density Estimation algo-
rithm.
Processing D. Krol

Suma prawdopodobienstw oznaczen bezwzglednych daje w prezentowanym ukta-
dzie ramy 3157-2893 BC (68,2%) i 3357-2880 BC (95,4%) ze $rednig i mediang
na poziomie 3035 BC. Przedzialy chronologiczne dla konkretnych osiedli maja
nastepujace wartoéci: Winniki-Zupan - 3157-3008 BC (68,2%) i 3357-2921 BC
(95,4%), Hotysziw — 3091-2957 BC (68,2%) i 3101-2932 BC (95,4%) oraz Zwa-
niec - 3089-2893 BC (68,2%) i 3106-2880 BC (95,4%).

Statystyka bayesowska i KDE pozwalaja na umiarkowang modyfikacje dat nie-
modelowanych. W rezultacie analizy zachodnioukrainskich oznaczen absolut-
nych otrzymano sekwencje, ktére moga ostroznie wskazywa¢ na mozliwos¢ roz-
woju grupy Gordinesti na tym terenie w okresie okoto 3300/3250-2900 BC lub
3250/3200-2900 BC. Oczywiscie dysponujemy obecnie zbyt malg liczba danych,
aby moc traktowac te propozycje jako optymalnie dopracowane. Mozna jednak
podkresli¢ nieznacznie wczeéniejsze datowanie osiedla Winniki-Zupan w stosunku
do stanowiska Holysziw.

WNIOSKI I PODSUMOWANIE

Na podstawie obecnie wykonanych datowan radioweglowych i wygenerowanych
modeli mozna sugerowac, ze osiedle Gordinesti II-Stinca goald mogto istnie¢ wcze-
$niej niz zachodnioukrainskie osady o cechach grupy Gordinesti, takie jak zachod-
niowolynski Holysziw. Natomiast rezultaty badan znalezisk ze stanowiska Winni-
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ki-Zupan wpisuja sie w datowanie stanowiska Gordinesti II-Stinca goald (ryc. 5-8).
Nie mozna obecnie na podstawie tej serii datowan oceni¢ dynamiki rozchodzenia
sie cech ,,pdznotrypolskich” typu Gordinesti. Osiedla o takiej afiliacji funkcjonujace
miedzy Prutem a Dniestrem (np. Zwenjaczyn, Zwaniec; Dergacev 1980; Rybicka
2017, ryc. 17) zakladano w miejscach o podobnych walorach topograficznych jak
Gordinesti II-Stinca goala. Zastanawiajace jest jednak, dlaczego takie cechy loka-
cji charakteryzuja réwniez niewielkie osiedle Winniki-Zupan, znajdujace sie na
wschodnim Roztoczu (Rybicka 2017, ryc. 5). Czy stanowi¢ ono moze $wiadectwo
przejscia ludnosci z potudnia na zachodni Wotyn, np. w celu pozyskania surowca
wotynskiego wystepujacego w grupie Gordinesti (Dergacev 1980; Matecka-Kukawka
2019)? Na tle wymienionych stanowisk wyréznia si¢ lokacja osiedla Hotysziw, usy-
tuowanego w innych warunkach topograficznych (niskie potozenie). Aby zweryfi-
kowac¢ hipotezy dotyczace migracji ludnosci z potudnia na pétnoc w tym okresie,
nalezy w przysztosci oceni¢, czy pakiet cech grupy Gordinesti adaptowany byt na
potnocy, czy tez obserwowane podobienstwa moga by¢ efektem kontaktow miedzy
ludnoscig z tych regionéw, np. w zwiazku z dystrybucja surowca wolynskiego.
Datowanie grupy Gordinesti i osiedli o jej cechach odkrytych na wschodnim
Roztoczu i zachodnim Wotlyniu szczegdlnie jest istotne dla oceny relacji kultur
poznotrypolskiej i pucharéw lejkowatych. Wedlug A. Diachenko i T. Harpera
(2016, s. 86), datowanie II fazy osiedla ,,pucharowego” w Zimnie stanowilo dla
S. Kadrowa (2005) podstawe do wyznaczenia konca etapu CII kultury trypolskiej
na okoto 2700/2600 BC (Kadrow 2013). Wynikato to z obecnosci w obiektach z tej
osady importéw ceramiki ,,poznotrypolskiej” (Bronicki, Kadrow, Zakoscielna 2004;
grupy Gordinesti (por. Guminski 1989, ryc. 53-54; Sirbu i in. 2019; Verteletskyi
2019a), moze odpowiada¢ II fazie tego osiedla, datowanej na lata 3400-3100 BC
(Wtodarczak 2006, s. 51). Datowanie mtodszego etapu osiedla w Zimnie spotkato sie
z krytyka m.in. P. Wlodarczaka (2006, s. 45). W opracowaniu materialéw ,,pucha-
rowych” z Leznicy przedstawiono dyskusje z wyznaczonymi ramami czasowymi
etapu II zasiedlenia stanowiska w Zimnie (Rybicka, Hawinskyj, Pasterkiewicz 2019,
s. 43-46). Okreslenie chronologii ,,p6Znotrypolskich” osad na zachodnim Woly-
niu pozwala zweryfikowa¢ datowanie tak afiliowanych importéw pochodzacych
z nadbuzanskich osiedli kultury pucharéw lejkowatych. Funkcjonowanie osadnic-
twa ,,poznotrypolskiego” o cechach grupy Gordinesti kilkadziesigt kilometrow na
wschod od ekumeny ,,pucharowej’, reprezentowanej przez Grodek i Zimne, stawia
w innym $wietle kontakty miedzy spolecznosciami tych kultur. Z przedstawionych
modelowanych datowan radioweglowych dla osiedla Holysziw - 3091-2957 BC
(68,2%) i 3101-2932 BC (95,4%) — wynika, ze dolna granica przypadata na okoto
2900 BC, czyli obecne w Grédku i Zimnie importy ,,péZnotrypolskie” nie mogty
sie tam pojawi¢ po tym czasie. Potwierdza to obecne w literaturze sugestie doty-
czace negowania datowania mlodszej fazy kultury pucharéw lejkowatych w Zimnie
na okres od 3050 do 2700/2600 BC (Wtodarczak 2006, s. 45; Rybicka, Hawin-
skyj, Pasterkiewicz 2019, s. 43-46). Dane te pozwalajg sugerowac, ze mtodszy etap
wymienionego osiedla zapewne byl synchroniczny z II fazg Grédka.
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DARIUSZ KROL, MALGORZATA RYBICKA

RADIOCARBON CHRONOLOGY OF THE TRIPOLYE CULTURE
GORDINESTI GROUP SITES FROM NORTHERN MOLDOVA
AND WESTERN UKRAINE

Summary

The Gordinesti group, which represents stage CII of the Tripolye Culture, was identified by
V. Dergachev (Dergacev 1980) based on archaeological sources from the Gordinesti II-Stinca
goala site in northern Moldova. Dergachev also noted the possibility of a temporal overlap
existing between this group and some offshoots of the Funnel Beaker and Globular Amphora
Cultures. This could be of interest to researchers dealing with the said western cultural units,
considering that settlements like Grodek and Zimne functioned in the Bug River oecumene of
the Funnel Beaker Culture. Archaeological sources from these sites include pottery of a style that
recalls the youngest phases of Tripolye Culture (Guminski 1989; Kadrow 2005).

Ceramics resembling in style the Gordinesti group from northern Moldova distinguished
in the territory between the Dniester and Prut rivers as well as in the eastern Roztoche region
(Vynnyky-Zhupan; Verteletskyi 2019a) and western Volhynia (e.g. Holyshiv; Rybicka 2017;
Pozikhovskyi 2019) lead one to consider how the cultural characteristics of this group came to
be present so far north (Fig. 1) and whether the processes occurring in the two regions could
have actually been synchronous.

Questions surrounding the interpretation of the association with the “late Funnel Beaker”
assemblages from the Bug River region gave stimulus to renewed archaeological excavations at
Gordinesti II-Stinca goala (Figs 2-4) as well as the Vynnyky-Zhupan site (Diachenko et al. 2019).
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The investigations enabled a series of radiocarbon dates on samples from homogeneous con-
texts. Of particular importance are the results for house 1 at Gordinesti II-Stinca goala (Rybicka
et al. 2020, p. 94; Sirbu, Krol, Heghea 2021, Fig. 3). This set of dates - six for a single house-
hold unit - is the largest for any late Tripolye assemblages. The analysis used the AMS method
(Table 1). Animal bones (3) and charred grains of wheat (3) were also analyzed.

The current radiocarbon dates obtained for sites in western Ukraine, such as Zhvanets, Vyn-
nyky-Zhupan, Holyshiv, should help in establishing the time when the Gordinesti group influence
penetrated into the territory between the Prut and Dniester rivers as well as western Volhynia
(Table 1; Rassamakin 2012, p. 62; Rybicka, Hawinskyj, Pasterkiewicz 2019; Harper et al. 2021,
p. 283, Table 2). The radiocarbon analyses used algorithms available in OxCal v4.4.4 (Bronk
Ramsey 2009; 2017) with a calibration curve of r: 5 IntCal 20 (Reimer et al. 2020). Bayesian and
KDE algorithms were used to correct the time frame (Bronk Ramsey 2009; 2017).

Based on the recent set of radiocarbon datings and models built on their basis (Figs 5-10),
it is to be suggested that the Gordinesti II-Stinca goald site preceded the western Ukrainian sites
bearing Gordinesti group characteristics, like the Volhynian Holyshiv. In turn, the results for the
Vynnyky-Zhupan site correspond in date to Gordinesti II-Stinca goald (Table 1).

The dating of the Gordinesti group and settlements featuring this group’s characteristics in
the eastern Roztoche and western Volhynia regions is of particular importance for evaluating
the relation between the late Tripolye Culture on one hand and the Funnel Beaker Culture on
the other. The foreign pottery from Grdodek, bearing a clear stamp of the Gordinesti group style,
could correspond to the second phase of this site, which is dated to 3400-3100 BC (Wtodarczak
2006). Phase II of the site at Zimne was dated by S. Kadrow (2005) to 3050-2700/2600 BC.

Determining the chronology of late Tripolye Culture sites in western Volhynia enables a ver-
ification of the dating of pottery thus affiliated coming from the Bug River sites of the Funnel
Beaker Culture. The results of radiocarbon dating models built for the site at Holyshiv - 3091-
2957 BC (68.2%) and 3101-2932 BC (95.4%) - place the lower functioning limit for the site at
about 2900 BC. Therefore, the late Tripolye pottery imports found at Grédek and Zimne cannot
have been much later than that. This substantiates views, expressed in the relevant literature,
negating the dating of the younger phase of the Funnel Beaker Culture at Zimne to a period from
3050 to 2700/2600 BC (Wtodarczak 2006; Rybicka, Hawinskyj, Pasterkiewicz 2019). Based on
these data it can be suggested that the younger phase of the said site could have been synchronous
with stage II of the Grdodek settlement.

Translated by Iwona Zych
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SIEKIERKA KAMIENNA Z BOLKOWA NAD JEZIOREM SWIDWIE.
NAJSTARSZY SLAD PENETRACJI TERENOW NAD DOLNA ODRA
PRZEZ SPOLECZNOSCI WCZESNONEOLITYCZNE?

Abstrakt: W artykule omdwiono znalezisko wczesnoneolitycznej siekierki kamiennej odkrytej
w 2019 r. podczas badan wykopaliskowych na stanowisku mezolitycznym w Bolkowie na Pomorzu
Zachodnim. Okaz wystapil w warstwie datowanej serig 15 oznaczen radioweglowych na okres od
7870+50 BP do 7280+40 BP. Uwzgledniajac elementy paleotopograficzne i stratygraficzne znale-
ziska, jego wiek mozna okresla¢ na okolo 6200/6100 cal. BC. W §wietle aktualnego stanu badan
wyprzedza o pond 500 lat najstarsze zespoly kultury ceramiki wstegowej na ziemiach polskich
i w calej Europie Srodkowej. Podobnie jak inne znaleziska tego typu znane z terenéw Niemiec
(Bad Diirrenberg), stanowi materialny $lad najstarszych penetracji pétnocnych obszaréw Niziny
Europejskiej przez spotecznosci wezesnorolnicze z potudnia Europy.

Stowa kluczowe: wczesny neolit, Bolkéw 1, Polska, siekierka asymetryczna, ciosto

Abstract: The article discusses an early Neolithic stone axehead discovered in 2019 at the Meso-
lithic site of Bolkéw in Western Pomerania. The specimen was excavated in a layer radiocarbon-
dated to between 7870+50 BP and 7280+40 BP. Taking into consideration paleotopographic
features and stratified finds, the object would be more than 500 years older than the oldest assem-
blages of Wavy Band Pottery culture in Polish territories and central Europe as a whole, Like other
finds of this type known from the territory of Germany (Bad Diirrenberg), the find constitutes
palpable evidence of the earliest episodes of penetration of the northern parts of the European
plain by early farming communities from southern Europe.

Keywords: early Neolithic, Bolkéw 1, Poland, asymmetric stone axehead, adze
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WSTEP

Stanowisko w Bolkowie polozone jest nad wyschnietym i zabagnionym Jeziorem
Krynickim, w bliskim sgsiedztwie najwi¢kszego na lewym brzegu Odry zbiornika
wodnego jakim jest jezioro Swidwie, okofo 25 km na pétnocny zachéd od Szczecina,
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Szezecin Lagoon
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Ryc. 1. Polozenie stanowiska Bolkéw 1 na mapie okolic Szczecina i na mapie Polski.
Rys. T. Galiniski

Fig. 1. Location of the Bolkéw 1 site on a map of the vicinity of Szczecin and on a map of Poland.
Drawing by T. Galinski
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w pow. polickim, woj. zachodniopomorskim (ryc. 1). Nowe badania wykopaliskowe
o charakterze interdyscyplinarnym prowadzone s od 2010 r., gléwnie w strefie
brzegowej jeziora, gdzie zachowala si¢ stratygrafia stanowiska. Tam tez natrafiono
na liczne i zréznicowane funkcjonalnie obiekty, w tym m.in. budowle szatasowe
oraz rézne instalacje drewniane i kamienne zwigzane z kulturg duchowas, kryjace si¢
pod grubg warstwa torfu. W trakcie wieloletnich badan pozyskane zostaly bogate
materialy krzemienne i kamienne oraz wyroby z surowcéw organicznych, zwigzane
zaréwno z péznym paleolitem, epipaleolitem (Epiahrensburgienem), jak i wcze-
snym mezolitem (Galinski 2014; 2015a; 2019; 2020; 2021).

Obozowiska towieckie na stanowisku w Bolkowie funkcjonowaly przynaj-
mniej od konca Allerodu az do poczatkéw okresu atlantyckiego, tj. okoto 7800 BP,
kiedy obszar ten zostal w znacznej czgsci zajety przez zbiornik zalewowy powstaly
w wyniku polaczenia sie jeziora Swidwie z Jeziorem Krynickim. Pozostaty fragment
terasy nie nadawat si¢ do zasiedlenia, prawdopodobnie z powodu duzej podmo-
klosci gruntu, przez nastgpne pare tysiecy lat, co najmniej do potowy okresu sub-
borealnego. Z tego okresu pochodza materialy neolityczne zwigzane z tzw. kulturg
ceramiki sznurowej w najwyzej potozonej, pétnocno-wschodniej czesci platformy
terasy (Galinski, Jankowska 2006).

Podczas badan wykopaliskowych przeprowadzonych w 2019 r. w strefie brzego-
wej dawnego Jeziora Krynickiego odkryta zostata kamienna siekierka asymetryczna
(ciosto) o przekroju poprzecznym ptasko-wypuklym, zwigzana z wczesnym neoli-
tem. Znalezisko to jest o tyle wyjatkowe, ze zgodnie z datowaniem radioweglowym
"“C warstwy, w ktdrej zalegato, wyprzedza ono chronologicznie o ponad 500 lat
najstarsze znane obecnie zespoly z okazami tego typu na ziemiach polskich i w calej
Europie Srodkowej. Dotgcza tym samym do grupy podobnych, znanych w litera-
turze znalezisk z terenu $rodkowych i potudniowych Niemiec (Bad Diirrenberg,
Falkensteinhohle), ktore sa materialnym sladem penetracji terenéw przyalpejskich
i Niziny Srodkowoeuropejskiej przez najstarsze spolecznosci rolnicze z potudnia
Europy. Siekierka kamienna omawiana w niniejszym artykule jest znaleziskiem
luznym, catkowicie odosobnionym, pochodzacym z obszaru przybrzeznego jeziora
i nie zwigzanym z badanymi strukturami osadnictwa mezolitycznego na stanowisku.

STRATYGRAFIA

Odkrywka badawcza oznaczona symbolem /2019, bedaca przedluzeniem
wykopu 1/2012-2013 ,,E” w kierunku wschodnim, obejmowata niewielki fragment
pdinocno-wschodniej czgsci dolnej partii terasy preborealnego Jeziora Krynickiego,
w miejscu najwiekszego wygiecia tuku niewielkiej zatoki, ktérej brzeg wyznacza
obecnie poziomica o wartosci 12,50 m (ryc. 2).

Na calym tym obszarze uktad warstw geologicznych i pozioméw glebowych
byt analogiczny i skladal si¢ z pigciu elementow: gleby torfiastej, torfu brunatnego,
zo6ltego piasku, gytii oraz bezowego piasku budujacego strop terasy plejstocenskie;
(Galinski 2014; 2015a). W réznych miejscach obserwowano natomiast mniejsze
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lub wigksze zréznicowanie grubosci poszczegélnych czesci profilu, w zaleznosci od
nachylenia powierzchni i odleglosci od brzegu rynny jeziorne;.

i
N
o

+

30

r 20

PR S A AR RS S R R A AR A A A S A S A AR AT A

Ll T

s Jezioro / Lake Krynickie
"

Ryc. 2. Bolkéw, stan. 1. Plan hipsometryczny wykopéw badawczych
a - maksymalny zasieg gytii detrytusowej; b — miejsce znalezienia siekierki.
Opracowat T. Galinski

Fig. 2. Bolkow, site 1. Hypsometric plan of the archaeological trenches
a — maximum range of detritus gyttja; b - findspot of the stone axe.
Processing T. Galinski

W odkrywce 1/2019, w miejscu znalezienia siekierki, profil przestawial sie naste-
pujaco (ryc. 3): warstwa nr 1 — prochnica gleby torfiastej z duza zawartoscig korzeni
roélin, gléwnie trzciny wodnej, o grubosci 38-41 cm; warstwa nr 2 - torf, w gornej
czedci zapiaszczony i doé¢ luzny o zabarwieniu szaro-brunatnym, w dolnej nato-
miast mocno zbity o zabarwieniu ciemnobrunatnym; granica migdzy poziomami
nieostra; grubo$¢ 40-46 cm; warstwa nr 3 (piaszczysta) — zolty piasek gruboziarnisty
z czasteczkami Zwiru i wtraceniami zwigzkow zelazistych oraz dos¢ licznych, wegli
drzewnych roznej wielkosci; grubo$¢ 16-19 cm; warstwa nr 4 (organiczna) — gytia
detrytusowa mocno zbita, o zabarwieniu brazowo-brunatnym, o grubosci 2-6 cmy;
warstwa nr 5 (piaszczysta) — bezowy piasek gruboziarnisty z licznymi zaciekami
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korzeniowymi, wtraceniami roztozonych szczatkdw roslin oraz rudawca w partiach

stropowych, budujacy strop terasy plejstocenskiej i dno jeziora; ponizej 102-106 cm
od powierzchni wykopu.
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Ryc. 3. Bolkéw, stan. 1. Profil zachodni wykopu, w metrze 58 AC. Numeracja warstw geologicznych
jak w tekscie
a - siekierka kamienna; b — miejsca pobrania prébek 1-6 do analizy *C w sasiedztwie odkrywki 1/2019.
Opracowat T. Galinski

Fig. 3. Bolkéw, site 1. Western trench section in the 58 AC meter. Numbering of geological strata as
in the text
a - stone axe; b — sampling locations 1-6 for **C analyses in the vicinity of test trench 1/2019.
Processing T. Galinski

Siekierka zalegala prawie plasko na glebokosci 100-104 c¢m, na powierzchni
cienkiej w tym miejscu, przerywanej warstewki gytii detrytusowej (warstwa nr 4),
od 2 cm do 4 cm powyzej bezowego piasku budujacego strop terasy plejstocenskiej
(warstwa nr 5). Byla przykryta dos¢ grubg w tym miejscu warstwa zéttego piasku
(ryc. 3; 4).

Na podstawie analizy palinologicznej profilu odkrywki sondazowej wykonanej
w strefie brzegowej dawnego Jeziora Krynickiego — p6zniejszego wykopu 1/2011-
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Ryc. 4. Bolkow, stan. 1. Polozenie siekierki in situ. Numeracja warstw geologicznych jak w tekscie.
Opracowat T. Galinski

Fig. 4. Bolkéw, site 1. The stone axe in situ. Numbering of geological strata as in the text.
Processing T. Galinski

2013 ,,S” - przez prof. Malgorzate Latatowa w latach dziewie¢dziesiatych i w obre-
bie wykopu 1/2012-2013 ,,E” przez dr Kamil¢ Mianowicz w 2013 r. (Latalowa
1994; Galinski 2014) oraz badan geologicznych i geomorfologicznych stanowiska,
a przede wszystkim licznych oznaczen radioweglowych '*C, opisany wyzej uktad
stratygraficzny stanowiska w Bolkowie jest dobrze udokumentowany pod wzgledem
genetycznym i chronologicznym. Wiemy, Ze warstwa torfu (warstwa nr 2) wyste-
pujaca na calym obszarze dolnej czesdci terasy jest reliktem eutroficznego jeziora
atlantyckiego, ktére zarastalo szuwarami z klocig wiechowata, oczeretem jeziornym,
patka szerokolistna, i powstata pod koniec tego okresu oraz w subborealu (na co
wskazuje obecno$¢ materialéw pdznoneolitycznych zwigzanych z kulturg ceramiki
sznurowej). Warstwa zoltego piasku (warstwa nr 3) zalegajaca bezposrednio pod
torfem uksztaltowata si¢ w wyniku erozji brzegowej tegoz zbiornika (seria ozna-
czen '*C), natomiast warstwa gytii detrytusowej (warstwa nr 4) wigze sie z calym
okresem preborealnym datowanym na 10200-9000 BP (analiza palinologiczna
i oznaczenia '*C - Galinski 2014, s. 85; tenze 2018, s. 10).
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CHRONOLOGIA

Z przedstawionej stratygrafii stanowiska jasno wynika, ze dla okreslenia czasu
zdeponowania siekierki kluczowy jest okres powstania warstwy zéttego piasku (war-
stwy nr 3). Jak juz wspomnialem, zostata ona uformowana w wyniku podmywania
brzegéw przez wody jeziora w okresie jego transgresji na teren dolnej i srodkowej
partii terasy. Transgresja ta, spowodowana podnoszeniem si¢ wdd gruntowych
i stopniowym wypelnianiem rynny plejstocenskiej, objela jezioro polodowcowe
juz zaro$niete, z wyksztalcong w ciggu okresu preborealnego warstwa gytii detry-
tusowej na dnie (warstwa nr 4). Piasek zabierany z brzegu przez falujace wody
stale powigkszajacego si¢ zbiornika osadzany byl wiec na gytii, tworzac warstwe
o grubosci od 6 cm do 23 cm, na przestrzeni ponad 20 m w gtab éwczesnej rynny
jeziornej. Natomiast w kierunku platformy grzbietowej terasy warstwa ta siegata naj-
dalej mniej wigcej poziomicy 13,00 m (granica pomiedzy ,,sztucznie” wytworzona
[poza zasiegiem skaly macierzystej] warstwa zottego piasku a naturalng warstwa
z6ltego piasku budujaca strop terasy plejstocenskiej jest mozliwa do okreslenia
tylko do miejsca, gdzie wystepuje rowniez warstwa gytii), wyznaczajac tym samym
maksymalny zasieg atlantyckiego jeziora zalewowego (ryc. 2).

Wraz z piaskiem przemieszczany byt takze liczny material krzemienny z wyste-
pujacych tam skupien osadniczych z okresu preborealnego i borealnego - ztozony
gléwnie z drobnych elementéw procesu produkeji narzedziowej, takich jak odpady,
wiérki, male odlupki czy zbrojniki. Ponadto w warstwie tej wystepuja rozlozone
w réznym stopniu fragmenty drewna, bardzo liczne wegle drzewne oraz przepalone
kosci zwierzece, rzadziej na ogot zle zachowane narzedzia z poroza i kosci.

Z probek organicznych, zaréwno ze stabo rozlozonego drewna, wegli drzewnych,
jak i kosci zwierzecych pobranych w wykopie 1/2011-2013 ,,S” oraz 1/2012-2013
»E” w roznych partiach warstwy zo6ltego piasku, wykonana zostata w Laboratorium
Datowan Bezwzglednych w Krakowie-Cianowicach i w Poznanskim Laboratorium
Radioweglowym seria 15 oznaczen radioweglowych '*C. Wiszystkie uzyskane rezul-
taty zamykaja sie w przedziale od 7870+50 BP (6839-6596 cal BC) [MKL-5767]
do 7280+40 BP (6226-6063 cal BC) [MKL-1875]. Z prébek pobranych z warstwy
z6ltego piasku w najblizszym sgsiedztwie odkrywki 1/2019 uzyskano nastepujace
wyniki: 1. prébka drewna sosny ze srodkowej czesci warstwy nr 3 — 7510+40 BP
(6452-6337 cal BC) [MKL-1874]; 2. wegiel drzewny z dolnej czesci warstwy nr 3 —
7410+40 BP (6395-6219 cal BC) [MKL-1873]; 3. wegiel drzewny ze $rodkowej
czesci warstwy nr 3 — 7390+40 BP (6400-6240 cal BC) [MKL-1866]; 4. prébka
drewna iglastego z gornej czesci warstwy nr 3 — 7380+40 BP (6380-6204 cal BC)
[MKL-1876]; 5. wegiel drzewny ze stropu warstwy nr 3 — 7320+40 BP (6249-6069
cal BC) [MKL-1877]; 6. prébka drewna sosny ze $rodkowej czesci warstwy nr 3 -
7280+40 BP (6226-6063 cal BC) [MKL-1875].

Tylko dwie ostatnie probki pobrano w rejonie polozonym na pétnoc od miejsca
znalezienia siekierki, co ma istotne znaczenie przy probie okreslenia chronologii
warstwy zottego piasku w ukladzie horyzontalnym, tj. odpowiadajacym postepowi
procesu transgresji jeziora na teren platformy terasy — im dalej, tym pdzniejszy czas
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jej uformowania si¢. Natomiast z analizy wynikow jasno wynika, ze lokalizacja
probek w obrebie warstwy nr 3 nie ma tu zadnego znaczenia.

Uzyskane rezultaty odnoszg sie wytacznie do starszej czesci okresu atlantyckiego,
tj. okresu optimum klimatycznego wczesnego holocenu w tej cze$ci Pomorza. Ozna-
cza to, ze warstwa zoltego piasku (warstwa nr 3) usypana zostala w czasie, kiedy
jezioro atlantyckie bylo w fazie rozwoju (postepujacej transgresji) oraz stabilizacji
poziomu wody, zanim rozpoczal si¢ jego spadek i proces ponownego, szybkiego
zarastania zbiornika.

Okreslenie przedziatu czasowego, w jakim utworzyla si¢ warstwa zottego piasku,
umozliwia nam przyblizone datowanie zdeponowania siekierki kamiennej. Biorac
pod uwage wszystkie okreslone wyzej czynniki, tj. miejsce znalezienia siekierki oraz
jego uwarunkowanie paleotopograficzne w caltym procesie rozwoju i zaniku atlan-
tyckiego zbiornika wodnego, a takze pozycje stratygraficzng znaleziska, to czas jego
zdeponowania nalezy odnie$¢ do najmlodszej czgsci przedzialu chronologicznego,
w jakim utworzyla si¢ warstwa zo6ltego piasku, okreslonej przez trzy najmlodsze
daty radioweglowe '*C: 7380+40 BP (6380-6204 cal BC), 7320+40 BP (6249-6069
cal BC) i 7280+40 BP (6226-6063 cal BC), tj. na lata okoto 7380-7280 BP (6380-
6063 cal BC).

OPIS ZNALEZISKA

Siekierka ma ksztalt trapezowaty, o bokach prawie idealnie prostych, tylko
nieznacznie wygietych w gérnej czesci i wypuklym, lekko tukowym ostrzu oraz
prostym, minimalnie sko$nym obuchu. Ostrze jest symetryczne, opracowane
obustronnie, uniesione. W przekroju podtuznym okaz ma ksztalt pétsoczewko-
waty, asymetryczny, z ostrzem nieznacznie przesunigtym w kierunku spodu, przy
czym najwigksza jego grubos$¢ przypada w dolnej czesci na wysokosci 5 cm od
krawedzi ostrza; w przekroju poprzecznym jest plasko-wypukly (D-ksztaltny) na
calej dlugosci.

Poza obuchem, ktdrego cala powierzchnia jest naturalna, pofaldowana poprzecz-
nie do osi narzedzia, wszystkie pozostale plaszczyzny, tj. strona wierzchnia, spodnia
i obie boczne s3 starannie opracowane — perfekcyjnie oszlifowane i wypolerowane.
Nigdzie nie wida¢ sladow obrabiania rdzeniowego prefabrykatu. Strona wierzchnia
jest wydatnie wypukla w czesci gornej i srodkowej oraz nieco splaszczona w czesci
dolnej, boki sg generalnie zaokraglone, tylko miejscami nieco $ciete, prawie na calej
dtugos$ci wyraznie podwiniete na strong spodnig. Spdd narzedzia jest idealnie plaski,
réwny na wiekszej powierzchni, tylko na niewielkim odcinku w gérnej czgsci oraz
przy ostrzu wygiety do srodka — w stron¢ podiuznej osi symetrii. Kat roboczy ostrza
wynosi okoto 70°. Slady na ostrzu oraz nieco skrzywiona o$ symetrii wskazuja, ze
bylo ono wielokrotnie naprawiane, tj. szlifowane, i to gléwnie od strony spodniej.
Okaz ma nastepujace wymiary: dlugo$¢ - 13,5 cm, szerokos¢ — od 3,5 cm w czesci
gornej (obuchu) do 6,1 cm w czesci dolnej (ostrzu), najwieksza grubos¢ - 2,3 cm,
proporcje — stosunek dlugosci do szerokos$ci wynosi 2,21, waga — 355 g (ryc. 5; 6).



Ryc. 5. Bolkéw, stan. 1.
Siekierka kamienna.
Rys. T. Galinski

Fig. 5. Bolkow, site 1.
Stone axe.
Drawing by T. Galinski

Ryc. 6. Bolkéw, stan. 1.
Fotografia siekierki kamien-
nej w czterech rzutach.
Opracowal T. Galinski

Fig. 6. Bolkow, site 1.
Stone axe in four views.
Processing T. Galinski
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Narzedzie zostalo wykonane z diabazu (przeobrazonego bazaltu) - skaly pocho-
dzenia wulkanicznego, masywnej i bardzo zwiezlej. Naturalny szlif (uszkodzenie
prefabrykatu) przy ostrzu na stronie spodniej ukazuje strukture drobnoziarnista,
porfirows, o teksturze beztadnej i zbitej (ofitowej), ze stabo zaznaczong laminacja.
Ciasto skalne ma zabarwienie ciemnozielono-szare, z dobrze widocznymi plam-
kami (koncentracjami) czarnych i jasnoszarych (bezbarwnych) krysztatow, gtow-
nie plagioklazow, piroksenow i oliwinéw. W wyniku oszlifowania i wypolerowania
powierzchni na stronie wypuklej czarne krysztaly tworza wyraznie zaznaczone
miejscami lukowate linie uktadajace si¢ w niby-stoje.

FUNKCJA NARZEDZIA

Na narzedziu wystepuja slady uzytkowania. Sg to wyszczerbienia na ostrzu oraz
widoczne gotym okiem wyswiecenia i zarysowania powierzchni. Te pierwsze wyste-
puja w postaci niezbyt glebokich (okolo 2 mm) zniszczen krawedzi na odcinku
2 cm oraz w formie jednego do$¢ obszernego, lecz ptytkiego wylomka na stro-
nie spodniej, na styku krawedzi ostrza i boku (ryc. 7a). Z mikroskopowej analizy
wynika, Ze to ostatnie uszkodzenie musialo powsta¢ duzo wczesniej, najpewniej
jeszcze na wczesnym etapie ksztaltowania formy narzedzia, poniewaz najwyzej
wyniesione krawedzie wytomka nosza wyrazne $lady polerowania, analogicznie
jak reszta powierzchni.

Wyraznie widoczne zarysowania wystepuja na spodniej, plaskiej stronie
okazu, w goérnej czgsci przy obuchu, natomiast wyswiecenia po obu stronach
ostrza oraz w gornej i srodkowej czgsci narzedzia, gldwnie na stronie spodniej, ale
obejmuja takze najbardziej wypuklte miejsca strony wierzchniej. Wyswiecenie na
spodniej stronie siega mniej wigcej do polowy wysokosci okazu (patrzac z gory)
i najbardziej jest intensywne przy krawedziach bocznych, natomiast posrodku jest
najstabsze lub w ogdle nie wystepuje. Zarysowania wystepuja w postaci prostych,
dos¢ glebokich linii biegnacych od obucha w kierunku $rodka okazu i skosnie do
krawedzi bocznych (ryc. 7a).

Silne wyswiecenia po obu stronach ostrza §wiadcza dobitnie, Ze narzedzie bylo
przez dlugi czas intensywnie uzywane do cigcia twardego i sztywnego materiatu,
jakim niewatpliwie jest drewno. Nie ma tez zadnych watpliwosci, ze pozostale slady
uzywania sg wynikiem tarcia wskazanych powierzchni siekierki z przylegajaca do
nich oprawka i powstaly podczas wykonywania pracy. Umiejscowienie i ksztalty
wy$wiecenia oraz rys jednoznacznie wskazujg, ze powstaly przy ruchu pionowym
narzedzia, podobnie jak wyszczerbienia na ostrzu.

W polaczeniu z ogélnym ksztaltem i rozmiarami okazu daje to wyobrazenie
o sposobach mocowania kamiennego ostrza do rekojesci. Zasadniczo sg dwie
mozliwosci: a — mocowanie boczne, w ktorym ostrze ustawione jest rownolegle
do osi podluznej styliska (ryc. 7b); b — mocowanie poprzeczne, w ktérym ostrze
ustawione jest prostopadle do osi podiuznej styliska (ryc. 7c). W obu przypadkach
plaska, spodnia strona siekierki przylegata do odpowiednio uformowanej, gtad-
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Ryc. 7. Bolkéw, stan. 1. Slady uzytkowania widoczne na siekierce kamiennej (a) i rekonstrukcja spo-
sobow jej oprawy (b-c)
a — $lady uzytkowania widoczne na siekierce kamiennej (1 - $lady zniszczen na krawedzi ostrza; 2 — wylomek;
3 - zarysowania; 4 — wy$wiecenia powierzchni); b — oprawa boczna; ¢ — oprawa poprzeczna.
Opracowat T. Galinski

Fig. 7. Bolkow, site 1. Use-wear traces on the stone axehead (a) and a reconstruction of its mounting
(b-c)
a — use-wear traces on the stone axe (1 - traces of damage on the blade edge; 2 - notch; 3 - scratches; 4 - gloss);
b - lateral mounting; ¢ - transverse mounting.
Processing T. Galinski

kiej koncowki styliska i byla przytwierdzona za pomoca ciasno okreconego sznura,
ewentualnie wzmocnionego lepiszczem sporzadzonym z surowcow roslinnych lub
zwierzecych.
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Oba te sposoby byly w neolicie powszechnie znane, o czym informujg zaréwno
badania archeologiczne, jak i etnologiczne' czy wreszcie poszukiwania ekspery-
mentalne (np. Hein i in. 2012). Wybér jednego z nich zalezal od pozadanej funkcji
narzedzia. W pierwszym przypadku mieliby$my do czynienia z narzedziem okre-
$§lanym jako siekiera/toporek, w drugim za$ — jako ciosto lub motyka.

Ksztalt ostrza, obecno$¢ wyszczerbienia tylko na jednej jego potowie oraz umiej-
scowienie tego zniszczenia wskazujg, iz narzedzie pracowalo po osi podiuznej. Naj-
prawdopodobniej mamy wiec tu do czynienia z pierwszym sposobem mocowania,
a narzedzie wykorzystywane bylo jako siekierka/toporek.

Za taka interpretacja przemawialaby tez pozycja, w jakiej narzedzie to zalegalo in
situ; prawie idealnie poziomo, na plask, wypukla strona zwrdcone do gory z ostrzem
skierowanym réwnolegle do brzegu jeziora (ryc. 4). Eksperymenty wykonane przez
autora i jego zespol wykopaliskowy wykazaty, ze polozenie takie swiadczy, iz sie-
kierka w chwili znalezienia si¢ w wodzie musiala by¢ zamocowana w oprawce, w spo-
sob przedstawiony na ryc. 7b, a stylisko miato decydujacy wplyw na jej sposob utoze-
nia si¢ na dnie jeziora. W przeciwnym razie spoczelaby na piasku wezszym bokiem
i w takiej pozycji zalegataby z pewnoscig do czasu jej odkrycia, poniewaz uptyneloby
wystarczajaco duzo czasu, aby piasek nanoszony przez falowanie wody zdazyt unie-
ruchomic siekierke, przykrywajac ja gruba warstwa osadu, zanim organiczne czesci
narzedzia ulegtyby catkowitemu rozkladowi i uwolnity kamienne ostrze.

Powyzsze rozwazania dotyczace badan eksperymentalnych sa oczywiscie bez-
przedmiotowe, jezeli przyjmiemy, ze zgubiona zostala sama siekierka, bez oprawki,
co jednak wydaje si¢ by¢ malo prawdopodobne.

TECHNOLOGIA NARZEDZI KAMIENNYCH

Narzedzia gladzone z ostrzem sg najdoskonalszg forma obrébki kamienia. Ich
wykonanie wymagalo duzego naktadu pracy, dtugiego czasu oraz zastosowania
skomplikowanych technik produkcyjnych opartych na ogromnej wiedzy i doswiad-
czeniu. W rezultacie jednak otrzymywano narzedzia niezwykle trwate i uniwersalne,
ktdre w razie uszkodzenia lub stepienia zawsze mozna bylo naprawié. Neolityczne
wytwory gladzone stanowig szczyt osiagniec technologicznych w obrébce kamienia.
Ta mogta sie jednak dokonywac¢ tylko w wyspecjalizowanych warsztatach funkcjo-
nujacych w obrebie zorganizowanych struktur spoteczno-gospodarczych, jakimi
byty osiedla neolityczne. Wiedza ta zostala wykorzystana w pézniejszym okresie
przy produkcji narzedzi metalowych, zwtaszcza narzedzi z ostrzem, ktdére poczat-
kowo byly wiernymi kopiami okazéw kamiennych.

! Jeszcze na poczatku lat osiemdziesigtych XX w. w magazynie Dziatu Archeologii Muzeum Naro-
dowego w Szczecinie znajdowaly sie przedwojenne (pochodzace prawdopodobnie z lat trzydziestych)
rekonstrukcje sposobdéw oprawiania neolitycznych ostrzy kamiennych, w tym siekier i motyk, wyko-
nane na podstawie opiséw etnograficznych (jak wynikalo z informacji zamieszczonych na przywigza-
nych metryczkach tekturowych). Wéréd nich byly zastosowane oba opisane wyzej sposoby mocowania
kamiennego ostrza do styliska.
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W przypadku znalezisk luznych, takich jak okaz z Bolkowa, o sposobach wyko-
nania mozna wnioskowa¢ na podstawie jego ogolnych i szczegétowych cech mor-
fologicznych oraz analogii do innych znalezisk. Proces produkcji narzedzi kamien-
nych w zespotach wczesnoneolitycznych opisywala ostatnio Dragana Antonovi¢ na
przyktadzie bogatych materiatéw kultury Starcevo i Vinca z terenéw Serbii (Anto-
novic¢ 2003; 2014).

Z badan tych wynika, ze spofecznosci wezesnorolnicze wykorzystywaly do pro-
dukcji narzedzi zar6wno surowiec pozyskiwany ze z16z pierwotnych (kamienio-
foméw), jak i wystepujacy w postaci otoczakow (czgsto eratykéw) podejmowanych
z koryt rzek i strumieni gérskich. Wykonywanie czynnosci zwigzanych z produkcja
narzedzi odbywalo si¢ wedlug okreslonego schematu i przy uzyciu réznych, czasem
skomplikowanych technik, w zaleznosci od cech fizycznych surowca oraz oczeki-
wanego efektu koncowego. Na wstepnym etapie prac bylo to pitowanie, wiercenie,
piaskowanie i grawerowanie. Techniki te mialy na celu przygotowanie odpowiedniej
bryly surowca do obrébki szczegdtowej. Zaréwno wigksze, jak i mniejsze bloki
skalne obrabiano na miejscu ich pozyskania, a do osady znoszono tylko wstepnie
uformowane prefabrykaty, ktorych wielkos¢ wynosita od 7 do 20 cm.

W przypadku siekier, ciosel, dtut i toporéw, gdzie przygotowanie formy narzedzia
odbywalo si¢ tradycyjnie technika rdzeniowa (przez niektoérych badaczy nazywana
tez technika odlupkowa - zob. Balcer 2006, s. 80), proces produkcyjny przebiegal
zasadniczo w dwoch lub trzech etapach. Pierwszym byt dobér odpowiedniej bryty
surowiaka o pozadanym ksztalcie i gabarytach zblizonych do rozmiaréw przyszlego
narzedzia. Nastepny etap sprowadzal si¢ do przygotowania potwytworu poprzez
obrobke polegajaca na obttukiwaniu, dlutowaniu i chropowaceniu powierzchni
technika drobnego debitazu, tj. stopniowego wykruszania powierzchni i krawedzi za
pomoca réznych spiczastych i ostrych przedmiotéw. Powierzchnie te byty nastepnie
wyréwnywane poprzez szlifowanie i gtadzenie, az wreszcie doktadnie polerowane
(etap finalny). W tym celu wykorzystywano otoczaki skalne charakteryzujace sie
rézng skala twardosci i grubosci ziaren w strukturze wewnetrznej masy, gtéwnie
granity i piaskowce.

Stosunkowo duza liczba prefabrykatéw znajdowanych na stanowiskach wczesno-
neolitycznych Serbii pozwolita ustali¢ kolejnos¢ stosowanych technik w powigzaniu
z wlasciwoéciami fizykochemicznymi surowca. Niezaleznie od charakteru surowca
podstawowy ksztalt narzedzia nadawano poprzez obttukiwanie, retuszowanie i tlo-
czenie (piaskowanie). Technika rdzeniowa i retusz uzywany byl przy produkcji
narzedzi z surowcow ziarnistych, stosunkowo migkkich, metamorficznych i osado-
wych. Natomiast w przypadku skat twardych o strukturze mocno zwartej, pocho-
dzenia wulkanicznego, niezbedne bylo stosowanie techniki wytlaczania, ktéra
polegata na stopniowym odrywaniu od bryly mniejszych kawatkéw za pomoca
spiczastego przedmiotu. Narzedzia z ostrzem ostatecznie ksztaltowano poprzez
szlifowanie bryty szlifierkami recznymi badz statecznymi, ktére byly wykonywane
z piaskowca lub innej migkkiej skaty.

Wykonywanie narzedzi z twardych skal magmowych, takich jak bazalt czy dia-
baz, technikg wytlaczania (piaskowania) wymagalo réwniez wody biezacej, ponie-
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waz konieczne bylo ciagte usuwanie sproszkowanej masy. Dlatego do stosowania
tej techniki niezbedne byty odpowiednio urzadzone warsztaty rzemieslnicze, w kto-
rych pod okiem mistrza pracowato kilka osob. Takie obiekty odkryto na wielu sta-
nowiskach kultury starczewskiej. Badania wykopaliskowe wykazaly, ze produkcja
narzedzi kamiennych odbywala si¢ w obrebie osiedli, nierzadko wewnatrz budowli
mieszkalnych, w specjalnych warsztatach rzemiedlniczych. Zaobserwowano, ze
narzedzia duze wykonywano zazwyczaj z kawatkoéw wydobytych ze 716z pierwot-
nych, natomiast mniejsze okazy - z otoczakow.

Wedlug D. Antonovi¢ technika wytwarzania kamiennych siekier i toporéw
jest specyficzna dla kazdej kultury wczesnoneolitycznej i odzwierciedla jej trady-
cje technologiczng. W pewien sposdb jest jej znakiem rozpoznawczym. Na przy-
ktad we wczesnej fazie kultury Vinca byl to ksztalt poszczegdlnych narzedzi, ktore
zawdzigczajg swoj wyglad stosowaniu takich samych surowcéw - z reguty byly to
drobnoziarniste, szare, szaro-zielone i zielone skaly o podobnych wiasciwosciach
fizycznych - oraz sposobdw ich opracowania (Antonovi¢ 2014, s. 78).

W kontekscie znaleziska z Bolkowa warto zauwazy¢, ze wsrod czgsto wykorzy-
stywanych surowcow byl tez diabaz. Jego obecnos¢ stwierdzono m.in. na takich sta-
nowiskach kultury starczewskiej jak Lepenski Vir, Donje Branjevina czy Velesnica.

Analizujac materialy ze stanowisk wczesnoneolitycznych, potozonych zaréwno
na Bliskim Wschodzie (Huigens 2010; Brami 2014), jak i w Europie poludniowe;
(Perles 2001; Antonovi¢ 2003; Klimscha 2014; Rajkovi¢ 2019), mozna dojs¢ do
wniosku, ze w przypadku produkeji kamiennych narzedzi gtadzonych z ostrzem
zasadnicze znaczenie dla przyszlego ksztaltu narzedzia miat wybdr odpowiednie;j
bryly surowiaka i dostepnos¢ surowca. Wida¢ to zwlaszcza na przykladzie przekro-
jow poprzecznych narzedzi. Bez wzgledu na rozmiary, okazy wykonywane z malych
i $rednich otoczakdw rzecznych (Tell Sabi Abyad, Hacilar, Pietrele) sa w przekroju
zazwyczaj owalne lub soczewkowate, rzadziej prostokatne. Natomiast do produke;ji
form D-ksztattnych, ktérych masowe pojawienie si¢ obserwujmy na stanowiskach
w Serbii i Chorwacji, wykorzystywane byly raczej mate i $redniej wielkosci odtupki
o naturalnym plasko-wypuklym ksztalcie, pochodzace z pierwszej serii skat rozbi-
janych w kamieniofomach lub z glazéw zalegajacych na wtérnym zlozu w dolinach
rzecznych. Zrozumiate jest, ze wybor surowiakéw o optymalnych ksztattach zna-
czgco ograniczal zakres prac niezbednych do wykonania, a tym samym zmniejszat
wysitek i czas, jaki trzeba byto poswieci¢ na wyprodukowanie narzedzia. Wynika
stad, ze ksztalt narzedzia, wyrazajacy si¢ m.in. w obu jego profilach, jest wypadkowa
wielu réznych czynnikoéw, nie tylko natury funkcjonalnej czy kulturowe;j.

Siekierka ze stanowiska Bolkow 1 zostala wykonana poza miejscem znalezienia,
zapewne w specjalnym warsztacie rzemieslniczym, wedtug opisanych wyzej regut
dotyczacych obrdbki skal drobnoziarnistych pochodzenia wulkanicznego. Do jej
wykonania postuzyl plaski odiupek o dlugosci okoto 16 cm, odbity od wiekszej
bryly. Obecnos¢ powierzchni wietrzeliskowej na obuchu wskazuje, iz wykorzystano
fragment skaly podjetej ze zloza wtérnego, prawdopodobnie w dolinie gorskiej
rzeki lub strumienia. Po wstepnym uformowaniu technika rdzeniows, poprzez m.in.
obtlukiwanie krawedzi, piaskowanie i dlutowanie powierzchni, narzedzie zostato
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nastepnie bardzo starannie oszlifowane i wypolerowane za pomocg innych skat
o roznym stopniu twardosci. Wszystko to wymagato wysokich umiejetnosci, czasu
i duzego nakltadu pracy. W rezultacie powstal okaz bedacy przykladem najwyzszego
kunsztu produkcji kamieniarskie;.

TYPOLOGIA

W literaturze dotyczacej najstarszych ugrupowan neolitycznych na Bliskim
Wschodzie i w Europie znajdujemy wiele roéznych systemow klasyfikacji kamien-
nych narzedzi gladzonych z ostrzem. Czgé¢ z nich oparta jest wylacznie na morfo-
logii, cz¢s¢ na analizach funkcjonalnych, a jeszcze inne majg charakter mieszany
i wykorzystuja rézne kryteria definiowania poszczegélnych klas i form tych narzedzi
(Wright 1992; Antonovi¢ 2003; Perles 2001; Kegler-Graiewski 2007; Shea 2013;
Klimscha 2014; Rajkovi¢ 2019).

Najbardziej uniwersalnym systemem, opartym wyltacznie na morfologii narzedzi,
jest typologia zaproponowana przez Katherine Wright, ktéra w swojej pracy wyko-
rzystala doswiadczenia wielu badaczy zajmujacych si¢ neolitem krajéow Lewantu
w minionych dekadach (Wright 1992). Narzedzia kamienne z ostrzem klasyfiko-
wane s3 w ramach grupy H, obejmujacej siekiery (axes) oraz formy okreslane jako
celty (celts). Wsrod tych ostatnich znajduja sie m.in. ciosta (adzes) i dtuta (chisels).

Wedlug tej klasyfikacji znalezisko z Bolkowa nalezy do kategorii nr 89: siekierki
trapezowate. Zgodnie z podang definicja (Wright 1992, s. 72-73, ryc. 9), do siekierek
nalezg okazy duze, solidnie wydluzone, o ksztalcie trapezowatym, prostokatne lub
owalne w przekroju poprzecznym, w ktorych stosunek dlugosci do szerokosci jest
wigkszy niz 2; ostrze jest szlifowane i polerowane dwustronnie lub jednostronnie,
ma przebieg lekko tukowy, a jego diugosc¢ jest rowna maksymalnej szerokosci, tj.
narzedzie jest najszersze w tym miejscu, natomiast kat roboczy ostrza jest na ogét
duzy i wynosi powyzej 75°. Niestety, autorka nie okresla blizej granic metrycznych
»okazow duzych” Z analizy dostepnych w literaturze materialéw wynika jednak, ze
chodzi tu o okazy o dtugosci powyzej 10 cm.

Analogiczne formy, lecz $rednie i mate, w proporcjach bardziej krepe (stosunek
dtugosci do szerokosci < 2), zazwyczaj o mniejszym kacie roboczym ostrza (40-70°)
zaliczane sg do kategorii nr 90: celty trapezowate.

Na marginesie nalezy zauwazy¢, iz w materiatach ze stanowisk Bliskiego
Wschodu zaréwno siekierki, jak i rézne kategorie celtow charakteryzuja si¢ na ogot
przekrojem poprzecznym owalnym, prostokatnym, rzadziej trapezowatym i soczew-
kowatym oraz bardzo rzadko przekrojem plasko-wypuklym (np. Huigens 2010).
Stad najpewniej K. Wright wymienia w swojej definicji tylko najbardziej popularne
przekroje — owalne i prostokatne.

Przykladem rozbudowanej systematyki gladzonych narzedzi kamiennych
z ostrzem opartej na wielu réznych kryteriach, tj. na morfologii, technologii, petro-
grafii oraz funkcji okreslonej na podstawie szczegélowych badan traseologicznych,
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jest propozycja Dragany Antonovi¢ (2003). Jak zaznacza autorka, w tradycji bal-
kanskiej termin ,,siekiera” (sekire) obejmuje wszystkie narzedzia z ostrzem, ktérych
gléwnym przeznaczeniem jest $cinanie drzew. Totez w swojej systematyce zalicza
ona do typowych siekier tylko te formy, ktérych ostrze znajduje si¢ w plaszczyz-
nie symetrii, tj. okazy o symetrycznym przekroju bocznym. Na podstawie badan
traseologicznych prowadzonych juz od dtuzszego czasu ustalono, ze wlasnie takie
okazy petnily wspomniang wyzej funkcje (Antonovi¢ 2003, s. 53, ryc. 31). Najbar-
dziej popularne w kulturze starczewskiej byly duze formy trapezowate z szerszym
koncem dystalnym, o ostrzach tukowych poprzecznych (typ I:1) i sko$nych (typ I:2).
Godne podkreslenia jest, ze najstarsze formy siekier na stanowiskach w Serbii maja
przekroje poprzeczne gtéwnie owalne, prostokatne i trapezowate — podtypy lc—e
i 2b-c (Antonovi¢ 2003, s. 54), analogicznie jak w starszych od nich zespolach
neolitycznych na terenie Bliskiego Wschodu.

Narzedzia o przekrojach podtuznych asymetrycznych sa okreslane jako ,tesle”,
czyli ciosta; sg zwykle plasko-wypukte w przekroju poprzecznym, a plaska strona
traktowana jest jako spodnia. Krawedz robocza jest dtuzsza niz 20 mm i uksztal-
towana przez szlifowanie i polerowanie. Badania traseologiczne wskazuja, ze cio-
sta byly wykorzystywane do réznorakiej obrébki drewna przez mistrzéw-stolarzy.
Okazy takie klasyfikowane sg w III grupie; wyrdznia si¢ siedem roznych typow,
w zaleznosci od wlasciwosci morfologicznych (Antonovi¢ 2003, s. 54-55, ryc. 32).
W ramach kazdego z nich wystepuja podtypy okreslane na podstawie przekroju
poprzecznego. W systematyce tej nie jest natomiast brany pod uwage przebieg linii
bokéw - do poszczegdlnych podtypow naleza zardwno okazy o bokach prostych,
jak i mniej lub bardziej tukowych.

Analogiczne zasady klasyfikacji narzedzi kamiennych z ostrzem przyjeta ostatnio
Dragana Rajkovi¢ w pracy dotyczacej gladzonych narzedzi kamiennych w kulturze
starczewskiej i sopotskiej na obszarze wschodniej Chorwacji (Rajkovi¢ 2019).

Wedlug D. Antonovi¢ diugo$¢ cioset w zespotach kultury Starcevo, ktére ilo-
$ciowo zdecydowanie przewazajg nad siekierami na wszystkich bogatszych stano-
wiskach, wynosi przewaznie od 6 do 10 cm, okazy wigksze niz 10 cm spotyka sie
bardzo rzadko. Wyjatkiem sa dwa stanowiska: Lepenski Vir i Vlasac, gdzie masywne
ciosta o dtugosci nawet powyzej 15 cm wystepuja nader czesto. Byly one wykony-
wane gléwnie z drobnoziarnistego, zwartego surowca skalnego, zwlaszcza za skat
metamorficznych.

Do tej grupy narzedzi kwalifikuje si¢ okaz z Bolkowa, a konkretnie do typu
III/1a, tj. ,tesli” o ksztalcie trapezowatym z lekko wygietym, poprzecznym ostrzem,
o asymetrycznym przekroju bocznym i ptasko-wypukltym (w ksztalcie litery D)
przekroju poprzecznym. Catkowicie odpowiada im tez pod wzgledem charakteru
surowca, natomiast z uwagi na swoje duze rozmiary zalicza si¢ do cioset generalnie
rzadko spotykanych, czym nawigzuje do okazéw ze wspomnianych wyzej stanowisk
Lepenski Vir i Vlasac.

W komentarzu do prezentowanych systemow typologicznych narzedzi kamien-
nych z ostrzem chcialbym podkresli¢, iz osobiscie jestem zwolennikiem typologii
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formalnych opartych na morfologii wyrobéw. Dlatego tez blizsza mi jest typolo-
gia Katherine Wright. Badania narzedzi wykonanych z surowcéw krzemiennych
wielokrotnie wskazywaly, ze okazy o okreslonych formach pelnily rézne funkcje
uzytkowe w zaleznosci od doraznych okolicznosci i potrzeb, albo réznych uwarun-
kowan spoteczno-gospodarczych i kulturowych. Najlepszym przykladem sa tutaj
powszechne na stanowiskach mezolitycznych przedmioty okreslane zbiorcza nazwa
»zbrojniki”, ktére w ogromnej wigkszo$ci byly rzeczywiscie wykorzystywane jako
groty i zadziory strzal fuku, czasem harpunéw i ostrzy koscianych lub drewnianych.
Znane s3 jednak przyklady ze stanowisk pdznoplejstocenskich pétnocnej Afryki,
gdzie zbrojniki geometryczne stuzyty do konstruowania innych, bardzo réznych
form, na przyklad sierpow (Clark 1978, s. 202-203, 208). I odwrotnie, zdarzalo
sie, ze do zbrojenia mezolitycznych strzal tuku wykorzystywane byly surowe, nie-
obrobione kawatki wiéréw. Podobnie bylo z kamiennymi ostrzami gtadzonymi,
ktorych funkcja mogta by¢ w okreslonych sytuacjach inna od powszechnie przyjete;.
W szczegdlny sposéb dotyczy to narzedzi kamiennych ze szlifowanym ostrzem,
ktoérych uniwersalne zastosowanie jest wrecz wpisane w sposob ich wykonania. Nie
nalezy przy tym zapomina¢, ze narzedzia o wszystkich tych formach byty z pewno-
$cig wykorzystywane réwniez jako bron.

Trzeba tez podkresli¢, ze w obu przytaczanych systemach typologicznych prze-
kroj poprzeczny narzedzia nie jest cechg kwalifikujaca. Zaréwno siekiery, jak i celty
czy ciosta moga mie¢ bardzo rézne przekroje poprzeczne, w tym takze ptasko-wy-
pukfe. W systemie typologicznym K. Wright réwniez przekréj podtuzny narzedzia
nie jest brany pod uwage. W bardzo duzej serii liczacej kilkadziesiat celtow, jakie
znalazly si¢ na stanowisku Tell Sabi Abyad w Syrii (Huigens 2010), w grupie 25 oka-
z6w ,$rednich” o dtugosci od 4,5 cm do 7 cm, ponad 1/3 z nich ma symetryczny
profil podluzny. Analiza metryczna okazéw zachowanych w catosci, wykonana
przez Harmena Huigensa, wykazala ponadto, ze ,miniaturowe celty” (kategoria
nr 94 wg K. Wright), a wigc mniejsze od 7 cm, wyraznie dzielg si¢ na dwie klasy:
a — o dlugosci 2-4,5 cm i b - o dlugosci 4,5-7,0 cm. Celty o dlugosci powyzej 7 cm
(kategorie nr 90-91) sa tam bardzo nieliczne.

Staba strona systemu typologicznego K. Wright jest niewatpliwie brak czytelnego
odniesienia si¢ do okazéw rzadziej wystepujacych na stanowiskach neolitycznych
Bliskiego Wschodu, ale jednak obecnych. Chodzi m.in. o siekierki i celty o przekro-
jach poprzecznych innych niz wyszczegélnione przez autorke profile owalne i pro-
stokatne — wystepuja tez przekroje trapezowate, soczewkowate i ptasko-wypukle -
czy o celty trapezowate o dtugosci powyzej 7 cm, a w ktérych dtugosc jest wieksza
od dwdch szerokosci. Jak wida¢, typologia ta niestety nie obejmuje wszystkich form
wystepujacych wérdd gladzonych narzedzi kamiennych z ostrzem.

Z kolei w typologii D. Antonovi¢ decydujacy jest przekroj podtuzny (boczny); sie-
kierki sg w profilu symetryczne, ,tesle” (ciosta) zas asymetryczne. Chociaz i tutaj gra-
nica nie jest wystarczajaco ostra, bo dos¢ czesto wystepuja narzedzia o cechach posred-
nich. Takim przyktadem jest chociazby okaz ze stanowiska Lepenski Vir, zaliczony
przez D. Antonovi¢ do siekier typu I:1a (o przekroju poprzecznym plasko-wypuklym),
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a ktdrego przekroj boczny lokuje si¢ gdzies posrodku pomigdzy profilem symetrycz-
nym i asymetrycznym (Antonovi¢ 2003, ryc. 68:1). Daje si¢ tez zauwazyc¢, ze autorzy
réznie postrzegaja kwestie symetrii profilu bocznego narzedzia i symetrii ostrza.

W literaturze niemieckiej, gdzie podstawy systematyki wczesnoneolitycznych
narzedzi kamiennych okreslit Karl Heinz Brandt (1967), a nastepnie Dieter Hoof
(1970), narzedzia o formach analogicznych do znaleziska z Bolkowa okreslane
sg jako ,,Dechsel” lub bardziej precyzyjnie ,,Dechselklingen” (Ramminger 2007;
Kegler-Graiewski 2007), co mozna ttumaczy¢ jako ,,ostrza ciosel”. Ich funkcje taczy
sie powszechnie z szeroko pojeta obrobka drewna (Hein i in. 2012).

Podobnie jest w Polsce, gdzie historia badan narzedzi kamiennych zwigzanych
z kulturami kregu naddunajskiego jest rownie dluga (Kulczycka-Leciejewiczowa
1968; Grygiel 1976; Czerniak 1980). Przedmioty analogiczne do naszego znalezi-
ska byly dawniej powszechnie klasyfikowane jako motyki i funkcjonalnie faczone
z uprawg ziemi. Obecnie, zgodnie z europejskimi osiggnigciami badawczymi w tym
zakresie, interpretowane sg jako ciosta (np. Czopek 1999, s. 63; Czekaj-Zastawny,
Przybyta 2012, s. 18-24; Nowak 2014; Jordeczka, Pyzewicz 2015) lub siekiery (Gry-
giel 2004, s. 612-613), i wigzane gléwnie z wycinkg drzew i obrobka drewna.

DYSKUSJA

Po przyjeciu wymienionych wczesniej zatozen mozna uznad, ze datowanie sie-
kierki kamiennej z Bolkowa odnosi si¢ do konca 7 tys. przed Chr. Przypada wiec na
wezesny okres rozwoju kultury starczewskiej — najstarszego ugrupowania neolitycz-
nego wystepujacego na potnoc od Grecji, w dorzeczu srodkowego Dunaju (Morawy,
Sawy, Drawy i Cisy). Wedlug najnowszych ustalen na podstawie bardzo dtugich serii
oznaczen radioweglowych '*C, chronologia tych zespotéw przypada na lata okoto
7500-6600 BP, tj. 6400-5500 cal BC (Biagi i in. 2005; Bori¢, Dimitrijevi¢ 2007; Peri¢,
Nikoli¢ 2016; Bori¢ 2019). Wiek siekierki odpowiada generalnie III fazie rozwoju
technologicznego tych zespoléw na gléwnym stanowisku Lepenski Vir, potozonym
nad Dunajem w rejonie Zelaznej Bramy (Koztowski, Koztowski 1984; Antonovié
2003). Wsrod znalezisk kultury starczewskiej znajduje tez ona najlepsze analogie
pod wzgledem morfologicznym (okazy trapezowate o dlugich, idealnie prostych
bokach - ryc. 8a-b) i surowcowym (drobnoziarniste skaly magmowe).

W $wietle aktualnych badan znalezisko z Bolkowa wyprzedzatoby o przeszlo
500 lat najstarsze osadnictwo wczesnoneolityczne reprezentowane przez zespoly
kultury ceramiki wstegowej rytej na terenie Niziny Wegierskiej (Klindzi¢ i in. 2018),
we wschodniej Austrii (Lennes, Stadler 1995; Stadler, Kotova 2010; 2019), na terenie
potudniowych i érodkowych Niemiec (Stauble 1995; Denaire 2009), na Morawach
(Mateiciucova 2008), a takze w dorzeczu Wisty (Pyzel 2006; Czekaj-Zastawny 2008)
i Odry (Furmanek 2004). Na stanowisku nr 1 w Bolkowie siekierka mogta sie wigc
znalez¢ albo jako import w tamtejszych zespotach mezolitycznych, albo tez jest
$ladem penetracji terenéw dolnego Nadodrza, i szerzej - Niziny Srodkowoeuro-
pejskiej, przez spotecznosci wezesnorolnicze potudniowej Europy.
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Ryc. 8. Wezesnoneolityczne siekierki i ciosta kamienne: kultura starczewska (a-b) i importy w zespo-
fach mezolitycznych (c-d)
a - Lepenski Vir, poz. ITIb (Serbia); b — Belis¢e-Staro-Valpovo 1 (Chorwacja); ¢ — Forggensee (Niemcy); d - Bad
Diirrenberg (Niemcy).
Wg Antonovi¢ 2003, tabl. 68:1; Rajkovi¢ 2019, tabl. VII 2; Fischera
iin. 2009, tabl. 9C, oraz Geupela 1977, ryc. 2:2;
opracowal T. Galinski

Fig. 8. Early Neolithic stone axes and adzes: Star¢evo culture (a-b) and imports in Mesolithic assem-
blages (c-d)
a — Lepenski Vir, level ITIb (Serbia); b - Beli¢e-Staro-Valpovo 1 (Croatia); ¢ — Forggensee (Germany); d - Bad
Diirrenberg (Germany).
After Antonovi¢ 2003, PL. 68:1; Rajkovi¢ 2019, PL. VII 2; Fischer et al. 2009, Pl. 9C, and Geupel 1977, Fig. 2:2;
processing T. Galinski
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Ryc. 9. Mapa poludniowej czeéci rejonu jeziora Swidwie w okresie atlantyckim z lokalizacjg stanowisk
Bolkéw 1 i Bolkéw 2.

Opracowat T. Galinski

Fig. 9. Map of the southern part of Lake Swidwie region during the Atlantic period with the location
of the Bolkéw 1 and Bolkéw 2 sites.
Processing T. Galinski

Na podstawie wieloletnich badan wykopaliskowych na stanowisku nr 1 w Bol-
kowie wiadomo, ze w zwiazku z transgresja atlantyckich jezior zalewowych -
zaréwno Jeziora Krynickiego od strony potudniowej, jak i jeziora Swidwie od
potnocnego zachodu — mieszkancy obozowisk mezolitycznych opuscili ten teren
najpdzniej okoto 7900 BP. Wskazuje na to oznaczenie radioweglowe *C wyno-
szace 7870150 BP (6839-6596 cal BC) [MKL-5767], ktére wyznacza dolng granice
chronologiczng miodszego obozowiska maglemoskiego M/2006, usytuowanego
w gbrnej partii stoku, tuz ponizej platformy grzbietowej terasy (Galinski 2015c).
Grupy towieckie koczujace na tym terenie byly zmuszone opusci¢ swoje dotych-
czasowe siedziby. Przeniosly si¢ okoto 2,5 km dalej w kierunku wschodnim, na
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znacznie wyzej polozong, obszerna, piaszczysta terase jeziora Swidwie — gdzie
polozone jest stanowisko Bolkéw 2 (ryc. 9; Galinski 2019, s. 275-276). To tam
przez wieksza czes¢ okresu atlantyckiego, tj. okoto 7800-6400 BP (6700-5300
cal BC) - daty AMS: 6555+41 BP (5569-5472 cal BC) [MKL-A5771] i 6460+23 BP
(5477-5374 cal BC) [MKL-A5772] - zlokalizowane byly siedziby rezydencjalne
spolecznosci maglemoskich wladajacych rewirem fowieckim obejmujacym potu-
dniowg cze$¢ rynny plejstocenskiej dolnej Odry z jeziorem Swidwie i rzeka Gunicg
(Galinski 2011).

Z kolei harpun z jednym zadziorem typu Gniewino (nr 5 wg Clarka) wydobyty
w zachodniej cze¢sci wykopu 1/2011-2013 ,,S”, datowany bezposrednio za pomoca
analizy radioweglowej *C na 7760+50 BP (6661-6476 cal BC) [MKL-1871], dowo-
dzi, ze Jezioro Krynickie i teren stanowiska Bolkéw 1 byly w tym czasie miejscem
polowan i potowdw ryb, zapewne chetnie odwiedzanym przez ,,mate rodziny” lub
grupy towcow (tzw. rodziny funkcjonalne) w okreslonych porach roku, zgodnie
z sezonowym cyklem gospodarczym (poléw ryb, polowanie na ptaki i zwierzeta
wodne, zbiér owocéw i roélin w strefie brzegowej jeziora). Niewielka odleglos¢,
jaka dzieli Jezioro Krynickie od stanowiska Bolkow 2, wskazuje, ze zbiornik ten
byt penetrowany gospodarczo przez niewielkie grupki fowcéw operujacych bezpo-
$rednio z gléwnego obozowiska. Mozemy zatem wyobrazic¢ sobie sytuacje, ze ktorys
z czlonkow tej spotecznosci zgubit siekierke. Kwestig otwartg pozostaje natomiast
sposob, w jaki wszedt on w jej posiadanie.

Z podobnym problemem mieliémy juz wczesniej do czynienia w archeolo-
gii mezolitu Europy Srodkowej. W grobie nalezacym do mezolitycznej kultury
maglemoskiej, odkrytym w Bad Diirrenberg na terenie Saksonii-Anhalt, znala-
zto si¢ analogiczne do naszego ostrze kamienne (Geupel 1977, ryc. 2:2). Okaz ma
ksztalt zblizony do trapezowatego, lekko wygiete boki i symetryczne, tukowe ostrze.
W przekroju podiuznym jest lekko asymetryczny, w poprzecznym za$ ptasko-wy-
pukly, a jego wymiary wynosza: dtugos¢ - 10,8 cm, szeroko$¢ - 5,0 cm, grubo$¢ -
1,6 cm (ryc. 8d). W poréwnaniu z siekierka z Bolkowa jest on znacznie mniejszy,
a jego najwigksza szeroko$¢ przypada powyzej ostrza. W zwiazku z tg cechg, w kla-
syfikacji K. Wright powinien zosta¢ zaliczony do ,celtéow owalnych” (kategoria
nr 91), z tym, ze w proporcjach jest smukly (stosunek dtugosci do szerokosci >2).
Na podstawie literatury wiadomo, ze formy takie na stanowiskach neolitycznych
Bliskiego Wschodu i Europy Poludniowej wcale nie nalezg do rzadkosci. Z kolei
w systematyce przedstawionej przez D. Antonovi¢ omawiane ostrze miesci si¢ w tej
samej kategorii, co okaz z Bolkowa (typ III/1a).

Na marginesie nalezy zauwazy¢, ze pod wzgledem morfologicznym ostrze
kamienne z grobu w Bad Diirrenberg znajduje wiele bardzo dobrych analogii wsrod
znalezisk zwigzanych z kulturg ceramiki wstegowej w poludniowej i zachodniej
czesci Niemiec (np. Kegler-Graiewski 2007, tabl. 8:1).

Nowsze badania nad zespotem grobowym z Bad Diirrenberg przyniosty wiele
interesujacych rozstrzygnie¢. Okazato si¢ m.in., ze jest to pochéwek kobiety, ktéra —
ze wzgledu na wyjatkowe bogactwo i szczegélny charakter daréw zlozonych do
grobu, w tym zwtlaszcza maski obrzedowej wykonanej z czaszki i poroza jelenia -
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w opinii badaczy musiala pelni¢ bardzo wazng funkcje spoteczna — prawdopodobnie
byta szamankg (Griinberg 2001; Fischer i in. 2009).

To rzeczywiscie moze ttumaczy¢ obecno$¢ wsrod bardzo licznych i réznora-
kich daréw ofiarnych réwniez tak niezwyklego narzedzia, jakim niewatpliwie byta
dla tej spofecznosci towieckiej siekierka/dluto wykonana z czarnego amfibolitu.
Badania wczesnomezolitycznego sanktuarium szamanskiego w Bolkowie, gdzie
réwniez znajdowaly sie rézne, rzadko odkrywane na innych stanowiskach przed-
mioty (Galinski 2015b; 2021), pokazaly, ze szaman - duchowy przywodca danej
spotecznosci towieckiej — byl nie tylko otwarty na nowe poszukiwania w otaczaja-
cym go $wiecie natury (pelnit funkcje eksterioryzacyjna), ale wykazywat tez duze
zainteresowanie nawet dalekimi kontaktami spolecznymi (na co wskazuje obecnos¢
niektorych surowcédw skalnych).

Datowanie radioweglowe '“C probek organicznych z grobu w Bad Diirrenberg
jest niestety niejednoznaczne (prawdopodobnie z powodu znacznego zanieczysz-
czenia materiatu uzytego do badan, ktdry juz od wielu dziesigcioleci zalega w maga-
zynach) i zawiera si¢ w przedziale od 7930+80 BP [Bln-2221] do 7580+80 BP
[BIn-2130], tj. okoto 6853-6397 cal BC (Wechler 1993, s. 63; Fischer i in. 2009,
s. 58). Jak na zespot ,,prosty”, do jakich przeciez naleza obiekty grobowe powstale
w wyniku jednorazowego aktu kulturowego, jest to bardzo duza rozpietos¢ chro-
nologiczna. Ponadto analiza technologiczno-typologiczna i stylistyczna pocho-
dzacych z niego do$¢ licznych wyrobow krzemiennych, w tym prawie trzydziestu
bardzo charakterystycznych zbrojnikéw o charakterze péznomaglemoskim z silnie
rozwinietym stylem C, bardzo wyraznie wskazuje na znacznie pdzniejszy wiek
tego zespotu. Tylko na podstawie analogii do innych, dobrze datowanych stano-
wisk pofozonych w strefie baltyckiej, jego chronologie nalezaloby okresli¢ na okoto
7000 BP. Nie zmienia to jednak faktu, ze siekierka/dluto z grobu mezolitycznego
w Bad Diirrenberg jest ewidentnym importem z kregu kulturowego spoleczenstw
wczesnorolniczych.

Wedlug badaczy niemieckich, z terenu tego kraju pochodzi wiecej znalezisk
o charakterze wczesnoneolitycznym, ktore wigzg si¢ z zespotami mezolitycznymi
(Fischer i in. 2009). Oprocz siekierki/ciosta z Bad Diirrenberg wymieniane s3 m.in.:
gladzone ostrza kamienne z Falkensteinhohle koto Thiergarten, Forggensee oraz
Buchendorf - wszystkie stanowiska potozone w dorzeczu gérnego Dunaju (ryc. 10).

Najlepiej udokumentowany jest zwigzek z mezolitem pierwszego z nich. Narze-
dzie to zostalo wydobyte podczas badan wykopaliskowych prowadzonych w latach
trzydziestych ubiegtego stulecia na wielowarstwowym stanowisku jaskiniowym
z zachowang stratygrafig (Peters, Paret 1948; Taute 1967). Okaz zalegal w jednej
warstwie kulturowej wraz z bogatym materialem krzemiennym i przedmiotami
wykonanymi z surowcéw organicznych o charakterze péznomezolitycznym. Wréd
obecnych tam zbrojnikow wystapily formy typowe dla atlantyckiej fazy rozwojowej
zespotow kompleksu beuronsko-tardenuaskiego, tj. Bergienu D w strefie alpejskiej
(Galinski 2002). Warstwa mezolityczna na omawianym stanowisku zostala nie-
dawno datowana za pomocg analizy radioweglowej *C na lata od 7820+120 BP
[B-769] do 7540+120 BP [B-767], tj. okoto 6740-6370 cal BC (Kind 2003, s. 315).
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e
Bad Dirrenberg

Ryc. 10. Lokalizacja stanowiska Bolkow 1 i omawianych w tekécie stanowisk z ostrzami kamiennymi
z terenu Niemiec.
Opracowat T. Galinski

Fig. 10. Location of Bolkow site 1 and sites with stone tools with cutting edges in German territories
discussed in the text.
Processing T. Galinski

Wedlug autoréw cytowanej pracy, ostrze kamienne z Falkensteinhohle moze by¢
datowane na okres okoto 7200-6000 cal BC (Fischer i in. 2009, s. 60). Pod wzgle-
dem morfologiczno-metrycznym okaz ten jest prawie identyczny jak opisane wyzej
ostrze z Bad Diirrenberg; ma ksztalt zblizony do trapezowatego, lekko wygiete boki
i symetryczne, tukowe ostrze, a jego najwigksza szerokos¢ przypada powyzej ostrza.
Wymiary: dlugos¢ - 10,0 cm, szeroko$¢ - 5,5 cm.

Z kolei narzedzie kamienne z miejscowosci Forggensee, o prawie takich samych
wymiarach, ksztalttem zdecydowanie nawigzuje do siekierki z Bolkowa: jest tra-
pezowate, o bokach prostych i symetrycznym, tukowym ostrzu, a jego najwieksza
szerokos¢ przypada na wysokosci ostrza (ryc. 8c).
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Wszystkie okazy, w tym réwniez fragment narzedzia z Buchendorf, wykonane
zostaly z amfibolitu. Wedtug klasyfikacji K. Wright zaliczy¢ je mozna odpowiednio
do celtow owalnych (kategoria nr 91) i celtéw trapezowatych (kategoria nr 90),
natomiast w ujeciu D. Antonovic do tesli (ciosel) trapezowatych typu III:1.

Bardzo prawdopodobne, ze omawiane narzedzia kamienne z ostrzem sg impor-
tami i stanowia kolejny przyklad dalekich kontaktéw spolecznych péznomezoli-
tycznych towcdw albo tez s3 materialnym sladem penetracji tych terenéw przez
spolecznosci wezesnorolnicze z potudnia Europy.

W przypadku siekierki z Bolkowa wydaje si¢ bardziej prawdopodobne, ze zostata
ona zgubiona przez ludzi nalezacych do neolitycznego kregu kulturowego, ktorzy
odbywali daleka wyprawe zwiadowcza na poéinocne tereny Niziny Europejskiej.
Argumentem, ktéry najbardziej za tym przemawia, jest, Ze ten niezwykle cenny
przedmiot zostal tam w ogoéle pozostawiony. Miejscowi fowcy mezolityczni, ktorzy
doskonale znali uksztattowanie dna linii brzegowej jeziora i wiedzieli, ze woda jest
tam stosunkowo plytka, a dno piaszczyste (wynika to jednoznacznie z analizowa-
nych profili badawczych) zrobiliby wszystko, aby zgube odzyska¢. Siekierke mogli
wiec pozostawié tylko przybysze, ktorzy nie znali jeziora i nie mieli wystarczajaco
duzo czasu na jej podjecie.

Bardzo mocno spracowane ostrze narzedzia oraz $lady zniszczenia na krawedzi
tnacej wskazuja, ze siekierka byta przez dlugi czas intensywnie uzywana, gtéwnie
do cigcia drewna, ale pewnie tez i kawatkowania migsa upolowanych zwierzat (zob.
Perlés 2001, s. 236), a jej posiadacz albo nie miat czasu, albo technicznych mozli-
wosci jej naprawienia.

Okoto 7400/7300 BP (6300-6100 cal BC) obszar stanowiska Bolkow 1 tworzyt
niewielki cypel wcisniety pomiedzy wodami zbiornika zalewowego, powstalego
w wyniku polaczenia sie jeziora Swidwie z Jeziorem Krynickim, na ktéry mozna
byto dostac si¢ tylko od strony wschodniej i potudniowo-wschodniej, tj. od strony
wysoczyzny morenowej Walu Stobnianskiego. Byl to jedyny mozliwy kierunek, skad
mogli przyby¢ wedrowcy. Wysoczyzna ta, ciggnaca sie na kilkadziesigt kilometrow
w glab obecnego terytorium Niemiec, zbudowana z piaskéw i gliny, porosnieta
kepami glogu i tarniny - jak to jest i dzisiaj w miejscach ugorowanych - byla obsza-
rem wybitnie malo atrakcyjnym dla osadnictwa mezolitycznego. Bardzo nieliczne
i skape slady penetracji fowieckiej tego obszaru w calym okresie wczesnoholocen-
skim znajdowane s3 tylko nad brzegami niektérych, wigkszych oczek wodnych
o charakterze wytopiskowym (Galinski 1997). Szlak tedy prowadzacy byt wiec
z jednej strony stosunkowo wygodny - jesli chodzi o mozliwosci przemieszczania
sie — z drugiej za$§ w miare bezpieczny dla dalekich przybyszéw. Nie dziwi tez, ze
wysoczyzna Walu Stobnianskiego stala si¢ w pdzniejszych czasach centrum osad-
nictwa wczesnoneolitycznego na lewym brzegu dolnej Odry.

Ekspedycja, ktéra mogta dotrze¢ do Jeziora Krynickiego, byta niewatpliwie jedna
z wielu, jakie organizowano, a ktdrych celem bylo poznanie warunkéw srodowi-
ska przyrodniczego i stosunkow spotecznych panujacych na pétnocnych krancach
Niziny Srodkowoeuropejskiej. Informacje zbierane podczas takich wypraw organi-
zowanych niewatpliwie réwniez i w pozniejszym okresie, mogly sta¢ si¢ podstawa
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ekspansji terytorialnej ludéw wczesnoneolitycznych z dorzecza srodkowego Dunaju,
jaka nastapila w potowie 6 tysiaclecia przed Chr.

Podczas takiej eskapady siekierka byla narzedziem uniwersalnym, wykorzy-
stywanym do réznych prac, a w razie potrzeby stuzyta réwniez do obrony przed
dzikimi zwierzetami i wrogo nastawionymi mieszkanicami odwiedzanych rejonow.
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STONE AXE FROM BOLKOW ON LAKE SWIDWIE. THE OLDEST EVIDENCE
OF EARLY NEOLITHIC COMMUNITIES IN LOWER ODER TERRITORY?

Summary

The Paleolithic and Mesolithic site at Bolkéw lies in the area of the dried up, swampy Lake
Krynickie, very close to Lake Swidwie, about 25 km northwest of Szczecin, Police commune, West
Pomerania province (voivodship) (Fig. 1). In 2019, a stone axe (adze) with flat-convex section, of a type
associated with the early Neolithic, was discovered during excavations in the lake shore zone (Fig. 2).
The tool lay almost flat on its side, at a depth of 100-104 cm below the ground surface, at the bottom
of a yellow sand layer (no. 3), partly embedded in the top of an intermittent layer of gyttja (no. 4),
which was thin in this part of the site, and deposited from 2 cm to 4 cm above a grey sand layer (no.
5) forming the top of the Pleistocene terrace (Figs 3-4).

A series of 15 radiocarbon datings was obtained for samples of organic material from the yellow
sand, mainly charcoal and pieces of wood, in trenches 1/2011-2013 “S” and 1/2012-2013 “E”. The
results were all in the range 7870+50 BP (6839-6596 cal BC) [MKL-5767] to 7280+40 BP (6226-6063
cal BC) [MKL-1875], corresponding to the older phase of the Atlantic period (the early Holocene
climatic optimum in this part of Pomerania). Taking into consideration the dating of the layer and
the specific location of the find, as well as the process of the development and disappearance of the
Atlantic floodplain, the deposition of the axe should be set in the youngest part of the chronological
range presented here, that is, about 7380-7280 BP (6380/6204-6226/6063 cal BC).

The axe is of trapezoidal shape, with sides almost perfectly straight. The blade is symmetrical,
dressed on two sides, raised. It is asymmetrical in the long section, and flat-convex (D-shaped) in
the transversal one along the entire length of the piece. The working angle of the blade is roughly
70°. Traces on the blade and the slightly crooked line of symmetry indicate that the tool was repaired
several times. The piece is 13.5 cm long, 3.5 cm wide in the upper part (head), widening to 6.1 cm in
the lower part (blade); maximum thickness is 2.3 cm, with the L/W ratio equal to 2.21; weight 355 g
(Figs 5-6). The tool was made of dark green diabase, passing into grey in color. Natural weathering
observed in places on the surface of the head indicates that the raw material in this case was a small
fragment of rock picked up from a secondary deposit, somewhere in a river or stream bed.

Use-wear traces observed on the tool include a notching of the blade and gloss and scratching on
the surfaces, visible to the naked eye. The notches are not very deep (about 2 mm) and they extend
over a section 2 cm long (Fig. 7a:1); apart from them there is one rather large but shallow break on
the underside, at the junction of the blade and the side (Fig. 7a:2). Distinct scratching can be seen on
the flat underside of the piece (Fig. 7a:3), while parts with gloss appear on the upper side, next to the
head, on either side of the blade and in the upper and middle part of the tool, mainly on the ventral
side but also on the most convex parts of the top side (Fig. 7a:4). The location and shape of the gloss
and the scratches point to the tool being used in a downward vertical direction; the same can be said
about the breaks on the edge of the blade. Combined with the general shape and size of the tool, the
use-wear traces indicate the way in which the stone blade was mounted in a handle, that is, with the
blade parallel to the handle axis (Fig. 7b). This means that it was intended as an axe/hatchet rather
than an adze/hoe (which would have required a transverse setting; Fig. 7c).

The tool was executed outside of the place where it was found, in a specialized workshop, follow-
ing specifications for stone tools with cutting edge applicable in early Neolithic cultures. A flat flake,
about 16 cm long, was used. It was struck from a larger rock fragment, presumably from a secondary
deposit. A core reduction technique was applied to preform the piece, striking off the edges, sanding
and chiseling the surface, then neatly polishing the surface and smoothening it perfectly with other
rocks of different hardness. The process was labor-intensive and required high skills and much time.
The end outcome is a tool exemplifying stone-working craftsmanship of the highest sort.
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Many different classification systems for polished bladed stone tools are to be found in the litera-
ture dealing with the earliest Neolithic groups in the Near East and Europe. Some of these systems are
based solely on morphology, others on mainly functional criteria; still others take into consideration
a mixed set of different product characteristics. The most universal system based on tool morphol-
ogy alone is that proposed by Katherine Wright (1992). Stone tools with cutting edge are classified in
group H, including axes and a few types of tools referred to as celts. According to this classification, the
find from Bolkéw falls in the trapezoid axes category (class no. 89). In turn, in Dragana Antonovi¢’s
classification (2003) based on different criteria including functional ones, the find from Bolkéw is
classified as an adze, specifically type III/1a, that is, adzes of trapezoid shape with slightly arched
transverse blade, with asymmetrical lateral section and a flat-convex (D-shaped) transverse section.

The dating of the Bolkéw tool to the end of the 7* millennium BC falls in the early phase of the
Star¢evo Culture, the oldest early Neolithic group noted in territories north of Greece, that is, in the
basin of the Middle Danube, Sava and Tisza rivers. According to the latest determinations based on
a very long series of radiocarbon datings, the chronology of these groups is set about 7500-6600 BP,
that is, 6400-5500 cal BC. The dating of the axehead corresponds in general to phase III of techno-
logical development of the settlement at the flagship site of Lepenski Vir in the Iron Gates region on
the Danube. It also finds good morphological and raw-material parallels among the finds from this
site (Fig. 8a-b).

In light of current research, this particular find is about 500 years older than the oldest early Neo-
lithic settlement represented by the Linearbandkeramik Culture (LBK) in Polish territories and central
Europe as a whole. Therefore, the axe is either an import that reached local Mesolithic communities
or else it is tangible proof of early Neolithic groups from southern Europe penetrating into the Lower
Oder region and, more generally, the Central European Plain (Figs 9-10).

A similar issue has already been encountered in the archaeology of the central European Meso-
lithic. A stone blade analogous to the Bolkéw find was discovered in a late-Maglemose Culture grave
from Bad Diirrenberg in Saxony-Anhalt (Geupel 1977, Fig. 2:2). Some German researchers have
noted more early Neolithic finds in Mesolithic assemblages (Fischer et al. 2009). Apart from the Bad
Diirrenberg blade, polished stone blades have been reported from Thiergarten “Falkensteinhohle’,
Forggensee and Buchendorf, all three sites located in the upper Danube basin (Figs 8c-d; 10).

These stone tools are very likely to have been imports and they exemplify either the long-distance
social contacts of Mesolithic hunters or the exploratory forays of early Neolithic communities from
southern Europe into these territories. In the case of the axe from Bolkdw, it appears to have been
lost on the shores of Lake Krynickie by people from a Neolithic cultural sphere on a reconnaissance
expedition to the northern areas of the European Plain. Information gathered in the course of such
expeditions would have supported the territorial expansion of farming peoples. The axe would have
been used to cut down trees and chop wood, and, if necessary, as a personal weapon for defense against
wild animals or hostile natives.

Translated by Iwona Zych
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Abstract: The assemblage of Bronze Age glass beads found in the territory of present-day Poland
counts 3100 pieces. The earliest examples known from excavations in central Europe are dated
most often to the BrB-HaA /A, phases of the Bronze Age (= BA II-1II/IV); they are made of high
magnesium glass (HMG), which is now most frequently corroded. In the HaA,-HaBs; phases
(= BAIV-V), beads were produced of a “mixed alkali” glass, also called low magnesium and high
potassium glass (LMHK), which is usually preserved in rather good condition. The oldest beads are
large as a rule, well made, using, at least in some cases, the folding technique. Small, undecorated
beads made of “mixed alkali” glass were produced by the winding technique.
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Abstrakt: Z obszaréw obecnej Polski znanych jest okoto 3100 paciorkéw szklanych datowanych
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1. INTRODUCTION

The oldest glass beads known from modern-day Poland are dated to the Bronze
Age II (= phases BrB-C; that is, about 1650/1600-1300 BC) and Bronze Age III
(= phases BrD-HaA ; about 1300-1150/1100 BC).! They are found more frequently
on archaeological sites from the Bronze Age IV (= HaA,-By; about 1150/1100—
1000/950 BC) and Bronze Age V (= HaB,-Bs; about 1000/950-800/750 BC?). Alto-
gether about 3100 glass beads have been recorded from 41 archaeological sites that
are associated with communities of the Trzciniec, Tumulus and Lusatian cultures
(Purowski 2019, p. 95).> Some impressive strings of beads have been found beside
single finds; they count a few hundred beads each, and are combined with amber
and metal (either gold or bronze) ornaments. No other categories of glass ornaments
are known from Poland.

Glass artifacts were found in two hoards connected with Trzciniec communi-
ties (Blogocice; Wola Zydowska [Zydéw]), discovered at two different cemeteries
of this culture (Dacharzéw; Zerniki Gérne), as well as at two other cemeteries
associated with a transitional phase between two cultures, Trzciniec and Lusatian
(Bocheniec; Kebliny). Glass beads were also discovered at two burial grounds of
the Tumuli culture (Ligota [Kruszyniec]; Kietrz) and, additionally, at 35 Lusatian
culture sites from the Bronze Age: 30 cemeteries, four hoards (Bedkéw; Pszczel-
nik; Rzedziny; Skorka), and one site (Targowisko) with a settlement and graveyard
(Purowski 2019, pp. 95-96). Slightly over 20 glass beads are known from Tumuli
culture graves, almost 20 from Trzciniec culture contexts and only three from the
transitional Trzciniec-to-Lusatian phase. The bulk of the finds of glass beads from
Polish territories were found in Lusatian contexts, especially five cemeteries of this
culture: Domastaw-Chrzanéw (about 1000 complete beads and about 120 frag-
ments of glass from beads), Krakéw-Biezandw (more than 350 beads; Purowski
2018), Kietrz (more than 500 beads and about 120 fragments of glass from beads),
Targowisko (about 400 beads; Purowski 2014) and Samborowice (about 200 com-
plete beads and about 50 fragments of glass from beads). Sets of bead finds more
numerous than others have also been recorded at the burial grounds in Patrzykéw
(124 beads), Grobniki (about 70), Legnica (48) and Krzanowice (about 37), and in
the hoard from Rzedziny (29) (Purowski 2019, p. 96).

Of the 3100 beads discovered in Poland, the author examined 85% directly, pro-
ducing full descriptions of form, state of preservation and production technique.
Moreover, 59 glass artifacts were studied with physico-chemical methods (Purowski,
Kepa, Wagner 2018; Purowski 2019, pp. 116-144).

! Faience beads produced in Egypt and Mycenaean Greece are also known from Bronze Age I1-III
(= BrB-HaA,) contexts in Poland (Purowski, Syta, Wagner 2019).

* Absolute dates after: K. Dziegielewski 2017, p. 297.

* The burial ground at Lipniki (southeastern Poland) was not considered because the grave, which
yielded six beads, is dated rather imprecisely to the end of the Bronze Age or the Hallstatt C period
(Blajer, Przybyta 2006, p. 76).
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The objective of the author’s interdisciplinary research on glass products from
the Bronze Age was to establish whether the form and production technique of
beads known from Poland could be related to relevant glass-melting technologies
and thus help to indicate the region(s) where the glass was melted and the beads
produced. As discussed by M. Dekéwna, the identification of production tech-
niques, coupled with an understanding of the chemical composition of the glass
and in some cases also without this knowledge, can help to determine the chronol-
ogy and provenance of given artifacts. In light of this, glass finds take on added
importance as dating material for other archaeological material and are a valuable
source for studies of trade contacts and cultural relations between various peoples
(Dekéwna 2005, p. 19; Dekéwna, Szymanski 1971, p. 283).

2. CHEMICAL COMPOSITION OF THE GLASS

The total number of glass samples that was analysed is 63 (including the different-
colour glass decoration on some of the 59 beads from the BA II-V [BrB-HaB] that
have been subjected to analysis to date).* The sampled beads came from 14 archaeo-
logical sites associated with the Trzciniec culture from the BA II-1¢t half of BA III

14
O -HMG

12 A ggo < - LMHK

K20 (wt%)

MgO  (wt%)
Fig. 1. MgO vs. K,O in Bronze Age glass beads from Poland.
After Purowski 2019, Fig. 4.21

Ryc. 1. Korelacja zawartosci MgO do K,O w szkle paciorkéw z epoki brazu z Polski.
Wg Purowskiego 2019, ryc. 4.21

* The methods applied were LA-ICP-MS and EPMA; see: Purowski, Kepa, Wagner 2018; Purowski
2019, pp. 116-144.
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Fig. 2. Glass beads from Poland.
a-g - high magnesium glass (HMG); h-o - low magnesium and high potassium glass (LMHK); a — Dacharzéw;
b-d, 1, o - Kietrz; e, g - Blogocice; f - Targowisko; h, i, n - Domastaw-Chrzanéw; j — Gorzyca; k, m - Rzedziny.
Photo T. Purowski

Ryc. 2. Paciorki szklane z Polski.
a—g — szklo wysokomagnezowe (HMG); h-o - szklo niskomagnezowe i wysokopotasowe (LMHK); a — Dacharzdéw;
b-d, 1, o - Kietrz; e, g — Blogocice; f — Targowisko; h, i, n - Domastaw-Chrzanéw; j — Gérzyca; k, m — Rzedziny.
Fot. T. Purowski

(3 beads), Tumulus culture from the BA II-III (6 beads) and Lusatian culture from
BA III-V (50 beads). Considering the K,O and MgO content, the Bronze Age glass
known from Poland can be divided into high magnesium glass (HMG) and low
magnesium and high potassium glass (LMHK), which is also sometimes called
“mixed alkali” glass (Fig. 1; Purowski, Kepa, Wagner 2018; Purowski 2019, p. 117).

2.1. HIGH MAGNESIUM GLASS (HMG)

High magnesium glass, which is characterized most often by a content of about
1-5% K,0 and about 2-6% MgO (seldom a little more or less), was melted in large
amounts starting from about the 16t c. BC. It is characteristic of workshops from
the Eastern Mediterranean (Henderson 1989, p. 38; Towle et al. 2001, p. 7; Gratuze,
Billaud 2003, p. 13). In Europe, it is known from archaeological sites of the Bronze
Age and the Hallstatt period, and can be encountered in eastern Europe as late as
the 4th-3rd c. BC (Henderson 1989; Purowski et al. 2012, pp. 154, 156-157, Fig. 6).
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Analyses of chemical content of high magnesium glass from finds discovered
in Poland have totalled 23 samples to date. This glass is of either turquoise, blue
or green colour (Fig. 2a-g). They contain relatively large amounts of alkali oxides
(Table 1). The higher concentration of Na,O, K,O and MgO indicates that the glass
was melted with soda-rich plant ash (E.g. Henderson 2000, pp. 57, 59, Fig. 3.28;
Nikita, Henderson 2006, p. 73). A similar Na,O/K,O ratio in some samples of high
magnesium glass could suggest that the alkali source in their case was either the
same or came from a limited number of sources of similar chemical composition.
The different ratio in other cases indicates that ash from different plants was used.
The Na,O/K,O ratio results for a large part of glasses from Poland oscillates around
4 or 5. A similar ratio of these constituents is revealed in the ash of the Anabasis
syriaca plant growing in Syria or the Osnun plant from Iran, as well as some plants
from Israel, Iraq and Pakistan (see Brill 1999, p. 482; Barkoudah, Henderson 2006,
Table 2; Purowski 2012, Table 13). At this point, however, one cannot indicate the
specific halophyte plants the ash of which would have been used in this particular
glass-melting process.’

Table 1. Main constituents (in wt%) in HMG and LMHK glass from the Bronze Age in Poland*

Tabela 1. Zawartos¢ sktadnikéw gléwnych (w % wagowych) w szklach HMG i LMHK z epoki brazu
z Polski*

Chemical No. of
group / samples Alkali flux /
Grupa / Liczba Na;0 K0 MgO Na;0/K.0 Zrédto alkaliéw
chemiczna probek
Soda-rich
13.0-20.5 2.3-5.0 1.9-6.3 2.9-8.2 plant ash /
HMG B e | 6o (4.4) (46)** | Popidt rodlin
bogatych w s6d
Mixed-alkali
0.6-7.9 4.6-12.5 0.3-1.8 0.1-1.2
LMHK 40 / Mieszanoal-
(5.4) (9.8) (0.7) (0.6) Kaliczne

* Extreme values given first, followed by the average (in parentheses).
** In one sample, Na,O = 2.6%.
*** In one sample, Na,O/K,0 = 0.7.

* W pierwszej kolejnosci podane sg skrajne wartosci, a nastgpnie $rednia (w nawiasie).
** W jednej probee Na,O = 2,6%.

% W jednej probee Na,O/K,0 = 0,7.

Various trace and rare earth minerals were introduced into the ready glass
together with the raw minerals needed to melt it. An analysis of these extra ele-
ments is useful for tracing presumed glass-melting centres. Comparing amounts

* Ash from the same plant can have different sodium and potassium content depending on
whether the parts burned were the stems or roots.
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Fig. 3. Cr vs. Zr in Bronze Age high magnesium glass (HMG)
a - Poland; b - Egypt; ¢ - Mesopotamia; d — Greece; e — Denmark.
After Shortland, Rogers, Eremin 2007; Smirniou et al. 2009; Walton et al. 2009; 2012;
Varberg, Gratuze, Kaul 2015; Purowski 2019;
processing T. Purowski

Ryc. 3. Korelacja zawartosci Cr do Zr w szkle wysokomagnezowym (HMG) z epoki brazu
a — Polska; b - Egipt; ¢ - Mezopotamia; d - Grecja; e - Dania.
Wg Shortlanda, Rogersa, Eremin 2007; Smirniou ef al. 2009; Waltona et al. 2009; 2012;
Varberg, Gratuzea, Kaula 2015; Purowskiego 2019;
opracowal T. Purowski

of chromium, lanthanum, titan and zirconium in blue and colourless glass from
the 274 millennium BC from both Mesopotamia and Egypt, one is led to the con-
clusion that different sources were used for HMG production (Shortland, Rogers,
Eremin 2007). Egyptian glass is characterized by a slightly higher content of Ti, Zr
and La, and lower Cr compared to Mesopotamian glass. The bulk of HMG from
Poland, especially when one looks at the Cr/La and Zr/Ti ratios (Table 2), resembles
Mesopotamian glass in this respect, with singular examples being more like glass
melted in Egypt (Purowski, Kepa, Wagner 2018). The same can be said of other high
magnesium glass known from Europe (Figs 3 and 4).

Most HMG glass was coloured with copper compounds (Table 3; Purowski
2019, p. 130). Cobalt compounds for colouring were used most certainly in purple-
blue glass (Kietrz, sample 144). The glass contains more CoO (0.086%) and NiO
(0.053%) among others. A similar content of both oxides is recorded for Egyptian
glass coloured with cobalt coming from alums (Fig. 5). The same raw material
could have been used for colouring one of the turquoise glass samples (Kietrz,
sample 142), which contains 0.027% CoO and only 0.05% CuO (Purowski 2019,
p. 131).
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Table 2. The Cr/La and Zr/Ti ratio in HMG glass from Poland. Calculations based on Purowski, Kepa,

Wagner (2018)
Tabela 2. Proporcje Cr/La oraz Zr/Ti w HMG z Polski. Obliczenia na podstawie Purowski, Kepa,
Wagner (2018)

Site / Stanowisko Sample no. / Nr probki Cr/La Zr/Ti*1000
Blogocice 112 12.33 29.31
Domastaw-Chrzanéw 119 7.25 33.71
Kietrz 129 12.33 29.51
Kietrz 130 13.00 32.18
Kietrz 132 10.67 28.28
Kietrz 134 3.75 55.90
Kietrz 138 17.00 53.07
Kietrz 139 9.00 34.32
Kietrz 142 4.75 34.76
Kietrz 145 10.00 29.70
Kietrz 146 10.00 26.08
Kietrz 148 3.50 52.81
Krzanowice 150 11.00 27.23
Krzanowice 151 8.67 29.41
Samborowice 158 10.50 32.18
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Fig. 4. Cr/La vs. Zr/Ti in Bronze Age high magnesium glass (HMG)
a - Poland; b - Egypt; ¢ - Mesopotamia; d - Denmark; e — Corsica.
After Shortland, Rogers, Eremin 2007; Varberg, Gratuze, Kaul 2015; Peche-Quilichini et al. 2016; Purowski 2019;

processing T. Purowski

Ryc. 4. Korelacja zawartosci Cr/La do Zr/Ti w szkle wysokomagnezowym (HMG) z epoki brazu

a - Polska; b - Egipt; ¢ - Mezopotamia; d — Dania; e — Korsyka.

Wg Shortlanda, Rogersa, Eremin 2007; Varberg, Gratuze’a, Kaula 2015;
Peche-Quilichiniego et al. 2016; Purowskiego 2019;

opracowal T. Purowski
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Table 3. Selected constituents (in wt%) in HMG and LMHK glass from the Bronze Age in Poland
coloured with copper compounds*

Tabela 3. Zawarto$¢ wybranych sktadnikéw (w % wagowych) w szklach HMG i LMHK z epoki brazu
z Polski barwionych zwigzkami miedzi*

Chemical group / | No. of samples /

Grupa chemiczna | Liczba probek Colour / Barwa Cu0 Sn0;

Turquoise, blue or

HMG 19 green / Turkusowa, [0.4-3.1 (1.1) O'?g?o_l(;ﬁ%
niebieska lub zielona ’
Turquoise or green / 0.001-0.52

LMHK 31 Turkusowa lub zielona 2.0-5.3 (3.0) (0.09)***

* Extreme values given first, followed by the average (in parentheses).
** In one sample, SnO; = 0.069%; in seven samples = below the detection limit of the method.
*** In four samples = below the detection limit of the method.

* W pierwszej kolejnosci podane sg skrajne wartosci, a nastgpnie srednia (w nawiasie).
** W jednej probce SnO; = 0,069%; w siedmiu probkach = ponizej poziomu wykrywalnosci metody.
*** W czterech probkach = ponizej poziomu wykrywalnoéci metody.
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Fig. 5. CoO vs. NiO in Bronze Age high magnesium glass (HMG) and “mixed alkali” (LMHK) glass
coloured with cobalt compounds

a-d - HMG (a - Egypt; b — Mesopotamia; ¢ — Greece; d — Poland); e-g - LMHK (e - Italy; f — Greece; g — Poland).

After Brill 1992; Towle et al. 2001; Nikita, Henderson 2006; Shortland, Rogers, Eremin 2007;

Walton et al. 2009; 2012; Angelini et al. 2010; Croutsch et al. 2011; Abe et al. 2012; Hen-

derson et al. 2015, Varberg, Gratuze, Kaul 2015; Purowski 2019; Conte et al. 2019;

processing T. Purowski

Ryc. 5. Korelacja zawarto$ci CoO do NiO w szklach wysokomagnezowym (HMG) i ,mieszanoalka-
licznym” (LMHK) z epoki brazu barwionych zwigzkami kobaltu

a-d - HMG (a - Egipt; b - Mezopotamia; ¢ — Grecja; d — Polska); e-g - LMHK (e - Italia; f - Grecja; g — Polska).

Wg Brilla 1992; Towlego et al. 2001; Nikity, Hendersona 2006; Shortlanda, Rogersa, Eremin 2007;

Waltona et al. 2009; 2012; Angelini et al. 2010; Croutsch et al. 2011; Abe et al. 2012; Hender-

sona et al. 2015, Varberg, Gratuze’a, Kaula 2015; Purowskiego 2019; Conte et al. 2019;

opracowal T. Purowski
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2.2. LOW MAGNESIUM AND HIGH POTASSIUM GLASS (LMHK)

Low magnesium and high potassium glass (LMHK) is characterized by a low
content of MgO (mainly < 1%; Fig. 1) and CaO (about 1-3%). This is commonly
called “mixed alkali” glass owing to the high content of both Na,O (most often about
4-9%) and K,O (most frequently about 6-13%) (Henderson 1988, Figs. 6.13, 6.14,
6.16 and 6.17; Towle et al. 2001, Tables 1 and 3; Angelini et al. 2004, Tables 2 and 3;
Venclova et al. 2011, p. 573, Table 1; Mildner et al. 2014; Purowski, Kepa, Wagner
2018, Fig. 4). LMHK glasses were manufactured in Europe, most probably in Italy.
In the Late Bronze Age, primary production centres melting glass and making glass
jewellery were located most probably in Frattesina (Henderson et al. 2015, p. 3).
Research by J. Henderson and others points to yet another primary production site
or zone in Italy (perhaps an ultrapotassic volcanic province near Rome) manufac-
turing LMHK glasses (Henderson et al. 2015, p. 7). Beads made of “mixed alkali”
glass are known also from outside Italy: Switzerland, Germany, France, Ireland,
England, Greece, Czechia and Poland (Venclova et al. 2011, Fig. 1; Bellintani 2014,
Fig. 6; Conte et al. 2019; Purowski, Kepa, Wagner 2018).

To date, 40 samples of LMHK glass discovered in Poland have been ana-
lysed (Purowski 2019, p. 132). They are turquoise, blue, green or white in colour
(Fig. 2h-o).

LMHK glass has less Na,O and MgO, and more K,O compared to HMG (Table 1;
Fig. 1). The amounts of these constituents are not instructive in terms of the kind of
alkali material that was used in melting LMHK glass. A likely hypothesis is that it was
leached plant ash (Hartmann et al. 1997, p. 554; Angelini et al. 2004, pp. 1175, 1179).
The Na,O/K,O ratio in glass from Poland is in most cases about 0.4-0.7; it is rarely
higher (up to 1.2) and in one case significantly lower (= 0.1). It could mean that there
were at least two different sources of alkali material (Angelini et al. 2004, p. 1183).

There is more rubidium in LMHK glass than in HMG. It is well correlated with
potassium (Purowski 2019, Fig. 4.45), hence the assumption that it was introduced
into the glass with the alkali material. According to G. Hartmann et al. (1997,
p. 554), leaching of plant ash enriched the potash with rubidium as well as potas-
sium and sodium compounds.

Copper compounds constituted the main colourant in the case of 28 glasses of
turquoise colour® as well as three of green colour (Table 3). Five blue glasses and one
dark blue one owed the colour to cobalt presence. The minerals presumably used to
colour the glasses can be found in the territories of modern Germany, Switzerland,
Austria and Czechia (Henderson 1985, p. 280). Other compounds introduced with
the colourant into LMHK glass from Poland included, among others, compounds
of nickel, copper, arsenic and antimony (Purowski 2019, p. 142). A similar cobalt
and nickel content occurs in some European LMHK glass; lower levels of NiO are
recorded in Egyptian and Mesopotamian HMG glass (Fig. 5).

¢ The presence of CoO > 0.005% (see Principes... 2002, Table 3) in four samples of turquoise glass
suggests that cobalt could have also had an influence on the colour (Purowski 2019, p. 141).
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3. BEAD-MAKING TECHNIQUES

Observation of traces of technical treatment on the beads from Poland revealed
two techniques, winding and folding, used in their production (Purowski 2022).

Winding calls for a hot glass thread to be applied on a heated metal mandrel
(Dekoéwna, Szymanski 1972, pp. 339-340; Gam 1993, Fig. 1; Siegmann 2006, p. 928).
Variants used in the past have included:

1. Dipping the tip of a mandrel in the glass mass; in this case, either 1.1. the mass
was formed on a slab and a thread was subsequently drawn from it and wound on
the mandrel by whirling it around, or 1.2. a thread was drawn from the viscous glass
on the tip of one mandrel and wound onto another mandrel (Fig. 6a).

2. Heating the semi-product in the shape of a glass rod and winding the softened
end onto a mandrel (Fig. 6b).

Fig. 6. Schematic model
of the winding technique
in bead-making
a - variant 1; b - variant 2.
Drawing T. Purowski

Ryc. 6. Schemat wykonania
paciorkéw technika nawijania
a - wariant 1; b - wariant 2.

Rys. T. Purowski
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3. Dipping a mandrel with conical tip in a crucible and drawing a small amount
of glass mass by direct winding onto the mandrel; a second mandrel was applied to
the formed bead and, by winding between these two mandrels, an hourglass-shaped
threading channel was formed (Stawiarska 1974, Table I 1B).”

The third variant was used primarily for single beads (with a single corpus). In
the case of variants 1 and 2, a longer tube could be formed (but not drawn as in the
drawing technique) in order to cut segments, a few or more, from it.

Beads made by folding started out as rectangular plaques or rods of glass (of
a cooled down but still plastic glass mass), which were folded around a mandrel
and sealed at the edges (Fig. 7; Stawiarska 1974, Table I 2). Once the two meeting
edges were pressed together, the obvious seam on the surface was either left there
or smoothed by rubbing the re-heated surface on a slab. This technique has been
classified by some glass historians as a variant of the winding technique (Dekéwna,
Szymanski 1972, p. 339; Siegmann 2006, p. 929), while others distinguish it as
a separate technique (Stawiarska 1974, pp. 185-186), rightly pointing out that the
glass mass undergoing folding was in a semi-liquid state (great viscosity), whereas
the glass used for winding was liquid (low viscosity).

Fig. 7. Schematic model of the folding technique in bead-making.
Drawing T. Purowski

Ryc. 7. Schemat wykonania paciorkéw technika zginania.
Rys. T. Purowski

Analyses of Bronze Age artifacts made of LMHK glass have demonstrated the
use of either the first or the second variant of the winding technique for their pro-
duction®. The prime evidence for this determination comes from traces of wind-
ing on the body of a bead (Fig. 8d), unmelted end(s) of a glass thread (Fig. 8a-b),
unmelted side(s) of the glass thread (Fig. 8c), as well as ellipsoid air bubbles in
either concentric or spiral arrangement (Purowski 2018, Fig. 4e). Unmelted ends
of threads are the most common traces. They were observed on more than a thou-
sand beads. In most cases, the end(s) projects distinctly from the surface around

7 One of the anonymous reviewer of this text pointed out that the third variant of the winding is
very difficult to implement in practice.

® The beads have a cylindrical or slightly conical threading channel (not of hourglass shape),
which excludes the application of the third variant described above.
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the threading hole. Sometimes there is only a small protuberance with evidence of
breaking (where the projecting fragment was broken off after the glass had cooled
down). The profusion of technical traces indicates that in the case of these beads
no complementary technique for improving the overall shape of these adornments

was applied (Purowski 2022).

0 0,5cm
[ =]

Fig. 8. Beads made by the winding technique using “mixed alkali” (LMHK) glass
a, b - Targowisko; ¢ - Kietrz; d - Krakéw-Biezanow.
Photo T. Purowski

Ryc. 8. Paciorki wykonane technika nawijania ze szkla ,mieszanoalkalicznego” (LMHK)
a, b - Targowisko; ¢ - Kietrz; d - Krakéw-Biezanow.
Fot. T. Purowski

0,5cm

Fig. 9. Beads made by the folding technique using high magnesium glass (HMG)
a, b - Kietrz; 1 - seam; 2 - break; 3 - ellipsoid bubbles.
Photo T. Purowski

Ryc. 9. Paciorki wykonane technikg zginania ze szkta wysokomagnezowego (HMG)
a, b - Kietrz; 1 - szew; 2 — przerwa; 3 — pecherze elipsoidalne.
Fot. T. Purowski
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Traces of technical treatment on beads made of HMG glass are much less fre-
quent than on specimens of LMHK glass. They do not have the unmelted thread
end(s) sticking out from the surface and at least some of them show a seam (Fig. 9a),
indicating that a glass plaque or rod was folded to make them (see Fig. 7). Singular
examples of beads with an evident seam are present in the assemblage from Poland
(Purowski 2022). More often, beads made of HMG feature a break in the body
(Figs 2d; 9b), which may also be proof of the application of the folding technique.
Ellipsoid air bubbles in the glass of some of the beads are also noteworthy, espe-
cially the way in which they are arranged concentrically around the threading hole
(Fig. 9b); these bubbles must have formed in the process of drawing the plaque or
rod from the glass mass to prepare a half-product.

4. GLASS BEAD FORM

The glass beads known from Poland are for the most part undecorated. They are
either oblate or annular in shape, made of clearly translucent glass of a turquoise
colour, less often green or blue (Fig. 2a-1). The size differs (maximum diameter
between about 0.3-0.4 cm and 1.5 cm) and so does the state of preservation of the
glass (corroded outer surface or no substantial traces of corrosion). Similar finds
are very numerous from other European territories.

Ornamented beads from Poland can be classified as so-called Pfahlbauperlen
(Haevernick 1978). Six large cylindrical or biconical specimens, decorated with
a glass thread winding spirally around the body of the bead (so-called Pfahlbau-
tonnchen mit Spirale), were discovered in the cemeteries at Domastaw-Chrzanow
(Fig. 2n) and Kietrz (Fig. 20), in graves dated to the BA IV (HaA,-HaB,) or 1t half
of BA'V (HaB,). The specimens under discussion are on the whole slightly distorted
(burned through), taking on today a dark blue or black colour; the better preserved
examples are of glass of turquoise colour (glass chipped from the ornament) or
white-green. T.E. Haevernick counted some 300 specimens of Pfahlbautonnchen
mit Spirale (Haevernick 1978, p. 145), numerous finds coming from Italy, Swit-
zerland and Germany, but some also found in France, Austria, Belgium, Croatia,
Greece and Czechia (Haevernick 1978, pp. 148-156; Bellintani 2011, p. 269, Fig. 5;
Croutsch et al. 2011, p. 98, Fig. 23; Venclova et al. 2011, pp. 567, 569, Fig. 3; Mildner
et al. 2014, Fig. 1.14-17; Bellintani, Saracino 2015, Fig. 3).

One large bead, which could be classified as a so-called Pfahlbaunoppenperlen
(or Pfahlbau-Noppenperlen), is known from a hoard that was hidden at Rzedziny
in the 27 half of BA IV (HaB,) (Fig. 2m). The matrix glass is a poorly translucent
blue and the four ‘horned eyes’ are from an opaque white or poorly translucent
blue. Analogous specimens were found in Switzerland, Italy, Germany, Austria,
Croatia, Czechia and Greece, among others (Haevernick 1978, p. 146; Bellintani
2011, pp. 269-270, Fig. 5; Venclova et al. 2011, p. 569, Fig. 3; Mildner et al. 2014,
Fig. 1.9, 10; Bleci¢ Kavur, Kavur 2015, p. 42, Fig. 5).
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Group | / Grupa l

Group Il / Grupa ll

Chemical group /
Grupa chemiczna

HMG
(high magnesium glass) /
(szkto wysokomagnezowe)

LMHK
(low magnesium and high
potassium glass) /
(szkto niskomagnezowe

Raw materials /
Surowce

i wysokopotasowe)
pebbles or sand / sand /
kamienie kwarcowe lub piasek + piasek +
soda-rich plant ash / mixed alkali /

popiot roslin bogatych w sod +
CuO or CoO / CuO lub CoO

mieszanoalkaliczny +
CuO or CoO / CuO lub CoO

Glass preservation /
Stan zachowania
szkta

Bead-making
technique /
Technika wykonania
paciorkéw

frequent corrosion of the outer surface / good /
czesta korozja powierzchni zewnetrznej dobry
0 lcm
folding technique / winding technique /

technika zginania

seam / szew
0 lcm
et bt

technika nawijania

unmelted/4 %
ends of

aglassthread/  traces of winding /
niezatopione $lady nawijania
konce szklanej

nitki 0 1cm

Size /
Rozmiar

large (@ about 0.8-1.3 cm) /
duze (@ okoto 0,8-1,3 cm)

small (& about 0.4-0.5 cm) /
mate (@ okoto 0,4-0,5 cm)

OO0

Glass-melting

centre / Miejsce

wytopu szkfa
800/750 BC

1000/950 BC

1150/1100 BC

1300 BC

0 lcm 0 lem
Mesopotamia or Egypt / Europe (most probably Italy) /

Mezopotamia lub Egipt

Europa (prawdopodobnie ltalia)
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5. CONCLUSIONS

About 3100 glass beads of Bronze Age date were discovered in southern and
western Poland. Some of these formed strings of more than 300 pieces. Most of the
beads are made of glass that is of turquoise colour, less often blue or green. Taking
into consideration glass-melting technology, glass preservation which is connected
with the nature of the raw glass materials, execution technique and size of the beads,
the collection of undecorated glass beads from Polish territory can be broken down
into two groups (Fig. 10). The groups reflect different production centres and dif-
ferent chronologies.

5.1. GROUPI

The oldest beads, which first appeared in central Europe in BA II-III/IV (BrB-
HaA,/A,), were made of high magnesium glass (HMG). The glass was melted in
Mesopotamia and Egypt using a pure source of silica and halophyte plant ash, and
coloured with copper or cobalt compounds. The beads themselves were made most
probably in the same two regions. The jewellery made of HMG could have reached
the territories of present-day Poland via the regions of Italy and Moravia (so-called
Amber Road). In some cases, however, an eastern route cannot be excluded (Ven-
clové et al. 2011, p. 579; Varberg, Gratuze, Kaul 2015, p. 174; Purowski, Kepa, Wag-
ner 2018, p. 1300).

The oldest beads are large as a rule (about 0.8-1.3 cm in diameter). They were
well made using, at least in some cases, the folding technique, as attested by the
seam that shows where the ends of the glass plaque or rod were joined. Presumably
a gap in the body of a bead may also be an indication of this technique.

HMG glass is most frequently corroded today.

5.2. GROUPII

In Poland, most of the finds of low magnesium and high potassium (LMHK)
glasses come from BA IV and the 1t half of BA V (= HaA,-HaB;), and only a few
from the 27 half of BA V (= HaB;). No LMHK glass from the Hallstatt C phase
has been found. Beads made of LMHK glass made their way into southern Poland
most probably from Italy, up the Amber Road and through the Moravian Gate, as

Fig. 10. The most important characteristics of undecorated glass beads from the Bronze Age
discovered in Poland.
Processing T. Purowski

Ryc. 10. Najwazniejsze cechy niezdobionych paciorkéw szklanych z epoki brazu odkrytych w Polsce.
Opracowat T. Purowski
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indicated by the large numbers of beads discovered along the upper reaches of the
Oder River. Single artifacts, found in western Poland, could have been brought from
the west by way of eastern Germany (Purowski 2019, p. 144).

Undecorated beads, which are made of a mixed alkali glass (LMHK), are small
(their outer diameter being mostly about 0.4-0.5 cm).” These objects were produced
with less care, using the winding technique. Technical evidence of this treatment, in
the form of unmelted end(s) or side(s) of the glass thread, abounds on the surface
of these beads. LMHK glass is usually preserved in rather good condition.

5.3. CLOSING REMARKS

As shown in Fig. 10, beads of group I are distinguished from the undecorated
specimens of group II not only by a different glass chemical composition (that is,
different glass-making raw materials, mainly alkali, hence the division into HMG
and LMHK), but also execution, form (primarily size) and state of preservation of
the glass. Therefore, a correct identification of the technique used to make Bronze
Age beads (taking into account the other discussed properties) makes it possible to
suggest production centres where glass could have been melted and the beads pro-
duced. These findings can be useful in the future for determining chronology and
provenance in the case of objects, which cannot be subjected to a physico-chemical
study of the glass from which they were made.

Translated by Iwona Zych
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IDENTYFIKACJA SZKLARSKICH OSRODKOW
PRODUKCYJNYCH Z EPOKI BRAZU NA PODSTAWIE
ROZPOZNANIA TECHNIK WYKONANIA PACIORKOW

Streszczenie

Na obszarze poludniowej i zachodniej Polski odkryto okoto 3100 paciorkéw szklanych datowanych
na epoke brazu. Niektore z nich tworzyty kolie zlozone z ponad 300 egzemplarzy. Najczesciej omawiane
przedmioty znajdowane sa na cmentarzyskach, rzadziej w skarbach, a tylko jeden odkryto w jamie
osadowej. Wiekszo$¢ paciorkéw wykonano ze szkla barwy turkusowej, rzadziej niebieskiej lub zielonej
(ryc. 2a-1). Szklo dekoracji ma barwe bialg (linia spiralna; ryc. 20) lub niebiesko-bialg (guzy; ryc. 2m).

Biorac pod uwage technologi¢ wytopu, stan zachowania szkta, ktdry jest wynikiem zastosowanych
surowcow, technike wykonania przedmiotéw i ich wielko$¢, mozna podzieli¢ niezdobione paciorki
szklane z Polski na dwie grupy. Przedmioty obu grup wykonano w réznym miejscu i czasie (ryc. 10).

Najstarsze paciorki szklane - zaliczone do grupy I - pojawily si¢ w $rodkowej Europie, w tym
w Polsce, w fazach BrB-HaA,/A, (= II-III/IV EB). Wykonano je z tzw. szkla wysokomagnezowego
(HMG; ryc. 1), wytapianego w Mezopotamii i Egipcie przy pomocy popiotu roslin halofitowych,
a barwionego zwigzkami miedzi lub kobaltu (ryc. 3-5; tabele 1-3). Bizuteria zrobiona z HMG mogla
trafi¢ na obszary obecnej Polski za posrednictwem obszaréw Italii i Moraw (tzw. szlakiem burszty-
nowym). W niektdrych przypadkach nie mozna jednak wykluczy¢ trasy wschodniej (,,batkanskiej”).

Najstarsze paciorki szklane odkryte w Polsce sa najczeéciej duze (maksymalna $rednica wynosi
ok. 0,8-1,3 cm; ryc. 2a-g). Zostaly starannie wykonane przy uzyciu, przynajmniej w niektérych przy-
padkach, techniki zginania (ryc. 7), o czym $wiadczy szew, ktory wskazuje miejsce polaczenia koncow
szklanej paleczki (ryc. 9a). By¢ moze przerwa widoczna w przypadku niektorych paciorkow (ryc. 2d;
9b) jest rowniez §ladem po zastosowaniu wspomnianej metody. Obecnie szklo HMG jest najczeéciej
skorodowane.

Paciorki grupy II datowane sg na obszarze obecnej Polski przewaznie na HaA,-HaB, (= IV-1 pol.
V EB), a rzadziej na HaB; (= 2 pol. V EB). Wykonano je z tzw. szkla mieszanoalkalicznego, zwanego
réwniez szklem niskomagnezowym i wysokopotasowym (LMHK; ryc. 1). Najprawdopodobniej oma-
wiana bizuteria trafila w migdzyrzecze Odry i Wisly z Italii. Paciorki odkryte w Polsce potudniowe;j
sprowadzono tzw. szlakiem bursztynowym (przez Brame¢ Morawska), natomiast znalezione w Polsce
zachodniej - przez wschodnie Niemcy.

Niezdobione paciorki wykonane ze szka mieszanoalkalicznego (LMHK) s3 male (ich maksy-
malna $rednica wynosi najczesciej ok. 0,4-0,5 cm; ryc. 2h-1). Liczne $lady zabiegéw technicznych
(np. niestopiony koniec lub bok nici szklanej; ryc. 8) wskazuja jednoznacznie, ze zrobiono je technika
nawijania (ryc. 6). Szkto LMHK zachowalo sie¢ do naszych czaséw w dobrym stanie (na powierzchni
zewnetrznej nie obserwujemy korozji, tak czestej w przypadku HMG).

Jak wida¢ na ryc. 10, paciorki grupy I odrdzniaja si¢ od niezdobionych okazéw grupy II nie tylko
innym skladem chemicznym szkla (czyli zastosowaniem réznych surowcow szklarskich, gléwnie
alkalicznych; stad podzial na HMG i LMHK), ale tez technikg wykonania, forma (przede wszystkim
wielkoscig) oraz stanem zachowania szkla. Cechy te moga by¢ wiec w przysztosci pomocne przy okre-
$laniu chronologii i miejsca wykonania tych przedmiotdw, ktorych tworzywa nie mozna przebada¢
metodami fizykochemicznymi.
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WSTEP

Skarb z Paszowic nie nalezy do najokazalszych pod wzgledem liczby przedmio-
tow znajdujacych si¢ w jego inwentarzu. O wyjatkowosci tego depozytu swiadcza
jednak elementy nieczesto odkrywane na terenie Polski i uznawane za importy.
Stan, w jakim przedmioty zostaly zdeponowane, pozwala na zastanowienie si¢ nad
kwestia miejsca ich produkgji, a takze na przesledzenie catego procesu technologicz-
nego zwigzanego z odlewnictwem przedmiotéw wykonanych z miedzi i jej stopow.

Celem niniejszego artykulu jest prezentacja zabytkéw stosunkowo niedawno
odkrytych na terenie poludniowo-zachodniej Polski. Przeprowadzone analizy
inwentarza skarbu nakierowane sg na prébe rekonstrukeji sposobéw produkeji
odlewniczej w wybranym odcinku epoki brazu. Obserwacje oraz identyfikacja $la-
dow produkgji i uzywania zachowanych na powierzchniach przedmiotéw pozwalaja
na wnioskowanie o stopniu zuzycia tych ostatnich. Podstawowe pytanie narzucajace
sie przy pierwszym kontakcie ze skarbem z Paszowic dotyczy tego, czy wyroby
w ogole byly uzywane, czy tez zdeponowano je tuz po wyjeciu z formy odlew-
niczej. Badaniom §ladéw znajdujacych sie na powierzchni zabytkéw metalowych
przy zastosowaniu obserwacji mikroskopowych poswieca si¢ ostatnio sporo uwagi.
Metoda ta jest stale udoskonalana (por. np. Kienlin, Ottaway 1998; Roberts, Ottaway
2003; McClendon 2015; Dolfini, Crellin 2016), powstaja nowe prace dotyczace usys-
tematyzowania rodzajoéw sladow odkrywanych na przedmiotach metalowych (np.
Gutiérrez Saez, Lerma 2015; Gentile, van Gijn 2019). W artykulach pisanych przez
polskich autoréw takze zauwazalny jest w ostatnich latach wzrost zainteresowania
badaniami odnoszacymi si¢ zaréwno do teorii i perspektyw traseologii wyrobow
metalowych (Sych 2015; Sych i in. 2020), jak réwniez do poszerzania bazy sladow
na oryginalnych przedmiotach (Nowak 2019; 2020; Sych 2021; Witowski 2021), czy
$ladéw pozyskiwanych droga eksperymentalng oraz ich interpretacji (Sych 2014).
Mozna pokusic si¢ o stwierdzenie, Ze wykorzystanie metody traseologicznej na stale
wchodzi do zestawu badan przeprowadzanych podczas analizy zespoldw zawie-
rajacych metale. We wszystkich pracach gtéwng uwage zwraca si¢ na slady zwia-
zane z uzywaniem przedmiotéw, mniej miejsca poswiecajac $ladom ich produkcji.
W niniejszym artykule skupiono si¢ na obu zagadnieniach.

SKARB Z PASZOWIC - WARUNKI ODKRYCIA I KONTEKST OSADNICZY

Na polu ornym znajdujacym si¢ na terenach nalezacych do miejscowosci Paszo-
wice, pow. jaworski, woj. dolnoslaskie (ryc. 1), jesienig 2015 r. odkryto przedmioty
metalowe zalegajace luzno na powierzchni §wiezo zaoranego pola. Zostaly one
zebrane przez znalazce i przekazane do Muzeum Regionalnego w Jaworze. Miejsce
odkrycia przylega do ul. Mysliborskiej w Jaworze, przechodzacej nastepnie w droge
wojewodzka nr 365, prowadzaca do Mysliborza (ryc. 1). Podczas prospekc;ji tere-
nowej dokonanej przez dyrektora Muzeum Regionalnego w Jaworze, przy udziale
inspektora ds. zabytkéw archeologicznych Wojewodzkiego Urzedu Ochrony Zabyt-
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Ryc. 1. Lokalizacja miejsca odkrycia depozytu z Paszowic na mapie Polski i na mapie w skali 1:25000
(zrédlo: geoportal.gov.pl).

Opracowat K. Nowak

Fig. 1. Location of the Paszowice deposit findspot on a map of Poland and a map in 1:25,000 scale
(source: geoportal.gov.pl).
Processing K. Nowak

kow (delegatura w Legnicy), nie stwierdzono wystepowania na wskazanym przez
znalazcg obszarze innych zabytkéw pradziejowych.

Paszowice to miejscowo$¢ potozona okolo 8 km na potudniowy zachéd od
Jawora. Przeplywa przez nig potok Jawornik, ktory w Jaworze wpada do Nysy Sza-
lonej (Jastrzebski 1973, s. 18-19). Pod wzgledem fizycznogeograficznym Paszowice
znajdujg sie na Nizu Srodkowoeuropejskim, w podprowincji Nizin Wielkopolsko-
-Slaskich, na Réwninie Chojnowskiej w obrebie Niziny Sasko-Euzyckiej (Kondracki
2009). Réwnina Chojnowska potozona jest miedzy Réwning Legnicka a Pogérzem
Kaczawskim. Jest to zdenudowana réwnina morenowa, z glebami brunatnymi lub
plowymi. W poludniowo-zachodniej czg¢$ci wyodrebnia si¢ mikroregion Réwniny
Jaworskiej, polozony nad Nysg Szalong, miedzy Wzgdrzami Strzegomskimi a Pogo-
rzem Kaczawskim (Kondracki 2009, s. 178). Warto jednak zaznaczy¢, ze omawiane
stanowisko polozone jest niemal na granicy z inng jednostka fizycznogeograficzna,
tj. Przedgorzem Sudeckim i znajdujacymi si¢ w jego obrebie Wzgérzami Strzegom-
skimi. Teren Przedgorza pokrywaja miocenskie osady morskie oraz czwartorzedowe
piaski, gliny morenowe i podobne do lessu utwory pylowe, na ktérych wyksztalcity
sie brunatnoziemy (Kondracki 2009, s. 216).

Ze wzgledu na polozenie juz nieomal na Przedgorzu, na terenach na potudnie
od Jawora nie wyrézniano jak dotad intensywnego uzytkowania tych obszaréw
przez spotecznosci pradziejowe. Na podstawie mapy obszaru oznaczonego nr 81-20,
wykonanej na potrzeby Archeologicznego Zdjecia Polski, w bezposrednim sasiedz-
twie miejsca odkrycia depozytu zlokalizowano kilka stanowisk zwigzanych z epoka
brazu i wczesng epoka zelaza. Osada (nr 19 na obszarze AZP) znajduje si¢ na
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tym samym polu ornym, na ktérym odkryto depozyt przedmiotéw brazowych.
Osada ta jest polozona na potudnie od cieku wodnego Jawornik oraz drogi bie-
gnacej w kierunku Mysliborza. Metoda badan powierzchniowych pozyskano tam
fragmenty ceramiki, ktérej chronologie okreslono ogélnie na epoke brazu oraz
okres halsztacki. Cmentarzysko (nr 32) zostato rozpoznane w okresie miedzywo-
jennym, kiedy odstonig¢to tam 60 grobéw datowanych od III okresu epoki brazu
do wczesnej epoki zelaza. Stanowisko to znajduje si¢ okolo 2 km na potudniowy
wschdd od miejsca odkrycia depozytu. Kolejne stanowisko, oznaczone na obsza-
rze AZP 82-20 jako osada ludnosci kultury tuzyckiej, znajduje si¢ okoto 5 km na
poludnie. Na podstawie fragmentéw ceramicznych pozyskanych podczas badan
terenowych jego chronologi¢ okreslono w przedziale miedzy IV okresem epoki
brazu a okresem halsztackim (informacje na podstawie mapy obszaréw oraz kart
AZP, w zbiorach Oddzialu terenowego NID we Wroctawiu). Obraz zasiedlenia tego
terenu zmienity odkrycia dokonane w 2015 r., zwigzane z budowa drogi S3. Podczas
prowadzonych badan archeologicznych na stanowisku Paszowice 23 ujawniono
duze cmentarzysko, a weryfikacja chronologiczna 677 dobrze datowanych obiektow
pozwolila na wydzielenie czterech faz uzytkowania zwigzanych ze srodkowa epoka
brazu (23 obiekty), p6Zna epoka brazu oraz wczesng epoka zelaza (649 obiektow),
okresem wplywoéw rzymskich (dwa obiekty), a takze okresem nowozytnym (trzy
obiekty). Odkrycie dlugotrwale uzytkowanego cmentarzyska zmienia diametralnie
dotychczasowe poglady na zasiedlenie tych terenéw w pradziejach, wskazujac na
istnienie trwatych struktur osadniczych (Janczewski, Sielicka 2018).

ANALIZA TYPOLOGICZNA I CHRONOLOGICZNA
INWENTARZA SKARBU
W sklad depozytu wchodzg 34 przedmioty metalowe, a ich stan zachowania
okresli¢ nalezy jako dobry (ryc. 2-6). Inwentarz zaprezentowano w tabeli 1.

SIERPY

Depozyt zawiera cztery sierpy brazowe z jezyczkowata sztabka do rekojesci oraz
fragmenty sierpow (ryc. 2; 4a-b; 5). Dwa egzemplarze zachowane sg w calosci (ryc.

Ryc. 2. Paszowice, pow. jaworski. Sierpy z jezyczkowata sztaba do rekojesci
a - nr inw. MJ/2016/14; b, ¢ - nry inw. MJ/2016/13, MJ/2016/25; d, e - nry inw. MJ/2016/15, MJ/2016/23; f -
nr inw. MJ/2016/16.
Fot. A. Muta

Fig. 2. Paszowice, Jawor district. Tanged sickles
a - inv. no. MJ/2016/14; b, ¢ - inv. nos. MJ/2016/13, MJ/2016/25; d, e — inv. nos. M]/2016/15, MJ/2016/23; f - inv.
no. MJ/2016/16.
Photo A. Muta
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2a, f). Pozostale dwa charakteryzuja si¢ brakiem partii wierzchotkowych, przy czym
odlamane fragmenty ostrzy takze znajdowaly si¢ w inwentarzu (ryc. 2b-e). Odkryte
przedmioty majg forme fukowata i silnie wysklepiong, w ksztalcie litery ,,U”. Ponadto
znaleziono fragment srodkowej partii ostrza sierpa (ryc. 4a) oraz fragment sztaby do
rekojesci (ryc. 4b). Ten ostatni przedmiot jest zdobiony nacigciami. Dekorowanie
z zastosowaniem motywow bruzd lub zlobkéw czgsto wystepuje na zabytkach oma-
wianego typu (np. Chobienice, pow. wolsztynski; Grabice, pow. krosnienski — Gedl
1995, s. 78, tabl. 24: 498; 24: 499A). Omawiane sierpy maja jedna strone gtadka, na
drugiej natomiast wyprofilowano pojedyncze zeberko biegngce réwnolegle wzdiuz
grzbietu. Wraz z drugim, krétszym zeberkiem zlokalizowanym na sztabie, elementy
te tworza i zarazem wzmacniajg rekojes¢.

Sierpy z jezyczkowata sztabka do rekojesci na terenie Polski znane s3 w wiekszosci
ze skarbow (Gedl 1995, s. 79). Najstarsze egzemplarze wystapily w depozytach dato-
wanych na III okres epoki brazu, pochodzacych migdzy innymi z Krzydliny Matej,
pow. wolowski, oraz z Lubska, pow. zarski (Blajer 1999, s. 45). Sierpy omawianego
typu pojawiaja sie rowniez w depozytach datowanych na mlodszg i pdzna epoke
brazu. Ogodlnie ich wystepowanie obejmuje szeroki przedzial czasu trwajacy od III do
V okresu epoki brazu (Gedl 1995, s. 79), jednakze egzemplarze z jednym zeberkiem
réwnolegtym do grzbietu pochodza najczesciej ze skarbéw datowanych na V okres
epoki brazu (Blajer 1999, s. 45). Na terenie ziem polskich sierpy ze sztabka do reko-
je$ci wystepuja najczesciej na Dolnym i Gérnym Slasku, a takze w zachodniej czesci
Wielkopolski. Pojedyncze egzemplarze znane sa z zachodniej Malopolski, pojawiaja
sie rowniez na prawobrzezu dolnej Wisly (Gedl 1995, s. 80). Zaznaczy¢ nalezy, ze na
terenie Polski sierpy ze sztaba do rekojesci wystepuja stosunkowo rzadko. Katalog
znalezisk zamieszczony w pracy M. Gedla (1995) zawiera informacje o 683 brazo-
wych sierpach, z czego 615 to egzemplarze z guzkiem, a 56 ze sztaba do rekojesci.

SIEKIERKI

Skarb zawiera cztery siekierki z tulejka zachowane w calosci oraz jeden fragment
(ryc. 3a—e; 6b, f-i). Wszystkie egzemplarze naleza do typu siekierek srodkowodu-
najskich.

Ryc. 3. Paszowice, pow. jaworski. Siekierki z tulejka i fragment siekierki (a—e); odseparowane nadlewy
zbiornikéw wlewowych (£, h); fragment kilofa gorniczego (g); grot wloczni o migdatowatym ksztalcie (i)
a - nr inw. MJ/2016/21; b - nr inw. MJ/2016/20; ¢ — nr inw. MJ/2016/22; d - nr inw. MJ/2016/19; e - nr inw.

MJ/2016/18; f - nr inw. MJ/2016/17; g — nr inw. MJ/2016/29; h — nr inw. MJ/2016/28; i - nr inw. MJ/2016/1.
Fot. A. Muta

Fig. 3. Paszowice, Jawor district. Socketed axes and a fragment of an axe (a—e); separate casting jets
(£ h); fragment of a mining pickaxe (g); almond-shaped spearhead (i)
a — inv. no. MJ/2016/21; b - inv. no. MJ/2016/20; ¢ - inv. no. MJ/2016/22; d - inv. no. MJ/2016/19; e - inv. no.
MJ/2016/18; f - inv. no. MJ/2016/17; g - inv. no. MJ/2016/29; h - inv. no. MJ/2016/28; i - inv. no. MJ/2016/1.
Photo A. Muta
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Siekierka nr 19 (ryc. 3d; 6g) nalezy do typu srodkowodunajskich siekierek
z symetrycznie wyciagnietymi krawedziami brzegu tulejki, w wariancie A wg
J. Kusnierza (1998, s. 11). Ma tulejke o pogrubionej krawedzi, w przekroju soczew-
kowatg. Ostrze jest tukowato wygiete. Duze, waskie uszko gérnym przyczepem
przymocowane jest ponizej pogrubionej krawedzi. Obecnie jest mocno pogiete.
Powierzchnia przedmiotu jest niezdobiona. Chronologie siekierek omawianego
podtypu, wariant A, na podstawie analogii z terenu Stowacji, Czech oraz Siedmio-
grodu, a takze lepiej datowanych depozytéw z terenu Polski, okresla sie na koniec
IIT okresu epoki brazu. Siekierki takie wystepuja najczesciej w okolicach Krakowa,
na lewobrzezu Wisly; pojedyncze, luzno rozrzucone znaleziska, znane sg rowniez
z dorzecza Dunajca i Sanu (Kusnierz 1998, s. 12-13).

Siekierka nr 20 (ryc. 3b; 6h) ma lekko uniesione krawedzie pogrubionego brzegu
tulejki, dlatego zostata wlaczona do typu siekierek $srodkowodunajskich z syme-
trycznie wyciggnietymi krawedziami brzegu tulejki. Jej ksztalt jest zblizony do pro-
stokata, dlatego typologie zawezono do wariantu B wg J. Ku$nierza. Analogiczna
moze byc¢ siekierka z depozytu z Witowa, pow. proszowicki. Chronologia depozytu
okreslana jest na 2 pol. III - 1 pol. IV okresu epoki brazu (Kusnierz 1998, s. 12-13,
tabl. 1: 13). Tak tez nalezy datowa¢ omawiang tu siekierke wariantu B.

Egzemplarz nr 21 (ryc. 3a; 6f) swoja forma oraz uksztaltowaniem tulejki naj-
bardziej zblizony jest do siekierek o bogato zdobionej powierzchni, w wariancie
A wgJ. Kusnierza (1998, s. 22). Ma szerokie, proste ostrze oraz matle uszko, gérnym
przyczepem przymocowane do pogrubionego brzegu tulejki, o przekroju soczew-
kowatym. Powierzchnia siekierki zdobiona jest ornamentem w postaci zeberek
w ksztalcie liter ,V” i ,,Y”, odchodzacych od dookolnego zgrubienia, ktére zazna-
cza dolny przyczep uszka. Najblizszg analogia jest siekierka z depozytu Karmin III,
pow. milicki (Baron iin. 2019, tabl. III 19). Omawiany egzemplarz jest jednak dluz-
szy i smuklejszy, a zdobienie nie pokrywa calej gérnej partii przedmiotu. Depozyt
z Karmina III datowany jest na HB;. Znajdujaca si¢ w nim siekierka jest jego najstar-
szg skladoway, ktorej chronologie okreslono na podstawie rumunskich analogii na
koniec IV okresu epoki brazu lub na 1. pol. V okresu epoki brazu. Siekierki o bogato
zdobionej powierzchni w wariancie A spotykane s3 na Dolnym Slgsku i w Wielko-
polsce. Podtyp ten wystepuje tez w Rumunii i na Stowacji (Kusnierz 1998, s. 24).

Ryc. 4. Pozostale przedmioty wchodzace w sklad inwentarza skarbu z Paszowic: fragmenty sierpow
ze sztabg (a, b); zgieta blaszka z wybitym otworem (c); potowa placka odlewniczego (d); fragment
przedmiotu (e); — grudki metalu (f-h); fragmenty drutu (i, j); fragment okraglej plytki (k); kotka (1-s)
a, b - nry inw. MJ/2016/24, MJ/2016/26; ¢ — nr inw. M]J/2016/27; d - nr inw. MJ/2016/30; e —nr inw. M]/2016/34;
f-h - nry inw. MJ/2016/31-33; i, j — nry inw. MJ/2016/11-12; k - nr inw. MJ/2016/2; I-s — nry inw. MJ/2016/3-10.

Fot. A. Muta

Fig. 4. Other items from the Paszowice hoard: fragments of tanged sickles (a, b); bent sheet metal
with a punched hole (¢); half of a casting cake (d); fragment of an item (e); metal lumps (f-h); wire
fragments (i, j); fragment of a plate (k); rings (I-s)

a-b - inv. nos. MJ/2016/24, MJ/2016/26; c - inv. no. MJ/2016/27; d — inv. no. MJ/2016/30; e — inv. no. MJ/2016/34;
f-h - inv. nos. MJ/2016/31-33; i, j — inv. nos. MJ/2016/11-12; k - inv. no. MJ/2016/2; 1-s — inv. nos. MJ/2016/3-10.

Photo A. Muta
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Egzemplarz nr 22 (ryc. 3¢; 6i) nalezy do siekierek z prostym, pogrubionym brze-
giem tulejki o przekroju soczewkowatym. Na podstawie zdobienia, na ktére skfada
sie ornament w postaci zeberek w ksztalcie litery ,,V” oraz umieszczonych nad nimi
trzech réwnolegtych zeberek dookolnych, typologie mozna zawezi¢ do wariantu B
wg J. Ku$nierza. Omawiany przedmiot ma waskie, tukowato wygiete ostrze, ktd-
rego krawedz jest wspolczesnie wyszczerbiona. Od pogrubionego brzegu tulejki
odchodzi gérny przyczep matego uszka, w polowie ulamanego. Analogiczne do
odkrytego egzemplarza sg siekierki z Wroctawia-Osobowic oraz z nieznanej miej-
scowosci w Wielkopolsce (Ku$nierz 1998, s. 15). Wariant B omawianego podtypu
siekierek datowany jest od konca III okresu epoki brazu do konca IV okresu epoki
brazu. Siekierki z prostym brzegiem tulejki odkrywane byly przewaznie w potu-
dniowo-wschodniej Polsce, w okolicy Krosna, Przemysla i Krakowa, pojedyncze
egzemplarze znane s3 ze Slaska, z Kujaw, Pomorza Zachodniego i Wielkopolski.
Wystepuja réwniez na Stowacji oraz w Siedmiogrodzie (Kusnierz 1998, s. 16-17).

W inwentarzu znalazl si¢ dodatkowo fragment siekierki matych rozmiaréw
z waska tulejka i uszkiem oraz z charakterystycznie przewezonym ostrzem (ryc. 3e;
6b). Przedmiot uksztaltowaniem tulejki, obecnoscig uszka, a takze zdobieniem
pseudoskrzydetkami oraz dookolnymi zeberkami w gérnej partii tulejki, nawia-
zuje do wyzej opisanego typu siekierek srodkowodunajskich. Jest to gérna partia
siekierki z silnie zaakcentowanym schodkowatym przejsciem od tulejki do partii
tngcej (Rthovsky 1992, s. 227-228). W ten sposéb uformowane przejscie do partii
ostrza uznawane jest za wyjatkowe w przypadku siekier srodkowodunajskiego typu
(Tarbay 2019, s. 289-292). Z terenu Polski nie ma analogii do tego typu siekier.
Najliczniej wystepuja one w Kotlinie Karpackiej i w Dolnej Austrii, rzadziej w Cze-
chach i na Stowacji. Najblizszymi odpowiednikami sg siekiery z Moraw z okresu
Ttebi¢ — z Ohrazenic (Jaroméfice nad Rokytnou; Rihovsky 1992, tabl. 61: 871) oraz
Pristpy (Tarbay 2019, s. 291). Podobnie zdobiona siekierka z Gasawy, pow. zninski,
ma mniej uwydatnione przejscie w partie ostrza i jest masywniejsza (Ku$nierz 1998,
tabl. 4: 48). Nalezy ona do wariantu C srodkowodunajskich siekierek z silnie zaak-
centowanym przej$ciem od tulejki do partii tngcej, datowanego na koniec IV okresu
epoki brazu - 1 pol. V okresu epoki brazu. J.G. Tarbay na podstawie zinwentaryzo-
wanych przez siebie egzemplarzy stwierdza, ze siekiery tego typu datowaé nalezy
gléwnie na HaB; lub HaB,/B, (Tarbay 2019, s. 292).

Siekierki typu $rodkowodunajskiego, w przeciwienstwie do siekierek typu tuzyc-
kiego, nie s3 typem szczegolnie rozpowszechnionym na terenie Polski. W swoim
zestawieniu J. Kusnierz (1998) wymienia 71 egzemplarzy.

Ryc. 5. Sierpy ze sztaba do rekojesci
a — nr inw. MJ/2016/14; b - nr inw. MJ/2016/13; ¢ — nr inw. MJ/2016/16; d - nr inw. MJ/2016/23; e — nr inw.
MJ/2016/15.
Rys. M. Rozak

Fig. 5. Tanged sickles
a — inv. no. MJ/2016/14; b - inv. no. MJ/2016/13; ¢ - inv. no. MJ/2016/16; d - inv. no. MJ/2016/23; e — inv. no.
MJ/2016/15.
Drawing M. Rézak
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GROT WLOCZNI

Egzemplarz ze skarbu reprezentuje typ grotéw z migdalowatym lisciem (ryc. 3i;
6a). W dolnej partii tulejki znajduja si¢ dwa otwory, bedace pozostatoscia po moco-
waniu rdzenia formujacego tulejke podczas odlewu (por. Bingelli 2011, ryc. 1:3;
Nowak 2016, s. 79, ryc. 2:1). Groty oszczepu z migdalowatym lisciem s3 popularna
forma; wystepuja z materiatami datowanymi od III do V okresu epoki brazu (Gedl
2009, s. 50-52). Najczesciej groty omawianego typu odkrywane byly w Wielkopol-
sce i na Slasku, licznie wystepowaly takze w Matopolsce i na Pomorzu, rzadko na
Dolnych Luzycach oraz Warmii i Mazurach (Gedl 2009, s. 52-53).

KOLKA

W inwentarzu skarbu znajduje si¢ osiem zamknietych kolek brazowych
(ryc. 4l-s). Omawiane przedmioty sa w wiekszosci przypadkéw dobrze zachowane;
tylko na powierzchniach niektorych okazéw widoczne sg wzery korozyjne. Zostaty
odlane w catosci, s3 w przekroju koliste lub czworoboczne. W jednym przypadku
kotko ma przekrdj w ksztalcie litery ,,U”. Powierzchnia omawianych przedmio-
tow jest niezdobiona. Srednica kétek wynosi od 16-18 mm do 37 mm. Zabytki
omawianego rodzaju wystepowaly na terenie Dolnego Slaska w zespolach, ktérych
chronologi¢ ustalono na IV i V okres epoki brazu (Gediga 1967, s. 164).

FRAGMENT KILOFA GORNICZEGO

Bardzo interesujagcym znaleziskiem jest fragment masywnego przedmiotu w ksztat-
cie podluznej sztaby rozszerzajacej si¢ w kierunku jednego z konicéw (ryc. 3g; 6e). Jest
to fragment narzedzia odlamany tuz ponizej nasady tulejki, brakuje réwniez partii
wierzchotkowej. Jego przekrdj jest trapezowaty, z lekko zaokraglonymi krawedziami.
Powierzchnia zabytku jest z jednej strony gtadka, a krawedzie bardziej zaoblone niz
z drugiej strony, ktdra jest nieréwna, ,,surowa” i ze $ladami krzepniecia metalu. Poza
strong ,,surowg” wszystkie posiadaja slady po obrébcee plastycznej (kuciu). Przy wez-
szym koncu widoczne sg pekniecia zwigzane z kawatkowaniem przedmiotu.

Ryc. 6. Grot wldczni (a), fragment siekiery (b), odseparowany nadlew zbiornika wlewowego (c), placek
odlewniczy (d), fragment kilofa gorniczego (e) oraz siekiery z tulejka (f-i)
a — nr inw. MJ/2016/1; b — nr inw. MJ/2016/18; ¢ — nr inw. MJ/2016/17; d - nr inw. MJ/2016/30; e — nr inw.
MJ/2016/29; f - nr inw. MJ/2016/21; g - nr inw. MJ/2016/19; h — nr inw. MJ/2016/20; i - nr inw. MJ/2016/22.
Rys. M. Rozak

Fig. 6. Spearhead (a), ax fragment (b), casting jet (c), casting cake (d), mining pickaxe fragment (e)
and socketed axes (f-i)
a - inv. no. MJ/2016/1; b - inv. no. MJ/2016/18; ¢ - inv. no. MJ/2016/17; d - inv. no. MJ/2016/30; e - inv. no.
MJ/2016/29; f - inv. no. MJ/2016/21; g - inv. no. MJ/2016/19; h - inv. no. MJ/2016/20; i - inv. no. MJ/2016/22.
Drawing by M. Rézak
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Tabela 1. Charakterystyka przedmiotow ze skarbu z Paszowic

Table 1. Characteristics of items from the Paszowice hoard

Nr inw. Przedmiot Wymiary Waga Rycina
M]J/2016/1 grot wldczni dl. 13,5 cm; szer. 4 cm; @ 2,3 cm 86¢g 3i; 6a
MJ/2016/2 fr. plytki @ 11 cm; grub. 0,1 cm 48¢g 4k
M]J/2016/3 kotko @ 3,7 cm; grub. 0,4 cm I1g 4]
M]J/2016/4 kotko 23,3 cm; grub. 0,3 cm 5g 4t
MJ/2016/5 kotko 22,9 cm; grub. 0,3 cm 7¢ 4m
M]J/2016/6 kotko 22,7 cm; grub. 0,1-0,2 mm 2g 4n
MJ/2016/7 kotko 22,1 cm; grub. 0,2 x 0,3 cm 2g 4o
M]J/2016/8 kotko 21,7 cm; grub. 0,2 cm >lg 4p
MJ/2016/9 kotko 21,6-1,8 cm; grub. 0,2 cm >lg 4r
M]J/2016/10 kotko 22,2 cm; grub. 0,2 cm 8g 4s
M]J/2016/11 fr. drutu dl. 5,5cm; 20,7 cm 9¢g 4i
M]J/2016/12 fr. drutu dh. 6,5cm; 20,7 cm 12g 4j
M]J/2016/13 fr. sierpa ze sztaba maks. szer. 3,1 cm; dt. 10 cm; wys. 98 g 2b; 5b

10,2 cm
MJ/2016/14 sierpzesataby | SPerostza I3 lemsdb I3Sems | g
wys. 11,8 cm

szer. ostrza 4,2 cm; db. 8,5 cm; wys.

M]J/2016/15 fr. sierpa ze sztabg 10.7 em 80¢g 2d; 5e
maks. szer. ostrza 4,5 cm; dt. 14,2
M]J/2016/16 sierp ze sztaba cm; wys. 13 cm (14,5 cm z nadle- 312¢g 2f; 5¢
wem zbiornika wlewowego)
My2016/17 | Padlewzblomika o o tulei 18 x 2,5 em 73g | 3f6c
wlewowego
S . dt. 7,2 cm; szer. (z uszkiem) 4,2 cm; )
M]J/2016/18 fr. siekierki z tulejka o tulejki 2-2,4 cm 89g 3e; 6b
. . dl 11,6 cm; szer. ostrza 5,5 cmy; )
MJ/2016/19 siekierka z tulejka 2 tulei 3.2 X 3,6 cm 261g 3d; 6g
. . dh 13,5 cm; szer. ostrza 5,5 cm; )
MJ/2016/20 siekierka z tulejka o tulei 2.7 x 3.7 cm 569 g 3b; 6h
o . db. 12 cm; szer. ostrza 5,5 cm; @ tulei )
MJ/2016/21 siekierka z tulejka 2.5 % 2.7 cm 357 g 3a; 6f
. ; . ;9 i .
MJ/2016/22 | sickierka z tulejkg | O 12 €T szer ostrza demy@tuled | g0 g
3x3,3cm
. dh 11,5 cm; szer. 2,2-4 cm; )
M]J/2016/23 fr. sierpa ze sztabg grub. 0,1-0,3 cm 48 g 2e; 5d
. dt. 4,5 cm; szer. 3,5 cm;
MJ/2016/24 fr. sierpa ze sztabg grub. 0,2-0,3 cm 27¢g 4a
. dl 7 cm; szer. 2,5 cm;
M]J/2016/25 fr. sierpa ze sztabg grub. 0,2-0,4 cm 22¢g 2¢
MJ/2016/26 fr. sierpa ze sztabg dt. 2 cm; szer. 2,5 cm; 11g 4b

maks. grub. 0,4 cm

M]J/2016/27 fr. pogietej blachy 2,5 X 4 cm; @ otworu 1 cm 4g 4c
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Nr inw. Przedmiot Wymiary Waga Rycina
. ' 2 obrnel -

MJ/2016/28 nadlew zbiornika wys. 3,5 cm; @ gornej partii 2,5 x 62g 3h
wlewowego 3 cm

M]J/2016/29 fr. kilofa gorniczego dt. 7 cm; szer. 2;3ncm; grub. 1,5-2 254¢g 3g; 6e

MJ/2016/30 1/2 pl?cka 29,1 cm; szer. 4,5 cm; maks. grub. 2539 4d; 6d

odlewniczego 1,5cm

M]J/2016/31 grudka metalu 1,5 x 6 cm 60g 4g

M]J/2016/32 grudka metalu 3 x3,5cm 39¢g 4f

M]J/2016/33 grudka metalu 2,5 x4 cm 46 ¢ 4h

M]J/2016/34 fr. meokres‘lonego df. 5 cm; szer. 3 cm; grub. 2,5 cm 146 g 4e
przedmiotu

Objasnienia: fr. — fragment; dl. — dtugo$¢; szer. — szeroko$é; grub. — grubo$é; maks. — maksymalna;
wys. — wysoko$¢ sierpa od podstawy do krawedzi grzbietu; @ - $rednica.

Explanation: fr. - fragment; df. - length; szer. — width; grub. - thickness; maks. - maximum; wys. -
height of the sickle from the base to the edge of the ridge; @ — diameter.

Omawiany egzemplarz jest najprawdopodobniej fragmentem ostrza narzedzia
gorniczego (ang. mining pickaxe, niem. der Pickel) typu Mitterberg (Mayer 1977,
s.226-233, tabl. 90: 1342-1344; 91: 1345-1350). Kilofy tego typu maja zwykle jedna
z powierzchni nieréwng i ze $ladami krzepnigcia metalu. Jest to zwigzane z ich
produkcja w jednoczesciowych otwartych formach odlewniczych (Stollner, Schwab
2009, s. 151). Gléwny obszar wystepowania kiloféw gérniczych wymienionego typu
to okolice kopalni miedzi w Mitterbergu (15-16 egzemplarzy; Stollner, Schwab
2009, s. 151). Egzemplarz ze skarbu z Paszowic zaréwno ksztaltem, trapezowatym
przekrojem jak i jedna strong z widocznymi §ladami krzepniecia metalu jest do nich
analogiczny. Fragment kilofa gérniczego omawianego typu z inwentarza skarbu
z Paszowic jest najdalej na pétnoc zlokalizowanym znaleziskiem w stosunku do
gltéwnego miejsca wystepowania.

PRZEDMIOTY ZACHOWANE FRAGMENTARYCZNIE
ORAZ BRYLKI METALU O NIEREGULARNYM KSZTALCIE

W sktad depozytu wchodzi kilka przedmiotéw zachowanych fragmentarycznie,
do ktérych naleza: ptaska okragla ptytka z odtamanym fragmentem znajdujacym sie
pierwotnie w centralnej czgsci (ryc. 4k), odpady odlewnicze (nadlewy zbiornikéw
wlewowych; ryc. 3f, h; 6¢), dwa pogiete druty (ryc. 4i, j) oraz pogiety fragment
blaszki z wybitym otworem (ryc. 4c). Ponadto w skarbie z Paszowic wystepuja: trzy
nieregularne grudki metalu (ryc. 4f-h), fragment masywnego przedmiotu metalo-
wego (ryc. 4e), a takze potowa placka odlewniczego (ryc. 4d; 6d).

Znajdujaca si¢ w zbiorze potowa placka odlewniczego ma jedna strone plaska,
a druga wypukla, a obie strony sg nieréwne. Jedna z nich (gérna) byla wystawiona



96 KAMIL NOWAK, KATARZYNA SIELICKA, BEATA MIAZGA

na oddziatywanie powietrza podczas krzepnigcia, co pozostawilo na jej powierzchni
$lady po zastyganiu metalu oraz nieregularne wglebienia powstale w wyniku pekania
pecherzy gazowych. W jej srodkowej partii znajdujg sie miejsca zgniotu, wskazujace
na dzialanie z duzg silg na powierzchnie ($lad po kuciu lub po uderzeniach zwiaza-
nych z kawatkowaniem). Druga strona natomiast jest odwzorowaniem nieréwnosci
powierzchni tygla/pojemnika, w ktérym zastygal metal. Od strony dolnej widoczna
jest regularna, niemal réwna linia ciecia placka na dwie potowy. Linia ci¢cia docho-
dzi do polowy grubosci metalu, nastepnie miejsce podziatu przestaje by¢ regularne.
Zachowane $lady $wiadczg, ze placek zostal przefamany w zaplanowany sposéb, a do
jego zlamania postuzyla wczesniej poprowadzona linia podzialu. Eksperymenty
wykazujg, ze prawie niemozliwe jest podzielenie placka odlewniczego, kiedy metal
jest zimny (Nessel 2014, s. 405). Sugeruje si¢ dzielenie tego typu przedmiotow jesz-
cze przed ostygnieciem za pomocg uderzania cigzkim narzedziem, co pozostawia
charakterystyczne, nieréwne $lady na powierzchni przetamania. Inng metoda jest
podziat placka z wykorzystaniem powierzchniowych linii oraz glebszych nacigc,
wykonanych na powierzchni jeszcze goracego przedmiotu. Placki z widocznymi
na powierzchni liniami podziatu lub nacieciami znane sg np. z terenu Moraw (np.
Drslavice 2, okres Uherské Hradisté; Musov 2, okres Brno-venkov; LeSany, okres
Prostéjov — Salas 2005, tabl. 169: 340; 274: 6; 297: 38) czy z terenu Austrii (Feldkirch,
Vorarlberg — Nessel 2014, s. 406, ryc. 6).

Placki odlewnicze nie naleza do czestych znalezisk na terenie Polski i s3 to
gléwnie egzemplarze malych rozmiaréw. Znane sg z inwentarzy kilku skarbow (np.
Miegdzyzdroje, pow. kamienski; Iwno, pow. nakielski — Blajer 1999, s. 326; s. 338;
Warnowo, pow. kamienski — Sprockhoff 1956, s. 66; Hidde 1997; Karmin, pow.
milicki - Baron i in. 2019; Nowe Kramsko, pow. zielonogérski — Orlicka-Jasnoch
2019, ryc. 18). Do wyjatkowych nalezy skarb ze Szpegawska, pow. starogardzki,
gdzie obok duzego kamienia narzutowego lub pod nim odkryto 10-14 duzych
plackow brazowych (okoto 100 kg; Blajer 1999, s. 371). Fragmenty duzych plackow
znajdowaly sie rowniez w inwentarzu skarbu z Witkowa, pow. stupski (Sprockhoft
[1941] 1942, tabl. 51: 22-25; Blajer 1999, s. 353). W odrdznieniu do malych plackéw
surowca, odkrywanych gléwnie na potudniu kraju, zauwazalny jest trend wystepo-
wania duzych plackéw oraz ich fragmentéw na terenie Polski poinocne;j.

CHRONOLOGIA

Przeprowadzona analiza typologiczna przedmiotéw wchodzacych w sktad depo-
zytu z Paszowic pozwala na probe okreslenia czasu zdeponowania zespotu. Naj-
mniej ,czulymi chronologicznie” sg groty oszczepu, ktore wystepuja w materiatach
datowanych od III okresu epoki brazu az do pdznej epoki brazu, z tego tez wzgledu
s3 najmniej przydatne w naszych rozwazaniach. Sierpy z jezyczkowata sztabka do
rekojesci, ktorych grzbiet jest wzmocniony pojedynczym zeberkiem (ryc. 2; 5)
pochodza gtéwnie ze skarbow datowanych na V okres epoki brazu. Odkryte typy
siekierek (ryc. 3a-d; 6f-i), a takze przedmioty zdobione w taki sposéb, jak utamek
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tulejki z uszkiem (ryc. 4e; 6b), wystepuja od konca III okresu epoki brazu do 1 pol.
V okresu epoki brazu. Bogato ornamentowane siekierki, analogiczne do okazu
nr 21, oraz siekierki pokryte zdobieniem zblizonym do tego na tulejce przedmiotu
nr 18, pojawiajg si¢ jednakze w zespotach datowanych od konca IV okresu epoki
brazu. Takze kotka brazowe wystepuja najczesciej z materiatami, ktérych chrono-
logie okreslono na IV i V okres epoki brazu. Na tej podstawie wlasciwe wydaje sie
ostrozne datowanie omawianego depozytu na koniec IV oraz poczatek V okresu
epoki brazu. Siekierki nr 19 i nr 20, datowane na koniec IIT i 1 pol. IV okresu epoki
brazu uznac nalezy za forme archaiczng.

BADANIA ARCHEOMETRYCZNE

Inwentarz skarbu z Paszowic postuzyt do wykonania analiz skfadu chemicznego
oraz badan sladéw zwigzanych z produkcjg i uzywaniem wybranych narzedzi.

SKLAD CHEMICZNY WYBRANYCH PRZEDMIOTOW

W celu okreslenia, jaki metal reprezentuja przedmioty zdeponowane w skar-
bie z Paszowic wykonano analizy sktadu chemicznego 11 wybranych egzemplarzy.
Do badan wytypowano gotowe wyroby (sierpy i siekiery), grudki metalu, placek
odlewniczy oraz odpad odlewniczy (nadlew zbiornika wlewowego). Celem badan
byto okreslenie ewentualnej homogenicznosci zbioru pod wzgledem skladu pier-
wiastkowego.

..........

1.00mm a 30.0kV/ x350 BSE3D 30Pa

Ryc. 7. Posta¢ badanych prébek — widrkéw metalicznych pozyskanych z zabytkéw metalowych. Kwa-
dratami zaznaczono mikroobszary objete analizami

a - wiorki metalu pobrane z zabytkow, powiekszenie x32; b — powigkszenie x350 pojedynczego widrka metalu.

Opracowata B. Miazga

Fig. 7. Chips sampled from the metal artifacts; squares indicate the examined micro-areas
a - chips taken from the artifacts, magnification x32; b - a single chip, magnification x350.
Processing B. Miazga
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Probki do analiz zostaly pobrane przez wiercenie wiertlem ze stali HSS o sred-
nicy 1,6 mm. Z tego wzgledu prébki mialy posta¢ drobnych wiérkéw oraz platkow
(ryc. 7a). Badania nad skladem pierwiastkowym przeprowadzono w Laborato-
rium Mikroskopii Elektronowej na Wydziale Chemii Uniwersytetu Wroctawskiego.
Zastosowano skaningowy mikroskop elektronowy Hitachi S-3400N wyposazony
w katod¢ wolframowa oraz przystawke analityczng Thermo Scientific Noran
System 7 z detektorem SDD Ultra Dry o rozdzielczosci 129eV. Obrazy rejestro-
wano w trybie BSE (elektrony wstecznie rozproszone). Warunki panujace pod-
czas pomiarow: napiecie przyspieszajace 30kV, cisnienie 30Pa oraz powiekszenie
x30-350.

Studia EDS zostaly przeprowadzane w powiekszeniu x350. Do badan wyse-
lekcjonowano widrki najlepiej zorientowane plaska strona wzgledem detektora
(ryc. 7b). Badano woéwczas dwa mikroobszary o wielkosciach od 50 x 50 um do
200 x 300 pm. Uzyskane podczas pomiaru dane dotyczace rdzenia metalicznego
usredniono i zaprezentowano w tabeli 2.

Badania przy uzyciu spektrometru EDS podiaczonego do skaningowego
mikroskopu elektronowego wykazaly, ze zbidr zabytkéow z Paszowic nie jest jed-
norodny. Poréwnanie podstawowych pierwiastkéw stopowych (miedz, cyna) oraz
zanieczyszczen (arsen, antymon, srebro) pozwala na wydzielenie dwéch podsta-
wowych grup surowcowych — miedzi oraz brazu cynowego. Zawarto$¢ otowiu
w badanych zabytkach byla wyjatkowo niska (ponizej limitu detekcji). Fragmenty
metalu w postaci nieregularnych grudek oraz polowa placka odlewniczego stano-
wig surowiec bazowy, czyli miedz zanieczyszczong naturalnie arsenem, srebrem,
antymonem czy niklem (réznice w zawartosci zanieczyszczen zob. w tabeli 2).
Zastosowana metoda analityczna pozwala réwniez na wykrycie réznic w surowcu
wykorzystanym do produkeji narzedzi. Siekiery odlano z brazu cynowego o zawar-
tosci okoto 5% cyny (nr MJ/2016/20 - 4,4% Sn, nr MJ/2016/21 - 5,4% Sn), co
w pewnym stopniu wplynelo na wytrzymalo$¢ przedmiotéw. Poréwnanie z nie-
dawno publikowanymi wynikami badan sktadu chemicznego kilku siekierek typu
srodkowodunajskiego odkrytych na terenie Polski (np. siekierki nr 10 i nr 15 ze
skarbu z Nowego Kramska, pow. zielonogorski; siekierka nr 1 z miejscowosci Gole,
pow. grodziski; siekierka z Kaclowej, pow. nowosadecki; siekierka ze Strzegocic,
pow. debicki; Kowalski, Garbacz-Klempka 2019, tabela 1; Orliniska 2020, tabela 1;
Blajer 2015, s. 162; Trybala-Zawislak 2015, tabela 1) pokazuje, ze ten typ wyrobow
nie jest homogeniczny pod wzgledem uzytego stopu odlewniczego. Siekierki ze
Strzegocic i Goli charakteryzuja sie wysokim udziatem cyny (odpowiednio 12,25%
i15,23% Sn), przy czym w pierwszym z egzemplarzy réwniez poziom ofowiu jest
podwyzszony (11,85% Pb). W siekierce z Goli zawarto$¢ otowiu znajdowata sig
na granicy limitu wykrywalno$ci. Wyniki analiz siekierki nr 15 z Nowego Kram-
ska wskazuja, ze nie zostala ona wykonana z brazu cynowego (jedynie 0,2% Sn),
a z brazu otowiowego (48% Cu, 29% Pb). Egzemplarz nr 10 z Nowego Kramska
wykonano z brazu cynowego z nieznacznym dodatkiem ofowiu (84% Cu, 5,9% Sn,
1,4% Pb). Podobny sktad chemiczny prezentuje przedmiot z Kaclowej (5,75-6,12%
Sn, 1,83% Pb). Badane siekierki z Paszowic sktadem chemicznym s3 podobne do
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dwdch ostatnich egzemplarzy, réznig sie gtéwnie brakiem otowiu (ponizej granicy
wykrywalnosci).

Analizowane sierpy sa bardziej homogeniczne pod wzgledem wykorzystanego
stopu i charakteryzuja si¢ niska zawartoscia Sn. Dodatek cyny rzedu 1,8-1,9%
w przypadku nr MJ/2016/16 i nr MJ/2016/23 mogt w znacznym stopniu wplywac
na zwiekszenie plastycznosci stopu odlewniczego i podatnosci narzedzia na obrobke
plastyczng (kucie i klepanie). Takie intensywne zabiegi zostaty zadokumentowane
miedzy innymi dzigki obserwacji mikrostruktury sierpa nr MJ/2016/23 (Nowak
iin. 2019, ryc. 4c-d). Uzna¢ mozna, ze niska zawarto$¢ cyny w sierpach ze sztaba
do rekojesci jest typowa dla tej kategorii przedmiotéw i miafa najpewniej zwigzek
z przygotowaniem narzedzia do pracy, czyli rozklepywaniem poddajacego si¢ pla-
stycznej obrdbce ostrza (por. np. Trampuz Orel i in. 1996). Dzieki zabiegowi kucia
(klepania) ostrza uzyskiwalo ono odpowiednig grubo$¢, co ulatwialo ostrzenie
i wplywalo na komfort uzytkowania.

ANALIZA SLADOW PRODUKCJI I UZYWANIA

Badaniom makro- i mikroskopowym powierzchni poddano cztery siekiery,
cztery sierpy i grot. Zaznaczy¢ nalezy, ze analizowano zabytki nie poddane kon-
serwacji (wyjatkiem jest grot wtoczni). Wpltyw konserwacji, zaréwno negatywny
(zanikanie §ladow), jak i pozytywny (uwydatnianie lub powstawanie nowych), na
przedmioty znajdujace sie w inwentarzu depozytu z Paszowic zostal ostatnio opi-
sany (Sych i in. 2020). Stan zachowania badanych egzemplarzy w chwili wykony-
wania obserwacji byt dobry, a powierzchnia wigkszosci z nich pokryta byla patyna
o intensywnej zielonej barwie, cze$ciowo takze zanieczyszczeniami ziemnymi. Na
niektérych okazach widoczne bylty $§wieze odpryski metalu, co moze wskazywac
na wspolczesne proby amatorskiego oczyszczania, albo nawet uzywania (!) przed-
miotéw po odkryciu. Tego typu slady zostaly zaobserwowane na krawedzi ostrza
siekiery (ryc. 3¢) oraz grotu (ryc. 3i), co potwierdza t¢ druga mozliwos¢.

Slady produkgji i uzywania zostaly zadokumentowane za pomoca przeno$nego
mikroskopu cyfrowego Dino-Lite Edge z kamerg 1,3 Mpx o powigkszeniu od x20
do x220. Zdjecia wykonano w powiekszeniu x20 do x40.

Sierpy

Sierpy nr MJ/2016/13, 25" oraz nr MJ/2016/14 i nr MJ/2016/16 charakteryzuja
sie brakiem $§ladoéw zwigzanych z uzywaniem. Sierp nr MJ/2016/13, 25 (ryc. 2b, c)
jest produktem nieudanym. Posiada na powierzchni liczne nieréwnosci, slady zasty-
gania metalu oraz niedolewy w partii krawedzi ostrza, u podstawy sztaby i w partii
wierzchotkowej. Jego krawedz robocza jest gruba i zaokraglona. Na powierzchni

! Podwdjny numer inwentarzowy zwigzany jest z dopasowaniem dwoch czeéci jednego przed-
miotu w pézniejszym terminie, po nadaniu numeracji inwentarzowe;.
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Ryc. 8. Slady produkji i uzywania na sierpach (a-d) i siekierach (e-f)
a - ,pofalowana” powierzchnia sierpa (nr inw. MJ/2016/14) - $lady zastygania metalu; b - tepa, nieuzywana kra-
wedz ostrza sierpa (nr inw. MJ/2016/14); ¢ - tepa krawedz ostrza oraz nieréwnosci powierzchni sierpa (nr inw.
MJ/2016/16); d - strzatkami zaznaczono nadlewy na powierzchni sierpa (nr inw. MJ/2016/16); e — regularne
wgniecenie powierzchni siekiery (nr inw. MJ/2016/19); f - nieregularne bledy odlewnicze — niedolewy powierzchni
siekiery (nr inw. MJ/2016/19).

Fot. K. Nowak

Fig. 8. Use-wear and manufacturing traces on sickles (a—d) and axes (e-f)
a - “wavy” sickle surface (inv. no. MJ/2016/14) - evidence of metal solidification; b — blunt, unused edge of the sickle
blade (inv. no. MJ/2016/14); ¢ - blunt edge of the sickle blade and unevenness of the surface (inv. no. MJ/2016/16);
d - arrows mark casting nobs on the sickle surface (inv. no. MJ/2016/16); e - regular indentation of the ax surface
(inv. no. MJ/2016/19); f - irregular casting defects — misruns on the ax surface (inv. no. MJ/2016/19).
Photo K. Nowak



102 KAMIL NOWAK, KATARZYNA SIELICKA, BEATA MIAZGA

sierpa nr MJ/2016/14 (ryc. 2a) takze znajduja si¢ pofaldowane $lady krzepniecia
metalu (ryc. 8a), a jego ostrze jest analogiczne jak w egzemplarzu opisanym wcze-
$niej, czyli nieprzygotowane do uzywania (ryc. 8b). Na stronie plaskiej widoczne
sg takze niedolane wglebienia. Oba omawiane egzemplarze maja zachowane cze-
$ciowo nadlewy zbiornikow wlewowych, ktdre zlokalizowane s3 w gdrnej partii
grzbietu, a takze male wypustki na wysokosci zakonczenia sztaby do rekojesci.
W sztabach znajduja si¢ otwory, ktére miaty stuzy¢ do mocowania sierpéw w reko-
jesciach. Zostaly one wykonane na etapie odlewu. Sierpy nr MJ/2016/13, 25 oraz
nr MJ/2016/14 zostaly wyprodukowane w jednej formie odlewniczej lub tez do
wykonywania negatywéw w formach odlewniczych postuzyl ten sam model sierpa.
Wskazujg na to analogiczne wymiary przedmiotdw oraz charakterystyczny niedo-
lew (wglebienie) znajdujacy si¢ w dolnej partii sztaby do rekojesci. Jedyna roznica
jest lokalizacja nadlewow zbiornikoéw wlewowych na grzbietach sierpéw. Ta rdz-
nica wskazuje na wykonanie negatywu zbiornika wlewowego po wymodelowaniu
negatywu przedmiotu w materiale plastycznym (glina, masa formierska) za pomoca
stalego modelu. O recznym wykonywaniu negatywow catych przedmiotéw w masie
ceramicznej pisat Ch. Jahn (2013, s. 51-52), jednakze w przypadku sierpéw z Paszo-
wic mamy do czynienia z polaczeniem wykorzystania techniki stalego modelu oraz
recznego formowania.

Sierp nr MJ/2016/16 (ryc. 2f) ma forme surowego odlewu, na co wskazuje jego
mocno tukowaty ksztalt oraz zachowany nadlew zbiornika wlewowego w gornej
partii grzbietu. Jego ostrze jest grube i zaokraglone, a powierzchnia nieréwna
i wystepuja na niej niewielkie nadlewy (ryc. 8¢, d). Do najistotniejszych $ladow
zwigzanych z przygotowaniem narzedzia do uzycia naleza §lady znajdujace si¢ na
wierzchotku ostrza. Przy krawedzi pracujacej widoczne jest wyrazne odksztalce-
nie struktury metalu, ktére zajmuje niewielkg powierzchnie: okoto 4 cm diugosci
i 0,5-1 cm szerokosci. Slady wskazuja na rozpoczecie prac zwigzanych z kuciem
ostrza, ktdre przebiegalo od wierzchotka w strone sztaby. Z niewiadomych przyczyn
zabieg ten zostal przerwany.

Jedynym egzemplarzem, ktory posiada wyrazne $lady produkcji i uzywania, jest
sierp nr MJ/2016/15, 23 (ryc. 2d, e). Na zgrubieniu znajdujacym si¢ na grzbie-
cie widoczne sg wglebienia po uderzeniach narzedziem o waskiej, w przyblizeniu
prostokatnej powierzchni roboczej. Glebokos¢ sladow wskazuje, ze surowy odlew
sierpa musial charakteryzowac si¢ znaczna gruboscia, by¢ moze analogiczng do
pozostatych trzech egzemplarzy. Dodatkowo na ostrzu widoczne s3 trzy ,,pasma
kucia” wskazujace na wykonywanie tych dziatan wzdluz calej opracowywanej
powierzchni w trzech etapach. Na podstawie obserwacji powierzchni sierpa z zacho-
wanym nadlewem zbiornika wlewowego nr MJ/2016/16 mozna stwierdzi¢, ze kucie
rozpoczynano od strony wierzchotka. Obrébka plastyczna poprzez kucie pozwolila
na uzyskanie ostrza w postaci cienkiej blachy, latwej do naostrzenia i zdatnej do
uzywania. U podstawy sztaby znajduje si¢ otwér do mocowania rekojesci, ktéry
zostal wybity w gotowym odlewie. Wskazuje na to uksztaltowanie otworu na ptla-
skiej stronie narzedzia. Sierp ma stabo zachowane $lady po nadlewie zbiornika
wlewowego oraz bocznym nadlewie przy sztabie.
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Siekierki

Siekierki nr MJ/2016/20 i nr MJ/2016/21 nie nosza $sladéw uzywania, sg to
surowe odlewy. Jeden egzemplarz (ryc. 3b) odznacza si¢ bardzo stabg jakoscia
wykonania, ma powierzchni¢ nieréwng, niewielki nadlew nad krawedzig tulejki,
a otwdr w uszku jest niemal calkowicie wypelniony metalem. Na krawedzi jego
ostrza widoczne sg jednakze odpryski metalu, a przy nich regularne rysy poprzeczne
do powierzchni roboczej (ryc. 9a). Trudno o jednoznaczne stwierdzenie, czy slady
powstaly podczas wstepnej obrobki jego powierzchni, czy tez sa przypadkowe.
W przypadku drugiego z omawianych zabytkéw (ryc. 3a) nie usuni¢to nawet
nadlewu nad krawedzig tulejki. Jest to odlew lepszej jakosci od poprzedniego,
w partii ostrza widoczne jest jednak przesuniecie w plaszczyznie poziomej potéwek
formy, powstate podczas odlewu, ktdre uzna¢ nalezy za btad odlewniczy. Krawedz
ostrza jest gruba i tepa, a po bokach znajduja si¢ nadlewy w postaci szwéw odlew-
niczych. Poza kilkoma $wiezymi rysami obserwacja mikroskopowa nie dostarczyta
zadnych informacji o $ladach zwigzanych z uzywaniem przedmiotu. Co wiecej, na
zblizeniu widoczne jest drobne pofaldowanie jego powierzchni (ryc. 9b). Nieréwno-
$ci odpowiadajg strukturze negatywu formy odlewniczej, w ktorej siekierka zostata
wykonana. Slady te uktadaja sie w linie, ktdre s3 pozytywowym odbiciem wglebien
znajdujacych si¢ w negatywie formy, $wiadczacych o wyréwnywaniu powierzchni
tego negatywu. Metal zastygajacy w formie odlewniczej doskonale odwzorowat
kazda jego niedoskonalos¢. Tego typu pozostalosci wskazujg takze, ze material
formy odlewniczej byl porowaty.

Kolejne egzemplarze nosza slady zwigzane z produkcjg i uzywaniem. Siekierka
nr MJ/2016/19 (ryc. 3d) jako jedyna zostala wyprodukowana w formie odlewniczej,
ktéra zasilana (zalewana) byla metalem poprzez zbiornik wlewowy umieszczony
przy gérnej nasadzie uszka. Siekiera ma na ostrzu pojedyncze wgniecenie (ryc. 8e)
bedace najprawdopodobniej wynikiem przygotowania jej do uzycia (kucia). Dodat-
kowo na calej dolnej powierzchni ostrza znajduja si¢ drobne niedolewy — wglebienia
o nieregularnym przebiegu (na ryc. 8f zaznaczone strzatkami). Powierzchnia nie-
mal w calosci pokryta jest rysami, drobnymi i ptytkimi, o przebiegu regularnym,
a takze glebokimi rozmieszczonymi chaotycznie. Cze$¢ rys powstala wspolcze-
$nie, na co wskazuje ich obecno$¢ na warstwach zabrudzen ziemnych. O uzywaniu
narzedzia swiadczy szczerba w ostrzu — odprysk metalu zwigzany z uderzaniem
siekierg. W centralnej partii znajduje si¢ nieregularne w przebiegu pekniecie, nie
bedace bledem odlewniczym, a wynikajace z uzywania narzedzia lub tez jego celowa
destrukeja (ryc. 3d). Zmiazdzenie korpusu siekiery wiaza¢ nalezy najprawdopodob-
niej z ta druga mozliwoscia i proba podzialu przedmiotu na mniejsze fragmenty.

Najliczniejsze i najwyrazniejsze $lady zwigzane z pradziejowa dzialalnoscig
zarejestrowano na siekierze nr MJ/2016/22 (ryc. 3¢c). W dolnej partii ostrza znaj-
duja sie réwnolegle do jego krawedzi §lady gtebokiego szlifowania (ryc. 9¢c). Sa to
krotkie i podluzne rysy, nie zajmujace calej przestrzeni ostrza. Na ryc. 9d zazna-
czono $lady szlifowania (litera A), ktore znajduja si¢ powyzej miejsca z widoczna
w nieduzym powigkszeniu mikrostrukturg dendrytyczna (litera B). Uznaje sig, ze
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Ryc. 9. Slady zwigzane z produkcja i uzywaniem zadokumentowane na siekierach (a—e) oraz grocie (f)
a — drobne rysy przy krawedzi ostrza siekiery (nr inw. MJ/2016/20); b — powierzchnia siekiery odwzorowujaca
strukture formy odlewniczej (nr inw. MJ/2016/21); c—e - $lady na siekierze (nr inw. MJ/2016/22): ¢ — przebieg
regularnych rys poprzecznych do krawedzi bocznej siekiery zwigzanych ze szlifowaniem; d - litera A zaznaczono
poprzeczne rysy zwigzane ze szlifowaniem, litera B — odstonietg strukture dendrytyczna; e - wgniecenia w ksztat-
cie litery U bedace $wiadectwem kucia; f - $lady podtuznych wglebien - kucie tulejki grotu wtdczni (nr inw.
M]J/2016/1).
Fot. K. Nowak

Fig. 9. Use-wear and manufacturing traces documented on the axes (a—e) and spearhead (f)
a - small scratches at the edge of the ax blade (inv. no. MJ/2016/20); b - ax surface reflecting casting mould struc-
ture (inv. no. MJ/2016/21); c-e — traces on an ax (inv. no. MJ/2016/22): ¢ - regular grinding scratches transverse
to the side edge of the ax; d - letter A marks transverse grinding scratches, letter B exposed dendritic structure;
e — U-shaped forging marks; f - traces of longish hollows - forging on the spearhead socket (inv. no. MJ/2016/1).
Photo K. Nowak
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poprzez korodowanie w miejscu zalegania przedmiotéw metalowych czesto docho-
dzi do selektywnego odstoniecia obszaréw miedzydendrytycznych, co sprawia, ze
mikrostruktura odlewu jest widoczna na powierzchni (Schwab i in. [2007] 2009,
ryc. 12). W centralnej partii ostrza zidentyfikowano takze tukowate wgniecenia
(ryc. 9e), bedace swiadectwem kucia wstepnego.

Grot wldczni

Ostatnim badanym przedmiotem jest grot widczni. Jak wskazano wczesniej,
w chwili przekazania do Muzeum Regionalnego w Jaworze krawedzie jego ostrza
byly swiezo uszkodzone, z tego wzgledu skupiono sie¢ na sladach zwigzanych z przy-
gotowaniem przedmiotu do uzycia. Na tulejce, tuz przy nasadzie liScia grotu, ziden-
tyfikowano punktowe wgniecenia taczace sie w cigg wgniecen (ryc. 9f). Slady kucia
tulejki wskazywa¢ moga na utwardzanie struktury grotu poprzez kucie. Niewyklu-
czone, ze uderzenia zwigzane s3 z mocowaniem broni na drzewcu.

SKARB Z PASZOWIC - ELEMENTY WYPOSAZENIA POZWALAJACE
REKONSTRUOWAC TECHNOLOGIE ODLEWNICZA

Cze$¢ przedmiotdw z inwentarza skarbu z Paszowic nosi $lady zwigzane
z produkcja, ktére w doskonaly sposéb pozwalajg na rekonstrukcje zastosowanej
metody odlewniczej. W przypadku sierpow i siekier zostaly one juz zasygnalizo-
wane powyzej. Sposoby produkgji tego typu przedmiotéw byly takze stosunkowo
niedawno opisywane w innym miejscu (Nowak 2018; Baron i in. 2019, s. 40-51).
Z tego wzgledu chcieliby$my sie skupi¢ na elementach depozytu okreslanych jako
odpady odlewnicze. Analiza ich budowy pozwala na odtworzenie zastosowanej
technologii, gtéwnie zwigzanej ze sposobami zalewania formy odlewniczej (por.
np. Nessel 2012).

Znajdujace sie w inwentarzu nadlewy odlewnicze s3 odpadami zwigzanymi bez-
posrednio z produkcja przedmiotéw metalowych. Nadlew nr MJ/2016/17 (ryc. 3f;
6¢) zostal usuniety poprzez odlamanie od gotowego odlewu. W przetamie widoczne
sg liczne otwory pogazowe, ktdre oslabity strukture wewnetrzng wyrobu i utatwily
jego odlamanie. W gdrnej partii znajduje si¢ nadlew zbiornika wlewowego, ktérego
powierzchnia jest nieréwna i ma otwory pogazowe. Nadlew zbiornika zlokalizo-
wany jest tylko z jednej strony, a w formie odlewniczej zbiornik wlewowy stykat
sie z rdzeniem pozwalajacym na uzyskanie pustej przestrzeni - tulejki przedmiotu.
Charakterystyczne s3 dwa pionowe zgrubienia po bokach nadlewu, ktére pozwa-
laja zrekonstruowac budowe gornej partii formy odlewniczej, w ktdrej przedmiot
zostal wyprodukowany. Powstanie dlugiego nadlewu przy produkeji spowodowane
jest duza odlegltosciag od krawedzi tulejki do zbiornika wlewowego, zlokalizowa-
nego w gornej partii formy odlewniczej. W niektérych formach stuzacych do pro-
dukcji siekier (Piekary, pow. sredzki; Seger 1909, ryc. 19a, b) czy grotéw widczni
(Legnica, ul. Spokojna; Nowak, Stolarczyk red. 2016, tabl. V 1-2) w obu potowach
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formy powyzej negatywu krawedzi tulejki znajduja sie wyzlobione pionowe rowki
dochodzace do gornej krawedzi formy odlewniczej. Jeden z rowkoéw rozszerza si¢
lejkowato, tworzac w gornej $cianie formy zbiornik wlewowy, czasami dodatkowo
poszerzony. Drugi natomiast najczesciej nie jest zakonczony zbiornikiem. Z takim
rozwigzaniem technologicznym mamy do czynienia w przypadku omawianego
nadlewu nr MJ/2016/17. Jedno z pionowych zgrubien jest potaczone z nadlewem
zbiornika wlewowego, drugie natomiast nie. Pozwala to na rekonstrukcje procesu
zalewania formy. Przedmiot, od ktérego pochodzi nadlew, zostal wyprodukowany
w dwuczesciowej formie odlewniczej, ktora zostala wypelniona metalem poprzez
pojedynczy zbiornik wlewowy. Wybrzuszenie polaczone z nadlewem zbiornika wle-
wowego to odwzorowanie kanalu (wlewu) doprowadzajacego, czyli wyzlobienia
w $ciance formy odlewniczej, ktérym metal doprowadzony zostal do negatywu
(wneki) formy. Drugie wybrzuszenie, w gérnej partii zakoniczone nieregularnie,
stanowilo kanal odpowietrzajacy, odprowadzajacy nadmiar gazéw z wneki formy
odlewniczej. Analogicznie powstal nadlew na siekierce nr MJ/2016/21.

Gléwne pytanie, ktére si¢ nasuwa podczas obserwacji nadlewu na siekierce
nr MJ/2016/21 oraz nadlewu nr MJ/2016/17, dotyczy ich powstania nie tylko
w miejscu rowkow (kanalu doprowadzajacego i odpowietrzajacego), ale na calej
przestrzeni zlokalizowanej pomiedzy $ciankami formy odlewniczej a powierzch-
nia rdzenia odlewniczego. Swiadczy to o takim ustabilizowaniu rdzenia, ktory
umozliwil doprowadzenie metalu na calej wolnej przestrzeni, a nie tylko poprzez
wymodelowane kanaly. Trudno jednoznacznie okresli¢, czy takie rozwiazanie byto
zamierzone, czy wynikalo ze Zle przygotowanego rdzenia odlewniczego. Gliniany
rdzen mogl si¢ skurczy¢ podczas wysychania lub wypatu. Inng mozliwoscia jest
wykorzystanie jednego trwalego rdzenia wykonanego z metalu lub kamienia przy
produkcji w wielu formach odlewniczych, do ktorych nie byl idealnie dopasowany.

Jako nadlew uktadu wlewowego (zbiornika wlewowego wraz z kanalem dopro-
wadzajacym) okreslono takze przedmiot nr MJ/2016/28 (ryc. 3h). Znajdujacy si¢
w dolnej partii nadlew kanatu doprowadzajacego ma stozkowatg forme, a po jego
dwdch stronach znajduja sie szwy odlewnicze, wskazujace na odlew w formie dwu-
czedciowej. Jest on asymetryczny, z jednej strony krotszy. Powyzej czeéci stozkowatej
znajduje sie masywna cze$¢ odwzorowujaca ksztalt zbiornika wlewowego. U pod-
stawy (w miejscu styku z kanatem doprowadzajacym) nadlew zbiornika jest nie-
znacznie poszerzony, nastepnie przeweza sie i lejkowato rozchyla si¢ ku gorze. Gorna
partia jest nierdwna, ma liczne otwory pogazowe, wskazujace na swobodne stygniecie
metalu na otwartej przestrzeni. Stozkowaty ksztalt nadlewu kanatu doprowadzaja-
cego jest analogiczny do kanaléw wymodelowanych w formach odlewniczych do
wyrobu sierpow z guzkiem, ewentualnie nozy czy brzytew. Obecno$¢ w skarbie jedy-
nie sierpdw ze sztabg sklania jednak do sprawdzenia, czy jest mozliwe, aby nadlew
pochodzil z tego typu przedmiotu. Z terenu Polski nie s3 znane formy odlewnicze do
sierpow ze sztaba. Wiekszos¢ egzemplarzy odkrytych w zachodniej i srodkowej Euro-
pie ma szerokie zbiorniki wlewowe (np. Biirstadt-Riedrode, Landkreis Bergstrafie;
Heilbronn-Neckargartach, Landkreis Heilbronn, na terenie Niemiec — Overbeck
2018, tabl. 37-40; Hostomice, okres Beroun; Luzice, okres Most na terenie Czech -
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Blazekiin. 1998, tabl. 3: 14; 7: 24). Nadlewy usuniete z gotowego sierpa wykonanego
w takiej formie wygladaja masywnie, co pokazuja eksperymenty zwigzane z uzyciem
form odlewniczych (Nowak 2018, ryc. 6: 1, 4). Potwierdza to réwniez nadlew zbior-
nika wlewowego zachowany na grzbiecie sierpa nr MJ/2016/16 (ryc. 2f). Jednakze
obserwacje fragmentu nadlewu tego typu, ktdry zachowany jest na sierpie ze sztabg
nr MJ/2016/13 oraz na innych publikowanych egzemplarzach (np. ze skarbu z Kar-
mina - Baron i in. 2019, ryc. 25: 3) wskazuja, ze omawiany odseparowany nadlew
zbiornika wlewowego moze takze by¢ odpadem po produkgji sierpow ze sztaba. By¢
moze jest on zwigzany z produkcjg sierpéw nr MJ/2016/13 lub nr M]J/2016/14. Nie
udato si¢ go dopasowac¢ do zadnego z tych egzemplarzy.

OBECNOSC SLADOW PRODUKCJI ORAZ BRAK SLADOW
UZYWANTIA. PROBA INTERPRETAC]I

Zjawisko zwiazane z fenomenem deponowania przedmiotéw oraz zawitosci
interpretacyjne wskazujace na charakter ekonomiczny, polityczny, kultowy czy
socjologiczny deponowania przedmiotéw metalowych sg szeroko dyskutowane
w literaturze (por. np. Blajer 2001; Hansen i in. red. 2012; Maciejewski 2016). Celem
naszego artykulu nie jest proba odpowiedzi na pytanie, z jakiego powodu konkretne
przedmioty zostaly ztozone w okreslonym miejscu. W kontekscie umieszczenia
w inwentarzu skarbu z Paszowic tzw. odpadéw odlewniczych (nadlewéw zbiorni-
kow wlewowych), fragmentéw wyrobow gotowych oraz egzemplarzy nieudanych
i z zachowanymi nadlewami produkcyjnymi chcieliby$my zwréci¢ uwage na zwia-
zek omawianego depozytu z dziatalnoscig metalurgiczna.

W literaturze przyjmowano jeszcze do niedawna za pewnik, ze przedmioty
z zachowanymi nadlewami zbiornikéw wlewowych, w formie surowej, czy z nie-
dolewami oraz odpady odlewnicze wskazuja, ze zostaly wyprodukowane w nieda-
lekiej odleglosci od miejsca depozycji (por. uwagi na ten temat von Brunn [1980]
1981, s. 120). Przeprowadzone obserwacje mikroskopowe powierzchni zabytkéw
z Paszowic wykazaly, ze tylko pojedyncze siekiery i sierpy byly uzywane, wiekszos¢
ma wyrazne pozostalosci po produkcji. W przypadku tych przedmiotéw mozemy
wyrozni¢ poszczegolne stadia produkcyjne, ktore sg reprezentowane przez: 1. nie-
udane odlewy w stanie surowym z usuni¢tymi nadlewami zbiornikéw wlewo-
wych; 2. surowe udane odlewy z usunietymi nadlewami zbiornikéw wlewowych;
3. odlewy z zachowanymi nadlewami zbiornikéw wlewowych i sladami wstepnych
prac przygotowujacych do uzycia; 4. przedmioty ze $ladami produkcji, uzywania
oraz z uszkodzeniami.

Analiza typologiczna pozwala stwierdzi¢, ze wyroby znajdujace sie w inwentarzu
nie s charakterystyczne dla obszaru Polski i pochodzg z co najmniej dwoch kie-
runkow - potudniowo-zachodniego (kilof gérniczy — wschodnie Alpy) oraz potu-
dniowo-wschodniego (sierpy ze sztaba, siekierki z tulejka — Stowacja, Wegry). Jako
prawdopodobne uzna¢ nalezy dwie mozliwosci pojawienia sie zabytkdw na terenie
dzisiejszej wsi Paszowice. Jedna z nich jest to, ze przedmioty, takze te z bledami
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odlewniczymi i nadlewami oraz odpady odlewnicze, zostaly przetransportowane
w takim stanie na teren poludniowej Polski. Druga mozliwoscia jest miejscowa
produkcja przedmiotéw ,,obcych” z zastosowaniem technik odlewniczych, ktore
wykorzystuja jednorazowe formy odlewnicze. Uzycie form piaskowych nie jest
uchwytne metodami archeologicznymi, poniewaz piasek formierski po kazdym
uzyciu ulegal rozpadowi. Jego wykorzystywanie byto wielokrotnie sugerowane jako
jedna z metod pradziejowej produkcji odlewniczej (por. Goldmann 1981; Ottaway
1994, s. 117; Kuijpers 2008, s. 89). Z uzyciem takiej metody zwigzana moze by¢
obecnos¢ w inwentarzu blizniaczych odlewow sierpdw nr MJ/2016/13, 25 (ryc. 2b,
¢) i nr MJ/2016/14 (ryc. 2a). Roznica w lokalizacji nadlewéw zbiornikéw wlewo-
wych wskazuje na ich wymodelowanie po wykonaniu negatywu sierpa. Mozemy
z duza doza prawdopodobienstwa uznad, ze negatywy sierpow zostaly odcisnigte
w piasku formierskim przy uzyciu jednego statego modelu, ktérym magt by¢ inny
sierp lub jego nasladownictwo (na przyklad wykonane z drewna). Tego typu metoda
produkcji pozwolitaby na uzyskanie blizniaczych odlewéw z jednoczesna mozli-
woscig ingerencji (dodanie zbiornika wlewowego). Na tej podstawie uzna¢ mozna,
ze istniejg przestanki mowiace o produkcji przedmiotéw obcej proweniencji na
zasadzie prostego nasladownictwa dostepnych wzorcow.

Czy dane archeologiczne pozwalaja identyfikowa¢ w okolicy dzisiejszych Paszo-
wic istnienie o$rodka produkeji metalurgicznej? Poza skarbem zawierajacym przed-
mioty ze wskazanymi powyzej Sladami zwigzanymi z metalurgia, w najblizszym
sasiedztwie brak jest dowoddw intensywnej dziatalnosci odlewniczej. Warto jednak
zaznaczy¢, ze na terenie Wawozu Mysliborskiego, oddalonego o okoto 5 km w kie-
runku zachodnim od miejsca odkrycia depozytu, znane jest grodzisko datowane
na pdzng epoke brazu i wezesna epoke zelaza, z mlodszym epizodem osadniczym
zwigzanym z wczesnym $redniowieczem (Staniszewska 1995, s. 83; Jarysz 1997,
s. 157). Istotnym znaleziskiem w kontekscie omawianego depozytu przedmiotéw
metalowych, pochodzacym z tego grodziska, jest potowa kamiennej, dwunegaty-
wowej formy odlewniczej, ktdra stuzyla do produkeji grotéw wldczni oraz grocikow
strzal z zadziorami (Jarysz 1997, s. 162, ryc. 13). Forma wykonana zostala z amfi-
bolitu pochodzenia lodowcowego, a negatyw grotu wldczni ma zblizony ksztalt
do grotu wchodzacego w sklad depozytu z Paszowic. Rozni si¢ jednak nieznacznie
proporcjami tulei w stosunku do licia oraz szerokoscig samego liscia. Znalezisko to
wskazuje, ze dzialalnos¢ metalurgiczna na obszarze wystgpienia skarbu miata miej-
sce, i ze czg$¢ przedmiotow z depozytu mogla zosta¢ wyprodukowana na miejscu.

PODSUMOWANIE

Chronologia okreslona na podstawie typologii poszczegdlnych elementéw depo-
zytu pozwala wiaza¢ go z osadnictwem ludnosci kultury tuzyckiej w péznej epoce
brazu, zlokalizowanym na poludnie od dzisiejszego Jawora. W sklad skarbu wcho-
dza przedmioty, ktorych dokladna analiza makro- i mikroskopowa pozwolifa na
rekonstrukcje procesow zwigzanych z ich produkcja.
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Niektore narzedzia, takie jak siekierki czy sierpy, cechujg si¢ brakiem wiasci-
wego wykonczenia, pozwalajacego wykorzystywac je w codziennej pracy. Widoczne
szwy odlewnicze oraz zachowane nadlewy metalu wylaczaja te przedmioty z uzycia.
Niektore z egzemplarzy maja widoczne wady technologiczne, niedolane krawedzie
czy otwory, bedace rezultatem ztego odprowadzenia gazéw lub przesuniecia rdze-
nia formujacego tulejke. Brak wyraznych §ladéw uzytkowania na czgsci narzedzi
stwierdzony metodg mikroskopowa, a takze widoczne makroskopowo tepe i grube
krawedzie ostrzy, pozwalaja przypuszczaé, ze przedmioty te zostaty wyprodukowane
i zdeponowane bez dalszej ingerencji. Widoczne $lady szlifowania czy wstepnego
kucia wskazuja, ze niektére narzedzia byly jedynie wstepnie przygotowywane do
pracy, ale zabiegéw tych nie zakonczono.

W depozycie znajduja si¢ przedmioty, ktdre Iaczy¢ mozna jedynie z funkcja
surowcowg. Fragment miedzianego placka odlewniczego z widoczng linig prze-
potowienia, grudki miedzi czy fragmenty sierpéw i innych wyrobow brazowych
mogly mie¢ charakter surowca gotowego do ponownego przetopienia. Taka role,
czesto przypisywang skarbom majacym charakterystyczne wyposazenie analo-
giczne do omawianego depozytu, nadaje si¢ raczej instynktownie, anizeli w spo-
s6b wywazony. Swiadomi trudno$ci we wlasciwej interpretacji, w niniejszej pracy
celowo nie podjelismy tematyki zwigzanej ze skarbem jako magazynem surowca.
Odkryty depozyt, zawierajacy surowiec, przedmioty uszkodzone oraz o niewy-
konczonych powierzchniach, moglibysmy uznac za zdeponowany przez metalurga
(by¢ moze wedrownego) z intencja jego powtornego wydobycia i wykorzystania,
do ktorego nie doszto z nieznanych przyczyn. Zamierzeniem naszym byto jednak
zwrdcenie uwagi gléwnie na kwestie technologiczne zwigzane z produkcja odlew-
niczg epoki brazu.
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HOARD FROM PASZOWICE, LOWER SILESIA. ANALYSIS
OF (NON)USE-WEAR AND MANUFACTURE TRACES

Summary

The uniqueness of the hoard from Paszowice is evidenced by the nature of its equipment, which
consists of elements considered as imported. The state in which the items have been deposited allows
reflection on their place of production and the entire technological process related to their manufac-
turing. This article aims to present a new hoard discovered in south-western Poland. The first issue
considered was whether the items had been used or were deposited directly after being taken out of
the casting mould.

The hoard was discovered in 2015 on land belonging to the village of Paszowice, Jawor District,
Lower Silesia (Fig. 1). The objects were lying scattered about on the surface of a freshly ploughed field.
They were collected and brought to the Regional Museum in Jawor. There are several sites related to
the Bronze Age and the Early Iron Age in the vicinity. In 2015, a cemetery used for a long period of
time was discovered nearby (Paszowice, site 23; 677 objects mainly of Lusatian date).

The deposit consists of 34 metal items (Figs 2—6). The four tanged sickles and fragments of sickles
made of bronze (Figs 2a-f; 4a, b) are U-shaped, arched and strongly arched. Tanged sickles found in
Poland are mostly known from hoards, covering a broad time span from the 3¢ to the 5% Bronze Age
Period (Gedl 1995, p. 79). However, pieces with one rib parallel to the ridge come most often from
hoards dated to the 5t Bronze Age Period (Blajer 1999, p. 45). The spearhead from the deposit rep-
resents an almond-shaped leaf type of spearhead (Fig. 3i), which is commonly found with materials
dating from the 34 to the 5t Bronze Age Period (Gedl 2009, pp. 50-52). The hoard also contains four
fully preserved, socketed axes and one fragment thereof (Fig. 3a-e), representing a Middle Danube
type: with symmetrically extended edges of the socket edge, variant A according to J. Ku$nierz (1998,
p. 11) (No. 19; Fig. 3d); symmetrically extended edges of the socket edge, but close to a rectangle in
shape, variant B according to Kusnierz (No. 20; Fig. 3b); with a richly ornamented surface, variant
A according to Kus$nierz (1998, p. 22) (No. 21; Fig. 3a); and with a straight, thickened socket edge with
lenticular cross-section, variant B according to Kusénierz (No. 22; Fig. 3c). The inventory also includes
a fragment of a small-sized socketed axe with a characteristically narrowed blade (Fig. 3e). It is the part
of the axe with a strongly accentuated transition from the socket to the cutting part (Rthovsky 1992,
pp. 227-228). There is no known analogy for this type of axe from the territory of Poland. J.G. Tarbay
dates axes of this type mainly to the HaB, or HaB,/B, (Tarbay 2019, p. 292). Of interest is a fragment
of a massive object in the shape of an oblong bar, widening towards one of its ends (Fig. 3g). It is
most likely a fragment of a mining pickaxe (“Pickel” in German) of the Mitterberg type (Mayer 1977,
pp. 226-233). Pickaxes of this type are found mainly in the vicinity of the Mitterberg copper mine
(15-16 items; Stollner, Schwab 2009, p. 151); therefore, the Paszowice find is the northernmost one. The
eight closed rings in the deposit (Fig. 41-s) are of a type that is dated in central Silesia to the 4t and 5t
Bronze Age Periods (Gediga 1967, p. 164). The deposit also contains several fragmentary items: a flat,
round plate with a broken fragment located initially in the central part (Fig. 4k), casting waste (cast-
ing jets; Fig. 3f, h), two bent wires (Fig. 4i, j), and a bent piece of a plate with a punched hole (Fig. 4c).
Additionally, the deposit yielded three irregular metal lumps (Fig. 4f-h), a fragment of a massive metal
object (Fig. 4e), and half of a casting cake (Fig. 4d). The lattermost find has one side flat and the other
convex, and both sides are uneven. On the underside a regular, almost even line is visible, showing
where the cake was cut in half (Fig. 4d). It was evidently broken intentionally along this pre-drawn
line. Casting cakes are seldom found in Poland, and they are mainly small in size. There is a notice-
able trend toward large cakes and their fragments being discovered in the northern part of Poland.

Based on a typological analysis of the content, the hoard could be dated tentatively to the end of
the 4t and the beginning of the 5t Bronze Age Period.
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Eleven objects were selected for an elemental analysis of the composition of the metal aimed at
determining the homogeneity of the set. This set included ready products (sickles and axes), metal
lumps, the casting cake, and casting waste (casting jet). A scanning electron microscope was used to
record BSE images (backscattered electrons; Fig. 7). The data presented in Table 2 revealed the Paszo-
wice hoard to be a heterogeneous set. A comparison of the basic alloying elements (copper, tin) and
the impurities (arsenic, antimony, silver, lead) distinguished two raw material groups: pure copper
(shapeless lumps and the casting cake) and tin bronze. Axes were cast of bronze with a tin content of
about 5%. Sickles have a lower tin content (about 3%).

Four axes, four sickles, and the spearhead were subjected to macro-and microscopic observation.
Use-wear and manufacturing traces were documented with a portable digital microscope (Figs 8-9).
Three of the sickles show no traces associated with use, while casting defects and evidence of metal
solidification are visible on their surfaces. Sickles MJ/2016/13, 25 and MJ/2016/14 were produced in
one mould, or the same sickle model was used for preparing different casting moulds. The position of
the casting jet, different in the two cases, indicates that it was made after the object had been impressed
in the plastic material (clay, moulding sand). Sickle MJ/2016/16 (Fig. 2f) has the form of a raw cast,
which is indicated by the casting jet preserved in the upper part of the ridge. A plastic deformation of
the metal structure, covering a small area of about 4 cm in length and 0.5-1 cm in width, is the most
important trace related to the preparation of the tool for use. It is an indication of where the peening
of the blade started, running from the tip towards the handle. The procedure was discontinued for
reasons unknown. Sickle MJ/2016/15, 23 (Fig. 2d, e) is the only one to show evident use-wear and
manufacturing traces. Deep peening marks on the blade and ridge are made with a tool furnished
with a narrow, approximately rectangular working surface.

Two axes (M]J/2016/20 and MJ/2016/21) show no traces of use. They are raw casts. The first
(Fig. 3b) is characterized by low casting quality. It has an uneven surface and a casting nob over the
edge of the socket. In the case of the second axe (Fig. 3a), not even the socket nob was removed. The
casting is of better quality, but the blade part has a visible mould half-shift. The edge of the blade is
thick and blunt. Casting seams are observed on the sides and a slight ripple of the surface can be seen
in a blown-up image (Fig. 9b), corresponding to the negative structure of the mould in which the axe
was made. Other axes show wear and manufacturing traces: the remains of casting jets, transverse
scratches related to grinding, and dents in the edge of the blade. On the socket of the spearhead, near
the base of the leaf, point dents were identified, merging into a sequence of dents (Fig. 9f). These
traces may indicate the hardening of spearhead structure by forging or be related to the mounting of
the weapon on a shaft.

Some of the items from the Paszowice hoard - especially the casting waste (casting jets) — bear
traces related to their manufacture, which, upon analysis of their structure, reflecting mainly the pour-
ing metal methods, supply data for a reconstruction of the casting technology. Without attempting to
explain the purpose of deposition (whether economic, political, cultic, or sociological), the authors
draw attention to metallurgical activity in relation to the hoard.

Most of the objects were observed to have evident remains of manufacturing while only one axe
and one sickle bore evidence of being used. It is assumed in the literature that objects with preserved
casting jets and in their raw form, with casting defects and casting waste, are an indication of produc-
tion taking place in the vicinity of the deposition site (see von Brunn [1980] 1981, p. 120). However,
a typological analysis of the items in the Paszowice hoard has shown that these objects are not charac-
teristic of the territory of Poland and that they originated in regions either to the south-west (mining
pickaxe from the eastern Alps) or to the south-east (tanged sickles and axes from Slovakia, Hungary).
There are two likely explanations of how these items were brought to the whereabouts of the modern
village of Paszowice. Either these items, including those with casting defects and casting jets, and the
casting waste, too, were transported in this state to southern Poland or there was a local production
of “foreign” objects using casting techniques based on disposable casting moulds. Molding sand, one
of the methods of prehistoric casting production that has repeatedly been suggested (cf. Goldmann
1981; Ottaway 1994, p. 117; Kuijpers 2008, p. 89) is not verifiable by archaeological methods because
the mold disintegrates after each use. The twin sickle casts, MJ/2016/13, 25 (Fig. 2b, ¢) and MJ/2016/14
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(Fig. 2a), with the differently positioned casting jets, could attest to the use of this method. In this
case, it may be assumed with a high degree of probability that a model - another sickle or its replica
(e.g., made of wood) — was used to impress a negative of the object in the moulding sand. Therefore,
it could be concluded on these grounds that production of “foreign” objects by imitation was car-
ried out locally. Findings from nearby My¢liborz confirm metallurgical activity in the area where the
hoard was discovered, making local production of such items tenable. The My$liborz find is one half
of a two-part, stone casting mould which was used for the production of spearheads and arrowheads
(Jarysz 1997, p. 162, Fig. 13).

Based on the dating on typological grounds of individual objects in the hoard, the deposit is to
be associated with a settlement of the Lusatian culture from the Late Bronze Age located south of the
modern locality of Jawor. Some of the axes and sickles are in an unfinished state that would not let
them to be used for everyday work. Some items have visible casting defects and misruns, casting seams,
and preserved casting nobs, again excluding them from use. The lack of use-wear traces indicates
deposition without further action. Visible traces of grinding or initial forging indicate that some of
these tools were being prepared for work, but the treatment had not been finished.

The deposit includes items that can be described only as raw material. A fragment of a copper
casting cake, copper lumps, and the fragmentary sickles and other objects of bronze could have been
ready for remelting. Hoards with characteristic elements analogous to the Paszowice hoard are often
considered as raw material stock, but the interpretation is intuitive rather than based on scientific
reasoning. Aware of the interpretative difficulties involved, the authors have avoided taking up the
issue, although the assemblage as its stands, consisting of raw material and damaged and unfinished
items, could be considered as a deposit abandoned for unknown reasons by a (possibly itinerant)
metallurgist. The authors’ objective in this study was rather to draw attention to the technological
issues of Bronze Age metal casting.

Translated by Kamil Nowak
Linguistic verification Iwona Zych
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PODLASKIE CMENTARZYSKA Z GROBAMI
W OBSTAWACH KAMIENNYCH W SWIETLE
WYNIKOW BADAN INTERDYSCYPLINARNYCH

Abstrakt: W artykule prezentowane s wybrane wyniki badan projektu pt. ,Poczatki chrzes-
cijanistwa na pograniczu mazowiecko-ruskim’, realizowanego w latach 2013-2016 w Instytucie
Archeologii i Etnologii PAN pod kierownictwem prof. dr. hab. Andrzeja Buko. Przedmiotem
tych badan byly wczesnosredniowieczne cmentarzyska szkieletowe na Podlasiu. Analizy aDNA
wykazaly, ze ludnos¢ pochowana w kurhanach genetycznie réznita sie od uzytkujacej tamtejsze
cmentarze plaskie — zaréwno te z konstrukcjami kamiennymi, jak i bez nich. Antropologiczna
analiza poréwnawcza populacji z cmentarzysk w Surazu i Czarnej Wielkiej wskazuje takze na réz-
nice biostrukturalne pomiedzy uzytkownikami obydwu typéw nekropoli ptaskich. Wyniki badan
wspieraja koncepcje o obcym pochodzeniu ludnos$ci pochowanej na podlaskich cmentarzyskach
z grobami w obstawach kamiennych oraz co najmniej cz¢$ciowo tej uzytkujacej nekropole plaskie
zalozone przy gléwnych tamtejszych grodach.

Slowa kluczowe: pogranicze polsko-ruskie, obrzadek pogrzebowy, kurhany, groby w obstawach
kamiennych, badania paleogenetyczne, badania antropologiczne, wczesne $redniowiecze

Abstract: The article presents selected research results of a NPRH (National Program for the
Development of the Humanities) project “The origins of Christianity in the Masovian-Rus’ bor-
derland’, carried out under the direction of Prof. Andrzej Buko in 2013-2016 at the Institute of
Archaeology and Ethnology of the Polish Academy of Sciences. The research focused on early
medieval inhumation cemeteries in Podlasie. Ancient DNA analyses demonstrated that individu-
als buried in the barrow graves were genetically different from the population interred in the flat
cemeteries, whether with a stone casing around the grave or not. An anthropological compara-
tive analysis of the populations from the cemeteries at Suraz and Czarna Wielka also indicated
biostructural differences between the users of the two types of flat cemeteries. The results support
the thesis about the foreign origins of the people buried in the cemeteries of graves with stone
casing in Podlasie, and the at least partly foreign provenance of those using the burial grounds
established around the major strongholds of the region.

Keywords: Polish-Rus borderland, funerary rites, barrow graves, graves with stone casing, palaeo-
genetic studies, anthropological research, early medieval times
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1. WSTEP

Cmentarzyska z grobami w obstawach kamiennych sg wyjatkowym zjawiskiem
w $redniowiecznej kulturze funeralnej Europy $rodkowo-wschodniej. Pod wzgle-
dem konstrukgji i form mogit oraz organizacji przestrzennej stanowia one fenomen
charakterystyczny dla styku etnokulturowego, jaki wykrystalizowal si¢ we wczesnym
$redniowieczu na pograniczu Stowianszczyzny i ziem Baltéw, pomiedzy Ziemia
Nowogrodzka na pétnocnym wschodzie a Mazowszem na poludniowym zachodzie
(ryc. 1'; Kordala 2006; Sobolev 2015).

N %, €U Ve
Q)o’ — / . // \‘ Sl % _ ,i
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—

800 km

Ryc. 1. Zasieg wystepowania cmentarzysk z grobami w obstawach kamiennych w Europie §rodkowo-
-wschodniej.
Opracowata K. Skrzynska

Fig. 1. Range of cemeteries with graves with stone casing in central and eastern Europe.
Processing K. Skrzynska

Nekropole te wyrdznia kilka gtéwnych cech. Przede wszystkim sg one niewat-
pliwie zwigzane ze szkieletowym obrzadkiem pogrzebowym i na tej podstawie
interpretowane jako miejsca pochéwku ludnosci schrystianizowanej. O tym, ze
w najstarszym horyzoncie moglo to mie¢ wymiar wylacznie formalny, $wiadczy
obecnos¢ pochéwkow cialopalnych, ktére reprezentujg regresywny nurt obycza-
jowosci przedchrzescijanskiej, sukcesywnie zanikajacy juz w kontekscie nowych
realiow kulturowych. Czytelne tam s3 rowniez inne watki charakterystyczne dla

! Dane dla Rusi wg: Kvatkovskaa 1998, ryc. 1; Sedov 2000, ryc. 1 - uwaga, przyblizone usytuo-
wanie stanowisk nietworzacych spdjnego horyzontu chronologicznego; dane dla Polski: por. ryc. 2.
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strefa A

.
struktura przestrzenna:“x\
- zespot 1 .
- zespot 2
- zespot 3
- zespot4
- zespot 5 +/- groéb 7
- zespot 6 +/- grob 7
- zespot 7
- zespot 8

-zespot 9 (?)

-zesp6t 10 (?)

- zespot 11

- zespot 12

- zespot 13

- groby pojedyncze
pochéwek: 0 +
® b substrefa C2
& ¢ R =S

Ryc. 2. Cmentarzysko z grobami w obstawach kamiennych w Laczynie Starym, pow. mtawski. Wydzie-
lone sektory cmentarne
a — mezczyzna; b — kobieta; ¢ — dziecko; d - ple¢ biologiczna odmienna od kulturowej lub nieustalona.
Wg Rauhuta i Dlugopolskiej 1972, ryc. 119;
opracowata K. Skrzynska

Fig. 2. Cemetery of graves with stone casing in Laczyno Stare, Mlawa district. Separate cemetery sectors
a — male; b - female; ¢ - child; d - biological sex different from cultural sex or undetermined.

After Rauhut and Diugopolska 1972, Fig. 119;

processing K. Skrzynska

etapu konwersji wyznaniowej i zwigzanej z nim akulturacji/adaptacji nowych prak-
tyk, tj.: usytuowanie nekropoli poza strefa bezposredniej aktywnosci osadniczej —
najczgsciej w miejscach naturalnie eksponowanych, brak ujednoliconej orientacji
zwlok na osi W-E glowa ku zachodowi, obecnos¢ wyposazenia zaréwno grobow,
jak i samych pochéwkow oraz réznorodnych pobocznych motywéw obyczajowosci,
ktore mozna interpretowac jako nawiazujace do ksztattujacej sie wowczas funeralnej
symboliki apotropeicznej i rezurekcyjnej. Gléwnym wyréznikiem tych cmentarzysk,
decydujacym o ich unikatowym charakterze, pozostaja jednak kamienne konstruk-
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cje grobow (Rauhut 1971, s. 454-458, 460-461). Sg to czworokatne lub owalne
w planie obstawy zbudowane z glazéw, wspdttworzace rzedy jednostkowych lub
polaczonych ze sobg kwater. Do konwencji naleza tez ukltadane wewnatrz grobow
plaszcze z drobniejszych kamieni, o ksztalcie, zasiegu i liczbie warstw wykazujacych
znaczne zréznicowanie miedzy- i wewnatrzregionalne. Roznice takie notowane sg
takze w odniesieniu do form samych obstaw — inaczej konstruowanych na Mazow-
szu i na Podlasiu (Miskiewicz 1981, s. 94; Kordala 2005a, s. 231-235).

Rozbieznosci te, podkreslane najczesciej przy poréwnywaniu cmentarzysk
mazowieckich i podlaskich, $wiadczy¢ moga o polaryzowaniu si¢ bazowego wzorca
sepulkralnego. Mogto to by¢ przestrzennie warunkowane zaréwno przez odlegltos¢
dzielaca poszczegdlne skupiska ludnosci kultywujacej te obrzedowosé, jak tez przez
odmienne realia kulturowe, w jakich funkcjonowaly poszczegélne grupy. Odmien-
nosci konstrukcyjne §wiadcza tez zapewne o chronologicznym zréznicowaniu tej
tradycji sepulkralnej. Jest to widoczne zaréwno przy poréwnywaniu calych cmen-
tarzysk wzgledem siebie, jak tez odrebnych grup pochéwkdéw, wspoltworzacych
typologicznie wydzielajace si¢ sektory pojedynczych nekropoli (ryc. 2).

Wzgledne zréznicowanie chronologiczne jest tez czgsto sygnalizowane dzigki
usytuowaniu pojedynczych mogit identyfikowanych jako skonstruowane wedlug
»mlodszej” konwencji pomiedzy grobami o typologicznie ,,starszych” formach (Dzik
2009; 2014b, ryc. 1).

Przyklady dywersyfikacji przestrzenno-chronologicznej na poziomie makro
mogga by¢ analizowane na podstawie regionalnych koncentracji takich cmentarzysk
(ryc. 3). Udokumentowano je na terenie Mazowsza: na p6inoc i péinocny wschod
od Plocka oraz na pétnoc od Ciechanowa — w dolinie gérnego Orzyca. Kolejne
skupiska znane sg ze $Sredniowiecznego pogranicza mazowiecko-ruskiego: najwiek-
sze jest w okolicach Drohiczyna, a mniejsze — na pétnocny wschod od Lomzy i na
wschod od Bielska Podlaskiego. To ostatnie by¢ moze wyznacza poinocne peryferie
kolejnej takiej koncentracji, zarejestrowanej juz na terenie wspolczesnej Bialorusi,
na potnoc od Brzeécia — w dorzeczu Le$nej. Wiszystkie te skupiska faczy jedna pra-
widlowos¢: pozostaja one w konkretnej relacji przestrzennej do osrodkéow wiladzy
wyzszej rangi - Plocka, Drohiczyna i Brzescia oraz do tych o znaczeniu drugopla-
nowym, jak Ciechanéw, Lomza, Tykocin i Bielsk. Wspottworzace je cmentarze byly
bowiem zakladane z dala od nich, jednak ciagle jeszcze w zasiggu ich glebokiego
zaplecza osadniczego.

Kazda z tych koncentracji charakteryzuje odrebny obraz kulturowy, wspéttwo-
rzony przez definiowalny archeologicznie zesp6t konkretnych cech regionalnych:
drugorzednych w odniesieniu do zgeneralizowanego wzorca, nakreslonego przez
konstruowanie kamiennych kwater (np. rozmiary, ksztalt i sposéb konstruowania
obstaw, liczba warstw kamieni plaszcza wewnetrznego, obecnosé/brak jamy gro-
bowej oraz jej gtebokos¢, asortyment wyposazenia grobowego itp.). Rdznice te sg
czytelne juz na etapie wstepnej analizy rozplanowania przestrzennego zbadanych
sektorow cmentarnych (ryc. 4) i w widoczny sposob poglebiaja sie w miare posze-
rzania i uszczegotawiania zakresu badan. Cechuje je takze brak miedzyregionalnej
synchroniczno$ci zaréwno w odniesieniu do poczatkéw tradycji pogrzebowej, jak tez
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Ryc. 4. Rozplanowanie przestrzenne cmentarzysk z grobami w obstawach kamiennych
a — Tansk Przedbory, pow. mtawski; b — Skiwy Male, pow. siemiatycki; ¢ - Starogréd, pow. minski.
Wg Rauhuta i Diugopolskiej 1973, ryc. 4 - fragment (a); A. Biefitkow-
skiej 2010, ryc. 2 - fragment (b); Rauhuta 1971, ryc. 44 (c);
opracowata K. Skrzynska

Fig. 4. Spatial distribution of cemeteries of graves with stone casing
a — Tansk Przedbory, Mfawa district; b — Skiwy Male, Siemiatycze district; ¢ — Starogrod, Minsk Mazowiecki district.
After Rauhut and Dlugopolska 1973, Fig. 4 — fragment (a); A. Biertkow-
ska 2010, Fig. 2 - fragment (b); Rauhut 1971, Fig. 44 (¢);
processing K. Skrzynska
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do czasu jej dezintegracji, wigzacej si¢ badz z porzuceniem cmentarzy, badz z kon-
tynuacjg ich uzytkowania, ale bez konstruowania obstaw wokét mtodszych grobow.
Najstarsze z tych cmentarzysk reprezentuja czytelny horyzont, datowany na
Mazowszu pdétnocnym od okoto potowy XI w. (Dulinicz 2005, s. 197; Kordala 2005a,
s. 227), a wedtug najnowszych badan by¢ moze nawet od poczatku tego stulecia®.
W okolicach Drohiczyna sa one wyraznie mlodsze, bo pochodza dopiero z 2 pot. lub
z 4 ¢w. tego samego stulecia (Dzik 2012, s. 428-448, 697; Skrzynska 2019a, s. 283).
W tym samym czasie, chociaz najpewniej relatywnie pdzniej, pojawily sie one na
Wysoczyznie Kolnenskiej, gdzie interpretowane sg jako swiadczace o migracji lud-
nosci spod Drohiczyna (Dzik 2021, s. 154-156, 158-161). Okreslenie schylkowej
fazy tej tradycji funeralnej jest juz trudniejsze. Na Mazowszu pétnocnym iden-
tyfikowana jest ona z potowa XII w. (Kordala 2006, s. 233), a szerzej z 2 pol. tego
samego stulecia i poczatkiem XIII w. (Kordala 2003, s. 308-309). Istnieja jednak
przestanki ku temu, Ze niektére cmentarze uzytkowane byly nadal, na przyklad we
wczesnej nowozytnosci’. Hipotetycznie na koniec XII w. datowany jest tez schylek
istnienia tych cmentarzy w okolicach Lomzy (Dzik 2021, s. 156)*. Pod Drohiczy-
nem korzystano z nich znacznie dluzej, co najmniej do XIV-XV w. (Dzik 2012,
s. 733-739), a prawdopodobnie - przy zredukowanej formie konstrukeji kamien-
nych - rytuat ten mdgl by¢ wygasajacym watkiem praktyk pogrzebowych nawet do
XVI-XVII w. (por. Dzik 2010). Jako relikt starych tradycji mégt on utrzymywac sie
w obyczajowosci wspolnot dlugo bedacych w kulturowej izolacji, charakteryzujacej
zapewne peryferie regionu w péznym sredniowieczu i wczesnej nowozytnosci. By¢
moze tez stanowil inspiracje lub na niektérych obszarach bezposrednio ewoluowat
w obyczajowos¢ polegajaca na umieszczaniu na grobach kamiennych stel (o nowych
badaniach tych cmentarzysk: zob. Lepionka 2020). Przypuszczalnie w tym samym
czasie cmentarze te istniaty rowniez w dorzeczu Lesnej (zachodnia Bialorus), gdzie,
podobnie jak nad srodkowq i gérna Dzwing, obyczaj ten mégl przetrwac do wezes-
nej nowozytnosci, przy nieznacznej tylko modyfikacji kanonu wyksztatconego we
weczesnym $redniowieczu (Kvatkovskaa 1998, s. 159-167; Caratiko 2018).
Cmentarzyska z grobami w obstawach kamiennych sg przedmiotem zaintere-
sowania archeologéw od okoto 150 lat (Rauhut 1971, s. 438-442; Kordala 2000;
Krasnodebski 2003), a mimo to gtéwne kwestie zwigzane z ta forma obrzedowo-

> Wyniki datowan **C wykonanych w ramach projektu badawczego pt. ,,Populus Masoviae Medi
Aevi i zagadka stulecia: kogo chowano w grobach z obstawami kamiennymi na Mazowszu wczes-
nosredniowiecznym?”, nr NCN 2019/33/B/HS3/02453 (dalej: PMMA), realizowanego od 2020 r.
w Instytucie Archeologii i Etnologii PAN, pod kierunkiem prof. dr. hab. Andrzeja Buko (D. Blasz-
czyk - prezentacja wstepnych wynikéw badan na konferencji ,,Przesztos¢ ma przyszlo$¢” w Instytucie
Archeologii UW w marcu 2022 r.).

* Np. cmentarzysko w Laczynie Starym, pow. mlawski. Najmlodsze groby, plaskie i pozbawione
obstaw, datowane sg tam na XVI-XVII w. (D. Blaszczyk - prezentacja wstgpnych wynikow badan na
konferencji ,,Przeszto$¢ ma przyszto$¢” w Instytucie Archeologii UW w marcu 2022 r.).

* Zweryfikowanie wnioskow sformutowanych na podstawie analizy znalezisk i zapiskéw Ludwika
E. de Fleuryego, ktory rozkopat kilka takich cmentarzysk na Wysoczyznie Kolnenskiej w latach osiem-
dziesigtych i dziewigédziesigtych XIX w., zapewne nie bedzie mozliwe z uwagi na prawie catkowite
zniszczenie tamtejszych stanowisk (Dzik 2021).
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$ci pogrzebowej pozostajg nierozstrzygnigte. Przedmiotem polemiki jest przede
wszystkim geneza tych cmentarzysk i problem przynaleznosci etnicznej i kulturowej
pochowanej tam ludnos$ci. Wieloaspektowg dyskusje w zakresie tych zagadnien
mozna zaprezentowac jako oscylujaca w tematycznych granicach dwéch koncep-
cji. Pierwsza, roboczo nazwana ,autochtoniczng’, zaklada miejscowe pochodzenie
zmarlych, wigc generuje poglad o rodzimej proweniencji pochowanych i samej tra-
dycji sepulkralnej; druga natomiast, ,allochtoniczna’, zaktada obce pochodzenie
ludnosci uzytkujacej te cmentarze — przynajmniej w pierwszym pokoleniu ich zalo-
zycieli (szczegolowe omoéwienie pogladéw w obu opcjach — Dzik 2014a, s. 87-94).

W mysl idei autochtonicznej (Rauhut 1971, s. 460) plaskie groby z konstrukcjami
kamiennymi s efektem zmian w obrzadku pogrzebowym, zwigzanych z recepcja
chrzescijanstwa. Teza ta nie spotkala si¢ jednak z akceptacja badaczy z uwagi na
regionalny zasieg tej tradycji funeralnej i brak dowodéw powszechnego kultywo-
wania jej w innych regionach Polski (Dulinicz 1998, s. 105 - tam literatura). Watek
ten pojawia si¢ jednak w tle innych pogladéw uznajacych miejscowa geneze oma-
wianych praktyk pogrzebowych (por. nizej).

Strukturom kamiennym przypisywano takze funkcje symboliczne, ktérych genezy
upatrywano albo w praktykach poganskich (Miskiewicz 1998, s. 116; Kvatkovskaa
1998, 5. 49-51), albo w zréznicowaniu ekonomiczno-spofecznym (Sikora 2013 - tam
literatura). Wedlug tej ostatniej koncepcji najstarsze groby z konstrukcjami kamien-
nymi mialyby naleze¢ do 0séb z ksztattujacej si¢ elity. W ,,autochtonicznym” podejsciu
mieszcza si¢ tez hipotezy zakladajace, ze budowanie obstaw stanowi reminiscencje
kurhanowej obrzedowosci pogrzebowej na etapie poprzedzajacym chrystianizacje
(Gierlach 1975, s. 91). W takim ujeciu korzeni kulturowych omawianych praktyk
poszukiwano nawet w okresie wptywow rzymskich (Kostrzewski 1939-1948, s. 325;
Okuliczowie 1963; Dzik 2012, s. 714). Na terenie potnocnej Biatorusi prowadzono
badania majace na celu wykazanie bezpo$rednich takich powigzan. Alla V. Kvat-
kovskaa (1998, s. 190; tam literatura), opracowujac materialy z tamtejszych cmenta-
rzysk, zwrocita uwage, ze czesto zakladano je w bezposrednim sgsiedztwie kurhanéw
zaopatrzonych w konstrukcje kamienne: obwodowe, nasypowe lub podnasypowe ze
szkieletami sktadanymi do grobéw wedlug analogicznych zasad. Analiza przedmiotow
wchodzacych w sklad wyposazenia pozwolila jej na sformutowanie wniosku, ze groby
z obstawami stanowig forme posrednia pomiedzy kurhanem a grobem plaskim, w kto-
rej kulturowa faczno$¢ pomiedzy obydwiema tradycjami potwierdza obecnos¢ kon-
strukcji kamiennych. Wsparta w ten sposdb wczesniejsze koncepcje Fridy D. Gurevic,
Valentina V. Sedova (starsz3)® i Aroslava G. Zvaruga, po$rednio wskazujac, ze cmen-
tarzyska te faczy¢ nalezy z lokalnym lub naplywowym, schrystianizowanym i zasy-
milowanym osadnictwem ja¢wieskim (Kvatkovskaa 1998, s. 168-187; tam literatura).

Podobnie wypowiadal si¢ Michat Dzik ([2010] 2015, s. 132-135), zwracajac
uwage na zbieznosci ksztaltéw podkurhanowych struktur kamiennych odkry-
wanych na Podlasiu z konstrukcjami grobéw z obstawami, ktore, jak zauwazyt,
bardzo cz¢sto wystepuja w bezposrednim sasiedztwie. Nie taczyt ich jednak z bal-

* Ostatecznie badacz ten opowiedzial sie za migracja osadnikoéw z Mazowsza (Sedov 2000).



CMENTARZYSKA Z GROBAMI W OBSTAWACH KAMIENNYCH 125

tyckimi wplywami kulturowymi, ale z rozpowszechniong w kulturze stowianskiej
ideg ,domoéw zmartych” (Dzik 2012, s. 643-650; tenze 2014a; 2015b, s. 137-151),
materializowang regionalnie przy uzyciu kamiennego budulca. Ostatecznie uznat,
ze na terenie dorzecza $srodkowego Bugu groby z obstawami kamiennymi sg sto-
wianskg forma rodzima, wywodzaca si¢ bezposrednio od kurhanéw z konstruk-
cjami kamiennymi, a ich wznoszenia zaprzestano w dobie chrystianizacji w zwiazku
z zakazem kultywowania poganskich praktyk pogrzebowych, rygorystycznie egze-
kwowanym przez kosciot katolicki, ktéry w ostatnich dziesi¢cioleciach XI w. miat
tam prowadzi¢ intensywna dzialalno$¢ misyjng (Dzik 2012, s. 712-720; tenze 2015b,
s. 187-192; tenze 2021, s. 165).

Koncepcja allochtoniczna zaklada obce pochodzenie ludnosci uzytkujacej te
cmentarze. Archeologiczna argumentacja tej tezy opiera si¢ m.in. na spostrzeze-
niach odnoszacych si¢ do Mazowsza i braku ,zakorzenienia” osadniczego uzyt-
kujacych je tam spolecznosci (brak lokalnych $ladéw osadnictwa sprzed XI w.),
pojawienia si¢ tej konstrukeji grobow jako obyczaju w pelni uksztaltowanego, nie-
majacego miejscowych pierwowzordw, a takze na stosunkowo szybkiej jego tamtej-
szej dezintegracji (Kordala 2005a, s. 237-238). Wysunieto przy tym tez¢ o wareskim
pochodzeniu osadnikéw grzebigcych zmarltych w tej tradycji (Kiersnowska 1992,
s. 69-72; Kordala 2006 - tam literatura). Ustalenia te koresponduja z tezg o traktacie
datowanym na lata trzydzieste XI w., zawartym przez polskiego ksiecia Kazimierza
Odnowiciela i ruskiego - Jarostawa Madrego, ktérego efektem byto m.in. ustano-
wienie granicy mazowiecko-ruskiej (Kuczynski [1954-1956] 1956). Przypuszcza sie,
ze moglo wtedy dojs¢ do osadzenia na Mazowszu wojownikéw ruskich, gdzie ich
zadaniem bylo zagospodarowanie pustek osadniczych i militarna ochrona pogra-
niczy: mazowiecko-pruskiego i mazowiecko-ruskiego (Kiersnowska 1992, s. 69).
Pomimo licznych zastrzezen i gtoséw krytycznych (m.in. Kowalczyk 2003, s. 124;
Piotrowski 2003, s. 184-185; Dzik 2008, s. 261; tenze 2015b, s. 185-186), poglad ten
nie zostal ostatecznie podwazony i nadal funkcjonuje w literaturze, bedac czasami
odtwarzanym bez glebszej refleksji (Grzegorczyk 2009).

Pomimo bogatej literatury przedmiotu nie udato si¢ wiec ustali¢, czy opisane
wzorce konstrukcyjne grobéw i cmentarzy wyksztalcily sie lokalnie na terenach
Mazowsza lub Podlasia, czy tez zostaly skopiowane lub przeniesione z innych czesci
Europy. Zwolennicy teorii allochtonicznej jako teren macierzysty wykrystalizowania
sie tej tradycji wskazuja m.in. Szwecje, a w szczegdlnosci cmentarzyska w Birce
i Ihre (Kordala 2005b, s. 152-153; o innych opcjach: Dzik 2014a, s. 93-94). Z kolei
w teorii autochtonicznej za terytoria macierzyste dla obstaw uznawane sg pétnocne
Mazowsze lub miedzyrzecze Bugu i Nurca. W pierwszej alternatywie nalezy bra¢
pod uwage szczegolnie rejon pogranicza mazowiecko-pruskiego, gdzie znajdowaty
sie nekropole nad gérnym Orzycem - najpewniej najstarsze z nalezacych do oma-
wianego typu. Niestety, nie moze to by¢ jednak uznawane za réwnoznaczne ze
wskazaniem tego regionu jako miejsca, gdzie obyczaj ten kulturowo wyewoluowat,
chociaz taka proba zostala dawno temu podjeta (Okuliczowie 1963, s. 113-114).
W drugim wariancie za obszar uksztaltowania si¢ tego wzorca pogrzebowego uzna-
wana jest Wysoczyzna Drohiczynska (miedzyrzecze Bugu i Nurca), gdzie znajdowac
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sie maja najstarsze tego typu cmentarzyska, wywodzace si¢ bezposrednio z kurha-
nowej formy pochéwku (por. Dzik [2010] 2015, s. 132-135).

Pomimo prob weryfikacji dotychczasowych ustalen poprzez ponawianie analizy
zrédet za pomocy doskonalonych metod archeologicznych, dyskusja o genezie cmen-
tarzysk z grobami w obstawach kamiennych, a posrednio o pochodzeniu uzytkujacej
je ludnodci, od diugiego czasu pozostaje wiec w stanie wyraznego impasu. Odczu-
walny jest niedostateczny stan rozpoznania cmentarzysk (szczegolnie na péinocnym
Mazowszu), a wnioski formutowane na podstawie sporzadzania kolejnych zestawien
typologicznych w zakresie form grobow i towarzyszacych im konstrukcji z kamieni,
ukladu szkieletéw oraz analiz przedmiotéw wchodzacych w sktad wystroju i wyposa-
zenia zmarlych nie generuja juz nowych wartosci poznawczych. Szansa na przetama-
nie tej stagnacji staly sie badania interdyscyplinarne, w ktérych wnioskowanie arche-
ologiczne weryfikowane jest za pomocg analiz biologicznych i fizykochemicznych.

2. WYNIKI BADAN INTERDYSCYPLINARNYCH

Pierwszych danych w tym zakresie dostarczyly badania cmentarzysk podlaskich,
przeprowadzone w ramach projektu Narodowego Programu Rozwoju Humanistyki, pt.
»Poczatki chrzescijanistwa na pograniczu mazowiecko-ruskim’, realizowanego w latach
2013-2016 w Instytucie Archeologii i Etnologii PAN pod kierunkiem prof. dr. hab.
Andrzeja Buko (Buko red. 2019)°%, i finansowanego ze $rodkéw Narodowego Programu
Rozwoju Humanistyki. Poza opracowaniami: historycznym (Pacuski 2019) i wieloma
archeologicznymi (por. nizej), w jego ramach wykonano seri¢ prob aDNA pobranych
ze szkieletow pochodzacych z kurhandw, cmentarzysk z grobami w obstawach kamien-
nych iz cmentarzysk z grobami plaskimi (Molak i in. 2019). Zaprezentowano tez wyniki
badan antropologicznych - zaréwno szkieletéw z roznych cmentarzysk, wytypowa-
nych do rozpoznania paleogenetycznego (Stanaszek 2019), jak tez dotyczacych calej
pojedynczej nekropoli przygrodowej w Surazu (Gtadykowska-Reczycka 2019) z pta-
skimi grobami szkieletowymi (Olczak i in. 2019, s. 83-87). W$rdd najwazniejszych
z rozpatrywanych aspektow badawczych znalazia si¢ kwestia pojawienia sie, rozkwitu
oraz schylku tradycji uzytkowania cmentarzy z grobami w obstawach kamiennych,
jako zwiazanych z fazg wprowadzenia inhumacji, faczonej z upowszechnianiem si¢
glownych wymogow chrzescijanskiej liturgii pogrzebu (Skrzynska 2019a, s. 283-287;
Buko i in. 2020, s. 583-586). Najwazniejsze wnioski w tym zakresie prezentuje ponize;j.

2.1. DANE ARCHEOLOGICZNE

Wedlug wynikéw nowych badan, szkieletowy obrzadek pogrzebowy w mie-
dzyrzeczu Bugu i gornej Narwi pojawit si¢ by¢ moze jeszcze przed aneksjg tego

¢ Badania te sg kontynuowane w skali poszerzonej o analizy stabilnych izotopdw strontu, tlenu,
wegla i siarki w projekcie PMMA (zob. przyp. 2).
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obszaru przez Polske i Rus, co nastapi¢ mogto okoto potowy XI w. (np. Bieniak 1963,
s. 172-181; Pacuski 2019, s. 31; Sianko 2019, s. 153-155). Bezposrednich danych
dostarczyty tu badania cmentarzyska w Danilowie Malym, pow. biatostocki, ktérego
najstarsza faza sytuowana jest w 2 ¢w. XI w., z dopuszczeniem mozliwosci przesu-
niecia poczatkowej fazy nekropoli do przetomu X i XI w. (Olczak i in. 2019, s. 87).
Zadokumentowano tam pochéwki szkieletowe, ktérym towarzyszylo kilka ciatopal-
nych. Zarejestrowane groby byty pozbawione zewnetrznych konstrukcji kamiennych,
z wyjatkiem nielicznych, gdzie stwierdzono bruk z drobnych otoczakéw. W zestawie-
niu z innymi przykladami, cmentarzysko to moze by¢ interpretowane jako miejsce
pochdéwku formalnie lub czgsciowo schrystianizowanej spofecznosci, ktora osiedlita
sie/zostata osadzona (?) w strategicznym miejscu, zwigzanym z funkcjonowaniem
przeprawy rzecznej (Skrzynska 2019a, s. 288). W mlodszym horyzoncie ostatniego
dziesieciolecia XI w. i calego XII stulecia sytuowac nalezy plaskie szkieletowe cmen-
tarzyska przygrodowe, roznigce si¢ od danitowskiego brakiem grobéw cialopalnych
oraz bardziej zaawansowanym wdrozeniem chrzedcijanskich zasad organizacji
pochéwku. Do grupy najstarszych w regionie naleza nekropole ptaskie w Drohiczy-
nie, pow. siemiatycki (Pawlata 1991; Andrzejewski, Sikora 2009, s. 164-165; ci sami
2011, s. 85iryc. 4), Surazu, pow. biatostocki (A. Bienkowska 2005) oraz w Swiqcku—
-Strumianach, pow. wysokomazowiecki (Jaskanis 2008, s. 147-256).

Szkieletowa forma pochéwku, jako innowacyjna, wprowadzona zostata takze
do tradycyjnego na tych terenach, kurhanowego obrzadku pogrzebowego. Jest ona
notowana zaréwno w kurhanach z wewnetrznymi i zewnetrznymi konstrukcjami
kamiennymi, jak tez w kopcach ich pozbawionych - usypanych tylko z ziemi.
Najstarsze takie kurhany odnotowano w dorzeczu Lesnej, na pdinoc od Brzescia.
Poczatek tego zjawiska odnoszony jest tam do przetomu X i XI w. (np. Korobuskina
1993, s. 45-46). Cezura ta jest jednak niepewna z uwagi na to, Ze wyznaczono
ja arbitralnie, odnoszac do czasu, kiedy obszar ten znalazt si¢ w strefie wplywow
juz wowczas chrzescijanskiego panstwa kijowskiego (Skrzynska 2019a, s. 278-
283), a by¢ moze tez do czasu powstania grodu w Brzesciu, co takze datowane
jest na przelom X i XI w. (Lysenko 2007). Niezaleznie jednak od tego, dla fazy
XI-XII w. powszechna obecnos¢ takich kurhanéw jest tam dobrze udokumento-
wana archeologicznie (Lysenko 1991, s. 43-46). Dotychczasowe badania Dariusza
Krasnodebskiego i Hanny Olczak dostarczaja dowodéw na obecnos¢ pochowkow
szkieletowych takze na poéinocny zachdéd od wskazanego obszaru, tj. na terenie
Réwniny Bielskiej, gdzie najstarsze szkieletowe groby kurhanowe, w $wietle dotych-
czasowych wynikéw badan, datowane sg na XII w. (Krasnodebski, Olczak 2019,
s. 58-61; Olczak, Krasnodebski 2019a, s. 67-72; ci sami 2019b, s. 74-77). Analo-
giczng chronologie maja nieliczne, najstarsze szkieletowe groby kurhanowe zbadane
w okolicach Drohiczyna. Dotychczasowe odkrycia dowodza jednak, ze inhumacja
w polaczeniu z kurhanami nigdy nie rozpowszechnita si¢ tam w skali poréwnywal-
nej z pobliskim dorzeczem Lesnej. Uzasadnienie tej sytuacji nadal pozostaje kwestia
dalszych badan (Skrzynska 2019a, s. 279-280).

Z faza organizowania pograniczy w ramach wczesnopanstwowej struktury
terytorialnej Polski i Rusi zwigzane s takze cmentarzyska z ptaskimi grobami
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w obstawach kamiennych. Wnioskujgc na podstawie duzej ich liczby w okolicach
Drohiczyna oraz spdjnego datowania ich faz inicjalnych (2 pot. lub 4 ¢w. XI w.),
przypuszcza¢ mozna, ze wzorzec ten nie zostal upowszechniony w drodze dtugo-
falowego procesu, lecz w efekcie krotkotrwalej akeji, by¢ moze osiedleniczej (tu:
koncepcja allochtoniczna?) albo chrystianizacyjnej, przeprowadzonej jednoczesnie
w wielu punktach (tu teoria autochtoniczna?) i zakoniczonej symbolicznym sukce-
sem polegajacym na wprowadzeniu inhumacji. Jednoczesnie w kulturze funeralnej
spolecznosci uzytkujacych te cmentarze poczatkowo obecne byly elementy nie-
mieszczace sie w chrzescijanskim kanonie praktyk pogrzebowych, np. konstrukeje
kamienne, pochéwki ciatopalne, brak ujednoliconej orientacji, obecnos$¢ wyposa-
zenia, a w przypadku grobow kobiet — bogatego wystroju. Odejscie od obyczajow
odbiegajacych od chrzescijanskiej konwencji postepowato stopniowo (Dzik 2015b,
s. 24-26). Sktadaly sie na to m.in. takie zjawiska jak: zanik pochéwkow cialopal-
nych i ujednolicenie orientacji grobéw, rezygnacja z ich wyposazania, odejscie od
przypowierzchniowego chowania zmartych przysypywanych drobnymi kamie-
niami. Obserwowana jest takze tendencja do sukcesywnej redukcji form konstrukcji
kamiennych i widoczne dazenie do dostosowania wygladu grobu do chrzescijanskiej
konwencji (szeroko na ten temat w: Dzik 2015b, s. 179-203). Efekt ten nie miat
wigc charakteru radykalnej przemiany, ale byt konsekwencja dlugotrwatego procesu
dekompozycji wzorcow, ktore w przypadku wezesnego Sredniowiecza postrzegane
s przez archeologéw jako decydujace o odrebnosci kulturowej uzytkujacych je
spotecznosci.

Kwestia ,,obcosci” tego obyczaju pogrzebowego zyskuje szczegdlny wymiar
poznawczy w miedzyrzeczu gornej Narwi i Bugu oraz Bugu i Krzny, gdzie spo-
tecznosci konstruujace groby z kamiennymi obstawami w 2 pol. XI i w XII w.
mogly wspotfunkcjonowac z tymi, ktére kultywowaly regionalng tradycje, pole-
gajaca na budowaniu kurhanéw. Jak wykazaly badania w zachodniej czesci Przed-
polesia (dorzecze Les$nej) i na Wysoczyznie Siedleckiej, w efekcie chrystianizacji
ani forma tych ostatnich, ani towarzyszace jej praktyki pogrzebowe nie uleglty
zasadniczej zmianie (charakterystyka obrzadku cialopalnego - por. Kalaga 2006;
charakterystyka obrzadku szkieletowego — por. Korobuskina 1993; Karobuskina
1999). W miejsce rytuatu cialopalnego wprowadzano jednak szkieletowy, wedtug
ktorego zmarlych grzebano pod kurhanami zgodnie z zasadami podobnymi do tych
rekonstruowanych dla cmentarzysk z grobami w obstawach kamiennych. Niemniej
jednak, pozostale watki obrzedowosci poganskiej byly tam nadal obecne, m.in.
najstarsze kurhanowe pochowki szkieletowe uktadane byty na warstwie popiotu,
w moim przekonaniu imitujgcej pozostalosci stosu ciatopalnego. Tradycyjnie
popioly te grzebano bowiem wraz ze skremowanymi zwlokami, a obyczaj ten byt
jedna z cech definiujacych obrzadek pogrzebowy regionu. Jest to dobrze czytelne na
potudnie od Bugu (por. Kalaga 2006, s. 108-110), a prawdopodobnie réwniez nad
Le$na i Narewka, gdzie jak si¢ zdaje, starsze kurhany cialopalne niejednokrotnie
inicjowaly tez powstawanie cmentarzy, w XI-XII w. juz szkieletowych (Korobuskina
1993, s. 115-117, 120-121, 126-127, 130; Krasnodebski, Olczak 2019, s. 57-61).
Wyrazna roznica, ,wymuszona’ inhumacyjna forma pochéwku, dotyczyta nato-
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miast liczebnosci kurhanéw wspoéttworzacych cmentarze. Badania Joanny Kalagi
(2006, s. 131) wskazuja, ze w wydaniu ciatopalnym byly to groby zbiorowe. Oznacza
to, ze jedna spolecznos¢, w zaleznosci od liczebnosci jej cztonkéw oraz diugosci
czasu zasiedlenia danego miejsca, mogta ich budowac o wiele mniej niz bytoby
to konieczne dla pochowania pojedynczych oséb. Po wdrozeniu inhumacji groby
kurhanowe staly si¢ mogitami gléwnie indywidualnymi (por. Dzik 2015b, s. 63-64),
co sprawilo, ze wspoltworzone przez nie nekropole liczyly czesto od kilkunastu do
nawet ponad stu obiektéw (Skrzynska 2019a, s. 280-281). Pod wzgledem liczebno-
$ci kwater upodabnia je to do cmentarzysk z grobami w obstawach kamiennych,
w ktorych réowniez chowano gtéwnie pojedynczych zmartych (por. Dzik 2015b,
s. 66-68). Niemniej jednak zdaje si¢, ze obydwie formy grobéw: kurhanowsg i obsta-
wowg stosowano réwnolegle, co najmniej do czasu zaniku pierwszej z nich w XII
i XIIT w. Wspolczesnie teza ta ma jedynie wstepne wsparcie w materialach archeolo-
gicznych z Wysoczyzny Drohiczynskiej oraz z Rowniny Bielskiej (Zoll-Adamikowa
1975, s. 53-56; Olczak i in. 2019, s. 72-77), z uwagi na ograniczone mozliwosci
uscislenia datowania znalezisk do przedzialu wezszego niz dwa stulecia. Olbrzymi
potencjal poznawczy majg w tym aspekcie takze cmentarzyska w dorzeczu Lesnej,
gdzie groby kurhanowe i ptaskie w obstawach czesto tworza odrebne sektory tych
samych nekropoli lub osobne zespoty, polozone jednak w niewielkiej odlegto$ci’.
Wykopaliskowo przebadano tam tylko kurhany, trudno wigc powiedzie¢, w jakiej
relacji chronologicznej pozostaja one z niebadanymi jeszcze grobami w obstawach.

Koncepcja zakladajaca, ze spolecznosci uzytkujace cmentarze z plaskimi gro-
bami w obstawach kamiennych nie stanowig rodzimego substratu osadniczego na
Podlasiu, a ich tamtejsza obecnos¢ jest efektem migracji, nie jest nowa (szczegdtowo
na ten temat: Dzik 2019, s. 80-88). Badacze radzieccy a potem bialoruscy dlugo
uznawali je za miejsca pochowku zeslawizowanych Baltoéw, a nawet bezposrednio
Ja¢wingoéw, chociaz na obszarze uznawanym za ich wczesnosredniowieczne teryto-
rium, wskazywanym jako macierzysty dla wykrystalizowania si¢ tradycji zwigzanej
z konstruowaniem ,,kamiennych mogit”, brakuje archeologicznego potwierdzenia
obecnosci takich obyczajow zardwno w starszych fazach wezesnego sredniowiecza,
jak tez w X-XIII w. (Nowakowski 2011). W Polsce na dlugie lata dyskurs o pocho-
dzeniu ludnosci pochowanej na tych cmentarzyskach zdominowala teza o migracji
osadnikéw z Mazowsza (m.in. Musianowicz 1955; Rauhut 1971, s. 484-485; Mis-
kiewicz 1981, s. 92-104; 112-113; Kiersnowska 1992, s. 71).

W opozycji do niej pozostaja opinie Tomasza Kordali (2005¢; 2006, s. 244-246)
oraz Michata Dzika (2019, s. 96-99), wskazujacych, ze to wlasnie na Podlasiu cmen-
tarze z konstrukcjami kamiennymi mogly pojawi¢ sie jako pierwsze, a dopiero
potem (lub réwnoczesnie — Kordala 2005c¢, s. 54) idea ta zostala przeniesiona
na Mazowsze®. Koncepcja ta jest nie do utrzymania w $wietle nowych datowan

7 Przyklady zestawienia danych: dla kurhanéw por. Styhov 1971, s. 20: nry 110, 112, s. 21: nr 123,
s.23: nr 156 oraz Korobuskina 1993, s. 76, 112, 121-123, 128; dla cmentarzysk z grobami w obstawach
por. Kvatkovskad 1998, s. 28, ryc. 1: nry 123, 128, 132, 139, 143.

® Obydwaj badacze reprezentuja przy tym odmienne poglady na temat genezy tych cmentarzysk
na Podlasiu: T. Kordala (2005a, s. 236-237) uznaje je za efekt osadzenia tam ludnosci po przejeciu
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radioweglowych, wskazujacych na to, ze mazowieckie cmentarze z konstrukcjami
kamiennymi sg duzo starsze od podlaskich®.

W starszej literaturze przedmiotu (Musianowicz 1960; Rauhut 1971; Miskie-
wicz 1981) dominuje teza o koegzystencji ludnosci autochtonicznej, kultywuja-
cej kurhanowy obrzadek pogrzebowy, z naplywowa z Mazowsza, grzebigcg swych
zmarlych w grobach w obstawach kamiennych. Opinia ta, sformulowana w latach
sze$¢dziesiatych i siedemdziesigtych ubieglego wieku, z uwagi na niedostateczne
rozpoznanie archeologiczne dlugo argumentowana byla jedynie faktem wielo-
krotnie potwierdzonego, bezposredniego sasiedztwa obydwu typow cmentarzysk.
Brakowato natomiast weryfikacji wykopaliskowej, pozwalajacej na rozpoznanie
wzglednej chronologii takich stanowisk. W zaobserwowanej sytuacji dopusz-
czalna jest bowiem zaréwno opcja rownoleglego funkcjonowania obydwu rytéow
pogrzebowych, jak tez ta zakladajaca kontynuacje uzytkowania cmentarzy przy
jednoczesnej zmianie formy grobu. Potwierdzenie mozliwosci pierwszej stano-
wiloby argument wskazujacy na odrebnos¢ kulturowa uzytkownikéw nekropoli
z grobami w obstawach kamiennych (chociaz nadal niejednoznaczny). W drugiej
wersji, wspierajacej koncepcje autochtonicznego charakteru tych populacji, zjawisko
to miatoby zaistnie¢ w efekcie rezygnacji z konstruowania kurhanéw (najczesciej
cialopalnych) na rzecz stosowania obstaw kamiennych, bardziej odpowiadajacych
inhumacji wprowadzanej w zwiazku z chrystianizacja (por. Dzik 2012, s. 712-720).
Kwestie te, pomimo postepu prac, pozostaja nadal nierozstrzygnigte, gdyz ana-
lizy materialéw zabytkowych pozyskanych z pojedynczych zespoléw cmentarnych
lub sasiadujacych ze soba nekropoli, ,,birytualnych” pod wzgledem form groboéw,
wspierajg obydwie hipotezy. Starszenstwo kurhanéw potwierdzono np. w Zbuczu,
pow. bielski i w Korzeniéwce Malej, pow. siemiatycki (Dzik [2009-2010] 2011;
Krasnodebski, Olczak 2019, s. 61-67), gdzie jednak réznice chronologiczne byty
bardzo wyrazne (kurhany: koniec IX - 1 pol. X w. i X w., a cmentarzyska z grobami
w obstawach: koniec XI-XII w.). Inne pochodza z tej samej fazy wczesnego $red-
niowiecza i nie wykluczaja réwnoleglego istnienia obydwu tradycji pogrzebowych,
przy zalozeniu, ze formy kurhanowe stanowily recesywny element obrzedowosci.
Takie wyniki przyniosly wykopaliska przeprowadzone na Wysoczyznie Bielskiej
w Szczytach-Dzigciotowie, pow. bielski (Olczak, Krasnodebski 2019b, s. 76-77).
Podobna wymowe majg takze archiwalne materialy z Bacikéw Dalszych, pow. sie-
miatycki (Wysoczyzna Drohiczynska) analizowane przez Heleng Zoll-Adamikowa
(1975, s. 53-56), a szczegélnie te z badan prowadzonych przez Kazimierza Stotyhwe
w Luzkach, pow. sokolowski (pdétnocny skraj Wysoczyzny Siedleckiej). Zaréwno
w tamtejszych kurhanach, jak i w grobach ptaskich z konstrukcjami kamiennymi

kontroli politycznej na tym obszarze przez Jarostawa Madrego, a M. Dzik (2019, s. 102-103, 110-112)
wigze z lokalnym wykrystalizowaniem sie nowego wzorca pogrzebu w nastepstwie intensywnej chry-
stianizacji w wydaniu katolickim, ktéra polega¢ miata na odrzuceniu kurhanowej formy grobu przy
jednoczesnym zachowaniu watku konstruowania obstaw i innych struktur kamiennych.

° Wryniki datowan '*C wykonanych w ramach projektu PMMA (D. Blaszczyk - prezentacja
wstepnych wynikéw badan na konferencji ,,Przeszto$¢ ma przyszto$¢” w Instytucie Archeologii UW
w marcu 2022 r.).
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stwierdzono pochdwki szkieletowe, a asortyment przedmiotéw tworzacych inwen-
tarze grobowe byt w obydwu sektorach podobny i analogicznie datowany (Stotyhwo
1914; Musianowicz 1950/1951)*°. Zblizony schemat zarejestrowano tez na potnoc
od Brzescia w dorzeczu Les$nej, gdzie kilka grup kurhanéw z pochéwkami szkiele-
towymi wspottworzy zespoly z ptaskimi grobami w obstawach. Na razie nie wia-
domo, czy sektory te byly uzytkowane réwnoczesnie, czy powstaly we wzajemnym
nastepstwie czasowym, tak jak A.V. Kvatkovskaa (1998) sugerowala dla analogicz-
nych par stanowisk na poinocy Bialorusi. Powaznym mankamentem jej badan jest
to, ze wskazany wyzej wniosek nie zostal zweryfikowany w zestawieniu z danymi
dotyczacymi cmentarzysk kurhanowych. Badania tych ostatnich w dorzeczu Lesnej
wskazujg natomiast, zZe przejsciu od cialopalenia do inhumacji nie towarzyszyta
eliminacja tradycyjnej kurhanowej formy grobu, co czytelne jest na wielu tamtej-
szych cmentarzyskach''. Podobne ustalenia poczyniono dla nekropoli w uroczysku
Szczekotowo, pow. hajnowski, gdzie jednak starsze kurhany cialopalne i mlodsze
szkieletowe tworzyly odrebne sektory (Krasnodegbski, Olczak 2019, s. 57-61). Poten-
cjal poznawczy opisanego zjawiska ma wiec kluczowe znaczenie dla rozstrzygniecia
kwestii homogennosci/heterogennosci kulturowej wspdlnot praktykujacych réwno-
legle (?) obydwie formy obrzgdowosci. Duze nadzieje w tym zakresie taczy¢ nalezy
z badaniami cmentarzysk Wysoczyzny Drohiczynskiej, a mozliwosci rozpoznania
tych zjawisk oferuje np. tamtejszy wczesnosredniowieczny mikroregion osadniczy
w gérnym biegu rzeki Czarnej, gdzie by¢ moze nawet kilku cmentarzyskom z gro-
bami w obstawach kamiennych towarzyszg analogicznie datowane kurhany (por.
Karwowska red. 2013; 2014; Dzik 2015a, s. 45, 57-76, 138-139, 149-150).

Znaczacych argumentdw przemawiajgcych na korzysé tezy o potencjalnym sko-
lonizowaniu tego regionu w XI w. dostarczaja wyniki badan nad osadnictwem. Jego
rozwdj w miedzyrzeczu Bugu oraz dolnego i srodkowego Nurca, w okresie od VI
do XIII w."?, nastepowat bowiem w rytmie zupelnie innym od zaobserwowanego
w regionach sasiednich, tj. wspomnianym juz zachodnim Przedpolesiu (dorzeczu
Lesnej) oraz na Wysoczyznie Siedleckiej (Skrzynska 2021, s. 57-73). Te dwa ostatnie
regiony byly pod tym wzgledem podobne, gdyz przebieg ich zasiedlenia mozna
definiowa¢ w analogicznych etapach: 1. infiltracji (2 pot. VI-VII w.), 2. stabilizacji
(VIII-IX w.) oraz 3. konsolidacji, zwigzanej z powstaniem najstarszej sieci grodowej
gléwnie w X w. Charakterystyczna jest dla nich takze podfaza reorganizacji struktur
zasiedlenia odnotowana dla XI stulecia.

1 Pomimo istnienia wiarygodnych opisow lokalizacji stanowiska pochodzacych jeszcze z XIX w.
iinformacji o rozkopaniu tamtejszych grobéw poprzedzajacym wspomniane wykopaliska (Euniewski
1883), cmentarzyska nie udalo si¢ do tej pory odnalez¢.

"' Np. Chotynowo, Gorki, Kustycze, Pokry, Ratajczyce i Wojska w rejonie Kamierica Litewskiego
(por. Korobuskina 1993; Karobuskina 1999). W Goérkach i Ratajczycach w sasiedztwie kurhanow
stwierdzono plaskie cmentarzyska z grobami w obstawach kamiennych (por. Kvatkovskaa 1998, ryc. 1,
nry 132, 139).

12 Poczatek osadnictwa stowianskiego w dorzeczu srodkowego Bugu sytuowany jest orientacyjnie
w 2 pol. VI-VII w. (Kalaga 2006, s. 178, 186). Tamtejsza schylkowa faza wczesnego $redniowiecza
wigzana jest tradycyjnie z 2 pot. XIII w., chociaz obecnie nie wydaje sie to tak oczywiste, jak dotychczas
zakladano (Gatecki, Skrzynska 2021).



132 KATARZYNA SKRZYNSKA

Obraz kulturowy Wysoczyzny Siedleckiej (ryc. 5a, b) w IX i X w. wspottwo-
rza mikroregiony osadnicze rozlokowane w dolinach rzek, pozostajace ze soba
w bezposredniej relacji przestrzennej i chronologicznej. Charakteryzuje je ciagtos¢
zasiedlenia bez $ladéw znaczacych regreséw oraz rownomierny przyrost punktow
osadniczych, powstajacych w bezposrednim sgsiedztwie starszych — ,macierzy-
stych” (przyklady w: Galecki, Skrzynska 2021) lub zalozen obronnych, ktérych kilka
zbudowano tam w ciagu 2 pol. IX i kilkanascie w X w. (Skrzynska 2021, s. 75-92).
Moze to swiadczy¢ o postepujacej konsolidacji osadnictwa w ramach tworzacych
sie terytoriow grodowych. Sytuacja ta jest jeszcze lepiej czytelna w XI-XII w., kiedy
liczba osad wyraznie wzrosta — szczegdlnie przy najwigkszych i najstarszych for-
tyfikacjach (por. ryc. 5¢, d; np. Krzesk — Kalaga 1989, s. 224-239; Niewiadoma -
Miskiewiczowa 1996a, s. 42-65). Powstaly tez wowczas nowe zalozenia obronne,
stanowiace oparcie dla dalszego rozwoju osadnictwa (przyktad - Skrzynska 2019b).

Podobne wnioski nasuwaja si¢ w odniesieniu do obszaréw w dorzeczu goérnej
Narwi, nad Pulwa i nad strugami wspoltworzacymi obszar zrodtowy Nurca (Kras-
nodebski 2011-2012). Od konca VI w. istnial tam kompleks osadniczy w Hackach
(Kobylinski, Szymanski 2015), a co najmniej od 3 ¢w. IX i w X w. w najlepiej roz-
winigtych zespotach osadniczych zbudowane zostaly grody (ryc. 5b; por. Skrzynska
2021, s. 71-73; 75-77). W XI-XII w. nastgpi¢ tam mogla reorganizacja struktury
zasiedlenia, gdyz starsze fortyfikacje zostaly opuszczone, a w niewielkiej odlegtosci
od nich zbudowano nowe, inicjujac w ten sposéb proces formowania si¢ kolejnych
skupisk osadniczych (por. ryc. 5b, d; Krasnodebski 2000; 2004; 2006). Ciaglos¢
zasiedlenia potwierdzajg tam cmentarzyska kurhanowe, zaréwno starsze ciatopalne,
jak i mlodsze szkieletowe, natomiast w mtodszych fazach wczesnego $redniowie-
cza towarzysza im te z grobami w obstawach kamiennych i plaskie, na ktérych
poswiadczone sg niespalone pochéwki (Dzik 2015a, s. 98-109, 123-129, 133-134;
Krasnodebski, Olczak 2019; Olczak, Krasnodebski 2019a; 2019b).

Stabilne i rownomierne zasiedlenie dorzecza Lesnej w XI-XII w. takze potwier-
dzaja liczne, szkieletowe lub birytualne cmentarzyska kurhanowe (Korobuskina
1993; Karobuskina 1999)'*. Czesto w ich poblizu lub w bezposrednim sgsiedztwie
notowane s3 nekropole z grobami w obstawach kamiennych'*. Rozpoznano tez
tam dwa cmentarzyska z plaskimi grobami szkieletowymi, ktére datowane sg na
XI-XII w. (SPB 1990, nr 400v i 914). Sytuacja ta w ogélnym zarysie przypomina
obraz osadnictwa Wysoczyzny Drohiczynskiej w tej samej fazie (Skrzynska 2021,
s. 71-73). Dla analizowanego tutaj problemu istotna jest jednak réznica w zakresie
liczby zarejestrowanych cmentarzysk kurhanowych, ktérych wysoka frekwencja

* Na wskazanym obszarze zarejestrowano dotad co najmniej 84 cmentarzyska kurhanowe
(Skrzynska-Jankowska 2014, aneks 2.3, cz¢$¢ 3.1 1 3.2), przy czym na dwudziestu dwoch prowadzono
prace wykopaliskowe (Korobugkina 1993).

1* Z tego regionu znanych jest co najmniej 19 takich nekropoli (Skrzyrska-Jankowska 2014,
aneks 2.3, cz¢$¢ 3.3). Nie prowadzono tam jednak badan wykopaliskowych. Wiadomo tylko, ze na
terenie poinocnej Bialorusi cmentarzyska te datowane sa od wczesnego $redniowiecza az po faze
wczesnonowozytng (Kvitkovskaa 1998; Caratiko 2018). Dlatego tez nie oznaczono ich na ryc. 5¢i d,
a zamieszczono jako niebadane na ryc. 3.
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(wraz z duzg liczba mogit na pojedynczych stanowiskach) w potaczeniu ze zwartg
siecig osad datowanych juz od VI w. w dorzeczu Lesnej (Karobuskina 2000; Vergej
2005) wskazywaé moze na trwalo$¢ tamtejszego zasiedlenia, a niska (w polaczeniu
z niewielka liczbg kopcow wspottworzacych pojedyncze nekropolie i nielicznymi
osadami) w miedzyrzeczu Nurca i Bugu - na jego nieréwnomierny rozwoj co naj-
mniej do konica X w. (por. Dzik 2019, s. 92-96).

W tym kontekscie osadnictwo Wysoczyzny Drohiczynskiej w starszych fazach
weczesnego Sredniowiecza wygladato wiec inaczej. Obszarem trwale zasiedlonym
byta wowczas tylko dolina Bugu, gdzie pojedyncze osady (znane gtéwnie dzigki
badaniom powierzchniowym) i cmentarzyska kurhanowe (Dzik 2015a, s. 48, 76-78,
82-86, 97-98, 110-111, 116, 122, 137-138, 146-147) odnotowano na pétnocnym
brzegu rzeki oraz wzdtuz jej niewielkich doptywéw. Dla X w. obserwuje si¢ tam kilka
rozwinietych mikroregionéw, ktdre, skladajac si¢ z sasiadujacych ze sobg punktéw
osadniczych, nawiazuja swym ksztaltem do sytuacji rozpoznanej po potudniowe;
stronie Bugu (por. ryc. 5b). Pozostala czes$¢ tego obszaru pozostawala w zasadzie
niezasiedlona'®. Przy zestawieniu map tamtejszego osadnictwa z IX i z X w. (por.
ryc. 5a, b) nie obserwuje si¢ zasadniczych zmian, co $wiadczy¢ moze o jego stag-
nacji. Zwazywszy na zanik osad z VII-IX w. w rejonie pdzniejszego grodu drohi-
czynskiego (Musianowicz 1966; 1978; Skrzynska 2001), mozna tam dopatrywac
sie nawet ladow czasowych, lokalnie wystepujacych regreséw w dynamice zasied-
lenia, polegajacych na zaniku starszych punktéw osadniczych przy jednoczesnym
braku §ladow $§wiadczacych o lokalnym powstawaniu nowych siedlisk, takich, ktére
moglyby by¢ interpretowane jako §wiadczace o ponowieniu proceséw osadniczych
w innym miejscu.

W miedzyrzeczu Bugu oraz dolnego i srodkowego Nurca nie odnotowano jak
dotad zadnego grodziska, ktore mogtoby by¢ datowane na okres przed XI w., chociaz
by¢ moze wnioski te nie sg ostateczne (por. Skrzynska 2021, s. 30). Potem réwniez
nie ma ich zbyt wiele. Oprécz Drohiczyna i Branska, ,,spinajacych” omawiany region
od potudnia i péinocy, w stuleciu tym by¢ moze zbudowano tylko dwa zatoze-
nia obronne - w Rogawce'® i w Buzyskach, pow. siemiatycki'”. Najwyrazniej wiec
pod wzgledem militarno-administracyjnym terytorium to zostato zorganizowane
odmiennie, niz to mozna obserwowa¢ w sasiednich regionach (Skrzynska 2021,
ryc. 2.1: AiB).

* Wyjatek stanowi tu jedno cmentarzysko usytuowane w pétnocnej cze$ci omawianego obszaru,
w goérnym biegu rzeki Czarnej, ktore, bedac niepewnie datowanym na VIII-XI w. (Zoll-Adamikowa
1975, s. 70-72, nr 12; wedlug Dzika 2015a, s. 70 — XI w.), mogtoby wskazywac¢ na istnienie tam enklawy
starszego osadnictwa. Jej rozkwit datowany jest jednak na mlodsze fazy wczesnego $redniowiecza
(por. ryc. 5¢, d).

1% Grodzisko to nie bylo jeszcze badane wykopaliskowo, ale pod wzgledem wielkosci i ukladu
umocnien jest ono podobne do obiektu obronnego we Wtodkach, pow. sokolowski, datowanego
na XI-XII w. (Goérska i in. 1976, s. 157). Do weryfikacji wykopaliskowej pozostaje tez chronologia
fortyfikacji w Grodzisku, pow. siemiatycki, ktére obecnie uznawane jest za przypuszczalnie wczesno-
$redniowieczne (por. Skrzynska 2021, ryc. 2.1: C).

7 Bardzo male grodzisko, najpewniej straznica przeprawy, hipotetycznie datowane na 1 pot.
XIII w. (Dgbrowski 1955).
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Ryc. 5. Wezesno$redniowieczne osadnictwo dorzecza $rodkowego Bugu
a-IXw;b-Xw;c-XIw;d-XIIw; WD - Wysoczyzna Drohiczyniska; WS — Wysoczyzna Siedlecka; RB - Row-
nina Bieska; DLP - dorzecze Le$nej i Pulwy; B. - Bobréwka, pow. hajnowski; Ch. — Chlopkéw, pow. tosicki;
Cz. - Czotomyje, pow. siedlecki; D - Dzigcioly, pow. losicki; Db. — Dobryn Duzy, pow. bialski; Dh. — Dothoteka,
pow. bialski; G — Grédek, pow. sokotowski; H. — Hacki, pow. bielski; HI. - Huszlew, pow. fosicki; K. — Krzesk, pow.
siedlecki; K1. - Klimy pow. osicki; Kr. - Krasna Wie$, pow. bielski; M. — Moloczki, pow. bielski; Mg. - Mogielnica,
pow. siedlecki; N. - Niewiadoma, pow. sokotowski; P. - Podniesno, pow. siedlecki; Pk. — Pokry, rej. brzeski; Pn. -
Paszkowszczyzna, pow. bielski; W. - Wiodki, pow. sokotowski; W1. — Walim, pow. fosicki; Wz. - Wytazy, pow. siedle-
cki; Z. - Zbucz, pow. hajnowski; Zj. — Zajaczki, pow. bialostocki; 1 — osady (1a — kontynuacja zasiedlenia od VIII w.;
1b - zalozone w IX w.; 1¢ — kontynuacja zasiedlenia od IX w.; 1d - zalozone w X w,; le - kontynuacja zasiedlenia od
X w,; 1f - zatozone w XI w.; 1g — kontynuacja zasiedlenia od XI w; 1h - zalozone w XII w.); 2 — grody (2a - zbudo-
wane w IX w; 2b - kontynuacja uzytkowania od IX w.; 2¢ — zbudowane w X w.; 2d - kontynuacja uzytkowania od
X w; 2e - zbudowane w XI w.; 2f — kontynuacja uzytkowania od XI w.; 2g — zbudowane w XII w.); 3 - cmentarzyska
kurhanowe (3a — kontynuacja uzytkowania od VIII w; 3b - zalozone w IX w., 3¢ — kontynuacja uzytkowania od
IX w,; 3d - zalozone w X w; 3e — kontynuacja uzytkowania od X w.; 3f — zatozone w XI w.; 3g — kontynuacja uzytko-
wania od XI w,; 3h - zalozone w XII w.); 4 - birytualne i szkieletowe cmentarzyska plaskie i w typie tzw. mieszanym
(4a - zalozone w XI w,; 4b - kontynuacja uzytkowania od XI w.; 4c - zalozone w XII w.); 5 - birytualne i szkieletowe
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Zaobserwowane réznice pozwalaja wnioskowac, ze obszar ten pod wzgledem
rozwoju kulturowego u schytku X w. byl znacznie zap6zniony w poréwnaniu z tere-
nami sgsiadujgcymi z nim od wschodu i potudnia, a jego zasiedlenie mozna okresla¢
jako pozostajace wOwczas na etapie wstepnym, tj. infiltracji osadniczej o nasileniu
podobnym do tego, jakie na Wysoczyznie Siedleckiej odnotowatam dla VI-VII
stulecia (Skrzynska-Jankowska 2014, s. 250, ryc. 25). Gwaltowny rozkwit osadni-
ctwa nastgpil tam w mlodszych fazach, tj. w XI i XII w., a wigc dopiero w okresie
wczesnopanstwowym (ryc. 5¢, d). Jego poczatek sygnalizuje wzniesienie grodu
w Drohiczynie, stanowigcego w nastepnych stuleciach regionalny o$rodek wiadzy
(Skrzynska-Jankowska 2004; Dzik, Jusupovi¢ 2019, s. 86-91). Bylo to prawdopodob-
nie zwigzane z réwnoczesnym organizowaniem terytorialnym Ziemi Drohickiej jako
odrebnej jednostki administracyjnej, ktéra do konca XII w. wraz z sasiednim teryto-
rium brzeskim nalezata do ksigstwa wotynskiego (Jusupovi¢ 2007). Na pétnocnym
brzegu Bugu o$rodek ten wspottworzyl kompleks osad otwartych (Musianowicz
1969), co najmniej dwie lub trzy nekropole z ptaskimi grobami szkieletowymi
(Pawlata 1991; Andrzejewski, Sikora 2011) oraz kurhany - usytuowane co prawda
poza gléwnym zespolem osadniczym Drohiczyna, ale w strefie jego bezposredniego
zaplecza; ciagle jeszcze reprezentujace cialopalny ryt pogrzebowy (K. Biekkowska
1980, s. 155; taz 1983, s. 188; taz 1991a; 1991b; 1998; 2003; Chilmon 1981a; 1981b).

W 2 pot. XI w. w regionie tym pojawily si¢ cmentarze z grobami w obstawach
kamiennych. Analiza ich rozmieszczenia wskazuje, ze zakladano je po obu stronach
Bugu w strefach juz wczesniej zasiedlonych, a na pétnoc od Drohiczyna przede

cmentarzyska z grobami w obstawach kamiennych (5a - zalozone w XI w.; 5b — kontynuacja uzytkowania w XI w.;
5¢ - zalozone w XII w.). Na ryc. a i b kolorem brazowym oznaczono stanowiska datowane ogélnie na starsze fazy
wczesnego Sredniowiecza, a na ryc. ¢ i d niebadane cmentarzyska z grobami w obstawach kamiennych.

Opracowata K. Skrzynska

Fig. 5. Early medieval settlement in the Middle Bug basin
a-9thc;b-10%c;c-11% c; d - 12% ¢; WD - Drohiczyn Upland; WS - Siedlce Upland; RB - Bielsk Plain;
DLP - Le$na and Pulwa basin; B. - Bobréwka, Hajnéwka district; Ch. - Chlopkéw, Losice district; Cz. - Czoto-
myje, Siedlce district; D - Dziecioty, Losice district; Db. — Dobryn Duzy, Biata Podlaska district; Dh. — Dothoteka,
Biala Podlaska district; G - Grodek, Sokotéw Podlaski district; H. — Hacki, Bielsk Podlaski district; HI. - Huszlew,
Losice district; K. - Krzesk, Siedlce district; Kl. - Klimy, Losice district; Kr. - Krasna Wie$, Bielsk Podlaski district;
M. - Moloczki, Bielsk Podlaski district; Mg. — Mogielnica, Siedlce district; N. - Niewiadoma, Sokoléw Podlaski
district; P. - Podnie$no, Siedlce district; Pk. - Pokry, Brze§¢ district; Pn. — Paszkowszczyzna, Bielsk Podlaski district;
W. - Wiodki, Sokotéw Podlaski district; W1. — Walim, Losice district; Wz. - Wytazy, Siedlce district; Z. - Zbucz,
Hajnowka district; Zj. — Zajaczki, Bialystok district; 1 - settlements (1la — occupied from the 8t c.; 1b - founded in
the 9t c.; 1c - occupied from the 9t c.; 1d - founded in the 10t ¢; le - occupied from the 10t ¢; 1f - founded in
the 11t ¢; 1g — occupied from the 11t c.; 1h - founded in the 12t ¢.); 2 - fortified settlements (2a - built in the
9th ¢; 2b - in use from the 9t c.; 2c - built in the 10t c.; 2d - in use from the 10t c.; 2e — built in the 11t c.; 2f -
in use from the 11t c.; 2g - built in the 12t ¢.); 3 - barrow cemeteries (3a - in use from the 8th c.; 3b - founded
in the 9th ¢, 3¢ - in use from the 9t c;; 3d - founded in the 10t c.; 3e — in use from the 10t c.; 3f — founded in the
11t ¢;; 3g — in use from the 11t c.; 3h - founded in the 12t ¢.); 4 - biritual and inhumation flat cemeteries and of
the mixed type (4a - founded in the 11t c; 4b - in use from the 11 c.; 4c - founded in the 12t ¢.); 5 - biritual
and inhumation cemetery of graves with stone casing (5a - founded in the 11t c;; 5b - in use from the 11t c;
5c - founded in the 12t ¢.). Sites dated generally to the older phases of the early Middle Ages are marked in brown

in figures a and b; unexplored cemeteries of graves with stone casing are marked in figures ¢ and d.
Processing K. Skrzynska
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Ryc. 6. Lokalizacja cmentarzysk z XI-XIII w. w dorzeczu $rodkowego Bugu i w poludniowej czesci
zlewiska gérnej Narwi
Glowne typy grobow: a - cialopalne, jamowe; b - kurhany (b.1 - z pochéwkami ciatlopalnymi; b.2 - z pochéwkami
ciatopalnymi i szkieletowymi w osobnych mogitach; b.3 - z pochéwkami szkieletowymi; b.4 - cialopalne z wtor-
nymi pochéwkami szkieletowymi); ¢ — cmentarzyska z grobami w obstawach kamiennych (c.1 - cialopalne [?];
c.2 - birytualne; c.3 - szkieletowe); d - cmentarzyska plaskie (d.1 - birytualne; d.2 - szkieletowe); e - zasieg wyste-
powania kurhandéw z konstrukcjami kamiennymi; f - zasieg wystepowania kurhanéw bez konstrukeji kamiennych;
g - zasieg wystepowania ceramiki ,,typu drohiczynskiego”; h — wspdlczesna granica polsko-biatoruska; 1-21 -
stanowiska wytypowane do analiz aDNA.
Wg Buko i in. 2020, ryc. 1 (a-d); Skrzynskiej-Jankowskiej 2014 (e, f); Wojcik 2013, ryc. 50-51 i 86
(g); Buko i in. 2020, tabela 1 (stanowiska oznaczone numerami 1-21); opracowata K. Skrzynska
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wszystkim tam, gdzie nie odnotowano starszego osadnictwa (ryc. 6; por. ryc. 5c,
d). Znamienne jest, ze takich nekropoli nie stwierdzono w sasiedztwie grodu i osad
w Drohiczynie. Obydwie powyzsze obserwacje sg zblizone do ustalen, jakie poczynit
Tomasz Kordala (2005a, s. 236), analizujac rozmieszczenie tych cmentarzysk w rejo-
nie Plocka. Jednocze$nie na obszarze tym stwierdzono slady wielu osad otwartych,
zarejestrowane gléwnie podczas badan AZP.

Ten dynamiczny rozwdj, ktorego rezultatem bylo trwale zagospodarowanie mie-
dzyrzecza Bugu i Nurca, mogl wigza¢ si¢ z kolonizacja lub inng formga ukierunko-
wanego naptywu ludnosci. Groby w obstawach kamiennych w krétkim czasie staly
sie tam bowiem najczesciej spotykang forma grzebania zmartych. Zwazywszy na
wyjatkowo synchroniczne ramy chronologiczne, w ktérych sytuowane sg inicjalne
tazy wszystkich tych nekropoli, mozna zaklada¢, ze zagospodarowanie obszaru na
pdinoc od Drohiczyna mialo charakter krétkotrwalego epizodu lub zorganizo-
wanej akcji, biorgc pod uwage liczebnos$¢ stanowisk — o wyjatkowo intensywnym
przebiegu. Oprocz zasiedlenia obszaréw do tamtego czasu stanowigcych by¢ moze
pustki osadnicze, wzrosta znaczaco liczba osad takze po potudniowej stronie Bugu
(Wysoczyzna Siedlecka), gdzie nowa ludno$¢ mogla ,wtopic sie” w strefy osadniczo
uksztaltowane w starszych fazach wczesnego Sredniowiecza. Analogiczna sytuacja
zaistniala najpewniej na Réwninie Bielskiej, a prawdopodobnie réwniez na Wyso-
czyznie Kolnenskiej (Dzik 2021).

Weryfikacja tych tez lezy juz niestety poza sfera mozliwosci poznawczych samej
archeologii, a najwigkszy potencjal w tym zakresie majg badania paleogenetyczne.
W przeciwienstwie do analiz zawarto$ci izotopu strontu, gdzie miarodajne wyniki
w tej kwestii mogltoby przynies¢ zbadanie wylacznie najstarszej generacji pochowa-
nych, slady odmiennosci w aDNA maja charakter trwaly i, niezaleznie od doraznych
warunkow funkcjonowania spofecznosci, dziedziczone s z pokolenia na pokolenie.

2.2. WYNIKI BADAN PALEOGENETYCZNYCH

Dysponujemy juz wstepnymi danymi dotyczacymi struktury genetycznej wczes-
no$redniowiecznych populacji mazowiecko-ruskiego pogranicza (Molak i in. 2019;
Buko i in. 2020). Badania przeprowadzit zesp6t prof. dr. hab. Wiestawa Bogdano-

Fig. 6. Location of cemeteries from the 11t-13t centuries in the basin of the middle Bug and in the
southern part of the upper Narew catchment area
Main types of graves: a — cremation, pit burials; b — barrow (b.1 - with cremation burials; b.2 - with cremation
and inhumation burials in separate graves; b.3 — with inhumation burials; b.4 - cremation burials with secondary
inhumation burials); ¢ - cemeteries of graves with stone casing (c.1 - cremation [?]; ¢.2 - biritual; ¢.3 — inhuma-
tion); d - flat cemetery (d.1 - biritual; d.2 - inhumation); e — range of barrows with stone structures; f - range of
barrows without stone structures; g — range of “Drohiczyn-type” pottery; h — the modern Polish-Belarus border;
1-21 - sites selected for ancient DNA analyses.
After Buko et al. 2020, Fig. 1 (a-d); Skrzynska-Jankowska 2014 (e, f); Wojcik 2013, Figs 50-51 and
86 (g); Buko et al. 2020, table 1 (sites marked with the numbers 1-21); processing K. Skrzynska
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wicza z Muzeum i Instytutu Zoologii PAN'®. Zakwalifikowano do nich materiat
antropologiczny z 21 stanowisk'®, w tym trzech z ptaskimi grobami szkieletowymi,
sze$ciu kurhanow, 11 cmentarzysk z grobami w obstawach kamiennych i dwoch
grobow o nietypowej konstrukeji. Ogétem pobrano 103 probki (Skrzynska, Kras-
nodebski 2019, tabela 14.7; Buko i in. 2020, tabela 1), a pozytywne wyniki uzyskano
w przypadku 62, z czego 60 — z grobow szkieletowych (Molak i in. 2019, tabela 14.4).
Jesli chodzi o Wysoczyzny Drohiczynska i Siedlecka, wszystkie one pochodzily
z cmentarzysk z grobami w obstawach kamiennych, na Wysoczyznie Bielskiej -
z grobow z obstawami i z kurhanéw, a w Dolinie Gérnej Narwi - z plaskich cmen-
tarzysk szkieletowych (por. ryc. 6). Wyniki analiz poréwnywano w kilku aspektach,
m.in. w odniesieniu do lokalizacji nekropoli w ramach wydzielonych regionéw
fizjograficznych oraz wedlug kryterium kulturowego, grupujac je pod wzgledem
réznic w konstrukcji grobow (ryc. 7a) i jednoczes$nie odnoszac do wspoétczesnych
populacji europejskich (ryc. 7b).

Kluczowym wnioskiem w przypadku populacji zasiedlajacej Wysoczyzne Drohi-
czyniska w mtodszych fazach wczesnego $redniowiecza byto nastepujace stwierdze-
nie (Molak i in. 2019, s. 238-239; Buko i in. 2020, s. 595): ,,analiza korespondencji
(ryc. 14.3C) wskazata na relatywnie bliskie podobienstwo wczesno$redniowiecznych
populacji pochodzacych z terenéw na potudnie od Bugu [...] i Doliny Gérnej Narwi
w odniesieniu do populacji wspotczesnych. Wigksze réznice stwierdzono w przy-
padku wczesnosredniowiecznej populacji z Rowniny Bielskiej, a zupelnie odmienng
okazala si¢ wczesnosredniowieczna populacja na Wysoczyznie Drohiczynskiej”

Cmentarzyska z grobami w obstawach kamiennych z Wysoczyzny Drohiczyn-
skiej charakteryzuje réwniez najwieksza dywersyfikacja haplogrup zidentyfikowa-
nych w mitochondrialnym DNA tamtejszych pochéwkow (por. czgs¢ poswiecona
wynikom badan paleogenetycznych w: Buko i in. 2020, s. 593-598). Roznica ta jest
dobrze widoczna zaré6wno w odniesieniu do kryterium geograficznego (ryc. 8a -
Wysoczyzna Drohiczynska vs. Wysoczyzna Siedlecka, Rownina Bielska i Dolina
Gornej Narwi), jak tez typologicznego (ryc. 8b — pochéwki z grobéw z obstawami
vs. kurhanowe i z grobow plaskich). W opcji ,,geograficznej”, w przeciwienstwie do
pozostatych regionéw, makrohaplogrupa HV w populacji Wyzyny Drohiczynskiej
nie dominowata. Jej udzial wynosil tam okolo 6,7%, podczas gdy w pozostalych
trzech regionach przekraczat 50%°. Jest to jeden z watkéw przysztych badan, gdyz
wskazana HV jest charakterystyczna dla wschodniej i potudniowej Europy, zachod-
niej Azji oraz dla pétnocnej Afryki (Witas i in. 2020, s. 131-132 - tam literatura).
Wynik ten rzuca interesujace $wiatlo na kwestie zwiazku populacji z wysokim
udzialem HV z autochtonicznym substratem osadniczym, ktérego pochodzenie

'* Dziekuje dr Martynie Molak, ktora wykonata wymienione analizy, za specjalistyczna konsul-
tacje tego podrozdziatu.

' ‘W tym ze stanowiska 1 w Szczytach-Dzieciotowie, pow. bielski, gdzie badaniom poddano préby
kosci pochodzacych z kurhanu i plaskiego grobu w obstawie kamienne;j.

?* Dolina Gérnej Narwi (cmentarzyska plaskie) — okoto 52,2%; Réwnina Bielska (razem: cmen-
tarzyska w obstawach i kurhany) - okolo 71,4%; Wysoczyzna Siedlecka (cmentarzyska z grobami
w obstawach) — okoto 64,3%.
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Ryc. 8. Zréznicowanie frekwencji haplogrup w badanych wczesnosredniowiecznych populacjach
dorzecza srodkowego Bugu i gornej Narwi
a - regiony fizjograficzne; b — typologia konstrukcji grobow; hg - zidentyfikowane haplogrupy.
Wg Buko i in. 2020, ryc. 9; opracowata M. Molak

Fig. 8. Variation in the frequency of haplogroups in the studied early medieval populations of the
middle Bug and upper Narew basins
a - physiographic regions; b - grave structure typology; hg - identified haplogroups.
After Buko et al. 2020, Fig. 9; processing M. Molak

kulturowo identyfikowane jest z Polesiem, Wotyniem i wschodnig Malopolska,
tj. obszarami uznawanymi za macierzyste dla Stowian (Baran 1998; Parczewski
1988; 2004; Vergej 1997; Vargej 2004; Terpilovskij 2004). Wspolcze$nie najwyz-
szy udzial tej haplogrupy notowany jest na Ukrainie, Bialorusi i Stowacji, gdzie
jest on znaczaco wyzszy niz w Polsce (Juras 2012, tabela 27). Spostrzezenie to ma
szczegdlne znaczenie dla rekonstrukcji osadnictwa Wysoczyzny Siedleckiej oraz
Réwniny Bielskiej! (ta druga rozumiana jest jako chronologicznie i przestrzennie
zwigzana z makroregionem osadniczym nad Lesng i Pulwa — por. prezentowana

> Osobny watek badawczy zarysowuje sie w tym przypadku na jeszcze innym polu, gdyz dane
z Wysoczyzny Siedleckiej to wyniki analiz prob pobranych wylacznie z grobéw w obstawach kamien-
nych (!), a z Réwniny Bielskiej — pochéwkoéw tego samego typu oraz kurhanowych. Niewykluczone
wiec, ze opisywany wzorzec funeralny, polegajacy na konstruowaniu obstaw, byt dodatkowo wykorzy-
stywany jako nowa idea, niezaleznie od populacji jego nosicieli. Dobér prob determinowany celami
projektu, innymi od prezentowanego tutaj zagadnienia, nie byt chyba odpowiedni do jego poglebionej
analizy. Wydaje si¢ bowiem, Ze do takich badan powinny by¢ wytypowane pochéwki najstarsze - teo-
retycznie reprezentujace generacje zalozycielska. Nalezy bra¢ pod uwage m.in. mozliwos¢, ze mtodsze
groby to pochéwki ludnosci miejscowej, ktora, wspélttworzac lokalng spolecznosé, kulturowo zinte-
growala sie z przybyszami.
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wyzej rekonstrukeje tla osadniczego oraz ryc. 3 i 5). Widac¢ takze pewne podobien-
stwo tych wynikéw do oznaczen uzyskanych dla plaskich cmentarzysk w Danitowie
Malym i Surazu, reprezentujacych region doliny Gérnej Narwi, chociaz obydwie
te nekropole takze réznily si¢ miedzy soba na poziomie bezposredniego wzajem-
nego poréwnania (Olczak i in. 2019, s. 89-90). Odkrycia na grodzisku w Hackach
(Kobylinski, Szymanski 2015, s. 114-136) $wiadcza zas$ o tym, ze rzeka ta stanowic
mogta 0§ rozwoju osadnictwa zaréwno w pradziejach, jak i na poczatku wezesnego
sredniowiecza. Wysoki udzial HV charakteryzujacy tamtejsze testowane populacje
wspiera ustalenia poczynione na podstawie zZrddet archeologicznych, analizowanych
w celu rekonstrukcji procesu zasiedlenia wschodniej czg$ci miedzyrzecza Bugu
i gornej Narwi, a takze Bugu oraz Liwca i Krzny (Skrzynska-Jankowska 2014, s. 237-
299, 301-542, 608-616; Skrzynska 2021, s. 57-73). Okazuje si¢ bowiem, ze regiony
te, jako ,stare” strefy osadnictwa stowianskiego, krystalizujace si¢ co najmniej od
VI w, charakteryzuje by¢ moze takze wysoki poziom homogennosci biologiczne;j.
Tymczasem bardzo niska frekwencja tej haplogrupy na cmentarzyskach z grobami
w obstawach kamiennych z Wysoczyzny Drohiczynskiej moze swiadczy¢ o niewiel-
kim udziale rdzennej ludnosci w uzytkujacych je spotecznosciach.

Nekropole z obstawami kamiennymi wyraznie wyrdzniaja si¢ takze w kontekscie
analizy respektujacej druga z rozpatrywanych zmiennych, tj. podzial typologiczny
cmentarzysk. Wykazala ona, ze zmartych tam pochowanych charakteryzuje najwigk-
sze zroznicowanie frekwencji poszczegdlnych haplogrup mitochondrialnego DNA,
czytelnie innego od stwierdzonego w przypadku ludnosci z cmentarzysk ptaskich
i kurhanéw (ryc. 8). Rdznica ta jest szczegolnie dobrze widoczna przy zestawieniu
z pochéwkami kurhanowymi, w przypadku ktorych wykryto tylko dominujaca
haplogrupe HV (okoto 83,3%) wraz z uzupelniajaca ja staroeuropejska I (okoto
16,7%). Obecnie s3 one najlepiej reprezentowane na Stowacji i w Czechach oraz na
Biatorusi i w europejskiej czesci Rosji (Juras 2012, tabela 27). Ten wyrazny brak zréz-
nicowania genetycznego moze wskazywac, ze spotecznosci kultywujgce kurhanowa
forme obrzedowosci pogrzebowej dlugo funkcjonowaly w biologicznej izolacji.

W odniesieniu do zjawisk kulturowych przejawia sie ona gtéwnie w archai-
zujacych cechach obrzedowosci pogrzebowej (Kalaga 2006, s. 186-188; taz 2019,
s. 264-267) oraz periodyzacji rozwoju regionalnej wytworczosci garncarskiej, zbiez-
nej z rekonstruowang dla miedzyrzecza Dniepru i gérnego Bugu (Miskiewicz 1981;
Parczewski 1988; Tot1 1992; Tov 1992; Kobylinska 2003; Milan 2004; Vargej 2004;
Vergej 2005). W obydwu tych aspektach jest on wskazywany jako obszar macie-
rzysty réznych wzorcow kulturowych oraz wyjsciowy dla rozprzestrzeniania sig
osadnictwa, sukcesywnie postepujacego z poludnia i potudniowego wschodu juz
w starszych fazach wczesnego sredniowiecza. Teze te wspiera takze analiza form
obiektow mieszkalnych i konstrukeji umocnien najstarszych grodéw zbadanych
na Podlasiu (Skrzynska-Jankowska 2014, s. 259-299, 340-345, 473-484, 501-519;
Skrzynska 2021, s. 167-184). Ten ,hermetyczny” pod wzgledem kulturowym obraz
spolecznosci, ktéra po okoto 600 latach obecnosci na terenie dorzecza srodkowego
Bugu i gérnej Narwi (od VI-VII w. [pierwsza fala osadnicza] do 2 pot. XI w. [poten-
cjalny naptyw nowych osadnikéw kultywujacych tradycje pogrzebowe odmienne
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od rodzimych]) uzna¢ nalezy za autochtoniczng dla regionu, znajduje odzwier-
ciedlenie takze w wynikach analizy korespondencji jej struktury genetycznej ze
wspoltczesnymi populacjami europejskimi (por. ryc. 7a). Na ich tle wyraznie rysuje
sie odrebnos¢ tej grupy, co wedlug specjalistow, w odrdznieniu od pozostalych
analizowanych populacji, moze wskazywa¢ na ograniczenie lub brak ciggtosci gene-
tycznej pomiedzy wezesnym sredniowieczem a fazg nowozytng (Molak i in. 2019,
s. 236-239). Jednoznacznie nasuwa sie tutaj kontrast z sasiednim Polesiem, nie
tylko jako homogennym kulturowo obszarem zwigzanym z etnogeneza Stowian
(Kuharenko 1968), ale takze takim, na ktérym w $wietle analiz antropologicznych
i etnograficznych do poczatku XX w. zachowaly sie relikty sredniowiecznej kultury
(Rolecki 2006; Obrebski 2007, s. 140-191, 199-216, 223-234, 253-258, 264-270).
Przetrwaly one najpewniej w zwigzku ze znaczacym odizolowaniem tej ludnosci,
uwarunkowanym zaréwno przez specyfike naturalnego srodowiska, jak tez czyn-
niki kulturowe zwigzane z usytuowaniem tego regionu poczawszy od wczesnego
Sredniowiecza w strefie marginalnej rozwoju cywilizacyjnego.

Wieksze zréznicowanie wewnatrzpopulacyjne zdaje si¢ charakteryzowac spo-
tecznosci uzytkujace ptaskie cmentarze szkieletowe — posrednio (Danitowo Mate)
lub bezposrednio (Suraz) zwiazane z najwazniejszymi grodami. Udzial haplo-
grupy HV w odniesieniu do innych wyodrebnionych w tych populacjach wynosi
50% (ryc. 8b), a I tylko okoto 3,9%. Wyraznie tez widac, ze obok innych oznaczo-
nych grup, takich jak wspomniana wyzej haplogrupa I oraz U, T i ], duzy udzial
maja tam haplogrupy tzw. pozostale, stwierdzone w jednostkowych przypadkach.
Ich udzial oscyluje na poziomie okoto 26,9%. Znaczne zréznicowanie aDNA ludno-
$ci potwierdza w przypadku tych cmentarzysk obserwacje dotyczace kulturowych
i gospodarczych uwarunkowan powstawania i funkcjonowania zespotéw osadni-
czych o wyzszej randze, np. teze o usytuowaniu ich w wezlowych punktach szlakow
komunikacyjnych. W przypadku wskazanych tutaj Danitowa i Suraza jest to prze-
cigcie wodnego szlaku narwianskiego z ladowym traktem wiodacym z Drohiczyna
na Ja¢wiez i w kierunku Grodna (Skrzynska 2019a, s. 288; Olczak, Krasnodebski
2020, s. 470-473). Mozna sie¢ domysla¢, ze zrdznicowanie genetyczne tamtejszej
spolecznosci jest efektem tej sytuacji, spowodowanej najprawdopodobniej przez
stalg lub czasowg obecnos¢ 0séb obcego pochodzenia. Zostato to bezposrednio
potwierdzone dla Suraza, gdzie pochowano osobnika o haplogrupie M, $wiadczacej
o jego korzeniach rodowych we wschodniej, srodkowej lub potudniowo-wschodniej
Azji (Molak i in. 2019, s. 239; Buko i in. 2020, s. 596).

Trudno wyjasni¢, dlaczego populacja najbardziej zréznicowang pod wzgledem
genetycznym jest ta pochowana na cmentarzyskach z grobami w obstawach kamien-
nych. Ich usytuowanie na glebokim zapleczu grodu w Drohiczynie oraz niewat-
pliwy zwigzek z osadnictwem otwartym o charakterze wiejskim, mozliwos¢ biezacej,
intensywnej wymiany gendéw czyni malo prawdopodobna. Udziat HV i1, uznanych
na podstawie wynikéw badan szkieletow pochodzacych z kurhanéw za okreslajace
populacje autochtoniczne, wynosi tam lacznie okoto 38,5% (HV - okoto 30,8%;
I - okoto 7,7%). Pozostale okolo 61,5% tworza haplogrupy U, T, J i ,inne” - pod
wzgledem czgstosci wystepowania majace wzgledem siebie mniej wigcej réwno-



CMENTARZYSKA Z GROBAMI W OBSTAWACH KAMIENNYCH 143

rzedng pozycje. Obserwacje te wskazujg wiec, ze spolecznos¢ uzytkujaca te cmen-
tarze byla pod wzgledem biologicznym duzo bardziej zréznicowana od tej buduja-
cej kurhany, chociaz funkcjonowata w tym samym kontekscie, wspottworzac z nig
bazowa (,wiejska”) tkanke osadniczg regionu®’. Pod wzgledem struktury genetycznej
populacje uzytkownikéw cmentarzy z grobami w obstawach zdaja sie by¢ zblizone do
tych uzytkujacych cmentarze plaskie. Roznily sie jednak od nich znacznie w zakresie
wielkosci udzialu poszczegolnych skladnikéw. Wstepnie mozna wigc stwierdzic,
ze analizy aDNA wskazuja na brak wyraznych powiagzan genetycznych pomiedzy
spolecznosciami ,kurhanowymi” i ,obstawowymi”. Zaktadajac, ze pierwsi to auto-
chtoni, mozna postawi¢ hipotezg, ze drudzy w catosci lub w przewazajacej czgéci to
osadnicy spoza regionu albo ich potomkowie. W pewnym stopniu, pod wzgledem
zroznicowania aDNA byli oni podobni do populacji pochowanych przy gtéwnych
grodach, ktdre zapewne w duzej czgsci takze wspottworzyli obey przybysze.

Autorzy badan (por. oméwienie wynikéw badan aDNA w: Buko i in. 2020)
zastrzegaja jednak, ze spostrzezenia te majg charakter wstepny, gdyz w odniesieniu
do liczby znanych regionalnych cmentarzysk seria 62 szkieletow ze zidentyfiko-
wanym DNA jest niewspdlmiernie mata. Wiarygodnos$¢ otrzymanych wynikow
bedzie wigc weryfikowana w toku dalszych prac, prowadzonych w ramach nowego
projektu PMMA (por. przypis 2).

2.3. ANALIZY ANTROPOLOGICZNE

Innych argumentéw wspierajacych teze o zasiedleniu Wysoczyzny Drohiczyn-
skiej przez ludno$¢ pochodzacg spoza regionu dostarczyty wyniki badan antropo-
logicznych. Ich przedmiotem byta m.in. analiza poréwnawcza szkieletoéw z dwoch
cmentarzysk. Pierwsze z nich to ptaska nekropola w Surazu nad Narwia (por.
K. Bienkowska 2005; Olczak i in. 2019, s. 83-90), pod wzgledem cech obrzadku
pogrzebowego majaca prawdopodobnie charakter przygrodowy (Skrzynska 2019a,
s. 289-292). Druga to datowane na ten sam okres ,wiejskie” cmentarzysko z gro-
bami w obstawach kamiennych w Czarnej Wielkiej, pow. siemiatycki (Karwowska
red. 2013; 2014), usytuowane na péinocnym skraju Wysoczyzny Drohiczynskiej,
w odlegtosci 43 km na potudniowy zachéd od Suraza. Dla przeprowadzonych analiz
istotne znaczenie ma fakt, ze obydwie te nekropole przynajmniej od 2 pot. XII w.
funkcjonowaly synchronicznie®.

*? Znajduje to potwierdzenie w wynikach analiz zawarto$ci izotopéw strontu w szkieletach
z cmentarzyska w Narojkach, pow. siemiatycki (D. Blaszczyk - prezentacja wstepnych wynikéw badan
na konferencji ,,Przeszto$¢ ma przysztoé¢” w Instytucie Archeologii UW w marcu 2022 r.). Wskazuja
one, ze wiekszos¢ zbadanych oséb urodzita sie i dorastala w najblizszej okolicy. Dotyczy to mtodszych
pokolen, poniewaz centralna cze¢$¢ cmentarzyska, gdzie przypuszczalnie znajdowac si¢ moga groby
najstarsze, nie zostala rozpoznana wykopaliskowo. Analizy opracowywane sa w ramach realizacji
projektu PMMA.

** Cmentarzysko plaskie w Surazu datowane jest od 2 pot. XII do konca XIII w. z dopuszczeniem
mozliwosci sytuowania poczatkéw nekropoli w 1 pol. XII w., a schytku jej uzytkowania w XIV - 1 pot.



144 KATARZYNA SKRZYNSKA

Judyta Gladykowska-Rzeczycka, analizujac biostrukture ludnosci pochowanej
w Surazu, wykonata wszechstronne poréwnania tej populacji z innymi, mniej lub
bardziej jej wspotczesnymi z terenu Polski. W kontekscie regionalnym mozliwo$é
dokonania takiej analizy stwarzalo jedynie wskazane powyzej cmentarzysko w Czar-
nej Wielkiej, z ktérego pochodzit wielkosciowo odpowiedni zbiér danych, opra-
cowanych zresztg przez t¢ sama antropolog. Jednym z elementéw tych badan bylo
zestawienie dotyczace zréznicowania wielkosci czaszek. Efektem sg nastepujace
wnioski (wyrdznienie Autorki): ,,czaszki kobiet z Suraza s najbardziej podobne do
wczesnosredniowiecznych czaszek z Kruszwicy z X-XII w., dalej — razem czaszki te
przypominajg czaszki zenskie pochodzace z Ostrowa Lednickiego z XII w. Intere-
sujace jest to, ze czaszki z Suraza do§¢ znacznie rozniag sie¢ odczaszek
kobiet z nieodleglej Surazowi Czarnej Wielkiej. [...] czaszki mezczyzn z Suraza s
najbardziej podobne do czaszek me¢zczyzn z Ostrowa Lednickiego z XII w. Z kolei
dane z tych dwdch stanowisk s najbardziej zblizone do populacji wczesnosrednio-
wiecznej z Kruszwicy z X-XII w. [...]. Dowodzi tego np. mniejsze podo-
bienstwo serii z Suraza, podobnie jak w przypadku kobiet, do najblizszej jej
W przestrzeni, a reprezentowanej przez czaszki pochodzace z cmentarzyska w Czar-
nej Wielkiej” (Gladykowska-Rzeczycka 2019, s. 180-181). Antropolog upatrywata
hipotetycznej przyczyny tych réznic w uwarunkowaniach bytowych obydwu popu-
lacji, postulujac ,,konieczno$¢ przesledzenia warunkow srodowiskowych, w jakich
przedstawiciele danej ludnosci zyli, zwlaszcza w wypadku braku powigzan
np. miedzy serig szkieletow z Suraza i z Czarnej Wielkiej” (Gladykowska-Rzeczycka
2019, s. 192). Wnioski te byty jednak sformulowane przed pojawieniem si¢ mozli-
wosci wykonania analiz aDNA.

2.4. JESZCZE RAZ ARCHEOLOGIA ORAZ DANE
HISTORYCZNE I ONOMASTYCZNE

Na kulturowg odrebnos¢ populacji zamieszkujacej okolice Drohiczyna w $red-
niowieczu wskazuje tez obecno$¢ naczyn ceramicznych, ktore ze wzgledu na specy-
fike formy oraz stylistyke opracowania powierzchni stanowia tatwo identyfikowalny
typ okreslany mianem ,,ceramiki drohiczynskiej” (Miskiewiczowa 1996b). Agata
Wojcik (2013), rozpatrujac kwestie zasiggu wystepowania tych wyrobow w XI-
XIII w., potwierdzila starsze ustalenia (Musianowicz 1962). W $wietle dotychcza-
sowych badan s3 one bowiem powszechnie spotykane wylacznie na Wysoczyznie
Drohiczynskiej oraz w poétnocnej czgsci Wysoczyzny Siedleckiej, a poza samym
Drohiczynem i osadami jego zaplecza znajdowane s gléwnie na cmentarzyskach
z grobami w obstawach kamiennych (ryc. 6g). Naczynia tego typu nie sa natomiast
charakterystyczne dla Réwniny Bielskiej, Doliny Gérnej Narwi oraz dla potudniowej
cze$ci Wysoczyzny Siedleckiej i Polesia Podlaskiego, gdzie ceramika z mtodszych faz

XV w. (Olczak i in. 2019, s. 87-88). Nekropola z grobami w obstawach kamiennych w Czarnej Wielkiej
istniata pomiedzy ostatnia ¢wiercia lub tercja XI w. a XVI w. wlacznie (Dzik 2014, s. 226).
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weczesnego Sredniowiecza pod wzgledem form i stylistyki nawigzuje bezposrednio do
tradycyjnego kanonu regionalnego (Kalaga 2006, s. 196-236; Olczak, Wojcik 2019,
s. 167, ryc. 9.12). Poza linig Nurca na poinocy i Liwca na potudniu, liczebnos¢ i cha-
rakter znalezisk tych naczyn nie r6zni si¢ od stwierdzonych w calym makroregionie
dorzecza srodkowej Wisty. Do tej pory zidentyfikowano tam wylacznie pojedyncze
ich egzemplarze, w tym w znaczacej liczbie stanowigce nasladownictwa drohiczyn-
skich oryginalow (Wojcik 2014, s. 84, ryc. 5). Podobny jest obraz ich frekwencji na
wschodzie: w dorzeczach Lesnej i Muchawca oraz srodkowego Niemna (Lysenko
1985, s. 238; Malevskaa-Malevi¢ 2005, s. 145-146). Badania sktadu chemicznego
mas garncarskich reprezentatywnych wyrobéw wykazaly, ze naczynia te wytwarzano
w Drohiczynie (Wdjcik 2008). To, czy takze tam nastapita ewolucja ich form i styli-
styki w koncu X w. (Miskiewicz 1981, s. 39, 41; Malevskai-Malevic¢ 2005, s. 102-106,
146), pozostaje w mojej opinii nadal kwestig wymagajaca dalszych badan.

Zasieg rozprzestrzenienia ceramiki typu drohiczynskiego w zestawieniu z roz-
mieszczeniem cmentarzysk z grobami w obstawach kamiennych na Wysoczyznie
Drohiczynskiej jest zbiezny, obejmujac takze obszar wystepowania tych nekropoli
na poludnie od Bugu (por. ryc. 6g). Naczynia te pojawily si¢ w podobny sposob jak
cmentarze z obstawami kamiennymi: ,,nagle”, majac wyksztalcone formy i konwen-
cje stylistyczng (Wdjcik 2014, s. 90). Ich udzial w zespotach ceramicznych datowa-
nych na XI w. wynosi od 40% do 59%, natomiast w pochodzacych z XII w. siega
juz 85% (Wojcik 2014, s. 80). Poszukiwanie pierwowzoréw w innych os$rodkach
Stowianszczyzny Wschodniej i Zachodniej jak dotad nie przyniosto przekonujacych
rezultatéw, chociaz jako wzorcowa wskazuje si¢ ceramike z Kujaw, Wielkopolski
i Mazowsza (m.in. Jaskanis 2008, s. 133-135; Dzik [2010] 2015, s. 129). Interesujaca
perspektywe daja jednak odkrycia dokonane w Starym Riazaniu nad Oka, gdzie
naczynia o identycznych formach i stylistyce zdobien pojawily si¢ by¢ moze jeszcze
w 1 pol. XI'w. O tym, ze byly one wytwarzane w miejscowych warsztatach, $wiadcza
relikty pieca garncarskiego, ktdry wraz z naczyniami wewnatrz odkryto na tamtej-
szym podgrodziu (Strikalov 2015). Takze tam poszukiwania nawigzan do trady-
cyjnych, lokalnych wyrobéw garncarskich (Wiatycze) nie przyniosty pozytywnych
rezultatow. Sklonilo to badaczy do konstatacji, ze pojawienie si¢ tej specyficznej
wytworczo$ci zwigzane jest z obecnoscig obcych rzemieslnikow, ktorzy osiedlili
sie (?) lub zostali osiedleni (?) w Riazaniu w dobie powstania tamtejszego grodu
i ksztaltowania si¢ podlegtej mu ,,volosti” (Strikalov 2008).

Zbieznos¢ zasiegu wystepowania tzw. ceramiki drohiczynskiej oraz cmentarzysk
z grobami w obstawach kamiennych na terenie miedzyrzecza Bugu i Nurca na
pdtnocy oraz pomiedzy Toczng, Liwcem i Cetynig na potudniu (Olczak, Wojcik
2019, s. 156-157, 167) wskazuje, ze moze to by¢ archeologiczny $lad ksztaltowa-
nia si¢ podobnej jednostki terytorialno-administracyjnej, zwigzanej z osrodkiem
w Drohiczynie®*. Jego powstanie w XI w., domyslnie jednoznaczne z poczatkiem
formowania si¢ podleglego mu okregu grodowego, mozna interpretowa¢ jako

** Na temat ksztaltowania sie takich jednostek, o zréznicowanej randze w polityczno-admini-
stracyjnej organizacji ksiestw zachodnioruskich - zob. Janeczek 2017.
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nastepstwo podzialu terytorialnego ziem srodkowobuzanskich pomig¢dzy Polske
i Ru$ i obustronnym organizowaniem formujgcego si¢ pogranicza.

Wymowe zrddel materialnych wzmacniaja ustalenia poczynione na bazie ana-
lizy danych historycznych. Kazimierz Pacuski (2019, s. 26-29) zrekonstruowal na
ich podstawie terytorialny zasieg tej domeny dla 1 pot. XIII - poczatku XV w.,
wskazujac, ze niektore elementy jego interpretacji odnoszg si¢ réwniez do sytuacji
z XI-XII w. (por. tez Mysliwski 1994; Sianko 2019). Wedtug wskazanej rekonstruk-
¢ji, na pdéinoc od Bugu obszar ten odgradzata rzeka Nurzec, ktéra od péinocnego
zachodu byla granica z Mazowszem, a od pdinocy z ziemig bielskg. Wschodni
zasieg tego terytorium wyznaczal Nurczyk, a nastepnie jego granica biegta wodo-
dzialami w kierunku Mielnika, dochodzac do Bugu na wschod od Niemirowa. Na
potudnie od Bugu zachodnig rubiez z p6zniejsza mazowiecky kasztelanig liwska,
a takze potudniowa z malopolska ziemia tukowska, wyznaczaly rzeki Cetynia oraz
srodkowy i gorny Liwiec. Nastepnie rozgraniczenie siegato biegu pétnocnej Krzny,
gdzie zasieg wlosci drohiczynskich mégt obejmowac pozniejsze sredniowieczne
dobra Miedzyrzec i Stolpno. Poludniowo-wschodnia granica z ziemia brzeska
rekonstruowana jest natomiast na wododziale Krzny i Bugu, gdzie w zasiegu tery-
torium drohiczynskiego pozostawato dorzecze Tocznej (analogicznie: Dobrowolski
2019) oraz miejscowos$¢ Gnojno nad Bugiem. Bardzo podobny obraz data rekon-
strukcja sredniowiecznej sieci parafii katolickich i przynalezacych do nich wsi, ktéra
sporzadzil Adrian Jusupovi¢ (2010), swiadczaca o tym, ze byla ona organizowana
w analogicznym zasi¢gu. Jak zauwazyt Andrzej Janeczek (2017, s. 137-139), stare
terytoria grodowe stuzyty bowiem do oznaczania granic diecezji kosciola facin-
skiego, ktory od 2 pol. XIV w. tworzyl na terytorium zachodniej Rusi zreby wtasnej
organizacji terytorialnej. Rekonstrukcje: archeologiczna i historyczna koresponduja
takze z ustaleniami Zygmunta Galeckiego (2019), ktéry na podstawie zrédet topo-
nomastycznych odtworzyl sie¢ Sredniowiecznych osad stuzebnych w miedzyrzeczu
Bugu, Liwca i Krzny. Ich rozmieszczenie interpretowaé mozna jako $lad gospodar-
czej organizacji potudniowej czgsci drohiczynskiego okregu grodowego, podjete;
by¢ moze w ostatnim dwudziestoleciu XII w. w zwigzku z czasowym narzuceniem
tym terenom polskiej zwierzchnosci politycznej (szerzej w: Skrzynska 2019¢). Zesta-
wienie tych danych wskazuje, ze wyniki badan archeologicznych stanowi¢ moga
zasob informacji o najstarszej fazie funkcjonowania historycznej ziemi drohickiej,
tj. etapu terytorialnego i osadniczego jej konstytuowania si¢ w 2 pol. XI-XIII w.
Ustalenia historyczne i onomastyczne daja natomiast swiadectwo o uksztattowanym
juz obrazie tej struktury w pelnym $redniowieczu.

3. PODSUMOWANIE

Przedstawione wyniki pozwalaja na postawienie hipotezy, ze populacja Wyso-
czyzny Drohiczynskiej, ktora od 2 pol. XI w. zaktadala tam cmentarze z grobami
w obstawach kamiennych, nie byta autochtoniczna i stanowita obcy substrat napty-
wowy. Mogla ona si¢ tam pojawic¢ okoto polowy wskazanego stulecia, co wiaze si¢
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przypuszczalnie z powstaniem regionalnego grodu ,,stotecznego” w Drohiczynie
i organizowaniem jego zaplecza osadniczego. Zdefiniowanie chronologicznej rela-
¢ji miedzy powstaniem grodu a zakladaniem tych cmentarzy na obecnym etapie
badan nie jest jeszcze mozliwe, wigc pozostaje ona hipotetyczna. W rezultacie jed-
nak, osadnictwo to dalo podstawy funkcjonowania ,,volosti” drohickiej, by¢ moze
epizodycznie w ostatniej ¢wierci XII w. majacej nawet polityczny ksztalt odrebnego
ksigstwa (Jusupovi¢ 2007, s. 25-29, 31-32).

Za odmienno$cig etnokulturowy tej ludnosci, postulowang na podstawie archeo-
logicznych badan cmentarzysk tego regionu, przemawiajag wyniki badan aDNA.
Wskazuja one, ze ludzie pogrzebani w grobach z obstawami réznili si¢ genetycz-
nie od wzglednie wspdlczesnych im spotecznosci uzytkujacych nekropole plaskie
i kurhanowe. Teze t¢ wspieraja takze zaobserwowane réznice w wymiarach cza-
szek ludnos$ci pochowanej na réwnoczesnie funkcjonujacych cmentarzach: ptaskim
w Surazu nad Narwig i z grobami w obstawach kamiennych w Czarnej Wielkiej,
usytuowanym w odlegtosci 43 km na potudnie, na skraju Wysoczyzny Drohiczyn-
skiej. Wezesnosredniowieczni Surazanie okazali si¢ by¢ antropologicznie zblizeni
do wspolczesnej im ludnosci z Wielkopolski i Kujaw, podczas gdy uzytkownicy
nekropoli w Czarnej Wielkiej pod wzgledem kraniometrycznym réznili si¢ nie tylko
od nich, ale takze od wszystkich innych populacji uwzglednionych w zestawieniu
J. Gladykowskiej-Rzeczyckiej (2019).

Wskazowek w tym zakresie dostarcza tez archeologia. Zasieg zwartego wystepo-
wania ceramiki typu drohiczynskiego pokrywa sie z lokalizacjg gléwnej koncentracji
cmentarzysk z grobami w obstawach kamiennych w dorzeczu srodkowego Bugu.
Wyroby te powszechnie wystepowaly bowiem tylko na Wysoczyznie Drohiczynskiej
i w potnocnej cze$ci Wysoczyzny Siedleckiej. Stylistyka form i ornamentéw tych
naczyn nie znajduje bezposrednich odpowiednikéw ani na terenie wczesnosrednio-
wiecznej Polski, ani innych terenéw sasiednich, chociaz jako pokrewna wskazuje si¢
ceramike z Mazowsza, Kujaw i Wielkopolski. Najblizsze analogie zidentyfikowano
natomiast w Starym Riazaniu nad gorng Oka, gdzie jednak naczynia te rowniez sa
postrzegane jako niezwiazane z lokalng tradycja wytworczosci garncarskie;.

Z obserwacjami tymi korespondujg takze rekonstrukcje historyczne, podjete
w celu zdefiniowania ksztaltu katolickiej sieci parafialnej oraz oznaczenia catego
terytorium ziemi drohickiej w péznym $redniowieczu. Ich wyniki uzupetniaja bada-
nia nad nazwami osad stuzebnych, ktére stanowia watek taczacy studia historyczne
z archeologiczng analizg zasiedlenia. Ta ostatnia wskazuje natomiast, ze Wysoczyzna
Drohiczynska co najmniej do konca X w. znajdowala si¢ na etapie wstepnej tylko
infiltracji osadniczej. Wykrystalizowane mikroregiony, $wiadczace o punktowej sta-
bilizacji zasiedlenia, powstaty w poludniowej czgsci tego obszaru, nad niewielkimi
ciekami — doptywami Bugu lub bezposrednio przy gtéwnej rzece. Radykalna zmiana
sytuacji notowana jest w XI-XII w., kiedy cale miedzyrzecze Bugu i Nurca stalo si¢
strefg trwale zagospodarowang.

Wobec przedstawionych powyzej argumentéw nalezy zmieni¢ podejscie do
informacji zawartej w Rocznikach Jana Diugosza (Dlugosz 1962, s. 323), gdzie pod
datg 1112 znalazl sie zapis: ,,Szczep za$ Jacwingdw, jesli chodzi o narodowos¢, jezyk,
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obrzedy, religie i obyczaje, byt bardzo podobny do Litwindw, Pruséw i Zmudzin6w.
Uprawial takze balwochwalstwo. Jego gléwnym miastem i stolica byt zamek i mia-
sto Drohiczyn”. Domyst kronikarza odnoszacy sie do konkretnej przynaleznosci
etnicznej jest oczywiscie nieuzasadniony?, ale istotng informacja jest to, ze wie-
dza o ,,obcosci” tamtejszych mieszkancow mogta dotrwac¢ do XV w. i znalazta swe
odzwierciedlenie w éwczesnych zrédiach pisanych.
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KATARZYNA SKRZYNSKA

PODLASIE CEMETERIES OF GRAVES WITH STONE CASING
IN LIGHT OF INTERDISCIPLINARY RESEARCH

Summary

Cemeteries of graves with stone casing are typical of the Slav-Balt borderland stretching from the
Novgorod Land in the northeast to Masovia in the southwest (Fig. 1). These burial grounds are inter-
preted as belonging to a population formally converted to Christianity based on the inhumation rites
practiced therein (see Fig. 2). In the oldest phase, cremation burials constituted a regressive wave in
these funerary customs. Other themes characteristic of this transitional stage are also evident, appar-
ently referring to the apotropaic and resurrection symbolism taking root at that time.

Clusterings of these cemeteries have been noted in the northern Masovia and in the Podlasie
regions within the territory of Poland (Fig. 3). However, the two differ both in the way individual
graves are constructed and in the layout of the cemetery space (Fig. 4). The oldest of the Masovian
burial grounds (on the upper Orzyc river) are dated to about the mid 11t c. (Dulinicz 2005, p. 197;
Kordala 2005a, p. 227), perhaps even the beginning of the 11 c. according to the latest research
(results of "*C dating performed in 2022 - D. Blaszczyk). In Podlasie (region of Drohiczyn, Siemiatycze
district, and Bielsk Podlaski), these cemeteries are younger: from the second half or fourth quarter
of the 11t ¢. (Dzik 2012, pp. 428-448, 697; Skrzynska 2019a, p. 283). The terminal phase of these
funerary rites is even more difficult to establish. In northern Masovia, the suggested date falls in the
second half of the 12t c. or the beginning of the 13t c. (Kordala 2003, pp. 308-309; 2006, p. 233),
although premises exist to assign some of the cemeteries even to the early modern period (the young-
est graves without stone structures, according to results of unpublished “*C dating performed in
2022 - D. Blaszczyk). In Podlasie, the burial grounds remained in use at least into the 14 c. (Dzik
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2012, pp. 733-739), and it is probable that a fading form of this ritual survived also into the 16t"-17th
centuries (see Dzik 2010). An analogous timeframe could be suggested for the cemeteries in the Lesna
(Lesnaya) river basin (western Belarus), where these funerary customs could have survived into the
early modern period (Kvatkovskaa 1998, pp. 159-167; Caraiiko 2018).

Research on the origins of these cemeteries and an ethno-cultural identification of the population
buried there have not resolved doubts, which are expressed in the debate as two opposing views: an
“autochthonous” theory assuming a local origin and an “allochthonous” one opting for a foreign origin,
either copying or transferring the funerary model from elsewhere in Europe. Neither has been argued
conclusively so far. Interdisciplinary research, verifying archaeological inferences with biological and
physico-chemical analyses, could be a way of getting past the impasse.

The first data of this kind was supplied by the research project “The origins of Christianity on
the Masovian-Rus borderland”, carried out under the National Program for the Development of the
Humanities (Buko red. 2019). The emergence, flourishing and decline of the graves with stone casing
cemetery tradition in Podlasie was an important aspect of research under this program. Inhuma-
tion burials are common in the barrow graves of the eastern part of the region, where they are dated
securely to the 11t and 12t centuries, and hypothetically to the end of the 10t c. and to the 11" c.
(Korobuskina 1993; Olczak, Krasnodebski 2019a, pp. 67-72; 2019b, pp. 74-77). In the west (around
Drohiczyn), inhumations are rare in the barrow graves but prevalent in the flat cemeteries consisting
of graves with stone casing. The number of these burial grounds and a consistent dating of the initial
phases (second half or fourth quarter of the 11t c.) suggest a short-term episode, either a migration/
colonization or a Christianizing action, introducing a new sepulchral tradition.

The idea that the graves with stone casing forming flat cemeteries in Podlasie evoke a wave of
migration rather than a local substrate is not new in itself (Dzik 2019, pp. 80-88). Soviet and Belarus
researchers have long considered the cemeteries to be the burial places of Balts who had undergone
Slavization or even of specifically the Yotvingians (Kvatkovskaa 1998). In Poland, the idea of migrants
from Masovia settling in the region has long dominated the debate (Miskiewicz 1981, pp. 92-104;
112-113). In opposition to this idea is the theory that this particular sepulchral model emerged on the
spot in Podlasie. Cemeteries of graves with stone casing are said to have appeared first in this region,
either due to colonization (Kordala 2005¢) or conversion to Christianity of the native population
(Dzik 2019, pp. 96-99), and were later transferred to Masovia. This idea is untenable in light of new
“C datings, yielding much earlier dates for the Masovian cemeteries compared to those for Podlasie
(results of research in 2022 - D. Blaszczyk).

Closely related to the thesis about a migration wave coming from Masovia is the view about the
coexistence of two populations: an autochthonous one cultivating barrow burial rites and an incoming
group burying their dead in graves with stone casing (Rauhut 1971). The issue remains unresolved
despite progress in research, because the finds from “biritual” cemeteries, that is, cemeteries contain-
ing both grave forms, stand in support of both: a simultaneous cultivation of both funerary rites and
the replacement of barrow graves with graves having a stone casing (see Musianowicz 1950/1951;
Zoll-Adamikowa 1975, pp. 53-56; Dzik [2009-2010] 2011; Krasnodebski, Olczak 2019, pp. 61-67;
Olczak, Krasnodebski 2019b, pp. 76-77).

Settlement studies in the Drohiczyn Upland have supplied arguments in favour of the potential
colonization of the region in the 11t c. With the exception of the valleys of the Bug river and some
of its small tributaries the region was settled either poorly or not at all until the 11 c. The cycle of
development was similar to that in the neighbouring regions, that is, in the western part of the Le$na
(Lesnaya) river basin and in the Siedlce Upland, but the pace was different (Skrzynska 2021, pp. 57-73).
The Siedlce Upland is best investigated in this respect (Fig. 5a, b), demonstrating settlement conti-
nuity combined with an evenly growing number of sites from at least the second half of the 6t c.,
and a series of strongholds, the oldest of which were constructed in the second half of the 9t and
in the 10t centuries (Skrzynska 2021, pp. 75-92), while the younger ones in the 11th-12th centuries
(see Fig. 5¢, d). Similar conclusions may be inferred for the basins of the upper Narew, Pulwa, Lesna
and upper Nurzec rivers (Fig. 5b; Skrzynska 2021, pp. 71-73; 75-77). Settlement in the Drohiczyn
Upland follows a similar pattern - as said above - but only in the valley of the Bug and some of its
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small tributaries (see Fig. 5b). Single settlements appeared also near the mouth of the Nurzec, while
the remaining territory from the Bug in the south to the Nurzec in the north could well have been
unoccupied in light of the current state of research. Neither is there any fortified settlement there
predating the 11t c. (Skrzynska 2021, p. 30).

The observed differences indicate that in terms of cultural development the region at the close of
the 10t c. lagged well behind the neighbouring regions to the east and south, preceding a boom that
came in the 11" and 12 centuries (Fig. 5¢, d). The riseing of a stronghold at Drohiczyn, which was
to be a regional centre of power in the centuries to follow, marked the beginning of this boom (Dzik,
Jusupovi¢ 2019, pp. 86-91). It was most probably linked to the organization of the later Drohiczyn
Land (see A. Jusupovi¢ 2007). Cemeteries of graves with stone casing appeared in the hinterland of
the fort in the second half of the 11t c. Distribution analyses indicate that they were situated on both
sides of the Bug, in previously settled areas as well as deep in the Drohiczyn Upland where no older
settlement was recorded (Fig. 6; see Fig. 5¢, d). The effect was a permanent development of the area,
regardless of whether as a result of colonization or some other form of targeted population influx.
Given the exceptionally synchronous timeframe of the initial phases of the cemeteries in question, it
can be assumed that the area north of Drohiczyn was developed in a short-lived dynamic episode or
as an organized action. This theory is supported by the results of palaeogenetic and anthropological
analyses and indirectly by historical reconstructions, linguistic studies and yet other archaeological
data (see below).

Material from 103 burials from 21 different cemeteries was selected as filling the requirements
for palaeogenetic analyses. Positive results were received for 62 samples. The results were compared
(Molak et al. 2019; Buko et al. 2020), among others, within a frame of reference supplied by the location
of the cemeteries within separate physio-geographical regions and the differences in grave construction
(Fig. 7a), while referring simultaneously to modern European populations (Fig. 7b).

A crucial finding for the study of settlement in the Drohiczyn Upland in the 11th-13t% centuries
was the distinctness of the population from the contemporary inhabitants of the Bielsk Podlaski
Plain and the upper Narew river valley. The cemeteries of graves with stone casing near Drohiczyn
are also characterized by the greatest diversity of mitochondrial DNA haplogroups. The difference is
well attested also in relation to other criteria: geographical (Fig. 8a) and typological (Fig. 8b). With
regard to the “geographical” option, the macro-haplogroup HV was not dominant in the Drohiczyn
Upland population, unlike what was found for the other regions. Its share was around 6.7% compared
to 50% in the other regions. This result is interesting in the context of the relations between people
with a high HV and the autochthonous population culturally identified as originating from Polesie,
Volhynia and eastern Little Poland. It is of particular significance for a reconstruction of settlement
in the Siedlce Upland and the Bielsk Podlaski Plain. The high share of the HV macro-haplogroup in
the native populations supports the archaeological inferences concerning settlement processes in the
eastern part of the land between the Bug and the upper Narew, as well as the Bug and the Liwiec and
Krzna rivers. These regions, where Slavic settlement started to solidify from the 6th century, may also
demonstrate a high level of biological homogeneity. Meanwhile the low frequency of this haplogroup
noted for cemeteries of graves with stone casing in the Drohiczyn Upland may be indicative of the
indigenous population constituting only a small proportion of the communities burying their dead
in these cemeteries.

The cemeteries with stone casing graves also stand out clearly when the analysis respects the
typological division of the burial grounds. The populations buried in these cemeteries are charac-
terized by the greatest variation in the frequency of individual haplogroups of mitochondrial DNA
(Fig. 8). The difference is evident in a comparison with the barrow burials where the haplogoup HV
was dominant (about 83.3%), complemented by the Old European I group (about 16.7%). A greater
inner variability appears to characterize communities using the flat inhumation cemeteries next to the
strongholds. The share of haplogroup HV is 50% in these populations, while the Old European I group
constitutes only about 3.9%. Other haplogroups total 46.1%. The considerable aDNA diversification
could indicate that the people buried in these cemeteries came from a largely migrant population,
probably related to the location of the major strongholds at the junctions of the communication routes.
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However, it is difficult to explain why the population buried in the cemeteries of graves with stone
casing is genetically the most varied. The location of these burial grounds deep in the hinterland of
the Drohiczyn stronghold makes an ongoing intensive gene exchange not very likely. The share of HV
and I haplogroups, which are believed to define an autochthonous population based on the results of
analyses of skeletons from the barrow graves, is about 38.5% in total. The remaining approximately
61.5% are made up of other haplogroups, which are roughly equivalent with respect to one another
in terms of the frequency of occurrence. Therefore, the results of aDNA analyses apparently show no
close genetic ties between the populations buried in the barrows and in the graves with stone casing.
Assuming that the former represent a native population, it can be hypothesized that the latter were for
the most part settlers from outside the region or their descendants. They were to a certain degree, in
terms of the aDNA variability, similar to the population buried around the major strongholds, which
were also presumably co-shaped to a large extent by incoming foreigners.

Further supporting evidence for the theory about a foreign component in the population settling
the Drohiczyn Upland came from a comparative anthropological analysis of skeletons from a flat
cemetery at Suraz and a burial ground with graves with stone casing at Czarna Wielka, situated at the
northern edge of the Drohiczyn Upland (Gladykowska-Rzeczycka 2019). It turned out that there are
no ties and craniological similarities between these communities living barely 40 km apart. In terms
of skull parameters, the burials from Suraz resembled contemporary burials from cemeteries in Great
Poland. As for Czarna Wielka, no such correspondence was determined with any of the anthropologi-
cally studied populations of medieval Poland.

The cultural distinctness of the population living around Drohiczyn in medieval times is indicated
also by the finding of a specific type of ceramics referred to as “Drohiczyn pottery” (Miskiewiczowa
1996b). According to research by A. Wojcik (2008; 2013; 2014), this pottery type was restricted to the
Drohiczyn Upland and the northern parts of the Siedlce Upland in the 11t-13t centuries. Chemical
composition analyses of the fabric of these pottery wares indicated a place of production in Drohiczyn.
The distribution range of this particular pottery coincides with that of the cemeteries with graves with
stone casing forming the so-called Drohiczyn cluster (see Fig. 6:3). The vessels and the cemeteries
emerged there at the same time and in a similarly “sudden” manner: the vessels with a fully developed,
mature set of shapes and ornaments, and the graves keeping to a strictly defined funerary canon. The
distribution range of the two, the pottery and the cemeteries, could be considered as archaeological
proof for the formation of a stronghold district corresponding to the territory of Drohiczyn Land of
late medieval times (see Pacuski 2019, pp. 26-29). A similar picture was generated by a reconstruction
of the medieval Catholic Church parish network and the villages belonging to it (Jusupovi¢ 2010). It
is important because in western Rus’ the old stronghold territories were used from the second half of
the 14t c. to mark out the borders of the dioceses of the Latin Church (Janeczek 2017, pp. 137-139).
These findings coincide with the results of a toponomastic analysis with regard to the range of a local
network of service settlements (Gatecki 2019).

The presented results of palaeogenetic and anthropological research, and an archaeological analy-
sis of settlement development support the idea that the communities setting up cemeteries of graves
with stone casing in the Drohiczyn Upland from the second half of the 11t c. constituted a largely
foreign population substrate. Their settling in this area could have been linked to the construction of
the stronghold in Drohiczyn and the development of its settled hinterland. This would have laid the
foundations for a medieval Drohiczyn “volost”, which could have even taken on the political form of
a separate principality in the last quarter of the 12 c. Awareness of the cultural distinctness of this
population could have survived into the 15 c. and been reflected in Jan Dlugosz’s account.

Translated by Iwona Zych
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WSTEP

W odniesieniu do wczesno$redniowiecznych grodéw ,.centralnych” i pozniej-
szych osrodkéw wezesnomiejskich badacze nader czgsto podkreslaja, ze niezmiernie
istotnym czynnikiem w ich rozwoju byt handel. Nie polemizujac w zaden sposéb
z tym stwierdzeniem, sprébujemy si¢ jednak doktadniej przyjrzec, w jaki sposéb
w kulturze materialnej odbija si¢ owo znaczenie wymiany débr. Nie bedziemy przy
tym dociekac, na ile rzeczywiscie mamy do czynienia z obrotem towarowo-pie-
nieznym, a na ile z innymi formami rozliczen. Glebsza analiza tych probleméw
wymaga bowiem modelowego podejscia do calosci gospodarki i oparcia na mate-
rialach numizmatycznych oraz zrédlach pisanych (np. Bogucki 2011; Adamczyk
2017; tenze 2018). Opracowanie stricte archeologiczne o zasiegu mikroregionalnym
moze natomiast rzuci¢ pewne $wiatlo na te zagadnienia.

W opracowaniu wzi¢to pod uwage o$rodek wroctawski od momentu zalozenia
grodu na wyspie tumskiej okofo potowy X w. do przeksztatcenia Wroctawia w struk-
ture miejska w 1 pol. XIIT w. Przeanalizowane zostaly wszystkie przedmioty zwia-
zane z wymiang dobr, takie jak: wagi, odwazniki i monety, a takze skarby srebrne,
odkryte zaréwno na samym grodzie, jak i w obrebie pobliskich osad (osada na
Olbinie, osada na lewym brzegu Odry) oraz w miejscach bardziej odlegtych (pod-
wroclawskie skarby). Problematyka ta byla czesciowo podejmowana przez innych
badaczy. Juz w latach sze$c¢dziesigtych XX w. kompleksowego zinwentaryzowania
doczekaly sie $laskie skarby srebrne, w tym znaleziska podwroctawskie (Haisig i in.
1966, passim). W ostatnich dwdch dekadach 6w katalog zostal jeszcze zaktuali-
zowany i uzupelniony o nowe znaleziska, nie tylko skarbow, ale i pojedynczych
monet z X-XII w. (Butent-Stefaniak, Malarczyk 2009, passim; Butent-Stefaniak i in.
2013, passim). Ponadto numizmaty skrupulatnie przestudiowano pod katem sktadu
skarbow, kontekstu ich wystepowania i zmiennosci w czasie (Butent-Stefaniak,
Malarczyk 2009, s. 189-311). Na znaleziska depozytéw srebra zwracano tez uwage
w rekonstrukeji przemian gospodarczych osrodka wroctawskiego we wczesnym
$redniowieczu (Mozdzioch 1990, s. 148-155; Pankiewicz 2019, s. 152-155). Odkry-
cia monet i akcesoriow kupieckich, pochodzacych zaréwno z grodu wroctawskiego,
Olbina, jak i osady w lewobrzeznym Wroclawiu, odnotowywane byly zazwyczaj
w sprawozdaniach z badan i wzmiankowane w monografiach (Langenheim 1936,
s. 295, tabl. XXXI 2; Kazmierczyk 19664, s. 161, tabela 6; tenze 1970, s. 510-511;
tenze 1991, s. 42, 82, 86, 135, 149, ryc. 1, 6:2, 23, 54; tenze 1993, 5. 65, 90, 112, 132,
172, 191, 215; tenze 1995, s. 44, 133-134, 146, ryc. 1:28, 6:7, 35:8-10, 118; Kaz-
mierczyk i in. 1975, s. 220, ryc. 35; tychze 1976, s. 191, 206-207, 216, ryc. 11, 12;
tychze 1980, s. 115, 129, ryc. 41). Wraz z rozwojem zainteresowania numizmatyka
Slaska owe starsze znaleziska uwzgledniano zaréwno w katalogach (Kubiak 1998,
nr 166; Butent-Stefaniak, Malarczyk 2009, passim; Butent-Stefaniak i in. 2013, pas-
sim) jak i nowszych opracowaniach (Butent-Stefaniak, Baran 1998; Paszkiewicz
2015). Réwniez monety pochodzace z szerokoptaszczyznowych badan w ostatnim
dziesiecioleciu na osadzie lewobrzeznej staly si¢ przedmiotem systematycznych
studiéw (Duma, Paszkiewicz 2018; Milejski 2021). Odkryciom wag i odwaznikéw
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z roznych czesci aglomeracji wroctawskiej, a takze probie rozpoznania miejsc zwig-
zanych z handlem, wieksza uwage poswiecit Krzysztof Wachowski (2002; 2006),
wzglednie inni badacze (Pankiewicz 2019). Problem identyfikacji lokalnych targow
byl tez rozwazany w pracach o charakterze syntetycznym (Mlynarska-Kaletynowa
1986, s. 49, 111; Piekalski 2014, s. 53). Stan rozpoznania zrodel, zaréwno histo-
rycznych, jak i archeologicznych, jest zatem dos¢ dobry. Autorzy poszczegoélnych
opracowan koncentrujg si¢ jednak na wybranych problemach czy konkretnych
kategoriach przedmiotéw, brakuje natomiast ujecia cato$ciowego tych zjawisk.
W niniejszym opracowaniu zostaly one omoéwione tgcznie. Na postawie lokali-
zacji zabytkéw w wykopach badawczych sporzadzono planigrafie tych znalezisk,
obejmujaca zaréwno obszar samego grodu, jego najblizszych okolic, jak i szerszego
zaplecza, w promieniu okoto 20-25 km od jego centrum na Ostrowie Tumskim.
Znaleziska uszeregowano wedlug kilku okreséw chronologicznych, odpowiada-
jacych etapom rozwoju osrodka wroctawskiego: od okoto potowy X do X/XI w.
(powstanie i pierwszy etap rozwoju grodu), 2-3 ¢w. XI w. (okres dynamicznego
rozwoju grodu), 4 ¢w. XI w. do okolo 1138 r. (czas ksztaltowania si¢ szerszego
zaplecza osadniczego Wroclawia), od okoto 1138 r. do XII/XIII w. (czas podziatu
dzielnicowego) i od XII/XIII w. do 1 pol. XIII w. (etap przeobrazenia Wroctawia
w o$rodek miejski; na temat kryteriow takich podzialéw chronologicznych zob.
Mozdzioch 2004, s. 328-330; Pankiewicz, Rodak, w druku). Przedstawienie nasy-
cenia znaleziskami zwigzanymi z handlem i wymiang w poszczegélnych okresach
mialo na celu analize ich zmienno$ci i w rezultacie odtworzenie proceséw ekono-
micznych zachodzacych we Wroctawiu i w obrebie jego zaplecza od potowy X do
potowy XIII w.

Drugim waznym aspektem podjetych badan byla préba rekonstrukeji pota-
czen komunikacyjnych w okolicach Wroctawia. Zostaly tu wykorzystane zaréwno
informacje ze zrédet pisanych (Nowakowa 1951, passim; Mtynarska-Kaletynowa
1986, passim) jak i znaleziska skarbow (Butent-Stefaniak i in. 2013, passim). Nie
jest to metodyka nowa, gdyz dane te zestawiano juz ze soba (Wachowski 1974,
s. 194-200). W niniejszym opracowaniu wzi¢to jednak pod uwage takze rozmiesz-
czenie lokalnego osadnictwa oraz zwrécono uwage na przemiany zachodzace na
przestrzeni wiekéw w komunikacji na obszarze dorzecza dolnej Bystrzycy, Slezy,
Olawy i Widawy, bowiem, jak si¢ wydaje, szlaki prowadzace na tym obszarze, nie
byty identyczne przez caly interesujacy nas okres.

Istotne bylo takze przesledzenie relacji centrum-szlak handlowy. W znakomi-
tej wiekszosci opracowan dotyczacych ksztaltowania sie wezesnosredniowiecznego
Wroctawia pojawia si¢ sformulowanie, ze powstaje on na skrzyzowaniu szlakéw
handlowych prowadzacych na linii péinoc-potudnie z centralnych osrodkow Wiel-
kopolski do Pragi oraz na osi wschdd-zachdd, z Krakowa na Luzyce, a w szerszym
wymiarze terytorialnym, z Kijowa do o$rodkéw na terenie Niemiec. Niejednokrot-
nie wskazywano tez na strategiczne polozenie grodu na Ostrowie Tumskim przy
przeprawie odrzanskiej. Poglad ten powtarzany byt latami przez réznych badaczy
(Nowakowa 1951, s. 31; Miynarska-Kaletynowa 1986, s. 17-19; Mozdzioch 1990,
s. 158-160; Piekalski 2014, s. 51-53), ostatnio jednak coraz czesciej pojawiaja si¢
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glosy, ze to powstanie waznego osrodka we Wroctawiu przyczynilo sie do rozwoju
lokalnego i transregionalnego handlu, a nie odwrotnie (np. Mozdzioch 2017, s. 6)°.
Wypada zatem postawi¢ nieco banalne, ale jakze trafne w tym kontekscie pytanie:
co bylo pierwsze - kura czy jajko?

ROLA HANDLU W ROZWOJU OSRODKA WROCLAWSKIEGO
DO SCHYLKU XI W.

Aby odpowiedzie¢ na pytanie o zalezno$¢ pomiedzy rozwojem osrodka wroc-
tawskiego a biegnacymi przezen szlakami handlowymi, nalezy si¢ przyjrze¢ sytua-
cji, w jakiej zalozono gréd na Ostrowie Tumskim. Najstarsze konstrukcje obronne
rozpoznane w jego obrebie, datowane sg na okoto potowe X, a najprawdopodobnie;j
na lata sze$¢dziesigte X w. W tym czasie (gtéwnie od 3 ¢w. X w. do 1 pol. XI w.),
powstaje takze sie¢ obiektow umocnionych na obszarze dorzecza gérnej Prosny
i Baryczy (Kolenda 2011; Chrzan 2014; 2018)°. Szczegélnie symptomatyczne jest
wzniesienie grodu w Miliczu, ktérego pierwsza faza umocnien datowana jest den-
drochronologicznie na okres po roku 960. Milicz lezy doktadnie na trasie potnoc-
potudnie, pomiedzy Gnieznem, a Wroctawiem i dalsza droga prowadzaca przez
ziemi¢ klodzka do Czech (Kazmierczyk 1966b, s. 665, 673-675; Kolenda 2008,
s. 44; Mlynarska-Kaletynowa 2017a, s. 7)*. Szlak ten z pewno$cia nabrat znaczenia
po mariazu Mieszka I z ksi¢zniczka czeskg Dobrawa, w okresie przynajmniej chwi-
lowego ocieplenia relacji polsko-czeskich.

Wyraznych $§ladéw istnienia szlaku handlowego o tym przebiegu nie mozna si¢
jeszcze dopatrywaé w znaleziskach skarb6éw z tego czasu®. Trzy fragmenty monet
ztozonych do ziemi po 914 r. odkryto na osadzie we Wszemirowie, polozonej
30 km na pdinoc od Wroctawia w kierunku Poznania (Butent-Stefaniak, Malar-
czyk 2009, nr 82; Butent-Stefaniak i in. 2013, nr 91). Czas ich ukrycia moze by¢
jednak znacznie p6zniejszy. Najmlodszy jest dirhem Nasr ibn Ahmada, panuja-
cego do 942 r. Osada datowana jest ogoélnie na okres od schytku IX w. do polowy
XI w., ale wigkszo$¢ odkrytych przedmiotéw wskazuje na szczegdlng aktywnosc jej
mieszkancow w 2 pol. X w. Zaréwno ceramika jak i inne zabytki pochodzace z tego
stanowiska $§wiadcza o szerokich zwigzkach kulturowych z obszarem Wielkopolski

? Temat ten wladciwie nie byt jeszcze podejmowany. Dotychczas pojawita sie tylko sugestia Sta-
womira Mozdziocha (2017, s. 6), ze droga relacji péInoc—poludnie zaczeta by¢ intensywniej uzytko-
wana dzieki znaczeniu grodu wroctawskiego, o czym posrednio moze swiadczy¢ dos¢ pozny rozwdj
osadnictwa wzdluz tej trasy.

* Nie bedzie tu rozwazany problem, kto byt inicjatorem budowy tych grodéw. Kwestia ta byta
juz kilkukrotnie podnoszona (literatura jak wyzej) i jest zagadnieniem pobocznym dla realizowanego
tematu.

* Przed powstaniem grodu na tym obszarze od 1 pol. X w., zapewne do lat sze$¢dziesigtych X w.
istnialo juz osadnictwo otwarte. Znaleziska z tej fazy takze §wiadcza o kontaktach interregionalnych
miejscowej ludnosci (Kolenda 2008, s. 24-30, ryc. 11).

® W X w. i na poczatku XI w. znacznie bardziej czytelna jest zwarta struktura osadniczo-komuni-
kacyjna wzdluz samej Baryczy — Kolenda 2011; Chrzan 2014; 2018, w tych pracach dalsza literatura.



WYMIANA I OBIEG PIENIEZNY WE WCZESNYM SREDNIOWIECZU 163

WROCHAW,

KOTOWICE]

—a —b W-c W-d .—; .—f’ .i—g O-h m-i - ---—k

Ryc. 1. Przebieg szlakéw handlowych wokdt Wroctawia w 2 pot. X — XI w.
a — skarb (datowanie niepewne); b — skarb (przed 975 r.); ¢ — skarb (4 ¢w. X - 1 ¢w. XI w.); d — skarb (2-3 ¢w. XI
Ww.); € — moneta/moneta w grobie (przed 975 r.); f - moneta/moneta w grobie (4 ¢w. X - 1 ¢w. XI w.); g — moneta/
moneta w grobie (2-3 ¢w. XI w.); h — komora celna; i - punkt osadniczy X-XI w.; j — szlaki handlowe; k - szlaki
handlowe (na podstawie zrédet archeologicznych).
Wg Nowakowej 1951, mapa (h, j);
opracowata S. Rodak

Fig. 1. Trade routes around Wroctaw in the 2°¢ half of the 10t and the 11t centuries
a - hoard (uncertain date); b - hoard (before 975); ¢ — hoard (4t quarter of the 10% - 15t quarter of the 11t c.);
d - hoard (274 and 3¢ quarters of the 11t c.); e - coin/coin in grave (before 975); f — coin/coin in grave (4t quarter
of the 10% — 1st quarter of the 11t c.); g - coin/coin in grave (224 and 3¢ quarters of the 11t ¢.); h - custom house;
i - settlement, 10t"-11t* centuries; j — trade routes; k — trade routes (based on archaeological sources).
After Nowakowa 1951, map (h, j);
processing S. Rodak

i Pomorza (Paternoga 2003). Sposrod znalezisk wokdt samego Wroctawia (ryc. 1)
wczesng metryke ma takze pojedynczy dirhem z Katéw Wroctawskich (po 923 r.)
oraz skarb z So$nicy ukryty po roku 954 (Butent-Stefaniak, Malarczyk 2009, s. 190;
Butent-Stefaniak i in. 2013, nry 26, 70). Zwraca si¢ uwage na specyficzny sktad
najstarszych depozytdéw i pojedynczych monet, sg to bowiem zazwyczaj monety
arabskie, najczesciej porcjowane (Mozdzioch 1990, s. 150; Butent-Stefaniak, Malar-
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czyk 2009, s. 190-196; Bogucki 2011, s. 76-79; Adamczyk 2013, passim; tenze 2018,
s. 244-257). Z lat 955-970 brakuje znalezisk z tej czeéci Slaska (Butent-Stefaniak,
Malarczyk 2009, s. 190), ale domniemywa¢é mozna, ze niektdre ze wzmiankowanych
powyzej numizmatow trafity do ziemi wlasnie w tym okresie.

Od okolo potowy X w. obserwujemy takze pierwsze symptomy wzrostu zna-
czenia Odry jako arterii komunikacyjnej. Swiadectwem tego procesu nie moga
by¢ raczej przytaczane powyzej znaleziska monet, gdyz dla tego okresu s one jesz-
cze zbyt skromne. Wskazuje na to jednak kilka innych przestanek. Jedng z nich
moze by¢ rozwdj kontaktow handlowych w dorzeczu srodkowej Odry, gtéwnie na
obszarze Wzgorz Dalkowskich. Manifestuje si¢ on obecnoscia na stanowiskach tego
rejonu licznych importéw przedmiotéw metalowych (Rzeznik 2006, s. 180-190)
i kamiennych (Lisowska 2013, s. 205-208, 213-241, 218-220, katalog nry 30, 72),
a takze dobra jakoscig ceramiki, w ktdrej wida¢ wplywy garncarstwa z réznych tere-
néw Sltowianszczyzny (Siemianowska 2010; 2017a; Paternoga i in. 2017; Pankiewicz
2020, s. 344-348, 404-405) oraz rozwojem miejscowej wytworczosci — szklarstwa
i metalurgii (Rzeznik 2006, s. 188-190; Paternoga i in. 2017, s. 95-100; Rzeznik,
Stoksik 2017, s. 244-256). Koncentracja tych zjawisk przypada przede wszystkim
na okres od lat siedemdziesigtych do schyltku X w., ale cz¢s¢ z nich odnie$¢ mozna
do 2-3 ¢w. X w. (Rzeznik 2006, s. 180-190)°. Zapewne w latach siedemdziesigtych
X w. zdeponowano takze skarb w Obiszowie (Butent-Stefaniak, Malarczyk 2009,
s. 108-110).

Rozwazajac, kiedy nastapito ozywienie handlu na linii Odry, warto si¢ jeszcze
przyjrze¢ obszarom potozonym blizej jej zrodel. Pojedyncze znalezisko dirhema
wybitego okolo 955 r. znane jest z grodziska w Opave-Kylesovicich na obszarze
Czeskiego Slgska (Videman 2018, s. 226-228). Samo zalozenie obronne, zaréwno
pod wzgledem cech konstrukcyjnych, jak i kultury materialnej ma natomiast liczne
analogie na terenie Wielkopolski. Jego powstanie datuje si¢ mi¢dzy latami czterdzie-
stymi a sze$¢dziesigtymi X w., ale blizej gornej granicy tego okresu (Koufil, Gryc
2018;2019, s. 114-118).

W tym czasie, czyli okoto potowy X w., a zapewne w latach szes¢dziesiatych
tegoz stulecia, powstajg najstarsze umocnienia na wyspie tumskiej we Wroclawiu.
Wydaje sig, ze wzniesienie grodu moze by¢ wlasnie rezultatem wzrostu roli Odry
jako arterii komunikacyjnej. Zaréwno sam gréd, jak i szlak odrzanski wieksze
znaczenie zyskuja jednak dopiero blizej schytku X w. W latach osiemdziesigtych
X w. zaktadane s3, badz rozbudowywane, zatozenia obronne na samej linii Odry:
Glogéw - okoto 989 r., Wroctaw - 985 r., Ryczyn - lata 983-984 i Opole — 995 r.
Ponadto tuz przy rzece powstaja inne ,,piastowskie” grody w: Kro$nie Odrzanskim,
Bytomiu Odrzanskim, Kozlu i Raciborzu, co do ktérych nie dysponujemy jednak

® Pierwsza faza grodu w Obiszowie datowana jest na 1 ¢w. X w., a wzniesienie watu drugiej
fazy - na lata trzydzieste X w. W tym ksztalcie grod przetrwat do lat siedemdziesiatych X w., kiedy
nastapilo jego odbudowanie po rozlegtym pozarze. Trzecia faza funkcjonowania zalozenia obronnego
w Obiszowie przypada na okres od lat siedemdziesigtych do schytku X w. Znaczna cze$¢ wyjatkowych
znalezisk moze by¢ taczona wiasnie z drugg fazg uzytkowania kompleksu osadniczego w Obiszowie
(Rzeznik 2006, s. 180-190).
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tak doktadnymi danymi dotyczacymi ich poczatkéw (Mtynarska-Kaletynowa 1986,
s. 17-19; taz 2017b, s. 3; Mozdzioch 1998, s. 103; Gediga 2000, s. 169-176; Kara,
Krapiec 2000, s. 309; Mozdzioch, Przysi¢zna-Pizarska 2008, s. 249).

Chronologicznie jest to zbiezne z pojawieniem sie kolejnych skarbow srebra
siekanicowego (monet, bizuterii, plackéw i innego ,,zlomu srebrnego”) wzdtuz Odry
(Gostyn, Kadtubiec - koniec X w.) oraz wokdt samego Wroctawia. Wowczas ukryto
depozyty w Kotowicach (skarb II - po 995 lub po 1010), Karwianach (po 985)
i Gniechowicach (po 985) (ryc. 1). Nowe skarby pojawiajg si¢ wokdét Wroctawia
na poczatku XI w. (ryc. 1; Matkowice — po 1000, Kowale - po 1002, Bystrzyca -
po 1003, Kotowice — po 1010; Butent-Stefaniak i in. 2013, s. 241-249, 265-266,
270-272, 281-305, 324-325), co moze by¢ wyrazem jeszcze wigkszego znaczenia
tego osrodka po roku 1000.

Mamy tu zatem zapewne do czynienia ze swego rodzaju sprz¢zeniem zwrotnym.
W 2 pol. X w. Odra zaczyna pelni¢ bardzo istotng role, zaréwno militarng, jak
i gospodarczg, jako arteria komunikacyjna. Powoduje to powstanie sieci gtéwnych
$laskich grodow wiasnie na linii tej rzeki, a ich rozwdj stymuluje szerszg komuni-
kacje na skale migdzyregionalng czy nawet ,,miedzynarodows”. Przejawem tego jest
miedzy innymi pojawienie si¢ we Wroctawiu, od 2 pot. (schytku) X w., importéw
z polnocy, potudnia, wschodu i zachodu (Mozdzioch 1990, s. 142-145; tenze 2000,
s. 337-338; Rzeznik 1995; 2000, s. 141-147; Jaworski i in. 2013; Pankiewicz i in.
2017, s. 63-64).

PROBA REKONSTRUKCJI SZLAKOW HANDLOWYCH
WOKOL WROCLAWIA

Rekonstrukcja przebiegu drog, zaréwno tych dalekosigznych, jak i tych o zna-
czeniu lokalnym, jest bardzo problematyczna dla wczesnego sredniowiecza. Przy-
czyna tego stanu rzeczy jest niedostatek badan nad tym problemem, a takze ska-
po$¢ wzmianek zrédlowych i dos¢ ograniczona mozliwo$¢ stosowania metody
retrogresywnej (Dunin-Wasowicz [1959] 2011, passim). W odtworzeniu polaczen
komunikacyjnych przydatna jest analiza rozmieszczenia miejsc faczonych z han-
dlem, tj. komor celnych, statych i sezonowych targdw, oraz wzmianek dotyczacych
mostow, przepraw przez rzeke i istniejacych odcinkéw drég, a takze nazw miejsco-
wych, mogacych swiadczy¢ o istnieniu dawnych traktéw (Nowakowa 1951, passim;
Wachowski 1974, s. 194-200; Wyrozumska 1977, s. 12-13; Mlynarska-Kaletynowa
1986, s. 31-33; Mozdzioch 1990, s. 160-185). Znakomita wigkszo$¢ tych informacji
pochodzi jednak z okresu blizej konca wczesnego $redniowiecza, w najlepszym
wypadku z 2 pol. XII w. lub czaséw okolo polowy tegoz stulecia. Dla tego okresu
(a zwlaszcza od XIII w.) sie¢ drozng rekonstruuje sie takze na podstawie nowozytnej
kartografii, przedstawiajacej potaczenia pomiedzy waznymi osrodkami miejskimi.
W przypadku czaséw wczesniejszych metoda ta nie moze by¢ stosowana, gdyz
szereg owych punktéw docelowych to miejsca nowolokowane w XIII w., bez rozwi-
nietych, starszych tradycji osadniczych (np. Swidnica, Strzelin, Nysa efc. - ryc. 1; 2).
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MARSZOWICE!

Ryc. 2. Przebieg szlakéw handlowych wokdt Wroctawia od schytku XI do 1. pot. XTIT w.

a - skarb (od 4. ¢w. XI w. do 1138 1.); b - skarb (od 1138 r. do XII/XIII w.); c - moneta/moneta w grobie (od 4. ¢w.
XIw.do 1138 1.); d - moneta/moneta w grobie (od 1138 r. do XII/XIII w.); e - fragment wagi (XII - 1 pot. XIII w.)
f - komora celna; g - punkt osadniczy XII-XIII w.; h - szlaki handlowe; i - szlaki handlowe.

Wg Nowakowej 1951, mapa (f, h),
na podstawie Zrodel archeologicznych (i);
opracowata S. Rodak

Fig. 2. Trade routes around Wroctaw from the end of the 11t through the 1+t half of the 13th c.

a - hoard (4t quarter of the 11t c. to 1138); b — hoard (1138 to the 12%/13t c.); ¢ - coin/coin in grave (4" quarter
of the 11t c. to 1138); d - coin/coin in grave (1138 to the 12th/13t% ¢.); e - fragment of a scale (12t — 15t half of the
13t ¢.); f - custom house; g — settlement, 12th-13t centuries; h - trade routes; i - trade routes.

After Nowakowa 1951, map (£, h),
based on archaeological sources (i);
processing S. Rodak

W odniesieniu do 2 pol. X - 1 pol. XII w. pomocne w badaniach nad przebiegiem
szlakéw handlowych moga by¢ natomiast studia nad rozwojem sieci osadniczej
oraz lokalnej produkeji débr wszelakich, zwlaszcza tych, ktérych wyréb oparty
byt na naturalnych surowcach miejscowych (kamieni uzytkowych i ozdobnych,
pokiadow gliny, z16z metali etc. - Mozdzioch 1990, s. 156-157; Dunin-Wasowicz
[1959] 2011, s. 17-24). Uwage zwracajg tez zabytki zwigzane z wymiang kruszcu



WYMIANA I OBIEG PIENIEZNY WE WCZESNYM SREDNIOWIECZU 167

i produktow, czyli numizmaty i akcesoria kupieckie, cho¢ ich obecno$¢ nie zawsze
koreluje z obecnoscia drog.

Niejednokrotnie préobowano powiazac rozrzut skarboéw srebrnych z rozmiesz-
czeniem szlakéw handlowych (Wachowski 1974, s. 194-200; Mozdzioch 1990,
s. 150-157; Suchodolski 2012, s. 145-151). Zwigzek ten, do niedawna traktowany
jako niemal oczywisty, obecnie budzi kontrowersje, na co niewatpliwy wptyw ma
dyskusja na temat funkcji samych depozytéw. Zajmujacy si¢ tym zagadnieniem
Przemystaw Urbanczyk (2008, s. 142-175; tenze 2009, passim) postrzegal zjawisko
ich ukrywania raczej przez pryzmat dzialan o charakterze prestizowym i symbolicz-
nym. Swego rodzaju konsensus miedzy sacrum a profanum, przynosza interpretacje
badaczy, ktorzy akceptuja zaréwno ekonomiczne, jak i pozaekonomiczne przestanki
ukrywania skarboéw srebrnych w ziemi. Miejsca lokalizacji skarbow sa za$ nadal
traktowane jako element istotny w rozpoznaniu przebiegu drég, zwlaszcza daleko-
sieznych, we wczesnym sredniowieczu. Tu trzeba jednak mie¢ na uwadze réwniez
dynamike przemian w obrocie kruszcem, bowiem przyczyny ukrywania skarbow
okolo polowy X w. i sto lat péZniej mogg mie¢ juz inne podioze (Bogucki 2004;
2011, s. 76-79, 81-88; Suchodolski 2012, s. 230-240; Adamczyk 2017, s. 158-159;
tenze 2018, passim).

W skali catego Slaska u schytku X i w XI w. widoczna jest koncentracja skarbow
wzdtuz Odry (Butent-Stefaniak, Malarczyk 2009, s. 229-237, mapy 2; 3). Na role
samej rzeki wskazuje tez lokalizacja najwazniejszych grodéw wczesnopanstwowych
na jej linii, a takze liczne znaleziska todzi dlubanek, ktorych chronologia, cho¢
w wiekszosci problematyczna, w niektorych przypadkach moze by¢ odniesiona
do wczesnego $redniowiecza (Mozdzioch 1993, passim). Pézniejsze (od potowy
XII w.) zrédta pisane, méwigce o przewozeniu towaréw droga wodng, brodach,
mostach i miejscach poboru oplat, potwierdzajg ten stan rzeczy (Nowakowa 1951,
s. 31-33, 46-49, 125-134). Analiza rozmieszczenia osadnictwa i depozytéw srebr-
nych w 2 pol. X i w XI w. na przedpolu Wroctawia zdaje si¢ sugerowac¢, ze na tym
obszarze drogi wiodly po obu stronach Odry, wzdluz krawedzi jej teras (ryc. 1).
Ten obraz ulega pewnej modyfikacji blizej schylku wczesnego Sredniowiecza, kiedy
cze$¢ traktow zmienia swdj bieg, oddalajac si¢ od dolin rzecznych (ryc. 2).

Druga, wyrazna linia, wzdiuz ktdrej rozmieszczone sg skarby, wiedzie pomiedzy
srodkowg Barycza (Milicz) a przedpolem ziemi kfodzkiej (Butent-Stefaniak, Malar-
czyk 2009, s. 229-237, mapa 3). Uklad ten jest najpewniej zwigzany z przebiegiem
szlaku handlowego na osi péinoc-potudnie. Istnienie traktu komunikacyjnego
takiej relacji, taczacego Wielkopolske z Czechami i przecinajacego Wroctaw, wias-
ciwie nie jest przedmiotem szerszych polemik i zyskato akceptacje wigkszosci bada-
czy (Nowakowa 1951, s. 49-54, 69-73; Wachowski 1974, s. 195-196; Mlynarska-
-Kaletynowa 1986, s. 17-19, 32-33; Piekalski 2014, s. 51-53). Dokladny jego prze-
bieg wymaga jednak uscislenia. Na odcinku od Wroctawia w kierunku Czech,
zazwyczaj zaklada sig, ze prowadzil on przez Niemcze, Bardo i Klodzko, mniej
wigcej zgodnie z ciggiem dzisiejszej drogi krajowej S8 (ryc. 1; 2). Tymczasem, bio-
rac pod uwage rozrzut skarbéw, monet, a przede wszystkim zwarte osadnictwo,
bardziej prawdopodobne wydaje si¢, iz przemieszczano si¢ wzdluz biegu samej
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rzeki Slezy (ryc. 1). Z pozoru moze sie to wydawa¢ paradoksalne — trasa ta bytaby
dluzsza i utrudniona przez koniecznos¢ pokonywania mniejszych doptywow, ale
zaznaczy¢ trzeba, ze sforsowanie samej Slezy, a tym bardziej mniejszych ciekéw
nie powinno stanowi¢ zadnego problemu, za$ pomig¢dzy poszczegdlnymi osadami
istniaty najpewniej lokalne drogi. Wytyczenie szlaku w ukltadzie znanym obecnie
(i w konsekwencji uproszczenie tego traktu) nastapito zapewne blizej schytku wczes-
nego Sredniowiecza. Posrednio moze o tym $wiadczy¢ obecnos$¢ znanych ze zrodet
pisanych wsi (np. Magnice, Domastaw) przed potowa XIII w. (Domanski 1967,
s. 76, 99). Jednoczesnie zapewne funkcjonowala nadal droga biegnaca nad sama
Sleza, gdzie widoczne jest, nie mniejsze niz w poprzednim okresie, zageszczenie
osadnictwa, ktéremu towarzyszg tez znaleziska numizmatow (ryc. 2).

Na péinoc od Wroclawia szlak ten miatby biec dwoma alternatywnymi traktami:
przez Trzebnice, Prusice i Zmigréd do Poznania oraz przez Cerekwice i Milicz do
Gniezna (ryc. 1). Rekonstrukgji takiego przebiegu dokonano na podstawie wzmia-
nek, gtéwnie XIII-wiecznych, o istnieniu na tych trasach targéw, komor celnych oraz
informacji o przeprawach rzecznych (Nowakowa 1951, s. 49-54, Miynarska-Kalety-
nowa 1986, s. 31). Na funkcjonowanie tych drég juz w XI w., wskazuje rozrzut skar-
béw znalezionych w: Kowalach pod Trzebnica (ukryty po 1002 r.) i we Wszemirowie
koto Prusic (ukryty po 1035 r.) (Wachowski 1974, s. 195-196; Butent-Stefaniak,
Malarczyk 2009, mapa 3). Depozytéw srebrnych nie znamy z okolic Milicza, ale
z samego grodu pozyskano kilkanascie monet, z czego wiekszo$¢ datuje sie na okres
od 1 ¢w. XI do 1 ¢éw. XII'w. (Suchodolski 2008, passim). Prawdopodobnie takze z tym
okresem nalezy wigza¢ znalezisko wagi z tego stanowiska (Wachowski 1972, s. 202,
ryc. 2b). Istotny jest tez fakt, ze w XI w. inne, pobliskie grody podupadaja, a Milicz
nabiera znaczenia, stajac si¢ jednym z wazniejszych centréw w tej czesci Slaska.
Kluczowe dla roli tego osrodka moglo by¢ wlasnie polozenie na trasie pomiedzy
Wielkopolska a Slgskiem (Kolenda 2008, s. 43-48, 58).

Przebieg drdg na przedpolu Wroclawia wyznaczajg informacje na temat prze-
praw rzecznych i komér celnych. Z roku 1175 pochodzi wzmianka o moscie Mikory
prowadzacym przez Widawe i zlokalizowanym niedaleko Swiniar (Nowakowa 1951,
s. 36-37; Domanski 1967, s. 113; Mozdzioch 1990, s. 157-158). Dokladne potoze-
nie drogi przez Widawe i mostu nie jest znane. Wiadomo, ze znajdowaly sie one
w poblizu Swiniar, szacuje sig, ze 4 km od ujscia Widawy do Odry. Kolejnymi miej-
scami przekraczania Widawy na szlaku pétnoc—potudnie byly Pracze Widawskie,
Szymandw oraz Psie Pole. Istnialy tam komory celne (wszystkie wzmiankowane
w 1266 r.) lub/i mosty (ryc. 1, 2; Nowakowa 1951, s. 37-38, 49-50). W tym kon-
tekscie uwage zwraca bardzo duze zageszczenie osadnictwa nad samg Widawa,
a zwlaszcza w okolicach domniemanych przepraw koto Swiniar i Pracz Widaw-
skich w okresie od 2 pol. X do schytku XI, ewentualnie XII w. Wyrazne skupisko
punktow osadniczych z tego okresu jest jednak widoczne wzdluz calego biegu rzeki
w obrebie miasta Wrocltawia i jego najblizszych okolicach (ryc. 1). Wskazuje to,
ze byly to tereny nie tylko atrakcyjne do zasiedlania, lecz takze stanowiace ciag
komunikacyjny, bedacy odcinkiem wzmiankowanego juz szlaku, réwnolegtego do
Odry. Warto tez zaznaczyg¢, ze tak intensywnej koncentracji miejsc zamieszkanych
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Ryc. 3. Znaleziska monet i akcesoriéw kupieckich z okresu od 4 ¢w. X - 3 ¢w. XI w. na grodzie wroc-
fawskim i w jego najblizszym otoczeniu
a — moneta (4 ¢w. X - X/XI w.); b - odwaznik (4 ¢w. X — X/XI w.); ¢ - moneta (1-3 ¢w. XI w.); d - odwaznik
(1-3 ¢w. XI w.); e — fragment wagi (1-3 ¢w. XI w.); f — strefy zasiedlenia; g — rekonstrukcja dawnego przebiegu
rzek; h - rekonstrukcja dawnego przebiegu drog.
Wg Piekalskiego 2017, ryc. 4a (z modyfikacjami);
opracowala S. Rodak

Fig. 3. Finds of coins and trading accessories from the period from the 4t quarter of the 10t c.
to the 3t quarter of the 11t c. in the Wroclaw stronghold and its immediate neighborhood
a - coin (4" quarter of the 10t — 10t"/11th centuries); b — weight (4t quarter of the 10t — 10t»/11th centuries);
¢ - coin (1°t to 3* quarter of the 11t ¢.); d — weight (1°t to 374 quarter of the 11t c.); e - fragment of a scale (1°t to
3t quarter of the 11t ¢.); f — occupation zones; g — reconstruction of the old river network; h - reconstruction of
the old road network.
After Piekalski 2017, Fig. 4a (updated);
processing S. Rodak

nad tym ciekiem nie obserwujemy juz u schytku wczesnego $redniowiecza, w XII -
1 pol. XIIT w. (ryc. 1, 2; Pankiewicz, Rodak, w druku).

W samym sercu Wroctawia droga relacji pétnoc-potudnie miata prowadzi¢
dwoma traktami przez Otbin — wschodnim w kierunku Kujaw i Polski centralne;
oraz zachodnim w kierunku Wielkopolski (ryc. 3). Dalej trasa ta miata przechodzi¢
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przez przeprawy odrzanskie i Wyspe Piasek, ktdrej potgczenia zaréwno z prawo-
brzeznym Otlbinem, jak i czg$cig miasta lewobrzeznego sa juz poswiadczone od
potowy XII w. (1149-1150). Z wyspy szlak wychodzil na lewy brzeg rzeki, gdzie
zlokalizowana byla osada, rozciagajaca si¢ od przeprawy odrzanskiej do kodciota
$w. Wojciecha. Poczatki zasiedlenia tego obszaru mozna jednak odnies¢ najwczes-
niej do ostatnich dekad XI w. (Piekalski 2017, s. 14; Marcinkiewicz, Piekalski 2018,
s.43-47,135-139; Chorowska i in. 2018, s. 246-248)”. Ko$ciot w jej obrebie wznie-
siono najpewniej w latach czterdziestych XII w. Tu takze mogt znajdowac sig staty
targ, aczkolwiek jego dokladnie umiejscowienie i czas funkcjonowania budza wat-
pliwoéci®. Dalej trakt mial prowadzi¢ juz na potudnie, ku Czechom (Nowakowa
1951, s. 31-35, 46-47; Mlynarska-Kaletynowa 1986, s. 44-80; taz 2017b, s. 4-6;
Piekalski 2014, s. 40-54, ryc. 13; 14). Taki przebieg drogi na osi pétnoc-potudnie
w obrebie Wroctawia moze by¢ odtwarzany dla XII, ewentualnie schytku XI w. Nie
wiemy, czy byl on identyczny sto lat wezesniej. Nie ma dostatecznych przestanek,
aby rekonstruowac jego przebieg w samym Wroclawiu przed ostatnimi dekadami
XI w. Biorac jednak pod uwage rozmieszczenie depozytoéw srebra na pétnoc i na
potudnie od przyszlego miasta, istnienie traktu komunikacyjnego na osi péinoc-
poludnie, biegnacego przed §laska stolice, nalezy uzna¢ za udokumentowane (ryc.
1; takze Wachowski 1974, s. 195-196).

Drugim waznym szlakiem dla Wroclawia byta biegnaca z zachodu na wschéd
via regia, wzmiankowana od potowy XIII w. Droga ta biegta od strony Lipska, przez
Luzyce, Legnice, Srode Slaska, Wroclaw i podazata dalej na wschéd, przez Krakéw
do Kijowa (ryc. 3). W obrebie dzisiejszego miasta jej przebieg rekonstruuje si¢ od
Lesnicy, gdzie w 2 pot. XIII w. istniata komora celna i przeprawa przez Bystrzyce,
w kierunku podwroctawskich osiedli i dalej ku pdzniejszej, miejskiej Bramie Miko-
lajskiej. Na pdtnoc od osady przy kosciele $w. Wojciecha, w poblizu przeprawy
odrzanskiej, miata si¢ ona krzyzowac ze szlakiem pdtnoc-potudnie. Nastepnie bie-
gta na wschod koto tzw. Osady Walonskiej oraz wzdtuz Otawy (zapewne jej lewym

7 Datowanie osady na lewym brzegu Odry od dawna jest przedmiotem ozywionej dyskusji nauko-
wej. Jozef Kazmierczyk (1970, s. 343-444) byl sklonny widzie¢ jej poczatki w XI w. W toku pozniej-
szych prac terenowych zweryfikowano te koncepcje, przesuwajac czas powstania osady az do schytku
XII w. (Busko 2005, s. 185-194). Po kolejnych szerokoplaszczyznowych badaniach w latach 2010-2012
powrdcono do pierwotnego datowania z zastrzezeniem, iz zasiedlenie tego terenu nastapilo raczej
pod koniec XI w., a stulecie pdzniej nastepuje jego intensyfikacja. Obecno$¢ pojedynczych zabytkow
takich jak ostrogi typu I:1 wedlug klasyfikacji Hilczeréwny, nie powinna przy tym sktania¢ do upa-
trywania wczesniejszych faz zagospodarowana obszaru. Ostrogi te odkryto w warstwach z 2 pot. XII
iz XIII w. (Marek 2018, s. 565-568, ryc. 419), nie stanowig wiec precyzyjnego elementu datujacego.
W najstarszych poziomach na placu Nowy Targ nie da si¢ réwniez wydzieli¢ zespotéw ceramicznych
starszych niz schytek XI w. Takg chronologie potwierdzaja takze znaleziska numizmatéw i pojedyncze
daty dendrochronologiczne (Marcinkiewicz, Piekalski 2018, s. 43-47, 135-139).

® Marta Mlynarska-Kaletynowa (1986, s. 49, 111) lokalizuje targ na lewym brzegu Odry, w obrebie
osady, ale nie przy kosciele $w. Wojciecha, lecz blizej przeprawy odrzanskiej. W tej czgéci ksztattujacego
sie miasta jest skfonny umiejscawia¢ targ takze Jerzy Piekalski (2014, s. 53). Badacz ten sadzi jednak,
ze nie ma podstaw do precyzyjnego okreslenia, gdzie si¢ on znajdowal. Krzysztof Wachowski (2006,
s. 496) opowiada si¢ natomiast za organizacja owego miejsca wymiany na Ostrowie Tumskim. Do
problemu wroctawskich targéw wrécimy w dalszej czesci tekstu.
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brzegiem) w kierunku Opola i Krakowa (Nowakowa 1951, s. 42-43, 59-62; Mlynar-
ska-Kaletynowa 1986, s. 33, 59-64, 72-73, mapa 3; Piekalski 2014, s. 40-54, ryc. 13;
14; tenze 2017, s. 13-15). Taki przebieg szlaku handlowego nie budzi wlasciwie
zastrzezen w odniesieniu do 1 pol. XIII, czy nawet XII w. Prébujac opowiedzie¢ na
pytanie, kiedy zaczat on funkcjonowac w tym ksztalcie, warto si¢ przyjrze¢ sytuacji
osadniczej z wezesniejszego stulecia. W XI w. obserwujemy znaczne zaggszczenie
osadnicze wzdtuz linii Ofawy, zwlaszcza na przedpolu dzisiejszego miasta (ryc. 1).
Na tej osi znajduja si¢ tez miejsca depozycji trzech skarbow srebrnych z: Kotowic
(ukryty po 1010 r.), Sobociska (ukryty po 1037 r.) i Wroctawia-Ksi¢za Wielkiego,
co do ktérego nie ma niestety blizszych informacji dotyczacych czasu ukrycia. Ten
szacowany jest ogolnie na X-XI w. (Butent-Stefaniak, Malarczyk 2009, s. 50-71,
123-124, 142, mapa 3; Butent-Stefaniak i in. 2013, s. 281-301, 368-372, 400-401).

Préba wyznaczenia analogicznym sposobem przeciwlegltego, zachodniego
odcinka szlaku, przyniosta natomiast wynik negatywny. Watpliwo$ci moze budzi¢
juz jego przebieg w okolicach dzisiejszego centrum miasta, przy osadzie polozonej
miedzy Odra a kosciolem $§w. Wojciecha, gdyz, jak wzmiankowano, osadnictwo
w tym rejonie ma relatywnie pdzna metryke (schylek XI w.). Dalej szlak mialby
wies¢ ku zachodowi, ale, analizujac rozmieszczenie stanowisk z XI w., nie odnaj-
dujemy przestanek do jego rekonstrukeji. Wigksze skupiska osadnicze rysuja si¢
wprawdzie do$¢ wyraznie na terenie osiedli Pilczyce, Stablowice, Jerzmanowo
i Jarnottéw, jednak ich obecno$¢ wigze sie z zageszczeniem zasiedlenia przy Slezy
i Bystrzycy (ryc. 1). Juz poza obszarem dzisiejszego miasta, na linii do Srody Slaskiej
w X-XI w. widoczna jest praktycznie pustka osadnicza (ryc. 1). Bardzo wyrazne
zgrupowanie osad i punktéw osadniczych zaznacza si¢ natomiast na osi wschod-
zachod, prostopadle do biegu Bystrzycy i na zachdd od Bystrzycy (ryc. 1). Uktad
ten moze by¢ tez konsekwencja sprzyjajacych warunkow naturalnych - potoze-
nie na terenie nizinnym, przy niewielkim cieku wodnym (Karczynskim Potoku),
nie mozna jednak wykluczy¢, ze jest to tez $lad przebiegu jakiej$ starszej drogi,
biegnacej na zachdd, najpewniej do Strzegomia. Historycznie istnienie traktu
wiodacego w tym kierunku poswiadcza istnienie komory celnej (przynajmniej od
1266 r.) w Galowie, zlokalizowanym przy zbiegu Bystrzycy, Strzegomki i wspo-
mnianego Karczynskiego Potoku, oraz targu istniejagcego przynajmniej od XII w.
w Kostomlotach (Nowakowa 1951, s. 44, 74-76). O istnieniu tej trasy juz wczeéniej
mogloby ewentualnie $wiadczy¢ zdeponowanie po 1069 roku skarbu w Wilkowie
Sredzkim (Butent-Stefaniak, Malarczyk 2009, s. 138; Butent-Stefaniak i in. 2013,
s. 394), znajdujacym sie dokladnie na linii miedzy Galowem a Kostomtotami. Jest
to jednak pojedynczy depozyt, ktérego miejsce ukrycia moze by¢ tez wigzane z kon-
centracja osadnictwa, skarbéw srebrnych i monet w dorzeczu Bystrzycy i Strze-
gomki (ryc. 1; 2). Rozklad skarboéw XI-wiecznych sugeruje tez istnienie pofaczenia
miedzy Strzegomiem a Legnica (Butent-Stefaniak, Malarczyk 2009, mapa 3; Butent-
-Stefaniak i in. 2013, mapa). Wzdluz Bystrzycy, a nastepnie Czarnej Wody mozna
sie tez dopatrywaé traktu prowadzacego na potudnie, w kierunku Masywu Slezy,
ewentualnie tez Niemczy i dalej Czech (ryc. 1). Nie wyklucza sie natomiast, ze droga
na zachdd, z Wroclawia do Legnicy, w XI w. wiodla wzdluz samej doliny Odry
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i dopiero na wysokosci Lubigza odchodzila na zachdd (ryc. 1). Trasa do Legnicy,
w jej przebiegu rekonstruowanym przez wigkszo$¢ badaczy, z pewnoscig byla juz
uzytkowana za czaséw Henryka Brodatego. Wladca ten przemieszczat si¢ czesto
miedzy swoimi siedzibami we Wroctawiu i Legnicy, a rezydencje posiadal takze
w podwroctawskiej Lesnicy, znajdujacej si¢ przy tejze drodze. Z istnieniem tego
szlaku handlowego wigzana jest tez lokacja Srody Slaskiej w 1223 r., ktéra to miej-
scowos¢ otrzymata wymowna nazwe Novum Forum. Tego, ze trakt do Legnicy mial
wlasnie taki przebieg juz we wczesniejszym stuleciu, dowodzi usytuowanie ciagu
wroctawskich osad: Sokolnikéw, Nabytynia i Szczepina, potwierdzonych zZrédlowo
od 2 pol. XII w. (Mlynarska-Kaletynowa 1986, s. 72-73; Mlynarska-Kaletynowa,
Eysymontt 2017, s. 33-34; Golinski 2006, s. 48-52).

Sposréd drég wychodzacych z Wroclawia wzmiankowana jest takze trasa w kie-
runku Glogowa, biegngca przez wspomniane Swiniary w kierunku Urazu (Nowa-
kowa 1951, s. 48). Funkcjonowanie tej drogi mozna uzna¢ za potwierdzone dla
1 pol. XIII w., kiedy rozwija si¢ osrodek w Urazie, wzmiankowany poczatkowo
jako miejsce, gdzie istnialy karczmy, obslugujace zapewne ow szlak, a péznej (od
potowy XIII w.), juz jako jedna ze §laskich kasztelanii (Miynarska-Kaletynowa 2005,
s. 129-132). Blizej schytku wczesnego $redniowiecza w tych okolicach rysuje sie
réwniez bardzo wyrazna koncentracja zasiedlenia (ryc. 2). Tak wyraznego skupiska
stanowisk nie wida¢ natomiast w 2 pol. X i w XI w. (ryc. 1), aczkolwiek wyrazem
istnienia juz wtedy lokalnej wymiany towardéw jest zdeponowanie skarbu w pobli-
skim Pegowie po 1063 r. (Butent-Stefaniak, Malarczyk 2009, nr 51; Butent-Stefaniak
iin. 2013, s. 351-354). Ten odcinek szlaku stanowil zapewne ciag dalszy drogi
prowadzacej prawym brzegiem Odry. W pdzniejszym okresie, a by¢ moze juz od
2 pol. XI w,, nabiera on znaczenia. Niewykluczone, ze nastapilo to w zwiazku ze
zredukowaniem roli hipotetycznej, réwnoleglej drogi idacej przeciwlegla strona
rzeki lub z ograniczeniem kontaktéw interregionalnych na rzecz rozwoju potaczen
lokalnych w dobie podziatu dzielnicowego.

Powszechnie uwaza si¢, Ze niezmiernie wazna role, zaréwno dla samego potozenia
Wroclawia, jak i dla rozwoju szlakéw handlowych - a zawtaszcza szlaku potnoc—potu-
dnie - odgrywatla przeprawa odrzanska, a lokalizacja Wroctawia na wyspach wsréd
licznych rozgalezien Odry mialaby ja znacznie utatwi¢ (Nowakowa 1951, s. 31-32,
46-47; Mtynarska-Kaletynowa 1986, s. 17-19; Piekalski 2014, s. 51-53; tenze 2017,
s. 13-15). Zdaniem Janusza Badury (2010, s. 16) bylo wrecz przeciwnie — przekra-
czanie poszczegoélnych odnég rzeki utrudnialo komunikacje, za§ sama Odra byla
plytka (okoto 0,5 m gtebokosci) i w rzeczywistosci nie stanowita powaznej przeszkody
terenowej. Na ile zatem mozemy méwi¢ o korzystaniu z wyznaczonych przepraw?

Oprocz samych warunkow terenowych nalezy tu takze uwzgledni¢ przestanki
natury prawnej, a przede wszystkim regale drogowe obligujace kupcéw do uisz-
czania oplat w komorach celnych. Stwarzato to réwniez konieczno$¢ poruszania
sie wyznaczonymi trasami, cho¢ istniala mozliwo$¢ wariantowania drogi (Samso-
nowicz 1973, s. 700; Wyrozumska 1977, s. 14-35; Mozdzioch 1990, s. 158-159).
Inng kwestig, ktorej nie bedziemy tu szerzej rozpatrywac, jest tez stan samych drog.
Niekoniecznie musialy by¢ one bowiem wytyczone w liniowym przebiegu. Jak si¢
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podkresla, w rzeczywistosci w terenie madgt istnie¢ nie tyle jeden, w jaki$ sposéb
utwardzony trakt, co raczej ciag komunikacyjny, sktadajacy sie z wielu odnog, kto-
rych przejezdnos¢ byla czesto zalezna chocby od chwilowych warunkéw pogo-
dowych (Siemianowska 2013, s. 93-100). Miejsca poboru oplat znajdowaly sie
zapewne na obszarze, gdzie istnialy przygotowane odcinki, np. w postaci przeprawy
przez rzeke. Tu jednak ponownie stajemy przed problemem, od kiedy rozwigzania
te obowigzywaly w handlu na terenie ziem polskich. Pierwsze wzmianki na temat
komor celnych na Slgsku odnie$é¢ mozna do 2 pot. XII w. (Nowakowa 1951, s. 142).
Z zasady przyjmuje sie, ze regale drozne funkcjonowalo juz wczesniej (Wyrozum-
ska 1977, s. 19-20). Badania archeologiczne nie moga wprawdzie przynies$¢ prze-
konujacych rozwigzan w tej kwestii, ale stwierdzi¢ mozna, ze przynajmniej czes¢
drég rekonstruowanych na podstawie zrodet pisanych z ostatnich dziesiecioleci XII
i XIII w. istniala zapewne przynajmniej sto lat wczesniej. Inne rozwijaja si¢ dopiero
w XII w., czy nawet jeszcze poOzniej. Ponadto, nawet przy zalozeniu, ze istniala
zaréwno techniczna, jak i prawna mozliwos¢ ominiecia drogi oficjalnej, zapewne
i tak korzystano z wyznaczonych traktow, aby unikna¢ ktopotliwej przeprawy przez
rzeke, czy podrézowac w bardziej dogodnych warunkach, nie narazajac przewozo-
nego tadunku. Podkresla si¢ tez, ze oplaty, cho¢ byly elementem systemu fiskalnego,
nie byly wygérowane, a w rzeczywistosci utrzymanie drogi czy przeprawy nieraz
generowalo wigksze koszty niz dochody (Paszkiewicz, Wachowski 2018, s. 538).

PROBA REKONSTRUKCJI PRZEMIAN EKONOMICZNYCH
OSRODKA WROCLAWSKIEGO OKRESU OD 2 POL. X DO 1 POL. XIII W.
NA PODSTAWIE ZNALEZISK ZWIAZANYCH Z HANDLEM I WYMIANA

Znaleziskami najbardziej spektakularnymi, ale tez do$¢ problematycznymi
w odniesieniu do zjawisk zwigzanych z obrotem kruszcem i obrotem pienieznym
sg skarby siekancowe. Wyzej przedstawiono juz chronologie ich pojawiania si¢
w poblizu osrodka wroclawskiego. Nie bedziemy sie tu skupia¢ na ich dokladnej
zawarto$ci i kierunkach naptywu monet, gdyz problemy te zostaly juz omdéwione
w dotychczasowych opracowaniach skarbow $laskich (Haisig i in. 1966, passim;
Butent-Stefaniak, Malarczyk 2009, passim; Butent-Stefaniak i in. 2013, passim).
Istotne bedzie natomiast ich rozmieszczenie i wykrycie ogdlnych tendencji zmian
w gospodarowaniu srebrem.

W literaturze juz kilkakrotnie podkreslano, ze depozyty tego typu nie wystepuja
raczej w obrebie grodéw, ani nawet w ich bezposrednim otoczeniu, tylko w pewnej
odlegtosci od tzw. o$rodkéw centralnych (Mozdzioch 1990, s. 148-155; Butent-
-Stefaniak, Malarczyk 2009, s. 229-237, mapa 1). Rzeczywiscie, wokot Wroctawia
dla okresu od ostatnich dekad X w. po schylek XI w. widoczny jest ,wianuszek”
stanowisk z depozytami srebra (ryc. 1; Butent-Stefaniak i in. 2013, mapa; Adamczyk
2013, 5. 198). Sytuacja ta nie jest wynikiem stanu badan grodu wroctawskiego i jego
najblizszego zaplecza, gdyz s3 one rozpoznane wzglednie dobrze (np. Mozdzioch
2004, passim; Busko 2005, s. 180-191; Piekalski 2014, s. 43-53).
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Z samego Ostrowa Tumskiego znane sg tez pojedyncze numizmaty datowane na
ten okres (ryc. 3). Do tej pory ze stanowiska tego opublikowano 30 monet wczesno-
$redniowiecznych®, z czego tylko trzy denary lub ich fragmenty mozna odnie$¢ do
okresu sprzed schytku XI w.'°. Odkryte zostaly one w obrebie budynkéw lub w ich
najblizszym sasiedztwie (Butent-Stefaniak, Malarczyk 2009, nr 80; Butent-Stefaniak
iin. 2013, nr 89). Analogicznie wygladat rozklad numizmatéw na grodzie w Bytomiu
Odrzanskim, gdzie na pie¢ denaréw datowanych na okres przed 4 ¢w. XI w. cztery
odkryto w obiektach mieszkalnych (Mozdzioch, Suchodolski 2006, s. 371-376, now-
sze datowanie por. Butent-Stefaniak i in. 2013, s. 251-252). Nie bylo to natomiast
wyraznie widoczne na opolskim Ostrowku, ale trzeba zaznaczy¢, ze wiekszos¢ monet
z tego stanowiska ma metryke nieco pdzniejsza (por. ponizej). W przypadku zdepo-
nowania monet w domach mniej prawdopodobne wydaje si¢ zgubienie przedmiotu,
a bardziej jego porzucenie czy potraktowanie jako elementu magicznego — drobnego
wota chronigcego domostwo (na temat tych interpretacji por. Mozdzioch, Suchodolski
2006, s. 366-368; Bogucki 2004, s. 55-56; Urbanczyk 2008, s. 166-167; Suchodol-
ski 2012, s. 203-211). Zwrocono tez uwage, ze sposrod niezbyt jeszcze licznych monet
z tego czasu, odkrytych na grodach $laskich we Wroctawiu, Bytomiu Odrzanskim
i Miliczu, nierzadko zdarzaja si¢ okazy nasladowcze (Butent-Stefaniak, Malarczyk
2009, s. 210-211). Mogloby to sklania¢ do uznania tych egzemplarzy za niepetno-
warto$ciowe. Podkresla si¢ jednak, ze nasladownictwa czesto bito ze srebra dobrej
jakosci, za§ w warunkach braku jednolitych wzorcéw nominalnych nie bylo to az tak
istotne (Bogucki 2011, s. 78-86; Adamczyk 2018, s. 291-292).

Podobng prawidlowos¢ dotyczaca rozkladu przestrzennego w obrebie grodu
zaobserwowano takze w przypadku innych akcesoriéw zwigzanych z handlem
i wymianag, czyli elementéw wag i odwaznikéw odkrytych na wroctawskim Ostrowie
Tumskim. Zdecydowana wiekszos¢ przedmiotow tego typu, pochodzaca z nawar-
stwien starszych niz schytek XI w., znaleziona zostala w obrebie domostw, moze
wiec by¢ interpretowana jako prywatny majatek éwczesnych mieszkancow grodu
(por. Pankiewicz 2019, s. 147, 153, tabela 1). Takze i w tym przypadku nie mozna
jednak wykluczy¢ potraktowania tych znalezisk, zwlaszcza wag, jako swego rodzaju
ofiar zaktadzinowych. Byly to wyroby delikatne, precyzyjnie wykonane i czesto
z natury ozdobne (szalki wag), mogty wigc stanowi¢ specyficzng, nie tylko mate-
rialng, wartos$¢ dla wlasciciela. Znamienny jest tu przyklad ztozenia srebrnej wagi
wraz z czterema (?) calymi naczyniami wypelnionymi prosem pod walem grodu ze

° Ich liczby nie da sie doktadnie oszacowaé. W obrebie wykopu IIIA/2, odkryto bowiem sku-
pisko przepalonych monet, ktérych zbiér badacze okreslaja na ponad 10 lub ponad 20 sztuk (por.
Kazmierczyk 1995, s. 146, i Kubiak 1998, nr 166), co czyni zdecydowang roznice w ogdlnej statystyce
numizmatow z tego stanowiska. Kilka okazow, zaréwno wczesno$redniowiecznych jak i mlodszych,
nie bylo jeszcze przedmiotem opracowania.

19 Z tego czasu pochodzi denar nasladowczy Ottona i Adelajdy z 1 pol. XI w., denar krzyzowy
z 2 pol. XI w. oraz denar wegierski Andrzeja I z lat 1046-1060. (Butent-Stefaniak, Malarczyk 2009,
nr 80; Butent-Stefaniak i in. 2013, nr 89), przy czym ostatnia z monet zostala zdeponowana w warstwie
z 4 ¢w. XI w. (warstwa B8-B9 w wykopie IIIF; zob. Limisiewicz i in. 2015, s. 96-101). Na ostatnie dzie-
sieciolecia XI w. datuje si¢ tez wybicie czterech innych monet, ale zostaly one odkryte w mtodszych
warstwach (por. ponizej).
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Ryc. 4. Dwie pary szalek wag odkryte na wroctawskim Ostrowie Tumskim
a - okolice ko$ciola Sw. Krzyza; b - wykop 111, warstwa C3, budynek 2.
Wg Langenheima 1936, tabl. XXXI 2 (a);
fot. i rys. z archiwum Instytutu Archeologii Uniwersytetu Wroctawskiego (b)

Fig. 4. Two pairs of balance pans discovered at the Ostréw Tumski site in Wroctaw
a - area around the St Cross church; b - trench III, layer C3, building 2.
After Langenheim 1936, P. XXXI 2 (a);
photo and drawing from the archives of the Institute of Archaeology, University of Wroclaw (b)
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schytku X lub poczatku XI w.'* w Zlinicach, koto Opola (Wachowska, Wachowski
1971, s. 221; Kazmierczyk i in. 1977, s. 587-590, ryc. 513; 515; 516). Nie mozna
tez wykluczy¢ zabiegéw o charakterze sakralnym w przypadku wagi ze Strzego-
mia, gdyz wystapila ona w towarzystwie naczyn ceramicznych, aczkolwiek blizsze
okolicznos$ci odkrycia tego zabytku nie sg znane (Wachowska, Wachowski 1971,
s. 221). Trzeba tez zaznaczy¢, ze ten okaz ma juz pdzniejsza metryke'>. Dokladny
kontekst znalezisk z grodu wroctawskiego jest zbyt stabo rozpoznany'?, aby na jego
podstawie mowic¢ o celowym zdeponowaniu wag. W kilku przypadkach zachowaty
sie tylko ich elementy (np. szalki, tancuszki czy imadetka, por. Pankiewicz 2019,
tabela 1). Mozna by przypuszczac, ze jako zniszczone i zdekompletowane zostang
one wyrzucone poza obreb mieszkan, tak sie jednak nie stato. Zwraca tez uwage,
ze dwukrotnie na grodzie wroctawskim odkryto pare, w miare dobrze zachowa-
nych, szalek wagi (ryc. 4a, b). Kontekst odkrycia jednej z par nie jest znany. Wiemy
tylko, ze pochodzi ona z centralnej czgéci zalozenia obronnego. Druga znaleziono
w budynku mieszkalnym (Langenheim 1936, s. 295, tabl. XXXI 2; Wachowski 1974,
s. 199; Kazmierczyk 1993, s. 60-65). Sa to zatem cate okazy wag (by¢ moze znale-
zione w postaci fragmentéw), albo ich elementy celowo zlozone do ziemi razem.
Nie bylby to odosobniony przypadek. Przyktad zlozenia juz uszkodzonej i zapewne
zdekompletowanej wagi do ziemi stwierdzono takze w jednym z grobéw (kenotafie)
na cmentarzysku w Bodzi (Kara 2016, s. 107-110). Odkrycia wroctawskie sugeruja,
ze tego typu praktyk mozna sie takze dopatrywac w konteksécie osadniczym™.

Poza samym grodem na Ostrowie Tumskim pewne znaleziska wag czy odwazni-
kéw z tego czasu z obszaru Wroclawia i jego bezposredniego otoczenia nie sg znane
(ryc. 3). Wprawdzie w ewidencji Archeologicznego Zdjecia Polski (dalej: AZP) figu-
rujg miejsca, w ktorych odkryto odwazniki (np. Lozina, Jenkowice - dane AZP),
jednak przed publikacja materialéw z tych stanowisk nie mozemy powiedzie¢ nic
blizszego o ich chronologii. Inne tego typu odkrycia nalezy chyba wiaza¢ juz z miod-
szym okresem (por. ponizej).

Do schytku XI w. nieliczne s takze monety wystepujace na okolicznych stano-
wiskach, zwlaszcza w kontekstach osadniczych. Pojedyncze, zle zachowane okazy,
jeden denar czeski Bolestawa II ze schylku X w. i jeden denar wegierski Andrzeja
I z okoto potowy XI w., odkryto na prawobrzeznym Olbinie (ryc. 3; Butent-Stefaniak

' Grodzisko datowane byto pierwotnie na IX-XI w., ale na podstawie materiatu ruchomego (cera-
mika) jego funkcjonowanie mozna Iaczy¢ ze schylkiem X i poczatkiem XI w. (Pankiewicz 2020, s. 119).

1?2 Ten typ wag datowany jest przez Barbare i Krzysztofa Wachowskich (1971, s. 219-220) na okres
od XII do XIV w. Przestanka, ze ten przedmiot moze pochodzi¢ z XIII-XIV w. jest tez informacja
Hansa Segera (1904, s. 57), ze wage odkryto wraz z naczyniami barwy jasnozoltej, co sugeruje ich
pdznosredniowieczng metryke.

1* Zazwyczaj brak informacji, w ktérych czesciach budynku znajdowano elementy wag - np. pod
podtloga, przy $cianie, w poziomie uzytkowym etc. (Kazmierczyk i in. 1976, s. 207; tychze 1980, s. 129;
Kazmierczyk 1993, s. 65, 132; tenze 1995, s. 44).

* Mam oczywiscie $wiadomo$¢, ze nie nalezy traktowaé w ten sam spos6b znalezisk pochodzg-
cych z nekropolii i z kontekstu osadniczego, czego dobitnym przykladem jest zjawisko obola zmar-
tych. Analiza znalezisk cmentarnych moze jednak rzuci¢ pewne $wiatlo zaréwno na ich interpretacje
symboliczng jak i na pewne mechanizmy ekonomiczne (por. dalej).
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Ryc. 5. Znaleziska monet i akcesoriéw kupieckich z okresu od 4 ¢w. XI'w. do okolo 1138 r. na grodzie
wroclawskim i w jego najblizszym otoczeniu
a — moneta; b - moneta w grobie; ¢ — depozyt monet; d - odwaznik; e - fragment wagi; f — fragment wagi (?);
g — strefy zasiedlenia; h - rekonstrukcja dawnego przebiegu rzek; i — rekonstrukcja dawnego przebiegu drog.
Wg Piekalskiego 2017, ryc. 4a (z modyfikacjami);
opracowala S. Rodak

Fig. 5. Finds of coins and trading accessories from the period from the 4t quarter of the 11t c. to
about 1138 r. in the Wroclaw stronghold and its immediate neighborhood
a — coin; b - coin in grave; ¢ — deposit of coins; d - weight; e - fragment of a scale; f — fragment of a scale (?);
g — occupation zones; h — reconstruction of the old river network; i - reconstruction of the old road network.
After Piekalski 2017, Fig. 4a (updated);
processing S. Rodak

i in. 2013, s. 401). Monety, okreslone jako pochodzace z konca X lub poczatku
XI w., znaleziono takze podczas badan prowadzonych przed II wojna swiatowa na
wroclawskim Grabiszynie (Kramarek 1963, s. 163-164; Demidziuk 1998, s. 25-27).
Okazy te nie zachowaly sie, dlatego niemozliwa jest ich weryfikacja, ale tak wczesne
datowanie (calej osady) budzi powazne zastrzezenia'®.

'* Janusz Kramarek (1963, s. 163-164) datowal poczatek osady jeszcze na IX w., natomiast jej
schyltek byl sklonny wigzaé z czasem tzw. reakcji poganskiej w 1 pol. XI w. Datowanie na 2 pol.
X i XI w. badacz przypisywal trzem ostrogom typu II3 wedtug Hilczer6wny pochodzacym z tego
stanowiska (Kramarek 1963, ryc. 1n-p), tymczasem nie ma podstaw do przypisywania X-wiecznej
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Monety stanowig niekiedy element wyposazenia grobowego. Pojedyncze okazy
ztozone do grobéw w 1, ewentualnie w 2 pol. XI w. odkryto w Tyncu Matym,
Sokolnikach, Nowej Wsi Wroctawskiej i Starym Zamku. Do tego czasu nalezy
zapewne odnie$¢ takze znaleziska z Malkowic i Wroctawia-Oporowa (Wachow-
ski 1975, s. 131-136; Butent-Stefaniak, Malarczyk 2009, s. 201, 211, 223-228, 342,
344-345, 376, 378-379). Zwiagzek monet w grobach z handlem jest jednak mocno
niejednoznaczny. Zwraca si¢ uwage raczej na ich symboliczng funkcje w kontek-
$cie funeralnym - pelnienia roli obola zmarlych. Nie stwierdzono takze, aby groby
wyposazone w numizmaty nalezaly do bogatych, a czasami widoczne bylo zjawisko
wrecz odwrotne — nekropolie o do$¢ skromnym inwentarzu zawieraty wigksza liczbe
monet. Zauwazono przy tym, ze bardziej okazale pochdwki z monetami skrywaly
szczatki kobiet (Wachowski 1992, s. 128-133; Butent-Stefaniak, Malarczyk 2009,
s. 223-228). Charakterystyczne jest tez nagromadzenie numizmatéw w grobach
w dorzeczu Slezy i okolicach Wroctawia oraz bardzo nieréwnomierne nasycenie
tego typu wyposazeniem cmentarzysk w innych czesciach Slaska (Wachowski 1992,
s. 123-125), co sklania ku refleksji, ze mamy do czynienia raczej z jakimis rytualami
pogrzebowymi o charakterze mikroregionalnym. Z drugiej strony podkresla si¢
blisko$¢ wystepowania skarboéw i cmentarzysk. Rozmieszczenie nekropolii pokrywa
sie tez w duzej mierze z przebiegiem szlakéw handlowych (Pankiewicz, Rodak,
w druku, ryc. 16), co jednak moze mie¢ zwiazek z ich lokalizacjg w poblizu skupisk
osadniczych (Butent-Stefaniak, Malarczyk 2009, s. 223).

Z okolic Wroclawia nie sg znane znaleziska wag z grobow. Odkrycia takie sa
sporadyczne na Slagsku. Pojedyncza waga pochodzi z Opola-Groszowic, ale nie
wiadomo, czy stanowita ona wyposazenie pochowku (Wachowski 1975, s. 47-48).
W innych czgsciach ziem polskich wagi wystepuja tez bardzo rzadko w kontekscie
sepulkralnym (Wachowski 1975, s. 47-48; Kara 1998, s. 507-509; tenze 2016; Bogu-
cki 2010; Janowski 2019). Ich obecnos¢ traktowana jest zazwyczaj jako wyznacznik
pochdéwku osoby o znacznym statusie majgtkowym, w domysle kupca. Laczona
jest takze czesto ze skandynawskimi praktykami funeralnymi. Na postawie znale-
zisk z wybrzezy Morza Baltyckiego stwierdzono natomiast, ze w grobach z takim
wyposazeniem monety nie byly znaleziskami powszechnymi'®. Znacznie czesciej
jako element wspotwystepujacy z wagami pojawialy sie odwazniki, a takze elementy
uzbrojenia, zwigzane z niebezpiecznym, ale czasem takze nieco ,awanturniczym”
zawodem kupca wczesnosredniowiecznego (Bogucki 2010).

Spostrzezenia te, a takze przyklad osrodka wroctawskiego, w ktérym skarby
umiejscowione s3 na obrzezu, a inne akcesoria zwigzane z handlem i wymiang
koncentrujg si¢ w obrebie samego grodu, najcz¢sciej w domach, podwaza proste

chronologii ostrogom tego typu, natomiast liczniejsze sa przyklady wystepowania ich w XII, czy
nawet na poczatku XIII w. (Hilczerowna 1956, s. 45-53). Takze publikowane przyktady ceramiki nie
potwierdzaja wczesnej metryki zasiedlenia Wroclawia-Grabiszyna. Ceramika prezentuje zaawanso-
wane rozwigzania tzw. garncarstwa wczesnopolskiego, za§ sam autor opracowania powoluje si¢ na
analogie do naczyn z Ostrowa Tumskiego, ale datowanych na XII i poczatek XIII w. (Kramarek 1963,
s. 164, przypis 11, tabl. I; II 1). Tak tez zapewne nalezaloby datowac¢ osade.

1% Okoto 1/6 grobéw z wagami zawierata tez monety (por. Bogucki 2010, katalog).
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stwierdzenie, ze wystepowanie wag i odwaznikéw pokrywa sie z rozmieszczeniem
skarbow (Wachowski 1974, s. 194-200; Mozdzioch 1990, s. 157). Analizujac obec-
nos$¢ tych przedmiotéw zaréwno na stanowiskach grobowych, osadniczych, jak
i w skarbcach z okolic Wroclawia w okresie poprzedzajacym schylek XI w., wydaje
sie, ze moglo by¢ wrecz odwrotnie — widoczna jest rozdzielno$¢ ich wystepowania.

Znaczace zmiany w wystepowaniu akcesoriéw zwigzanych z handlem i wymiana
nastepuja od okolo schylku XI w. Widoczne jest to dobrze na przyktadzie depozytow
srebrnych, cho¢ niektére zmiany nie majg gwaltownego przebiegu. W toku XI w.
notuje si¢ stopniowe zanikanie skarbow siekancowych, ktérych czescig sktadowa
byty tez ozdoby oraz placki srebrne, i zastepowanie ich depozytami zawierajacymi
gléwnie monete nieporcjowang. Stopniowo zmienia si¢ takze sktad samych monet.
Od 2 pot. XI w. zaznacza si¢ réwniez juz nieco wigkszy udzial numizmatéw rodzi-
mych, ktére w 1 potl. XII w. zaczynaja dominowa¢ w skarbach (Mozdzioch 1990,
s. 148-155; Butent-Stefaniak, Malarczyk 2009, s. 229-237; Bogucki 2011, s. 76-79;
Adamczyk 2018, s. 291-294, 300-330). Coraz mniej liczne sg takze skarby depono-
wane w okolicach Wroclawia (ryc. 1; 2). Najwieksza ich czgstotliwo$¢ notuje sie od
schylku X do okolo potowy XI w. (ryc. 1), za$ na 2 pol. XI w. datuje si¢ tylko depo-
zyty z Pegowa i Wilkowa Sredzkiego. Z przetomu XI i XII w. (po 1080) pochodzi
natomiast skarb z Kebtowic (Butent-Stefaniak i in. 2013, s. 273-274).

Jednocze$nie z zanikaniem skarbow deponowanych na obrzezach osrodka
wroctawskiego ro$nie liczba numizmatéw odkrywanych w jego centrum (ryc. 5).
Widoczne jest to na przyktadzie monet datowanych od ostatnich dziesiecioleci XI
do poczatku XII w. Z samego Ostrowa Tumskiego z tego czasu (od okoto 1080 do
1102 r.) pochodzi sze$¢ denardéw (Butent-Stefaniak i in. 2013, s. 402-403; Paszkiewicz
2015)". Wzrost liczby monet jest w tym okresie widoczny takze na innych grodach,
jak cho¢by w niedalekim Opolu-Ostréwku i w Bytomiu Odrzanskim'®, gdzie sposréd
kilkunastu okazéw wiekszos¢ datowana jest wlasnie na 4 ¢w. XI lub poczatek XII w.
(Butent-Stefaniak, Malarczyk 2009, s. 112-113, 212-213; Butent-Stefaniak i in. 2013,
s. 250-252, 349-350). Analogiczne zjawisko zaobserwowano na innych obszarach
ziem polskich, np. w Gieczu i na Ostrowie Lednickim, w ktérych stwierdzono czest-
sze wystepowanie monet u schytku XI w. (Adamczyk 2018, s. 325-326).

We Wroclawiu, poza Ostrowem Tumskim, monety z tego okresu znajdo-
wane s3 tez w obrebie osady lewobrzeznej (ryc. 5). Z tego terenu znanych jest
juz kilkanascie okazow, wybitych w okresie od okoto 1070 do okoto 1102 r."* lub

17" Sg to: trzy denary krzyzowe, blizej nieokreslone, z wykopu VI, wybite po 1080 r.; denar krzy-
zowy, blizej nieokreslony, datowany po 1090 r.; denar przypisywany wczeéniej Bolestawowi Smiatemu
lub Wtadystawowi Hermanowi, a obecnie wigzany z Bolestawem Krzywoustym i datowany na lata
1080-1120 (Butent-Stefaniak, Malarczyk 2009, s. 142-143; Butent-Stefaniak i in. 2013, s. 402-403),
oraz denar falszywy Wratyslawa II, wybity po 1081 r. (Paszkiewicz 2015).

'® Pierwotne datowanie obejmowato wiecej monet z 3 ¢w. XI w. Obecnie, w wyniku korekt
poszczegdlnych typdw, przesunigto chronologie niektorych egzemplarzy na schylek XI i poczatek
XII w. (por. Mozdzioch, Suchodolski 2006, s. 371-376 i Butent-Stefaniak i in. 2013, s. 250-252).

' 'Wsrod nich jest pojedynczy niemiecki denar krzyzowy z lat 1070-1100 odkryty na Nowym
Targu (Duma, Paszkiewicz 2018, s. 449) oraz denar ze wschodniej Saksonii z lat 1070-1100 i trzy
denary Wladystawa Hermana, datowane na lata 1070-1102, a takze dwa wigzane juz z osoba Bolestawa
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nieznacznie wczesniej, w latach 1060-1080%°. Wystepuja one przy tym juz nie
tylko pojedynczo, ale niekiedy w skupiskach do czterech-pieciu sztuk®' (Butent-
-Stefaniak, Malarczyk 2009, s. 141; Butent-Stefaniak i in. 2013, s. 399; Duma,
Paszkiewicz 2018, s. 449; Chorowska i in. 2018, s. 246-248). Numizmaty te kore-
sponduja z najstarszymi nawarstwieniami odkrytymi w obrebie placu Nowy Targ
i pobliskiej ul. §w. Katarzyny, datowanymi na ostatnie dziesieciolecia XI w. Warto
odnotowa¢, ze pojawianie si¢ niewielkich depozytéw kilku monet nie jest tylko
specyfika wroclawska tego okresu. Podobne zjawisko zaobserwowano réwniez
w Opolu. Szes¢ egzemplarzy ze schytku XI w. odkryto takze w jednym obiekcie
mieszkalnym w Chobieni (Butent-Stefaniak, Malarczyk 2009, s. 33-34, 212-214;
Butent-Stefaniak i in. 2013, s. 252).

Schylek XI w. nie wyznacza natomiast cezury czasowej wystepowania monet
w grobach. Do tego okresu mozna odnies$¢ przynajmniej trzy pochéwki z cmenta-
rzyska w Starym Zamku wyposazone w denary wybite po 1080 r. Zwyczaj wkiadania
numizmatéw do grobow byl praktykowany takze w XII w., czego przykladami sg
znaleziska z nekropolii w Mokronosie Dolnym i Sokolnikach. Podkresla si¢ jednak
spadek frekwencji monet na cmentarzyskach w poréwnaniu z sytuacja z 2 pot. XI w.
W tym czasie w grobach, podobnie jak w skarbach, zaczyna tez dominowac pieniadz
rodzimy (Butent-Stefaniak, Malarczyk 2009, s. 223-228; Bogucki 2011, s. 78-79;
Butent-Stefaniak i in. 2013, s. 341, 376, 378-379).

Przeobrazenia zachodzace w rozmieszczeniu monet w obrebie grodéw i na
ich zapleczu maja charakter nie tylko ilosciowy i jakosciowy, polegajacy na zmia-
nach proporcji monet lokalnych i obcych, ale sg tez zwiastunem zupelnie innego
podejscia do pienigdza. Widoczne jest ono chocby w miejscach jego depozycji. Jak
podkreslano, wigkszos¢ wezesniejszych monet i akcesoriow kupieckich na grodzie
wroctawskim odnajdywana byla w domach lub w ich poblizu. Poczawszy od schytku
XI w., zaczynajg one wystepowal gtownie poza zabudowa®?, w obrebie pustych
przestrzeni, zwiazanych zapewne z handlem i wymiang (por. nizej). Prawidlowos¢ ta
dotyczy nie tylko monet, ale takze elementéw wag i odwaznikéw (Pankiewicz 2019,
tabela 1). Podobnie, cho¢ nie identycznie, wyglada rozklad numizmatdéw i akceso-
riéw kupieckich w Opolu. Utensylia kupieckie pojawiaja si¢ tu dopiero w warstwach
ze schylku XI i poczatku XII w. (Wachowski 1974, s. 193). Monety wystepuja tez
w starszych poziomach osadniczych, ale nie zawsze koresponduja z ich chronologia.
Czes$¢ okazdw, ktorych czas emisji przypada na schylek XI w., odkryto w warstwie
EI, datowanej na 2 ¢w. XI w. Warto tu odnotowac, ze wigkszo$¢ wezesnosrednio-

Krzywoustego, pochodzace z badan przy ul. $w. Katarzyny (Chorowska i in. 2018, s. 246-248; Milejski
2021, s. 175-177, katalog nry 13-17, 25-27).

2 Z tego okresu znane sa dwa miénienskie denary krzyzowe, takze odkryte przy ul. $w. Katarzyny
(Chorowska i in. 2018, s. 246-248; Milejski 2021, s. 175-177).

! Przyktadem jest tu zbior czterech catych i poléwki denara, sposrod ktorych jeden jest bli-
zej nieokreslony, a cztery przypisuje si¢ Bolestawowi Krzywoustemu i datuje w przyblizeniu na lata
1097-1107 (Butent-Stefaniak i in. 2013, s. 400).

> Wyjatkiem moze by¢ tylko falszywa moneta Wratystawa II z wykopu IIIE, ktora pochodzi by¢
moze ze stropu obiektu mieszkalnego (Paszkiewicz 2015, s. 285).
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wiecznych numizmatéw z Opola-Ostrowka wybita zostala w ostatnich dekadach
XI w. (Butent-Stefaniak, Malarczyk 2009, s. 212-213). Analizujac rozmieszczenie
przestrzenne przedmiotéw zwigzanych z handlem na tym stanowisku, stwierdzono
natomiast, ze w warstwie C, z 4 ¢w. XI i poczatku XII w., monety i odwazniki poja-
wiajg si¢ zazwyczaj w budynkach mieszkalnych. W warstwach mlodszych (B i A)
s3 one juz znacznie czgsciej odkrywane poza zabudowa (por. Wachowski 1974,
s.193-195, ryc. 16-17, tabela 12-13; Butent-Stefaniak i in. 2013, s. 349-350). Nieco
inaczej przedstawia sie statystyka tego typu przedmiotéw odkrytych w Bytomiu
Odrzanskim. Cho¢ od schyltku XI w. przybywa okazéw znajdowanych w obrebie
pustych przestrzeni, to nadal przewazaja znaleziska z budynkoéw i ich najblizszego
sasiedztwa. Taki stan rzeczy moze by¢ jednak wynikiem funkcji calego obszaru,
w ktérym zostaly zdeponowane. Wigkszo$¢ monet i odwaznikéw odkryto bowiem
w obrebie castrum minus, co mogto by¢ zwigzane z punktem poboru danin zloka-
lizowanym wtasnie na tym terenie (Mozdzioch, Suchodolski 2006, s. 365-368). Nie
ma niestety mozliwosci poréwnania tych danych z danymi dotyczacymi innych waz-
nych grodow z terenu Slaska (np. Glogowa, Niemczy, Legnicy), bo choé z tych sta-
nowisk (i ich najblizszych okolic) znane sa zabytki zwigzane z handlem i wymiang
(Wachowska, Wachowski 1971, s. 220-221; Butent-Stefaniak i in. 2013, nry 17, 18,
35, 36, 38, 42, 46, 47, 49, 73, 74), to osrodki te s3 zbyt stabo poznane, aby mozna
byto $ledzi¢ przemiany dokonujace si¢ w ich ekonomii.

Zjawisko zwiekszenia si¢ liczby monet w ostatnich trzech dekadach XI w. w obre-
bie grodéw, osad przygrodowych i cmentarzysk, notowane takze w obrebie catych
ziem polskich, wigzane jest z usprawnieniem mennictwa rodzimego za czaséw Bole-
stawa Smialego, Wladystawa Hermana i Bolestawa Krzywoustego oraz wiekszym
»upienieznieniem” gospodarki. Jednoczesnie zbiega sie to z wyraznym ogranicze-
niem doplywu monet saskich i, jak si¢ uwaza, probg organizacji wymiany lokalnej
na wieksza skale (Bogucki 2011, s. 86; Suchodolski 2012, s. 141; Adamczyk 2017,
s. 145-146, 151-152; tenze 2018, s. 291-330).

Jedna z konsekwencji tych zmian u schytku XI w. miataby by¢ stymulacja regio-
nalnych rynkéw obrotu towarem w obrebie tzw. osrodkéw centralnych. Wowezas
we Wroctawiu, a takze w nieodlegtym Opolu, w samych grodach pojawiaja si¢
niewielkie puste place, na ktérych i wokoét ktorych (na pobliskich ulicach) stwier-
dzono nagromadzenie akcesoriéw kupieckich, ale réwniez bizuterii i przedmiotéow
zwigzanych z zabawa i spedzaniem wolnego czasu. W poblizu, na obu grodach, zlo-
kalizowano takze budynki o znacznych rozmiarach i solidnej konstrukeji, w ktorych
odkryto odwazniki i fragmenty wag oraz inne przedmioty luksusowe odrézniajace
je od okolicznych domostw. Te kompleksy, czyli niewielkie, niezabudowane prze-
strzenie i towarzyszacy im okazaly budynek, interpretuje si¢ jako miejsca wymiany
dobr - niewielkie place targowe i gospody?/ domy kupcéw? (Siemianowska 2017b;
Pankiewicz 2019).

Pomiedzy 2 pol. XI a 1 pol. XII w. dochodzi zatem do zasadniczych zmian,
zardwno w strukturze osadniczej, jak i ekonomii tzw. osrodkéw centralnych, czego
znakomitym przyktadem jest Wroctaw. Dla tego okresu nie udalo si¢ w sposob
przekonujacy wskaza¢ istnienia jakiego$ miejsca wymiany poza grodem, a wiele
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wskazuje na to, ze od schylku XI w. obszar otoczony watami byl miejscem zawie-
rania rozmaitych transakeji*’.

Wizja taka nie jest zgodna z interpretacjami dotyczacymi stref handlowych,
ktére winny si¢ znajdowac poza obszarem ciasno zabudowanego grodu. Lokaliza-
cja innych miejsc stalej czy doraznej wymiany dobr, znanych ze Zrédet pisanych,
sklonita badaczy do stwierdzenia, ze byly one usytuowane w pewnym oddaleniu od
miejsc umocnionych, w odleglosci 10-15 km od siebie (Mozdzioch 1990, s. 160-
164; Mlynarska-Kaletynowa 1991, s. 14-15; Piekalski 1999, s. 94-129; tenze 2014,
s. 62). Ten model odnoszony jest tez do XI w., cho¢ doktadniejszy obraz funkcjo-
nowania tego typu obszaréw rysuja nam dopiero zrédla z okoto potowy XII w. Od
roku 1149 poswiadczona jest organizacja dorocznego jarmarku w poblizu kosciota
$w. Wincentego na wroctawskim Otlbinie (Mtynarska-Kaletynowa 1986, s. 39-44;
taz 2017b, s. 5; Piekalski 2014, s. 49-50), aczkolwiek zaklada sie, ze miat on znacznie
starsze tradycje, siegajace przynajmniej wczesniejszego stulecia. W parze z zapi-
skami historycznymi nie idg jednak znaleziska przedmiotéw zwiazanych z han-
dlem. Pojedyncze monety z tego stanowiska wigzg si¢ z wczesnym okresem jego
funkcjonowania (ryc. 3), niemniej zaznaczy¢ trzeba, iz faza XII-wieczna osady jest
znacznie stabiej rozpoznana. Jak wspomniano, we Wroctawiu upatrywano takze
istnienie stalego miejsca wymiany na lewym brzegu Odry. Chociaz przypuszcza
sie, Ze osadnictwo to rozwinelo si¢ wzdtuz szlaku handlowego pétnoc-potudnie
i praktycznie od poczatku (schylek XI w.) zaklada si¢ jego rzemieslniczo-handlowy
charakter (Piekalski 2014, s. 44—45; Marcinkiewicz, Piekalski 2018, s. 135-139), to
nie ma uzasadnienia, aby dopatrywac si¢ tu istnienia targu tak wcze$nie. Dla tego
czasu, poza wzmiankowanymi monetami, na osadzie nie notuje si¢ jeszcze nasy-
cenia przedmiotami zwigzanymi z handlem i wymiang (ryc. 5). Wagi i odwazniki
pojawiajg si¢ tu pozniej. Do poczatku XIII w. nie widac tez réznicy w wystepowaniu
akcesoriow handlowych in minus dla Ostrowa Tumskiego. Przeciwnie, przez dlugi
czas ich liczba na grodzie jest zdecydowanie wyzsza (ryc. 5; 6).

W XII w. sam Ostréw Tumski nadal pozostaje obszarem najwiekszej koncentracji
utensyliow kupieckich i zapewne tez miejscem, gdzie odbywal si¢ handel (ryc. 6).
Przypuszcza sig, ze w warunkach istnienia juz zorganizowanych targéw, jarmarkow
i gospdd, objetych ksiazecym regale, byt to raczej obszar doraznej wymiany débr
(Pankiewicz 2019, s. 153-155). Od okoto potowy XII w. dla samego Wroclawia i jego
najblizszych okolic poswiadczone sg takze wytyczone przeprawy i mosty. W sensie
instytucjonalno-prawnym jest to zatem okres rozwoju handlu, co jednak zupetnie
nie przeklada si¢ na obecnos$¢ pieniadza. Jak si¢ sygnalizuje, XII w. jest generalnie
czasem znaczacego spadku liczby odkrywanych monet w poszczegdlnych osrodkach,
zarOwno na Sla,sku (Mozdzioch, Suchodolski 2006, s. 378-379; Duma, Paszkiewicz
2018, s. 449-451), jak i na innych obszarach ziem polskich (Adamczyk 2017, s. 145).

Rzeczywiscie, o ile numizmaty z XI/XII w. s3 liczne na terenie Wroctawia, to okazy
z okolo polowy XII w. pojawiajg si¢ juz sporadycznie. Z placu Nowy Targ znana jest

** Na istnienie, wlanie na Ostrowie Tumskim, miejsca wymiany handlowej wskazywali zaréwno
Krzysztof Wachowski (2006, s. 496), jak i Aleksandra Pankiewicz (2019).
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Ryc. 6. Znaleziska monet i akcesoriéw kupieckich z okresu od okoto 1138 r. do schytku XII w. na
grodzie wroctawskim i w jego najblizszym otoczeniu
a - moneta; b - fragment wagi; ¢ — odwaznik; d - strefy zasiedlenia; e - rekonstrukcja dawnego przebiegu rzek;
f - rekonstrukcja dawnego przebiegu drég.
Wg Piekalskiego 2017, ryc. 4a (z modyfikacjami);
opracowata S. Rodak

Fig. 6. Finds of coins and trading accessories from the period from about 1138 to the end of the 12t
c. in the Wroclaw stronghold and its immediate neighborhood
a - coin; b - fragment of a scale; ¢ — weight; d — occupation zones; e — reconstruction of the old river network;
f - reconstruction of the old road network.
After Piekalski 2017, Fig. 4a (updated);
processing S. Rodak

celowo przecieta potéwka denara Wtadystawa Wygnanca (typ I wedtug S. Suchodol-
skiego, zob. Duma, Paszkiewicz 2018, s. 449-450, ryc. 367:1). Na Ostrowie Tumskim
nie odkryto monet wybitych w tym czasie, ale warto zaznaczy¢, ze wiele okazow,
ktorych emisja przypadata gtéwnie na schylek XI w. lub przetom XI i XII w., zostato
zdeponowane w nawarstwieniach dwunastowiecznych, czy nawet pézniejszych. Na
1 pol. XII w. datowana jest warstwa B4, z ktdrej pochodzi falszywa moneta Wraty-
stawa II (por. Paszkiewicz 2015 i Limisiewicz i in. 2015, s. 118). Monety z wykopu VI
odkryto w warstwach II/IIT i III/IV, przy czym warstwe II datuje sie na schylek XII
lub XTII/XIII w., a warstwy IV-III na XII w. (por. K6¢ka, Ostrowska 1956, s. 93-94;
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Mozdzioch 2004, s. 324-325). Prosty wniosek, ze funkcjonowaly one w obiegu dlu-
zej, moze by¢ jednak mylny, co doskonale ilustruje przyktad falszerstwa czeskiej
monety. Zostala ona wprowadzona do obiegu zapewne w latach osiemdziesigtych
XI w. (Paszkiewicz 2015, s. 290). Kilka dziesiecioleci pdzniej, jako falsyfikat, byla
juz bezuzyteczna i porzucono ja. Czasowy ,,gtéd pienigdza” zaspokajano by¢ moze
innymi formami patnosci. W literaturze sugerowano, ze jako pieniadz zastepczy
uzywane byty olowianie ci¢zarki zaopatrzone w otwdr (Rozmus 2014, s. 215-220),
jednak pozostaje to dyskusyjne. Wprawdzie obserwowane jest zageszczenie tego typu
przedmiotéw w miejscach zwigzanych z handlem i wymiang (Pankiewicz 2019), nie
determinuje to wszakze ich funkgji, ktéra powinna by¢ przedmiotem odrebnych,
szerszych studiow. Z XII-wiecznych nawarstwien grodu wroclawskiego pochodza
natomiast ofowiane krazki (bez otworu) o gabarytach i wygladzie bardzo zblizonym
do monet (ryc. 7a-c), stanowigce zapewne ich nasladownictwa.

0 3cm

Ryc. 7. Wroctaw Ostrow Tumski, wykop I, warstwa E, ofowiane krazki — blankiety? — odkryte w obrebie
»placu targowego”
a-b - dziatki I, IV, VII; ¢ - dzialki 34, 38.
Fot. J. Sawicki

Fig. 7. The Ostrow Tumski in Wroclaw, trench I, layer E, circular lead pieces, possibly blanks, disco-
vered in the area of the “market square”
a-b - lots I, IV, VII; c - lots 34, 38.
Photo J. Sawicki

Kryzys monetarny paradoksalnie zdaje si¢ jednakze nie mie¢ odzwierciedlenia
w innych zabytkach zawiazanych z handlem. Na grodach wroctawskim i opolskim
w XII w. nadal funkcjonuja niewielkie place - w domysle targowe, za$ w ich obrebie
i najblizszej okolicy stwierdzono najwigksze nasycenie odwaznikami i elementami
wag (Wachowski 1974, s. 193, ryc. 16, tabela 12; tenze 2006, s. 496; Siemianowska
2017b; Pankiewicz 2019, s. 146-151, tabela 1). Ponadto w obu tych o$rodkach -
na Ostrowie Tumskim i Ostréwku — w XII w. pojawia si¢ szereg importow, glow-
nie z Rusi, ale takze z innych obszaréw, potwierdzajacych intensywng wymiane
handlowg wilasnie w tym okresie (Wachowski 1984, s. 65-66; Mozdzioch 1990,
s. 145-147; Woloszyn 2004, s. 250-251; Lisowska 2013, s. 136-138, 224-226, 242;
Pankiewicz i in. 2014; 2017, s. 64—68; Pankiewicz, Siemianowska 2020).

Kolejne zageszczenie numizmatéw w obrebie wroctawskiej aglomeracji osadni-
czej obserwujemy u schyltku XIIi w 1 pol. XIII w. Sposrdéd skarbow wystepujacych
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wokol Wroctawia na pdzny XII w. (okoto 1195 r.) datowane jest tylko znalezisko
z Marszowic (ryc. 2; Haisig i in. 1966, s. 53). Pierwsze wigksze depozyty - juz
nie kilku, ale kilkunastu czy kilkudziesieciu monet - pojawiajg si¢ natomiast
w samym sercu o$rodka (ryc. 8). Z Ostrowa Tumskiego pochodzi ,,skarb” kilku-
nastu lub ponad 20 przepalonych monet®*. Laczy sie je z osobg Bolestawa Wyso-
kiego®®, a datuje na lata 1163-1201, najpewniej okoto roku 1190 (Kazmierczyk 1995,
s. 146; Kubiak 1998, nr 166). Monety zdeponowane byly w obrebie ulicy, w warstwie
B4, ktérej chronologie okreslono ogélnie na XII w. Dwa kolejne depozyty sprzed
potowy XIII w. odkryto podczas badan placu Nowy Targ. Pierwszy z nich, ukryty po
1239 r. zawierat 57 monet®’, drugi, skromniejszy, ztozony do ziemi okolo 1241 r. -
5 monet®’. Specyficzny czas ukrycia obu skarbéw przywodzi na mysl zagrozenie
zwigzane z najazdem mongolskim, ale nie wyklucza si¢ tez, ze zarbwno mniejszy
depozyt, jak i znalezisko gromadne monet z Ostrowa Tumskiego moga stanowic¢
zawarto$¢ sakiewki (Duma, Paszkiewicz 2018, s. 449-451, 476-480). Liczniejsze sa
takze pojedyncze monety z tego okresu. Jeden blizej nieokreslony brakteat z 1 pol.
XII w. znany jest z Ostrowa Tumskiego (Kubiak 1998, s. 166). Jeszcze liczniej
numizmaty wystapily na obszarze ksztaltujacego si¢ miasta lewobrzeznego. Kilka
monet odkryto przy ul. Drewnianej, w tym dwie z przetomu XII/XIII w., a trzy dato-
wane juz na 1 pol. XIII w. (Butent-Stefaniak, Baran 1998; Kubiak 1998, nr 166). Na
1 pol. XIII w. datowany jest tez brakteat $laski z pl. Nowy Targ (Duma, Paszkiewicz
2018, s. 450). Falszywy denar ze schytku XII w., monete z przelomu XII/XIII w. oraz
cztery brakteaty sprzed 1250 r. odkryto przy ul. $w. Katarzyny. Z tego czasu i z tej
lokalizacji pochodzi réwniez znalezisko wyjatkowe — fragment placka srebrnego,
takiego, jak dotad odkrywane tylko w podwroctawskich skarbach (Chorowska i in.
2018, s. 248-252; Milejski 2021, s. 179, katalog nry 6, 23, 28-31, 44).

Schylek XII w. i poczatek XIII w. jest tez czasem, kiedy we Wroctawiu lewo-
brzeznym na wigksza skale pojawiaja si¢ inne zabytki zwigzane z handlem (ryc. 8).
Znakomita wiekszo$¢ akcesoriow kupieckich z pl. Nowy Targ i najblizszych oko-
lic (obecna ul. Piaskowa) datowana jest juz na pézne sredniowiecze, co wiaze si¢
z funkcja tego miejsca, zawartg w jego nazwie. Do czaséw wczesniejszych odnies¢
mozna wskazowke wagi, ktora na podstawie stratygrafii datowana jest na XII/
XIII w. Z nawarstwien o takiej chronologii pochodza takze cztery odwazniki oto-
wiane, a dalsze dwa datuje si¢ na 1 pot. XIII w. (Paszkiewicz, Wachowski 2018, ryc.
398g, 407e, 408b, 409e-f, 410b, i, aneksy 4 i 5, nry 36, 42, 54, 55, 64, 72, 77). Do
okresu przed 1250 r. przypisywane sa tez dwa elementy wag z pl. Nowy Targ i jeden
odwaznik z badan przy ul. Piaskowej (Kazmierczyk 1970, s. 141; Wachowski 2002,
s. 278-279, 286). Z grupy tych przedmiotéw nalezy natomiast wytaczy¢ okaz opi-

?* Poréwnaj przypis 10.

%> Tak zostaly opisane w sprawozdaniu Jozefa Kazmierczyka. Analogiczng atrybucje dla okoto
12 sztuk podaje Stanistawa Kubiak, dla okolo 10 pozostalych nie ma blizszego okreslenia.

*¢ Gléwnie typ: Stronczynski (1884) nr 175 oraz pojedynczy denar Wtadystawa Wygnanca (Duma,
Paszkiewicz 2018, s. 450).

%7 Z tego zbioru udalo sie zidentyfikowa¢ tylko jeden brakteat $laski Henryka Brodatego lub
Henryka Poboznego (Duma, Paszkiewicz 2018, s. 476).
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Ryc. 8. Znaleziska monet i akcesoriow kupieckich z XII/XIII - 1 pot. XIII w. obrebie aglomeracji
wroctawskiej
a - moneta; b — depozyt monet; ¢ — odwaznik; d - fragment wagi; e — strefy zasiedlenia; f — wykopy archeologiczne;
g - karczmy (wg zrédel pisanych); h - targi (wg Zrddel pisanych); i — rekonstrukcja dawnego przebiegu rzek;
j - rekonstrukcja dawnego przebiegu drog; k — osady (wg Zrdédet pisanych); 1 - ko$cioty.
Wg Piekalskiego 2017, ryc. 4a (z modyfikacjami);
opracowata S. Rodak

Fig. 8. Finds of coins and trading accessories from the period of the 12th/13 centuries through the
1t half of the 13t c. in the Wroclaw agglomeration
a - coin; b — deposit of coins; c — weight; d - fragment of a scale; e — occupation zones; f — archaeological trenches;
g - inns (based on written sources); h — markets (based on written sources); i — reconstruction of the old river
network; j — reconstruction of the old road network; k - settlements (based on written sources); 1 - churches.
After Piekalski 2017, Fig. 4a (updated);
processing S. Rodak

sywany dotychczas jako srebrna szalka wagi, gdyz bledne jest zar6wno okreslenie
jego funkgji, jak i surowca®®.

Nieporéwnywalnie mniej znalezisk zwigzanych z handlem i wymiang wystepuje
natomiast na Ostrowie Tumskim (ryc. 8). Wzmiankowany depozyt monet z XII/
XIII w. jest chyba najmtodszym spektakularnym odkryciem tego typu. Z 1 pot. XIII w.
pochodza tylko dwa odwazniki (Pankiewicz 2019, tabela 1). Z mlodszych poziomow
osadniczych grodu znanych jest tez kilka plomb ofowianych (np. Kazmierczyk i in.

*% Jest on wykonany z cyny, nie ze srebra. Jest to najprawdopodobniej fragment zabawki w postaci
kielicha z oderwang nézka, ktéry mozna okresli¢ jako badge.
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1975, ryc. 35)*°, ale wymagajg one jeszcze odrebnego opracowania. Owa dyspro-
porcja pomiedzy zespolami znalezisk z obu brzegéw Odry tylko czgsciowo jest
wynikiem stanu badan. Warstwy z tego okresu na Ostrowie Tumskim zostaly czes-
ciowo zniszczone w wyniku péznosredniowiecznych, nowozytnych, a takze zupelnie
wspolczesnych prac ziemnych (np. Kazmierczyk i in. 1980, s. 71; Kazmierczyk 1993,
s. 21). Powierzchnia wykopéw na obszarze dawnej wyspy jest tez nieporéwnywal-
nie mniejsza niz na terenie Starego Miasta. Niemniej, nawet biorgc pod uwage te
czynniki, widoczny jest wyrazny, kilkukrotny, spadek liczby akcesoriéw handlowych
w 1 pot. XIIT w. na grodzie*®. Nastepuje zatem przeniesienie aktywnos$ci zwigzanej
z handlem i wymiang z obszaru ciasnego Ostrowa Tumskiego, ktory traci na znacze-
niu, na obszary ksztaltujacego sie miasta. Zmiana ta dokonuje si¢ jednak dopiero od
XII/XIII w. i w 1 pol. XIII w. Wowczas (poczatek XIII w.) wzmiankowany jest staly
targ polozony na lewym brzegu Odry (Mtynarska-Kaletynowa 1986, s. 49; Piekalski
2014, s. 53)*'. Nie jest to jednak jedyne miejsce wymiany w obrebie aglomeracji
wroclawskiej u progu XIII w., gdyz nadal organizowany jest jarmark otbinski.
Znaczne ozywienie w wymianie dobr obserwujemy we Wroclawiu na przetomie
XII i XIII w., czyli wlasciwie u schytku panowania Bolestawa Wysokiego, a przede
wszystkim za czaséw Henryka I Brodatego. Pomijajac kwestie ogromnych zmian,
ktore zaszly w gospodarce w dobie rzagdéw Henryka I Brodatego, majacych klu-
czowe znaczenie dla ekonomii i obrotu pienigdzem, a skupiajac si¢ na samej kwestii
handlu we Wroctawiu, to wlasnie temu wladcy mozna przypisac jego nowa orga-
nizacje. W 1232 r. ksigze likwiduje prawdopodobnie jarmark na Olbinie (Mtynar-
ska-Kaletynowa 1986, s. 39-44; Piekalski 2014, s. 49-50). Zapewne jeszcze przed
1238 r. lokowany jest Wroclaw, co pociaga za sobg urzadzenie stalego miejsca obrotu
towarem na dzisiejszym rynku. Funkcje pomocniczych przestrzeni handlowych
petnily place Nowy Targ i Plac Solny, wytyczone po polowie XIII w. (Wachowski
2006, s. 497-499; Piekalski 2017, s. 15-16; Chorowska, Golinski 2017, s. 16-18). Sg
to juz jednak fakty zwigzane z funkcjonowaniem miasta péznosredniowiecznego.

PODSUMOWANIE

Problem kontaktéw handlowych wczesno$redniowiecznego Wroctawia jest bar-
dzo zlozony i musi by¢ rozpatrywany wieloaspektowo. Dla okresu ksztaltowania si¢

** Inne, niepublikowane okazy pochodza w wykopow badanych przez Wojciecha Kocke i Elzbiete
Ostrowska i znajduja si¢ w zbiorach Instytutu Archeologii i Etnologii PAN we Wroctawiu.

%% Nie bedziemy tu analizowaé rozmieszczenia znalezisk z okolic Wroctawia, gdyz s3 one zbyt
skromne. Elementy wagi znaleziono na stanowisku w Sadkowie, w jamie, w ktdrej wystepowala cera-
mika z 2 pol. XII - 1 pol. XIII w. (Kolenda, Chrzan 2012, s. 292-297, ryc. 17).

*! Jak wspomniano (por. przypis 9), jako alternatywne miejsce istnienia targu wskazywano Ostréw
Tumski. Miatoby o tym $wiadczy¢ organizowanie targu w dniu $w. Jana - patrona miasta i katedry
(Wachowski 2006, s. 496). O ile jednak dla okresu od schyltku XI do schylku XII w. poszukiwanie
tu miejsca wymiany w $wietle obecnoéci akcesoriow kupieckich wydaje sie zasadne, to dla XII/XIII
i1 pol. XIII w. nie znajdujemy juz takich przestanek.
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os$rodka grodowego kluczowe jest pytanie o przyczyny jego lokalizacji. Wydaje sie,
ze nalezy si¢ tu zdystansowaé wobec powtarzanego przez pokolenia archeologow
i historykow twierdzenia o wyborze miejsca na skrzyzowaniu szlakéw handlowych.
Rzeczywiscie, w X w. widzimy ozywienie na trasie odrzanskiej, ale bylo ono czes-
ciowo spowodowane takze lokalizacja glownych grodow slaskich wzdtuz tej rzeki.

Dla okresu od 4 ¢w. XII i catego XIII w. mozliwa jest juz rekonstrukeja sieci
droznej na podstawie zZrodel pisanych. Proba przeniesienia tego na realia wczes-
niejszych stuleci nie zawsze jednak znajduje potwierdzenie. Trasy handlowe w ich
pozniejszym zarysie zaczynaja si¢ powoli ksztaltowaé najwczesniej od 2 pot. X w.
Nabiera wowczas znaczenia szlak odrzanski i droga z Wielkopolski ku Czechom.
Polaczenia te rozwijaja si¢ w pierwszych dziesigcioleciach XI w. Przypuszczalnie
w odniesieniu do XI w. nie mozna méwi¢ o przebiegu drog w takim ukladzie,
jaki znamy ze schylku wczesnego $redniowiecza czy czaséw pozniejszych. Zastoso-
wana tu metoda badawcza moze by¢ oczywiscie bledna, ale jedli rozktad osadnictwa
i miejsca deponowania skarbow w jakis sposob odzwierciedlajg trasy 6wczesnych
szlakow handlowych, to wydaje si¢, ze w okolicach Wroctawia biegly one raczej
wzdhuz ciekéw wodnych (Slezy, Bystrzycy, Otawy, Widawy), ewentualnie ich mniej-
szych doplywoéw. Przy prébie odtworzenia dawnej sieci droznej niezmiernie istotne
jest zatem uwzglednienie okolicznosci, Ze mamy do czynienia z dynamicznym
obrazem zmieniajacych si¢ polaczen, ktérych przebieg podyktowany byt zaréwno
indywidualnymi przyzwyczajeniami (np. trzymanie si¢ brzegéw rzek i potokéw),
warunkami terenowymi (mozliwos¢ sforsowania przeszkdd i szybko$¢ pokonywa-
nia trasy) jak i gotowa infrastrukturg komunikacyjna (zorganizowane przeprawy;,
istniejace odcinki drog).

Znaczna zmienno$¢ w czasie cechuje takze wszystkie zjawiska zwigzane
z wymiang handlowa w obrebie osrodka wroctawskiego. Do schytku XI w. skarby
zdeponowane s3 w pewnej odlegtosci od grodu, ale w poblizu lokalnych skupisk
osadniczych i zapewne drég prowadzacych do Wroclawia. Na samym grodzie poja-
wiajg si¢ natomiast pojedyncze monety i do$¢ liczne przybory kupieckie, odkrywane
prawie wylacznie w obrebie domoéw. Nie wyklucza sie tu swego rodzaju koegzysten-
cji pomiedzy praktykami czysto ekonomicznymi a zachowaniami symbolicznymi.

Swoistg cezurg w sposobie obrotu kruszcem jest koniec XI w. Pomijajac réznice
w samym skladzie depozytéw, nastepuje wowczas ograniczenie ich liczby na rzecz
monet znajdowanych na samym Ostrowie Tumskim i w jego najblizszym zapleczu
osadniczym. Zwiastunem zmian dotyczacych wymiany towaréw i obrotu pienia-
dzem jest tez pojawienie si¢ na obszarze grodéw wroctawskiego i opolskiego stref,
w obrebie ktérych dokonywano zapewne transakeji — niewielkich placéw, przyle-
glych ulic i pojedynczych budynkow. W zrédtach archeologicznych nie znajdujemy
natomiast potwierdzenia istnienia w tym czasie targéw poza grodem, cho¢ moze
to wynika¢ ze stanu badan. Takze w XII w., mimo iZ organizowane byly juz targi
i jarmarki na terenie okolicznych osiedli, wymiana zapewne dalej odbywata sie
réwniez na wyspie tumskiej, gdyz mimo kryzysu monetarnego, w nawarstwieniach
z tego okresu do$¢ licznie wystepuja odwazniki i elementy wag. Swoja role, zaréwno
prestizowa, jak i ekonomiczng, grod wroctawski traci na przetomie XII i XIII w.
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Prawdopodobnie dopiero wowczas nastepuje przeniesienie funkcji handlowej na
lewy brzeg Odry, gdzie w 1 pol. XIII w. ksztaltuje sie miasto lokacyjne.

Ow cykl przemian pokazuje z jednej strony indywidulang dynamike rozwoju
samego Wroclawia, z drugiej wpisuje sie w szersze procesy rozwoju rynku i etapow
jego ,upieniezniania” w okresie od X do potowy XIII w.
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BETWEEN CENTRE, HINTERLAND AND TRADE ROUTE.
TRADE EXCHANGE AND MONETARY CIRCULATION
IN THE SO-CALLED MAIN CENTRES OF EARLY MEDIEVAL TIMES
BASED ON WROCLAW AS A CASE STUDY

Summary

Globalization and long-distance goods exchange shaping the world today have also impacted the
way prehistoric and early historic societies are studied, with a very strong emphasis being placed on
the role of trade in their development. This is especially true of the emerging states and proto-states
in Central Europe. The present article is concerned with trade and exchange in the so-called main
centres, that is, the major centres of the Piast state from the 10t to the mid-13* c., based on Wroctaw
as a case study.

The common perception is that the rise of the stronghold on the island of Ostréw Tumski in the
middle of the Oder River in Wroclaw was determined by the location of crossing trade routes running
north-south and east-west (Mlynarska-Kaletynowa 1986, pp. 17-19; Mozdzioch 1990, pp. 158-160;
Piekalski 2014, pp. 51-53). It has recently been suggested that the specific location of the stronghold,
in a place where the lowlands and highlands of Silesia meet, fostered a whole road network passing
through Wroctaw (Mozdzioch 2017, p. 6). Before addressing the temporal side of this issue, let us look
at the wider context of the settlement and finds in the Wroctaw region in the 10t c.

The importance of the Oder as a communication waterway was evidently growing in the 24
and 34 quarters of the 10t c. This is expressed by the finds from the middle course of the river in
the region of the Dalkowskie Hills, where one observes intensive development of local craftsman-
ship (glass- and pottery making, metallurgy) and a concentration of imported goods coming from
different parts of the Slavic world, presumably reflecting the participation of local inhabitants in the
long-distance trade (Rzeznik 2006, pp. 180-190; Paternoga et al. 2017). Nearer to the sources of the
Oder there is the fortified complex at Opava-Kylesovice, which was built in the 940s-960s and which
is atypical in the Czech part of Silesia in terms of form, architecture and material culture, while
having things in common with the Greater Poland (Wielkopolska) region. A much intensified set-
tlement is also recognizable in southern Wielkopolska and the northern parts of Lower Silesia, in
the basins of the Prosna and Barycz rivers, from around the middle of the 10® c. and in the decades
to follow, mostly from the 34 quarter of the 10t through the 1¢t half of the 11t centuries (Kolenda
2011; Chrzan 2014; 2018). The first silver hoards discovered in the vicinity of Wroctaw come from
this time, that is to say, the mid-10t c. (deposit from Sosnica, dated after 954). Single finds of coins
have also been recorded north of Wroctaw, along the route leading to Wielkopolska (dirhems from
Wszemiréw; Butent-Stefaniak, Malarczyk 2009, nos 63, 82; Butent-Stefaniak et al. 2013, nos 26, 70,
91). The oldest stronghold at the Ostréw Tumski site is presumably from this time. These premises
are sufficient to propose a considerable reorganization of the settlement structure in Silesia, the grow-
ing importance of the Oder waterway for trade and an emergence of a network of routes running
north-south around the middle of the 10t c. It is these factors that ultimately determined the specific
location of the Wroctaw stronghold.

It was not until the end of the 10 c. that Wroclaw gained importance as a hub of trade. This
coincided with a new ring of defenses, which, like the construction of new strongholds at Gltogéw,
Ryczyn and Opole, marked the taking and reinforcement of the Oder line by the Piasts in the 980s
(Mozdzioch 1998, p. 103; Kara, Krgpiec 2000, p. 309; Mozdzioch, Przysi¢zna-Pizarska 2008, p. 249).
There is substantial evidence of deposits of silver around the new “capital of Silesia” already in the
end of the 10" and at the beginning of the 11" c. (Fig. 1). Hoards of like date have also been recorded
along the Oder and on the route between Wielkopolska and the Czech lands (Fig. 1; Butent-Stefaniak
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et al. 2013, pp. 238, 241-249, 265-266, 270-272, 281-305, 324-325, 351, 359-364, 368-372, 400-401).
The mutual feedback is apparent in this case: the stronghold in Wroctaw is built in response to the
growing military and communication importance of the Oder waterway, and its strategic location
then fosters a rapid development of local and supra-local trade networks.

The reconstruction of these networks has hitherto been based mainly on written sources on
river crossings, custom houses and markets (Nowakowa 1951, passim; Wyrozumska 1977, pp. 12-13;
Mlynarska-Kaletynowa 1986, pp. 31-33; Mozdzioch 1990, pp. 160-185). However, these sources are
from the 13t c. for the most part, with the earliest dating to the mid-12 c. at best. The network
of long-distance routes for the earlier period (2°¢ half of the 10t and the 11t centuries) has been
reconstructed mostly based on the distribution of hoards and trading accessories (Wachowski 1974,
pp- 194-200; Mozdzioch 1990, pp. 150-157; Suchodolski 2012, pp. 145-151). There have been voices
opting for the symbolic and status-related significance of early medieval hoards (Urbanczyk 2008,
pp. 142-175; idem 2009, passim), but the validity of these premises does not negate the economic value
of the hoards in question. Moreover, for the first time settlement distribution has been analyzed for
the purpose of these road network reconstruction studies.

An analysis of settlement and hoard distribution around 11%c. Wroctaw indicates that the local
road network around the stronghold reflected the one from later times only to a certain degree. The
route northward, to Wielkopolska, and the ones going east to Krakéw and southwest to Strzegom, are
likely to have followed a similar course also in later times, but in the case of other routes, the general
direction was similar, although they seem to have hugged the river more closely. Alternative routes
may have followed both banks of the Oder. Roads also passed most likely along the Widawa, Otawa,
Sleza and Bystrzyca (Fig. 1). The road network at the close of early medieval times was already largely
what it is like in the previously proposed reconstructions (Fig. 2), but it is probable that the riverbank
routes along the rivers Sleza and Bystrzyca continued in use (Fig. 2). Tracing routes alongside the
rivers raises numerous reservations. For one, those travelling along such routes would have constantly
been forced to cross smaller tributaries and the route itself would have been longer and more sinuous.
Nonetheless, traveling up or down the waterways is a natural form of passage, and local roads can be
conjectured connecting the dense settlement in the river valleys.

Hacksilver hoards are the most spectacular even if problematic finds when considering the circula-
tion of both precious metal and monetary pieces. In the 224 half of the 10t and in the 11 centuries,
finds of hoards are concentrated around Wroctaw but at some distance from the stronghold (Fig. 1). It
is a common situation in this period, not only around the Wroctaw hub (Mozdzioch 1990, pp. 148-155;
Butent-Stefaniak, Malarczyk 2009, pp. 229-237, map 1; Butent-Stefaniak et al. 2013; Adamczyk 2013,
p. 198). At the same time coins as such are very infrequent at the Ostréw Tumski site and in the nearest
vicinity: only three whole or fragmentary deniers from the 2°¢ half of the 10th through the 3rd quarter
of the 11t c., from Ostréw itself and two other pieces from nearby Otbin (Fig. 3; Butent-Stefaniak et al.
2013, nos 89, 90). By contrast, finds of scales and weights are quite common in the stronghold (Fig. 3)
and typically from domestic contexts inside the houses (Pankiewicz 2019, pp. 147, 153, Table 1). Pieces
of broken and incomplete scales were also hidden away inside the buildings (Fig. 4), although in this
case the hoarding is more likely to have had magical implications. Other finds from Polish territories,
from settlements as well as strongholds and cemeteries, appear to support this kind of interpreta-
tion (Wachowska, Wachowski 1971, p. 221; Kara 2016, pp. 107-110). In the case of coins, it is also
assumed that they had not been lost in the houses, but represent a small votive offering (Bogucki 2004,
pp- 55-56; Urbaniczyk 2008, pp. 166-167; Suchodolski 2012, pp. 203-211).

A substantial change in the distribution of trading accessories occurred at the close of the 11t c.
Deposits of silver are a good exemplification of the changes taking place. The hacksilver hoards,
which also included silver ornaments and flat disks, gradually disappeared, to be replaced by hoards
of mostly unportioned coinage. The coin composition changes gradually as well. The share of local
coinage starts to be marked in the 224 half of the 11t c.; by the 1°¢ half of the 12t c. it dominates in
the hoards (Mozdzioch 1990, pp. 148-155; Butent-Stefaniak, Malarczyk 2009, pp. 229-237; Bogu-
cki 2011, pp. 76-79; Adamczyk 2018, pp. 291-294, 300-330). By this time hoards deposited in
the neighborhood of the Wroclaw stronghold decrease in number (Figs 1; 2) while the number of
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coin finds from the stronghold itself is reported on the rise (Fig. 5). The case of coins from the last
decades of the 11" and the beginning of the 12t centuries is a good example with six being found
at the Ostréw Tumski site. A larger number of coins is also found at other strongholds, e.g. Opole-
Ostrowek and Bytom Odrzanski, where most of the dozen plus coins date from the 4t quarter of
the 11 or the beginning of the 12t c. (Butent-Stefaniak, Malarczyk 2009, pp. 112-113, 212-213;
Butent-Stefaniak et al. 2013, pp. 250-252, 349-350). An analogous phenomenon was observed at
other sites in Polish territory, for example Giecz and Ostréw Lednicki, where coins were found with
greater frequency in the late 11t-c. accumulations (Adamczyk 2018, pp. 325-326). Another dif-
ference with regard to the previous period is the finding of not just single coins but also clusters of
coins in a single spot. Such small deposits were noted in Wroctaw and in other Silesian centres like
Opole and Chobienia (Butent-Stefaniak, Malarczyk 2009, pp. 33-34, 212-214; Butent-Stefaniak et
al. 2013, pp. 246-248, 252, 399).

The larger number of coins from the last three decades of the 11* ¢., found in strongholds, adjoin-
ing settlements and cemeteries, and noted also throughout Polish territories, is linked to improved
local minting in the times of the Piast rulers: Bolestaw the Bold, Wladystaw Herman and Bolestaw the
Wrymouth as well as a more intensive “monetization” of the economy. This coincides with a limited
inflow of Saxonian coinage and, it is believed, with an effort to organize local exchange on a larger
scale (Bogucki 2011, p. 86; Suchodolski 2012, p. 141; Adamczyk 2017, pp. 145-146, 151-152; idem
2018, pp. 291-330).

One of the consequences of the changes taking place at the close of the 11t c. is the presumed
stimulation of regional markets of goods exchange within the so-called main centres. Fairly small
open squares with an accumulation of trading accessories, as well as jewelry and objects linked to
play and entertainment, in and around these squares (in the nearby alleys), appeared at this time
inside the strongholds of Wroctaw as well as nearby Opole. Buildings of substantial size found in the
vicinity of these squares yielded luxury items that distinguished the location from ordinary houses.
These complexes of small open areas and associated large buildings are interpreted as places where
goods were exchanged, namely, small markets and inns(?)/merchants’ houses(?) (Siemianowska 2017b;
Pankiewicz 2019).

Researchers for the most part did not see the cramped space inside strongholds as suitable
for market activities (one of the few to hold this view is Wachowski 2006, p. 496). The assump-
tion was that such places of regular or occasional trade exchange would have been located on the
fringes of the main centres, some 10-15 km away from one another (Mozdzioch 1990, pp. 160-164;
Mtynarska-Kaletynowa 1991, pp. 14-15; Piekalski 1999, pp. 94-129; idem 2014, p. 62). In the case
of Wroclaw, an annual fair was organized near the Church of St Vincent at Otbin at least from 1149
(Mtynarska-Kaletynowa 1986, pp. 39-44; eadem 2017, p. 5; Piekalski 2014, pp. 49-50), although the
tradition is assumed to go back to the previous century. So far, the area has not yielded any artifacts
connected with trading, although this may be due to the state of research. Neither are there any prem-
ises to suppose that a regular place of exchange operated on the left bank of the Oder already in the
12th ¢. and even more so in the preceding 11t c. Coins from the last few years of the 11" c. have been
found in this area, but trading utensils start occurring on a larger scale only from about the 12t/13t% c.

The biggest concentration of weights and fragments of scales is still found in Ostréw Tumski
(Fig. 6; Pankiewicz 2019). Coins from the period after 1138 and through the end of the 12t c. are
missing, which is presumably because of the monetary crisis of the 12t c. The crisis may also be the
reason for the presence of both older coins, from the end of the 11t and early 12t centuries, and
lead disks presumably imitating coins (Fig. 7). The use of pierced oval “weights” made of lead as sur-
rogate money, which a few scholars have proposed (Rozmus 2014, pp. 215-220), is highly debatable.
Concentrations of artifacts of this type have been observed in areas dedicated to trade and exchange
(Pankiewicz 2019), but that hardly determines the function of these objects, and a separate study of
this issue is in order.

A growing concentration of coin finds within the Wroclaw agglomeration can be observed at
the end of the 12" and in the 1°¢ half of the 13" centuries. The distribution of merchants’ accessories
also changes substantially at this time, the objects disappearing almost entirely from the stronghold
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and appearing in huge numbers on the left bank of the Oder (Fig. 8), where a charter town begins
to develop with distinct places intended for goods exchange. It is almost a symbolic nadir of the
stronghold at Ostréw Tumski.

The cycle of changes described here evinces the individual dynamics of the development of
Wroclaw itself, while being part of the wider processes of market development and the stages of its
“monetization” in the period from the 10t through the mid-13t c.

Translated by Iwona Zych
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WSTEP

Od konca XI do pierwszych dziesigcioleci XIV w. na wzgoérzu zamkowym
w Sanoku funkcjonowal niewielki gréd obronny, w miejscu ktérego Kazimierz
Wielki, po przylaczeniu ziem Rusi Halickiej do Krdlestwa Polskiego w latach 1340-
1341, nakazat wznie$¢ zamek otoczony murem (Kotowicz 2009, s. 369-370; Zielin-
ska 2021). Stanowil on wlasno$¢ krolewska i byt siedzibg wladzy administracyjne;j
ziemi sanockiej (Fastnacht 1948, s. 14). Poza Kazimierzem Wielkim rezydowali tu
takze ksigze Wladystaw Opolczyk i krol Wiadystaw Jagielto. Po $mierci ostatniego
z nich w 1434 r., starostwo sanockie otrzymata w ramach tzw. wdowiej oprawy
jego zona Zofia, ktora spedzita na zamku kolejne ponad 25 lat (Zajac 1998, s. 153).
W 1 pol. XVI w. z polecenia krélowej Bony na wzgdrzu zamkowym powstata nowa,
wzniesiona od fundamentéw przez staroste sanockiego Mikotaja Wolskiego, zacho-
wana do dzi$ rezydencja (Kiryk 1995, s. 106-107).

Nie wiadomo, jaki byt dokladnie wyglad budowli i otaczajacych ja fortyfikacji,
funkcjonujacych w 2 pol. XIV i XV w. (Fastnacht 1948, s. 15). W pewnym stopniu
zrekonstruowano ich ksztalt na podstawie wynikéw badan archeologicznych prze-
prowadzonych w ciagu kilkunastu sezonéw badawczych (Zielinska 2007; Kotowicz,
Zielinska 2007; Kotowicz 2009, s. 369-370; Zielinska 2021). Cz¢s¢ z nich wyko-
nano na obszarze dziedzinca zamkowego, gdzie w partii poludniowo-wschodnie;
odstonieto m.in. fragmenty $redniowiecznego muru obronnego (Zielinska 1996,
s.5-11), a w czgéci péinocnej relikty gotyckiej wiezy obronnej i muru obwodowego,
stanowigcych §lady warowni z czaséw Kazimierza Wielkiego (ryc. 1; Zielinska 2003;
Kotowicz 2009, s. 369; Zielinska 2021).

W 2011 r. pod kierunkiem Piotra Kotowicza przeprowadzono badania wyko-
paliskowe w miejscu nierozpoznanego wczesniej fragmentu wzgdrza zamkowego,
czyli centralnej partii dziedzinca (ryc. 1). W wykopie 1/2011 o wymiarach 12,2 x
10,5 m natrafiono na cze$ciowo zachowany uktad stratygraficzny dawnego dzie-
dzinca. Wydzielono 26 pozioméw stratygraficznych (warstw i nawierzchni) datowa-
nych na okres od XIV w. do czaséw wspolczesnych. Pod warstwg nasypowa (nr 1)
z okresu nowozytnego znajdowaly sie¢ relikty brukéw renesansowych, a pod nimi
zespol warstw kulturowych (nry 4-20) datowanych materialem archeologicznym
na pdzne $redniowiecze, ktdre przedzielone byly trzema utwardzonymi nawierzch-
niami ze zlasowanego piaskowca (N1-N3). W obrebie warstwy 14 natrafiono row-

Ryc. 1. Sanok, pow. sanocki, woj. podkarpackie, wzgorze zamkowe (stan. 1)

a — lokalizacja reliktow kamiennych, péznosredniowiecznych muréw obronnych i wiezy odkrytych w trakcie
badan archeologicznych; b - rekonstruowany przebieg péznosredniowiecznych muréw obronnych; ¢ - lokalizacja
poéznosredniowiecznego obiektu ceglanego; d — usytuowanie wykopu nr 1/2011 wraz z obiektem nr 1.

Opracowal P. Kotowicz

Fig. 1. Sanok, Sanok commune, Podkarpackie province, castle hill (site. 1)

a — positioning of archaeologically excavated stone relics, late medieval defense walls and towers; b — reconstructed
course of late medieval defenses; ¢ — location of late medieval brick feature; d - positioning of trench 1/2011 along
with feature 1.

Processing P. Kotowicz
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niez na owalny obiekt gospodarczy (nr 1/2011) o wymiarach 1,35 x 1,26 m. Wstepna
analiza stratygrafii nawarstwien péznosredniowiecznych wykazata, ze warstwy od
14 do 20, obiekt 1/2011 i nawierzchni¢ N3 nalezy datowac na 2 pot. XIV w.', przy
czym w warstwie 20 na zlozu wtérnym wystapil material o cechach wczesnosred-
niowiecznych. Warstwy od 4 do 10 pochodzg zapewne z XV stulecia (najmlodsze
ewentualnie z poczatku XVI w.). Warstwy od 11 do 13 maja metryke péznosrednio-
wieczng, jednakze nie jest mozliwe wskazanie bardziej precyzyjnego ich datowania.

W trakcie badan archeologicznych, oprécz bogatego materiatu ceramicznego
(fragmentéw naczyn i kafli), fragmentéw szkla, licznych przedmiotéw metalowych
(w tym militariéw) oraz pojedynczych przedmiotéw drewnianych, koscianych
i skorzanych, natrafiono na stosunkowo liczny zbidr pokonsumpcyjnych szczatkow
kostnych. Poddano je analizie archeozoologiczej, ktérej wyniki zaprezentowano
w niniejszym opracowaniu. Na ich podstawie odtworzono konsumpcj¢ miesa miesz-
kancéw zamku oraz sposoby gospodarczego wykorzystywania zwierzat w okre-
sie pdznego sredniowiecza. Uzyskane dane uzupetniono o informacje wynikajace
z dostepnych Zrédet pisanych.

W ostatnich latach zainteresowanie problematyka badania zamkéw znaczaco
wzroslo, jednakze temat ten nadal jest opracowany w niezadowalajacym stopniu,
szczegblnie w przypadku wynikéw analiz archeozoologicznych. W dotychczaso-
wej literaturze istnieje stosunkowo malo opracowan zbioréw kostnych pochodza-
cych z péznosredniowiecznych zamkow, a niektoére z nich powstaty w 2 pot. XX w.
Te ostatnie czesto przedstawiajg jedynie wyniki analiz rozktadéw gatunkowych,
z pominieciem innych elementéw badan archeozoologicznych. Ponadto dotycza
przede wszystkim zalozen zlokalizowanych w péinocnej i srodkowej Polsce oraz
poswiecone s3 gldwnie zamkom Zakonu Krzyzackiego (m.in. Grudziagdz - Wie-
wiora red. 2012; Mala Nieszawka — Iwaszkiewicz 1991; Sobocinski 1991a; 1991b;
Nogalski 1991; Nogalski i in. 1992; Malbork — Maltby i in. 2009; Czluchéw - Jana-
szek 1979; Sobocinski 1980; zamki w Lipienikach, Unistawiu, Starogrodzie, Papo-
wie Biskupim i zamek Bierzgltowski — Makowiecki i in. 2020) oraz prywatnym
siedzibom rodéw rycerskich (m.in. Zlocieniec - Gawlikowski 1971; Nowe Mia-
sto — Grygiel, Jurek 1996; Zduny - Grygiel, Jurek 1999; Jarocin - Grygiel 1992;
Sadtowo — Makowiecki 2004; Czudec - Zabilska-Kunek 2017; Szamotuly - Sobo-
cinski, Makowiecki 1987; Ploty — Gawlikowski 1969; Lipie — Gawlikowski 1993;
Dobra Nowogardzka - Gawlikowski 1994; Siedlatkow — Kaminska 1968; Sustowska,
Urbanowicz 1968), bardzo rzadko za$ siedzibom wtadzy swieckiej (ksiazecej) (np.
Wyszogrod — Makowiecka, Makowiecki 2018; Czersk — Krecinska, Pigtkowska-
-Malecka 2016), czy wyjatkowo, biskupéw (Wabrzezno — Makowiecka, Makowiecki

! Dno obiektu 1/2011 moscity odpowiednio dopasowane dranice jodlowe i sosnowe, z ktorych
pobrano probki do analiz dendrochronologicznych. Wykazaly one, Ze jedng z dranic wykonano
z drewna jodly $cietej najwczesniej po 1334 r., pozostate wyniki wskazywaty na drzewa $cigte naj-
weczesniej po 1314, 1320 i 1331 r. Przy zadnej z dranic nie zachowala si¢ jednak warstwa bielu (por.
Krapiec 2013, kod. lab. 2SNK31, 2SNK32, 3SNK34 i 3SNK35). Z kolei zalegajaca stratygraficznie
w starszej warstwie z drewnem (nr 20) belka sosnowa pochodzita z drzewa $cietego po 1347 r. (Krapiec
2013, kod. lab. 2SNK37).
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2014; Wiewiora, red. 2014). Na szczeg6lng uwage zastuguja, opublikowane w ostat-
nich latach, opracowania o charakterze syntetycznym, po$§wigecone wynikom ana-
liz szczatkow zwierzecych z Zamkow Krzyzackich (Makowiecki i in. 2019; 2020;
Wiejacka i in. 2020). Przeglad dotychczasowej literatury ukazuje stosunkowo duza
liczbe opracowan analitycznych materiatéow kostnych z pdznosredniowiecznych
zamkoéw o zréznicowanym charakterze. Mimo to niewiele z nich dotyczy rezydencji
krolewskich i ksigzecych oraz obiektow zlokalizowanych w potudniowo-wschodniej
czedci ziem polskich. Dlatego tez dane uzyskane dla zamku krélewskiego w Sanoku
daja podstawy zaréwno do rozwazan na temat aprowizacji jego mieszkancéw w pro-
dukty pochodzenia zwierzgcego, jak tez stanowia poczatek badan archeozoologicz-
nych w tym regionie Polski.

MATERIAL I METODY BADAWCZE

Materiat Zrédlowy stanowily zwierzece szczatki kostne o charakterze pokon-
sumpcyjnym, na co wskazuje stan ich zachowania oraz $lady obrébki rzeznej
i kuchennej zaobserwowane na powierzchniach wigkszosci z nich. W trakcie badan
wykopaliskowych przeprowadzonych w 2011 r., z 11 warstw kulturowych (nry 1,
4,5,10,12,12/18, 14b, 15, 18, 19 i 20), nawierzchni nr 3 (N3) i wypelniska obiektu
1/2011 wydobyto 1735 fragmentéw kostnych. Wigkszos¢ z nich (1720) pochodzita
z nawarstwien, ktorych chronologie ustalono na pdézne sredniowiecze i ewentualnie
poczatek okresu nowozytnego, czyli od potowy XIV do poczatku XVI w. Wyjatek
stanowily pozostatosci kostne z warstwy nr 1, datowanej na czasy nowozytne. Ze
wzgledu na ich niewielka liczbe (15 fragmentéw) wylaczono je ze szczegdlowej ana-
lizy, uwzgledniajac jedynie w ogdlnym zestawieniu (tabela 1). Zbiér kostny wyrdz-
niat sie wyjatkowo dobrym stanem zachowania, co potwierdza wysoki odsetek kosci
zidentyfikowanych pod wzgledem gatunkowym i anatomicznym, réwny 98,1%.

Materiat Zrédlowy oznaczono makroskopowo pod wzgledem gatunkowym i ana-
tomicznym?, korzystajac przy tym z kolekcji referencyjnej znajdujacej sie w Kate-
drze Bioarcheologii Wydzialu Archeologii Uniwersytetu Warszawskiego (dalej:
UW). Podczas odrézniania kosci owcey i kozy korzystano z opisu cech zawartych
w pracach Zdzistawy Schramm (1967) oraz Melindy A. Zeder i Heather A. Lapham
(2010). Niektdre kosci duzych przezuwaczy zaliczono do wspdlnego zbioru Bovidae/
Cervidae. Zostaly one wylaczone z analizy statystycznej, gdyz w grupie tej mogly
znalez¢ sie szczatki réznych gatunkéw, zaréwno udomowionych, jak i dzikich,
np. duzego bydla, tura, zubra, jelenia lub losia. Podczas identyfikacji kosci zubra
korzystano z kolekcji poréwnawczej, znajdujacej si¢ w pracowni archeozoologicz-
nej Wydziatu Archeologii UW oraz materiatéw ilustracyjnych i opiséw zawartych
w pracy Henryego Gee (1993).

? Identyfikacje szczatkow ssakow przeprowadzono podczas zajec z osteologii zoologicznej prowa-
dzonych na Wydziale Archeologii UW. Oznaczenia koéci ptakéw dokonata Teresa Tomek z Instytutu
Systematyki i Ewolucji Zwierzat PAN w Krakowie.
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Tabela 1. Zestawienie zwierzecych szczatkdw kostnych ze stanowiska w Sanoku (opracowata J. Piat-
kowska-Matecka)

Table 1. Compilation of data on animal bone remains from the Sanok site (processing J. Pigtkowska-
-Matecka)

Warstwa/obiekt/chronologia
2 —
2o 4—*
Tuson AN EEE HEEEI P
2 E|E|E|E|E|E|E|%| B| B |©o|Z
NOW| XVw. | PS | 2polXIVw. I;f,g ;If\’;’i'v
Bydlo (Bos primigenius f. taurus) 9 |435|38|36|58|8 |2 |6[40(119| 123 | 1 |20
Owca/koza (Ovis ammon f. 24l 6l 313 ] 29 sl 2l 6
aries/Capra aegagrus f. hircus)
Owca (Ovis ammon f. aries) 1 13| 2| 3| 3 1| 2] 13| 15 1
Koza (Capra aegagrus f. hircus) 4 7 6
Swinia (Sus scrofa f. domestica) 2 140 (1813|277 | 3| 6 |18| 57| 87| 2 3
Kon (Equus ferus f. caballus) 6] 1 1|1 1| 2
Pies (Canis lupus £. familiaris) 1
Jelen (Cervus elaphus, L. 1758) 2 10 4 2 91 29| 11| 1 1
Lo$ (Alces alces, L. 1758) 6
Sarna (Capreolus capreolus, L. 1758) 2 1| 1 1
Dzik (Sus scrofa, L. 1758) 1 1 1
Niedzwiedz brunatny
(Ursus arctos, L. 1758)
Zubr (Bison bonasus, L. 1758) 2 2 1
Zajac szarak (Lepus euro- ]
paeus, Pall. 1778)
Bovidae/Cervidae 1 2 1 1 8 1
Dzik/$winia (Sus scrofa, L. 1758/ 1
Sus scrofa f. domestica)
Kura domowa
(Gallus gallus . domestica) 211 ! ! !
Ges (Anser sp.)
Nierozpoznane 1 513 1] 1|2 7 1] 12 1

Objasnienia: * — w zbiorze kosci z warstwy 1, datowanej na okres nowozytny, zidentyfikowano
4 fragmenty kregow, fragment opatki, ko$¢ ramienng i 3 fragmenty kosci piszczelowych bydla,
ko$¢ $rodrecza owcy, koéé udowa i piszczelowa $wini oraz koé¢ §rddrecza i piszczelows jelenia;
w. — warstwa; NOW - nowozytnos¢; PS - pdzne Sredniowiecze; WS - wczesne $redniowiecze;
N - nawierzchnia.

Explanation: * - the set of bones from layer 1, which is dated to modern times, contained cattle
remains: 4 fragments of vertebrae, a piece of shoulder bone, a humerus and 3 fragments of tibia, as
well as a sheep metacarpal bone, a femur and tibia belonging to a pig, and a metacarpal and tibia
of deer; w. — layer; NOW - modern; PS - late Middle Ages; WS — early Middle Ages; N — surface.
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Obliczono udziaty ssakéw udomowionych i dziko zyjacych oraz poszczegdlnych
gatunkéw zwierzat, ktérych szczatki pochodzity, po pierwsze, z warstw datowanych
na pozne sredniowiecze oraz, po drugie, z péznosredniowiecznej warstwy nr 20,
w ktorej znaleziono réwniez, zalegajacy na ztozu wtérnym, material ceramiczny
o cechach wczesno$redniowiecznych. Z powodu duzego prawdopodobienstwa
przemieszania takze pozostalosci kostnych sprawdzono, czy rozklady gatunkowe
szczatkow w warstwach pdznosredniowiecznych i warstwie nr 20 réznily sie miedzy
soba. Wykazano réznice w rozkladach gatunkowych materiatéw kostnych z tych
dwdch zespotow. W zwiazku z tym szczatki z warstwy nr 20 wylaczono z toku dal-
szego postepowania badawczego obejmujacego analize rozktadu anatomicznego,
wieku, plci i morfologii zwierzat oraz charakterystyke sladéw zaobserwowanych
na powierzchniach kosci.

W odniesieniu do najliczniej reprezentowanych szczatkow zwierzat hodowla-
nych (bydto, owca i koza oraz $winia) pochodzacych z warstw datowanych na pdzne
sredniowiecze wykonano analize rozktadéw anatomicznych. W tym celu pojedyncze
elementy szkieletu potaczono w grupy o podobnej uzytecznosci i wartosci kalorycz-
nej, czyli warto$ciowe i malowartos$ciowe pod wzgledem konsumpcyjnym czesci
tuszy. Byly to nastepujace grupy: kosci glowy (czaszka i zuchwa) wraz z zgbami,
elementy tulowia (kregi i zZebra), blizszego odcinka konczyny piersiowej (fopatka,
kosci ramienne, promieniowe i lokciowe) i miednicznej (kosci miednicy, udowe
wraz z rzepka, piszczelowe i strzatkowe) oraz kosci dalszego odcinka obu konczyn
(kosci nadgarstka, stepu, $rodrecza i $rédstopia) i cztony palcowe (I, IT i III rzedu).
Dla kazdej grupy obliczono udzialy procentowe, a uzyskane dane poréwnano z roz-
ktadami wzorcowymi stworzonymi dla bydla, owcy i kozy (lacznie) oraz $wini
(Lasota-Moskalewska 2008, s. 238) i na tej podstawie okreslono nadwyzki i niedo-
bory poszczegélnych czesci tuszy. Za istotne uznano réznice miedzy uzyskanym
wynikiem a wzorcem ksztaltujace si¢ na poziomie co najmniej 10%.

Oceniono wiek i pte¢ zwierzat. Wiek odtworzono zaréwno na podstawie stopnia
zrosnigcia sie nasad z trzonami kosci dlugich (Kolda 1936; Schmid 1972; Zietz-
schmann, Kroelling 1955), jak rowniez stanu rozwoju uzebienia (Lutnicki 1972;
Grant 1982). W przypadku gatunkéw zwierzat hodowlanych obliczono udziaty
szczatkow pochodzacych od osobnikéw zabitych przed osiggnigciem dojrzatosci
morfologicznej. Wyrdzniono nastgpujace kategorie wiekowe: iuvenis (osobniki
mlode, ponizej 12 miesigca zycia), subadultus (osobniki wyrosniete, miedzy 12
a 30 miesigcem zycia) i adultus (doroste, powyzej 30 miesigca zycia). Ponadto na
podstawie oceny stopnia rozwoju uzebienia bydla i §wini wyodrebniono osobniki,
dla ktérych mozliwe bylo precyzyjne okreslenie klas wieku ich uboju.

Ple¢ oznaczono na podstawie cech dymorfizmu plciowego widocznych na nie-
ktorych elementach szkieletu. W przypadku bydla byly to wymiary i proporcje kosci
odcinkéw metapodialnych (Howard 1963) oraz ksztalt mozdzeni, a dla $wini ksztalt
i proporcje kiéw oraz ich zebodotéw (Habermehl 1975). Ple¢ kozy oznaczono na
podstawie ksztaltu mozdzenia (Lasota-Moskalewska 2008, s. 166).

Pomiary osteometryczne wykonano wedlug metod zunifikowanych przez
Angele von den Driesch (1976) i na ich podstawie odtworzono morfologie zwierzat.
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W przypadku kosci bydta oraz swini i dzika, a takze konia, wykorzystano metode
stupunktowy (Lasota-Moskalewska 1980; Lasota-Moskalewska i in. 1987; Kobryn
1989). W przypadku pomiaréw kosci bydta przetozonych na skale stupunktowg uzy-
skane punkty polaczono w trzy grupy wyznaczajace osobniki mate (0-30 punkty),
$rednie (31-70 punkty) i duze (71-100 punktéw). Na podstawie dtugosci catkowi-
tych kosci obliczono wysoko$¢ w kiebie bydta, wykorzystujac wspétczynniki wedlug
Jonniego Focka (1966) i Janosa Matolcsiego (1970) oraz owcy stosujac wspotczyn-
niki opracowane przez Manfreda Teicherta (1969). W przypadku ssakéw dziko
zyjacych mozliwe bylo obliczenie wysokosci w klebie jelenia, do czego wykorzystano
wspolczynniki autorstwa Szymona Godynickiego (1965). Opisano tez $lady zaob-
serwowane na powierzchniach kosci.

CHARAKTERYSTYKA SZCZATKOW KOSTNYCH

Sposrod 1720 fragmentéw kostnych, pochodzacych z jednostek stratygraficz-
nych datowanych na okres poznego sredniowiecza, pod wzgledem gatunkowym
i anatomicznym zidentyfikowano 1687 sztuk, co stanowi 98,1% (tabela 1). Mate-
rial wyréznial si¢ bardzo dobrym stanem zachowania. W zbiorze tym znajdowaly
sie rowniez materialy z warstwy nr 20, w ktdrej na zlozu wtérnym natrafiono na
ceramike o metryce wczesnosredniowiecznej. W zwiazku z tym sprawdzono, czy
rozklad gatunkowy znalezionych tam szczatkéw rézni sie znaczaco od stwierdzo-
nego w nawarstwieniach z p6znego $redniowiecza.

Z warstwy nr 20 wydobyto 354 fragmenty kostne, z czego oznaczono 342 (96,9%;
tabela 2). Znajdowaty si¢ wérdd nich przede wszystkim kosci ssakéw udomowionych
(95,2%), w drugiej kolejnosci dziko zyjacych (4,8%), poza tym 8 fragmentéw zakwa-
lifikowano do grupy Bovidae/Cervidae. Szczatki ssakow dzikich nalezaty gléwnie do
jelenia, rzadziej niedzwiedzia, a pojedyncze reprezentowaly sarne i dzika. Wéréd
kosci zwierzat udomowionych najwiecej bylo pozostatosci bydta (38,8%), na drugim
miejscu wystepowaly resztki kostne owcy i kozy (33,7%) z przewaga pierwszego
gatunku, najmniej odnotowano kosci $wini (27,4%). Ponadto wydzielono jedna
kos$¢ miednicy kury domowej.

Materialy kostne z warstw datowanych wylacznie na pdzne Sredniowiecze obej-
mowaly zbidr 1361 fragmentéw kostnych, z czego zidentyfikowano 1340 (98,5%).
Znajdowaly sie wsrod nich gléwnie kosci ssakéw udomowionych (94,3%), rzadziej
dziko zyjacych (5,7%). Ponadto oznaczono fragment kosci promieniowej nalezacy
do $wini lub dzika oraz szes¢ fragmentéw kostnych zwierzat z grupy Bovidae lub
Cervidae. Pozostatosci ssakoéw dziko zyjacych pochodzily gléwnie od jelenia, w dal-
szej kolejnosci tosia, Zubra i sarny, nieliczne nalezaty do niedzwiedzia, dzika i zajaca.
Szczatki zwierzat udomowionych w wiekszosci stanowily kosci bydta (60,9%), na
kolejnych miejscach znajdowaly si¢ pozostalosci swini (23,5%) oraz owcy i kozy
(14,6%), z przewaga kosci owcy. Najmniej odnotowano resztek kostnych konia
(1,0%) i psa (0,1%). Poza ssakami oznaczono nieliczne szczatki ptakow nalezace
do kury i gesi.
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Tabela 2. Rozklad gatunkowy szczatkéw ze stanowiska w Sanoku (opracowala J. Pigtkowska-Matecka)

Table 2. Species distribution of animal remains from the site in Sanok (processing J. Piatkowska-
-Matecka)

Chronologia
Wezesne $rednio-
Takson wiecze i pdzne Pdzne sred- Nowo-
$redniowiecze niowiecze zytnos¢
(warstwa 20)
Bydlo (Bos primigenius f. taurus) 123 38,8% 763 60,9% 9
Owca/koza (Ovis ammon f. aries/ 86 27,1% 134 10,7%
Capra aegagrus f. hircus)
Owca (Ovis ammon f. aries) 15 4,7% 38 3,0% 1
Koza (Capra aegagrus {. hircus) 6 1,9% 11 0,9%
Swinia (Sus scrofa f. domestica) 87 27,4% 294 23,5% 2
Kon (Equus ferus f. caballus) 12 1,0%
Pies (Canis lupus £. familiaris) 1 0,1%
Razem ssaki udomowione 317 100,0% 1253 100,0% 13
Jelen (Cervus elaphus, L. 1758) 11 56 2
Lo$ (Alces alces, L. 1758) 6
Sarna (Capreolus capreolus, L. 1758) 1 4
Dzik (Sus scrofa, L. 1758) 2
Niedzwiedz brunatny (Ursus arctos, L. 1758) 3 2
Zubr (Bison bonasus, L. 1758) 5
Zajac szarak (Lepus europaeus, Pall. 1778) 1
Razem ssaki dzikie 16 4,8%* 76 5,7% 2
Bovidae/Cervidae 8 6
Dzik/$winia (Sus scrofa, L. 1758/
Sus scrofa f. domestica)
Kura domowa (Gallus gallus f. domestica) 1 5
Ges (Anser sp.)
Nierozpoznane 12 21 1

Objasénienia: *- udzial szczatkdw ssakow dzikich policzono od sumy szczatkdw ssakow.

Explanation: * — share of wild game mammals calculated from the sum total of mammal remains.

Z poréwnania rozkladéw gatunkowych szczatkéw znalezionych w warstwie
nr 20 oraz warstw z okresu pdznego $redniowiecza wynikaja réznice dotyczace
udzialéw kosci poszczegdlnych gatunkéw zwierzat hodowlanych (tabela 2; ryc. 2).
Udzialy kosci bydla, owcy i kozy tacznie oraz $wini znalezionych w warstwie nr 20
byty do siebie zblizone, z niewielka przewaga kosci bydta. W przypadku materiatéow
datowanych na po6zne $redniowiecze wyraznie dominowaly resztki kostne bydla,
nastepnie $wini i dopiero w dalszej kolejnosci wystepowaly pozostatosci owcy i kozy.
Udzialy kosci ssakow dziko zyjacych i ich sklad gatunkowy byly podobne. Zaobser-
wowane roznice wskazujg, ze materialy kostne pochodzace z warstwy nr 20 z duzym
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Ryc. 2. Poréwnanie rozkladow gatunkowych szczatkdw znalezionych w warstwie nr 20 i w warstwach
z okresu poznego $redniowiecza
a — warstwa 20; b — warstwy z péZnego Sredniowiecza.
Opracowata J. Piatkowska-Matecka

Fig. 2. Comparison of species distribution of animal remains found in layer 20 and in layers from the

late medieval period
a — layer 20; b - layers from the late medieval period.
Processing J. Pigtkowska-Malecka

prawdopodobienstwem byly przemieszane. Z tego powodu zostaly one wylaczone
z dalszych badan dotyczacych oceny rozktadu anatomicznego, wieku, plci i morfo-
logii zwierzat oraz sladéw wystepujacych na powierzchniach kosci.

Analiza rozkladu anatomicznego szczatkéow bydla z warstw datowanych na
okres poznego $redniowiecza wykazala, ze w zbiorze kosci tego gatunku najwigcej
znaleziono wartosciowych pod wzgledem konsumpcyjnym elementéw blizszych
odcinkéw obu konczyn (27,0% konczyna piersiowa i 23,7% konczyna miedniczna)
oraz tutowia (24,5%; tabela 3). W mniejszych udzialach wystepowaly pozostalo-
$ci malowarto$ciowych czesci tuszy: gtowa (4,7%), dalsze odcinki konczyn (6,6%
konczyna piersiowa i 12,6% konczyna miedniczna) oraz czlony palcowe (0,9%).
W pordwnaniu z rozktadem wzorcowym stwierdzi¢ mozna, ze w materiale z dzie-
dzinca zamkowego w Sanoku wystepowala nadwyzka kosci blizszych odcinkow
konczyny piersiowej i miednicznej oraz niedobér kosci gtowy, tutowia i cztonow
palcowych. Podobng sytuacje stwierdzono w przypadku resztek owcy i kozy. Zde-
cydowanie dominowaly pozostatosci blizszych odcinkéw konczyn, ktére stanowity
przeszto 35%. Kosci pozostalych czgsci tuszy reprezentowane byly w mniejszych
udzialach, ponizej 11%. Nie odnotowano cztonéw palcowych (tabela 3). Nieco
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Tabela 3. Rozktad anatomiczny szczatkéw bydta, owcy/kozy i $wini z warstw datowanych na okres
pdznego $redniowiecza (opracowala J. Pigtkowska-Matecka)

Table 3. Anatomical distribution of remains of cattle, sheep/goat and pig from layers dated to the late
Middle Ages (processing J. Pigtkowska-Malecka)

Cze$¢ ciala Bydlo Owca/koza | Wzorzec Swinia Wzorzec
Glowa 36 4,7% 9 4,9% 20% 140 47,6% 20%
Tuléw 187 24,5% 20 10,9% 43% 35 11,9% 34%
Konczyna piersiowa, 206 27,0% 71 38,8% 5% 59 20,1% 4%
odcinek blizszy
Konczyna piersiowa, 50 6,6% 6 3,3% 8% 4 1,4% 10%
odcinek dalszy
Koniczyna miedniczna, | 181 23,7% 65 35,5% 3% 51 17,3% 3%
odcinek blizszy
Konczyna miedniczna, 96 12,6% 12 6,6% 7% 5 1,7% 9%
odcinek dalszy
Czlony palcowe 7 0,9% 14% 20%
Razem 763 | 100,0% | 183 | 100,0% | 100% 294 |100,0% | 100%

inna sytuacja miala miejsce w przypadku resztek kostnych $wini, wsréd ktorych
najwiecej bylto szczatkéw glowy (47,6%). W znaczacych udziatach, przewyzszaja-
cych wartosci wzorcowe, odnotowano réwniez kosci blizszego odcinka konczyny
piersiowej (20,1%) i miednicznej (17,3%). Fragmenty kregow i zeber, czyli tulowia,
wystepowaly w niedoborze (11,9%). Malowartosciowe czesci dalsze konczyn odno-
towano w §ladowych ilo$ciach (ponizej 2,0%), przy czym nie stwierdzono cztonéw
palcowych.

Ze wzgledu na malg liczbe kosci ssakéw dzikich nie wykonano analizy rozkladow
anatomicznych. Jedynie w przypadku najliczniej reprezentowanych pozostalosci
jelenia odnotowano, ze najwiecej byto kosci blizszych odcinkdéw obu konczyn. Nie-
liczne fragmenty nalezaty do tulowia oraz dalszych odcinkéw konczyny piersiowej
i miednicznej, z wyjatkiem cztonéw palcowych. Nie stwierdzono szczatkdéw gtowy.
Inne gatunki ssakow dzikich i udomowionych ptakéw reprezentowane byty przez
pojedyncze fragmenty kostne pochodzace z réznych czesci tuszy (tabela 4).

Na podstawie oceny stopnia zrosnigcia si¢ nasad kosci z trzonami wyodreb-
niono szczatki pochodzace od osobnikéw zabitych w mtodym wieku, przed osiag-
nieciem dojrzatosci morfologicznej. W przypadku kosci bydta ich udzial wynosit
7,6%. Wigkszo$¢ nalezata do zwierzat zabitych ponizej 2 roku zycia (iuvenis/suba-
dultus), pozostate do zwierzat wyroénietych i nie starych, zabitych ponizej i okoto
3,5 roku zycia (subadultus). W dwdch przypadkach, na podstawie oceny stopnia
starcia ostatniego z¢ba trzonowego (M3) wiek osobniczy ustalono na okoto 3,5-5
oraz 5-7 lat (adultus; tabela 5). Nie odnotowano zebow i kosci osobnikéw bardzo
miodych, czyli cielat do 6 miesigca Zycia. Dla owcy i kozy odsetek kosci zwierzat
zabitych w mlodym wieku wynosit 8,7%, przy czym nie odnotowano szczatkow
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Tabela 4. Zestawienie elementéw anatomicznych poszczegdlnych gatunkéw zwierzat z warstw dato-

wanych na okres péznego $redniowiecza (opracowata J. Pigtkowska-Malecka)

Table 4. Compilation of anatomical elements of particular species from layers dated to the late Middle
Ages (processing J. Pigtkowska-Malecka)

£
=
Element g N 5 .g
anatomiczny 3 _\E ) B % § g
= < | g N < - O O B~ N v o
Mozdzen 1 1] 1
K. czaszki 4 18
Zuchwa 16 31 1| 60 1
Zeby 15 1] 1| 1] 62
Kregi 43| 2 10{ 1
Zebra 144| 18 25| 3 4 1 4
Obojczyk 1)1
Lopatka 60| 6 10| 2 7
K. ramienna 50( 10| 6 22| 1 10 1 1 111
K. promieniowa | 71| 24[19] 5| 13 131 1 1 1
K. tokciowa 23 1 13 1
K. nadgarstka
K. §rédrecza 42| 4| 1 3 5
K. miednicy 56| 7 4| 3 1 1
K. udowa 73 12 18 2 1 1
K. piszczelowa 51 39| 4| 3| 28| 2 1213 2
K. strzatkowa
K. stepu 4
K. pietowa 22 1 1
K. skokowa 9
K. $rédstopia 52| 9] 2 3 412 |1 1 1
Metapodium 171 2 2 1
K. dluga 3 2
Tibiotarsus 1] 1
Czlony palcowe 7
Razem 763|134[38 | 11(294[ 12| 1 |56 6 |4 |2 |2 | 5|1 |6 |1 |5]|4

Objasnienia: K. - ko$¢/kosci.

Explanation: K. - bone(s).

umozliwiajacych precyzyjne okreslenie wieku uboju. Wérdd pozostalosci swini
odsetek kosci i zgbow zwierzat mtodych wynosit 59,2%. W 26 przypadkach mozliwe
byto wyznaczenie doktadnej klasy wieku uboju. W grupie tej najczesciej odnoto-
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wywano pozostalosci zwierzat miedzy 10 a 12 miesigcem zycia, nastepnie miedzy
16 a 22 miesiacem zycia. Rzadziej wystepowaly zeby pochodzace od zwierzat zabi-
tych przed ukonczeniem 6 miesigca zycia, miedzy 12 a 14 miesiagcem zycia oraz
osobnikow starszych — w wieku migdzy 24 a 30 miesigcem Zycia. Nieliczne szczatki
zwierzat mlodych znaleziono takze wsrod kosci jelenia i fosia (po 3 fragmenty) oraz
sarny, a takze kury domowej (po 1 fragmencie).

Tabela 5. Wiek osobniczy bydla i $wini na podstawie zuzycia uzgbienia (opracowata J. Pigtkowska-
-Malecka)

Table 5. Individual age of cattle and pigs based on dentition wear (prepared J. Pigtkowska-Malecka)

Stan uzebienia ” Wiek uboju | Liczba obserwacji

Bydlo

M3 lekko starty 3,5-5lat 1

M3 §rednio starty 5-7 lat 1
Swinia

M1 wyrastajacy ponizej 6 miesigca zycia 3

M2 wyrastajacy miedzy 10 a 12 miesigcem Zycia 11

Pd4 wymiana na P4 miedzy 12 a 14 miesigcem Zycia 3

M3 wyrastajgcy miedzy 16 a 22 miesigcem zycia 6

M3 lekko starty miedzy 24 a 30 miesigcem Zycia 3

Ple¢ okreslono gtéwnie dla szczatkéw bydta i swini, tylko w jednym przypadku
dla kozy. Wéréd kosci bydla stwierdzono obecnos¢ 18 fragmentow samcow i dzie-
wieciu samic. Dla $wini oznaczono 24 kosci samcdw i 11 samic. Jeden mozdzen
kozy nalezat do samca.

Dobry stan zachowania szczatkow skutkowal uzyskaniem wielu danych osteo-
metrycznych (tabele 6-8), ktore wykorzystano do oceny morfologii niektérych
gatunkow. W przypadku kosci bydia 113 wartosci pomiardw szerokosciowych
przelozono na skale stupunktows, otrzymujac zakres od 0 do 67 punktow. Wigk-
sz0$¢ (62) z nich znajdowala si¢ w przedziale od 0 do 30 punktéw, pozostate (51)
w zakresie od 31 do 70 punktéw. Oznacza to, ze bydlo nalezato do formy Bos taurus
brachyceros i wyrdznialo si¢ matymi oraz srednimi rozmiarami ciala. Na podstawie
wymiaréw dtugosciowych obliczono wysoko$¢ w kigbie 19 osobnikéw (tabela 6).
Wahata si¢ ona od 105,0 do 117,5 cm.

Na podstawie dtugosci czterech kosci owcy obliczono wysokos¢ w klebie tych
zwierzat; wynosita ona od 54,3 do 57,1 cm (tabela 7). Oznacza to, ze zwierzeta
te wyr6znialy sie srednimi rozmiarami ciata i nalezaly do typu morfologicznego
podobnego do muflona azjatyckiego. W przypadku $wini, 23 warto$ci pomiarow
réznych elementéw anatomicznych przelozono na skale stupunktowa, uzyskujac od
4 do 40 punktow, z najwieksza koncentracja w okolicach 20 punktéw. Zwierzeta te
wyrdznialy sie Srednimi rozmiarami ciala. W przypadku kosci konia uzyskano dwa
wymiary szerokosciowe, ktére po przelozeniu na skale stupunktowa odpowiadaty
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Tabela 7. Wymiary kosci owcy/kozy, $wini i konia (opracowata J. Pigtkowska-Matecka)

Table 7. Sheep, goat, pig and horse bone measurements (processing J. Piatkowska-Malecka)

Element 1 ;| 611 | GLm | GL Bp Bd sp | WH
anatomiczny (cm)
Owca
K. promieniowa 135,6 29,1 29,6 54,3
K. promieniowa 142,3 29,2 30,4 57,1
K. promieniowa 32,25 32,65 32,6;
33,2; 33,4; 33,9;
K. promieniowa 38,3; 38,7
K. $rédrecza 116,6 22,3 21,5 23,7 56,7
K. piszczelowa 25,5; 28,5; 29,3
K. $rédstopia 122,7 22,3 19,7 11,3 | 554
Koza
K. promieniowa 29.3; 30.2;
33,7
K. promieniowa 28,4; 32,9
K. piszczelowa 27,3; 28,6
Swinia
20,1;
Lopatka 215
22,6;
Lopatka 23.9
K. ramienna 31,2; 36,63 36,7;
37,9; 42,4
24,4; 26,5;
K. promieniowa 26,75 27,8;
29,1
K. promieniowa 25,6; 25,8
K. piszczelowa 25,3; 26,4, 26,4;
27,15 27,5; 27,7;
K. piszczelowa 28,65 29,6; 29,9
Kon
K. piszczelowa 81,4
K. piszczelowa 67,8

Objasnienia: K. - ko$¢; SLC - najwigksza szerokos¢ szyjki; GLI - najwieksza dtugo$¢ czesci bocznej;

GLm - najwieksza dtugoé¢ czesci przysrodkowej; GL — najwieksza dtugo$¢; Bp — najwigksza

szeroko$¢ nasady blizszej; Bd - najwieksza szerokos$¢ nasady dalszej; SD — najwigksza szeroko$é

trzonu; WH - wysokos¢ w kiebie.

Explanation: K. - bone; SLC - greatest neck width; GLI - greatest length of the lateral side;

GLm - greatest length of the medial part; GL - greatest length; Bp — greatest width of the proximal
epiphysis; Bd - greatest width of the distal root; SD - maximum shaft width; WH - withers height.
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Tabela 8. Wymiary ko$ci ssakéw dzikich (opracowala J. Pigtkowska-Matecka)

Table 8. Wild game mammal measurements (processing J. Pigtkowska-Malecka)

Element 4 oo | 11 [ GLm | GL Bp Bd sp | WH
anatomiczny (cm)
Jelen
56,3;
Lopatka 575
Lopatka
K. ramienna 27.2; 62,5 65,2;
66,7; 67,8; 70,1
K. promieniowa 61,5; 64,8; 65,8
K. promieniowa 23.6; 36,6;
65,8; 68,2
K. $rédrecza 280,7 44,4 48,6 25,6 | 130,8
K. $rédrecza 193,5 47,2 49,6 26,7 | 136,8
K. piszczelowa 52,3; 53,8
K. $rédstopia 45,8; 46,3
Lo$
K. $rodstopia ” | | | | 48,4 | | |
Niedzwiedz

K. $rodstopia II ” | | | 88,9 | | | |

Objasnienia: K. - ko$¢; SLC - najwigksza szerokos¢ szyjki; GLI — najwieksza dtugo$é
czesci bocznej; GLm - najwigksza dlugos¢ czeéci przy$rodkowej; GL - najwigksza
dlugos¢; Bp - najwigksza szerokos¢ nasady blizszej; Bd - najwigksza szerokos¢
nasady dalszej; SD - najwigksza szerokos¢ trzonu; WH — wysoko$¢ w kiebie.

Explanation: K. - bone; SLC - greatest neck width; GLI - greatest length of the lateral side;
GLm - greatest length of the medial part; GL —greatest length; Bp — greatest width of the proximal
epiphysis; Bd - greatest width of the distal root; SD — maximum shaft width; WH - withers height.

32 punktom. Sugeruje to ich przynaleznos¢ do koni niskorostych. Zmierzono tez
kilka ko$ci ssakéw dzikich (tabela 8). Wartosci dwoch pomiardéw dlugosci kosci
$rédrecza samcow jelenia postuzyly do obliczenia wysokosci w kigbie, ktora rowna
byta 130,81 136,8 cm.

Na powierzchniach wigkszosci kosci znalezionych na dziedzincu zamkowym
w Sanoku zaobserwowano $lady pochodzenia antropogenicznego powstate na
przeddepozycyjnym etapie przeksztalcania zbioréw kostnych. Stanowia one glow-
nie efekt zastosowanych zabiegdw rzezniczych i kuchennych, w mniejszym stopniu
wiaza sie z czasem, gdy kosci zalegaly na i pod powierzchnig ziemi. Odnotowano
nieliczne $lady skérowania, co najprawdopodobniej wigza¢ nalezy z zabijaniem
zwierzat poza terenem objetym badaniami archeologicznymi. Nie mozna wyklu-
czy¢, ze na zamek dostarczano wstepnie oprawione tusze zwierzat lub ich wybrane
czesci, ktdre nastepnie dzielono na mniejsze fragmenty. Proces podziatu tuszy w for-
mie rabania kosci dlugich, zaréwno wzdtuz, jak i w poprzek trzonéw (ryc. 3), a takze
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0 5cm

Ryc. 3. Fragment nasady blizszej i trzonu kosci promieniowej jelenia (strona doogonowa) ze §ladami
rabania w poprzek trzonu.
Opracowal P. Kotowicz

Fig. 3. Fragment of the proximal epiphysis and shaft of a deer radial bone (caudal side) with chopping
marks across the shaft.
Processing P. Kotowicz

Ryc. 4. Fragment panewki kosci miednicznej zubra ze §ladami rabania na trzonach kosci biodrowej,
fonowe;j i kulszowej.
Opracowat P. Kotowicz

Fig. 4. Fragment of the acetabulum of a bison pelvic bone with chopping marks on the hip, pubic and
ischial bone shafts.
Processing P. Kotowicz
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0 5cm

Ryc. 5. Fragment nasady blizszej i trzonu kosci ramiennej zubra ze $ladami rabania
w poprzek trzonu i ogryzania przez psy na guzku.
Opracowal P. Kotowicz

Fig. 5. Fragment of the proximal epiphysis and shaft of a bison humeral bone with chop-
ping marks across the shaft and evidence of gnawing by a dog on the cusp.
Processing P. Kotowicz

kregow, zeber, topatek i kosci miednicznych (ryc. 4), jest dobrze udokumentowany.
Slady rabania kregéw z odcinka piersiowego i ledZzwiowego ssakéw hodowlanych
przez $rodek trzondw sugeruje podzial na pottusze wzdtuz osi kregostupa. Na nie-
ktorych elementach anatomicznych odnotowano réwniez $lady filetowania. Wsrod
kosci zwierzat hodowlanych slady rabania, cigcia i filetowania zarejestrowano na
nielicznych fragmentach kostnych konia, co sugeruje okazjonalne spozywanie
koniny. Slady ogryzania przez psy widoczne na czesci nasad kosci dtugich (ryc. 5)
wskazuja, ze po ich wyrzuceniu zalegaly one przez jakis czas na powierzchni ziemi.

KONSUMPCJA MIESA I ZNACZENIE ZWIERZAT
NA TERENIE POZNOSREDNIOWIECZNEGO ZAMKU W SANOKU

Analiza zwierzecych szczatkéw kostnych odkrytych podczas prac wykopali-
skowych przeprowadzonych na dziedzincu zamkowym w Sanoku daje podstawy
do wnioskowania na temat konsumpcji miesa i znaczenia zwierzat w zajeciach
gospodarczych mieszkancow tego osrodka w pdznym sredniowieczu. Poza zréd-
fami archeozoologicznymi, jako ich uzupelnienie wykorzystano réwniez informacje
zawarte w zachowanych archiwaliach. Zrédta historyczne wymieniaja gosci i rezy-
dentéw zamku, wérdd nich krola Jagiette i jego Zony, a takze wielu mistrzéw kuchar-
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skich, m.in. Jana z Zagorzan, Mikotaja Karskiego, Bibersteina z Dgbowca i innych
(Fastnacht 2002, s. 121). Ranga badanego miejsca sugeruje pewna odrebnos¢
i wyjatkowos¢ tamtejszej kuchni w poréwnaniu z innymi péznosredniowiecznymi
osrodkami. Wyniki analizy zachowanych zrédet archeozoologicznych umozliwity
oceng i weryfikacje tej hipotezy.

Uzyskane dane wskazuja, Ze w gospodarowaniu zwierzetami w péznos$rednio-
wiecznym zamku w Sanoku najwazniejszg role odgrywaly ssaki udomowione, rza-
dziej ptaki oraz, w dalszej kolejnosci, zwierzeta dziko zyjace. Na badanym w 2011 r.
dziedzincu zamkowym nie znaleziono pozostalosci archeoichtiologicznych, co
najprawdopodobniej wynika z braku zastosowania zabiegu przesiewania ziemi
podczas prac wykopaliskowych. Potwierdza to odkrycie w nawarstwieniach p6z-
nosredniowiecznych pojedynczych szczatkow i tusek ryb w trakcie badan wykona-
nych w 2008 r. przez Marie Zielinska. Wydaje sig, ze aspekt eksploatacji sSrodowiska
wodnego i znaczenia rybotdwstwa jest istotnie niedoszacowany, co sugeruja réwniez
zrodta pisane. Informacje z XV-wiecznych Aktéw Grodzkich i Ziemskich potwier-
dzajg konsumpcje ryb na sanockim zamku. W 1445 r. starosta Wojciech z Michowa
pozwal i skazal stuzkéw zamkowych z Lodziny za to, ze nie stuzyli wedlug zwyczaju
jak ich przodkowie i sasiedzi, i nie dostarczali ryb zamkowi (AGZ 1886, X1, nr 2272;
Fastnacht 2002, s. 119).

W materiafach archeoichtiologicznych ze stanowisk polozonych na terenie ziem
polskich, datowanych na okres péznego $redniowiecza i nowozytny, szczatki ryb
wystepuja dos¢ czesto. Jednoczesnie stan badan wskazuje, ze obszary potudniowo-
-wschodniej Polski sa w tym zakresie nieprzebadane. Dane z innych regionéw, np.
Wielkopolski - jednoznacznie potwierdzajg, ze ryboléwstwo ryb stodkowodnych
rozwijalo si¢ wszedzie tam, gdzie rozlokowane byly osiedla (Makowiecki 2003,
s. 144). Gdy uwzglednimy dane z opracowan szczatkdéw kostnych z péznosred-
niowiecznych zamkéw z terenu ziem polskich, to zwraca uwage bardzo niska fre-
kwencja szczatkow ryb, na ogol nie przekraczajaca kilku procent. W przypadku
wielu stanowisk pozostalosci te nie zostaly zidentyfikowane pod wzgledem gatun-
kowym (np. Sadtowo - Makowiecki 2004; Szamotuly — Sobocinski, Makowiecki
1987; Czersk - Krecinska, Piatkowska-Malecka 2016; Dobra Nowogardzka — Gaw-
likowski 1994). Jedynie dla kilku z nich znane sa wyniki oznaczen. Wskazuja one,
ze polawiano przede wszystkim gatunki ryb stodkowodnych, takich jak szczupak
(zamek w Czudcu - Zabilska-Kunek 2017; Grudzigdzu — Makowiecka i in. 2012,
s. 346; Nowym Miescie — Grygiel, Jurek 1996; Malej Nieszawce — Iwaszkiewicz 1991),
okon, leszcz (Nowe Miasto, Mala Nieszawka), a takze sandacz, sum (Grudziadz,
Mata Nieszawka, Wyszogréd - Makowiecka, Makowiecki 2018), pto¢ czy karas
(Mata Nieszawka). Poza tym w niektérych osrodkach odnotowano réwniez gatunki
ryb dwusrodowiskowych - jesiotra (Grudziadz, Wyszogréd, Nowe Miasto, Mata
Nieszawka, Starogard i zamek w Unistawiu — Makowiecki i in. 2020) oraz morskich -
dorsza (Mata Nieszawka, Nowe Miasto) i §ledzia (Starogrod i zamek w Unistawiu).

Wyniki analizy archeozoologicznej szczatkéow ssakow i ptakéw pozyskanych
z dziedzinca zamkowego w Sanoku wskazuja, ze jego mieszkancy spozywali przede
wszystkim wolowine, w drugiej kolejnosci wieprzowing. Znikome znaczenie mialo
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mieso owcy i kozy, z wyraznag preferencja baraniny nad kozing, a takze drdb i dzi-
czyzna. Dane dotyczace rodzajow spozywanego migsa i zwierzat hodowlanych
wykorzystywanych na zamku potwierdzaja rowniez zapisy w Aktach Grodzkich
i Ziemskich, w ktorych wzmiankowane s3: bydlo, $winie, barany i drob. W 1442 r.
kniaziowie woloscy zasiadajacy w sadzie grodzkim skazali sprawce gwattu na kare
25 barandw dla ofiary i 25 baranéw dla sanockiego zamku (AGZ 1886, XI, nr 1538-
1540; Fastnacht 2002, s. 119). Z kolei w 1446 r. ustepujacy z urzedu starosta sanocki
Jan Kuropatwa przekazal swemu nastepcy, Wojciechowi z Michowa bydlo i dréb
w folwarkach nalezacych do zamku oraz m.in. 14 polci stoniny, 11 macior i 3 knury
»kernodze” (AGZ 1886, X1, nr 2173; Fastnacht 2002, s. 119).

Podobna strukture konsumpcji, ktérej podstawe stanowila wolowina uzupetnia-
nia wieprzowing, odnotowano takze na innych stanowiskach zlokalizowanych na
terenie ziem polskich, datowanych na okres pdznego sredniowiecza oraz wczesnej
nowozytnosci. W tym czasie na zdecydowanej wigkszosci stanowisk osadniczych,
niezaleznie od ich rangi i znaczenia, podstawa wyzywienia bylo mieso wolowe
(Grezak, Kurach 1996). Jednakze, odnoszac si¢ do wynikéw badan archeozoologicz-
nych z innych zamkow uzytkowanych w tym czasie, wydaje si¢, ze struktura kon-
sumpgji i hodowli byta bardziej zréznicowana. Zblizony schemat zaobserwowano
w rezydencjach ksigzat mazowieckich w Wyszogrodzie (Makowiecka, Makowiecki
2018) i Czersku (Krecinska, Pigtkowska-Matecka 2016) oraz na zamku biskupoéw
chetmskich w Wabrzeznie (Makowiecka, Makowiecki 2014) i na zamku Zlocieniec
(Gawlikowski 1971). W dwdch ostatnich przypadkach odnotowano jednakze mniej
kosci bydta, ktorych udziaty wynosily okoto 50%, a nie ponad 60% jak w o$rodkach
wladzy krélewskiej i ksigzecej. Nieco inaczej sytuacja przestawiala sie na zamkach
Zakonu Krzyzackiego — w Malej Nieszawce (Sobocinski 1991a; 1991b) najwiecej
byto kosci bydla i §wini, ktére wystepowaly w wyréwnanych proporcjach, znaczaco
mniej bylo za$ pozostalosci malych przezuwaczy. W Malborku (Maltby i in. 2009)
zwraca uwage wyréwnany udzial szczatkdw czterech podstawowych gatunkéw
zwierzat hodowlanych, z kolei w Grudziagdzu (Makowiecka i in. 2012) i Szamotu-
tach (Sobocinski, Makowiecki 1987) najwiecej bylto bydla, ale na drugim miejscu
odnotowano kos$ci malych przezuwaczy, podczas gdy resztki $wini znajdowaly sie
na trzecim miejscu. W Czluchowie dominowaly pozostalosci bydla, a na kolejnych
miejscach w podobnych proporcjach wystepowaly kosci $wini i matych przezuwaczy
(Sobocinski 1980). Na niektorych stanowiskach odnotowano odmienng strukture
hodowli, np. w prywatnych rezydencjach w Nowy Mieécie (Grygiel i Jurek 1996),
Jarocinie (Grygiel 1992), Lipiu (Gawlikowski 1993), Dobrej Nowogardzkiej (Gawli-
kowski 1994) i Plotach (Gawlikowski 1969) dominowaly pozostatosci §wini, podczas
gdy kosci bydta, owcy i kozy wystepowaly na dalszych miejscach. Podobna sytuacja
zostala zarejestrowana réwniez w niektérych zamkach krzyzackich - Unistawiu
i Lipienikach (Makowiecki i in. 2019; 2020). Jeszcze inny schemat wystapil w rezy-
dencjach w Sadlowie (Makowiecki 2004) i Siedlatkowie (Sustowska, Urbanowicz
1968), gdzie najwiecej odnotowano kosci bydla, ktérych udziat wynosit prawie 90%,
a pozostale gatunki zwierzat udomowionych wystepowaly w §ladowych ilo$ciach.
Przeglad danych wskazuje, ze w pdznosredniowiecznych zamkach konsumpcja
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miesa i struktura hodowlanych stad byla silnie zréznicowana. Mimo to wydaje sie,
ze o$rodki wladzy swieckiej byly pod tym wzgledem najbardziej do siebie zblizone.
Najwigkszg role w konsumpgji i gospodarowaniu zwierzetami odgrywato bydto,
w dalszej kolejnosci $winia, a najmniejsze znaczenie miaty owce i kozy. Podobna
sytuacja dotyczyta rowniez zamku w Czudcu (Zabilska-Kunek 2017), potozonego
najblizszej Sanoka. Jednakze ze wzgledu na zbyt malg liczbe szczatkéw odkrytych
w nawarstwieniach péznosredniowiecznych wyniki uzyskane dla tego stanowiska
nie s3 w pelni wiarygodne.

Nie mozna wykluczy¢, ze w Sanoku sporadycznie spozywano takze konine.
Potwierdzajg to nieliczne $lady rabania i filetowania zaobserwowane na powierzch-
niach niektérych kosci konia. Zjawisko to opisywano takze w przypadku innych
stanowisk z poznego $redniowiecza potozonych na ziemiach polskich, np. Tykocina
(Grezak 2015, s. 368) i Poznania (Makowiecki 2016, s. 207). Z drugiej jednak strony
ogolnie niski odsetek kosci tych zwierzat i brak wsrdd nich szczatkdéw zwierzat
mlodych wskazuje, ze zwierzeta te nie byly hodowane z przeznaczeniem na mieso.
Czgsto podkresla sig, ze w $redniowieczu konina nie byta przedmiotem konsumpcji
(Rabecka-Brykczynska 1984), a wrecz byta ona stopniowo ograniczana w p6znym
sredniowieczu na skutek regulacji ko$cielnych. Mimo to najprawdopodobniej nie
zostala calkowicie wyeliminowana z diety, a zwyczaj ten utrzymywat sie gtéwnie
wsrdd ludnosci wiejskiej, o niskim statusie spotecznym. Nie mozna wykluczy¢, ze
konina jako migso gorszej kategorii stanowita pokarm dla pséw (Thomas, Locock
2000, s. 89). Konie uzytkowano przede wszystkim przyzyciowo. Szczatki znale-
zione na zamku w Sanoku pochodzily od osobnikéw niskich o wzro$nie ponizej
131 cm (Kobryn 1984). Zrédta pisane w formie inwentarzy sporzadzonych w poto-
wie XVI w. wskazuja, ze niewielka, drewniana stajnia na szes¢ koni, nalezacych do
podstarosciego, miescita si¢ obok spizarni znajdujacej si¢ w budynku potozonym
z lewej strony bramy wjazdowej (Fastnacht 1948, s. 25). Natomiast tuz obok bramy
znajdowala si¢ duza stajnia, mieszczaca 40 koni (Fastnacht 1948, s. 19, 25-26).

Analiza rozktadu anatomicznego szczatkdw bydta, owcy, kozy i §wini wykazata,
ze miejsce uboju tych zwierzat i pierwotnego rozbioru tuszy znajdowato si¢ poza
terenem zamku. Potwierdza to brak ($winia) lub bardzo mata (bydlo, owca i koza)
liczba odnalezionych cztonéw palcowych, a w przypadku zwierzat przezuwajacych
réwniez szczatkéw gtowy. Nie jest to zaskakujace, gdyz zamek krélewski byt miej-
scem o szczegolnej randze i funkcji elitarnej, w zwigzku z tym prowadzenie w jego
obrebie czynnosci gospodarczych bylo ograniczone. Powodowalo to koniecznosé¢
zaopatrywania si¢ w mieso i inne produkty odzwierzece z zewnatrz, np. z pobliskich
rzezni, folwarkow lub wsi, ktérych ludno$¢ zajmowata sie hodowla i zaopatrzeniem
zamku. Tusze zwierzgce mogly by¢ ewentualnie takze pozyskiwane w formie danin,
gdyz w $redniowieczu system podatkéw pobieranych w zwierzetach lub ich czes-
ciach byl silnie rozwiniety (Modzelewski 1986). Dostarczanie zwierzat lub wybra-
nych elementéw tuszy dotyczylo gtéwnie zwierzat przezuwajacych, wymagajacych
rozleglych i dobrych pastwisk, podczas gdy $winie jako zwierzeta wszystkozerne
oraz dréb ewentualnie mogly by¢, przynajmniej czg§ciowo, hodowane w pomiesz-
czeniach na terenie zamku. Dostarczanie zwierzat na zamek z zewnatrz potwierdzaja
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takze informacje ze zZrédet pisanych, wzmiankujace o powinnosciach wynikajgcych
z podleglosci niektorych wsi pod starostwo sanockie. Starosta Wojciech z Michowa,
dbajac o zaopatrzenie zamku, w 1449 r. wydal orzeczenie i wyznaczyl termin chorg-
zemu Piotrowi ze Zboisk i jego poddanym z krajnikiem z Odrzechowej w sprawie
baranéw czynszowych ,alias dan” dawanych corocznie do zamku (AGZ 1886, XI,
nr 2791; Fastnacht 2002, s. 120). Kolejna sprawa dotyczyta wsi Odrzechowa, ktorej
kniaz w 1450 r. oswiadczyl, Ze jego stuga Pawel ma krowe i wotu, ktdre winien da¢
staroscie do zamku (AGZ 1886, XI, nr 2883; Fastnacht 2002, s. 120).

Podobnie wygladata aprowizacja innych zamkdw, co jest szczegélnie dobrze
widoczne na stanowiskach wielofazowych. Przykladem moze by¢ stanowisko
w Grudzigdzu, gdzie udzial kosci gtowy bydia w pdznym sredniowieczu znaczaco
zmniejszyl si¢ w stosunku do wezesnego $redniowiecza (z okoto 25% do niespelna
10% — Makowiecka iin. 2012). W Malborku potwierdzono, ze zwierzeta przezuwa-
jace sprowadzano z zewnatrz, a $winie i drob hodowano na terenie zamku (Maltby
iin. 2009).

W Sanoku spozywano przede wszystkim mieso dobrej jakosci, pochodzace
z wartosciowych czesci tuszy: blizszych odcinkéw konczyny piersiowej i miednicz-
nej, czyli topatki i udzca, wyrdzniajacych si¢ duza iloscig smacznego migsa. Ele-
menty te wykorzystywano mniej wiecej w réwnych proporcjach. Nie odnotowano
znaczacych roznic w udziatach kosci z konczyny piersiowej i miednicznej, przy
czym wystepowaly one w duzych ilosciach, przekraczajacych wartosci wzorcowe,
wystepujace w realnym szkielecie (Lasota-Moskalewska 2008, s. 238). Nadwyzka
wynikala z dostarczania na zamek tych czgsci tuszy oraz ich dzielenia podczas przy-
gotowywania positkéw. Mniej spozywano miesa pochodzacego z okolic kregostupa,
czyli karkéwki, rozbratla, antrykotu i rostbefu. Kregi i zebra wystepowaty w mniej-
szych udzialach w poréwnaniu z rozkltadami wzorcowymi (Lasota-Moskalewska
2008, s. 238). Czesciowo moze to wynikac z budowy tych elementéw i czynnikow
destrukcyjnych dziatajacych na kosci zalegajace na powierzchni i w ziemi. Frag-
menty te w pordwnaniu z ko$¢mi dlugimi sa zbudowane z cienkiej warstwy istoty
zbitej i wiekszej ilosci istoty gabczastej, co powoduje, ze ulegaja one szybszemu
niszczeniu w wyniku dziafania czynnikéw tafonomicznych (Lyman 1994). W przy-
padku $wini odnotowano réwniez znaczaco wieksza niz u przezuwaczy konsumpcje
glowizny. Nie jest to zaskakujace, gdyz cala tusza tego gatunku jest przydatna do
spozycia, podczas gdy u przezuwaczy glowa i czesci dystalne konczyn stanowily
odpady rzezne. Nadwyzka kosci gtowy $wini jest zjawiskiem powszechnym, odno-
towanym na wigkszosci stanowisk $redniowiecznych (Iwaszczuk 2014). W pewnej
mierze moze to by¢ zwigzane réwniez z faktem szybkiego rozpadu kosci czaszki na
wiele drobnych fragmentoéw, szczegdlnie w przypadku szczatkéw pochodzacych od
osobnikéw zabitych w mfodym wieku.

Ogdlny obraz spozycia roznych czesci tuszy na zamku w Sanoku jest zbiezny
z obserwacjami poczynionymi na innych stanowiskach, cho¢ w wielu przypadkach
zastosowano nieco inng procedure badawczg (Makowiecki 2001). Na wielu p6zno-
sredniowiecznych zamkach obserwuje si¢ konsumpcje¢ miesa dobrej jakosci, pocho-
dzacego gldéwnie z topatki, udzca i partii klatki piersiowej, a w przypadku $wini takze
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glowy. Przykladem sg dane z zamku krzyzackiego w Grudzigdzu (Makowiecka i in.
2012). Na niektoérych stanowiskach odnotowano dysproporcje w udziatach kosci
konczyny piersiowej i miednicznej. Stwierdzono to np. na zamku w Sadlowie, gdzie
wsrod kosci bydla byto znaczaco wigcej partii z fopatki w poréwnaniu z udzcem
(Makowiecki 2004), i na zamku biskupéw chetmskich w Wabrzeznie. Wéréd szczat-
kéw matych przezuwaczy odnotowano tam przewage kosci z konczyny miednicznej
i wyjatkowo duzo kosci gtowy, a wsrdd kosci §wini najwiecej zeber, a dopiero w dal-
szej kolejnosci resztki glowy i konczyn (Makowiecka, Makowiecki 2014).

Jako$¢ spozywanego miesa okresla sie nie tylko poprzez analize rozkladéw ana-
tomicznych szczatkdw, ale réwniez dane dotyczace wieku uboju zwierzat i ich plci.
Wynika to z faktu, ze kazdy etap rozwoju tuszy warunkuje jej jako$¢, czyli soczystosé
migsa oraz zawarto$¢ ttuszczu (Klossowski 1964, s. 60). Mieso wolowe spozywane
przez rezydentéw zamku w Sanoku pochodzilo od osobnikéw dorostych, ale nie
starych; sporadycznie spozywano cielecing, ktora jest bardziej krucha i w zwigzku
z tym takze smaczniejsza. Podobna sytuacja dotyczyla rowniez migsa owcy i kozy.
W przypadku zwierzat przezuwajacych odsetek kosci osobnikéw zabijanych w mio-
dym wieku jest zblizony do wystepujacego na wigkszosci stanowisk archeologicz-
nych w pradziejach i $redniowieczu, czyli ksztaltuje si¢ na poziomie od 5% do
8% (Lasota-Moskalewska 2008, s. 250). W przypadku $§wini mozliwe bylo bardziej
precyzyjne okreslenie wieku $mierci zwierzat i wydzielenie klas uboju. Najczesciej
zabijano zwierzeta w wieku okoto pierwszego roku zycia, a nastepnie osobniki okoto
dwuletnie. Znacznie rzadziej dokonywano uboju osobnikéw w wieku ponizej 6 mie-
sigca zycia oraz okolo 3 roku zycia. Hodowla $win nastwiona byla w pierwszym rze-
dzie na zabijanie zwierzat mlodych, cechujacych sie stosunkowo niskim stopniem
otluszczenia oraz wigkszg iloscig dobrego jakosciowo, soczystego miesa (tzw. typ
ttuszczowo-miegsny). W drugiej kolejnosci zabijano osobniki starsze, wyrdzniajace
sie wigkszym udziatem tluszczu i bardziej suchym migsem (tzw. typ stoninowy;
Prawochenski 1958; Grudniewska 1994, s. 383-410). Migso pochodzace z uboju
zwierzat nalezacych do pierwszego typu lepiej sprawdza si¢ w konsumpcji bezpo-
$redniej, natomiast drugiego typu lepiej nadaje sie do wyrobu produktéw trwalych,
tj. np. wedzonki czy wedliny, ktére do$¢ powszechnie wystepowaly w $redniowie-
czu (Dembinska 1963; Makowiecki 2001). Uzytkowanie takich wyrobow na zamku
w Sanoku poswiadczajg takze zapisy archiwalne. Wzmianki w inwentarzu z 1558 r.
potwierdzajg, ze w jednej z piwnic sanockiego zamku stato koryto do solenia miesa
wieprzowego (Fastnacht 1948, s. 21), a w spizarni znajdowala sie stonina (Fastnacht
1948, s. 18), co sugeruje, ze migso bylo wedzone i podsuszane.

Z jako$cia konsumowanego migsa wigze si¢ nie tylko wiek zwierzat kierowanych
do uboju, ale takze ich pte¢. Proporcje plci oznaczono dla bydla i swini. Wskazuja
one na mniej wigcej dwukrotng przewage kosci samcdw nad szczatkami samic.
Osobniki plci meskiej byly wigec czesciej zabijane na migso, co w przypadku bydta
jest uzasadnione wzgledami praktycznymi i racjonalnym gospodarowaniem dostep-
nymi zasobami. Samice zapewnialy ciagtos¢ stada oraz byly wykorzystywane przy-
zyciowo jako zrodlo mleka, a takze, podobnie jak samce, mogly dostarcza¢ nawozu
i by¢ uzytkowane jako sita pociggowa w pracach rolnych (Kowalska-Lewicka 1980,
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s. 24). Podobnie, jak w przypadku bydta, takze wiekszos¢ miesa wieprzowego otrzy-
mywano od samcoéw. Moglo wigzac sie to z faktem uzyskiwania tusz o wigkszym
stopniu ottuszczenia w poréwnaniu z osobnikami plci zenskiej. Z drugiej jednak
strony odzwierciedlato si¢ to w jakosci konsumowanego migsa — pochodzace od
samcoOw wyroznia sie wiekszym otluszczeniem, ale jednoczesnie jest gorzej umiegs-
nione i tym samym mniej kruche i smaczne.

Wolowina konsumowana na zamku w Sanoku pochodzila od bydia w typie
morfologicznym Bos taurus brachyceros, czyli formy niskoroslej, krotkorogiej,
powszechnej na terenie ziem polskich w $redniowieczu (Lasota-Moskalewska
1980; Iwaszczuk 2014; Makowiecki 2016). W Sanoku hodowano przede wszystkim
osobniki niskoroste, o wysokosci w kiebie od 90 do 110 cm, a w drugiej kolejnosci
zwierzeta nieco roélejsze, ktorych wzrost nie przekraczat 130 cm. Osobniki o podob-
nej wielkosci odnotowano réwniez w innych zamkach, m.in. w Nowym Miescie
(Grygiel, Jurek 1996), Sadlowie (Makowiecki 2004) i Wyszogrodzie (Makowiecka,
Makowiecki 2018). Owce nalezaly do formy niskorostej, powszechnej na terenie
ziem polskich od neolitu (Lasota-Moskalewska i in. 1991). Byta to forma rodzima,
lokalna, pod wzgledem morfologicznym zblizona do owcy wrzoséwki (Hotub 1938).
Swinie wyrdznialy si¢ $rednimi rozmiarami ciata.

Poza ssakami udomowionymi rezydenci zamku w Sanoku pozyskiwali mieso,
odlawiajac ssaki dziko Zyjace, a dziczyzna stanowila dodatkowe zrédto zaopatrzenia
w bialko i ttuszcz. Nalezy liczy¢ si¢ z mozliwoscig organizacji krélewskich polo-
wan, ewentualnie dostarczaniem upolowanych zwierzat lub ich cze$ci na zamek.
Udziat szczatkow ssakow dzikich byt stosunkowo niewielki, nie przekraczat 6%, ale
sklad gatunkowy wskazuje, ze polowano m.in. na zwierzeta objete w sredniowieczu
regale fowieckim. Podobng sytuacje odnotowano réwniez na innych zamkach -
udziat kosci ssakow dziko Zyjacych na ogét byl niski i nie przekraczal podanej
wartosci 6%. Nieco wyzszy odnotowano jedynie w zamku ksigzecym w Czersku
(Krecinska, Pigtkowska-Malecka 2016) i rezydencji Doliwéw w Nowym Miescie
(Grygiel, Jurek 1996). Na tym tle wyrdznia sie siedziba rycerska w Siedlatkowie,
gdzie odsetek kosci zwierzat dziko zyjacych byl bardzo wysoki i wynosit 22,1%
(Sustowska, Urbanowicz 1968).

Zwierzeta, ktore odlawiano w Sanoku, w wiekszo$¢ nalezaly do gatunkow zali-
czanych w $redniowieczu do animalia superiora (Samsonowicz 2011). Popular-
noscia cieszyly si¢ fowy na grubego zwierza - jelenia, tosia, dzika, niedzwiedzia
i przedstawicieli rodziny Bovidae, w tym zubra, ewentualnie tura. W kilku przy-
padkach jednoznacznie zidentyfikowano kosci pierwszego gatunku (ryc. 4, 5). By¢
moze dominacja koéci zubra odzwierciedla kurczaca si¢ w pdznym $redniowieczu
populacje turéw. Oba te gatunki nalezaty do zwierzat krélewskich, a od XIII w. byly
zastrzezone dla fowcow z najwyzszych warstw spotecznych (Rokosz 1995). Szczatki
tych zwierzat rzadko pojawiaja si¢ w zbiorach archeozoologicznych, nawet pocho-
dzacych z osrodkéw o udokumentowanej wysokiej randze. Prawie nie odnotowano
ich w innych zamkach, czy to rezydencjach ksiazecych, czy prywatnych. Wyjat-
kiem byly pojedyncze kosci tura znalezione na Gérze Zamkowej w Wyszogrodzie
(Makowiecka, Makowiecki 2018) i na terenie rezydencji Zarembdw w Jarocinie
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(Grygiel 1992) oraz dwa fragmenty kostne zZubra pochodzace z siedziby rycerskiej
w Siedlatkowie (Sustowska, Urbanowicz 1968). Zwierzeta te zasiedlaly glownie lasy
liSciaste i mieszane (Glowacinski 1992; Lasota-Moskalewska 2005, s. 50).

W Sanoku najczesciej odlawiano zwierzeta jeleniowate, przede wszystkim jele-
nia, w dalszej kolejnosci fosia i sarne. Na gatunki te, a szczegdlnie jelenia, polowano
w $redniowieczu powszechnie, a jego szczatki wystepowaly licznie i we wszystkich
regionach ziem polskich (Wyrost 1994; Makowiecki, Stach 2007). W Sanoku pozo-
stalosci tego gatunku bylo zdecydowanie wiecej niz sarny, podobnie jak w Nowym
Miescie (Grygiel, Jurek 1996), Wyszogrodzie (Makowiecka, Makowiecki 2018) i na
zamku Zlocieniec (Gawlikowski 1971). Zdarzalo sie, ze udzialy szczatkéw jelenia
i sarny byly wyréwnane (np. w Grudzigdzu — Makowiecka i in. 2012), a w Malej
Nieszawce (Sobocinski 1991b) i Dobrej Nowogardzkiej (Gawlikowski 1994) kosci
sarny zdecydowanie dominowaly nad pozostatosciami jelenia. Byly to zwierzeta
zamieszkujace rozne siedliska - jelen jest zwierzeciem typowo lesnym, bytuje
w lasach lisciastych i mieszanych ze $rédlesnymi fakami (Dziegielewski 1973, s. 65).
Sarny preferuja Srodowisko bardziej zréznicowane, wystepuja zaréwno w i na obrze-
zach laséw lisciastych i mieszanych, jak tez na otwartych przestrzeniach, polach
i nieuzytkach (Pielowski 1984).

Sposrdd jeleniowatych w Sanoku wystapity niezbyt liczne szczatki fosia. Na
innych stanowiskach kosci tego gatunku takze zdarzajg si¢ rzadko i w matej liczbie.
Odnotowano je jedynie na zamku ksigzecym w Czersku (Krecinska, Pigtkowska-
-Matlecka 2016) i w siedzibie rycerskiej w Siedlatkowie (Sustowska, Urbanowicz
1968). Male zainteresowanie tym gatunkiem wigze sie z jego specyficznymi wyma-
ganiami siedliskowymi. Jako jedyny z jeleniowatych preferuje on tereny podmokte,
torfowiska i bagna (Dzigciotowski, Pielowski 1975). Losie byly zrodlem wielu korzy-
$ci. Dostarczaly nie tylko migsa do konsumpgji, ktére uchodzito za ,,nader smaczne”,
a dania miesne byly bardzo urozmaicone: ,,potrawy na zimno z chrapéw i ozoréw
tosich, niemniej poledwice, kotlety, pieczenie i tym podobne przysmaki (...)" ale
réwniez foju i bardzo trwatych skdr oraz poroza, z ktérego ,,tokarze wyrabiajg rézne
roboty” (Kurowski 1865, s. 52).

Poza gatunkami zwierzat jeleniowatych w Sanoku pozyskiwano réwnie
powszechne w $redniowieczu na ziemiach polskich dziki (Wyrost 1994; Makowie-
cki, Stach 2007). Szczatki tego zwierzecia wystepuja na wiekszo$ci stanowisk archeo-
logicznych, w tym takze na terenie pdznosredniowiecznych zamkoéw, cho¢ raczej
w niewielkiej ilosci (Makowiecki i in. 2019; 2020). Odnotowano je na wigkszosci
z nich, z wytaczeniem zamkow w Plotach (Gawlikowski 1969), Lipiu (Gawlikowski
1993), Malborku (Maltby i in. 2009) i Matej Nieszawce (Sobocinski 1991b). Dziki
zamieszkujg zaréwno lasy lisciaste i mieszane, jak tez lasy srodpolne (Pucek, Sych
1984).

Kolejnym gatunkiem objetym regale krolewskim, ktorego szczatki znaleziono
w zbiorze fragmentéw kostnych z Sanoka, byl niedzwiedz (ryc. 6). Zwierze to pet-
nilo szczegodlng role wsrdd 6wczesnych elit, co potwierdzajg zrodta historyczne
(Kiersnowski 1990; Samsonowicz 2011). Pozostalosci kostne tego gatunku spo-
tykane sg rzadko i w matych ilosciach. Na p6éznosredniowiecznych stanowiskach,
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Ryc. 6. Koéci odcinka metapodialnego niedzwiedzia.
Opracowat P. Kotowicz

Fig. 6. Bones of the metapodial segment of a bear.
Processing P. Kotowicz

poza Sanokiem, odnotowano je jedynie na zamku Ztocieniec (Gawlikowski 1971)
i w Dobrej Nowogardzkiej (Gawlikowski 1994). Zwierzeta te bytowaly w trudno
dostepnych lasach (Buchalczyk 1984). Wydaje sie, ze celem polowan na nie byla
gléwnie che¢ zdobycia dobrej jakosci futer, a nie migsa do konsumpgji, ktére ucho-
dzito za ,niestrawne bardzo” (Falimirz 1543, s. 27). Wyjatek stanowily fapy niedz-
wiedzia, ktére w $redniowieczu traktowane byly jako przysmak (Kromer 1977),
o czym wspominal m.in. Charles Ogier, sekretarz ambasadora francuskiego, piszac
iz ,tapy niedzwiedzie uchodzg za przysmak na stotach magnatow [...] zazwyczaj
podaja przy biesiadach z wyszukanymi potrawami” (Ogier 1950).

Poza zwierzetami z grupy animalia superiora, w Sanoku sporadycznie odtawiano
réwniez zajaca, zaliczanego do animalia minuta. Bardzo mala liczba szczatkow
tego gatunku moze wynika¢ z uwarunkowan srodowiskowych i niskiego stopnia
odlesienia terenéw wokét zamku. Typowym siedliskiem tego gatunku sg obszary
wyrdzniajace si¢ otwartymi przestrzeniami, czyli pola uprawne, nieuzytki i suche
taki. Wystepuje on tez w zbiorowiskach lesnych, lecz gestos¢ jego populaciji jest tam
znacznie mniejsza (Pielowski 1979; Grabinska 2011). Udzial kosci zajaca czesto
traktowany jest jako wskaznik oceny stopnia odlesienia i antropopresji zwigzanej
z rozwojem rolnictwa (Makowiecki, Stach 2007; Makowiecki 2016). Szczatki tego
ssaka powszechnie wystepowaly réwniez na innych stanowiskach, gdzie ich udziat
byt do$¢ zréznicowany. Wyjatek stanowily rezydencje w Malborku (Maltby i in.
2009), Wyszogrodzie (Makowiecka, Makowiecki 2018), Lipiu (Gawlikowski 1993)
i zamek Zlocieniec (Gawlikowski 1971), na ktérych terenie nie odnotowano pozo-
stalosci zajaca.
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Poza szczatkami ssakow na dziedzincu zamkowym w Sanoku odnaleziono réw-
niez nieliczne pozostalosci kostne ptakéw. Wskazuja one, ze w konsumpcji migsa,
oprécz dominujgcej wolowiny i wieprzowiny oraz baraniny/koziny, pewne zna-
czenie odgrywal tez dr6b domowy. Podobnie jak w przypadku materialéw archeo-
ichtiologicznych, trudno jest oceni¢ rzeczywiste znaczenie hodowli ptactwa w zaje-
ciach gospodarczych prowadzonych w Sanoku. Istnieje duze prawdopodobienstwo,
ze mala liczba kosci tych zwierzat jest wynikiem braku przesiewania ziemi podczas
prac wykopaliskowych oraz procesow destrukeji oddzialywajacych na szczatki na
etapie przed- i podepozycyjnym. W niewielkim zbiorze szczatkéw ptakow ozna-
czono jedynie pozostalosci kury domowej i gesi — z duzym prawdopodobienstwem
takze formy udomowionej, na co wskazuje wielko$¢ znalezionych kosci®. Ptaki te,
poza miesem, dostarczaly zapewne réwniez jaj. W materiale z Sanoka nie zachowaly
sie fragmenty kostne ze strukturg ,,medullary”, czyli zwigzkami mineralnymi gro-
madzacymi si¢ wewnatrz jam szpikowych niosek (Serjeantson 2009; Makowiecki,
Gotfredsen 2003). Brak jest wiec bezposrednich dowodéw na ich hodowle®. Sred-
niowieczne zrédla pisane czg¢sto wspominaja o waznym skfadniku kuchni $rednio-
wiecznej, ktéorym byly jaja uzywane do przygotowywania réznych potraw, w tym
migsnych, oraz podczas wyrobu gestych soséw i ciast (Dembinska 1963, s. 123).

Szczatki ptakow powszechnie wystepowaty na innych stanowiskach, na ogoét row-
niez w niewielkiej ilosci (np. Szamotuly — Krupska 1987; Wyszogréd — Makowiecka,
Makowiecki 2018; Wabrzezno — Makowiecka, Makowiecki 2014; Ztocieniec - Gaw-
likowski 1971; inne — Wiejacka i in. 2020). Wyjatkiem byt zamek krzyzacki w Malej
Nieszawce (Nogalski 1991; Nogalski i in. 1992) oraz dwie rezydencje w Nowym
Miescie (Grygiel, Jurek 1996) i Sadlowie (Makowiecki 2004), gdzie odnotowano
ich nieco wiecej niz na pozostatych stanowiskach. W przypadku zamku w Sadlowie
nie sg znane wyniki identyfikacji gatunkowej. W Malej Nieszawce i Nowym Mie-
$cie poza kos¢mi ptakéw udomowionych znaleziono réwniez szczatki gatunkéow
dziko zyjacych. W Malej Nieszawce zidentyfikowano az 14 gatunkéw typowych
dla $srodowiska lesnego i wodnego (Nogalski i in. 1992). Na zamkach dominowaty
pozostatosci gatunkéw udomowionych, przede wszystkim kury domowej, w dalszej
kolejnosci gesi. W dwdch przypadkach zamkoéw krzyzackich w Malborku (Maltby
iin. 2009) i Grudzigdzu (Makowiecka i in. 2012) oraz na zamku biskupéw chetm-
skich w Wabrzeznie (Makowiecka, Makowiecki 2014) odnotowano wigcej szczatkow
gesi w poréwnaniu z kurg. By¢ moze jest to odzwierciedleniem tendencji wzrastaja-
cego znaczenia gesi w okresie p6znego $redniowiecza w poréwnaniu z kurag, ktorej
szczatki byly powszechne na stanowiskach wczesnosredniowiecznych (Makowiecki
2016).

Podsumowujac, stwierdzi¢ mozna, ze podstawe jadlospisu rezydentéw zamku
w Sanoku od potowy XIV do poczatku XVI w. stanowito migso zwierzat hodow-

* Informacja ustna T. Tomek.

* Pragmenty skorupek jaj odnotowano w nawarstwieniach zwigzanych z funkcjonujgcym na wzgé-
rzu zamkowym grodem staroruskim. Zostaly one odkryte w trakcie badan Karpackiej Ekspedycji
Archeologicznej w 1952 r.
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lanych - przede wszystkim wolowina, w drugiej kolejnosci wieprzowina. Mate
znaczenie w konsumpcji mialo migso matych przezuwaczy, a takze drob. Diete
uzupelniano dziczyzna i by¢ moze daniami z ryb. Wysoka range badanego o$rodka
w $wietle wynikow analizy archeozoologicznej i danych ze zrédet pisanych, poswiad-
cza spozycie wartosciowych czesci tuszy — gtéwnie topatki i udzca, pochodzacych od
osobnikéw zabijanych w mlodym wieku oraz odtawianie gatunkow zaliczanych do
animalia superiora, w szczegdlno$ci niedzwiedzia i zubra. Warto jednak pamietac,
ze prezentowane materialy stanowia jedynie wycinek bogatego zbioru szczatkéw
zwierzecych pozyskanych w trakcie badan zamku krélewskiego w Sanoku. Ich opra-
cowanie moze w pewnym stopniu zmienic i uzupelni¢ przedstawiony obraz. Wydaje
sie jednakze, ze zostala stwierdzona zasadnicza tendencja w zakresie konsumpcji
miesa i wykorzystywania zwierzat przez rezydentow stolicy ziemi sanockiej.
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JOANNA PIATKOWSKA-MALECKA, PIOTR KOTOWICZ

MEAT CONSUMPTION PATTERNS AT THE LATE MEDIEVAL CASTLE
IN SANOK (SITE 1, SANOK COMMUNE, PODKARPACKIE PROVINCE)

Summary

Once the territories of the former Kingdom of Galicia-Volhynia were incorporated into the King-
dom of Poland by Kazimierz the Great in the 1340s, a heavily fortified castle was built inside the
wooden stronghold of Sanok (Fig. 1). The castle was a royal holding and administrative seat for the
Sanok Land authorities. Archaeological investigations carried out over many years yielded evidence of
numerous layers and masonry buildings. Exploration in 2011, in the central part of the castle court-
yard, revealed a stratigraphic sequence from the mid-14t c. through modern times. Layers from the
late medieval phase yielded a rich collection of faunal skeletal remains (Tables 1-8), which is the object
the current analyses. The research led to a reconstruction of meat consumption patterns implemented
by the castle residents as well as models of economic exploitation of the animals.

The archaeozoological analysis of this assemblage has indicated the prime role played by domes-
ticated mammals in the animal meat consumption and animal economy of the Sanok castle residents,
followed less frequently by birds and even more rarely by wild game (Tables 1; 2; Fig. 2). Cattle
remains were the most common among the domesticates (Bos taurus brachyceros, 60.9%), followed
by pig (23.5%) and sheep/goat (14.6%), with sheep in the majority. The least numerous were skeletal
remains of horses and dogs, as well as two bird species, that is, hens and geese. The share of wild
mammals amounted to 5.7%, and their structure by species was strongly differentiated. Deer were
prevalent among the bones (Fig. 3), followed by elk, bison (Figs 4; 5) and roe deer, as well as the rare
bear (Fig. 6), wild boar and hare. The animals that were hunted belonged to the medieval animalia
superiora, for the most part included in the hunting regalia.

Beef was the preferred meat consumed by the residents of the Sanok castle, followed by pork and
occasionally also mutton/goat, fowl and game. Horsemeat may have also been eaten sporadically as
attested by the rare chopping and filleting marks observed on some of the bones of this species. The
meat from domesticated mammals came mainly from the parts of the carcass of greatest nutritious
value: the proximal sections of the thoracic and pelvic limbs, that is, the shoulders and haunches
(Tables 3; 4). Ruminants slaughtered for consumption purposes represented mature (but not old)
individuals, primarily males. The breeding of the ruminants, just as their slaughter and the primary
dismemberment of the carcasses most likely took place outside the castle grounds. Pigs could have
been bred within the castle, at least in part, this indicated by a significant share of head parts. The
animals were slaughtered most frequently at the age of about one year, somewhat less frequently at
the age of two years (Table 5). They were bred for meat as well as lard.

Translated by Iwona Zych
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Artykut Maski z Opola w kontekscie obrzedowosci sredniowiecznych Stowian (Kaj-
kowski 2021) w zalozeniach autora jest ,,proba rewizji dotychczasowych interpretacji
oraz krytyki budowanych na jej fundamencie hipotez” (Kajkowski 2021, s. 245). Tak
postawiony cel jest zatem bardzo czytelny i stuszny, cho¢ - niestety — wydaje sie by¢
podszyty demaskatorskim zabarwieniem, widocznym szczegélnie jasno w jednym
z podtytutéw: Maski zdemaskowane. Takie podejscie do podejmowanej problema-
tyki, cho¢ chwytliwe jezykowo, moze budzi¢ pewne watpliwosci zwigzane z moty-
wacjami przy$wiecajacymi powstaniu tekstu. Gléwna o$ krytyki zostala oparta na
watpliwosciach zwigzanych z interpretacja masek dokonang przez Helen¢ Cehak-
-Hotubowiczowa (1965), ktéra to — przynajmniej czesciowo — zostala zaakcepto-
wana i jest kontynuowana w pracach innych badaczy. Lista autoréw, oraz publikacji
widzacych w zabytkach opolskich maski, jest jednak znacznie diuzsza niz chcialby
tego K. Kajkowski (2021, s. 275). Z taka interpretacja zgodzit si¢ juz w 1966 r. Bogu-
staw Gediga w artykule sprawozdawczym z badan wykopaliskowych przeprowadzo-
nych w latach 1959-1963, piszac: ,trudno przypuszczaé, azeby opisany przedmiot
[maska — P.S.] mégl stanowi¢ element innej konstrukcji drewnianej, np. stojaka”
(Gediga 1966, s. 241). Taka interpretacja funkcjonalna zostata réwniez utrzymana
w kolejnych pracach wieloletniego badacza Opola oraz znawcy przedchrzescijan-
skich religii (Bukowska-Gedigowa, Gediga 1986, s. 258; Gediga 2012, s. 125-127).
W podobnym duchu wypowiedziat si¢ ostatnio Stawomir Mozdzioch, ktéry widzi
w maskach przezytki rytualéw poganskich, mogacych przetrwa¢ formalng konwersje
panstwa pierwszych Piastéw (Mozdzioch 2013a, s. 553), ktdre z drugiej strony moga
by¢ réwniez zwigzane z tzw. reakcja poganska z lat trzydziestych XI w. (Mozdzioch
2013b). Podobnie wypowiadali si¢ réwniez Leszek Kolankiewicz (1999, s. 317) czy
Katarzyna Jarkiewicz (2016, s. 205). We wszystkich przypadkach widzimy wiec pelna
zgode co do interpretacji funkcjonalnej przedmiotéw z Opola. W podobnym duchu
wypowiedziat si¢ juz kilkakrotnie piszacy te stowa (Szczepanik 2012; 2013; 2018,
s. 145-161; tenze 2020a), widzac w przedmiotach z Ostréwka w Opolu schematyczne
maski o antropomorficznej formie zwiazane ze sfera stowianskiego sacrum. W tym
miejscu pomine zatem moje wlasne interpretacje w tym zakresie, poniewaz zostaly
one podjete juz w innych miejscach. W rozwazaniach tych, do ktorych czgsciowo
wroce w dalszej czesci tekstu, starano si¢ ukazac¢ ztozonos¢ problematyki masek oraz
mnogos¢ kontekstow sakralnych, w ktérych mogty wystepowac. Od spojrzenia na
nie jak na wyjatkowe atrybuty rytualno-obrzedowe, poprzez przedmioty mogace
by¢ fetyszami religijnymi (Szczepanik 2012; 2013), obdarzonymi metamorficzna
moca (Szczepanik 2018), po przedmioty swiete w koncu, mogace zastepowac ,,ludzi
i bogow” (Szczepanik 2020a, s. 175). We wszystkich tych pracach widoczna jest
réwniez proba ukazania zwigzku pomiedzy stowianska eschatologia, zaswiatami,
zmarlymi a maskami. Nie jest ona jednak w Zadnym razie homogeniczna i ukazuje
mnogos¢ kontekstow, w ktorych wystepowaly maski. Funkeje te zwigzane byty nie
tylko z forma samych masek, ale takze z postepujaca chrystianizacja i przejSciem
pierwotnych senséw rytualno-mitycznych do sfery religijnosci ludowej (Szczepanik
2020a). Wydaje sig, ze przeprowadzone juz analizy — oczywiscie w tym miejscu nie
bedziemy kopiowaé wywodoéw juz przeprowadzonych, zainteresowanych odsylajac
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do tekstéw juz opublikowanych — majg solidne umocowanie w interdyscyplinarnie
przeprowadzonych badaniach nad stowianskimi maskami.

Mnogo$¢ dziedzin zajmujacych si¢ problemem masek oraz kontekstéw kulturo-
wych, z ktérymi sg zwigzane, jest ogromna, i cho¢ pobiezne przyblizenie ich wszyst-
kich wydaje si¢ zadaniem dalece wykraczajacym poza ramy niniejszego tekstu, warto
przytoczy¢ jednak w tym miejscu stowa Marii Zowislo: ,,Maska pojawia si¢ w wielu
zréznicowanych obszarach ludzkiej kultury, poczawszy od patosu archaicznego rytu-
alu, tanica, magicznego obrzedu, przez teatralne przedstawienie, ludyczne i hedoniczne
rozpasania karnawatu, po zamaskowanie cztowieka w teatrze Zycia codziennego. By¢
moze ta wszechstronna obecno$¢ maski w kulturze wyklucza mozliwo$¢ zbudowania
fenomenologicznej ejdetyki, odkrycia tego co Karl Kerényi nazwat ,.ein gemeinsa-
mes Geheimnis aller Masken”, wspdlna tajemnicg wszystkich masek” (Zowisto 2016,
s. 221). Nalezy tu zatem uznac za dobrze postawione pytanie, ,,czym jest maska?”
(Kajkowski 2021, s. 250). Kajkowski odpowiedz rozpoczyna od rozwazan etymo-
logiczno-jezykoznawczych, zwigzanych z facinskimi masca, larva i persona. Trzeba
w tym miejscu podkredli¢, Ze ogromna cze$¢ danych, analiz oraz opinii umieszczona
w tej czesci tekstu, pojawita sie juz w innych miejscach (Szczepanik 2012, s. 105;
tenze 2013, s. 65-66; tenze 2018, s. 145-146; tenze 20204, s. 170). Z analiz tych wyta-
nia si¢ obraz masek, ktérych funkcje zwigzane sg ze $miercig i $wiatem zmartych,
a takze z czynnosciami magicznymi. Za ciekawe uzupelnienie w tym zakresie nalezy
uzna¢ wzmiankowany przez Artura Kowalika indoeuropejski rdzen *Ia- ,,pozostawac
w ukryciu” (Kowalik 2004, s. 97), widoczny z jednej strony w okresleniach typu larva
= maska, ale takze larvare, ktére Andrzej Bankowski (2000, s. 5) faczy z czynnoscia
czarowania (,,czyni¢ czary”). K. Kajkowski, w §lad za starszymi badaczami, widzi moz-
liwos¢ taczenia tego terminu ze stowianskim terminem lala, zwigzanym ,,ze §wiatem
stowianskich wyobrazen mitologicznych lub/i eschatologicznych (Szafranski 1979,
s. 362; Briickner 1985, s. 290; Szyjewski 2003, s. 199-200)”, cho¢ zaraz stwierdza, ze
»zagadnienie to wymaga jednak dalszych badan” (Kajkowski 2021, s. 251). Wskazowki
te wydaja sie niezwykle ciekawe, poniewaz po raz kolejny pokazuja prawdopodobny
zwigzek masek — nazywanych larwami, ze zmarlymi, ktérzy w licznych zrédtach
etnograficznych oraz komparatystycznych przybieraja posta¢ ptakow (Moszynski
1967, s. 682-683; por. Szczepanik 2018, s. 116-122). Ciekawym uzupelnieniem jest
réwniez zwrdcenie uwagi na kaszubskie stowo larva, ktére oznacza maske, ale tez
brzydka twarz, czy w ogdle brzydkiego cztowieka (Sychta 1968, s. 331).

Wydaje si¢ zatem, Ze mimo zgota odmiennych intencji K. Kajkowski dodat kolejny,
potencjalny, jezykoznawczy argument taczacy maski z wyobrazeniami eschatologicz-
nymi. Na poziomach jezykoznawczym, religioznawczym i antropologicznym zwiagzek
masek ze $§miercig jest zatem wigcej niz tylko widoczny. Warto przy tym podkresli¢, ze
rozwazania humanistyczne dazace do zrozumienia przeszlej rzeczywistosci powinny
wykorzystywac wszystkie dostepne ,artefakty kultury”, to z kolei moze umozliwi¢
badaczom odpowiedz na pytania ,,co i jak mogto zosta¢ zobaczone i zakomuniko-
wane jako warto$¢ symboliczna kulturowego artefaktu” (Pigtkowski 2011, s. 71).

Niestety, w omawianym artykule widoczne jest zgota odmienne podejscie. Utrzy-
mujac demaskatorska konwencje zaproponowana przez K. Kajkowskiego, nalezy
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zwroci¢ uwage na najwazniejszy — jak si¢ wydaje, z perspektywy kulturoznawczo
rozumianych badan nad stowianskim sacrum - problem wylaniajacy sie z lektury
jego tekstu. Chodzi mianowicie o cechy metryczne opolskich masek, sposéb ich
wykonczenia oraz, co najbardziej zastanawiajace, takze ich wage, a takze o range,
jaka wszystkim tym danym przypisuje autor. W sposob dos¢ jednoznaczny podkre-
$la on bowiem role, jaka te parametry odgrywaja w jego dociekaniach: ,,dlaczego
posrod tak skrupulatnie wymienionych parametréw nie znalazla si¢ waga? Jest
to sprawa niestychanie istotna w przypadku przedmiotu
noszonego na twarzy [podkreslenie P.S.]” (Kajkowski 2021, s. 270). Pro-
blem ten tylko z pozoru wydaje si¢ btahy. Jesli bowiem potraktujemy ten zarzut
powaznie, wyloni si¢ nam obraz ukazujacy przyjeta optyke badawcza, ktéra wydaje
sie dazy¢ do szczegélowosci opisu fizykalistyczno-morfologicznego, dzigki ktoremu
miatoby sta¢ si¢ mozliwe poznanie minionych senséw kulturowych. To dzieki nim
autor bowiem chce dociec, czy dany przedmiot mdgt by¢ noszony na twarzy - tzn.
by¢ wykorzystywany jako maska, czy tez nie méogt nia by¢. Oczywiscie taka postawa
ma silnie ugruntowana pozycje w ramach tzw. archeologii tradycyjnej, by uzy¢
sformulowania Danuty Minty-Tworzowskiej (2012, s. 139-140; por. Mamzer, Osto-
ja-Zagorski 2007). Przyjecie takiej perspektywy badawczej wydaje si¢ by¢ jednak
watpliwe. Dzieki wspotczesnym badaniom na temat synkretycznego charakteru
kultur typu tradycyjnego, za stuszne nalezy uznac¢ tezy mowiace o nierozerwalnym
zwigzku pomiedzy sferami praktyczno-technicznymi a tymi, ktére moglibysmy dzis
nazwac¢ symbolicznymi (literatura dotyczaca tego zagadnienia jest potezna, jednak
warto w tym miejscu wymieni¢ chocby liczne prace Jerzego Kmity (1995), Anny
Patubickiej (1984; 1985), Andrzeja P. Kowalskiego (1999; 2007; 2014); por. ostatnio
Szczepanik 2020b, s. 25-30). Jedynie dzigki wykorzystaniu podejscia kulturoznaw-
czego, odwolujacego si¢ do zasady wspdlczynnika humanistycznego postulowa-
nego przez Floriana Znanieckiego, wedlug ktérego: ,,najistotniejsza, ogdélna cecha
przedmiotow i faktéw, badanych przez humaniste, jest wlasnie to, Ze sa one ‘czyjes,
czyli, ze istnieja w dziataniu i doswiadczeniu pewnych ludzi i posiadajg te wlasciwo-
$ci, ktére im owi dzialajacy i doswiadczajacy ludzie nadaja w swych czynnosciach
i doznaniach” (Znaniecki 2005, s. 626), mozliwe staje si¢ rozpoznanie hipotetycz-
nych motywacji oraz senséw minionych wydarzen, ktdrych to zrédta archeologiczne
s3 pozostaloscia. Nalezy bowiem pamigtaé, ze opis fizykalistyczny konkretnych
elementow przesztosci nie dostarczy odpowiedzi na temat przestanek mentalnych
motywujacych jego wytworzenie. Moze on by¢ jedynie pomocny w okresleniu sym-
bolicznych funkcji danych przedmiotéw, jednak nie bedzie ich determinowal.

Za dobry przyktad tego problemu moze postuzy¢ proba opisu antycznych posa-
gow: ,struktura i sklad mineralny marmuru paryjskiego, uzytego do wykonania
posagu Juliusza Cezara, nie stanowi podstawy do jego opisu mentalnego, tak jak
jego opis mentalny nie daje si¢ zredukowa¢ do wilasciwosci fizyko-chemicznych
tego surowca” (Mamzer, Ostoja Zagoérski 2007, s. 135). Kolejny doskonaty przyktad
podaje A.P. Kowalski: ,,Zalézmy, ze znalezliSmy si¢ w gotyckiej katedrze ubrani
w szaty z epoki Sredniowiecza i przy wtorze 6wczesnej muzyki kontemplujemy prze-
stanie deklamowanych po lacinie partii jakiego$ nabozenstwa. Pomimo archeolo-
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gicznej troski o kazdy detal niezbednego otoczenia i wyposazenia tamtych czaséw,
pomimo tego, ze na podstawie oznak zewnetrznych i danych obserwacyjnych nikt
nie odréznitby nas od ludzi sredniowiecza, z zasadniczych wzgledow nie bedziemy
jednak ludzmi tamtej epoki, tamtej kultury. To, co nas dzieli, to radykalna odmien-
nos$¢ kultury, a wiec nieuchwytny fizycznie rodzaj bytu okreslony przez specyfike
zbiorowej percepcji $wiata” (Kowalski 2000, s. 121). Przyjmujac takie, kulturoznaw-
cze podejscie do prowadzonych analiz, nalezy zada¢ pytania: w jakim celu K. Kaj-
kowski chce wazy¢ przedmioty drewniane interpretowane jako maski, oraz jaki
wynik wedtug niego pozwolilby utrzymac taka interpretacje, a jaki w sposdb jedno-
znaczny mialby ja podwazac? Skracajac, mozna spytac: ile powinna wazy¢ maska?

Dodatkowo warto zastanowic si¢, dlaczego badacz — skoro w tak zaplanowanych
badaniach miatoby by¢ to tak wazne - nie wykonat tych pomiaréw? Odrebnym
pytaniem pozostaje rowniez kwestia, czy autor samodzielnie pracowat z analizowa-
nymi zabytkami, czy moze analizowal jedynie ich fotografie, rysunki i dokumentacje
opisowa? Wydaje sie, ze sg to bardzo istotne watki badawcze, jesli przeprowadzamy
analize morfologiczng zabytkéw. Z tresci tekstu nie wynika jednak, czy zostala
ona przeprowadzona. A co za tym idzie, trudno odnies¢ si¢ do kwestii obserwacji
sposobu wykonania analizowanych przedmiotéw, wygladzania powierzchni itd.
(Kajkowski 2021, s. 270). Pozostajac przy tych zagadnieniach warto zastanowic¢
sie réwniez, czy w tak zaplanowanych analizach materialoznawczych nie powi-
nien bra¢ udzialu dendrolog, botanik lub konserwator zabytkéw drewnianych?
W moim odczuciu, w tekscie majagcym proponowang forme, s to analizy bez-
wzglednie niezbedne. Za dalekie od satysfakcjonujacego nalezy bowiem uznac
powolywanie si¢ przy okazji analizy gatunkowej drewna na skale umieszczone
na portalu internetowym (!) (Kajkowski 2021, s. 273, przyp. 22), co nalezy chyba
pozostawic¢ bez komentarza. W podobny sposob muszg zosta¢ odebrane ,,sensacje”
dotyczace sladéw dziatalnosci kornika widoczne rzekomo na jednej z masek, ktére
poréwnywane sg ze Sladami widocznymi na wspoétczesnym drzewie (?) (Kajkowski
2021, s. 273-274, ryc. 10)". Ponownie nalezy zada¢ pytanie, kto wykonat te analizy
i okreslit, ze mamy do czynienia ze §ladami dzialania tego badz innego szkodnika?
Nalezy zalowa¢, ze badan takich nie przeprowadzono, bo ich wynik mégtby by¢
bardzo interesujacy. Autor stusznie zastanawia si¢, czy to aby wlasnie ten szczegot
nie determinowal wyboru danego kawatka drewna do wykonania z niego wyobra-
zenia antropomorficznego. Pomijajac fakt, Ze pisze on w tym miejscu o korze (!)
zamiast o drewnie, jako surowcu z ktérego wykonano maske, arbitralnie — cho¢ bez
podania argumentdw — odrzuca taka mozliwos¢ (Kajkowski 2021, s. 273). Pozostajac
wcigz przy kwestiach fizykalistyczno-morfologicznych, warto zastanowi¢ si¢ nad
postawionym w tekscie pytaniem: ,,Czy w takim wypadku bylyby to [maski — P.S.]
przedmioty o odpowiedniej ergonomii?” (Kajkowski 2021, s. 273). Ponownie, tylko
pozornie pytanie to wydaje si¢ by¢ niewinne. Jesli bowiem przyjrzymy mu sie gle-

' Analize drewna na potrzeby opracowania H. Cehak-Holubowiczowej wykonat Stanistaw Marek
z Katedry Botaniki Wyzszej Szkoly Rolniczej we Wroctawiu (Cehak-Holubowiczowa 1965, s. 205,

przyp. 1).
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biej, ujrzymy w nim przyjeta przez autora postawe badawcza, w mys$l ktérej moz-
liwa jest rekonstrukcja archaicznego rytualu w tak dalece drobnych szczegétowych
jak ergonomia! Idgc zas dalej tym tropem, moglibysmy doj$¢ do przekonania, ze
mozliwe jest okreslenie ergonomii rytualu poprzez zwymiarowanie przedmiotéow
w nim wykorzystywanych. Stawianie takich pytan wydaje sie zatem wynika¢ po
raz kolejny z blednie przyjetego sposobu postrzegania kultury wczesnosrednio-
wiecznych Stowian i kwestii racjonalnosci charakterystycznej dla spotecznosci
tradycyjnych (Tambiah 2007) i, co bardziej niepokojace, sprowadza¢ badania nad
religijno$cig wczesnosredniowiecznych Stowian do stanu sprzed pot wieku.
Podobnie, spore watpliwosci wydaje si¢ budzi¢ zastosowanie badan z zakresu
archeologii doswiadczalnej (Kajkowski 2021, s. 273-275) dazace do wykonywania
nasladownictw dawnych przedmiotéw, ktdre pomijajg zasadnicze cele analiz kultu-
roznawczych. Wedlug A.P. Kowalskiego ,,rekonstrukeje takie z koniecznosci musza
zagubi¢ sensy, ktorych nie jest w stanie uchwyci¢ wspolczesne, wlasnie technologicz-
nie wyczulone nastawienie kulturowe. Trudno wiec powiedzie¢, co w sensie kulturo-
znawczym jest efektem tego typu eksperymentalnych poszukiwan” (Kowalski 2000,
s. 122). Méwienie za$ o trudnosciach zwigzanych z uzytkowaniem masek z powodu
ich wagi, a takze dlatego, ze utrudniaja widzenie czy oddychanie, wydaje sie catko-
wicie pomija¢ potezny atlas materiatéw poréwnawczych znanych z licznych kultur
$wiata. Oczywiscie, z racji tematu i charakteru tekstu, przytocze ich tylko kilka,
i cho¢ pochodzg one z réznych kontekstow chronologiczno-kulturowych, to wybor
takich a nie innych przykladéw ma pokaza¢, ze méwienie o ergonomii, czy wygo-
dzie uzytkowania masek lub innych elementéw stroju rytualnego z perspektywy
dzisiejszej racjonalnosci i wygody, jest powaznym nieporozumieniem. Przykladem
takich ,,nieergonomicznych” masek moga by¢ juz najstarsze wyobrazenia, takie jak
kamienna maska z okolic Hebronu datowana na okoto 7000 r. p.n.e. (Belting 2015,
s. 46-49), kilkumetrowe drewniane maski dogonskie (Buchalik 2016), czy badane
przez Claudea Lévi-Straussa maski Indian pétnocno-zachodnich wybrzezy Ame-
ryki, ktére niejednokrotnie zostaly ,,zrobione do noszenia przed twarza, z rewersem
ledwo wklestym, podobniejsze raczej do modelu” (Lévi-Strauss 1985, s. 9). Réwnie
»hiepraktyczne” wydaja sie by¢ maski i cale stroje znane z terenéw srodkowej i potu-
dniowej Europy, zwigzane z ludowg obrzedowoscig okoto noworoczng (Moszynski
1939, 5. 986-1006). W tym miejscu warto zwroci¢ szczegdlng uwage na ogromne
futrzane maski/nakrycia gtowy bulgarskich babugeri, kukeri czy survakari (Creed
2011; Mishkova 2012; Zytka 2016; 2018; por. fotograficzny atlas takich postaci wyko-
nany przez Charlesa Frégera (2012)). Do grupy tej zaliczy¢ mozna zapewne réwniez
niektore maski tzw. dziadéw zywieckich (Bazielichdwna, Deptuszewski 1959).
Wydaje si¢ zatem, ze jesli zainteresowani jesteSmy interpretacjami kulturoznaw-
czymi dawnych dzialan rytualnych i materialnymi pozostalosciami po nich, to nie
powinni$my skupia¢ uwagi wylacznie na fizykalnej formie przedmiotu, prébu-
jac zaliczy¢ go do znanych z materialéw poréwnawczych kategorii, tylko na jego
potencjalnej funkcji oraz konkretnym kontekscie, w ktérym byl wykorzystywany
(Garzin-Schwartz 2001, s. 267-270). W tym miejscu warto przypomnie¢ stowa
Alberta Bajburina, ktory pisal, ze tradycyjne ,,wyobrazenia o kategorii ‘przydatno-
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$ci’ i ‘pozytecznosci’ dos¢ istotnie roznily sie od naszych wyobrazen. Po to, aby by¢
przydatnym, material powinien byl sprostac nie tylko fizycznym, lecz takze symbo-
licznym wymaganiom” (Bajburin 1998, s. 110). Dobrym przyktadem przedmiotow
wykorzystywanych w obrzedach koledniczych sg znacznych rozmiaréw dzwonki
pasterskie, bedace elementem strojow koledniczych. Pomijajac juz sam fakt, ze przy-
wiazywanie ich do stroju jest bardzo ,,niepraktyczne’, poniewaz dzwonki sg cigzkie,
sporych rozmiaréw itd., to warto zastanowi¢ si¢ nad mozliwosciami interpreta-
cyjnymi archeologii. Jesli skupimy sie bowiem tylko na analizie formalnej takiego
zabytku - podczas ktorej zostanie on poddany analizom metrycznym, analizom
sktadu pierwiastkowego, a nawet analizom muzykologicznym, ktore skupig si¢ na
dzwigku wydobywajacym si¢ z owego dzwonka itd. — to zostanie on zaliczony do
przedmiotéw zwigzanych z gospodarka zwierzeca i dalej — do konkretnego gatunku
zwierzat. Jesli naszym zamiarem bedzie jednak préba interpretacji kulturoznawczej,
to poza przeprowadzeniem wyzej wymienionych analiz, poszukamy wszelkich kon-
tekstow wykorzystania tego przedmiotu, w tym réowniez rytualnego, odnoszacego
sie do minionej rzeczywistosci. Pod wzgledem materialnym przedmiot bedzie jed-
nak wcigz taki sam, zmieni si¢ jedynie sens kulturoznawczy lub —jak tu ujat Albert
Bajburin - jego status semiotyczny (Bajburin 1998, s. 112).

Podsumowujac te czg$¢ rozwazan, mozemy stwierdzic, ze z perspektywy nowo-
zytnych kategorii wygody niemal wszystkie maski znane z badan etnograficznych,
moga by¢ postrzegane jako nieporeczne czy niewygodne. Idac dalej tym tropem,
nalezy zastanowic sie, w jaki funkcjonalny sposob zostalyby zinterpretowane maski
znane z badan etnograficznych, gdyby przeszly do kontekstu archeologicznego
i zostaty odkryte podczas badan wykopaliskowych? Stosujgc zaproponowane przez
K. Kajkowskiego kategorie, wiele z nich zostaloby zapewne ,,zdemaskowanych” jako
przedmioty nie mogace by¢ noszone na glowie. Jesli zatem nie maski to co?

Autor odrzucajac kategorycznie mozliwos¢ interpretacji przedmiotéw z Opola
jako masek, proponuje swojg interpretacje, widzac w omawianych zabytkach ,.ele-
menty mebli, pozostatosci zabawek czy przedmiotéw wykorzystywanych przy pracy
(jak np. ryczka)” (Kajkowski 2021, s. 276). Autor pisze, ze ,nie sposob odpowie-
dzie¢” (Kajkowski 2021, s. 276) czym w istocie byly omawiane przedmioty, jednak
przedstawia dwie bardzo wymowne rekonstrukcje graficzne (Kajkowski 2021, s. 276,
ryc. 12). O ile ta widzaca w masce siedzisko stolka, czy - jak chce Autor - ryczki, nie
wymaga komentarza, to ta prezentujaca omawiany zabytek jako fragment konia (?)
na biegunach juz tak. Na przedmiot poza siedziskiem sklada si¢ réwniez ploza
odkryta podczas badan wykopaliskowych. Autor, analizujac ,,sytuacje stratygra-
ficzng” stwierdza, ze ,ploze san zarejestrowano na arze 342 w warstwie A/5 na
metrze 4b, podczas gdy ‘maska’ znajdowala si¢ co prawda na tym samym arze, ale
w warstwie A/6 na metrze 4h. Trudno tu méwic¢ o wspolnym kontekscie zalegania®
(Kajkowski 2021, s. 269-270). Nalezy zadac zatem pytanie, dlaczego Autor widzacy
brak powigzan kontekstowych pomig¢dzy maska a ploza, uzyt obu elementéw do
stworzenia hipotetycznej rekonstrukcji? Kolejne pytanie dotyczy réwniez glowy
zabawki. Czy mialaby by¢ to préba wykorzystania drewnianego koziotka odkrytego
podczas wykopalisk, czy tez jedynie proba dostosowania wybranych elementéw do
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nowozytnej formy zabawki? Nalezy w tym miejscu podkresli¢, ze koniki na biegu-
nach, niejako zastepujace koniki na patyku, sa zabawka stosunkowa mloda. Najstar-
sze pochodzg bowiem z XVII w., a rozpowszechnily sie¢ w wieku XVIII i w pewnym
zakresie popularne s3g do dzi$ (Lauda 2016). Na jakich zatem podstawach Autor
buduje swoje hipotetyczne interpretacje funkcji opolskich zabytkéw? Oczywiscie
nalezy zgodzi¢ sie z przywotanym Felixem Biermannem (2020, s. 34), ze: ,,zasob
wiedzy na temat wyposazenia wczesnosredniowiecznych zachodniostowianskich
domostw jest daleki od zadowalajacego” (Kajkowski 2021, s. 276), jednak czy powin-
ni$my wyposaza¢ owe domostwa w niemal wspdlczesne przedmioty? Taka postawa
badawcza wynika za$ zapewne z przeswiadczenia, ze ,wytwory kultury materialnej
[z okresu wczesnego Sredniowiecza — P.S.] dobrze daja si¢ interpretowac na gruncie
wspolczesnej cywilizacji. Noz jest wcigz dla nas nozem, naczynie — naczyniem,
dom - domem” (Miskiewicz 2008, s. 17). W takiej optyce, drewniana deska z trzema
otworami jest za$ siedziskiem stotka lub konika na biegunach wykorzystywanych
do dnia dzisiejszego. W perspektywie archeologii kulturoznawczej, takie podejscie
wydaje sie by¢ jednak trudne do zaakceptowania (Szczepanik 2020b, s. 62-69).

Autor swoje watpliwosci interpretacyjne podbudowuje dodatkowo kontekstem
odkrycia zabytkéw. Wedlug niego, Zadna z analizowanych masek — a chodzi mu nie
tylko o zabytki opolskie, ale takze o egzemplarze z Nowogrodu Wielkiego, Lukovca,
Wroctawia czy Hedeby - ,,nie zostata odkryta w miejscu, ktore sugerowatoby zwigzek
z religia/kultem” (Kajkowski 2021, s. 268). Argument taki, wychodzacy spod pidra
archeologa zajmujacego sig religia Stowian, jest zaskakujacy. Jaki bowiem kontekst okre-
8litby on jako odpowiednio zwiazany z religia czy kultem? Warto réwniez przypomnie,
ze w przypadku innych kategorii zabytkéw taczonych ze sferg przedchrzescijanskich
wierzen, takich jak cho¢by drobna plastyka figuralna, Autor nie dostrzegal probleméow
dotyczacych zalegania przedmiotéw zwiagzanych z religia czy magia w nawarstwie-
niach $mietniskowych czy w reliktach domostw (Kajkowski 2015; 2016; Kajkowski,
Szczepanik 2013a; 2013b). Wyjatkiem w tej materii mogtaby by¢ figurka wolinskiego
Swiatowita, odkryta w okolicach tzw. starszej $wigtyni (Filipowiak 1993, s. 24-25;
Filipowiak 2019, s. 124; na temat reinterpretacji tego fragmentu zabudowy Wolina
por.: Polak, Rebkowski 2019, s. 125-127). Dodatkowo podnosit, wespét z piszacym te
stowa, watpliwosci dotyczace identyfikacji zabytkéw wezesnosredniowiecznych jako
zabawek nie ze wzgledu na ich forme, ale ze wzgledu na nieprzystajacy do przesztosci,
wspolczesny obraz dziecinstwa (Kajkowski, Szczepanik 2013a, s. 223-224, przyp. 23).

Kontekst odkrycia opolskich masek, podobnie jak i innych zabytkéw, nie prze-
kresla w zadnym razie ich funkgcji, stanowigc jedynie kolejne zrédto informacji stu-
zacych do budowania interpretacji. Konteksty te $wiadczg jedynie o tym, Ze nie byly
to przedmioty $wigte, jak cho¢by — wspomniana przez autora jednego z Zywotow $w.
Ottona - zlota zastona zakrywajaca oblicza szczecinskiego Trzyglawa (Ebo III, 1),
bedaca swoistym obrazem bostwa (por. Szczepanik 2020a, s. 171-172). A byly to
przedmioty uzywane, a takze zuzywane i — by¢ moze — przynajmniej cz¢sciowo,
celowo niszczone. Co ciekawe, K. Kajkowski, w drobiazgowym przegladzie Zrédet
pisanych wspominajacych o maskach, z niewiadomych powodéw pomija zrédto
mowigce o ztotej zastonie znanej z opisu posagu Trzyglawa.
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Wr6émy jednak do masek odkrytych podczas wykopalisk. Na podstawie ich kon-
tekstu odkrycia mozemy stwierdzi¢, ze przedmioty te po spelnieniu swej roli w kon-
kretnych scenariuszach symboliczno-rytualnych tracily swoj wysoki status semio-
tyczny i po zniszczeniu - czego $ladem w przypadku zabytkéw opolskich moze by¢
zfamanie ich w dolnej czgsci - byly wyrzucane (Szczepanik 2020a, s. 175). Wydaje
sie zatem, ze kontekst odkrycia omawianych przedmiotéw nie powinien w zadnym
razie stuzy¢ jako argument za tylko jedng mozliwg interpretacja. Kolejne watpliwosci
Autora budzi odmienno$¢ obu masek; stawia on nawet pytanie: ,,czy w przypadku
przedmiotéw o identycznej funkeji nie powinny by¢ zachowane szczegoly wpty-
wajace nie tylko na zakres uzytkowania, ale takze na estetyke?” (Kajkowski 2021,
s. 270). Pomijajac fakt do$¢ zagadkowego traktowania pojecia estetyki (por. w tym
zakresie: Kowalski 2013), nalezy przypomniec, ze jedna z masek datowana jest na
2 pol. XI w., druga za$ na schylek XII w. Taka rozbiezno$¢ chronologiczna pozwala
zakladac, ze przedmioty nie beda identyczne, cho¢ sa do siebie bardzo podobne.
Nalezy pamieta¢, ze analogicznie jak w przypadku drewnianych figurek antropo-
morficznych zréznicowanie formalne jest spore, co nie przekresla bynajmniej ich
wspolnych, cho¢ ponownie niehomogenicznych funkcji (Szczepanik 2020c).

Niezupelnie jasne sg réwniez proponowane przez K. Kajkowskiego wnioski
w odniesieniu do fenomenu masek w calosci kultury wczesnosredniowiecznych
Stowian. O ile bowiem jego bardzo kontrowersyjna interpretacja zabytkéw opol-
skich jest czytelna, o tyle rozwazania na temat masek w obrzedowosci Stowian, pod-
budowane zrédlami pisanymi z okresu pdznego sredniowiecza, wydaja si¢ juz nie
wnosi¢ wiele nowego. Autor stwierdza, ze analiza Zrédel pisanych dala ,,podstawy
do wydzielenia dwoch kategorii scenariuszy obrzedowych, w ktérych mogty by¢
wykorzystywane maski: kultowego i magicznego” (Kajkowski 2021, s. 277), co przy-
pomina proponowany juz w literaturze podzial na atrybuty rytualno-obrzedowe
i przedmioty $wiete (Szczepanik 2012, s. 113-116). Nie w pelni jasne sa réwniez
jego rozwazania dotyczace masek zoomorficznych i zwigzku ze $wiatem zmartych
zasadniczo tylko tego rodzaju wyobrazen. Pomimo ze, odwolujac sie tylko do jed-
nego tekstu, stwierdza: ,na podstawie obecnego stanu wiedzy mozna przyjaé, ze
zmarli (a zapewne i niektdre istoty nadprzyrodzone) mogli przybiera¢ w nich [tj.
wyobrazeniach eschatologicznych - P.S.] formy zoomorficzne (Gardeta, Kajkowski,
Ratajczyk 2019)” (Kajkowski 2021, s. 253). Wydaje sig, ze taki sposob argumentacji
jest dalece nieadekwatny w kontekscie naszej wiedzy na ten temat do stowianskich
wyobrazen eschatologicznych, ktére sg przedmiotem badan od dziesigcioleci. Watek
ten dalece wykracza jednak poza ramy tego tekstu. Watpliwos$ci budzi jednak brak
odpowiedzi na pytanie: czy odkryte, i liczniej reprezentowane, zabytki w formie
zoomorficznej, s3 wedlug K. Kajkowskiego zwiazane ze swiatem zmarlych, czy tez
sa tylko zwigzane ze sposobem obrazowania istot nadprzyrodzonych w postaci
zoomorficznych bestii? Watek ten jest bardzo interesujacy i z pewnoscia wymaga
dalszych badan; tutaj widzialbym potencjalne, spore mozliwosci poznawcze.

Konczac, moge stwierdzi¢, ze z duzym zaciekawieniem przyjatem informacje na
temat nowego spojrzenia na problem interpretacji opolskich masek. Nie godzac sie
z jej wymowa w zadnym miejscu, musze podkresli¢ wielo$¢ luk oraz stabosci, na
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ktorych zostata ona zbudowana. Przede wszystkim nie mozna zgodzi¢ si¢ na fizykal-
no-morfologiczne podejscie do tematu, z jednoczesnym catkowitym (!) pomieciem
analiz wykonanych przez specjalistow, a takze cho¢by pobiezng - lecz samodzielng -
praca z analizowanymi zabytkami, w tym z wykonaniem, rzekomo tak waznych dla
mozliwos$ci okreslenia funkcji analizowanych przedmiotéw, pomiaréw wagowych.

Zastrzezenia budzi réwniez do$¢ niekonsekwentna analiza kontekstu odkrycia
zabytkow, gdy raz pokazuje si¢ spore odleglosci pomiedzy odkrytymi elementami
— co ma dyskwalifikowa¢ ich wspolne zdeponowanie, i dalej zapewne réwniez podo-
bienstwo funkcjonalne; innym razem wykorzystuje sie te same elementy do tworze-
nia wizualnej, hipotetycznej reinterpretacji tych samych elementéw zabytkowych
»ztozonych” w jedng calo$¢. W koncu zas proba przypisania wezesnosredniowiecz-
nych zabytkéw do kategorii nowozytnych czy wspotczesnych wrecz zabawek wydaje
sie by¢ dalece nieadekwatna, pomija ona bowiem catkowicie kulturoznawczy sposéb
interpretacji minionych senséw.

Majac na uwadze powyzsze, jedynie drobne uwagi — pamietajac, ze analiza
funkcji stowianskich masek byla przedmiotem odrebnych prac (Szczepanik 2012;
2013; 2020a) — nie mozna zgodzi¢ si¢ z postulatem wykreslenia opolskich zabytkow
z korpusu przedmiotéw zwigzanych ze stowianskim sacrum. Jako problem jawi
sie w moim odczuciu nie tyle kwestia tego, czy przedmioty te sa maskami, czy tez
nie — co moze przeciez jeszcze wielokrotnie ulec zmianie w toku kolejnych prac
interpretacyjnych i co jest podstawa prowadzenia nauki - ile demaskatorska, pod-
szyta niejasnymi argumentami oraz watpliwa metodologicznie, préba rewizji ich
funkcji. Rozwazania dotyczace wierzen przedchrzescijaniskich obarczone s3 bowiem
ogromnym fadunkiem hipotetycznosci i prawdopodobienstwa, i trudno liczy¢
w tym zakresie na znaczacy przelom. Coraz bardziej szczegétowe analizy materialow
archeologicznych, dazace do reinterpretacji znaczen oraz funkeji konkretnych arte-
taktow, wykorzystujace metody oraz wnioski nauk przyrodoznawczych, powinny
przybiera¢ forme zespolowych studiéw interdyscyplinarnych. Przy podejmowaniu
probleméw z zakresu materialoznawstwa i archeologii eksperymentalnej, konieczne
jest z kolei wykorzystanie analiz wykonanych przez specjalistow w danym zakresie.
Niestety, nawet tak przeprowadzone badania, wykorzystujace caly szereg wspol-
czesnych mozliwosci, moga by¢ pomocne jedynie w ograniczonym zakresie, jesli
za cel naszych dociekan przyjmiemy kulturoznawcze poznanie senséw minionej
rzeczywistosci mitycznej. Probujac podsumowaé powyzsze wywody, nalezatoby
stwierdzi¢, ze podobnie jak sakralnosci géry nie mozna zmierzy¢ centymetrem, tak
w zrozumieniu sakralnej funkcji masek nie pomoze nam waga.
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PAWEL SZCZEPANIK

WEIGHING SACRUM? REMARKS ON THE STUDY METHODOLOGY
OF THE EARLY MEDIEVAL MASKS FROM OPOLE

Summary

The text is a polemic with Kamil Kajkowski’s interpretation of two masks from Opole, which he has
studied in the context of early medieval Slavic rites (Kajkowski 2021). Kajkowski’s view that the artefacts in
question are elements of furniture or children’s toys rather than masks places him in opposition to earlier
research (among others, Cehak-Hotubowiczowa 1965; Gediga 2012; Mozdzioch 2013a; 2013b). From the
perspective of archaeological cultural studies, Kajkowski’s reasoning is a direct take on the methodologies of
traditional archaeology (Minta-Tworzowska 2012), but one that elicits critical comment. The prime objective
of this polemic is to draw attention to the study methodologies applied to archaeological sources and the
interpretation-building processes that are based on them, contextualized in a search for traditional pre-Chris-
tian beliefs and reconstruction of aspects of associated ritual behavior. A resultant issue is the dubiety of
researching past sacrum through a modern cultural perspective and applying a contemporary rationality.
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Kajkowski’s analysis depends heavily on the metrical aspects of the Opole masks, weight included,
which are coupled with experimental results derived from the making of a stylized copy of one of
the masks in order to foster a proper functional interpretation. Needless to say, Kajkowski’s work
has raised significant doubts for this reader. Earlier studies considering the issue of the significance
of Slavic masks, including the Opole examples, had indicated an evident relation, reconstructed on
the grounds of comparative material, between the masks and the Slavic sacrum sphere, especially the
funerary-eschatological themes (Szczepanik 2012; 2013; 2018; 2020a). These earlier findings, which
demonstrated the varied contexts in which the masks were used, need not be recalled here. Instead,
the focus is on the dubious aspects of the research reported by Kajkowski in his article. Foremost,
the author has not marshalled any specialist material analyses, which should have been done first on
the Opole masks, and he does not cite any professional dendrological, botanical or other analyses. The
results of studies of this kind could have supported his interpretation, in which he assumed the marks
seen on the surface of the masks to be the work of bark beetles. In the form presented in Kajkowski’s
article they are but a curiosity, just like using wood hardness scales available on the internet — data of
this kind are hardly scientific. A question one would like to ask is whether interpretations based on
physical and morphological aspects should not be bolstered by the results of professional investiga-
tions. As a corollary, one should add that a study of drawing and/or photographic documentation can
never replace an independent examination of the objects themselves. Kajkowski apparently forwent
on this stage of the scientific process, which is a prerequisite, one should think, when studying the
execution, use and destruction of specific objects. The absence of detailed examinations of this kind,
even as the author focuses on surface treatment, thus appears highly inadequate and inexplicable.
Moreover, the author’s approach to the find context of the masks is also inconsistent. At one point he
notes the big distance allegedly between the findspot of one of the masks and the location of a sleigh
runner, but then goes on to use both elements in his graphic reconstruction of a rocking horse pre-
senting the mask as the seat.

The most dubious in all of this is Kajkowski’s method of analyzing mask functionality. He passes
over the accomplishments of cultural studies in archaeology (Kowalski 2000), where the humanistic
factor is referred to (Znaniecki 2005), allowing archaeological sources under study to be viewed
primarily as “someone’s” things. Therefore, they should be interpreted from the perspective of the
culture, in the frame of which they were made and used, rather than from the point of view of cat-
egories entrenched in the researcher’s own culture. Ergonomics and comfortable use of masks are
categories of this kind, and Kajkowski errs when he applies them to a past, early medieval cultural
reality. Anthropological research has demonstrated that masks in traditional cultures were often heavy,
uncomfortable and not entirely ergonomic — naturally from the point of view of modern categories of
comfort, rationality and usefulness. It follows that mask users from the sphere of traditional cultures
tended to consider factors and properties other than those postulated by Kajkowski to determine
a given object’s full functionality as a mask.

Thus, the structuring of the analysis behind the functional reinterpretation of the Opole masks,
which takes into account metrical properties and categories of convenience, is unconvincing and
methodologically flawed. To my mind, the masks should by no means be removed from the list of
artifacts connected with the sphere of Slavic sacrum, although further studies may yet lead to revisions.
Nonetheless, the reasoning presented so far, and the manner in which it was presented, most certainly
do not support any such revision. Kajkowski in his contribution chose to concentrate on a physical
and morphological analysis, while ignoring the limitations inherent in studies of past sacrum. One
should keep in mind that just as the sacredness of a mountain is not measured by its height, so the
sacral function of masks is not determined by their weight.

Translated by Iwona Zych
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Kilka dni temu od redakgji ,, Archeologii Polski” otrzymalem do wgladu replike
na moj artykul Maski z Opola w kontekscie obrzedowosci sredniowiecznych Stowian
(Kajkowski 2021). Autor tekstu juz w abstrakcie wskazal, ze poczynione w nim
uwagi nie bedg dotyczyly ustalen zwigzanych z tytulowymi maskami, ale przede
wszystkim ,,sposobu badan i budowania interpretacji zrédet archeologicznych
w kontekécie poznania przedchrzescijanskich wierzen tradycyjnych oraz rekon-
struowania elementéw obrzedowych zwigzanych z tym systemem”. Taki sposéb
ujecia obszaru krytyki nie pozostawil zadnych ztudzen jaki jest rzeczywisty cel uwag
P. Szczepanika i czego mozna po nich oczekiwac.

Z duza niechecig przystapitem do kreslenia niniejszych stow, gdyz ,,recenzja” na
ktéra odpowiadajg — niewiele wnosi do rzeczowej naukowej dyskusji nad odkry-
ciami z Opola. Jakkolwiek krytykanckie, zupelnie pozbawione obiektywizmu uwagi
poczynione w kierunku mojej osoby, nawet nie prébujace polemizowac z meryto-
ryczng tre$cia omawianego artykulu, nie powalaja mi przej$¢ nad nimi obojetnie
i sprowokowaly konieczno$¢ przygotowania odpowiedzi. Uznalem réwniez, ze
warto skorzystac z okazji i uzupelni¢ moja poprzednia wypowiedz o nieuwzgled-
nione wcze$niej zrodla.

Kierujace nim intencje, ktére sklonily go do napisania ,,uwag polemicznych”,
P. Szczepanik wylozyt juz w pierwszym akapicie odnoszac sie¢ do tytutu jednego
podrozdziatu zatytutowanego ,,Maski zdemaskowane”. Jak stusznie zauwazyl, ,,takie
podejscie do podejmowanej problematyki [jest] chwytliwe jezykowo” i rzeczywiscie
wlasnie z tego powodu zostalo zastosowane. Mimo ze wzbudzajacy oburzenie Dys-
kutanta tytul pojawia sie¢ w konkluzjach prawie czterdziestostronicowego artykutu,
bedac de facto podsumowaniem wszystkich zawartych w nim uwag, Szczepanik
uznal go za kluczowy, a przez to wzbudzajacy jego ,watpliwosci zwiazane z moty-
wacjami przy$wiecajacymi powstaniu tekstu” o demaskatorskim - jak pisze - zabar-
wieniu. Jesli wigc dobrze zrozumiatem, kolejno$¢ podejmowanych przeze mnie
czynnosci analitycznych to wygladataby w taki sposob, ze najpierw postawitem
sobie za cel konieczno$¢ zdeprecjonowania dotychczasowych ustalen, a nastep-
nie tak dobieralem Zrddta, aby skutecznie do tego doprowadzic'. Jest to oczywisty
absurd nieznajdujacy zZadnego potwierdzenia w tresci mojego artykulu, w ktérym
krytycznie przeanalizowalem calg dostepna baze Zrédlowa, by dopiero na tej pod-
stawie wycigga¢ dalsze wnioski. Natomiast prawda jest, ze artykul, podobnie jak
kazdy inny, powstat ze $cisle okreslonego powodu jakim jest klarownie wyltuszczony
we wstepie problem badawczy. W zZadnym miejscu nie zaprzeczam, ze podejmuje¢
w nim probe ,,rewizji dotychczasowych interpretacji oraz krytyki budowanych na
jej fundamencie hipotez”. W zwiazku z tym nie wiem skad tak duze zdziwienie
Szczepanika wzbudza to, ze ,gléwna o$ krytyki zostata oparta na watpliwosciach
zwigzanych z interpretacja masek dokonang przez Helen¢ Cehak-Hotubiczowy”
W jego opinii s3 to zreszta uwagi bezzasadne, poniewaz hipoteza wspomnianej
autorki, widzacej w odkryciach opolskich maski obrzedowe, zostata ,,przynajmniej

' Nie jest to zresztg pierwszy raz, kiedy P. Szczepanik wie lepiej ode mnie w jaki sposob korzystam
i opracowuje baze Zrédtowg (por. Szczepanik 2021).
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cze$ciowo (...) zaakceptowana i jest kontynuowana w pracach innych badaczy”. Co
wiecej ,,lista autoréw, oraz publikacji widzacych w zabytkach opolskich maski, jest
jednak znacznie diuzsza niz chcialby tego K. Kajkowski”. Pomijajac juz, ze ,,znacznie
dtuzsza” lista obejmuje dwa dodatkowe nazwiska i cytaty z krytykowanych przeze
mnie prac® oraz pozostawiajac na marginesie wage tego argumentu warto zauwazyc,
ze przy okazji do rak Czytelnika trafia pierwsza wskazoéwka pokazujaca warsztat
P. Szczepanika zastaniajacego brak umiejetnosci samodzielnego prowadzenia kwe-
rendy oraz badan zZrédloznawczych podej$ciem autorytatywnym, zrzucajac ci¢zar
analizy i interpretacji na innych badaczy. Zresztg nie wszystkich, nie znajdzie tu
bowiem Czytelnik odwotan chociazby do prac Dariusza Sikorskiego, podwazaja-
cego istnienie stowianskiej mitologii (do ktorej nomen omen Szczepanik w swoich
uwagach do mojego tekstu probuje si¢ odwolywa¢). Ten sam sposéb argumen-
tacji widzimy na dalszych stronach jego artykulu, z ktérych dowiadujemy sie, ze
nie bedzie dyskutowal z moimi spostrzezeniami, poniewaz dotychczasowe analizy
wlasciwie zamykajg temat i nie widzi sensu ,,kopiowania wywodow juz przeprowa-
dzonych”, a zainteresowanych tematem odsyta ,,do tekstéw juz opublikowanych™?.
Jak zatem wyglada metoda prowadzenia krytyki autorstwa P. Szczepanika? Poda-
wane przez mnie argumenty podwazajace wczesniejsze ustalenia na temat opolskich
odkry¢ sa nieprawdziwe, bo krytykowane w nich wnioski - ze wzgledu na autory-
tet innych badaczy - sa niepodwazalne. Co wigcej majg (w przeciwienstwie — jak
wyraznie sugeruje — do moich wlasnych) ,,solidne umocowanie w interdyscyplinar-
nie przeprowadzonych badaniach nad stowianskimi maskami”. Zaraz tez dowiadu-
jemy sie, ze owo interdyscyplinarne umocowanie obejmuje jezykoznawstwo oraz
antropologie kulturows czyli oba nurty, ktére w moim tekscie zostaty uwzglednione,
cho¢ w innym kontekscie i zakresie niz oczekiwalby tego Szczepanik. Mimo Ze nie-
zmiernie szanuje dorobek wszystkich wymienionych przez niego badaczy, to w tym
przypadku ich autorytet nie moze by¢ traktowany jako argument sity z pozycji pisza-
cego. Nie podal on bowiem zadnej tezy falsyfikujacej moje zalozenia i odwotat si¢
jedynie do pewnych konstrukgji intelektualnych. Nie wyjasnit tez w jakim zakresie
ustalenia dotyczace kultur epoki kamienia, nowozytnych plemion afrykanskich,
badz tez Indian pétnocno-zachodnich wybrzezy Ameryki moga stuzy¢ badaniom
nad religiag dawnych Stowian. Poza tym jaka religie i ktorych Stowian ma tutaj na
mysli? Wszystko to sa uproszczenia, ktérych uzyt zupelnie bezrefleksyjnie wyraz-
nie nie rozumiejac ich znaczenia. Zreszta nawet jesli przyjac szereg zastosowanych
tutaj wybiegow/wytrychéw interpretacyjnych, to wprowadzenie ich do dyskusji nad

? Szczepanik w ogole nie odnosi sie do tej krytyki tworzac swoiste btedne koto argumentacyjne:
ustalenia krytykowanych prac staly si¢ narzedziem krytykujacym krytykujacego. Inng sprawa jest
interpretacja zrédet archeologicznych oparta na spostrzezeniach antropologa widowisk Leszka Kolan-
kiewicza czy okreslenie Bogustawa Gedigi, skadinad znakomitego badacza wczesnego sredniowiecza,
mianem ,,znawcy przedchrzescijanskich religii”.

* Przede wszystkim swoich, powtarzajacych ustalenia zaczerpniete z innych prac, ktore poddatem
krytyce! Przy okazji Szczepanik za wszelka ceng prébuje wykreowa¢ si¢ na autorytet w dziedzinie
wiedzy nad stowianiskimi maskami, nie jest bowiem kwestig przypadku, ze autocytaty stosuje tekscie
az 26 razy.
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moimi ustaleniami dotyczacymi odkry¢ z Opola jest zupelnie pozbawione podstaw.
Analizy mitologiczne czy antropologiczne mialby tutaj sens tylko wtedy, jesli uznat-
bym, ze to byly maski - a tak nie jest. Po co wiec rozpatrywa¢ symboliczno-religijne
znaczenie przedmiotéw o prostej funkcji uzytkowe;j?

W dalszej czesci swojego artykulu Szczepanik przystepuje do krytyki moich
badan i spostrzezen dotyczacych juz samych zabytkow, a konkretnie ,,cech metrycz-
nych opolskich masek, sposobu ich wykonczenia oraz (...) ich wagi, a takze rangi
jaka [przypisuje] wszystkim tym danym’”. Zaraz tez zarzuca mi, ze jesli potraktujemy
te dane ,powaznie” (co swoja droga pokazuje, ze on ich tak nie potraktowal), to
zaobserwujemy ,,optyke badawczg, ktdra wydaje sie dazy¢ do szczegétowosci opisu
fizykalistyczno*-morfologicznego, dzieki ktéremu miatoby sta¢ sie mozliwe pozna-
nie minionych senséw kulturowych. To dzigki nim [bowiem chce] dociec czy dany
przedmiot maégl by¢ noszony na twarzy - tzn. by¢ wykorzystywany jako maska, czy
tez nie mdgl nig by¢”. Nie jest to jednak sprawa zbyt istotna, bowiem dla Szczepa-
nika cechy zabytku sg drugorzedne w stosunku do nadawanych im przez badaczy
kontekstow kulturowych, przede wszystkim zas ,wspolczesnych badan na temat
synkretycznego charakteru kultur typu tradycyjnego”. Wskazywanie w tym miejscu
modelu synkretyzmu kulturowego jako narzedzia badawczego pozwalajacego sku-
teczniej bada¢ zwiazki konkretnych artefaktow z niematerialnymi elementami bytu
dawnych spotecznosci jest oczywiscie stuszne. Pisalem o tym wielokrotnie we wtas-
nych pracach (ostatnio Kajkowski 2019). Nie mozna jednak zapomina¢, ze powinien
on by¢ stosowany z nalezytg ostroznoscia i pokora badawcza, a nie wykorzystywany
jako wytrych interpretacyjny, gdyz w takim rozumieniu w zasadzie kazdy przedmiot
(nawet stolek do siedzenia) mdglby zosta¢ uznany za przejaw myslenia abstrakcyj-
nego. W przypadku wynikéw prac wykopaliskowych, co jest oczywiste dla kazdego
archeologa, pierwszym etapem badan s3 analizy kontekstu wystepowania i cech
samych zabytkéw, ktore pozwalaja przynajmniej na wstepne okreslenie chronologii
i ocene do czego mogly stuzy¢. Zauwazyli to rowniez teoretycy kultury twierdzac,
ze przedmiot nie moze by¢ badany w oderwaniu od kultury w tym sensie, ze nosi
pietno cztowieka a o ,,spolecznym znaczeniu rzeczy” decyduje ,moment - histo-
ryczny, przestrzenny i czasowy” (Minta-Tworzowska 2012, s. 151, 155). Trudno mi
uwierzy¢, ze czynny archeolog nie zdaje sobie sprawy z wagi obserwacji ukladéw
stratygraficznych czy cech odnajdowanych podczas wykopalisk zabytkow. Tym
bardziej, ze sam Szczepanik wielokrotnie positkowal sie tymi informacjami we
wlasnych tekstach, w tym réwniez tych traktujacych o maskach (np. Szczepanik
2012, s. 117; 2020, s. 176). Gdyby przeczytal moj artykul wystarczajaco uwaznie
niewatpliwie nie usztoby jego uwadze, ze przywolane i skrupulatnie przeanalizo-
wane cechy opolskich odkry¢ pozwolily uznag, ze nie spelniaja warunkéw przy-
jetej przeze mnie definicji maski (Kajkowski 2020, zwlaszcza s. 277). Zauwazylby
réwniez, ze to wlasnie te cechy (aczkolwiek bez wskazania ich ci¢zaru) uwypuklata

* Nie jest to pierwszy raz kiedy Dyskutant uzywa stowa nie znajac jego znaczenia. Fizykalizm
to pojecie definiujgce nurt filozoficzny catkowicie zaprzeczajacy temu o czym pisze w tym miejscu
P. Szczepanik.
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H. Cehak-Holubiczowa interpretujac je jako rekwizyty obrzedowe. Zatem te same
parametry metryczne, ktore (wraz z kontekstem zalegania) pozwolily wspomnianej
badaczce okresli¢ funkcje omawianych odkryg¢, staly sie celem ponownych analiz
i w rezultacie wyciagniecia zupelnie odmiennych wnioskéw. Musze si¢ przyznac,
ze trudno mi zrozumie¢ dlaczego (i skadinad po co) P. Szczepanik, przyjmujac taka
ich role, kopiuje w swoich artykutach wymiary omawianych przedmiotéw, a kiedy
te same parametry stuza rewaluacji tej roli uwaza je za nieistotne, prébujac przeko-
nywag, ze ,jedynie [podkr. moje] dzieki wykorzystaniu podejscia kulturoznawczego,
odwolujacego si¢ do zasady wspotczynnika humanistycznego (...) mozliwe staje si¢
rozpoznanie hipotetycznych motywacji oraz senséw minionych wydarzen, ktérych
to zrodta archeologiczne sg pozostaloscig”. Dalej dowiadujemy si¢ jeszcze, ze ,,opis
fizykalistyczny konkretnych elementéw przesziosci nie dostarczy odpowiedzi na
temat przestanek mentalnych motywujacych jego wytworzenie. Moze on by¢ jedy-
nie pomocny w okresleniu symbolicznych funkcji danych przedmiotéw, jednak nie
bedzie ich determinowal”. Prawda jest taka, ze nigdy nie dowiemy sie¢ jakie ,,prze-
stanki mentalne” staly za wybudowaniem domu, wykopaniu studni, czy wypaleniu
naczynia. I mimo, ze z wszystkimi tymi czynnosciami i obiektami mogly faczy¢ sie
dodatkowe funkcje pozautylitarne, to w zamierzeniu miaty stuzy¢ przede wszyst-
kim celom praktycznym. A te dzieki archeologii jestesmy w stanie pozna¢. Innymi
stowy, budynek wzniesiono po to, aby mogli si¢ nim pomiesci¢ ludzie, zwierzeta
lub przedmioty, natomiast w jakim celu si¢ w nim gromadzono to juz inna kwe-
stia, ktorej podjecie rzeczywiscie wymaga ,,podejscia kulturoznawczego” - i to bez
potrzeby negowania metod i ustalen archeologéw. Na koniec tej czesci rozwazan
P. Szczepanik stawia jeszcze blyskotliwe pytanie: ile powinna wazy¢ maska? Gdyby
lekturze mojego artykulu poswiecit tyle uwagi, co checi dyskredytacji opublikowa-
nych w nim uwag, bez trudu znalazlby na nie odpowiedz: przedmiot uznany przeze
mnie za maske powinien wazy¢ tyle, aby nie spadac z twarzy i/lub nie utrudnia¢
swobodnego wykonywania czynno$ci obrzedowych. Czyli posiada¢ cechy, ktorych
trudno doszukiwac si¢ w przedmiotach znalezionych w Opolu.

Tak silnie wyeksponowana kwestia (wytypowana nawet jako tytulowa) fizycz-
nej wagi zabytkéw podniesiona przez Szczepanika wywotal u mnie dos¢ spora
konsternacje, a to gléwnie z tej przyczyny, ze on sam w swoich publikacjach ana-
logiczne dane wykorzystuje do identyfikacji zabytkéw taczonych ze sferg wyob-
razen abstrakcyjnych. Jedng z takich prob obserwujemy w monografii na temat
rzeczywistosci mitycznej Stowian zachodnich. Sprawa dotyczy dyskusji nad funkcja
miniaturowych wyobrazen konikéw wykonanych z metali kolorowych. Szczepa-
nik, opowiadajac sie za kultowym przeznaczeniem tych przedmiotéw, wskazuje
na alternatywng propozycje, wedle ktorej byly to formy odwaznikéw (Szczepanik
2020, s. 201)! Bez komentarza pozostawig, ze przywolang literature do referowanego
zagadnienia stanowi praca Chrisa Callnowa piszacego na temat odkry¢ zabawek
z obszaru Islandii®. Wazne pozostaja tu ustalenia metryczne, a dokladnie waga

® Na marginesie wspomne, Ze cytowany fragment znajduje sie na innej niz podana w pracy Szcze-
panika stronie, a sama informacja sprowadza si¢ do stwierdzenia, ze jako prawdopodobne odwazniki
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poszczegolnych przedmiotéw, ktorg probuje sie zestawic¢ z precyzyjnie ustalonym
cigzarem zestandaryzowanych odwaznikéw (por. Janowski 2019, s. 85). Pomijajac
watpliwosci czy Szczepanik w ogole zna wyniki dyskusji nad referowanym zagadnie-
niem odnotuje jedynie, ze przyjecie roli miniaturowych konikéw jako przedmiotow
stuzacych odwazaniu jest rownoznaczne z akceptacjg ustalen dotyczacych ich wagi.
Uwzgledniajac takg identyfikacje Dyskutant nie ma zadnych oporéw, aby stwierdzic,
ze ,,przynajmniej niektore z wezesnosredniowiecznych figurek brazowych konikéw
przez swoj zwiazek z bostwami bedacymi suwerenami strefy dobrobytu [co jest
tu konsekwencja wazenia dobr materialnych] mozna uznac za przedmioty repre-
zentujace (...) boskie wierzchowce” (Szczepanik 2020, s. 201). Idac tropem uwag
Szczepanika kierowanych do mojego artykulu o maskach nalezatoby wiec zapytac:
po co wazy¢ sacrum?

Dalsze zastrzezenia Dyskutant kieruje juz pod adresem mojego warsztatu zasta-
nawiajac sie ,dlaczego badacz - skoro w tak zaplanowanych badaniach mialoby by¢
to tak wazne - nie wykonat tych pomiaréw [chodzi o wage zabytkéw] samodziel-
nie? Zaraz tez wskazujac na watpliwosci czy ,,samodzielnie pracowal[em] z ana-
lizowanymi zabytkami, czy moze analizowal[em] jedynie ich fotografie, rysunki
i dokumentacj¢ opisowa?”. Pomijajac, ze to juz drugi raz kiedy recenzent mojego
artykulu wie lepiej ode mnie w jaki sposéb przygotowuje i analizuj¢ zgromadzona
baze zrédlowa warto zaznaczy¢, ze gdyby poswigcil wiecej uwagi tresci ocenianego
artykulu zauwazylby, zZe waga omawianych przedmiotéw nie odgrywa tu - jak stara
sie za wszelka cene przekona¢ Czytelnika - jakiej$ nadzwyczajnej roli. Jest to po
prostu jeden z parametréw stuzacych rewaluacji suponowanych im dotad znaczen.
Niewatpliwie odnotowalby i to, ze nie chodzi o dzisiejsze wyniki pomiarow, ale
o to dlaczego nie podano ich w publikacji. Poniewaz okreslenie tego parametru
nie moze by¢ tozsame z waga przedmiotow w trakcie uzytkowania, za bardziej
miarodajne przyjalem okreslenie cigzaru materialu, z ktérego zostaly wykonane.
Czerpiac odpowiednie informacje z bazy danych Laséw Panstwowych wywotalem
jednak oburzenie Szczepanika wyrzucajacego mi ,powolywanie si¢ przy okazji
analizy gatunkowej drewna na skale umieszczone na portalu internetowym (!)”.
Tylko dla porzadku wspomne, ze korzystanie z internetowych baz danych przy-
gotowywanych przez specjalistow w danej dziedzinie jest dzi§ oczywistym narze-
dziem w procesach badawczych, i to bez wzgledu na dziedzing naukowsg. Praktyka ta
coraz czesciej obecna jest takze w opracowaniach historycznych i archeologicznych
(ostatnio np. Nordberg 2022; Kulesza 2022; Wojtucki 2022) i nalezy ja uzna¢ za
oczywistg konsekwencje globalnej cyfryzacji utatwiajacej i znacznie przyspieszajacej

uwaza sie zabytki wykonane z metalu (Callnow 2006, s. 67). Sam Callnow, piszacy o czyms$ zupelnie
innym niz chcialby cytujacy go autor, na poparcie swoich argumentéw powoluje sie na blog norwe-
skiego archeologa Fransa-Arne Stylegara. Ten sam blog, wlasnie za Callnowem, podaje Szczepanik
w tym fragmencie swojej ksiazki, w ktdrej zwraca uwage na skandynawskie zabytki interpretowane
jako odwazniki. Innymi stowy skopiowatl literature nie fatygujac si¢ nawet by sprawdzi¢ czego wtas-
ciwe dotyczy. Juz tylko dla porzadku wspomne o tym, ze omawiane zagadnienie posiada bogate pis-
miennictwo naukowe (np. Pedersen 2008, s. 168-178; Jensen 2010, s. 37; na temat takiej interpretacji
zabytkow zachodniostowianskich Kajkowski 2019, s. 337-338).
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dostep do wielu danych i publikacji. Dobrym przykltadem moze by¢ tutaj Portable
Antiquities Scheme (PAS) zbierajaca niepublikowane zabytki archeologiczne z Wysp
Brytyjskich. Co ciekawe, powolywanie si¢ na t3 baz¢ w publikacji redagowanej
przez P. Szczepanika (Gardeta, Kajkowski 2021) nie wzbudzilo jego zdziwienia, nie
mowigc juz o oburzeniu. Podobnie bylo w przypadku innych umieszczonych w tym
samym tomie artykuldéw siegajacych do zasobéw internetowych (np. Babij 2021).
Zgadzam sie jednak calkowicie, ze bezrefleksyjne korzystanie z tresci umieszczo-
nych na stronach portali publikujacych niezweryfikowane informacje o dyskusyjnej
wiarygodnosci (w tym blogéw, portali spotecznosciowych, czy popularyzatorskich)
jest ,narzedziem badawczym” watpliwej jakosci i nie powinno by¢ akceptowane
w publikacjach naukowych. Jest to niestety praktyka wielokrotnie stosowna przez
samego Szczepanika, ktory ewidentne braki w znajomosci literatury i nieumiejet-
no$¢ pracy na zrédlach kamufluje analizami popartymi ,,autorytetem” blogéw inter-
netowych. Za przyktad niech postuzy publikacja wynikéw badan archeologicznych
przy ulicy Szkolnej w Bytowie, a konkretnie identyfikacja i analiza sygnatur frag-
mentéw naczyn porcelanowych oraz kamionki westerwaldzkiej, ktérych dokonuje
podpierajac si¢ kolejno autorytetem dostepnego w Internecie i przestarzalego opra-
cowania z 1917 r. oraz informacjami zaczerpnietymi z bloga (Szczepanik 2017, s. 39,
przyp. 15, 16 i 17)°. Koriczac ten watek dodam jedynie, ze niespelna dwadziescia
minut zajeto mi dotarcie do podstawowych publikacji zrodtowych omawiajacych
oba zagadnienia (Ziihlsdorff 1994; Kilkarska 1999).

Wré¢my jednak do zasadniczej tresci polemicznego artykutu P. Szczepanika oraz
zarzutow dotyczacych , kwestii fizykalistyczno-morfologicznych” - tym razem zwia-
zanych z probg okreslenia cech ergonomicznych powalajacych oceni¢ czy odkryte
w Opolu przedmioty mogly by¢ uzytkowane podczas znanych ze zrédet pisanych
czynnosci obrzedowych. Trudno powiedzie¢, ktdry to juz raz Czytelnik dowiaduje
sie 0 moich ,,demaskatorskich” zapedach na site deprecjonujacych sakralne funkcje
przedmiotow, ktore Szczepanik uznaje za maski. ,Jesli bowiem przyjrzymy (...)
sie glebiej — pisze - ,,[to dostrzezemy] przyjeta przez autora postawe badawcza,
w mysl ktorej mozliwa jest rekonstrukcja archaicznego rytualu w tak dalece drob-
nych szczegélowych jak ergonomia!” Tyle tylko, ze w Zadnym miejscu mojeg arty-
kutu nie probuje rekonstruowa¢ zadnego rytuatu’. A nawet gdyby byto inaczej, to
moéwigc o rytuale nalezaloby zada¢ pytanie dlaczego tutaj Szczepanik nie odwotat
sie do podstawowych dla niego autorytetoéw z dziedziny antropologii kulturowej. Nie
sposob w tym miejscu cho¢by najogdlniej podsumowac setki prob zdefiniowania
tego co poszczegdlni badacze rozumieja pod pojeciem rytuatu. Jednak punktem,
ktéry mozna uzna¢ za zgodnie akceptowany jest stwierdzenie, ze skladaly si¢ na
niego $cisle okreslone dla danej kultury czynnosci, rekwizyty i stowa (np. Douglas
2004, s. 49; Rappaport 2007, zwlaszcza s. 52, 199; Czeremski 2009, s. 19). Gdyby

¢ Z bardzo licznych przykladéw np. Szczepanik 2015, s. 16, przyp. 11; s. 18, przyp. 14; s. 19,
przyp. 17; 2016, s. 106, przyp. 14;s. 107, przy. 15; 2019, s. 50, przyp. 14 i 15; s. 52, przyp. 181 19; s. 54,
przyp. 22 2020, s. 146, przyp. 301 315 s. 147.

7 Inna sprawa jak rekonstruowac czynnosci, ktorych przebiegu nie znamy.



256 DYSKUSJE I POLEMIKI

P. Szczepanik wykazat si¢ checig przywolania dla podjetych tu probleméw wypo-
wiedzi teoretykéw kultury musialby przyznaé, ze ,,poniewaz rytualy przebiegaja
w sposob Scisle okreslony formalnie, mozna méwi¢ o istnieniu ich scenariuszy
i o ich strukturze” (Engelking 1991, s. 75), a ,kazda zmiana, cho¢by omytkowa,
wprowadzona do rytualu mogta spowodowac daleko idace i grozne dla cztowieka
konsekwencje” (Kowalski 1998, s. 466). Taka pomytka mogta nastapi¢ wskutek
ograniczenia swobody poruszania czy widocznosci, co wyraznie wyartykulowatem
w swoim wystapieniu wyjasniajagc w jakim celu zajalem si¢ problemem ergono-
mii (Kajkowski 2020, zwlaszcza s. 274). Konczac omawiany watek pozwole sobie
jeszcze dodag, ze badanie tej cechy przedmiotéw wykorzystywanych w dawnych
kulturach jest oczywista czescig wspdlczesnych analiz archeologicznych. W kon-
tekscie znaczen, posrdd ktdrych si¢ poruszamy mozna przywolac rezultaty ustalen
dotyczace wikinskich helméw odkrytych w pochéwkach na stanowiskach w Sutton
Hoo, Vendel i Valsgirde. Przedmioty te zaopatrzone byly w ostony twarzy funk-
cjonalnie odpowiadajace maskom. Badania ergonomii samych zabytkow (ale takze
sporzadzonych kopii) pozwolily ustali¢, ze byly to ceremonialne lub/i prestizowe
nakrycia glowy nienadajace si¢ do walki (Kulesza 2022, s. 563, tam dalsza litera-
tura). Tym samym przechodzimy do kolejnego zarzutu Dyskutanta, ktéry ma ,,spore
watpliwosci” co do ,zastosowania badan z zakresu archeologii doswiadczalnej”
O potrzebie i przydatnosci wykonywania kopii zabytkéw nie trzeba chyba przeko-
nywac zadnego archeologa (wyjatek P. Szczepanika nalezy uzna¢ za poswiadczajacy
regule)®, dlaczego jednak odtwarzanie konkretnego znaleziska w celu oceny jego
uzytecznosci ma mie¢ oparcie w analizach kulturoznawczych nie jestem w stanie
zrozumie(. Szczepanik wyraznie tutaj myli (zawsze domniemany) cel wykonania
przedmiotu przez uczestnikéw dawnych systemow kulturowych z przygotowana
wspolczesnie kopig. W ten sam sposob nalezy rozumied i nastepna uwage, z ktorej
dowiadujemy sie ,,ze z perspektywy nowozytnych kategorii wygody niemal wszyst-
kie maski znane z badan etnograficznych, moga by¢ postrzegane jako nieporeczne
czy niewygodne”. Po raz kolejny zmuszony jestem zwrdci¢ uwage, ze artykul mojego
autorstwa dotyczy $redniowiecznych zabytkow archeologicznych, ktére mozemy
interpretowac badajac te konkretne przedmioty i - co wigcej — positkujac sie zna-
nymi z epoki Zrédlami pisanymi oraz ikonograficznymi. Dlaczego zatem, znajac je
wszystkie, punktem wyj$cia majacym wyjasnic¢ ich uzytkowo$¢ majg by¢ materialy
etnograficzne, i to pochodzace z Afryki czy Ameryki potudniowej?

Na jeden z mocniejszych argumentéw do jakich sigga Dyskutant wyrasta kry-
tyka zamieszczonych w moim artykule dwoch rycin przedstawiajacych - jak wyraz-
nie glosi zamieszczona pod nimi informacja - ,,graficzng wizualizacje hipotetycz-
nej funkgji tzw. maski z Opola”. Wedlug Szczepanika nalezy ja uzna¢ za ilustracje
pomystu interpretacyjnego, wedle ktérego uznatem je za ,,elementy mebli, pozo-
stalo$ci zabawek czy przedmiotéw wykorzystywanych przy pracy (jak np. ryczka)”

# Korzysci plynace z zastosowania tej metody obrosly juz pokazng literaturg (np. Lukaszyk 2012;
Stomska, Antosik 2018), nie wyltgczajac publikacji dotyczacych przedmiotéw wiazanych z przedchrzes-
cijanska obrzedowoscig Stowian (ostatnio Gruszczynska-Ziotkowska 2020).



DYSKUSJE I POLEMIKI 257

Ryc. 1. XIII-wieczne siedzisko stolka z Dippoldiswalde.

a) Wg https://www.dnn.de/lokales/umland/epochaler-fund-in-dippoldiswalde-der-800-jahre-alte-
hocker-fuer-kumpelJI7TBKKARNPADJD6VCJTXE6XY4.html?fbclid=IwAROSKTuRS02CpLpY
0PZHjwcSOnxnPunMUrJcz GXh9iCodIHEZ12CTH6V8t4. Dostep 2022-07-16; b, ) Wg https://

www.sachsen-fernsehen.de/aeltestes hauerstuehlchen-europasinentdeckt483972/?tbclid=IwAR2n9

2pZAEN722CUgLBTAFZZ _rF8rKLrT4tPmOzo 4J3Y81K dcrvmy7prQ. Dostep 2022-07-16.

Fig. 1. The seat of an 13t"-century stool from Dippoldiswalde.
a) After https://www.dnn.de/lokales/umland/epochaler-fund-in-dippoldiswalde-der-800-jahre-alte-
hocker-fuer-kumpelJI7TBKKARNPADJD6VCJTXE6XY4.html?fbclid=IwAROM4z4FGgQZoMU7zE
8s6A76 WHDb8y_JS-2NaPR4SRL4tx_25ICW8yoVqU4w Accessed 2022-07-16; b, ¢) After https://www.
sachsen-fernsehen.de/aeltestes-hauerstuehlchen-europas-in-entdeckt-483972/?fbclid=IwAROPFvSZ
D3uL8mF2MZHOLWcgGXVJH6PYLI9p8Iv7-RgrQuLUUM2QhjbSCfA Accessed 2022-07-16

(Kajkowski 2021, s. 276). Z przykroscig musze stwierdzi¢, ze zacytowane w tym
miejscu zdanie jest wyrwane z kontekstu wypowiedzi zupelnie przeinaczajac jej
sens. W oryginale wyglada ona nastepujaco: ,,Biorac pod uwage zaréwno miejsce
depozycji, jak i zalegajacy w tej samej warstwie kulturowej zespdt zrédet ruchomych
nalezaloby uznac je za destrukty przedmiotéw wykorzystywanych w codziennych
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Ryc. 2. Tréjnozne stolki z miniatur §redniowiecznych i wezesnonowozytnych:
a) Wg Panoplia 1568, Amb. 317b.2° Folio 53 verso (Mendel I); b) Wg Panoplia
1568, Amb. 317.2° Folio 67 verso (Mendel I) c-d) Wg Kunz 1474.

Fig. 2. Three-legged stools from medieval and early modern miniatures:
a) After Panoplia 1568, Amb. 317b.2° Folio 53 verso (Mendel I); b) After Panoplia
1568, Amb. 317.2° Folio 67 verso (Mendel I) c-d) After Kunz 1474.
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obowigzkach osoby/oséb uzytkujacych stojace tu pierwotnie budynki. Czy byty
to elementy mebli, pozostalosci zabawek czy przedmiotéw wykorzystywanych
przy pracy (jak np. ryczka) — nie sposéb odpowiedzie¢”. Wida¢ wigc, ze omawiane
zabytki uznalem za proste przedmioty uzytkowe zastanawiajac si¢ (a nie auto-
rytatywnie stwierdzajac, jak probuje przekonywaé Szczepanik) czy mogly to by¢
meble czy moze jeszcze co$ innego. Zamieszczona rycina pokazuje, ze sktaniam
sie do interpretacji opolskich odkry¢ jako formy siedziska. Hipoteza ta znajduje
zresztg mocne podparcie w dalszych, w tym nieuwzglednionych w moim artykule,
odkryciach archeologicznych - jak chociazby znalezisko z Dippoldiswalde (ryc. 1) -
oraz nade wszystko dziesigtkach §redniowiecznych i wezesnonowozytnych miniatur
(ryc. 2) ukazujacych pracownie rzemieslnicze wyposazone w troéjnozne stotki do
siedzenia powszechnie uzytkowane przynajmniej do XVI stulecia’. Znamienne,
ze niektdre s pochylone lekko do przodu opierajac sie na jednej nodze, co z kolei
wydaje sie potwierdza¢ moje spostrzezenia dotyczace sladéw zniszczen w najbar-
dziej narazonych uzytkowaniem miejsc, jakie zauwazylem na opolskich ,,maskach”
(Kajkowski 2020, s. 273). Warto tu jednak pokaza¢ jak niewinna i nieodgrywajaca
zadnej roli w argumentacji rycina stala sie jednym z wazniejszych elementéw osi
krytyki prowadzonej przez P. Szczepanika, ktéry dodatkowo probuje przekonywac,
ze ,na przedmiot poza siedziskiem skfada sie réwniez ptoza odkryta podczas badan
wykopaliskowych” W ktorej czesci mojego artykutu znalazt informacje mowiaca
o zwiazku plozy odkrytej podczas badan z obecnym wylacznie na rycinie konikiem
na biegunach nie potrafi¢ odgadna¢. Jedynym miejscem, w ktérym wspominam
o plozie jest krytyka opublikowanych przez H. Cehak-Hotubiczowa danych na
temat sytuacji stratygraficznej/kontekstu odkry¢. Mowa tu jednak o plozie san.
Zastanawiajace jest i to, dlaczego Dyskutant cytujac w tym miejscu fragment
mojej wypowiedzi i bezpardonowo konfabulujac jakie$ zwigzki ,,siedziska” z ptoza
san nie zwrdcil na niego uwagi wczesniej, kiedy to komentowat moje krytyczne
ustalenia dotyczace okolicznosci odkry¢. Idac dalej pograza si¢ jeszcze bardziej
wskazujac, ze jego ,zastrzezenia budzi réwniez do$¢ niekonsekwentna analiza
kontekstu odkrycia zabytkdw, gdzie raz pokazuje si¢ spore odleglosci pomiedzy
odkrytymi elementami - co ma dyskwalifikowac ich wspélne zdeponowanie, i dalej
zapewne réwniez podobienstwo funkcjonalne; innym razem wykorzystuje si¢ te
same elementy do tworzenia wizualnej, hipotetycznej reinterpretacji tych samych
elementdw zabytkowych »zlozonych« w jedna calos¢”. By ostatecznie skonkludo-
wag, ze ,proba przypisania wezesnos$redniowiecznych zabytkéw do nowozytnych
czy wspolczesnych wrecz zabawek wydaje si¢ by¢ dalece nieadekwatna, pomija
ona bowiem calkowicie kulturoznawczy sposéb interpretacji minionych senséw”.
Pozostaje retorycznie zapytaé: w ktérym miejscu tekstu Szczepanik odnalazt tak
oburzajacg go manipulacj¢ faktami zrodtowymi, w ktérym odnalazt jakas probe
przypisania wczesnos$redniowiecznych zabytkéw do nowozytnych czy wspolczes-
nych zabawek? Dlaczego nie wskazal w przypisie stron, na ktérych odkryl takie

° Dziesigtki dalszych przyktadow znajdzie Czytelnik m.in. tutaj: https://www.nuernberger-haus-
buecher.de, https://archive.org/details/hin-wel-all-00000989-001/page/n146/mode/2up.
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informacje? Zapewne dlatego, ze zadnej z tych kwestii Czytelnik w moim artykule
nie znajdzie.

Jezeli kontekst opolskich odkry¢ wczesniej nie zwrocil jego uwagi, to chwile
pdzniej stal sie¢ koronnym dowodem podwazajacym moje kompetencje, gdyz, jak
zapewnia Szczepanik, nie ma dla niego wigkszego znaczenia, ze ,,zadna z analizo-
wanych masek (...) »nie zostala odkryta w miejscu, ktore sugerowaloby zwigzek
z religig/kultem« (Kajkowski 2021, s. 268)”. Co wigcej, ,argument taki, wychodzacy
spod pidra archeologa zajmujacego sie religia Stowian, jest zaskakujacy. Jaki bowiem
kontekst okreslitby on jako odpowiednio zwiazany z religia czy kultem?” Zaskaku-
jace w tej wypowiedzi moze by¢ tylko to, ze wychodzi ona spod piora cztowieka,
ktoéry poswigcil temu zagadnieniu obszerng monografie (Szczepanik 2020). Ale na
tym nie koniec. Za chwile bowiem pada kolejny zarzut. Tym razem mowa o wybidr-
czym korzystaniu ze zrddel, a konkretnie zapis znajdujacy sie w zywocie §w. Ottona
pidra Ebona opisujacego — jak wskazuje Szczepanik - zlotg lub poztacang opaske
zastaniajaca oczy i usta idola, ktorg w swoich artykutach interpretuje jako ,,swoisty
atrybut bdstwa, analogiczny do maski Dionizosa” (Szczepanik 2020, s. 172). Tym
co wzbudza jego oburzenie jest to, ze ,w drobiazgowym przegladzie zrédet pisa-
nych wspominajacych o maskach, z niewiadomych powodéw pomija[m] zrédlo
mowigce o zlotej zaslonie znanej z opisu posagu Trzyglawa”. Powody takiego, a nie
innego wyboru zrédet nie sg zadng tajemnicg i zostaly jasno wyltuszczone w moim
artykule. Pod rozwage wziatem bowiem tylko takie, ktére dotykaja problemu masek
w kulturze duchowej $redniowiecznych Stowian. Skoro nie ma tutaj relacji Ebona
to jest oczywistym, ze w moim odczuciu jego przekaz masek nie dotyczy. Dlaczego
Szczepanik odmawia mi prawa wlasnej interpretacji wspomnianego zapisu nie
trudno odpowiedziec.

Brak obiektywizmu i umiejetnosci czytania ze zrozumieniem wida¢ i w kolej-
nych argumentach majacych podwazaé mdj warsztat i umiejetnos¢ pracy na zréd-
tach. Autor nie moze bowiem zrozumie¢ ,,proponowanych” przez mnie ,,wnioskéw
w odniesieniu do fenomenu masek w catosci kultury wczesno$redniowiecznych
Stowian” gdyz ,,rozwazania na temat masek w obrzedowosci Stowian, podbudowane
zroédlami pisanymi z okresu pdznego sredniowiecza, wydaja si¢ juz nie wnosi¢ wiele
nowego’. Nie potrafie powiedzie¢ skad u mojego Dyskutanta wzielo sie przekonania,
ze zajatem si¢ problemem masek w kulturze wczesnosredniowiecznych Stowian. Juz
sam tytul mojego artykulu nie pozostawia watpliwosci, ze bedzie dotyczyt szerszych
ram chronologicznych. Odmiennym problemem pozostaje czy pos$wiecil wystarcza-
jaco wiele uwagi zapisom analizowanych w moim wystapieniu, bowiem owo ,,nic
nowego~ — wywnioskowane miedzy innymi dzigki tym wtasnie zrédtom - stalo sie
celem jego dalszych uwag. Mam tutaj na mysli wniosek zakladajacy dominujacy
wérdd masek udziat egzemplarzy zoomorficznych. Pochylajac si¢ nad tym watkiem
P. Szczepanik informuje, ze wyniki dociekan na ten temat s3 dla niego niejasne,
a argumenty wynikajace z analizy catego korpusu zrodel ,odwoluja si¢ tylko do
jednego tekstu”. Na tym sprawa si¢ jednak nie konczy, gdyz za chwile dowiadujemy
sie, iz hipoteza zakladajaca, ,,ze zmarli (a zapewne i niektére istoty nadprzyrodzone)
mogli przybiera¢ w nich [tj. wyobrazeniach eschatologicznych - P.S.] formy zoo-
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morficzne (...) jest dalece nieadekwatny do stowianskich wyobrazen eschatologicz-
nych, ktére sa przedmiotem badan od dziesigcioleci”. Pomine oczywisty wydzwiek
informacji na temat wieloletnich dyskusji nad referowanym zagadnieniem, zwraca-
jac uwage na pierwsza cze$¢ zacytowanej wypowiedzi. Jest ona o tyle zaskakujaca,
ze podwaza propozycje powtarzane przez samego Szczepanika (Posselt, Szczepanik
2017; Szczepanik 2020, s. 233 i n.). Pozostaje zada¢ pytanie jakg site ma argument
zaprzeczajacy samemu argumentujacemu?

Mimo ze Dyskutant, podobnie jak kazdy inny Czytelnik, ma pelne prawo nie
zgadza¢ sie z postawionymi przeze mnie tezami, to probujac podjac krytyke tych
ustalen powinien postugiwac sie rzeczowa argumentacja. Tymczasem w jego odpo-
wiedzi dazacej za wszelka cene do wykazania ,,wielo$ci luk oraz stabos$ci” nie doko-
nat falsyfikacji zadnego z opublikowanych w moim artykule ustalen. Nie podjat
tez proby polemiki z wynikami analiz materialéw Zrédlowych ograniczajac sie do
zarzutow o ,,demaskatorskie” intencje, ktore napisalem, aby bezpodstawnie pod-
wazy¢ hipotezy uwazane przez niego za oczywiste. Pozostawiajac na marginesie
dlaczego odmawia mi prawa zabrania glosu i zaproponowania alternatywnego
rozwigzania dla obowiazujacych dotychczas interpretacji pozostaje stwierdzi¢, ze
remedium tuszujacym brak podstaw dla rzeczowej polemiki staja si¢ ,wytrychy”
intelektualne, jakimi s3 wypowiedzi antropologéw, teoretykow kultury czy niejedno-
znaczne ujecia terminologiczne. Nie mniejszg role odgrywa tu wybiorcze traktowa-
nie tresci cytowanych wypowiedzi, wyrywanie zdan z kontekstu, zbycie milczeniem
materiatéw ikonograficznych i archeologicznych, braki znajomosci Zrédet oraz inne
wypunktowanych wyzej metody prowadzenia ,krytyki” facznie z samym proble-
mem badawczym. Trudno zrozumie¢ dlaczego przez calg tres¢ swojego artykulu
P. Szczepanik uporczywie stara sie¢ dowies¢, ze omawiane przeze mnie przedmioty
s3 maskami. Zrobil to juz w swoich wczesniejszych publikacjach, wiec Czytelnik
zainteresowany tematem zna jego zdanie na ten temat. Polemizujac z moimi usta-
leniami powinien odpowiedzie¢ na zupelnie inne pytanie - mianowicie: dlaczego
»maski” z Opola nie mogg by¢ siedziskami?

Cala konstrukcja artykulu P. Szczepanika jest sprzeczna z wnioskowaniem
logicznym w humanistyce, a zawarta w nim tres¢ niewiele ma wspdlnego z mery-
toryczng krytyka naukows. Przystowiowg kropke nad ,,i” stawia on sam informujac
Czytelnika, Ze w jego ,,odczuciu jako problem nie jawi si¢ [to] czy przedmioty te sa
maskami czy tez nie” ale ,,demaskatorska, podszyta niejasnymi argumentami, oraz
watpliwa metodologicznie, proba rewizji ich funkeji”. Innymi stowy: ani tres¢, ani
wnioski postawione w poddanym jego ocenie artykule nie maja znaczenia. Wazne
jest tylko to, aby za wszelka cene zdeprecjonowa¢ autorytet autora. Nie jest to zreszta
pierwszy raz, kiedy P. Szczepanik, nie potrafigc sprosta¢ merytorycznie uzasadnio-
nym argumentom, siega po arsenal srodkéw daleko wykraczajacych nie tylko poza
ramy dyskursu naukowego, ale takze zwyklej przyzwoitosci.
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KAMIL KAJKOWSKI

WHAT DO ARCHAEOLOGISTS NEED ARCHAEOLOGY FOR?
ONCE AGAIN ABOUT THE “MASKS” FROM OPOLE*

Summary

This article is a discussion with the polemical remarks of Pawet Szczepanik in this volume, “Zwazy¢
sacrum. Uwagi na metodami bada# wczesnosredniowiecznych masek z Opola (Weighing sacrum?
Remarks on the study methodology of the early medieval masks from Opole), commenting on my
previous text on the medieval masks from Opole (“Masks from Opole in the context of medieval
slavic rites”, “Archeologia Polski 66 [2021]). Szczepanik addresses different, albeit selectively chosen
parts of my text in an effort to persuade readers about the “exposing” spirit in which it was written,
applying a methodological approach involving such a selection of source materials so as to push
through a predetermined depreciation of previous findings on the discoveries made in Opole. While
he states that “the main line of criticism is based on doubts about Helena Cehak-Holubiczowa’s inter-
pretation of the masks”, nowhere does he refer to her theories in this respect. His only comment to
her hypotheses are numerous references to his own texts in which he repeats in an unreflective way
previously published proposals. His further arguments are no less debatable and completely ground-
less: that the results of the study of the sources presented in my text are baseless because the current
hypotheses “have been accepted and [are] developed in the work of other researchers” and - in his

* The Editors are not responsible for the content and form of this article (Editor’s note).
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opinion, completely disregarding the results of archaeological inferences — should be supported only
by the findings of linguistics and cultural anthropology. Among others, Szczepanik also considers
the written sources I have used in my article as being of little or no use, does not see any reason to
take into account the metrical characteristics of the archaeological artifacts discussed or the results
of experimental archaeology with regard to the ergonomic properties of these objects, as well as
a series of other reservations referring to observations that were not presented in my text and exist
solely in SzczepaniK’s imagination. All this makes it difficult to find any point that is subjected here
to a scientific critical evaluation. There is no place for a discussion with Szczepanik’s polemic and his
suggested interpretations in the spirit of cultural anthropology as he proposes, because the cited source
material does not testify against the utilitarian and very simple function of the artifacts from Opole. As
I have argued presenting a rich set of sources, including iconographic ones, we are dealing here with
a form of seat used widely in medieval times. At first glance, one has the impression that Szczepanik’s
approach - unfortunately nowhere near source studies and the principles of scientific reasoning - is
an erudite piece of scientific reflection, but this is merely a facade for elementary deficiencies of the
researcher’s workshop, an approach without base in the sources and incompetence masked by effort to
boost the significance of one’s own output as “studies in the field of linguistics and cultural sciences”.

The structure of the polemic in question is itself contrary to logical inference in the humanities,
and the content has nothing to do with substantive scientific criticism. Instead of being a constructive
polemig, it is a series of grievances and unfounded accusations, underpinned with strong and uncon-
cealed emotions, that constitutes a bitter ad personam attack. Proverbially dotting the “i, Szczepanik
informs readers that his feeling is that the question is not whether the artifacts are masks or not, but
rather “a vaguely argued and methodologically dubious attempt at revising their function”. In other
words, neither the content nor the conclusions presented in the article, which he evaluated, are of
any importance. What is important is to depreciate the authority of the author at all costs. Moreover,
it is not the first occasion on which Szczepanik has not been able to cope with substantive arguments
and has resorted to an arsenal of means far beyond the boundaries of not only scientific discourse,
but also common decency.

Translated by Iwona Zych
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UNE RESIDENCE DE LA NOBLESSE GAULOISE. LE CAMP DE SAINT-SYMPHORIEN
A PAULE (COTES-D’ARMOR), Yves Menez red., Documents d’archéologie francaise, 112, Paris
2021, 412 ss., 348 rycin w tekscie.

Prezentowana publikacja to kolejny, 112, tom w renomowanej serii Documents d’archéologie
francaise; odbiega ona jednak, podobnie jak tom poprzedni', od utrwalonych juz przez wiele lat
kanonoéw edytorskich, formatu, a takze — wagi.

Trescig tomu jest prezentacja wynikéw badan archeologicznych w Paule (departament
Cotes-d’Armor, Bretania), na stanowisku o nazwie ,Le Camp de Saint-Symphorien” - osiedlu
z drugiego okresu epoki zelaza® - odbiegajacym, zdaniem Autordw, od innych znanych z Francji
stanowisk z tego czasu. Poczatki osadnictwa wigza si¢ z istniejagcym tam od potowy VI w. p.n.e.
duzym gospodarstwem rolnym, ktére ewoluowato wraz z uptywem czasu, stajac si¢ kolejno oka-
zalg siedzibg o charakterze rezydencji, osiedlem ufortyfikowanym, a nastepnie malg aglomeracja,
zajmujaca w okresie najwiekszego rozwoju obszar okoto 30 ha. Zdaniem Autordéw, zachodzi tu
wyjatkowa mozliwos$¢ przesledzenia przemian osadniczych na przestrzeni szeéciuset lat; suge-
rujg tez oni, ze uzytkownikiem terenu byl przez caly czas ten sam rdd, nalezacy do arystokracji
galijskiej. W pracy przedstawiono szczegétowo wyniki wieloletnich badan tego wyjatkowego
stanowiska, z uwzglednieniem wszystkich wyodrebnionych faz osadniczych; opracowanie zawiera
tez refleksje bardziej ogélne, odnoszace si¢ do charakteru osadnictwa oraz stosunkéw spotecz-
nych na terenie Galii w okresie od III do I w. p.n.e., ze szczegdlnym uwzglednieniem siedzib
tamtejszej arystokracji.

Do roku 1988, czyli do czasu podjecia prac przy budowie drogi, ktére spowodowaty koniecz-
no$¢ interwencji archeologicznej (poczatkowo badan ratowniczych, a nastgpnie regularnych
badan wykopaliskowych, ktorych wyniki przedstawiono w tomie), stanowisko w Paule — znane
ze swych umocnien ziemnych i przyciagajace uwage juz od XVII w. — bylo postrzegane tylko
jako jedno z licznych stanowisk tego rodzaju na terenie Francji. Jednak juz od poczatku badan
wykopaliskowych zwrdcono uwage na jego wyjatkowos¢: czytelne w terenie elementy fortyfika-
¢ji, monumentalnos¢ zatozenia, slady niemal ciaglego uzytkowania terenu przez kilka stuleci.
Badania pozwolily na sprecyzowanie chronologii umocnien i powigzanie ich z okresem pro-
tohistorycznym.

Celem badan terenowych bylto rozpoznanie pelnego zarysu umocnien (gtéwnie w postaci
rowow obronnych) i przebadanie ich na calej powierzchni zalozenia. Na tej podstawie zamie-
rzano m.in. stworzy¢ baze danych dla osadnictwa z drugiego okresu epoki zelaza, z uwzglednie-
niem réznorodnosci obiektdw, i zidentyfikowad gtéwne etapy proceséw osadniczych.

' PorH. Kowalewska-Marszatek (rec.), Monographie de la grotte Chauvet-Pont d’Arc,
1, Atlas de la grotte Chauvet-Pont d’Arc, J.-]. Delannoy, J.-M. Geneste red., Documents d’archéologie
frangaise, 111, Paris 2020, [w:] ,,Archeologia Polski’, 66: 2021, s. 301-308.

> Odpowiada on okresowi lateriskiemu i jest datowany na lata od 450 r. p.n.e. do poczatku n.e.;
por. J. Guilaine, Systémes chronologiques et séquences culturelles des civilizations néolithiques
et protohistoriques de la France, [w:] La préhistoire frangaise, 2, J. Guilaine red., Paris 1976, s. 17-23.
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Godna podkreslenia jest metodyka prac badawczych na tym stanowisku - trudnym i o nie-
zwykle zlozonej strukturze — a zwlaszcza spojnos¢ metod stosowanych w trakcie prac tereno-
wych, umiejetne godzenie eksploracji szczegoétowej i dziatan z uzyciem sprzetu mechanicznego,
wykorzystanie systemu informacji geograficznej SIG® przy wykonywaniu plandw i analizie
nawarstwien, z uwzglednieniem ich ztozonego kontekstu. Stosowano tez prospekcje lotnicza
i z uzyciem LIDAR-u; za ich pomoca odkryto m.in. kolejne zalozenia na planie prostokata,
usytuowane w odleglosci okoto 200 m na E od centralnej czgéci stanowiska.

Zasadniczym problemem metodycznym na etapie prac terenowych byta wielkos¢ badanego
stanowiska: odkryto tam tacznie okoto 1,60 km (!) rowow, niekiedy o znacznej szerokosci (do
11 m) i gtebokosci (do 4,5 m), co komplikowato wszelkie dziatania, powodujac np. koniecznoéé
zabezpieczania profili i trudnosci w usuwaniu ziemi z wypelnisk.

W ciagu 20 lat prac terenowych (w okresie 1988-2006 oraz w 2010 r.), poczatkowo badan
ratowniczych, a nastepnie regularnych prac wykopaliskowych, przebadano 51 500 m? (tj. okoto
75%) powierzchni gtéwnego stanowiska, uzyskujac wglad w szes¢set lat ciaglego osadnictwa
na tym terenie: od czasu zaloZenia tam pierwszego gospodarstwa okolo 550 r. p.n.e. do chwili
opuszczenia tego miejsca okoto 15 r. p.n.e., niedlugo po podboju Galii przez Cezara. Przeba-
dano Iacznie 1153 m rowow i rowkow, 1348 dotkéw postupowych, 116 obiektoéw zagtebionych
o rozmaitym przeznaczeniu (m.in. studnie, kamieniotomy, piece, paleniska, jamy gospodarcze,
piwniczki). Wyodrebniono pie¢ zespotéw osadowych: najwigkszy — centralny (nr 1) oraz cztery
mniejsze (nr 2-5) - peryferyjne, usytuowane na E, S i na SW od niego. Z zespolu centralnego
pozyskano tacznie ponad 35 tys. fragmentdw ceramiki galijskiej oraz ponad 7400 fragmentow
amfor i ponad tysigc utamkow naczyn z okresu gallo-rzymskiego, a takze: 25 przeslikow, 4 frag-
menty przedmiotéw szklanych, 19 fragmentéw okazéw wykonanych z lignitu, ponad 600 -
z zelaza, 1 - ze ztota, 9 - z innych metali (w tym jedng monetg), 415 fragmentoéw przedmiotéw
kamiennych, 81 fragmentéw tygli, 44 — pojemnikéw na s6l; zebrano takze prawie 34 kg wegla
drzewnego, ponad 180 kg polepy (m.in. ze $cianek piecéw), szczatki kostne o wadze okoto 10 kg,
ponad 80 kg zuzla. Wérdd znalezisk z zespoléw peryferyjnych znalazto sie proporcjonalnie wigcej
ceramiki z okresu gallo-rzymskiego (4154 fragmenty) i az 121 kg zuzla, liczniejsze byly tez utamki
przedmiotéw szklanych (25 fragmentéw) oraz monety (ponad 60 sztuk).

Obfitos¢ pozyskanych w trakcie badan informacji spowodowala koniecznos¢ utworzenia
obszernej bazy danych, powiazanej z systemem informacji geograficznej SIG, co okazalo si¢
bardzo uzyteczne, zwlaszcza dla analizy przestrzennej znalezisk.

Dlugi czas trwania badan wynikal z rozlegtosci obszaru zajmowanego przez osadnictwo
protohistoryczne oraz z intensywnosci uzytkowania terenu. Réwniez duzo czasu zajeto przygo-
towanie publikacji: byly to zaréwno prace o charakterze analitycznym, jak tez (o czym pisze we
Wistepie Yves Menez) okres niezbednej refleksji, umozliwiajacy stopniowe dojrzewanie sposobu
postrzegania calosci i formulowanie wiarygodnych hipotez badawczych.

Prezentowany tom jest wynikiem dziatan zespotowych, koordynowanych przez Redaktora,
a zarazem (od 1991 r.) kierownika badan, Y. Meneza, ale prowadzonych z udziatem i przy zaan-
gazowaniu licznego grona badaczy (tak w terenie, jak i na etapie prac gabinetowych) - specjali-
stow w zakresie analiz ceramiki, wytworéw kamiennych, szklanych, metalowych i wykonanych
z innych surowcéw, analiz drewna, wegli drzewnych oraz gleb, a takze badaczy zajmujacych si¢
pochéwkami, numizmatyka i rzezbg antyczna.

Redaktor, Yves Menez, jest archeologiem - specjalista w zakresie epoki zelaza we Francji
zachodniej, zwigzanym z uniwersytetami w Rennes, Nantes i Maine, z Centre National de la
Recherche Scientifique (CNRS) - ale takze, co szczegdlnie wazne w tym przypadku, jest inzy-

* Systéme d’Information Géographique (SIG), w Polsce znany pod nazwa GIS (wg terminologii
angielskiej: Geographic Information System).
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nierem budownictwa. Kierowal badaniami w Paule w latach 1991-2008, a prezentowana publi-
kacja zostala przygotowana na podstawie jego dysertacji doktorskiej, obronionej w 2009 roku
w Paryzu. Dal si¢ on juz wczeéniej poznac jako osoba kompetentna, podobnie jak i kierowany
przez niego zespol badaczy z osrodka uniwersyteckiego w Rennes - ich zastugi podkreslone
zostaly w Przedmowie. Nalezy on - jak sam przyznaje — do tych, ktorzy preferuja badania cato-
$ciowe i gruntowne, wymagajace znacznego nakladu sit i czasu, ale umozliwiajace przygotowanie
publikacji dobrze i szczegdtowo udokumentowane;j. Jego badania, zaréwno stanowiska w Paule,
jak i innego - w Plouér-sur-Rance* - wpisuja sie w te perspektywe.

Wspéttworcami publikacji sa 24 osoby, przede wszystkim archeolodzy zajmujacy sie epoka
zelaza (B. Armbruster, C. Barbau, K. Chanson, E Laubenheimer, J. Le Gall, Th. Lorho, M. Nordez),
znawczyni amfor (S. Le Forestier), badacze praktyk funeralnych (A. Villard-Le-Tiec), osadnictwa
i fortyfikacji (P. Naas), specjali$ci w zakresie traseologii (C. Hamon), archeozoologii (A. Baudry),
archeometalurgii (M. Berranger, M. Blet-Lemarquand), analiz drewna (A. Dietrich) i dawnych
technik (S. Coadic), a takze numizmatycy (P.-A. Besombes, V. Drost), historycy (G. Aubin,
W. Van Andrings), chemicy (E. Dierstein, B. Gratuze) oraz fizyk (M. Pernot). W zespole znala-
zla si¢ takze studentka archeologii (H. Le Nagard).

Praca sktada sie z 12 rozdzialéw, poprzedzonych Przedmowg, ktorej autorem jest O. Buchsen-
schutz, oraz Wstgpem (autor: Y. Menez), a takze prezentacja zespolu autorskiego (poszczegolne
rozdzialy nie s3 na ogot sygnowane indywidualnie). Konczy ja Aneks (Nouvelle étude du ,,pen-
dentif” en or de Paule [Nowe badania zlotej ,,zawieszki” z Paule]) oraz wykaz zrddet i literatury.

Konstrukcja pracy nawigzuje do ustalonego przez badaczy cyklu przemian osadniczych:
sze$ciu wyodrebnionym fazom uzytkowania osiedla odpowiada sze$¢ kolejnych rozdziatéw (od 2
do 7); kazdy z nich prezentuje struktury nalezace do danej fazy. Pominiete zostaly pozostato$ci
o nieustalonej chronologii, jak np. dotki postupowe (stanowigce okoto 13% obiektow).

Wszystkie rozdziaty majg identyczng konstrukcje wewnetrzna; kazdy z nich otwiera obszerne
streszczenie w jezykach: francuskim i angielskim; dwujezyczne sg réwniez legendy i podpisy
rycin. W partiach tekstowych zastosowano podziat na podrozdziaty; ich tytuly wyodrebniono
réwniez graficznie. Teksty zostaty dopelnione ilustracjami, ktére stanowig znaczace (takze objeto-
$ciowo) czesci poszczegolnych rozdzialéw. W odréznieniu od wiekszosci wezesniejszych tomow
tej serii wydawniczej, ryciny oraz tabele nie zostaly wtamane w tekst, ale umieszczone lacznie
na koncu kazdego rozdziatu. Znalazly si¢ tam zaréwno plany, na ktérych zaznaczono struktury
odnoszace si¢ do danej fazy, a takze rekonstrukcje — wizualizacje tychze struktur (wykonane
przez Laurence Stefanon z Atelier Art Graphique et Patrimoine, specjalizujacego si¢ w wizu-
alizacjach 3D). Te ostatnie powinny, zdaniem Autordw, ulatwi¢ zrozumienie przedstawianych
hipotez badawczych. Réwnie obszernie, a zarazem precyzyjnie, zilustrowano rozdzialy poswie-
cone analizom zabytkéw ruchomych, architekturze oraz kontekstom przestrzennym stanowiska.

Na podkreslenie zastuguje nie tylko staranny dobdr rycin i ich walory estetyczne, ale takze
ich powtarzalny, bardzo przemyslany i logiczny uktad, odwzorowujacy tok przekazu tekstowego
(od ogotu do szczegdtu, od dokumentacji terenowej do rekonstrukgji). Trzeba tez zauwazy¢ zasto-
sowanie jednolitej, spdjnej konwencji prezentacji, w tym kodu wizualnego dla poszczegélnych
grup obiektéw, bogactwo $rodkéw wyrazu (np. ,odnosniki’ do planéw szczegétowych w postaci
licznych planikéw sytuacyjnych). Wszystko to sprawia, ze ryciny zyskuja w tej publikacji szcze-
g6lna role i stanowig, wraz z podpisami (czgsto rozbudowanymi), integralng czes¢ wywodu.

Calos¢ sktada si¢ na spojng, szczegdtowa rekonstrukeje historii stanowiska: dzieje adaptacji
do otoczenia jednego z rodéw arystokracji lokalnej, nalezacej do grona wiascicieli ziemskich.
Zajecia rolnicze mieszkancow, kwestie przechowywania zywnosci, podejmowanie dzialan obron-

* Y. Menez, Uneferme de TArmorique gauloise: Le Boisanne a Plouér-sur-Rance (Cotes dArmor),
Documents d'archéologie francaise, 58, Paris 1996.
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nych, zalgzki rzemiosta — wszystkie te czynniki modyfikowaty kolejno zaréwno charakter zabu-
dowy, jak i jej organizacje przestrzenna, na co zwracaja uwage Autorzy. Podjeli oni ponadto
probe wyjasnienia niektdrych proceséw spotecznych: roli rodziny, powigzan rodowych, itp. Za
konieczne uznali tez poszerzenie kontekstu analizowanych zjawisk poprzez siggniecie do przy-
ktadéw z innych rejonéw Galii belgijskiej i celtyckiej, a takze z terendéw o$ciennych.

Prezentowana praca jest, z woli Autordw, przeznaczona nie tylko dla waskiego grona spe-
cjalistow, ale takze dla ,,przecietnego odbiorcy”, stad dbato$¢ o zrozumiaty dla wszystkich jezyk,
przystepny i zywy, nadajacy wywodom lekkosci.

W Rozdziale 1: Le cadre d’intervention (s. 19-30), przedstawiono aspekty i cele badan wyko-
paliskowych, metodyke prac terenowych, zasady analizy danych i sposéb prezentacji wynikéow
badan.

Jak wspomniano wyzej, w Paule stwierdzono obecno$¢ rozlegtego kompleksu osadniczego,
z pozostalosciami struktur widocznych nadal w rzezbie terenu: dwdch nasypéw kopcédw (pocho-
dzacych z epoki brazu) i odcinka walu obronnego. W trakcie badan terenowych zadokumen-
towano obecno$¢ licznych rowdw, jam i dotkéw postupowych - reliktéw nie istniejacych juz
budowli, ogrodzen i konstrukeji obronnych. Duze zageszczenie tych obiektow i ich nakladanie
sie stwarzalo trudnoéci ich wyodrebnienia w terenie, jednak — paradoksalnie - ta wlasnie obfi-
to$¢ umozliwita takze, zdaniem Autordw, zrekonstruowanie kolejnych etapéw osadnictwa oraz
ustalenie chronologii wzglednej poszczegolnych struktur. Prace analityczne obejmowaly trzy
etapy dziatan: 1. identyfikacje zespotow architektonicznych na podstawie ich zarysow, 2. ustalenie
chronologii wzglednej poszczegdlnych etapéw osadnictwa, 3. przeanalizowanie ogdtu zabytkow
ruchomych, okreslenie ich pozycji chronologicznej i relacji (terminus ante quem, terminus post
quem) do kolejnych faz osadniczych. Wielko$¢ niektérych dotkéw postupowych, a takze glebo-
kos¢ ich posadowienia, pozwolily dopatrywac sie w niektérych przypadkach obecnosci budowli
pietrowych - jest to, zdaniem Autordéw, kolejne nieoczekiwane zjawisko w architekturze tego
okresu na terenie Galii.

Odstoniete w trakcie badan pozostatosci osadnicze to przede wszystkim $lady konstruk-
¢ji drewniano-ziemnych, widoczne gléwnie w podlozu. Okazaly sie one silnie zdegradowane,
zaréwno z powodu zastosowanych materialéw budowlanych, jak i wskutek erozji zwiazanej
z dlugotrwalym uzytkowaniem rolniczym tego terenu; nie naleza zatem do zbyt spektakular-
nych. Dlatego tez bardzo istotne stalo sie podjecie préby ich rekonstrukeji poprzez wizualizacje,
w nawigzaniu do numerycznego modelu terenu.

W Rozdziale 2 (s. 31-75): De 550 a 300 av. J.-C., le premier domaine familial (phase 1), omo-
wiono zagadnienia dotyczace najwczesniejszych reliktow osadnictwa na stanowisku. Nalezg do nich
pozostatosci osady ze srodkowego okresu epoki brazu, ze sladami domostw o konstrukeji stupowej,
oraz relikty cmentarzyska z epoki brazu w postaci dwoch nasypéw kopcéw o kolistym zarysie.
Poprzedzaly one zalozenie osiedla z epoki zelaza, ktore jest glownym przedmiotem rozwazan.

Z najstarsza fazg tego osiedla wigzg sie $§lady zagrody o nieregularnie kolistym lub kolisto-
-owalnym ksztalcie, z hipotetycznym domostwem stupowym o prostokatnym zarysie. Domostwo
wraz z obejéciem tworzylo zalozenie o wymiarach okoto 30 x 23 m i bylo usytuowane w obrebie
wiekszego obszaru (o powierzchni okolo 9000 m?) otoczonego ze wszystkich stron cigglym
rowem o V-ksztaltnym przekroju poprzecznym, z gtéwnym wejsciem od strony E. Dodatkowe
zabezpieczenie obiektu mieszkalnego stanowil drugi réw, krétszy i mniejszy, usytuowany po
stronie N i E zalozenia. Caly ten obszar, wraz z otaczajacym go pasem terenu o szerokosci okoto
30 m (o powierzchni okoto 4000 m?), otoczony byt ponadto, od strony N i W, kolejnym rowem
zewnetrznym, o potkolistym zarysie. Zachowana glebokos¢ rowdw wynosita okoto 1,0-2,5 m.
Po zewnetrznej stronie rowdw znajdowat sie wat ziemny; zachowaly sie jego odcinki o wysoko-
$ci 1,10-1,20 m. Narozniki walu wzmocniono konstrukcjami kamiennymi; kamien pochodzit
z lokalnego kamieniotomu znajdujacego si¢ w obrebie obszaru otoczonego rowami.
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Hipotetyczna budowla mieszkalna, o wymiarach okoto 16 x 26 m, wyznaczona przez rowek
fundamentowy ze $ladami stupéw o uktadzie liniowym (prawdopodobnie pozostatosci $ciany
wschodniej i potudniowej), zajmowata powierzchnie okoto 410 m?* wysoko$¢ konstrukgji sza-
cowana jest na okoto 11 m. Zachowalo sie palenisko oraz resztki pieca, oddzielone od reszty
pomieszczen rodzajem przegrody. Z budowla ta zwigzane byly takze obiekty podziemne: piwnica
oraz cysterna na wode, stuzaca do zbierania wody z opaddw, jej filtrowania i przechowywania.
Wyrdzniono tez cztery systemy konstrukeji podziemnych; trzy z nich byly dostepne z wnetrza
budowli, czwarta usytuowana byla pod dziedzincem.

Druga, znacznie mniejsza budowle (o powierzchni okoto 11 m?), odkryto w odlegtosci okoto
20 m na N od poprzednie;j.

Dodatkowe pomieszczenia, czgsciowo zaglebione w ziemie, usytuowane byty w poblizu
odcinka N rowu. Jedno z nich, prawdopodobnie przykryte strzechs, interpretowane jest jako
pracownia tkacka z pionowymi warsztatami tkackimi. Inne, o konstrukeji kamienno-ziemnej,
stuzyly zapewne do przechowywania $wiezych produktéw zywnosciowych (nabialu Iub napo-
jow) wymagajacych stalej, dos¢ niskiej temperatury. Byty one wyposazone w system drenazu,
umozliwiajacy odprowadzanie nadmiaru wilgoci.

W czesci S obszaru otoczonego rowem wewnetrznym natrafiono na $lady orki, co wskazuje
na przeznaczenie ogrodnicze lub rolnicze tej czeéci osiedla.

Z pierwsza faza osadniczg zwigzane byly dwa niewielkie kompleksy funeralne. Jeden, usy-
tuowany na E od strefy mieszkalnej (przestrzeni otoczonej rowami), to niewielkie zalozenie na
planie kwadratu (o wymiarach 27 x 27 m), otoczone palisada o do$¢ znacznej (prawdopodobnie
ponad 2-metrowej) wysokosci. W jego obrebie znalazly sie dwa pochéwki szkieletowe oraz 18 cia-
topalnych, jama zawierajaca przepalone szczatki kostne i fragmenty naczyn, a takze dwie stele
kamienne. Prawdopodobnie istnial tam tez nasyp ziemny o kolistym zarysie. Drugi kompleks
tego rodzaju znajdowat si¢ w odlegtosci okoto 80 m na S od strefy mieszkalnej i zawieral 15 urn
(typowych dla V w. p.n.e.) oraz prawdopodobnie jeden pochéwek szkieletowy, a takze trzy jamy
ze spalonymi szczgtkami kostnymi. Prawdopodobnie z tym zalozeniem wigzg sie takze trzy stele
granitowe, znalezione na wtérnym ztozu (w strefie mieszkalnej).

Pierwsza faza osadnictwa miala, zdaniem Autoréw, charakter osiedla jednodworczego -
rodzinnego; jej poczatki przypadaly na 2 pot. VI w. p.n.e., na co wskazuje chronologia zabytkow
ruchomych. W ciagu kolejnych dwoch stuleci miata miejsce ewolucja catego zatozenia, zaréwno
budowli mieszkalnej, jak i obiektoéw towarzyszacych. Kres tego etapu stanowito zburzenie ist-
niejacych konstrukeji i przygotowanie terenu pod wzniesienie nowych oraz wykonanie nowego
dojazdu (od strony W). Byl to, jak uwazaja Autorzy, wynik decyzji podjetej przez 6wczesnych
mieszkancow osiedla.

Pozostaloéci drugiej fazy osadniczej przedstawiono w Rozdziale 3 (s. 77-98): De 300 a 250 av.
J.-C., la résidence monumentale (phase 2). Nastapita wowczas calkowita przebudowa osiedla
i zmiana jego organizacji przestrzennej. Istniejace wczesniej obiekty zostaly rozebrane niemal
catkowicie; zachowano tylko obwarowania zewnetrzne (wal wraz z rowem, rozbudowanym po
stronie S osiedla), kamieniotom, a takze niektdre partie rowu wewnetrznego. W miejsce usu-
nietych obiektéw powstaly nowe: dwa odrebne zatozenia otoczone ciggtymi rowami, kazde na
planie kwadratu, z jednym bokiem wspdlnym: zachodnie, interpretowane jako cze$¢ rezyden-
cjonalna (z budowla mieszkalng i dziedzincem), z rowem o glebokosci 2,20-3,00 m i z dwiema
czworobocznymi wiezami (o boku okolo 3 m) w naroznikach NE i SE, oraz wschodnie - rodzaj
dziedzinca zewnetrznego, z wejéciem od strony E, otoczonego rowem o glebokosci nie przekra-
czajacej 1,60 m. Zbudowano tez nowa droge dojazdowa na S od obu dziedzinicdw, ale w obrebie
przestrzeni zamknietej rowem zewnetrznym.

Budowla mieszkalna (o wymiarach 13,75 X 7,5 m, tj. 103 m*> powierzchni), prawdopodobnie
pietrowa, zostala usytuowana w cze$ci NW zatozenia zachodniego. Druga budowla przylegata do
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odcinka N rowu. W poblizu odcinka S rowu znajdowala si¢ cysterna na wode (o kubaturze okoto
20 m®). Podobnie jak w fazie poprzedniej, budowlom naziemnym towarzyszyt rozbudowany
system pomieszczen podziemnych o facznej dtugosci dochodzacej do 25 m; w kilku przypadkach
byly one dostepne od strony fosy.

Czg$¢ zachodnia (rezydencjonalna) podlegata wielokrotnej przebudowie w kolejnych etapach
uzytkowania osiedla, natomiast cze$¢ wschodnia przetrwala do konca w niemal nie zmienionym
ksztalcie, co utrudnia lub uniemozliwia datowanie jej poszczegolnych elementéw. Autorzy inter-
pretuja ten fakt jako wyraz waznych przemian w charakterze osadnictwa i modyfikacji siedliska,
polegajacych na oddzieleniu cze$ci mieszkalnej sensu stricto od pomieszczen gospodarczych
i pomocniczych (zgrupowanych w obrebie dziedzinica zewnetrznego). Podkreslajg tez zauwa-
zalng hierarchizacje obu elementéw sktadowych i ,,monumentalizacj¢” pierwszego z nich. Catoé¢
zalozenia datowana jest na 1 pot. IIT w. p.n.e.

Rozdzial 4 (s. 99-110): De 250 a 175 av. J.-C., la résidence fortifiée (phase 3), zawiera omowie-
nie kolejnej fazy osadniczej. Zdaniem Autoréw, widoczny wcze$niej monumentalny charakter
czesci mieszkalnej catego zalozenia zostal wowczas jeszcze bardziej podkreslony dzieki otoczeniu
jej dodatkowym, drugim walem oraz kolejnym rowem o glebokosci dochodzacej miejscami do
4,30 m. Wzmocniono takze istniejace juz wczesniej wieze, ktore zostaly podwyzszone o dodat-
kowa kondygnacje. Natomiast zmiany w rejonie dziedzinca wschodniego dotyczyly jego oddzie-
lenia od czesci zachodniej (mieszkalnej) oraz poglebienia otaczajacego go rowu do poziomu
4,50 m ponizej dwczesnej powierzchni terenu; rozbudowano tez system wejé¢. Zdaniem Autoréw,
zasadniczym celem tych przemian bylo dazenie do wzmocnienia obronnosci calego osiedla.

W Rozdziale 5 (s. 111-148): De 175 a 150 av. ].-C., l'incendie, la reconstruction et lexten-
sion (phase 4), oméwiono wyjatkowo krotka, bo obejmujaca okres zaledwie 25 lat, czwartg faze
osadniczg. Jej poczatek wyznacza pozar, ktéry zniszczyl wigkszg cze$¢ wezesniejszej zabudowy.
Poswiadczaja go liczne znaleziska zabytkéw ruchomych ze §ladami spalenizny (okoto % wszyst-
kich), przede wszystkim ulamki naczyn oraz grudy przepalonej gliny. Wydarzenie to zapoczatko-
walo okres odbudowy, polegajacej na wzniesieniu nowej budowli mieszkalnej, prawdopodobnie
réwniez pietrowej, o wymiarach 22 x 8 m, a takze m.in. na zniwelowaniu i wyréwnaniu gléwnego
dziedzirca oraz powiekszeniu jego powierzchni do okoto 5500 m?. Stara cysterna na wode zostala
zastgpiona przez trzy nowe. Z tym okresem wigze sie takze powiekszenie strefy ufortyfikowanej
poprzez budowe kolejnej linii umocnien, usytuowanych na S, N i E od poprzednich i w odlegltosci
50-350 m od nich, zamykajacych obszar o powierzchni co najmniej 10 ha. Ta linia umocnien
skladata si¢ z fosy o glebokosci okoto 3 m, wyzlobionej w podtozu zbudowanym z tupku, oraz
z walu o konstrukcji drewniano-ziemnej typu Pfostenschlitzmaurer (znanej rowniez z innych
stanowisk bretonskich), prawdopodobnie z brama wejsciowa od strony S.

Zapewne w tym samym czasie wzniesiona zostala takze, na S od ,rezydencji’, duza (24 x
16 m), trzyczesciowa budowla, nakryta dachem z tupku, otaczajaca z trzech stron lokalny dzie-
dziniec; najprawdopodobniej stuzyla ona jako pomieszczenie dla zwierzat. Dwa dalsze zatozenia,
réwniez otoczone rowami, usytuowano poza gléwng partia osiedla, na E od niego. Pierwsze,
niezbyt duze, z budowla na planie kwadratu, prawdopodobnie pelnito funkcje spichlerza do prze-
chowywania ziarna. Drugie zalozenie, wigksze i bardziej zfozone, sktadalo si¢ z trzech obiektow
o konstrukcji stupowej (dwa z nich, na planie prostokata, nie znajdujg blizszych analogii w oma-
wianym kregu kulturowym). Zdaniem Autordw, nie mozna wykluczy¢, ze réwniez te obiekty byty
wykorzystywane w podobnym celu, tj. do przechowywania duzych zapaséw zywnosci.

Piatej fazie funkcjonowania osiedla poswiecony zostal Rozdzial 6 (s. 149-200): De 150
a 20 av. J.-C., la naissance dune agglomération (phase 5). Byt to, zdaniem Autordéw, czas powsta-
nia aglomeracji osadniczej (pozostajacej pod kontrolg rezydencji), przy zachowaniu ogélnego
charakteru wczeéniejszej organizacji przestrzeni. W poczatkach tego okresu zasypano catkowi-
cie row oddzielajacy wczesniej czes¢ zachodnig od wschodniej, sytuujac tam pracownie meta-
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lurgiczng, zlikwidowana nastepnie po uptywie kilkudziesigciu lat (w 3 ¢wierci II w. p.n.e.).
Modyfikacje dotyczyly gléownie przerdbek i napraw badZz uzupelnien systemu obronnego,
zachowano natomiast jego dotychczasowg strukture, z podwdjna linig rowéw od strony W,
uzupelniong o dodatkowe odcinki (trzecig lini¢) po stronie S i W. Wzmocniono takze wal
zewnetrzny, ktory uzyskat szerokos¢ 8 m i przypuszczalng wysoko$¢ okoto 3 m; jego pozosta-
toéci s do dzi$ widoczne w terenie. Natomiast niektdére odcinki dawnych rowow (po stronie N
i S gtéwnego dziedzinca) zastapiono palisada; palisady wykorzystano rowniez do catkowitego
ogrodzenia dziedzinca wschodniego i kompleksow zabudowan usytuowanych na E od gtéwne;j
czesci osiedla.

Oprécz budowli mieszkalnych i obiektéw o przeznaczeniu gospodarczym (np. piece, spichle-
rze) powstala wowczas takze specyficzna konstrukcja naziemna, usytuowana w obrebie gléwnego
dziedzinca: duza, o owalnym zarysie, z rodzajem portyku po jednej stronie, prawdopodobnie
pozbawiona zadaszenia. Jest ona interpretowana jako konstrukcja tymczasowa, prawdopodobnie
miejsce okazjonalnych zgromadzen (s. 155).

Do bardzo interesujacych i unikatowych obiektéw nalezg dwie studnie, wydrazone prawdo-
podobnie w tym okresie, a znajdujace si¢ w obrebie dziedzinca gléwnego (zachodniego). Jedna
z nich, o imponujacej gltebokosci 18,33 m, byta najprawdopodobniej zadaszona i zaopatrzona
w urzadzenie do czerpania wody. Byta takze powigzana z systemem waskich rowkéw o ukladzie
linearnym, wydrazonych w podlozu, stuzacych prawdopodobnie do transportu wody do gtow-
nej budowli mieszkalnej (tj. na odlegto$¢ okoto 40 m). Interesujace sa szczegoly konstrukeyjne
obiektu, zauwazone i zadokumentowane przez badaczy, m.in. seria potkolistych wglebien w $cia-
nie studni, rozmieszczonych w odstepach co 0,40 m, tworzacych pionowa linie; umozliwialy one
poruszanie sie we wnetrzu obiektu, gdy zaszta taka potrzeba. Jak stwierdzono podczas eksploraciji,
dno studni bylo nadzwyczaj czyste, co wskazuje na jej staranne utrzymanie i zabezpieczanie
od gory. Jedynymi ,wtretami” okazaly sie: lis¢ ostrokrzewu, gar§¢ tupin orzechéw laskowych
oraz kilka orzechdw catych, ale nie nadajacych sie do konsumpcji (robaczywych). W wyzszych
partiach wypelniska obiektu natrafiono natomiast na dobrze zachowane elementy drewniane,
wykonane z drewna debowego i noszace slady obrobki; sa one interpretowane jako elementy
konstrukeji stuzacej do czerpania wody, zdemontowanej i wrzuconej do studni po zakonczeniu
jej uzytkowania. Znaleziono takze drewniane wiadro.

Druga studnia, wydrazona do glebokosci 14,90 m, nie zostata dokoniczona: prace nad nig
przerwano nieco ponad 1 m powyzej poziomu wodonosnego.

Oba obiekty, ze wzgledu na ich glebokos¢, naleza do wyjatkowych na terenie Galii. Analo-
giczne znaleziska znane sg natomiast z terenu Niemiec i byly zwigzane z konstrukcjami w typie
Viereckschanzen, interpretowanymi do niedawna jako rodzaj sanktuariéw, a dopiero ostatnio
jako osiedla mieszkalne.

Z ta faza osadnicza moga wiaza¢ sie takze hipotetyczne pochéwki na SW od gtéwnej czeéci
osiedla, zadokumentowane w postaci trzech jam, zapewne grobowych: o podobnych, wydtuzo-
nych zarysach, zblizonych wymiarach, jednakowo zorientowanych i rozmieszczonych w regu-
larnych odstepach. Nie natrafiono w nich jednak na jakiekolwiek szczatki kostne.

Ostatnig faze osadnictwa przedstawiono w Rozdziale 7 (s. 201-228): De 20 av. J.-C. a 15 ap.
J.-C., la fin (phase 6) - jednym z niewielu sygnowanych indywidualnie, bez udziatu Redaktora. Te
koncowg faze, datowang na podstawie ceramiki oraz jedynej znalezionej w tym rejonie monety
(byl to as Oktawiana Augusta, wybity pomiedzy 8 a 3 r. p.n.e.), charakteryzuje metodyczna roz-
biodrka znacznych partii zabudowan i ogrodzen oraz systematyczne odzyskiwanie czesci mate-
riatéw konstrukcyjnych, ktorych resztkami wypelniano sukcesywnie dawne fosy. Zasypano tez
obie istniejace wezesniej studnie.

Zamieszkany byt wowczas tylko jeden obiekt, znajdujacy sie w narozniku SE dawnego dzie-
dzinca wschodniego, za$ jedyne pozostalosci ogrodzen stanowily dwie przecinajace ten dzie-
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dziniec palisady: dluzsza, o kierunku N-S (jej przebieg nie uwzglednia wczesniejszych zalozen
istniejacych w tej czedci osiedla) oraz prostopadty do niej, krotki odcinek o kierunku W-E.

Bardzo interesujacym zjawiskiem jest powtdrne, niewatpliwie rozmyslne, wykorzystanie
wezesniejszych pozostalosci o charakterze funeralnym (w postaci dwdch nasypéw kurhanowych
z epoki brazu), znajdujacych sie na SW od rezydencji, i przeksztalcenie tego miejsca w rodzaj
»sanktuarium”. Postuzyto temu ogrodzenie terenu (w poczatkach omawianego okresu, okoto
10 r. p.n.e.); w zwigzku z tymi pracami zmieniono tez nieco kierunek biegnacej tamtedy drogi.
Ogrodzenie, o zarysie t6dkowatym, zlozone z rowu i przylegajacej don palisady, miato dwa wej-
$cia (jedno z nich nosi $lady kilkakrotnych modyfikacji). W obrebie tego zalozenia wydzielony
zostal teren o przeznaczeniu rytualnym - ofiarnym, z niewielkg konstrukcja stupows usytuowana
na skraju E jednego z dawnych nasypdw; znaleziono tam liczne monety: stater celtycki z I w. p.n.e.
(kwalifikowany jako ,moneta bilonowa”) oraz monety rzymskie z okresu II-I w. p.n.e. - Il w. n.e.
(67 okazow), niektore z uszkodzeniami, wskazujacymi na ich wotywny charakter. W czeéci SE
ogrodzonego terenu natrafiono na slady palenisk i piecow, a takze na pozostatosci dwoch budowli
kamiennych i kamiennej konstrukeji interpretowanej jako relikty oltarza. W obrebie drugiej
budowli odkryto kilkanascie fragmentéw glinianych figurek Wenus. Konstrukgje te sa datowane
na czasy pozniejsze, po pofowie I w. n.e., a zostaly rozebrane pod koniec III w. n.e. Natomiast
samo powstanie miejsca kultu (,sanktuarium”) wokot wezeéniejszych obiektéw funeralnych
wiaza Autorzy z czasami podboju Galii przez Cezara i wprowadzaniem nowej organizacji prze-
strzennej oraz zwyczajow religijnych z rozbudowanym kultem przodkéw. Chodzito tu, ich zda-
niem, o upamietnienie istniejacego wczesniej osiedla i podtrzymanie pamieci o nim.

Zabytkom ruchomym z centralnego zespotu osadniczego® stanowiska w Paule poswiecono
najobszerniejszy Rozdzial 8: Quelques considérations sur le mobilier (s. 229-311), podzielony na
podrozdziaty odpowiadajace kategoriom surowcowym znalezisk: amfory, przedmioty metalowe,
pozostatosci dziatalnosci metalurgicznej, przedmioty ze szkta, lignitu, gliny, kamienia, drewna
oraz zwierzece szczatki kostne. Pominieto tu znaleziska ceramiki naczyniowej, prezentowane przy
omawianiu kolejnych faz osadniczych jako elementy datujace (podobnie jak monety); zwrécono
jedynie uwage na ich wzgledna jednolito$¢, z przewaga ornamentyki odciskanej (stempelkowej)
w odniesieniu do faz 1-4 i ornamentéw malowanych - faz 4 i 5 funkcjonowania osiedla.

Kazdy podrozdziat otwiera informacja o zestawie znalezisk nalezacych do danej kategorii, ich
reprezentatywnosci oraz o zastosowanych metodach badan, zamyka za$ syntetyczna interpretacja
przeanalizowanej grupy okazow, podkreslajaca glowne aspekty z nig zwigzane - i sg to bardzo
interesujace czesci pracy. Wigkszo$¢ znalezisk pochodzi z wypelnisk obiektow, zatem ze zloza
wtdérnego. Wszystkie zostaly zarejestrowane ilo§ciowo i wagowo; sporzadzona baza danych jest
polaczona z systemem SIG.

Bardzo istotng grupe stanowig liczne fragmenty amfor rzymskich o tacznej wadze 476 kg,
co odpowiada liczbie co najmniej 422 naczyn, i sa to — zdaniem badaczy - ilo$ci wyjatkowe
w przypadku zachodnich rejonéw Francji. Same okazy nie wyr6zniaja sie typologicznie: przewa-
zajaca wiekszo$¢ stanowity amfory grecko-italskie, stuzace do transportu wina z wybrzeza Morza
Tyrrenskiego, szlakiem handlowym prowadzacym przez doliny Aude i Garonny, a nastepnie
wzdtuz wybrzeza atlantyckiego.

Zestaw analizowanych przedmiotéw metalowych (446 okazéw) podzielono na dziewigé
kategorii funkcjonalnych, takich jak gwozdzie, narzedzia kowalskie, narzedzia rolnicze, przed-
mioty domowego uzytku (w tym fragmenty naczyn importowanych z Italii), przedmioty osobiste
(m.in. fibula typu Cenisola, zestawy toaletowe, zawieszka), nieliczne fragmenty broni. Analiza
tych przedmiotéw, wskazujgca na ich ,,podomowy” charakter, z tendencja do podkreslania sta-

® Zabytki zwigzane z pozostatymi zespolami byly wzmiankowane przy omawianiu tych ostatnich,
w odniesieniu do poszczegdlnych faz osadniczych.
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tusu spolecznego uzytkownikdw, pozwolita Autorom na sytuowanie osiedla w Paule ,,pomiedzy
gospodarstwem rolniczym a oppidum” (s. 247).

Ze stanowiska pochodzi takze ponad 100 kg metalowych odpadkéw produkeyjnych, w tym
liczne zuzle, fragmenty form odlewniczych oraz tygielkow z bialej glinki — prawdopodobnie
zwigzanych z przeno$nymi piecami do przetapiania brazéw lub odlewania przedmiotéw z metali
szlachetnych, w tym zlota ($lady metalurgii zfota przypadaja przede wszystkim na czasy fazy 4).
Autorzy w interesujacy sposob analizuja szczegotowo techniki produkeji metalurgicznej i ich
ewolucje w czasie, od poczatku funkcjonowania osiedla; wskazuja tez lokalizacje warsztatow. Na
uwage zastuguje znalezisko ztotej zawieszki lub kolczyka - jedynego przedmiotu z tego metalu,
odkrytego w Paule (szczegdtowe wyniki jego analiz zamieszczono w Aneksie). Poniewaz sktad
chemiczny surowca uzytego do wykonania tego okazu (ze znaczng zawartoscig platyny) rézni sie
wyraznie od innych odkrytych na stanowisku pozostatosci produkeyjnych zwigzanych z meta-
lurgia zlota, Autorzy uznali, Ze przedmiot ten (lub surowiec do jego wykonania) stanowi import
z Azji Mniejszej.

W podsumowaniu tego podrozdzialu znalazly sie tez (chyba niezbyt szczgéliwie) rozwazania
dotyczace monet celtyckich, a whasciwie — niemal catkowitego ich braku®, co wskazuje, zdaniem
badaczy, na matg popularno$¢ ich uzytkowania w zyciu codziennym.

Krétkie oméwienie przedmiotow szklanych wynika z bardzo malej liczby ich znalezisk. Sg
to: fragment bransolety ze szkla o barwie brunatnej i trzy okazy ze szkla bezbarwnego: dwa
fragmenty plaskich plytek oraz okruch o charakterze pozostalosci produkcyjnej. Dwa z nich,
a takze bransoleta, wykonane zostaly ze szkta sodowego (z uzyciem natronu), produkowanego
przede wszystkim w Egipcie i w rejonie syro-palestynskim, importowanego do Europy Zachod-
niej od IIT w p.n.e.; Autorzy nie wykluczaja jednak mozliwosci lokalnego wytwarzania drobnych
przedmiotéw szklanych.

Roéwnie krétko oméwiono unikatowy zestaw 19 przedmiotéw wykonanych z lignitu (utworu
pochodzenia organicznego, o ciemnej barwie). Zestaw ten jest, w opinii Autoréw, najwazniejszym
i najbardziej licznym spo$rdd znanych dotychczas z Bretanii z tego okresu. Znalazly si¢ w nim
przede wszystkim fragmenty bransolet, a takze pojedynczy paciorek dwustozkowaty i fragment
naczynia z ornamentem plastycznym.

Liczne s3 narzedzia kamienne, przede wszystkim elementy Zaren; niektére z nich stuzyly
zapewne do rozdrabniania substancji mineralnych i byly zwigzane z produkcja metalurgiczna,
podobnie jak dwie neolityczne siekierki kamienne uzytkowane jako osetki. Ponadto znaleziono
okoto 100 plytek z tupku, o mniej wiecej kolistym ksztalcie. Cze$¢ z nich, z centralnie umiesz-
czonym otworem, stuzyla prawdopodobnie jako cigzarki tkackie, na co wskazuja $lady zuzycia.
Inne wykorzystywano jako podktadki do obrobki skor lub widkien roélinnych i gladziki do
ceramiki. Ogotem zestaw narzedzi kamiennych wskazuje na zwiazek z obrobka metali i zajeciami
tkackimi. Kilkanascie niewielkich otoczakdw, o zblizonym ksztalcie, wielko$ci i wadze, uznano
za kamienne pociski do procy.

Na terenie osiedla znaleziono tez fragmenty czterech figur (popiersi) kamiennych: trzy z nich
w obrebie czesci ,,rezydencjonalnej’, czwarty — na obrzezu czesci wschodniej. Wszystkie pocho-
dzg z warstw datowanych na I w. p.n.e. Zostaly wykonane z tego samego surowca — hornblendytu
(mineratu z grupy amfiboli) - i tg samg technika. Pod wzgledem stylistycznym sa one bliskie
kilku innym fragmentom rzezb, znanych z terenu Galii, takze z Bretanii, z I i I w. p.n.e. Badacze
przypuszczaja, ze mogly to by¢ popiersia 6wczesnych wiascicieli rezydencji w Paule.

Wiréd przedmiotéw drewnianych zwraca uwage nietypowe wiadro, wykonane technika
dlubania, z osobno wmontowanym dnem - analogiczne do znaleziska z Glastonbury (Anglia).

¢ Znalezisko jedynej monety celtyckiej - statera — zostalo oméwione w Rozdziale 7 publikacji,
podobnie jak znaleziska pozostalych monet zwigzanych z ,,sanktuarium” i uznanych za wotywne.
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Interesujace sg tez drewniane elementy konstrukcyjne znalezione w studni (w liczbie 79 sztuk),
m.in. drewniane kotki-¢wieki, réznych rozmiaréw paliki i drazki z otworami, deski oraz belki -
wszystkie wykonane z drewna debowego. Prawdopodobnie byly one czgéciami urzadzenia
mechanicznego (rodzaj kotowrotu?) badz konstrukeji, stanowiacej jego ostone.

Analiza zwierzecych szczatkdw kostnych wykazata przewage kosci bydta (78% wszystkich),
dalsze miejsce zajmuyja szczatki matych przezuwaczy (19%), za$ $wini - tylko 2,4%. Te proporcje
odzwierciedlajg, zdaniem Autoréw, rzeczywiste preferencje w hodowli zwierzat (z analogiami
z innych stanowisk z Bretanii i Normandii).

Krétki, ale bardzo interesujacy Rozdziat 9: Quelques considérations sur larchitecture (s. 313
330), zawiera syntetyczne oméwienie poszczegdlnych rodzajéow odkrytych struktur i konstruk-
¢ji: umocnien, budowli mieszkalnych i towarzyszacych, obiektéw stuzacych do przechowywa-
nia produktéw rolniczych i ich przetworstwa, do zaopatrzenia w wode pitng. Rozwazania te
poprzedzono opisem wykorzystywanych materiatéw: surowcéw kamiennych (gtéwnie piaskowca
i lupku) oraz gliny. Jednak podstawowy budulec stanowito drewno - zidentyfikowano 17 jego
rodzajow, z wyrazng przewaga debu.

Osiedle, poczatkowo otoczone ogrodzeniem gospodarstwo rolne, nabrato z czasem cech
monumentalnych, m.in. dzieki zaznaczonej konstrukcyjnie wertykalizacji, stwarzajacej wrazenie
dominowania nad otoczeniem. Mimo obecnosci ogrodzen od samego poczatku funkcjonowania
osiedla, ich walory obronne w poczatkowych etapach wydajg si¢ dyskusyjne, z uwagi np. na
obecnos¢ zbyt licznych wejsé. Rozwoj umocnien i ich znaczace ulepszenie widoczne sg dopiero
w fazie 3, kiedy centralna czes¢ osiedla zostaje otoczona podwdjnym pierscieniem walow i fos -
rowo6w o regularnie trojkatnym (V-ksztattnym) przekroju, o szerokosci do okoto 7,5 m i gleboko-
$ci do okolo 4,5 m. Wéwczas takze zredukowana zostata liczba wej$¢. Modyfikowane w kolejnych
latach, umocnienia z fazy 5 przypominaja te znane z (nielicznych w tym rejonie) oppidow.

Na podkreslenie zastuguje wielkos¢ budowli mieszkalnej, znacznie przewyzszajaca najcze-
$ciej spotykane, a takze niezmienna — mimo etapéw rozbudowy i przebudowy - jej lokalizacja:
w czesci W calego kompleksu, z fasada gléwng po stronie E.

Samo osiedle ewoluowalo od pojedynczej zagrody o nieregularnie kolistym planie do zato-
zenia czworobocznego, dwuczlonowego, z podziatem na czg$¢ rezydencjonalng i gospodarcza.
Zmiany dotyczyly tez charakteru obiektéw gospodarczych: poczatkowo byly to gtéwnie struktury
zaglebione, pozniej (od okolo 175 r. p.n.e.) - zabudowania naziemne. Autorzy wiazg te przemiany
z przeobrazeniami w zakresie sposobow przechowywania zywnosci, a te z kolei — z ewolucja
sposobu gospodarowania: ograniczeniem znaczenia produktéw pochodzenia zwierzecego na
rzecz zwigkszonej produkeji roélinnej.

W Rozdziale 10: Lenceinte et le territoire (s. 331-353), przedstawiono osiedle w Paule
w potréjnym kontekscie przestrzennym (lokalnym i regionalnym): w odniesieniu do teryto-
rium najblizszego (o promieniu 10 km?), do rejonu Bretanii centralnej oraz do zachodniej czesci
Pélwyspu Armorykanskiego.

Dla pierwszego terytorium przeprowadzono analize reliktéw osadnictwa od najstarszych
(cmentarzyska kurhanowe z epoki brazu) po pozostalosci z wezesnego sredniowiecza; omdéwiono
tez sie¢ drozng na tym obszarze i zasoby surowcowe regionu: surowce kamienne oraz zlotono-
$ne osady aluwialne. Pozwolilo to na umieszczenie osiedla w Paule w kontekscie jego najbliz-
szego otoczenia: jego lokalizacji u zbiegu trzech waznych szlakéw komunikacyjnych (faczacych
wybrzeze atlantyckie z rejonem kanalu La Manche badz prowadzacych z centralnej czesci Galii
w kierunku wybrzezy), a takze w rejonie wystepowania osadéw zlotonosnych, ktorych eksplo-
atacja jest poswiadczona dla dwodch ostatnich faz funkcjonowania osiedla.

Dla Bretanii centralnej przeprowadzono analize form osadnictwa w dwdch przedziatach
czasowych: VI-IV w. p.n.e. oraz III-I w. p.n.e. Wynika z niej, ze w pierwszym okresie osiedle
w Paule bylo jednym z wielu podobnych, znanych z tego rejonu, podczas gdy w czasach poz-
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niejszych wyrdznialo si¢ wielko$cia umocnien, monumentalnym charakterem oraz nietypowym
planem zafozenia.

W dalszej kolejnosci przeanalizowano rézne formy osiedli obronnych w regionie, sytuujac
osiedle w Paule w ich kontekscie i podkreslajac jego znaczaca pozycje na kazdym etapie rozwoju.
Zwrdcono tez uwage na wyjatkowos¢ jego dziejow: stopniowe przeksztalcanie sie gospodarstwa
rodzinnego w ufortyfikowang rezydencje, wzrastajaca zamoznos¢ jej uzytkownikow i wzrost
spolecznego znaczenia tych ostatnich.

Rozdziat 11: Laristocratie du second dge du Fer et ses résidences (s. 355-378) zawiera omowienie
kwestii spotecznych dotyczacych dwczesnej arystokracji w kontekscie jej siedzib, opracowane na
podstawie danych z badan wykopaliskowych oraz z nielicznie zachowanych zrédet pisanych, doty-
czacych wiejskich osiedli obronnych z terendéw Galii celtyckiej i belgijskiej. Osiedla pogrupowano
na podstawie takich kryteriéw jak: powierzchnia ogrodzonego terenu, wymiary umocnien, monu-
mentalny charakter budowli, obecno$¢ warsztatéw rzemie$lniczych i/lub obiektéw stuzacych do
przechowywania zapaséw; ich liczebnos¢ i wielko$¢, rozplanowanie calego zalozenia, obecno$c ,,zna-
czacych” pochéwkow. Kryteria te pozwalajg, zdaniem Autordw, na przeanalizowanie ,,bogactwa”
mieszkancow tych osiedli. W przypadku materialéw ruchomych okredlano stopien ich réznorod-
nosci oraz wystepowanie wytwordw o charakterze ,wyjatkowym’, m.in. przedmiotéw wykonanych
z metali szlachetnych, broni, przedmiotow zwigzanych z fowiectwem, przybordéw toaletowych, rzezb.

Wirdd osiedli wiejskich, znanych z okresu od VI do IV w. p.n.e., tylko nieliczne (w tym osie-
dle w Paule) spelniajg kryteria ,,siedziby arystokracji’, wyrdzniajac si¢ wielkosciag domostwa i duza
liczba obiektéw gospodarczych, stuzacych do przechowywania zapaséw zywnoéci. Natomiast dla
okresu od III do I w. p.n.e. odnotowano obecno$¢ az 49 ,,rezydencji” tego rodzaju. Podzielono
je na trzy grupy: 1. zalozenia o powierzchni ponizej 1 ha, wyrdzniajace sie obecnoscia broni;
2. o powierzchni 1,1-4,6 ha; 3. zalozenia o charakterze monumentalnym, na planie kwadratu
(do nich zaliczono osiedle w Paule).

Autorzy zwracajg tu uwage na koniecznos$¢ zmiany systemu klasyfikacji, opartego dotych-
czas na starozytnych zrédlach pisanych, z podziatem na aedificia, vici i oppida. Proponujg oni
wprowadzenie kategorii ,rezydencja arystokratyczna” i szeroko to uzasadniajg, odwolujac sie
do rezultatéw objecia badaniami nie tylko przestrzeni w obrebie umocnien, ale takze ich oto-
czenia (jak mialo to miejsce w przypadku osiedla w Paule). Uwazaja zarazem, ze siedziby tego
rodzaju mogly istnie¢ takze w innych rejonach Europy: na terenie Niemiec, Anglii oraz Czech
(jako przyklad wskazuja Msecké Zehrovice) — wszedzie tam, skad znane s3 oppida datowane na
okres od III do I w. p.n.e.

Ostatni Rozdzial 12: Epilogue (s. 379-395) stanowi podsumowanie wcze$niejszych rozwazan
na temat dziejow osiedla w Paule, kolejnych faz jego uzytkowania oraz kontekstu przestrzennego.
Te histori¢ lokalng Autorzy umiescili w perspektywie bardziej ogélnej, dotyczacej ksztaltowania
sie systemu agrarnego: poszerzania terytoriéow eksploatacji poszczegdlnych osad i powstawa-
nia wielkiej wlasnosci ziemskiej. Zjawiska te zbiegly si¢ w czasie z ociepleniem sie klimatu
(VI-V w. p.n.e.), ale takze z okresem rozwoju metalurgii zelaza i ewolucja technik uprawy roli.
Z kolei okres ITI-II w. p.n.e. zwigzany byt, zdaniem badaczy, z wyrazng stabilizacja osadnictwa,
wzrastajacym zageszczeniem sieci osadniczej i tendencja do rozwoju umocnien wokét osiedli
mieszkalnych, co z kolei moglo wigzac sie z systemem dziedziczenia terenéw przez poszczegdlne
rody. Wokét rodowych siedzib-rezydencji powstawaty skupiska osadnicze, ktore przeksztatcaty
sie nastepnie w wigksze aglomeracje, zajmujace obszar od kilku do ponad 100 hektaréw. Waznym
elementem, cho¢ nie uznanym za konieczny, byla obecnos¢ fortyfikacji.

Recenzowany tom jest efektem ogromnej, wieloletniej pracy wielu badaczy — przede wszyst-
kim Redaktora, i zarazem (jak mozna przypuszcza¢) Autora wigkszosci rozdziatow, ale takze
wszystkich jego wspdtpracownikow. Trzeba jednak przyznad, ze osiagniete rezultaty w pelni
uzasadniajg ten ogromny naklad prac.
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Mamy tu do czynienia z dobrym przyktadem publikacji Zrédtowej — monografii waznego,
ale i bardzo trudnego stanowiska, o zlozonej historii; z praca niejednokrotnie zaskakujaca wni-
kliwoscia i precyzja obserwacji, $wiadczaca o rzetelnosci badawczej Autoréw. Zarazem stanowi
ona interesujacy przyklad poszukiwan w zakresie sposobow prezentowania wynikow badan
i mozliwosci ich wizualizacji.

Struktura pracy, mimo swego logicznego i konsekwentnie realizowanego uporzadkowania,
daje tez efekt mozaiki: ze zmienng, ,teleskopowq” optyka, z poruszaniem si¢ pomiedzy ogdtem
a szczegolem; podejscie takie bardzo ozywia tok narracji i sprawia, ze czytelnik moze tatwo
wybiera¢ najbardziej interesujace go kwestie.

Teksty opracowan napisane sg rzeczowo i zwiezle, a zarazem w zywy i interesujacy sposob;
sa bogate w szczegoly, ale i zaopatrzone w krétkie, najczesciej bardzo interesujgce uwagi synte-
tyczne badz odnoszace si¢ do kontekstu omawianego zjawiska. Jednolita struktura rozdzialéw, ich
podziat oraz zastosowanie wyréznikéw graficznych §rédtytutdéw znaczaco ulatwiaja korzystanie
z publikacji.

Bardzo istotny jest material ilustracyjny — stanowi on, jak wspomniano poprzednio, inte-
gralna czes¢ wywodu. Na uwage zastuguje przemyslany dobor i staranno$¢ przygotowania rycin,
zastosowanie jednolitych oznaczen kolorystycznych i ciekawych graficznie rozwigzan. Zamiesz-
czone rekonstrukeje sa niewatpliwie pomocne dla lepszego zrozumienia prezentowanych kwe-
stii; rowniez zgrupowanie rycin na koncu kazdego rozdzialu wydaje si¢ dobrym posunigciem,
ulatwiajacym $ledzenie toku narracji.

Duzg role odgrywaja podpisy pod ryciny, czesto rozbudowane, stanowiace rodzaj krétkich
komentarzy. Pewnym mankamentem jest natomiast zbyt mata wielko$¢ zastosowanej w nich
czcionki oraz jej szara (a przez to stabiej czytelna) barwa w angielskiej wersji podpisow.

Recenzowana praca jest zatem pozycjg wazna, zaréwno dla wszystkich zainteresowanych
tym okresem archeologéw, jak i dla ,przecietnego odbiorcy”, i zarazem bardzo interesujaca,
a korzystanie z niej stanowi niezaprzeczalng przyjemnos¢ - tak intelektualng, jak i estetyczna.

Hanna Kowalewska-Marszatek
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W dniu 6 grudnia 2021 r. cala spolecznos¢
Instytutu Archeologii i Etnologii PAN z wielkim
zalem pozegnala na Cmentarzu Wojskowym na
Powgzkach Pana Profesora Romualda Schilda.
Zegnali$my jednego z najwigkszych archeologéw
polskich, nalezacego jednoczesnie do nielicznego
juz dzisiaj grona osob, ktore od lat pie¢dziesigtych
XX w. nieprzerwanie tworzyly nasz Instytut, odci-
snely zasadnicze pietno na jego ksztalcie i decydo-
waly o pozycji na mapie polskiej i $wiatowej nauki.

Romuald Schild rozpoczal swoj zwiazek
z Instytutem zaraz po studiach, jeszcze w 1956 r.,
a wiec ledwie trzy lata po jego powstaniu. Pozostat
w nim az do $mierci, mimo formalnego przejscia
na emeryture w roku 2007. W ciaggu tych kilku
dziesiatek lat potrafil faczy¢ uprawianie nauki na
najwyzszym $wiatowym poziomie z pelnieniem
najwazniejszych funkcji: Zastepcy Dyrektora
w latach 1978-1990, a nastepnie — w latach 1990-
2007 - Dyrektora Instytutu. W tym czasie wywarl
istotny wplyw na nasza placéwke, a przypomnie¢
wypada, ze pierwsze lata petnienia funkcji Dyrek-
tora przypadly na czasy transformacji ustrojowej i koniecznoéci podejmowania trudnych nie-
kiedy decyzji. Mozna sie tylko domysla¢, ile wysitku i determinacji wymagato przeprowadzenie
Instytutu przez ten okres, przy jednoczesnym prowadzeniu wlasnych badan naukowych. Ostatni,
66 tom periodyku ,,Archeologia Polski” za 2021 r., dedykowany zostal takze Profesorowi Romual-
dowi Schildowi, z okazji 85-lecia Jego urodzin i 62-lecia pracy naukowej. Tak sie niestety zlozylo,
ze pierwszy egzemplarz czasopisma dotart z drukarni 23 listopada, w dniu $mierci Profesora.

By¢ moze zabrzmi to jak paradoks, ale droga Profesora do archeologii w stalinowskich latach
pie¢dziesigtych XX w. nie byta poczatkowo prosta. Przyczyna tkwila w ,,niestusznym” wéwczas
pochodzeniu. Do$¢ wspomnie¢ Dziadka — Romualda Weglowskiego, pioniera chirurgii naczy-
niowej, i Ojca Wlodzimierza - oficera 14 Pulku Utandéw Jaztowieckich, odznaczonego za wojne
polsko-bolszewicka 1920 r. Orderem Virtuti Militari i czterokrotnie Krzyzem Walecznych. Nota-
bene, pot wieku poézniej prof. R. Schild stat si¢ aktywnym czlonkiem Stowarzyszenia ,Rodzin
14 Putku Utandw Jaztowieckich”.

Na naukowe losy Profesora i Jego badania nad spolecznosciami epoki kamienia zasadniczy
wplyw mialy trzy okolicznosci: studia ukoniczone na Uniwersytecie Warszawskim, zwigzanie
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sie z Instytutem Historii Kultury Materialnej (obecnie: Instytut Archeologii i Etnologii) PAN
oraz spotkanie ze Stefanem Krukowskim, moze najbarwniejsza postacig w dziejach polskiej
archeologii. Kariera zawodowa potoczyta sie potem w niezwyklym tempie. R. Schild uzyskal
doktorat majac 26 lat, habilitacje zrobil w pie¢ lat pdzniej, a juz w 1978 r. zostal profesorem.
W krétkim czasie zyskal opinie jednego z najwybitniejszych badaczy epoki kamienia, przede
wszystkim paleolitu i mezolitu. Jego specjalnoscia staly sie zwlaszcza studia paleoekologiczne.
Rozglos w §wiecie przyniosty Mu m.in. badania prowadzone w pétnocno-wschodniej Afryce,
w ramach amerykanskiej Combined Prehistoric Expedition, z ktéra byl zwiazany od 1963 r.,
a wiele lat pdzniej zostal jej Dyrektorem. Jednak nie tylko stynne odkrycia w Nabta Playa’,
ale takze klasyczne juz studia na epokg kamienia w srodkowej Europie przyniosly Profesorowi
uznanie w miedzynarodowym $rodowisku naukowym. Podstawa dla nich byty badania na takich
stanowiskach jak kopalnie krzemienia w Polanach Koloniach i Tomaszowie, czy p6znopaleo-
lityczne stanowiska w Calowaniu, Zwoleniu i Wilczycach, ktére weszly juz do klasyki archeologii
epoki kamienia. Nie jest dzietem przypadku, ze Profesor Romuald Schild jest najczgsciej cytowa-
nym polskim archeologiem, a liczby odwolan do Jego publikacji s wielko$ciami w humanistyce
wydawaloby sie nieosiggalnymi.

Nic zatem dziwnego, ze Profesor Schild zapraszany byl do wygtaszania wyktadow na réznych
uniwersytetach amerykanskich i angielskich, otrzymywatl z ich strony takze propozycje zatrud-
nienia, ktére konsekwentnie odrzucal. Ten przyktad moze zreszta postuzy¢ jako przyczynek do
odzywajacej wspdlczesnie dyskusji na temat, czym jest dzisiaj patriotyzm. Romuald Schild byt
réwniez wyrdzniany za swoja naukowa dziatalno$¢ w réznych czeéciach $wiata. Zostal pierw-
szym Polakiem wybranym do National Academy of Sciences USA i cztonkiem honorowym
Society of Antiquaries w Londynie, a jednoczesnie doktorem honoris causa Instytutu Historii
Kultury Materialnej Rosyjskiej Akademii Nauk. W kraju zostal wybrany czlonkiem czynnym
Polskiej Akademii Umiejetnosci. W 2020 r. zostal uhonorowany moze najbardziej prestizowym
wyrdznieniem, jakim jest Nagroda Fundacji na Rzecz Nauki Polskiej, zwana potocznie ,,polskim
Noblem”. Otrzymat jg za wskazanie klimatycznych i érodowiskowych uwarunkowan proceséw
spoleczno-kulturowych i wptyw srodowiska na zycie dawnych spotecznosci. Z powodu ograni-
czen wymuszonych pandemis, statuetka Nagrody mogta by¢ wreczona dopiero wiosng 2021 r.
Wtedy tez po raz ostatni spotkalem Profesora w murach naszego Instytutu.

Jak wiekszo$¢ osob zegnajacych Profesora Romualda Schilda, réwniez ja mam zwigzane
z Nim osobiste wspomnienia. Wypada mi w tym miejscu wspomnie¢ jedynie, ze to On, w pierw-
szym roku petnienia funkcji Dyrektora IAE PAN, wyrazil zgode na moje zatrudnienie w Insty-
tucie, co z dzisiejszej perspektywy uzna¢ mozna za swego rodzaju przewrotno$¢ losu. Na zawsze
zapamietam takze stowa, ktdre prywatnie skierowal do mnie po latach, gdy sam obejmowalem
to stanowisko.

Odszed! jeden z najwigkszych archeologéw i uczonych w naszym kraju, cztowiek o wielkich
zastugach dla nauki polskiej, dla Instytutu Archeologii i Etnologii PAN. Zachowamy Go na
Zawsze W naszej pamieci.

Marian Rebkowski

! Obecnie przygotowywana jest do druku praca The megaliths of Nabta Playa, ktérej prof. R. Schild
jest redaktorem i autorem lub wspélautorem dziewigciu rozdziatéw (przypis Redakeji).
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