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OD REDAKTORA

Pozegnania nadszed! czas! W grudniu 2023 r. konczy si¢ kolejna kadencja
Redakgji ,,Archeologii Polski”. Tym razem jest ona znacznie skrocona ze wzgledu
na mojg wcze$niejszg rezygnacje z funkcji Redaktor Naczelnej'. Wydarzenie to rozni
sie od zmiany wielu poprzednich kadencji, gdy Redaktorzy i Zastepcy Redaktorow
w wigkszosci przypadkow wywodzili si¢ z zespoléw redakeyjnych ,, Archeologii Pol-
ski’, przechodzac kolejne stopnie wtajemniczenia w tego rodzaju prace, poczawszy
od funkgji sekretarza. Dzigki temu utrzymano zasadnicze zalozenia programowe
przyjete w 1957 r.> Wprowadzano oczywiécie zmiany, ale polegaty one gléwnie na
zmianach w strukturze czasopisma oraz, zwlaszcza w ostatnich latach, w asorty-
mencie narzedzi wykorzystywanych w pracy redakcyjnej - na wprowadzaniu coraz
liczniej réznego rodzaju instrumentéw elektronicznych.

Teraz rezygnuja z dalszego redagowania czasopisma: obecna Redaktor Naczelna
(po pigcdziesieciu dwoch latach pracy w Redakeji na réznych stanowiskach) oraz
Zastepca Redaktor (po dwudziestu dwoch)? (ryc. 1). Funkcje te obejma osoby nie
zwigzane dotad z Redakcja ,,Archeologii Polski”

Dotychczasowe Redakcje staraly si¢ utrzymac¢ wysoki poziom merytoryczny
i edytorski czasopisma. Bedac wydawnictwem Instytutu Archeologii i Etnologii
(do 1991 r. - Instytutu Historii Kultury Materialnej) Polskiej Akademii Nauk, jest
ono w Polsce jednym z gtéwnych centralnych wydawnictw ciaglych poswieconych
problematyce archeologicznej dotyczacej ziem polskich, ale rozpatrywanej na tle
europejskim. Wazne miejsce zajmujg w nim prace z zakresu metodologii i metodyki
badan archeologicznych oraz dyscyplin wspétpracujacych z archeologia.

W latach 1998 i 2002 ,,Archeologia Polski” zajmowala pierwsze miejsca wérdd
najwazniejszych periodykéw archeologicznych w rankingach organizowanych przez
Komitet Nauk Pra- i Protohistorycznych éwczesnego Wydziatu I Nauk Spotecznych
PAN. Oceny te s3g tym cenniejsze, ze wystawiane byly przez archeologéw w dro-
dze glosowania. W ostatnich latach uzyskala wysoka pozycje (100 punktéw) na
liscie Ministerstwa Edukacji i Nauki, w latach 2004-2019 byta indeksowana w bazie
CEJSH (The Central European Journal of Social Sciences and Humanities), a obec-
nie w bazach: Scopus, DOA]J i Index Copernicus Journals Masters List.

Osiagnigcia te s3 wynikiem dzialan podejmowanych przez kolejne zespoly
redakcyjne. Nie bylyby one jednak mozliwe bez wspolpracy wielu osob: Autoréw,

! Na stanowisko to zostatam powolana uchwata Rady Naukowej Instytutu Archeologii i Etnologii
PAN na okres od 01.01.2022 r. do 31.12.2025 1.

> M. Deko6wna, Od Redakcji, ,,Archeologia Polski”, 50/1-2: 2005, s. 7-11.

* M. Deké6wna, op. cit., tabela 1.
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Ryc. 1. Zespot redakeyjny w czasie pandemii Covid-19
Od lewej: prof. dr hab. Maria Dekéwna, Redaktor Naczelna; dr Jolanta Sadowska-Topor, sekretarz Redakgji;
dr hab. Tomasz Purowski, prof. IAE PAN, zastepca Redaktor; dr Hanna Kowalewska-Marszalek, cztonkini Redakgji.
Pokoj redakeyjny w Instytucie Archeologii i Etnologii PAN w Warszawie, marzec 2021 r.
Fot. D. Cyngot

Fig. 1. The Editorial Team during the Covid-19 pandemic
From left: Prof. dr hab. Maria Dekéwna, Chief Editor; Dr. Jolanta Sadowska-Topdr, Editorial Secretary;
Dr. hab. Tomasz Purowski, IAE PAS professor, Deputy Chief Editor; Dr. Hanna Kowalewska-Marszalek, Editorial
Team member.
The Editorial office at the Institute of Archaeology and Ethnology of the Polish Academy of Sciences in Warsaw,
March 2021.
Photo D. Cyngot

ktorzy przysylaja do publikacji w ,,Archeologii Polski” interesujace, warto$ciowe
prace, oraz wysokiej klasy roznych specjalistow: Pani Iwony Zych, wieloletniej
tlumaczki na jezyk angielski; Pana Andrzeja Jacka Tomaszewskiego, korektora
réwniez wieloletniego; i ostatnio wykonujacej te prace Pani Doroty Cyngot; Pani
Beaty Kity, wspomagajacej nas w prowadzeniu korespondencji i korektach tekstow
w jezyku angielskim; Wydawnictwa Ossolineum; Panstwa Krzysztofa Anuszew-
skiego, Romany Walendzewicz i Janusza Swinarskiego, sktadajacych kolejne tomy;
Recenzentdw oraz statych konsultantéw (Czlonkéw Redakeji): Panstwa dr hab. Zofii
Sulgostowskiej, prof. IAE PAN, prof. dra hab. Romualda Schilda i dr Hanny Kowa-
lewskiej-Marszatek. Wszystkich ich prosze o przyjecie moich bardzo serdecznych
podziekowan.
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Dziekuje tez Czytelnikom, wérdd ktdrych znajdowali sie zyczliwie Sledzacy nasze
dokonania i wspomagajacy nas cennymi radami.

Przysztemu zespotowi redakcyjnemu zycze wielu nowych inicjatyw stymuluja-
cych dalszy rozwdj czasopisma, przyjaznych obserwatoréw jego dzialalnosci oraz
duzo satysfakgji z efektow tej zmudnej pracy.

Maria Dekéwna

FROM THE CHIEF EDITOR

The time has come to bid farewell! With my early resignation as Chief Editor at
the close of December 2023 yet another term" of the Editorial Board of the journal
“Archeologia Polski” will draw to an end, much earlier than planned.

In the past, transitions have been smooth, the new Editors and Deputy Editors in
most cases rising up through the editorial ranks of the journal, learning on the job
and thus ensuring a continuous implementation of the program premises adopted in
19572 The changes that were naturally introduced over the years concerned chiefly
journal structure and, especially in recent years, a growing immersion in the tools
of a digital editorial workflow.

This time the transition will take on a different dimension. My resignation as
Chief Editor comes after 52 years on the Editorial Team in various positions; the
Deputy Chief Editor, who is also resigning, has worked in this position for 22 years®
(Fig. 1). Our successors have not been previously associated with the journal’s Edi-
torial Board.

Over the years the Editors of “Archeologia Polski” have worked to cultivate the
journal’s high content and editorial level. The journal, which is published by the
Institute of Archaeology and Ethnology (until 1991 the Institute of the History
of Material Culture) of the Polish Academy of Sciences, is one of the regularly
published central journals in Poland devoted to archaeological issues territorially
limited to the lands of modern Poland, but considered in a European context. Of
equal significance for the journal’s profile are studies on methods and methodology
in archaeology and associated disciplines.

In 1998 and 2002 “Archeologia Polski” was ranked first among the most impor-
tant archaeological periodicals by the Committee on Pre- and Protohistoric Sciences
of the then Department I of Social Sciences of the Polish Academy of Sciences.
These evaluations are voted on by active archaeologists, hence their special impor-
tance. Recently, the journal was listed with a high 100 points on the Ministry of
Education and Science’ official list of ranked journals. In 2004-2019, “Archeologia
Polski” was indexed in the CEJSH (The Central European Journal of Social Sciences

' T was appointed to this position by a resolution of the Scientific Council of the Institute of
Archaeology and Ethnology of the Polish Academy of Sciences for the period from 1 January 2022
to 31 December 2025.

> M. Deko6wna, Od Redakcji, ,,Archeologia Polski”, 50/1-2: 2005, pp. 7-11.

* M. Dek6wna, op. cit., Table 1.
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and Humanities) database, and is currently indexed in Scopus, DOAJ and Index
Copernicus Journals Masters List.

Successive editorial teams have worked toward this end, the journal’s success
made possible primarily by authors regularly submitting articles of importance in
their respective fields, and the contribution of professional associates involved in
the production of the journal: Iwona Zych, longtime English translator, Andrzej
Jacek Tomaszewski, longtime proofreader, and Dorota Cyngot, who has under-
taken proofreading in recent years; Beata Kita, helping out with the correspondence
with authors and English language proofreading; Ossolineum Publishers; Krzysztof
Anuszewski, Romana Walendzewicz and Janusz Swinarski, laying out successive
volumes. Not the least, one should mention here the reviewers and regular consult-
ants (members of the Editorial Team): Dr. hab. Zofia Sulgostowska, professor at the
Institute of Archaeology and Ethnology PAS, Prof. Romuald Schild and Dr. Hanna
Kowalewska-Marszalek. I would like to ask all of them to accept my heartfelt thanks.

I am also thankful to the journal’s Readers, among whom were those who kindly
followed our achievements and supported us with valuable advice.

I wish the new editorial team many new initiatives to stimulate further develop-
ment of the journal, many friendly observers of its activities and much satisfaction
with the results of this arduous work.

Maria Dekéwna
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DR HAB. ZOFIA ANTONINA SULGOSTOWSKA, PROE IAE PAN
(13.06.1944 -12.02.2023)*

Abstrakt: Prezentowany zbidr tekstow poswigcony jest pamieci niedawno zmarlej Profesor Zofii
Sulgostowskiej, wybitnej specjalistki w zakresie prahistorii starszej i rodkowej epoki kamienia.
Skladaja sie nan wspomnienia uczniéw, wspotpracownikow i przyjaciot Pani Profesor, zwigza-
nych gléwnie z dwiema naukowymi instytucjami archeologicznymi (w ktérych Pani Profesor byta
zatrudniona): Pafistwowym Muzeum Archeologicznym (dr Wojciech Borkowski, mgr Elzbieta
Ciepielewska) i Instytutem Archeologii i Etnologii Polskiej Akademii Nauk (dr Hanna Kowalew-
ska-Marszatek, mgr Halina Krolik, prof. dr hab. Maria Dekéwna, mgr Katarzyna Kerneder-Gubata,
dr Dagmara H. Werra, prof. dr hab. Jacek Kabacinski, dr hab. Iwona Sobkowiak-Tabaka, obecnie
profesor Uniwersytetu im. A. Mickiewicza w Poznaniu). Znalazly si¢ w nim takze wypowiedzi
os6b z innych placowek naukowych: Muzeum Archeologicznego w Poznaniu (dr Malgorzata
Winiarska-Kabacinska) oraz Muzeum Archeologicznego i Etnograficznego w Lodzi (dr Dominik
Kacper Plaza).

Stowa kluczowe: Polska, $p. Zofia Sulgostowska, paleolit, mezolit, wspomnienia uczniow, wspot-
pracownikow i przyjaciot

Abstract: The authors presented here commemorate the Late Professor Zofia Sulgostowska, an
eminent prehistorian specializing in Palaeolithic and Mesolithic studies. Remembering Prof.
Sulgostowska are her colleagues, friends and students from the two archaeological institutions
where she had worked: the State Archaeological Museum (Dr. Wojciech Borkowski, Elzbieta Cie-
pielewska, MA) and the Institute of Archaeology and Ethnology of the Polish Academy of Sciences
(Dr. Hanna Kowalewska-Marszalek, Halina Krolik, MA, Prof. dr hab. Maria Dekéwna, Katarzyna
Kerneder-Gubata, MA, Dr. Dagmara H. Werra, Prof. dr hab. Jacek Kabacinski, Dr. hab. Iwona
Sobkowiak-Tabaka, currently a professor at the Adam Mickiewicz University in Poznan). Also
included are reminiscences by researchers from other scientific institutions: the Poznan Archaeo-
logical Museum (Dr. Malgorzata Winiarska-Kabacinska), and the Archaeological and Ethno-
graphic Museum in £6dz (Dr. Dominik Kacper Plaza).

Keywords: Poland, RIP Zofia Sulgostowska, Palaeolithic, Mesolithic, reminiscences of students,
colleagues and friends

! Zamieszczone tu materialy wspomnieniowe zostaly zebrane i przygotowane do druku przez

Hanne¢ Kowalewska-Marszatek i Katarzyne Kerneder-Gubate. Wszystkie fotografie pochodzg ze zbio-
réw prywatnych.
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Zofia Sulgostowska — Pani Profesor, Pani Zofia, dla wielu sposréd nas — po
prostu Zosia. Odeszta na zawsze 12 lutego 2023 r., a w kilka dni pézniej, 21 lutego,
w stoneczny, przedwiosenny dzien, pozegnalismy Ja na Starych Powazkach. Byly
kwiaty, wspomnienia, chwile zadumy i muzyka; pozostala — bolesna pustka...

Zofia Antonina Sulgostowska, corka Heleny i Wactawa Sulgostowskich, przez
cale zycie zwigzana byta z Warszawg: tu przyszta na $wiat 13 czerwca (w dniu Sw.
Antoniego wlasnie) — péttora miesigca przed wybuchem Powstania Warszawskiego
w 1944 r. Dramatyczny czas Powstania przezyta na wsi, dokad Ja i starszego brata
Bogusia zabrali rodzice. Do Warszawy powrocili wszyscy dopiero w 1945 r. Jej
dziecinstwo przypadio wiec na trudne, powojenne lata, ktére jednak nie pozbawity
Jej ani wrodzonej pogody ducha, ani poczucia humoru. Po ukonczeniu Liceum
Ogolnoksztalcacego im. J. Dgbrowskiego (w 1962 r.) jako kierunek studiéw wybrala
archeologie¢ (sekcja: Archeologia Polski i Powszechna) na Wydziale Historycznym
Uniwersytetu Warszawskiego (ryc. 1), ktéra ukonczyla w 1967 r., uzyskujac magi-
sterium w dniu 22.01.1968 r. Bardzo wcze$nie, bo juz na poczatku studiow, zain-
teresowala si¢ problemami najstarszych odcinkéw pradziejow, a $wietnie zdany
egzamin z paleolitu i mezolitu zaowocowal , nagrod3” w postaci udzialu w bada-
niach wykopaliskowych w Schronisku Wylotne w Ojcowie, prowadzonych przez
docenta Waldemara Chmielewskiego. Pod kierunkiem tego badacza przygotowata
nastepnie swoja prace magisterska Pozny paleolit i mezolit Wyzyny Czestochowskiej,
oceniong, podobnie jak egzamin magisterski, jako bardzo dobra. Wybor starszej
i srodkowej epoki kamienia jako przedmiotu zainteresowan, a p6zniej takze wla-
snych badan, okazal si¢ wyborem na cale zycie, realizowanym konsekwentnie az
do konca®. Wpisaly sie wen zaréwno rozprawa doktorska Prahistoria pétnocnej cze-
sci Europy Centralnej u schytku plejstocenu, przygotowana pod kierunkiem prof.
Romualda Schilda i obroniona w 1983 r. w Instytucie Historii Kultury Materialnej
(obecnie: Instytut Archeologii i Etnologii) PAN, a opublikowana pod nieco zmie-
nionym tytutem w roku 1989 [25]%, jak i praca habilitacyjna Kontakty spotecznosci
poéznopaleolitycznych i mezolitycznych miedzy Odrg, DZwing i gérnym Dniestrem.
Studium dystrybucji wytworow ze skat krzemionkowych [69], stanowigca podstawe
do nadania (w 2006 r.) stopnia doktora habilitowanego. Problemom najstarszych
odcinkéw pradziejow czlowieka poswiecone byty takze liczne publikacje Z. Sulgo-
stowskiej w czasopismach naukowych i pracach zbiorowych, Jej badania terenowe
i wystapienia na konferencjach i sympozjach naukowych polskich i zagranicznych.

Takie byly tez Jej ostatnie publikacje: dwa istotne rozdzialy w pracy zbiorowej
Past Societies, poswiecone kontaktom migdzygrupowym spolecznosci zbierac-
ko-towieckich na ziemiach polskich [115] oraz paleolitycznym i mezolitycznym
pochowkom ludzkim [116], a takze ksigzka: Kultura duchowa spolecznosci zamiesz-
kujgcych ziemie polskie w péznym paleolicie i mezolicie (2019) [124], stanowigca

> Oméwienie dorobku naukowego Zofii Sulgostowskiej: M. Kobusiewicz, Dr hab. Zofia
Sulgostowska, prof. IAE PAN, ,,Archeologia Polski”, 59: 2014, s. 7-12.

* Liczby w nawiasach kwadratowych oznaczaja numery pozycji bibliograficznych zestawionych
w bibliografii prac dr hab. Z. Sulgostowskiej, opublikowanej w ,, Archeologii Polski”, 59: 2014, s. 13-20
oraz w wykazie zamieszczonym w biezacym tomie.
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Ryc. 1. Zofia Sulgostowska, studentka archeologii UW (pierwsza z prawej) na badaniach archeolo-
gicznych we Francji (okolice Montpellier, 1967 r.). Na zdjeciu od lewej: Halina Krolik, Stefan Karol
Koztowski — opiekun grupy, NN, Maria Pikuliniska.

Fig. 1. Zofia Sulgostowska, archaeology student at the University of Warsaw (first on the right) at an
archaeological dig in France (region of Montpellier, 1967). Pictured from the left: Halina Krolik, Stefan
Karol Koztowski in charge of the group, NN, Maria Pikuliniska.

swoiste Credo Autorki w usifowaniu glebszego zrozumienia tych odleglych w czasie
spolecznosci. Podsumowala w niej swoje przemyslenia dotyczace kwestii rytualow
w traktowaniu szczatkow ludzkich, dziatan zwigzanych ze sztuka i uzytkowaniem
barwnikéw, relacji spotecznych, stosunku 6wczesnych ludzi do otaczajacego ich
$wiata. ,,Zagadnienie kultury duchowej pasjonowalo mnie od dawna [...]” - przy-
znata we Wprowadzeniu (s. 10) do publikacji, w ktora wlozyla wiele wysitku i serca.

»Sciezka kariery” przysztej Pani Profesor nie byta jednak ani tatwa, ani prosta.
Zaraz po studiach mloda adeptka archeologii podjela prace w Muzeum Mazowiec-
kim w Plocku, gdzie przez kilka miesigcy kierowala Dzialem Naukowo-Oswiato-
wym. Stad niebawem (w koncu 1968 r.) przeniosta sie do Muzeum Ziemi Polskiej
Akademii Nauk w Warszawie, do Zespotu Prahistorii, ktérym kierowal profesor
Stefan Krukowski. Pozostata tam do 31.08.1972 r., inwentaryzujac i opracowujac
zabytki archeologiczne z licznych stanowisk z terenéw Polski, Litwy, Bialorusi
i Ukrainy, co przynioslo Jej niekwestionowang znajomos¢ zrodtowych materiatéw
krzemiennych oraz wiedz¢ w zakresie ich typologii, i stworzyto solidng podstawe
do dalszej pracy. Uczestniczyla tez w badaniach terenowych w dolinie Bugu i reda-
gowala (wspdlnie z mgr Jolantg Janiec) stynng publikacje Skam 71%.

*S.W. Krukowski, A. Nowakowski, Skam 71, Wroctaw 1976.
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Ryc. 2. W magazynie zabytkow Panstwowego Muzeum Archeologicznego. Zofia Sulgostowska (pierw-
sza z lewej), Halina Krolik, Bogdan Balcer, Jolanta Janiec (1970 r.).

Fig. 2. At the State Archaeological Museum’s storeroom. Zofia Sulgostowska (first on the left), Halina
Krolik, Bogdan Balcer, Jolanta Janiec (1970).

Po odejsciu z Zespotu wyjechata na kilka miesiecy do Paryza, gdzie doskonalita
znajomos¢ jezyka francuskiego — miedzy innymi ukonczyla kurs jezyka francuskiego
dla obcokrajowcow - i studiowala francuskie materialy paleolityczne w Musée de
I'Homme oraz w Institut de Paléontologie Humaine. Po powrocie (w 1973 r.) podjeta
prace w Panistwowym Muzeum Archeologicznym w Warszawie (ryc. 2): pozostala
tam do 1986 r., pelnigc obowigzki kustosza, a od 1975 r. takze kierownika Dziatu
Paleolitu i Mezolitu. W roku 1986 (16.10.1986 r.) zostata zatrudniona w Instytucie
Historii Kultury Materialnej (obecnie: Instytut Archeologii i Etnologii) PAN; pra-
cowatla tu do przejscia na emeryture 31.12.2014 r. W latach 1991-2011 kierowala
Zakladem Epoki Kamienia, a nastepnie, do 2013 r., Osrodkiem Interdyscyplinar-
nych Badan Archeologicznych. Byta Osobg zywotnie zaangazowana w dziatalnos¢
Instytutu jako czlonek jego Rady Naukowej, wspdtorganizatorka zebran i konfe-
rencji naukowych, w tym mig¢dzynarodowego ,.VII International Flint Symposium”
(4-8.09.1995 r.). Uczestniczyla w pracach Rady Muzealnej Panstwowego Muzeum
Archeologicznego (w okresie 1998-2004) i Komitetu Nauk Pra- i Protohistorycz-
nych PAN jako jego cztonek oraz Sekretarz Naukowy w VI. Kadencji Komitetu
(lata 2007-2010).
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Ryc. 3. Zofia Sulgostowska w trakcie
badan terenowych (lata siedemdzie-
sigte XX w.).

Fig. 3. Zofia Sulgostowska during
fieldwork (1970s).

Umiejetnie wykorzystywala swoje zdolnosci dydaktyczne, prowadzac przez kilka
lat (od 1.10.1986 do 30.09.1991 r.) zajecia dla studentéw archeologii Uniwersy-
tetu im. Marii Curie-Sktodowskiej w Lublinie; pod Jej kierunkiem powstaly tam
dwie prace magisterskie. Prowadzila tez wyktady dla doktorantéw studium dokto-
ranckiego IAE PAN. Podjeta sie takze roli promotora trojga doktorantéw — dwdch
wypromowanych (Tomasz Boron, Dominik Kacper Plaza), zakonczenie trzeciego
przewodu uniemozliwifa bezlitosna choroba Promotorki... Recenzowata rozprawe
doktorska Justyny Ortowskiej i prace habilitacyjng Tomasza Plonki. Chciala i potra-
fila dzieli¢ sie swojg wiedza ze wszystkimi zainteresowanymi. Docenili to Jej ucznio-
wie, dajac temu wyraz m.in. w dedykowanej Jej publikacji wynikéw badan T. Boro-
nia w Wilczycach: ,w podzigkowaniu za zaangazowanie i merytoryczng pomoc,
za okazane wsparcie podczas pisania prac dyplomowych, [...] za ofiarowany czas
i cenne rady”’

A przeciez to jeszcze nie wszystko, bo trzeba tu takze doda¢ badania terenowe,
przede wszystkim na Mazowszu i Podlasiu oraz w rejonach Polski pétnocno-
-wschodniej (ryc. 3, 4): badania powierzchniowe w okolicach Grajewa (woj. pod-
laskie) i w rejonie torfowiska Laki Staswinskie (d. woj. suwalskie), badania wyko-
paliskowe w Brwilnie Dolnym (d. pow. Gostynin, woj. mazowieckie), Okunince,

* Wilczyce, stanowisko 10. Norma i precedens w rytuale pogrzebowym malopolskiej kultury ceramiki
sznurowej, P. Wiodarczak red., Ocalone Dziedzictwo Archeologiczne, 9, Krakéw-Niepolomice-Peko-
wice 2019.
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Ryc. 4. Zofia Sulgostowska
w trakcie badan terenowych na
stanowisku torfowym
(lata osiemdziesigte XX w.).

Fig. 4. Zofia Sulgostowska during
fieldwork at a peat bog site
(1980s).

stan. Glinki (gm. Wtodawa, woj. lubelskie), Augustowie, stan. Wojtowskie Wioki
i Woznej Wsi, gm. Rajgrod (obie miejscowosci: woj. podlaskie), Rudéwce Starej,
stan. Lajty (gm. Ryn, d. woj. suwalskie) oraz w Zwoleniu (woj. mazowieckie) — pro-
wadzone samodzielnie lub wspdlnie z innymi badaczami: Jolantg Janiec, Elzbieta
Kempisty, Romualdem Schildem, Jackiem Tomaszewskim. Byly to gtéwnie stano-
wiska piaskowe lub piaskowo-torfowe; te ostatnie wybierane z uwagi na mozliwos¢
réwnoczesnego prowadzenia badan przyrodniczych we wspoélpracy ze specjalistami.
Uczestniczyta takze w innych badaniach na terenie Polski — w Etku, Krzemionkach
(ryc. 5), Nieborowej, Przemyslu, Smolnie Wielkim, So$ni, Wojnowie - i poza jej
granicami: we Francji, Danii, Rosji i Egipcie.

Nalezy takze wspomnie¢ o realizacji waznych projektéw badawczych: indywi-
dualnego, ,,Ozdoby i przedmioty osobiste spolecznosci paleolitycznych i mezoli-
tycznych z obszaru Polski”, oraz duzego projektu zespotowego: ,Vetera et nova.
Opracowanie Zrddet archeologicznych z zasobéw IAE PAN nowymi metodami
badawczymi” (projekt NPRH nr 11H 11 021080), ktérym Z. Sulgostowska kiero-
wala w latach 2012-2017, bedac zarazem redaktorem naukowym o$miotomowej
serii wydawniczej Vetera et nova [96, 111, 117, 119]. Przypomnie¢ trzeba uczestnic-
two w pracach redakcyjnych, zapoczatkowanych wspomniang juz publikacja Skam
71, a kontynuowanych w kolejnych latach, m.in. przy wydawaniu ,Informatora
Archeologicznego” (od 1970 do 1987 r., z przerwami) czy redagowaniu (wspdlnie
z ]. Tomaszewskim) ksiegi dedykowanej R. Schildowi [78], a takze udzial w pracach
Komisji Wydawniczej IAE PAN i Komitetu Redakcyjnego ,,Archeologii Polski’..

Nie mozna tez pomina¢ Jej dzialan na rzecz popularyzacji nauki — wykladow
i prelekcji (m.in. w ramach Festiwalu Nauki), komentarzy do doniesien praso-
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Ryc. 5. Zofia Sulgostowska

w neolitycznej kopalni krzemie-

nia pasiastego w Krzemionkach

koto Ostrowca Swietokrzyskiego.

Z lewej — Jerzy Tomasz Babel
(1984 1.).

Fig. 5. Zofia Sulgostowska in the
Neolithic mine of banded flint at
Krzemionki near Ostrowiec Swie-
tokrzyski. On the left, Jerzy Tomasz

Babel (1984). -

wych na temat najnowszych odkry¢ i ustalen badawczych, zamieszczanych m.in.
na tamach ,Rzeczpospolitej” badz prezentowanych w audycjach radiowych, czy
przygotowywania wystaw muzealnych, z ktérych jedna (,,Technika i technologia
w epoce kamienia”) zostala uznana za najciekawsze wydarzenie muzealne roku
1983 i nagrodzona laurem Ministerstwa Kultury i Sztuki. Trzeba przypomnie¢ ini-
cjowanie i organizowanie uroczystosci jubileuszowych pracownikéw kierowanego
przez Nig Zakladu: Hanny Wieckowskiej [88], Marii Chmielewskiej [118], Zyg-
munta Krzaka, Romualda Schilda [114], Izabeli Niewiadomskiej... Ostatnie takie
spotkanie, z okazji jubileuszu Haliny Krolik, potaczone z wycieczka na stanowiska
archeologiczne ,,Rydno’, pow. skarzyski i Calowanie, pow. otwocki (8-9.10.2015 r.),
zgromadzilo znaczace grono badaczy epoki kamienia z calej Polski.

Za swoja dzialalnos$¢ otrzymata w 1983 r. Ztota Odznake za Opieke nad Zabyt-
kami, a w latach 2003 i 2013 - medale jubileuszowe IAE PAN. W 2015 r. zostala
odznaczona Zlotym Krzyzem Zastugi.

Zdaniem profesora Michala Kobusiewicza, autora pigknej jubileuszowej lauda-
cji’, to whasnie praca ,w instytucjach archeologicznych o réznym charakterze |[...]

°® M. Kobusiewicz, op. cit.
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Ryc. 6. Zofia Sulgostowska w Landesmuseum fiir Vorgeschichte w Halle (Saale) w 2013 r.

Fig. 6. Zofia Sulgostowska at the Landesmuseum fiir Vorgeschichte in Halle (Saale) in 2013.

w wielkiej mierze przyczynia si¢ do lepszego zrozumienia i madrzejszego podejscia
do archeologii, ktdrej to nauki uprawianie wymaga i prowadzenia badan tereno-
wych, i znajomosci zagadnien muzealnictwa — metod przechowywania i zabezpie-
czania zbior6éw i wreszcie ich naukowego opracowywania, analizowania i syntezy
zdobytych wiadomosci”. Zofii Sulgostowskiej dane bylo przekonac sie o tym oso-
biscie i udowodni¢ wlasnym zyciem zasadnos¢ tego stwierdzenia.

Tyle suche fakty. A przeciez byla - i jest nadal - cata gama barw, wspomnie-
nia rozmoéw, spotkan, opowiesci — cale to bogactwo Osobowosci, ktéremu trudno
»odpowiednie rzeczy da¢ stowo”.

Zosia byla Osobg otwarta na $wiat i na ludzi - ciggle uczyla si¢ nowych rzeczy:
jezykow obcych, podstaw statystyki, obstugi komputera... Miata duze zdolnosci
jezykowe, mowila biegle trzema jezykami (francuskim, angielskim i rosyjskim).
Rozwijala i doskonalila swoje umiejetnosci zawodowe, m.in. w trakcie zagranicz-
nych stazy i pobytéw studyjnych w Danii, Finlandii, Norwegii i bytym ZSRR. Czer-
pala rados¢ i satysfakcje z pracy, podejmujgc coraz to nowe tematy, ostatnio na
przykiad mozliwosci badania diety ludnosci paleolitycznej na podstawie analiz izo-
topowych. Zainteresowana $wiatem, lubila tez podrézowac, zwiedzaé nowe miejsca,
uczestniczy¢ w wydarzeniach kulturalnych (ryc. 6).

Zosia byla wybitnym archeologiem, o ogromnej wiedzy - i to nie tylko zwigza-
nej z wykonywanym zawodem. Wszystko to oraz Jej zyczliwy i przyjazny stosunek
do kolegow archeologdw, jak i studentéw, powodowalo, ze byta badaczem bardzo
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cenionym i lubianym nie tylko w Polsce, ale i za granicg. Swiadczy o tym cho¢by
liczna obecno$¢ znajomych i przyjaciot na zorganizowanym w siedzibie IAE PAN
spotkaniu z okazji promogji Jej ostatniej ksiazki w lutym 2020 r., ktére to spotkanie
okazalo si¢ ostatnim...

Hanna Kowalewska-Marszatek
Halina Krélik

To, co zawsze zwracalo uwage w postawie zyciowej Pani Profesor Zofii Sulgo-
stowskiej, to obowigzkowo$¢ i zyczliwos¢ - ta ostatnia cecha przejawiala sie przede
wszystkim w konkretnym dzialaniu na rzecz ludzi, przy czym dziatania te byly
prowadzone przez Nig bez rozgltosu, z wielkg determinacja i najczgsciej skutecznie.

Bedac przez wiele lat kierownikiem Zaktadu Epoki Kamienia, a pdzniej Osrodka
Interdyscyplinarnych Badan Archeologicznych IAE PAN, pilnie przestrzegala termi-

Ryc. 7. Jubileusz Zofii Sulgostowskiej i Michata Kobusiewicza: wreczenie dedykowanego im tomu

»Archeologii Polski” (Warszawa, IAE PAN, 13.04.2015 r.). Od lewej: Bogdan Balcer, Michal Kobusie-

wicz, Hanna Kowalewska-Marszatek, Zofia Sulgostowska, Andrzej Buko (Dyrektor IAE PAN), Maria
Dekéwna (Redaktor ,, Archeologii Polski”), Tomasz Purowski, Henryk Mamzer.

Fig. 7. Jubilee of Zofia Sulgostowska and Michal Kobusiewicz: presentation of the volume of ,, Arche-

ologia Polski” dedicated to the Jubilarians (Warsaw, IAE PAS, 13 April 2015). From the left: Bogdan

Balcer, Michat Kobusiewicz, Hanna Kowalewska-Marszalek, Zofia Sulgostowska, Andrzej Buko (IAE
PAS Director), Maria Dekéwna (“Archeologia Polski” Editor), Tomasz Purowski, Henryk Mamzer.
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Ryc. 8. Jubileusz Zofii Sulgostowskiej i Michata Kobusiewicza: Zofia Sulgostowska w gronie Kole-

zanek i Kolegow z TIAE PAN. Od lewej: Halina Krélik, Zbigniew Kubiatowski, Joanna Urban, Ewa

Guminska, Tomasz Boron, Dariusz Wach, Eliza Gregorz, Dagmara H. Werra, Zofia Sulgostowska,

Stanistaw Suchodolski, Henryk Mamzer, Przemyslaw Bobrowski, Iwona Kabzinska-Stawarz, Tadeusz
Baranowski, Stefan Karol Koztowski.

Fig. 8. Jubilee of Zofia Sulgostowska and Michal Kobusiewicz: Zofia Sulgostowska with colleagues from

IAE PAS. From the left: Halina Krolik, Zbigniew Kubiatowski, Joanna Urban, Ewa Guminska, Tomasz

Boron, Dariusz Wach, Eliza Gregorz, Dagmara H. Werra, Zofia Sulgostowska, Stanistaw Suchodol-

ski, Henryk Mamzer, Przemystaw Bobrowski, Iwona Kabzinska-Stawarz, Tadeusz Baranowski, Stefan
Karol Koztowski.

néw kolejnych awanséw pracownikéw, wystepujac w odpowiednim czasie z wnio-
skami do wladz Instytutu; starala si¢ takze o nagrody dla tych z nich, ktérzy - Jej
zdaniem - na to zastuzyli. Pamietata réwniez o jubileuszach pracownikéw Zakladu,
inicjujac opracowanie i opublikowanie rocznicowych materialéw. Dotyczyto to
takze zmarlych, zaréwno pracownikow Zakladu, jak i naukowcéw zagranicznych
wspOlpracujacych z polskim srodowiskiem badaczy epoki kamienia skupionych
w Instytucie. Rekomendowala je Redakc;ji ,,Archeologii Polski”, ktérej byta czton-
kinig, i na famach kilku toméw tego czasopisma materialy te ukazaly si¢ drukiem.
Zespot bytego Zakladu Epoki Kamienia byt w Instytucie chyba jedynym zespotem,
ktérego prawie wszyscy starsi cztonkowie, facznie z pracownikami pomocniczymi,
zostali w ten sposéb upamigtnieni.

Interesowala si¢ losem pracownikéw Zakladu, ktdrzy przeszli na emeryture,
réwniez tych, ktérzy juz dawno odeszli z Instytutu, bedac z nimi w kontakcie i orga-
nizujac, w razie potrzeby, rdzne formy pomocy dla nich.

Mimo zdarzajacych sie trudnych momentéw w kierowaniu duzym zespotem
tworzacym wymieniony Zaklad, a pézniej Osrodek, w ktérym niektérzy z bada-
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czy mocno akcentowali swoje indywidualne priorytety badawcze, umiala stworzy¢
warunki, w ktérych wszyscy mogli spokojnie realizowa¢ wlasne plany naukowe.

Wiaczata sie aktywnie (lub byta wlaczana) w prace Komitetu Nauk Pra- i Proto-
historycznych PAN, ktérego przez kilka lat byta sekretarzem, oraz Rady Naukowej
IAE; w tej ostatniej, jak zwykle, sumiennie wypelniala swoje obowigzki nawet wow-
czas, gdy zaatakowala Ja cigzka choroba. Nie chciata bowiem prosi¢ o zwolnienie Jej
z tych obowigzkéw, by nie utrudniaé przebiegu procedowanych wéwczas pilnych
spraw.

W ostatnich latach, walczac z chorobg, ktéra okazala sie nieuleczalna, starata
sie jednak, jak dotychczas, bra¢ udzial w zyciu naukowym Instytutu, nie narzekata;
wielki szacunek nas wszystkich budzit jej wielki hart, a jednoczesnie pogoda ducha,
ktora Jej nie opuszczala mimo tych cigzkich przezy¢.

Bardzo mi brak rozmoéw z Nig, Jej spokojnego dystansu do toczacych si¢ wokot
nas wydarzen, zwiezlego formutowania mysli, Jej poczucia humoru, Zyczliwosci
i przyjaznej atmosfery, ktérg umiala wokot siebie stworzy¢ (ryc. 7; 8).

Maria Dekéwna

Panig Profesor Zofi¢ Sulgostowska poznalam osobiscie na poczatku studiéw na
kierunku archeologia w Instytucie (obecnie Wydziale) Archeologii Uniwersytetu
Warszawskiego, kiedy przyszlam do Instytutu Archeologii i Etnologii PAN w War-
szawie na staz studencki. Pani Profesor kierowata wowczas Zaktadem Epoki Kamie-
nia. Od poczatku urzekta mnie Jej otwarto$¢, optymizm i... niezwykla elegancja.

Prace przewidziane dla stazystéw byly skoncentrowane na zdobyciu przez nas
praktycznego doswiadczenia niezbednego w dalszej pracy w zawodzie archeologa.
Byly to wigc nie tylko prace techniczne, inwentaryzacyjne, archiwizacyjne. Pani
Profesor dbata, zeby$my mieli szanse pracowa¢ z materialem zabytkowym i bra¢
udzial w jego opracowaniu, a takze zapoznawala nas z dalszymi etapami publikacji
naukowych. Dbala takze, a moze przede wszystkim, zeby$smy czuli si¢ w Instytucie
swobodnie, wprowadzala niezwykle pozytywna atmosfere, czgstowata nas ,,sma-
kotykami”...

W 2009 r. Pani Profesor kierowata grantem Ozdoby i przedmioty osobiste spo-
tecznosci paleolitycznych i mezolitycznych z obszaru Polski. Byl to projekt wyma-
gajacy interdyscyplinarnej wspolpracy z naukowcami réznych dziedzin, zaréwno
nauk $cistych, jak i humanistycznych. Pani Profesor angazowata nas — stazystow,
studentéw — do pracy nad tym zagadnieniem i wiaczala nas w opracowania tych
unikatowych zabytkéw, co dla nas byto wyrdznieniem i niepowtarzalng szansa,
nawet je$li praca polegala na wykonywaniu pomiaréw czy fotografii. Wyniki prac
Pani Profesor szczesliwie opublikowala w catosci w 2019 r. w swojej najnowszej
monografii [124].

Pani Profesor zawsze starala sie promowac swoich uczniéw. Mnie osobiscie bar-
dzo wspierala w podejmowaniu pierwszych krokéw w trakcie konferencji nauko-
wych, pierwszych publikacji, a takze w podejmowaniu drobnych prac w kolejnych
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Ryc. 9. Zofia Sulgostowska na badaniach wykopaliskowych w Oronsku. Od prawej: Zofia Sulgostowska,
Katarzyna Kerneder-Gubata, Halina Krélik, Romuald Schild (2017 r.).

Fig. 9. Zofia Sulgostowska at the excavations in Oronsko. From the right: Zofia Sulgostowska, Kata-
rzyna Kerneder-Gubata, Halina Krélik, Romuald Schild (2017).

projektach naukowych; m.in. dzigki Jej wsparciu moglam zosta¢ zaangazowana
w prace kierowanego przez Nig od 2012 r. duzego grantu — Vetera et nova. Opraco-
wanie Zrédet archeologicznych z zasobéw IAE PAN nowymi metodami badawczymi
(projekt NPRH nr 11H 11 021080), zakonczonego opublikowaniem monografii
waznych stanowisk archeologicznych.

Po moim zatrudnieniu w IAE PAN w Warszawie w 2013 r. na stanowisku asy-
stenta w Zakladzie Epoki Kamienia, Pani Profesor — jako kierownik - zlecita mi
opracowanie materialéw z kolekcji Ludwika Sawickiego (zbiory IAE PAN) oraz
Stefana Krukowskiego (zbiory PMA) ze stanowisk Oronsko 1 i Oronsko 2 (kopalnia
krzemienia czekoladowego). W konsekwencji prace te staly sie podstawa do sfor-
mulowania tematu mojej pracy doktorskiej przygotowywanej wowczas pod kierun-
kiem Pani Profesor oraz do podjecia nowych, weryfikacyjnych badan terenowych
w rejonie kopalni krzemienia czekoladowego w Oronsku, co do dnia dzisiejszego
kontynuuje. Na kazdym etapie badan terenowych i opracowania materialéw zabyt-
kowych oraz przygotowywania rozprawy doktorskiej Pani Profesor wspierata mnie
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Ryc. 10. Spotkanie badaczy epoki kamienia na stanowisku w Calowaniu, Jubileusz mgr Haliny Krolik

(9.10.2015 r.). Od lewej: Dorota Cyngot, Magdalena Sudol-Procyk, Krzysztof Cyrek, Bolestaw Ginter,

Halina Krolik, Romuald Schild, Iwona Sobkowiak-Tabaka, Michal Kobusiewicz, Zofia Sulgostowska,

Hanna Kowalewska-Marszalek, Barbara Drobniewicz; siedzg od lewej: Karol Kollinger, Maciej Jor-
deczka, Przemystaw Bobrowski, Katarzyna Kerneder-Gubata.

Fig. 10. Meeting of Stone Age researchers at the Catowanie site, Halina KroliKs Jubilee (9 October

2015). From the left: Dorota Cyngot, Magdalena Sudol-Procyk, Krzysztof Cyrek, Bolestaw Ginter,

Halina Krolik, Romuald Schild, Iwona Sobkowiak-Tabaka, Michal Kobusiewicz, Zofia Sulgostowska,

Hanna Kowalewska-Marszalek, Barbara Drobniewicz; sitting from the left: Karol Kollinger, Maciej
Jordeczka, Przemystaw Bobrowski, Katarzyna Kerneder-Gubata.

nie tylko merytorycznie. Kiedys nawet pojechala ze mna na kilka dni do Osrodka
Magazynowo-Studyjnego PMA w Rybnie, gdzie opracowywatam zabytki z kolekcji
Profesora Stefana Krukowskiego; byl to motywujacy i pigkny czas. Przyjezdzala
takze w odwiedziny na nasze badania wykopaliskowe na stanowisku Oronsko 2
(ryc. 9) i angazowala si¢ w lokalne dziatania popularnonaukowe inicjowane przez
przedstawicieli Oronska.

Bibliografia i zakres zainteresowan Pani Profesor sa imponujace. Osobiscie od
poczatku bylam zafascynowana Jej praca Kontakty spotecznosci poznopaleolitycz-
nych i mezolitycznych migdzy Odrg, DZwing i gornym Dniestrem. Studium dystry-
bucji wytworow ze skat krzemionkowych [69], ktéra stanowila bardzo wazne zZrédlo
dla moich prac dyplomowych (licencjackiej, magisterskiej i obecnie doktorskiej).
Zaréwno do tej publikacji, jak i do pozostatych (m.in. [22, 25, 52, 78, 82, 83, 99,
121, 124]) stale siggam. Stanowig one dla mnie wazng podstawe i ,,drogowskaz” do
dalszej pracy naukowe;j.

Pani Profesor byla zaangazowana w bardzo wiele projektéw naukowych, komisji,
zadan; chetnie podejmowata wspdtprace w przygotowaniu artykultéw — zaréwno
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naukowych, jak i popularnych; aktywnie uczestniczyla w krajowych i zagranicznych
konferencjach naukowych i popularnonaukowych. To z inicjatywy Pani Profesor
odbylo si¢ niezapomniane spotkanie na stanowiskach archeologicznych ,,na Rydnie”
i w Calowaniu z okazji jubileuszu Pani Mgr Haliny Krolik, w ktérym uczestniczylo
ponad 70 badaczy epoki kamienia z catej Polski — go$ci, wspotpracownikow, przy-
jaciot... (ryc. 10).

Dla mnie jako uczennicy - stazystki — doktorantki — wspoétpracowniczki, Pani
Profesor zawsze byta i pozostanie wielkim autorytetem naukowym. Zywie ogromna
wdziecznos¢ za przekazang mi wiedze i umiejetnosci, a takze za wszelkie wskazowki,
rady i wsparcie w zyciu prywatnym. Wdzigczna tez jestem za niepowtarzalny, fascy-
nujacy czas spedzony zaréwno w pokoju 212 w siedzibie IAE PAN, jak i w trakcie
wielu naukowych wydarzen.

Dzigkuje...

Katarzyna Kerneder-Gubata

Czlowiek pozostawia po sobie pamig¢, a dla kazdego pamie¢ jest czyms innym.
Jest nierozerwalnie zwigzana z nami, z naszymi emocjami, z otaczajacymi nas zapa-
chami, kolorami i obrazami. Kazdy z nas pamieta dang osobe inaczej, bo towarzy-
szyta nam w réznych sytuacjach, z ré6znym natezeniem uczud.

Zofi¢ Sulgostowska, Panig Profesor, zapewne kazdy wspomina inaczej, poprzez
wlasne przezycia i emocje. Wertowalam moja pamie¢, moje obrazy Pani Profesor
w glowie, aby uzyskac Jej najwyrazniejszy obraz. Okazalo sie, ze nie musze siegac
daleko, aby Ja wyraznie zobaczy¢.

Pani Profesor byla moja pierwszg kierowniczka w 6wczesnym Zakladzie Epoki
Kamienia IAE PAN. Pamietam nasza pierwsza rozmowe, byta to rozmowa telefo-
niczna. Pani Profesor zadzwonila do mnie 12 grudnia tamtego roku i oznajmita,
ze wygralam konkurs na stanowisko asystenta w kierowanym przez Nig wowczas
Zaktadzie. Od tego czasu mialam przyjemnos¢ wspotpracowania z Zofig Sulgo-
stowska i pomimo iZ moje zadanie badawcze nie bylo realizowane pod Jej opieka
naukows, to opiekowata si¢ mng i pomagata mi w realizacji innych zadan.

Rozpoczecie nowej pracy, przeprowadzka do nowego miasta, podjecie nowych
wyzwan, jest jak wskoczenie do rozpedzonego rollercoastera. Stress z ekscytacja
przeplataja sie, wszystko jest nowe i intensywne. W tym natloku nowych obo-
wigzkow i wyzwan tatwo sie zatracié, bo wszystko jest takie ciekawe. Konfucjusz
powiedzial kiedys: ,Wybierz prace, ktora kochasz, i nie przepracujesz ani jednego
dnia wiecej w Twoim zyciu”. Wszyscy wiemy, jakie jest drugie dno tego stwier-
dzenia. Pani Profesor dobrze wiedziala, czym jest praca w zawodzie, ktory jest
twoja pasja. W takiej kombinacji trudno oddzieli¢ pasje od pracy i nietrudno
wpas¢ w pracoholizm. Dlatego opiekowala si¢ nami, bo nie tylko mna, ale i innymi

7 K. Kerneder-Gubata, Spotkanie Naukowe ,Rydno - Miejsca i Ludzie”. Jubileusz mgr
Haliny Krolik, , Archeologia Polski”, 61: 2016, s. 376-378.
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Ryc. 11. Zofia Sulgostowska w trakcie pracy (2011 r.).

Fig. 11. Zofia Sulgostowska at work (2011).

kolezankami i kolegami z Instytutu, zeby$my pamietali o tym, zeby zy¢ i cieszy¢
sie zyciem.

Gdy otrzymalam mozliwo$¢ wprowadzenia si¢ do mieszkania pracowniczego,
Pani Profesor obdarowala mnie niezbednym wyposazeniem domowym i wiele
z tych przedmiotéw nadal mi towarzyszy. Otrzymatam wéwczas wszystko, co bylo
niezbedne do zamieszkania w 17-metrowym mieszkaniu (mieszkanku?), i jeszcze
o wiele wiecej. Poniewaz Pani Profesor, jak nikt inny, wiedziala, ze do zycia nie s3
potrzebne tylko rzeczy przydatne, takie jak garnki czy talerze. Obdarowujac mnie
bibelotami pokazywala, ze w zyciu najwazniejsze sa wlasnie te dodatki i ze trzeba
o nie dba¢ w kazdej sferze naszego zycia.

Poczatkowo tego nie rozumiatam. Skupiona na pracy, na artykulach, na dokto-
racie i wykopaliskach, podejrzliwie patrzytam na bukiet $wiezo $cietych kwiatéw
zakupionych przy Hali Mirowskiej, na nowg broszke (ryc. 11), czy tez na opowies¢
o dziwnej rozmowie w tramwaju. Z czasem si¢ do tego przyzwyczaitam, a pdzniej,
sama nie wiem kiedy, zaczetam wyczekiwac Jej opowiesci i naszych rozmow. Z kaz-
dego wyijscia do sklepéw z uzywang odzieza, ktére nazywala szmizjerkami, co$ mi
przynosita. Byly to zar6wno ubrania, jak welniany szal, wraz z komentarzem ,,to jest
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Pani kolor”, jak i drobne cudenka. Do dzi$ zdobig moje zycie. Pozwalaja na chwile
sie zatrzymac i odetchna¢. Sg to te dziwne rzeczy, ktore kto$ widzi u ciebie w domu
i nie moze oderwac od nich oczu.

Pani Profesor swoja obecno$cia zacze¢ta dodawaé do mojego zycia rzeczy
»zbedne’, zaczeta uczy¢ mnie, jak ,0zdabia¢” Zycie i jak si¢ nim cieszy¢. Wyciagne-
tam bardzo wiele z kazdej rozmowy z Pania Profesor i dzi§ mam nieskoniczong liczbe
rzeczy ,,niezbednych”. Z pasja i zaangazowaniem wprowadzam w Zycie przyjete od
Pani Profesor nauki, te archeologiczne, jak i zyciowe.

Dlatego nie musiatam dlugo wertowa¢ mojej pamieci. Wystarczylo, ze spojrza-
fam na $wiezo $ciete kwiaty skapane w stoncu, na broszke zdobiaca ptaszcz osoby
w tramwaju, czy na malutki przedmiot w pomieszczeniu, najmniej pasujacy, a jed-
nak dopetniajacy calos¢. Tylko tyle i az tyle, by ustysze¢ Jej glos, méwiacy pigknie.

Dagmara H. Werra

W naszej pamieci profesor Zofia Sulgostowska zawsze bedzie Zosia. Poprosita,
aby tak sie do niej zwraca¢, mniej wiecej w potowie naszej z Nig dlugiej znajomosci,
pewnie gdzie$ w latach dziewiec¢dziesigtych XX w.

Po raz pierwszy spotkalismy Ja razem w Zwoleniu w 1984 r. Dzigki prof. Micha-
fowi Kobusiewiczowi byliSmy wowczas zaproszeni przez prof. Romualda Schilda
do wziecia udzialu w badaniach tego niezwyklego obozowiska towieckiego nean-
dertalczyka. Zosie znaliSmy wowczas jedynie z anegdotycznych opowiadan prof.
M. Kobusiewicza o jego badaniach w Smolnie Wielkim w latach szes¢dziesigtych
XX w. Zosia zjawila si¢ tam z polecenia prof. Stefana Krukowskiego, ktory w liscie

Ryc. 12. Zofia Sulgostowska w trakcie pracy
(2010 1.).

Fig. 12. Zofia Sulgostowska at work (2010).
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Ryc. 13. Zofia Sulgostowska z wizytg na bada-
niach archeologicznych Jacka Kabacinskiego
w Krzyzu Wielkopolskim (2.08.2012 r.).

Fig. 13. Zofia Sulgostowska visiting
Jacek Kabacinski’s excavations at Krzyz
Wielkopolski (2 August 2012).

polecajacym opisal ja jako ,,dziecie niewymownie zielone”, odnoszac si¢ najpewniej
do Jej niewielkich wéwczas doswiadczen archeologicznych zwigzanych z mezolitem.
W Zwoleniu 6wczesna dr Zofia Sulgostowska byla juz w pelni uksztaltowang i znang
badaczky epoki kamienia, wspolprowadzaca wraz z prof. R. Schildem badania
wykopaliskowe z ramienia Panstwowego Muzeum Archeologicznego w Warszawie.

Poézniej nasze kontakty, dos§wiadczenia i spotkania z Zosig Sulgostowska byty
nieco odmienne dla kazdego z nas. W latach osiemdziesiatych, kiedy jeszcze istnial
ZSRR, uczestniczytysmy razem (MWK) w tzw. szkole traseologicznej prowadzonej
przez prof. Galine Korobkows, uczennice Sergeja Semenowa. To wyjazd, z ktd-
rego z Zosig mialy$my niezwykle wspomnienia, zwigzane z pobytem w 6wczesnym
Leningradzie oraz w Republice Moldawii. W tym ostatnim miejscu, dzisiaj nieza-
leznym panstwie, zorganizowane byty miedzynarodowe warsztaty traseologiczne.
W kolejnych latach wspotpracowatam (MWK) z Zosia w Jej projektach badawczych
w zakresie badan funkcjonalnych inwentarzy krzemiennych i koscianych (ryc. 12).

Dla mnie (JK) kontakty z Zosig zwiazane byty w duzej mierze z nasza wspdlng
pracg w Instytucie Archeologii i Etnologii PAN, ktdérg rozpoczynalismy razem
w polowie lat osiemdziesigtych XX w. jeszcze w Instytucie Historii Kultury Mate-
rialnej PAN. Najdtuzej, i intensywnie, wspotpracowalem z Zosig w trakcie powsta-
wania I tomu publikacji Past Societies — 5-tomowej edycji pod redakcja Przemystawa
Urbanczyka. Jako redaktor I tomu czesto spotykatem si¢ z Nig, omawiajac i dysku-
tujac jej wazne dwa artykuly [115, 116], ktére w tym tomie zostaty opublikowane.
Z wielka sympatig wspominamy spotkanie autoréw Past Societies zorganizowane na
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stanowisku mezolitycznym w Krzyzu Wielkopolskim, w ktérym Zosia uczestniczyla.
Byla zreszta w tym miejscu niejednokrotnie (ryc. 13).

Jaka Zosi¢ zapamietamy? Byla znakomitg uczong, o niezwykle szerokich zain-
teresowaniach badawczych. Lecz przede wszystkim byla niezwykltym cztowie-
kiem - cieptym, serdecznym i pomocnym. Inspirujacym, ciekawym $wiata i ludzi,
o niezwyczajnym poczuciu humoru. Widzimy Ja usmiechnieta, elegancka, i z nie-
odzowng broszka wpieta w klape garsonki. I taka chcemy Ja pamietac.

Jacek Kabaciriski
Malgorzata Winiarska-Kabaciriska

Profesor Zofi¢ Sulgostowska poznatam we wrze$niu 2002 r. w trakcie wyjazdu
na konferencje archeologiczna (ryc. 14). Jechalismy do Greifswaldu samochodem,
zwanym przez profesora Michala Kobusiewicza pieszczotliwie ,,autobusem”, w pie-
cioro - Pani Profesor, profesor Kobusiewicz, profesor Bolestaw Ginter, dr Przemy-
staw Bobrowski i ja. Podréz zaczelismy o 6.00 rano ze $piewem na ustach - zainto-
nowang przez profesora Gintera pie$nig ,,Kiedy ranne wstaja zorze”...

Przed inng wspoélng konferencja Pani Profesor przygotowata litewska kolacje -
preludium w naukowym i dostownym smakowaniu Wilna. Trasa wyjazdu wiodla

Ryc. 14. W trakcie wycieczki
konferencyjnej na Rugie (wrzesien
2002 r.): Iwona Sobkowiak-
-Tabaka, Zofia Sulgostowska.

Fig. 14. During a conference
trip to Riigen (September
2002): Iwona Sobkowiak-

-Tabaka, Zofia Sulgostowska.
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przez polnocne Mazowsze i Mazury, dlatego z sentymentem wspominala swoje
badania wykopaliskowe w tej okolicy, opowiadata anegdoty o organizacji badan
w czasach PRL-owskiej rzeczywistosci. Takich wspdlnych podroézy i spotkan bylo
jeszcze wiele, a kazde z nich bylo szczegolne ze wzgledu na niesamowite poczucie
humoru Pani Profesor, Jej wysoka kulture osobista i dystans do siebie. Poczytuje
sobie za zaszczyt, ze po latach znajomosci, podczas prac we wspdlnym projekcie
naukowym, zaproponowata, aby$my moéwily sobie po imieniu.

Jej archeologiczna pasja byla zarazliwa, umiala czerpa¢ wiedz¢ z kazdego okru-
cha przesztosci. W mojej pamigci na zawsze pozostanie nie tylko jako wspanialy,
rzetelny naukowiec, badajacy zaréwno materialne pozostalosci przeszlych spotecz-
nosci, jak i ich sfere duchowa, ale tez jako Osoba elegancka, zyczliwa, obdarzona
niezwykla wrazliwoscig i fantazja.

Ktdz z nas odwazylby sie podziwia¢ panorame Krakowa z wysokosci kilkudzie-
sieciu metréw w balonie na uwiezi podczas przerwy w trakcie konferencji, albo
wybralby si¢ na spektakl teatralny w szarym dresie z kapturem, balerinach i z bro-
szka w ksztalcie srebrnego tabedzia?

Zofio, bedzie mi Ciebie bardzo brakowalo...

Iwona Sobkowiak-Tabaka

Profesor Zofia Sulgostowska, dla mnie od 40 lat Pani Zosia. Pozwalala tak do
siebie mowi¢ nawet mnie, studentowi III roku archeologii, a jednoczesnie pracow-
nikowi Panstwowego Muzeum Archeologicznego na poét etatu. Nie Iaczyly nas sto-
sunki stuzbowe, ale co$ wigcej... kolezenstwo. Cenitem je sobie do ostatnich dni Jej
zycia. Takie tez prywatno-kolezenskie s3 moje o Niej wspomnienia.

Trafilem do Muzeum w smutnym okresie stanu wojennego, jesienia 1982 r. Po
euforycznym zachly$nieciu si¢ wolnoscig roku ,,Solidarnos$ci” przyszta noc stanu
wojennego. Nieoczekiwanie w gmachu Arsenatu Warszawskiego spotkalem wspa-
niatych ludzi i cudowng kolezenska atmosfere, ktora pozwalata zapomnie¢ cho¢ na
chwile o beznadziejnych, jak si¢ wtedy mojemu pokoleniu wydawalo, perspekty-
wach zycia w komunistycznej ojczyznie. Pani Zosia byta bardzo istotnym elementem
tego klimatu zyczliwosci i prawosci, jaki zastalem w PMA, i w ktdry zanurzylem
sie z calkowitg niefrasobliwoscig i niesfornoscig, ktéra mnie cechowata (ryc. 15).

Bylem przeciwienstwem skrupulatnego i doktadnego muzealnika. Wiele z tego,
co udalo mi si¢ osiggnac¢ w pracy nad sobg, zawdzigczam wtasnie Pani Zosi Sul-
gostowskiej. Darzyta mnie niezastuzong sympatig i zaufaniem, naduzycie ktérego
nie miescilo mi sie nawet w glowie. Byla chyba jedyna osoba w Muzeum, ktorej
wstydzilem sig... calkiem powaznie. Nie dlatego, zeby mnie czgsto strofowala,
Jej uwagi krytyczne byty bowiem zawsze okraszone uroczym i szczerym usmie-
chem. Tak naprawde przez cztery lata wspdlnej pracy nie widziatem Jej smutnej
lub zagniewanej. Moze tylko ja mialem takie szczgscie, ale chyba nie... W sercu
mam wspomnienia z réznych swoich niezbyt madrych aktywnosci, niekoniecznie
muzealnych, i wzrok Pani Zosi, ktéra z usmiechem zwykta mowic: ,,Panie Wojtku,
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Ryc. 15. Jubileusz 60-lecia Panstwowego Muzeum Archeologicznego (listopad 1983 r.). Zofia Sulgo-
stowska (stoi) w trzecim rzedzie posrodku (szdsta od prawej), z naszyjnikiem; Wojciech Borkowski
w pierwszym rzedzie, trzeci od lewej.

Fig. 15. Sixty Years of the State Archaeological Museum Jubilee (November 1983). Zofia Sulgostowska,
with the necklace, third row in the centre (sixth from the right). Wojciech Borkowski first row, third
from the left.

przeciez to nie wypada...”. Wystarczalo to za wielominutowe ,,kazanie”, bo trafiato
z serca do serca.

Wiele podstawowych umiejetnosci z warsztatu archeologa-muzealnika zawdzie-
czam radom Pani Zosi i wspolpracy z Nig. Od Niej nauczylem si¢ powaznego
podejscia do tego, co robie, nie tylko w pracy zawodowej, ale po prostu... w zyciu.
Radzita mi, abym nie robil rzeczy, do ktérych nie mam przekonania, a za to te,
ktorych sie podjatem, powinny by¢ wykonane najlepiej, jak to mozliwe. Oznaczato
to w naszym éwczesnym slangu ,,niebranie jencéw”. Ona zdecydowanie jencow
nie brala. W praktyce sprowadza si¢ to do porzadnego zycia, branego serio, ale
i z zyczliwym usmiechem, bo tak jest po prostu milej. A wiasnie Pani Zosia byla
mita. Tak Jg wszyscy postrzegali$émy, i taka mila pozostanie w naszej muzealnej
pamieci.

Mialem jeszcze to szczgscie, ze odnalazta we mnie dalekiego kuzyna. Nasze
rodziny pieczetowaly sie bowiem herbem Labedz. Bardzo ubolewata, ze jako kuzyn
i prahistoryk nie przejawiam zainteresowan dziejami wtasnego rodu. Z uporem,
ale niejako mimochodem, dostarczala mi wygrzebane gdzies dokumenty rodowe
Borkowskich i stale zapraszata na zjazdy rodzinne Dunindw, na ktére nigdy sie nie
wybralem. Te, jak je nazywalem, ,,szpargaly” trafily w rece mojego syna i okazaly
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sie dla niego skarbami, wrecz relikwiami rodzinnymi. Tak zrodzila si¢ jego pasja
genealogiczna, ktérg moglem si¢ pochwali¢ i podziekowac za nig Pani Zosi.

Pani Zosia znakomicie tanczyla rockn’rolla; przypomniat mi o tym po Jej poze-
gnaniu Michat Dabski. Dzielilem z Nia t¢ sympati¢ do muzyki rockowej, cho¢ w for-
mie bardziej kontemplacyjnej niz uzytkowej. Byla tez Pani Zosia moim mentorem
w dziedzinie... ubioru. Nie tylko tego wyjsciowego. Kiwata z politowaniem glowa
nad mym niechlujnym wygladem codziennym. Nie przywigzywalem kompletnie
uwagi do tego, jak si¢ ubieram w pracy... do czasu. Juz po kilku dniach przeby-
wania w Dziale Neolitu zatrzymala mnie posrodku korytarza na drugim pietrze
Arsenatu i z lekkim u$miechem stwierdzila: ,Panie Wojtku, chyba pan przesadzil.
Czerwona szydetkowa kamizelka i z6tta koszula. To po prostu nie wypada...”. Coz
byto robi¢? Kamizelka byla prezentem urodzinowym od mojej kochanej zony, ale
zaktadalem ja dopiero wracajac do domu. Ostatni raz zaliczylem podobng wpadke
dobrych kilka lat temu na jubileuszu Prof. Zygmunta Krzaka. Przechodzac przez
rozkopany dziedziniec Arsenalu, wpadlem w bloto i czarne, wyjsciowe pantofle
przestaly nadawac sie do uzytku. Szybko wrdcilem i zatozylem brazowe, tez niczego
sobie, w konicu jestem zastepca dyrektora. W Sali Lustrzanej kamienicy Jacobsona
stangtem, w czarnym garniturze, w kacie przy oknie. Jedna z pierwszych oséb, ktdre
weszly do Sali, byta Pani Zosia. Natychmiast zblizyla si¢ do mnie i az Ja zamuro-
walo na widok moich brazowych pantofli do czarnego garnituru. Nic nie musiata
moéwic. Wystarczyl usmiech. Splonalem rumiencem az po czubki nieszczesnych
brazowych pantofli.

Coraz czgéciej odchodza do Pana moi Profesorowie, nauczyciele zawodu, pasji,
zycia. Wspomnienia po Nich sg dla mnie jak bukiet kwiatéw, wiecznie zywy i pach-
nacy wspolnie spedzonymi chwilami. Patrzac na nie, wzbudzam w sobie wdziecz-
nos¢, ze dobry Bog zasadzil ich na $ciezce mojego Zycia tak wiele. Jednym z naj-
piekniejszych kwiatdw-wspomnien bedzie do konica moich dni Pani Zosia, Profesor
Zofia Sulgostowska, herbu Labedz.

Wojciech Borkowski

Z Profesor Zofia Sulgostowska — wtedy kierowniczka Dziatu Paleolitu i Mezolitu
PMA - spotkalam si¢ po raz pierwszy w 1984 r. przy selekcji materialow schytko-
wopaleolitycznych i mezolitycznych do mojej pracy magisterskiej. Pracowalysmy
w piwnicy palacu w Rybnie, gdzie wtedy byty one przechowywane. Ze zrecznoscia
i znawstwem Pani Zofia wydzielata mi kolejne grupy zabytkéw z licznych stanowisk,
wtedy jeszcze dla mnie dos¢ tajemnicze. W ostatnich latach lepiej zrozumiatam te
biegto$¢, gdy jako pracownik PMA przystapitam do systematycznego spisu z natury
zbioréw Dzialu. Dziesigtki, jesli nie setki, kolekeji zostaly zinwentaryzowane i opi-
sane wlasnie przez Zofi¢ Sulgostowska, gtéwnie w latach 1969-1970, gdy pracowata
u Stefana Krukowskiego w Zespole Prehistorii przy Muzeum Ziemi PAN z siedziba
w PMA. Liczbg wypisanych metryczek moze konkurowa¢ z samym Krukowskim.
Z Jej pracy w PMA w poézniejszych latach pochodza m.in. opublikowane opraco-
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Ryc. 16. W jesiennym krajobra-

zie: Otwock Wielki. Od lewej:

Zofia Sulgostowska, Halina Kro-
lik, Elzbieta Ciepielewska.

Fig. 16. An autumn landscape:

Otwock Wielki. From the left:

Zofia Sulgostowska, Halina Kré-
lik, Elzbieta Ciepielewska.

wania gigantycznych kolekcji muzealnych z wykopalisk S. Krukowskiego w Noblu
czy Gulinie. Pozostawila tez liczne materiaty z wlasnych badan wykopaliskowych,
prowadzonych razem z Elzbieta Kempisty w Woznej Wsi i wspdlnie opublikowa-
nych [32]. Pracowito$¢ Zosi szla w parze z Jej ogromna witalnoscig oraz serdecz-
nos$cig wobec otaczajacych osob. Rowniez po przejsciu do pracy w IHKM PAN
(obecnie IAE PAN) utrzymywata $ciste kontakty z kolegami z dzialu. Wyrazaly
sie one rowniez we wspolnie z Jackiem Tomaszewskim prowadzonych badaniach
archeologicznych na stanowisku w Zwoleniu w latach 1983-1990 (pod kierunkiem
prof. R. Schilda). Osobiscie czutam zawsze Jej zyczliwo$c¢ i zachete do pracy. Zapa-
mietam tez zorganizowany przez Nig w szerszym gronie kolezenski wypad na film
dokumentalny Wernera Herzoga o jaskini Chauveta, awangardowe jak na tamte
czasy paznokcie pomalowane na zielono i wiele mitych rozméw w czasie archeolo-
giczno-towarzyskich spotkan (ryc. 16).

Elzbieta Ciepielewska

Pani Profesor Zofia Sulgostowska byla znakomitg badaczka stanowisk z epoki
kamienia oraz niekwestionowang specjalistka od problematyki obejmujacej zagad-
nienia kultury duchowej spotecznosci pradziejowych. Pierwszy raz ustyszalem
o Niej na poczatku studiéw, jeszcze w 1999 1., zaréwno od prof. Lucyny Domanskiej,
jak i wowczas mgr. Marcina Wasa. Dlatego tez, kiedy znalaztem w antykwariacie
przy ulicy Piotrkowskiej w Lodzi publikacje Pani Zofii Prahistoria migdzyrzecza
Wisty, Niemna i Dniestru u schytku plejstocenu [25], zaraz jg kupitem. Pierwsze
bezposrednie spotkanie z prof. Sulgostowska mialo miejsce na konferencji Krze-
mieni czekoladowy w pradziejach, ktora odbyta sie w Oronsku w 2003 r. Pani Profe-
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Ryc. 17. Publiczna obrona pracy doktorskiej mgr. Dominika Kacpra Plazy. Od lewej: doktorant, Tomasz

Boron, Zofia Sulgostowska, Iwona Kabzinska-Stawarz, Stanistaw Suchodolski, Dariusz Giéwka, Jacek

Kabacinski, Michal Kobusiewicz, Romuald Schild, Stefan Karol Koztowski (Warszawa, IAE PAN,
15.06.2015 r.).

Fig. 17. Dominik Kacper Plaza’s public PhD dissertation defence. From the left: the PhD candidate,

Tomasz Boron, Zofia Sulgostowska, Iwona Kabzinska-Stawarz, Stanistaw Suchodolski, Dariusz Gléwka,

Jacek Kabacinski, Michat Kobusiewicz, Romuald Schild, Stefan Karol Koztowski (Warsaw, IAE PAS,
15 June 2015).

sor byla ciepla osobg i pamigtam, ze miatlem z Nia na tej konferencji bardzo milg
rozmowe w czasie jednej z przerw. Przechodzilismy wtedy do parku, gdzie byto
wykonywane zdjecie grupowe. Ustawienie osob na tym zdjeciu po latach okazalo
sie dla mnie niezwykle ciekawe i znaczace, ale o tym po6zniej. Po nieudanej probie
dostania si¢ na studia doktoranckie na Uniwersytecie Lodzkim rozpoczalem prace
w Muzeum Archeologicznym i Etnograficznym w Lodzi. Juz po kilku tygodniach
pracy, w marcu 2006 r., udato nam si¢ odkry¢ materialy mezolityczne m.in. w Red-
czu Krukowym na stanowisku nr 20°. W trakcie pierwszego sezonu badan pojawit
sie pomyst napisania pracy doktorskiej o mezolicie na Kujawach. Ostateczna decyzja
o przystapieniu do pisania zostala podjeta wspolnie z mgr Ewa Niesiolowska i dr.
Piotrem Papiernikiem w 2008 r. W 2010 r. o podjecie sie promotorstwa poprositem
prof. Ryszarda Grygiela, dyrektora Muzeum Archeologicznego i Etnograficznego
w Lodzi, ale otrzymalem odpowiedZ odmowna. Znalazlem si¢ w trudnej sytuacji.
Nie wiedzialem, kto méglby zosta¢ promotorem mojej pracy doktorskiej. Z pomoca
przyszta Pani Ewa Niesiolowska, ktéra w drugiej potowie tego roku zadzwonita do
swojej kolezanki, Pani Zofii Sulgostowskiej z Instytutu Archeologii i Etnologii PAN
w Warszawie. Podczas tej rozmowy doszlo do zaproszenia nas obojga do Warszawy.
Zaréwno to pierwsze, jak i kazde nast¢pne spotkanie z Panig Zofig bylo niezwy-
kfe. Na tym pierwszym spotkaniu odbylismy dluga rozmowe w sprawie doktoratu.
Przez kolejne lata, do 2015 r., praca szla, z réznych powodéw, w zmiennym tem-
pie. Paradoksalnie, kontuzja $ciggna Achillesa, ktérg odniostem 8 czerwca 2012 .,
pozwolila zdecydowanie ,,nadrobi¢ straty” zwigzane z pracg doktorska. Przez 2013

® P Papiernik, D.K. Ptaza, Od epoki kamienia do wspdlczesnosci. Badania archeologiczne
w Redczu Krukowym na Kujawach, £6dz 2018.



34 HANNA KOWALEWSKA-MARSZALEK I IN.

i 2014 r. odbywalo si¢ ,szlifowanie” dysertacji, ktorej szczesliwy final mial miej-
sce w czerwcu 2015 r.” W czasie pisania pracy wielokrotnie odwiedzalem Zaktad
Epoki Kamienia w IAE PAN w Warszawie. Zgodnie z oczekiwaniami Pani Promotor
miatem tam dwa wystapienia, referujac kolejne rozdziaty pracy i prowadzac wiele
dyskusji zwigzanych z realizacjg doktoratu. W miare mozliwosci przywozilem ze
soba materialy, ktére konsultowatem z Panig Zofia, jak i z innymi pracownikami
Instytutu, np. prof. Romualdem Schildem czy mgr Haling Krélik. Kilkakrotnie, przy
okazji wizyt w Lodzi, Pani Zofia odwiedzala mnie w muzeum, m.in. konsultujac
materiaty krzemienne. Podczas moich przyjazdéow do Instytutu w al. Solidarnosci
105, na spotkania z innymi doktorantami czy na seminaria, przed nimi lub po nich
zawsze dyskutowaliémy o kolejnych zagadnieniach zwigzanych z doktoratem. Ten
czas wspominam bardzo dobrze: zawsze byly to mite i bardzo inspirujace spotka-
nia. Kiedy praca na poczatku 2015 r. byla gotowa, Pani Promotor przystapita do
blyskawicznych dzialan zwigzanych z dalszymi etapami przewodu doktorskiego.
Ostatecznie egzamin przedmiotowy odbyl si¢ 27 maja, a obrona - 15 czerwca. Pod-
sumowujac, pomoc Pani Promotor w czasie pracy nad doktoratem byta na bardzo
wysokim poziomie. Szczegdlnie w ostatnim poiroczu, wiosna 2015 r., kiedy bardzo
sprawnie przeszla cala procedura wskazania recenzentéw, wyznaczenia egzamindw
i egzaminatoréw oraz samej obrony (ryc. 17). Bez wyjatkowego zaangazowania prof.
Zofii Sulgostowskiej nie byloby tak gtadko i przyjemnie.

Pozostaje do wyjasnienia kwestia wspomnianego zdjecia z oktadki ksigzki Krze-
mieti czekoladowy w pradziejach'®. Fotograf, ktéry je wykonat, uchwycil moment,
kiedy - stojac za prof. Lucyng Domanska, u ktérej planowalem pisa¢ prace magister-
ska i myslalem o pozostaniu na studiach doktoranckich - jestem twarzg zwrécony
w strone Pani Zofii. Wrazenie, jakie na mnie wywarto to zdjecie z 2003 r., kiedy wie-
dzialem juz, jak potoczyly si¢ moje dalsze losy, jest wzmocnione kolejnymi latami
i wspolpraca z prof. Zofig Sulgostowska przy pracy doktorskiej. Spojrzenie w Jej
strone i bardzo mifa rozmowa w 2003 r. przerodzily si¢ w nieoszacowana pomoc
w czasie pisania pracy doktorskiej, co pokazuje, ze nieraz nawet ulotne spojrzenie
w ktoras strone moze by¢ wskazdwka na kolejne lata naszego zycia (ryc. 18).

Dominik Kacper Plaza

° D.K. Ptaza, Mezolit na Kujawach, £.6dz 2015. Maszynopis pracy doktorskiej przechowywany
w Muzeum Archeologicznym i Etnograficznym w Lodzi.

1 Krzemien czekoladowy w pradziejach. Materialy z konferencji w Ororisku 8-10 X 2003, W. Bor-
kowski, J. Libera, B. Sataciniska, S. Satacinski red., Studia nad gospodarka surowcami krzemiennymi
w pradziejach, 7, Warszawa-Lublin 2008.
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Ryc. 18. Zofia Sulgostowska na stanowi-
sku w Catowaniu (9.10.2015 r.).

Fig. 18. Zofia Sulgostowska at the Calo-
wanie site (9 October 2015).

DR HAB. ZOFIA ANTONINA SULGOSTOWSKA,
IAE PAS PROFESSOR (13.06.1944-12.02.2023)

Zofia Sulgostowska — “Madame Professor”, “Madame Zofia”, to many of us simply “Zosia”. She
passed on February 12, 2023, and we said our farewells on a sunny afternoon in late winter at the
Old Powazki cemetery in Warsaw a few days later. There were flowers, remembrances, time to reflect,
music, and a lingering feeling of painful loss...

Zofia Antonina Sulgostowska, daughter of Helena and Waclaw Sulgostowski, was associated with
Warsaw all her life: she was born here on June 13 (on St Anthony’s Day [a child’s name often included
the name of the saint to whom a given day is dedicated - Translators’ note]), barely 90 days before the
outbreak of the Warsaw Uprising in 1944. She spent the dramatic days of the Uprising in the country-
side, taken there together with her elder brother Bogus by her parents. They did not return to Warsaw
until 1945. Thus her childhood fell in the difficult post-war years, which however did not detract in
any way from her innate good spirits or sense of humour. Having finished in 1962 her secondary
schooling at the Jaroslav Dabrowski Highschool, she enrolled as an archaeology student (Polish and
general archaeology section) at the University of Warsaw Faculty of History (Fig. 1), completing her
studies in 1967 with an MA degree awarded on 22 January 1968. Almost from the start of her studies
she took an interest in the oldest chapter of human prehistory. Excellent marks on her Palaeolithic and
Mesolithic exam resulted in an opportunity to participate in the excavation of the Schronisko Wylotne
site in Ojcow (in Lesser Poland) directed by the then Assistant Professor Waldemar Chmielewski. He
also supervised her MA thesis on Pézny paleolit i mezolit Wyzyny Czestochowskiej [The Late Palae-
olithic and the Mesolithic of the Czestochowa Upland)]. Her thesis, as well as her MA exam, were highly
scored. Her research choices turned out to be for life, implemented consistently until her last days."!
Her doctoral dissertation was on the Prahistoria potnocnej czesci Europy Centralnej u schytku plej-

' For an overview of Zofia Sulgostowska’s academic record see M. Kobusiewicz, Dr hab.
Zofia Sulgostowska, prof. IAE PAN, “Archeologia Polski”, 59: 2014, pp. 7-12.
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stocenu [Prehistory of the northern part of Central Europe in the late Pleistocene], written under the
supervision of Prof. Romuald Schild and defended at the Institute of the History of Material Culture
(now the Institute of Archaeology and Ethnology) of the Polish Academy of Sciences in 1983 and
published under a slightly changed title in 1989 [25]."* So was also her habilitation thesis, which was
on the Kontakty spotecznosci péznopaleolitycznych i mezolitycznych migdzy Odrg, DZwing i gornym
Dniestrem. Studium dystrybucji wytworéw ze skal krzemionkowych [Contacts of late Palaeolithic and
Mesolithic communities between the Odra, Dzwina and the Upper Dniester. A study of the distribution
of products made of siliceous rock] [69]. Based on this study she was awarded a habilitation degree in
2006. Her extensive publishing record in academic journals and collected works also concerned issues
related to the earliest history of mankind, as did her fieldwork and presentations at conferences and
symposia in Poland and abroad.

Her last publications were also devoted to this theme: two important chapters in the collectively
authored volume of Past Societies, concerning intergroup contacts of hunters-gatherers in Polish terri-
tory [115] and Palaeolithic and Mesolithic human burials [116], as well as the book Kultura duchowa
spotecznosci zamieszkujgcych ziemie polskie w poznym paleolicie i mezolicie [The spiritual culture of
communities living in the territory of modern Poland in the late Palaeolithic and Mesolithic] (2019)
[124], a kind of author’s credo in her efforts to gain a better understanding of these communities
from a remote time. In this study she summed up her thoughts on the issue of the ritual treatment of
human remains, actions related to art and the use of dyes, social relations, past people’s attitudes to
the world around them. “Issues of spiritual culture have long impassioned me...”, she admitted in the
Introduction (p. 10) to her study, which she had written with much zeal and effort.

The Professor’s “career path” was neither simple nor easy. With a fresh degree in archaeology she
took up work at the Mazowieckie Museum in Plock, where for a few months she was head of the
educational section. Shortly, in late 1968, she moved to the Earth Museum of the Polish Academy
of Sciences in Warsaw, joining the Prehistoric Unit directed by Prof. Stefan Krukowski. She worked
there until 31 August 1972, inventorying and processing archaeological finds from numerous sites in
Poland, Lithuania, Belarus and Ukraine. This gave her an unquestionable knowledge of flint source
material and artefact typology, and created a solid base for her future work. She also participated in
fieldwork in the valley of the Bug river. At this time she was co-editing (together with Jolanta Janiec)
the famous Skam 71 publication.*®

Leaving the Prehistoric Unit, she spent a few months in Paris to improve her French—finishing
among other things a French language course for foreigners—and to study French Palaeolithic mate-
rial at the Musée de 'Homme and the Institut de Paléontologie Humaine. Upon returning (in 1973)
she joined the stafft of the State Archaeological Museum in Warsaw (Fig. 2), where she worked as
a curator of the collections, heading the Palaeolithic and Mesolithic Department from 1975. In 1986
(October 16), she moved to the now Institute of Archaeology and Ethnology of the Polish Academy
of Sciences (IAE PAS), working there until retirement at the end of 2014. In 1991-2011 she headed
the Stone Age Department and until 2013 the Center of Interdisciplinary Archaeological Research.
As a member of the Institute’s Scientific Council, she had a strong vested interest in the research done
at the JAE PAS; she co-organized scientific meetings and conferences, including the VII International
Flint Symposium (4-8 September 1995). She also participated in the meetings of the State Archaeologi-
cal Museum Council (in 1998-2004) and the Polish Academy’s Committee of Pre- and Protohistoric
Sciences, where she served as Scientific Secretary during the Committee’s sixth term (2007-2010).

A competent teacher, she lectured for a few years (from 1 October 1986 to 30 September 1991)
at the Archaeology Department of the Maria Curie-Sktodowska University in Lublin, supervising
two MA theses in the course of this time. She also ran a course for IAE PAS PhD candidates and
supervised three doctoral dissertations, two already successfully defended (Tomasz Boron, Dominik

!> The numbers in square brackets refer to a numbered list of works authored by Zofia Sulgo-
stowska: the list of publications until 2014 published in “Archeologia Polski”, 59: 2014, pp. 13-20, and
the list of works after that date presented in this volume.

3 S.W. Krukowski, A. Nowakowski, Skam 71, Wroclaw 1976.
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Kacper Plaza), the third interrupted by her merciless illness. She reviewed the doctoral dissertation of
Justyna Orlowska and the habilitation study of Tomasz Plonka. Her readiness to share her knowledge
was appreciated by her students. Dedicating to Zofia Sulgostowska a volume on his own research
from the Wilczyce site, Tomasz Boron and other authors wrote: “In gratitude for the commitment
and substantive help, for the support shown during the writing of theses, ... for the time offered and
valuable advice”'*

Added to this was her fieldwork, primarily in the Masovia and Podlasie regions, and in north-
eastern Poland (Figs 3; 4), survey around Grajewo (Podlaskie voivodeship) and in the area of the Laki
Sta$winskie bog (formerly Suwatki voivodeship), excavations in Brwilno Dolne (formerly Gostynin
district, Mazowieckie voivodeship), Okuninka, Glinki site (Wlodawa commune, Lublin voivodeship),
Augustow-Wojtowskie Wioki and Wozna Wies sites (both Podlaskie voivodeship), Rudowka Stara,
Lajty site (Ryn commune, formerly Suwalki voivodeship) and Zwolen (Mazowieckie voivodeship),
conducted independently or in collaboration with other researchers: Jolanta Janiec, Elzbieta Kempisty,
Romuald Schild, Jacek A. Tomaszewski. These were for the most part sites on sands or bogs and sands,
the latter chosen because of the possibility of research in cooperation with specialists in the nature
sciences. She also participated in other fieldwork in Poland - Elk, Krzemionki (Fig. 5), Nieborowa,
Przemysl, Smolno Wielkie, Soénia, Wojnowo - and abroad, in France, Denmark, Russia and Egypt.

Of equal significance were her research projects, her own “Ornaments and personal accessories
of the Palaeolithic and Mesolithic communities from the region of modern Poland”, and a large team
project: “Vetera et nova. New research methods in the study of archaeological sources from the IAE
PAS collections” (NPRH Project No. 11H 11 021080), which Sulgostowska headed in 2012-2017, while
scientifically editing at the same time an eight-volume publication series Vetera et nova [96, 111, 117,
119]. One should also mention her editing contribution, which started with the Skam 71 publication
and was continued with her work in successive years on the Informator Archeologiczny (from 1970
to 1987 with breaks) and her joint editing with Jacek A. Tomaszewski of the Jubilee volume dedicated
to Romuald Schild [78], as well as her participation in the work of the IAE PAS Publishing Committee
and the Editorial Committee of the journal “Archeologia Polski”

There is no forgetting of her efforts in popularizing archaeology as a science: public lectures
(especially during the Science Festival, an annual event in Warsaw from the late 1990s), comments
accompanying press releases on the newest discoveries and studies in the media (the newspaper
“Rzeczpospolita” among others) and on the radio, and curating museum exhibitions, one of which
(“Technique and technology in the Stone Age”) received a distinction as the most interesting museum
event of 1983, including an award from the then Ministry of Culture and Art. Let us not forget the
various Jubilee meetings that she initiated and organized for members of the staff of her depart-
ment: Hanna Wigckowska [88], Maria Chmielewska [118], Zygmunt Krzak, Romuald Schild [114],
Izabela Niewiadomska... The last such meeting, the Jubilee of Halina Krélik, combined with a trip to
the “Rydno” complex (Skarzysko district) and Calowanie (Otwock district) archaeological sites (8-9
October 2015), brought together a considerable group of Stone Age researchers from all over Poland.

She was recognized for her contribution with a Gold Badge for the Protection of Monuments in
1983 and with IAE PAS Jubilee medals in 2003 and again in 2013. In 2015 she received a state distinc-
tion, Poland’s Gold Cross of Merit.

In the words of Prof. Michal Kobusiewicz, who authored a fine Jubilee laudation'?, it was her work
“in archaeological institutions of a different nature ... [that] largely contributes to a better understand-
ing and wiser approach to archaeology as a science, the practice of which requires both fieldwork and
an awareness of museum issues relevant to the presentation and protection of collections, and not
the least, their scientific processing and analysis, and synthesizing of the collected data” This Zofia
Sulgostowska experienced herself and validated it with her entire professional life.

' Wilczyce, stanowisko 10. Norma i precedens w rytuale pogrzebowym matopolskiej kultury cera-
miki sznurowej, P. Wlodarczak ed., Ocalone Dziedzictwo Archeologiczne, 9, Krakéw-Niepotomice—
Pekowice 2019.

* M. Kobusiewicz, op. cit.
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So much for the dry facts. But there was—and remains—a whole gamut of colours, memorable
conversations, meetings, stories—the richness of her presence, her personality, that cannot be easily
put into words.

Zosia was always open to people and the world at large. She was continuously learning new things,
whether foreign languages, principles of statistics, computer use... She had a knack for languages with
a fluency in French, English and Russian. She developed and perfected her professional skills, during
international internships and study stays in Denmark, Finland, Norway and the former Soviet Union.
She derived pleasure and satisfaction from her work, undertaking new themes, recently, for example,
the possibility of studying the diet of Palaeolithic communities based on stable isotope analyses.
Interested in the world, she liked to travel and see new places, and take part in cultural events (Fig. 6).

Zosia was an eminent archaeologist, endowed with a vast knowledge, not only of her chosen
profession. All this and her kind and friendly attitude to colleagues as well as students of archaeology
made her a valued researcher, well liked both in Poland and abroad. Attendance at the promotion of
her last book at the IAE PAS in Warsaw in February 2020, which turned out to be her last such meet-
ing with numerous friends and colleagues, is the best proof of this.

Hanna Kowalewska-Marszatek
Halina Krélik

Below are brief resumes of commemorative texts offered by some of Professor Zofia Sulgostowska’s
friends, colleagues and students.

Maria Dekéowna

Characterizing a lifelong friend and colleague, Maria Dekéwna writes of her professional relations
with Zofia Sulgostowska, but also the much missed private conversations, Sulgostowska’s measured
distance to events, her succinct way of formulating ideas, and her sense of humor, kindness and cor-
diality with which she treated everyone (Figs 7; 8).

Katarzyna Kerneder-Gubala

Katarzyna Kerneder-Gubata remembers her years with Professor Sulgostowska, from a student-
-trainee to doctoral candidate and collaborator, deeply grateful for the scientific knowledge and skills
that Zofia Sulgostowska shared with her, as well as for advice and support in her private life (Figs 9; 10).

Dagmara H. Werra

For Dagmara H. Werra the first contact with Professor Sulgostowska was when she heard from
her over the phone that she had been given a job at the IAE PAS Stone Age Department. She remem-
bers “Madame Professor” as not only her supervisor at work, but as someone who taught her how to
find the measure of life, including the small bric-a-brac, the “superfluous little things” that make life
enjoyable (Fig. 11).

Jacek Kabacinski and Malgorzata Winiarska-Kabacitiska

Zofia Sulgostowska came into the authors’ life with the recommendation of having once been
an “unspeakably green child”. This was at the beginning of their professional careers, which were
later intertwined on several different projects: Winiarska-Kabaciiska working with Sulgostowska on
functional studies of Stone Age flint and bone inventories, Kabacinski collaborating with her on the
edition of the first volume of the IAE PAS multi-volume series Past Societies. They remember her as an
excellent scholar with extremely broad research horizons and as a warm, kind, helpful human being.
Always smiling, elegant, a fine brooch in her lapel (Figs 12; 13).

Iwona Sobkowiak-Tabaka
Iwona Sobkowiak-Tabaka remembers Zofia Sulgostowska as a specialist with a passion for archae-
ology that was addictive, making every crumb of the past speak. Sulgostowska was intent on the mate-
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rial culture of past communities, but in terms of what it could say about the spiritual culture of people
living in a remote past. At the same time, Sulgostowska was an elegant and kind person endowed with
an unusual sensitivity and imagination (Fig. 14).

Wojciech Borkowski

Wojciech Borkowski’s memory of “Madame Zosia”, as he was wont to call her in his early years
as a student already working at the State Archaeological Museum and decades later as the Museum’s
deputy director, is of someone who with an innate gentleness taught an unruly boy how to take not
only work, but also life seriously. She is one of the fine flowers in a bouquet of his elders who shaped
his life, persuading him to do only the things he was convinced he wanted to do and then to do them
in the best possible way (Fig. 15).

Elzbieta Ciepielewska

Elzbieta Ciepielewska met Professor Sulgostowska when choosing material for her MA thesis.
She remembers Sulgostowska’s dexterity and expertise which came from inventorying and describ-
ing dozens if not hundreds of individual collections of Stone Age artefacts when working at the
State Archaeological Museum in Warsaw. Sulgostowska’s industriousness went hand in hand with an
unmeasured vitality and cordial attitude, which Ciepielewska appreciated also later in their acquaint-
ance (Fig. 16).

Dominik Kacper Plaza

Dominik Kacper Plaza remembers Professor Sulgostowska for the inestimable assistance that she
offered him throughout the writing of his doctoral dissertation. Sulgostowska was for him a formidable
researcher of Stone Age sites and an unquestioned specialist on issues connected with the spiritual
culture of prehistoric societies (Figs 17; 18).
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eologia Polona’, 54, s. 11-13.

The mutual influence and intergroup contacts of hunting and gathering communities in Polish
territory between 14,000 and 6,000 cal BP, [w:] Past Societies. Polish lands from the first
evidence of human presence to the Early Middle Ages, P. Urbanczyk red., 1: 500 000-5 500
BC, J. Kabacinski red., Warszawa, s. 229-248.

Burial rituals in the Palaeolithic and Mesolithic in Polish territories, [w:] Past Societies.
Polish lands from the first evidence of human presence to the Early Middle Ages, P. Urban-
czyk red., 1: 500 000-5 500 BC, J. Kabacinski red., Warszawa, s. 293-314.
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metodami badawczymi, 5, Warszawa, s. [1], nie numerowana.

Doc. dr hab. Maria Chmielewska (15.04.1920-14.04.2016), ,,Archeologia Polski’, 61,
s. 359-360.

Pelna bibliografia prac dr hab. Z. Sulgostowskiej, opublikowanych do roku 2014, zostala zamiesz-

czona w ,,Archeologii Polski” (por. K. Kerneder-Gubata, Bibliografia prac dr hab. Zofii Sulgo-
stowskiej, , Archeologia Polski”, 59: 2014, s. 13-20).

2

Pozycje o numerach: 112 i 113, zamieszczone w bibliografii w 2014 pod numerami: 98, 99

(>w druku”), ukazaly si¢ w wersji uaktualnionej drukiem w 2016 r. i zostaly wlaczone réwniez do
obecnego wykazu.
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Zawichojskie: neolityczna osada obronna (badania 1981-1989), cz. 1: Studia i materiaty,
H. Kowalewska-Marszalek red., Vetera et nova: opracowanie zrodel archeologicznych
z zasobow IAE PAN nowymi metodami badawczymi, 8, Warszawa, s. I-VIIL

2018

Przesztos¢ bez Zrédet pisanych widziana z perspektywy archeologa, ,Kwartalnik Historii
Kultury Materialnej”, 66/2, s. 183-187.
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Mesolithic in Poland, ,Quaternary International’, 468, s. 84-100.

Specjalne znaczenie i rozlegle importy krzemienia czekoladowego wsrod spotecznosci nizo-
wych Europy Srodkowej paleolitu i mezolitu, [w:] Orotiskie kopalnie krzemienia czekolado-
wego. Skarb spotecznosci epoki kamienia, K. Kerneder-Gubala red., Warszawa-Oronsko,
s. 47-54.

Bezpowrotnie utracona sztuka spotecznosci paleolitycznych i mezolitycznych, [w:] Inspiracje
i funkcje sztuki pradziejowej i wczesnosredniowiecznej, B. Gediga, A. Grossman, W. Pio-
trowski red., Biskupinskie Prace Archeologiczne, 13, Prace Komisji Archeologicznej, 22,
Biskupin-Wroctaw, s. 99-108.

2019

Kultura duchowa spotecznosci zamieszkujgcych ziemie polskie w poznym paleolicie i mezo-
licie, Warszawa.

Opracowaly Katarzyna Kerneder-Gubala,
Hanna Kowalewska-Marszatek
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Abstrakt: W artykule przedstawiono probe zastosowania metod etnolingwistycznego projektu
badan jezykowego obrazu $wiata (JOS) w archeologii na przykladzie analizy funkeji obiektu 1/62
z wezesnosredniowiecznego grodziska Kalisz-Zawodzie. Obiekt ten, o rozmiarach 4,2x3,9 m,
z belek sosny (pozyskanych w okresie 990-1050 A.D.), wypelniony byl kostnymi szczatkami zwie-
rzecymi, fragmentami ceramiki oraz licznymi przedmiotami z drewna, metalu, skory i szkla, czesto
uszkodzonymi. Za uzyteczna w jego interpretacji uznano etnolingwistyczna rekonstrukcje kon-
ceptu oM, ze wzgledu na odniesienia do jednego z zasadniczych, bedacego zarazem uniwersalng
wartoscig, elementow kultury materialnej, jaki stanowi siedziba ludzka. Przestanka takiego uzycia
konceptu poM s3 przyjete w literaturze archeologicznej interpretacje obiektu 1/62 z Zawodzia
jako ,,chaty z beczkq” lub ,,chaty komesa”, konfrontowane z przypisywaniem mu funkcji studni
badz obiektu kultowego.

Stowa kluczowe: Polska, wczesne sredniowiecze, grodzisko Kalisz-Zawodzie, tzw. chata z beczka,
perspektywa etnolingwistyczna, jezykowy obraz $wiata (JOS), koncept bom, analiza funkcjonalna,
studnia, obiekt kultowy

Abstract: The article showcases the use of methods of the ethnolinguistic Linguistic Worldview
(LWYV; Polish acronym JOS) approach in archaeology by applying them to a functional analysis
of Feature 1/62 excavated at the early medieval Kalisz-Zawodzie stronghold site. This feature, 4.2
m by 3.9 m in size, built of pinewood beams (the trees having been cut down between 990 and
1050 A.D.), was filled with animal bone remains, potsherds and numerous, often damaged, arti-
facts of wood, metal, leather and glass. The ethnolinguistic reconstruction of the HOME concept
was deemed useful for the interpretation of this feature in view of its relation to one of the key
elements of material culture, which is at the same time an universal value, namely, a building for
human habitation. Archaeological interpretations of this feature in the literature as a “hut with
a barrel” or “hut of the comes”, confronted with functional attributions as a well or cult object,
constitute the premise for such use of the HOME concept.

Keywords: Poland, early medieval period, Kalisz-Zawodzie stronghold site, “hut with a barrel’,
ethnolinguistic approach, Linguistic Worldview (LWV), HOME concept, functional analysis, well,
ritual object
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PROJEKT BADAN JEZYKOWEGO OBRAZU SWIATA (JOS)
I UZASADNIENIE JEGO ZASTOSOWANIA W ARCHEOLOGII

Etnolingwistyka, zwana tez lingwistyka antropologiczna i lingwistyka kulturows,
to dziedzina pozostajaca w szeroko rozumianym kregu etnologii, cho¢ wyrastajaca
z badan nad jezykiem (Bartminski 2009, s. 32-33). Badajac relacje miedzy jezykiem
a kulturg, faczy ona rozwazania etnologiczne i lingwistyczne, oparte na zwigzkach
konkretnych kultur z konkretnymi jezykami (Ziétkowski 1987, s. 95). Wskazywane
sg jej dlugie tradycje, poczynajac od Retoryki Arystotelesa, a jako kontynuacja oswie-
cenie francuskie i wloskie, rozwazania o jezyku Johanna Gottfrieda Herdera i Wil-
helma von Humboldta, a takze koncepcja relatywizmu jezykowego Edwarda Sapira
i Benjamina Lee Whorfa (zob. Anusiewicz 1999, s. 261; Bartminski 2007, s. 11).

W nauce polskiej wspdlczesna etnolingwistyka przyciaga uwage wielu badaczy.
zajmujg si¢, szczegolnie intensywnie od lat dziewigédziesigtych XX w., liczni jezy-
koznawcy, przede wszystkim z Lublina, Wroctawia, Warszawy, Opola oraz wspotpra-
cujacy z nimi badacze z wielu o$rodkéw krajowych i zagranicznych. Rozwijaja oni
antropologiczno-kulturowa koncepcje jezykowego obrazu $wiata — JOS oraz wyroste
z niej, funkcjonujace autonomicznie programy badawcze: ETNOEUROJOS (oparty
na analizach jezyka ludowej kultury polskiej) i EUROJOS (analizy poréwnawcze
wybranych konceptéw etnolingwistycznych, prowadzone w kilkunastu krajach -
i tym samym jezykach - europejskich); powstaly ponadto opracowania majace za
podstawe jezyki starozytne i nowozytne z réznych stron $wiata (np. egipski, suahili,
japonski). Gtéwnym pomystodawcg i organizatorem projektu badan JOS byl profesor
Jerzy Bartminski (1939-2022) - jezykoznawca, etnolingwista, slawista, folklorysta.
Odkrywanie doniostosci jego prac dla réznych dziedzin nauki jest ciagle przed nami’.

Etnolingwistyczny projekt rekonstrukeji JOS stwarza wiele mozliwosci poznaw-
czych i pol badawczych wspolnych dla jezykoznawstwa i dyscyplin naukowych
zajmujacych sie szeroko pojetym obszarem kultury, a wigc - takze dla archeologii.
Wyodrebniony z JOS program EtnoJOS za przedmiot badan przyjat obraz $wiata
reprezentowany przez kulture ludowa, do ktorego rekonstrukeji podstawe anali-

! Autorka, wraz z dr hab. Joanng Popielska-Grzybowska (z Instytutu Kultur Srédziemnomorskich
i Orientalnych PAN, uczestniczka projektu badawczego JOS), miala okazje przedstawienia koncepcji
wykorzystania zZrédet pozyskiwanych przez archeologie (materialnych i pisanych) do analiz prowa-
dzonych w programie badan JOS - w gronie badaczy uczestniczacych w tym projekcie, kierowanym
przez prof. J. Bartminskiego. Wystapienie to, pt. ,,ArcheoJOS ? Studia interdyscyplinarne”, miato miej-
sce w Pulawach w 2013 r. podczas migdzynarodowej konferencji naukowej pt. ,Teoria jezykowego
obrazu $wiata i metody jego rekonstrukcji. Problem eksplikacji wartosci. EUROJOS-VII”. Autorka
prezentowata w zarysie ,,Dom w kulturze i jezyku dawnych Stowian’, J. Popielska-Grzybowska - ,Dom
w jezyku i kulturze dawnych Egipcjan”. W 2013 r., podczas konferencji w Instytucie Archeologii
i Etnologii PAN, autorki przedstawily referat pt. ,Mozliwosci wykorzystania etnolingwistycznego
konceptu dom w badaniach archeologicznych”. J. Popielska-Grzybowska jest tez wspotautorka analizy
jezykowo-kulturowego obrazu domu we wspoélczesnym jezyku angielskim (Popielska-Grzybowska,
Harper 2015), zamieszczonej w pierwszym tomie Leksykonu aksjologicznego Stowian i ich sgsiadow
(Leksykon... 2015).
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tyczng stanowig zrdédla jezykowe o charakterze etnograficznym. Jest to obraz kul-
tury tradycyjnej, antropocentrycznej, o cechach dlugiego trwania, ktérej badanie
opiera si¢ na analizie stereotypow jezykowych, rozumianych jako upowszechnione
i powtarzalne skroty myslowe, uogélnienia, formy odniesienia — a wiec konieczne
do orientowania si¢ w $wiecie i powszechnie wystepujace struktury poznawcze
(por. Bartminski 2009).

Jezykowy obraz $wiata (JOS) okreslany jest najogdlniej jako zawarta w jezyku,
réznie zwerbalizowana interpretacja rzeczywistosci dajaca si¢ uja¢ w postaci zespotu
sadow o $wiecie (Bartminski 2007, s. 12). Prowadzone w tym projekcie badanie
zwigzkow miedzy zjawiskami jezykowymi a kulturowymi, w tym kulturg materialna,
odbywa si¢ poprzez analizowanie w poszczegolnych jezykach poje¢ okreslanych
jako koncepty - stéw wyrazajacych warto$ci, uznanych za szczegélnie wazne w stu-
diach nad kulturg rozumiang jako zjawisko uniwersalne. Pozwala to poréwnywac
badane w ten sposob kultury miedzy soba. Analizowane koncepty to m.in.: WoL-
NOSC, PRACA, HONOR, OJCZYZNA, DOM?.

Wihaczenie do zakresu badan JOS aspektu kultury materialnej stwarza szans¢ na
poszerzenie interpretacji materiatu archeologicznego o aspekt etnolingwistyczny.
Mozna przyjaé, ze stanowi to szczegdlny przypadek i kontynuacje studiow etno-
archeologicznych - prowadzonych na materialach , kultury zywej” i odnoszonych
do zrédet archeologicznych pochodzacych z epok dawniejszych (por. Kobylinski
2012). Nalezy przy tym wzig¢ pod uwage fakt, ze stosowanie perspektywy etnolin-
gwistycznej do analiz obiektow odkrytych podczas badan wykopaliskowych wiaze
sie z uwzglednieniem duzego odstepu czasowego miedzy materialem zrédiowym
archeologicznym a Zzrédtami badan jezykoznawczych. Jednak nawet pobiezne przyj-
rzenie si¢ zalozeniom i efektom takiej analizy uzasadnia sensownos¢ przyjetego
podejscia, co odnosi si¢ zwlaszcza do wypracowanego w projekcie badania jezyko-
wego obrazu $wiata konceptu pom”.

Koncept poM wydaje si¢ szczegolnie uzyteczny w interpretacjach archeologicz-
nych, poniewaz odnosi si¢ do jednego z zasadniczych elementéw kultury material-
nej, jakim jest siedziba ludzka. Domostwo i praktykowane przez dang grupe ludzka
formy osadnictwa naleza do najwazniejszych i stosunkowo dlugotrwatych kategorii,
wedlug ktérych charakteryzowane sg kultury rozpoznawane przez archeologdow.
Wiarygodnos¢ tego rodzaju interpretacjom nadaje fakt, ze obiekty mieszkalne,
bedace materialng podstawa konceptu poM, obecne sg w réznych postaciach we
wszystkich kulturach, poniewaz umozliwiajg ludziom realizacje ich podstawowych
potrzeb bytowych - bezpieczenstwa, ochrony przed wrogiem, zimnem i gtodem,
opieki nad potomstwem, rozwijania relacji spotecznych. Waga tego zagadnienia
podkreslana jest we wspdlczesnych ujeciach socjologicznych, psychologicznych

* Poza wyzej wymienionymi takze: ROWNOSC, DEMOKRACJA, NAROD, RODZINA; DOBROC, PRAWOSC
i ODWAGA; RADOSC, KARIERA, PAMIEC, ZDROWIE i CHOROBA; WINA i KARA, SWIETO i SWIETOWANIE,
a ponadto analiza opozycji swoj/0BCY i wartosci tworzacych ,,dusz¢” Europy (Bartminski 2015a, s. 12).

* Konwencje zapisu przyjeto za etnolingwistami: koncepty JOS podawane sg kapitalikami (Dom),
stowa (leksemy) — kursywg lub w cudzystowie (dom, ,dom”), pojecia (znaczenia) - w tzw. fapkach
znaczeniowych (‘donr).
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i ekonomicznych. Rozumiane jest ono jako norma ogoélna, cecha stala, podstawa
egzystencjalna umozliwiajaca ludziom funkcjonowanie, co ujawniajg m.in. badania
nad bezdomnoscig: ,dom oznacza zespot warunkéw niezbednych do zycia czlo-
wiekowi i jest kojarzony z miejscem, gdzie te warunki moga by¢ spetnione” (Pie-
kut-Brodzka 2006, s. 39).

Dodatkowym uzasadnieniem podjetej w tym artykule interpretacji obiektu arche-
ologicznego z grodziska w Kaliszu-Zawodziu przy uzyciu metodologii etnolingwi-
stycznej jest fakt, ze zaréwno omawiane stanowisko, jak i koncept odnoszone s3,
yjmujac najogolniej, do materialéw zrédtowych kultury stowianskiej. Pozostajac w jej
kregu, zestawiamy materialne pozostatosci wczesnosredniowiecznego obiektu (obiekt
1/62) interpretowanego w literaturze przedmiotu tradycyjnie jako ,,chata’, z katego-
riami wyréznionymi w koncepcie powm, analizowanymi w badaniach jezykowego
obrazu $wiata ludowej kultury Stowian. Oba te rodzaje zrédel cechuje duza stabilnos¢,
»diugie trwanie” form i przekazywanych przez nie tresci. Prowadzeniu tego rodzaju
badan sprzyja fakt, ze za podstawe analiz etnolingwisci przyjeli kryterium funkcji.

KONCEPT pom - PERSPEKTYWA ETNOLINGWISTYCZNA

Koncept pom - to jeden z gléwnych przedmiotéw analiz w projekcie badan
jezykowego obrazu $wiata (JOS). Po$wigcony mu zostal pierwszy tom Leksykonu
aksjologicznego Stowian i ich sgsiadéw (Leksykon... 2015), zawierajacy rekonstrukcje
wyobrazen poMmu w réznych jezykach i kulturach (o polskim pomu pisza: Bart-
minski, Bielinska-Gardziel 2015). Dom ujmowany jest tu jako koncept - pojecie
nacechowane aksjologicznie i wyposazone w swoiste dla danej kultury konotacje
(Bartminski 2015a, s. 7). Koncept ten, majacy odniesienia zaréwno materialne,
jak i niematerialne, odtwarzany na podstawie zrédel jezykowych i ,,przyjezyko-
wych” (w tym takze o charakterze etnograficznym), stanowi dobra plaszczyzne
teoretyczng przy podejmowaniu interpretacji obiektéw o charakterze mieszkalnym
pochodzacych z badan archeologicznych. Pozwala na laczenie danych z zakresu
analiz etnolingwistycznych i kultury materialnej poprzez aspekt funkcjonalnosci,
uznany za kluczowy w konceptualizacji pomu (por. Bartminski, Bielinska-Gardziel
2015, 5. 94). Konkretne poddawane analizie domy - obiekty archeologiczne - mozna
potraktowac jako realizacje rekonstruowanego konceptu pomu, ktorych materialna
forma kazdorazowo zalezy od kontekstu kulturowego.

W jednej z definicji etnolingwistycznych dom to: ,miejsce (pomieszczenie),
ktore ludzie zrobili w celu bezpiecznego przebywania w nim (zwtaszcza w nocy
w czasie snu, w okresie wychowywania potomstwa)” (Grzegorczykowa 2011, s. 224).
Stowo ,,dom” jest wieloznaczne: stwierdzona w badaniach JOS liczba znaczen w réoz-
nych jezykach wynosi od 2 do 27 (Bartminski 2015b, s. 20)*. W jezyku polskim

* Np. w rekonstrukcjach rozumienia pojecia ‘dom’ przy zastosowaniu zatozenn metodycznych
programu EUROJOS, dwa gtéwne znaczenia wskazywane sg w badaniach jezyka francuskiego - dla
leksemu maison (Skibinska, Viviand 2015, s. 375-376), za§ w badaniach jezyka niemieckiego, w stow-
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wyraznych jest szes¢ gléwnych znaczen, na ktore wskazujg analizy zrodel pisa-
nych® i wspolczesne badania ankietowe: 1. budynek mieszkalny, 2. pomieszczenie
mieszkalne, 3. rodzina, domownicy, 4. gospodarstwo domowe, 5. r6d lub dynastia,
6. instytucja (por. Bartminski, Bielinska-Gardziel 2015, s. 92-93). Zawarte s3 w nich
trzy gléwne skfadniki semantyczne tego pojecia: budynek / mieszkanie / rodzina,
a w dalszej kolejnosci: gospodarstwo domowe / réd / instytucja (por. Bartminski,
Bielinska-Gardziel 2015, s. 95).

Wymiar przestrzenny i ludzki ‘domu’ Iaczy pojecie ‘mieszkania’ — rozumianego
jako czynno$¢ zamieszkiwania, ‘to, ze si¢ mieszka  (Bartminski 2015b, s. 20-21).
Dwoisto$¢ pojecia ‘mieszkanie’ ujawnia réwniez przyjecie perspektywy socjologicz-
nej, ktéra wyraznie uwypukla priorytet sfery niematerialnej, czynnika funkcjonal-
noéci: ,warstwa materialna okazuje si¢ jedynie rodzajem palimpsestu, na ktérym
zostaja zapisane kolejne wplywy i konstrukty kultury” (Woroniecka 2007, s. 16)°.
Z kolei analiza pojecia ‘mieszkanie’ pozwala wskaza¢ nastepujace elementy je defi-
niujgce: 1. znajdowac sie gdzie$ dlugo, 2. w oddzieleniu od otoczenia i zamknieciu,
3. u siebie (por. Bartminski, Bielinska-Gardziel 2015, s. 96-98).

Wedtug ustalen etnolingwistéw, dom spelnia 8 podstawowych funkcji: 1. poczu-
cie bezpieczenstwa, 2. ochrona od zimna, 3. sen i odpoczynek, 4. bycie z bliskimi,
rodzing, 5. zaspokajanie glodu, 6. higiena osobista, 7. przekazywanie wzoréw kul-
turowych, 8. wykonywanie pracy zawodowej (Bartminski, Bielinska-Gardziel 2015,
s. 102-104). Definicja kognitywna” konceptu pom brzmi nastepujaco: ,,(1) miej-
sce (budynek [...]), w ktorym (2) kto$ (rodzina, ,,swoi”, bliscy [...]); (3) mieszka,
tzn. przebywa dlugo/ stale (4) w oddzieleniu od otoczenia, w przestrzeni prywat-
nej, nie publicznej; (5) z poczuciem bycia u siebie [...]; gdzie czuje si¢ swobod-
nie [...]; (6) zaspokaja najwazniejsze zZyciowe potrzeby, w tym zwtlaszcza takie, jak:
(6a) potrzeba bezpieczenstwa, (6b) ochrony od zimna [...], (6c) snu i odpoczynku,
(6d) bycia z bliskimi, z dzie¢mi; (zwykle) tez (6e) jedzenia, (6f) (zwykle:) higieny oso-
bistej; (7) zwykle: przekazywania mtodszemu pokoleniu wzoréw kulturowych: mowy;,
wierzen i przekonan, tradycyjnych norm i wartosci; (8) (niekiedy) wykonywania
pracy zarobkowej” (Bartminski, Bielinska-Gardziel 2015, s. 109-110). Dodatkowym,

nikach dawnych (od XIV w.) i wspolczesnych stwierdzono tacznie kilkanascie (do 13) znaczen glow-
nych i 32 cechy definicyjne dla leksemu Haus i kilka (do 5) znaczen dla leksemu Heim (Grzeszczak
2015, s. 312-317).

® W badaniach JOS odnoszacych sie do wyobrazen polskiego bomu analizowane byly przede
wszystkim: Inny stownik jezyka polskiego pod red. M. Banki, uznany za najlepiej reprezentujacy jezyk
potoczny (Inny stownik... 2000), a ponadto przystowia (,,madro$¢ ludowa”) oraz konteksty czerpane
z Narodowego Korpusu Jezyka Polskiego (Narodowy... 2008-2012, nkjp.pl; dostep 30.06.2023) i artyku-
6w wybranych z prasy o réznych orientacjach ideowych (Bartminski, Bielinska-Gardziel 2015, s. 92).

¢ O stosowaniu pojecia palimpsestu w archeologii zob. A. Zalewska (2011) oraz hasto tejze autorki
na stronie internetowej Centrum Badan Historycznych PAN w Berlinie (PALIMPSEST | Centrum
Badan Historycznych Polskiej Akademii Nauk w Berlinie (pan.pl); dostep 30.06.2023).

7 Tzn. taka, ktéra ,,za cel gléwny przyjmuje zdanie sprawy ze sposobu pojmowania przedmiotu
przez méwigcych danym jezykiem, tj. ze sposobu utrwalonej spolecznie i dajacej sie poznaé poprzez
jezyk i uzycie jezyka wiedzy o $wiecie, kategoryzacji jego zjawisk, ich charakterystyki i warto§ciowania”
(Bartminski 2007, s. 42).
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stosunkowo rzadko pojawiajacym sie skojarzeniem jest odniesienie metafizyczne -
Domu Boga, rozumiane réwniez dwojako: badz w wymiarze materialnym jako $wig-
tynia, badz tez jako idea zaswiatow (por. Bartminski, Bielinska-Gardziel 2015, s. 118).

Przy odwolaniach do ustalen badaczy jezyka praindoeuropejskiego podkre-
Slany jest fakt, ze leksem dom pochodzi od rdzenia *dom-/*dem-, o znaczeniu
‘buduj¢, ‘budowanie’ (skad wywodzony jest ‘demiurgos’ — budowniczy); rdzen ten
od poczatku mial znaczenie kompleksowe — i miejsca, i wspdlnoty ludzkiej (por.
Bartminski 2015b, s. 24-25, za: Ivanov, Gamkrelidze 1984). Pojecie ‘budowanie’
réwniez rozumiane jest tu podwdjnie: i jako czynno$¢, proces wznoszenia budowli,
i jako efekt tej czynnosci - ‘to, co zostalo zbudowane’ Warto w tym miejscu dopo-
wiedzie¢, ze wszystkim etapom budowania i zasiedlania domu towarzyszyty liczne
obrzedy (por. np. Bajburin 1983; 1990).

Interesujacym aspektem badan etnolingwistycznych — réwniez z punktu widzenia
archeologii, dyscypliny na ogét majacej do dyspozycji Zrédta w postaci fragmentow,
reliktéw obiektow, a nie obiekty zachowane w catosci - sg analizy sposobéw metafory-
zowania i metonimizowania domu, przywotywania analogii lub zawezania jego desy-
gnatow do niektdrych sktadowych elementéw fizykalnych, traktowanych jako pars
pro toto®. Metafory te i metonimie nie odnoszg si¢ do przypadkowych czesci domu,
ale do tych, ktdre s3 zwigzane z waznymi jego funkcjami. W przypadku domu pelnilty
(i petniag je): dach (ochrona), $ciany (ochrona, bezpieczenstwo), prog, drzwi (ustano-
wienie granicy miedzy przestrzenig swoja i nie-swoja, obca, $wiatem zewnetrznym),
piec, ognisko (ciepto), okno (dostep $wiatla i Swiata zewnetrznego) (por. Bartminski
2015b, s. 29). Mechanizm metaforyzowania nazw czg¢$ci domu (partoniméw) wynika
ze skojarzenia ich zywotnej dla czlowieka roli i wskazania jej charakteru.

Sformufowane przez etnolingwistéw ogolne stwierdzenie, ze ,,[f]unkcjonalne
nastawienie integruje rzeczy i przedmioty, narzuca rzeczom perspektywe osobowa,
wrecz podporzadkowuje kategorie fizykalne warto$ciom ludzkim” (Bartminski, Bie-
linska-Gardziel 2015, s. 105-106), ukierunkowuje poszukiwania dogodnej prze-
strzeni badawczej, ktéra umozliwiataby zestawianie danych jezykowych i zZrédet
z zakresu sfery materialnej. Wydaje si¢, ze dokona¢ tego mozna wtasnie poprzez
uwzglednienie aspektu funkcji — waznego réwniez w archeologicznych analizach
zrodel. Jest on szczegdlnie wyraznie eksponowany w obrebie nurtu funkcjonalno-
-procesualnego tej dyscypliny, aktywnie obecnego nieomal do lat dziewiecdziesia-
tych XX w., w ktérym stanowi sposéb wyjasniania (por. Trigger 2006, s. 314-385),
ale w praktyce bez analizy funkcjonalnej nie moze si¢ oby¢ zadne studium przed-
miotu’. W ostatnich dziesiecioleciach, w sytuacji pluralizmu teoretycznego, kry-
terium funkgji traktowane jest jako jeden z elementéw syntez paradygmatycznych
(Trigger 2006, s. 498).

# O koncepcjach wykorzystywania figur retorycznych (metafory, metonimii, synekdochy i iro-
nii) przy konstruowaniu narracji odnoszacych sie do historii (za Haydenem Whiteem) i do kultury
materialnej (za JTanem Hodderem) zob. Marciniak 2012, s. 112-113.

° Analogicznie, w dwojakim rozumieniu, bywa ujmowana kwestia interpretacji: jako odczyty-
wania zrodet i ich kontekstow oraz jako tworzenia obrazow przeszlej rzeczywistosci (Topolski 1998,
s. 14; Ciesielska 1998).
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OBIEKT 1/62 Z GRODZISKA KALISZ-ZAWODZIE

Obiekt ten odkryto w obrebie grodziska w Kaliszu na Zawodziu. Mimo wielu lat
badan jest to stanowisko wcigz niedostatecznie rozpoznane'®. Na obszarze wcze-
snosredniowiecznego grodu oraz zwigzanego z nim osrodka grodowego wykopa-
liska zapoczatkowat w 1903 r. Wlodzimierz Demetrykiewicz, ktéry podjat badania
sondazowe w rejonie widocznego na kulminacji pagorka skupiska cioséw kamien-
nych - kolegiaty $§w. Pawla (Demetrykiewicz 1904; por. Hensel 1959, s. 21-26;
Baranowski 1998, s. 40; tenze 2023b). Po dlugiej przerwie prace na tym stanowi-
sku kontynuowata w latach 1958-1965 ekipa pod kierunkiem Iwony i Krzysztofa
Dabrowskich z Instytutu Historii Kultury Materialnej (dalej: IHKM), obecnie Insty-
tutu Archeologii i Etnologii (dalej: IAE) PAN (por. Baranowski 1990; 1998, s. 41;
tenze 2023b). Dokonano wdéwczas wstepnego, pionierskiego rozpoznania terenu
calego grodziska metoda elektrooporowa (Herbich 2016), a nastgpnie zalozono
ponad dwadziescia wykopéw, w tym dlugie rowy sondazowe, co mialo na celu
rozpoznanie zabudowy grodu i przebiegu waléw obronnych. Kontynuujac zalozenia
metodyczne poprzednikéw, kolejnym etapem prac terenowych kierowal w latach
1983-1992 Tadeusz Baranowski z IHKM (IAE) PAN. Celem badan bylo szczego-
fowe rozpoznanie funkgji i chronologii obiektéw z fazy poczatkowej grodu oraz
reliktow architektury sakralnej (Baranowski 1998, s. 43-46; tenze 2023b). Ostatnie
prace wykopaliskowe byly prowadzone, réwniez pod kierunkiem T. Baranowskiego,
w latach 2006-2007 w zwigzku z budowg rezerwatu archeologicznego in situ, ktéry
zostal nazwany ,,Kaliskim grodem Piastow” (Baranowski 2023b).

Obiekt 1/62 z Kalisza-Zawodzia zostat odkryty w 1961 r., a w calosci rozpoznany
w 1962 r. podczas badan ekipy Iwony i Krzysztofa Dabrowskich w jednym z rowow
sondazowych (tzw. Sonda na lgce), przecinajgcym potudniows czes$¢ grodziska:
sektor I, dzialki 498 i 499 (ryc. 1). Podczas kolejnych lat badan opracowywano
pochodzace z niego materialy: ceramike, kosci zwierzece, przedmioty drewniane,
kamienne, metalowe i z innych surowcéw (por. rozdziaty XVIII-XXIV w monogra-
fii stanowiska: Baranowski, Cyngot red. 2023). Weryfikowano réwniez, metodami
dendrochronologiczng i **C, datowanie omawianego obiektu (Baranowski, Krapiec
1998; Krapiec 2009; datowanie innych struktur por. tez Baranowski, Calderoni,
Zukowski 2023). W 2007 r. zostal on, w rezultacie powstania rezerwatu archeolo-
gicznego, przystoniety drewnianym budynkiem rekonstruowanej zabudowy grodu,
nieodtwarzajacym szczegdtowych cech pierwotnego obiektu.

Do niedawna dominowalo przypuszczenie, ze budowla ta miata charakter miesz-
kalny, co wynikalo z okrelania jej przez odkrywcéw mianem ,,chaty komesa” badz
»chaty z beczka’, utrwalonym w literaturze przedmiotu. Szczegétowy opis budynku

1% Sytuacje te zmienia w pewnym stopniu monografia pt. Gréd Kalisz-Zawodzie we wczesnym
sredniowieczu (Baranowski, Cyngot red. 2023). W zamieszczonych w niej rozdziatach kilkunastu
autoréw zostaly zebrane: problematyka dziejow grodu i historii jego badan, przeglad obiektow nieru-
chomych i zrédet ruchomych, zestawienie hipotez badawczych dotyczacych grodu na Zawodziu, jego
miejsca w panstwie piastowskim i kulturze wczesnego $redniowiecza, a takze sugestie co do mozliwych
i pozadanych kierunkéw dalszych badan.
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Ryc. 1. Plan grodziska Kalisz-Zawodzie z zaznaczonymi wykopami badawczymi. Odstoniety w 1962 r.
w nizszej czesci grodziska obiekt, tzw. chata z beczka, oznaczony litera a i kolorem czerwonym.

Wg Dabrowskiej 1968, ryc. 1;

opracowanie komputerowe R. Zukowski, D. Wyczétkowski

Fig. 1. Plan of the Kalisz-Zawodzie stronghold showing the location of excavated trenches. “Hut with

a barrel’, a feature uncovered in 1962 in the lower part of the stronghold site, marked as “a” and in red.

After Dgbrowska 1968, Fig. 1;
digital processing R. Zukowski, D. Wyczétkowski
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Ryc. 2. Widok obiektu 1/62 z Kalisza-Zawodzia (tzw. chaty z beczka) podczas eksploracji goérnego
poziomu (gleboko$¢ 101,82 m n.p.m.). Bez skali.

Wg Dgbrowskiej 1962, s. 18;

fot. K. Dabrowski

Fig. 2. Feature 1/62 from Kalisz-Zawodzie (“Hut with a barrel”) during exploration of the upper level
(elevation 101.82 m asl). No scale.

After Dabrowska 1962, p. 18;

photo K. Dgbrowski

1/62 podata w naukowym dzienniku badan i w kilku artykutach I. Dgbrowska (1962,
s. 19-27, w tym 7 fotografii na s. 18, 20, 22; taz 1968, s. 357-366; por. tez Cyngot,
Wyczoétkowski 2023). Byt to czworokatny obiekt drewniany, w planie zblizony do
kwadratu, o wymiarach okofo 3,90x4,20 m (dlugos$¢ bokéw: pdétnocny - 4,2 m,
wschodni - 3,95 m, potudniowy - 3,9 m, zachodni - 3,9 m).

Gorny poziom obiektu, zidentyfikowany pierwotnie jako ,,jedyny NW jego naroz-
nik” (Dabrowska 1962, s. 23), rozpoznano na glebokosci 102,58 m n.p.m. Obiekt
od poziomu 102,85 m n.p.m. przykrywala i w gérnych partiach wypetniata ukla-
dajaca sie nieckowato szarobrunatna warstwa. W warstwie tej na gtebokosci okoto
102,11-102,03 m n.p.m. odkryto palenisko oraz jame o nieustalonej funkcji. Paleni-
sko mialo wymiary 1,0x0,8 m, bylo ksztaltu nieregularnego. Zbudowano je z niewiel-
kich polnych kamieni umieszczonych na placie przepalonej, ceglastego koloru gliny
0 migzszo$ci okoto 10-15 cm (Dgbrowska 1962, s. 21, 23; taz 1968, s. 359). Obok
niego, po stronie poludniowej, znajdowata si¢ jama o wymiarach 1,0x0,6 m, elipso-
idalna w planie, potokragta w profilu, migzszosci okoto 40 cm, wylozona drobnymi
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Ryc. 3. Widok obiektu 1/62 z Kalisza-Zawodzia (tzw. chaty z beczka) podczas eksploracji wnetrza
obiektu (glebokos¢ 101,73-101,48 m n.p.m.).

Wg Dabrowskiej 1962, s. 20;
fot. K. Dabrowski

Fig. 3. Feature 1/62 from Kalisz-Zawodzie (“Hut with a barrel”) during exploration of the interior
(elevation 101.73-101.48 m asl).

After Dgbrowska 1962, p. 20;

photo K. Dagbrowski

kamieniami polnymi; odkryto w niej liczne niewielkie fragmenty naczyn glinianych''.
Ze wzgledu na usytuowanie w warstwie przykrywajacej obiekt 1/62, ani paleniska, ani
jamy nie mozna traktowac jako czesci pierwotnego zalozenia omawianego obiektu.

Drewniane belki tworzace boki obiektu 1/62 - uznane za $ciany budynku -
odstonieto na poziomie 101,82-101,61 m n.p.m. (ryc. 2). Lacznie odkryto trzy
poziomy zalegania belek drewnianych réznych wielkosci, w tym niektérych ze
$ladami obrobki (ryc. 3). Ponizej, na gtebokosci 100,95-100,85 m n.p.m. zlokali-
zowano 4 belki podwalinowe, w przekroju prostokatne, tworzace w przyblizeniu
zarys kwadratu (ryc. 4). Pod nimi, do gtebokosci 100,15 m n.p.m., znajdowato si¢
kilka warstw drobnych kamieni, co do ktérych odkrywcy sadzili, ze stabilizowaly
wystepujacg tu kurzawke (Dgbrowska 1968, s. 359). Byl to najnizszy mozliwy do
uchwycenia poziom - z powodu obecnosci wody podskérne;.

! Jama odnotowana w dzienniku badan z 1962 r. nie byla omawiana w pdzniejszych opracowa-
niach obiektu, podobnie jak posadowiony w gornej warstwie fragment drewnianej struktury okreslony
w tymze dzienniku jako ,,jedyny NW jego naroznik” (Dgbrowska 1962, s. 23; por. taz 1968).
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Ryc. 4. Widok obiektu 1/62 z Kalisza-Zawodzia (tzw. chaty z beczka) podczas eksploracji na poziomie
»belek podwalinowych” (gtebokos¢ 100,95-100,85 m n.p.m.). Bez skali.

Wg Dabrowskiej 1962, s. 22;

fot. K. Dabrowski

Fig. 4. Feature 1/62 from Kalisz-Zawodzie (“Hut with a barrel”) during exploration of the “foundation
beams” (elevation 100.95-100.85 m asl). No scale.

After Dabrowska 1962, p. 22;

photo K. Dabrowski

Belki $cian byly ptasko obrobione, z naturalnymi zaokragleniami po bokach (tzw.
plazy), o szerokosci 25-32 cm. Zachowaly si¢ do wysokosci 80-120 cm (ryc. 5),
a ich pozostalosci wynosily: §ciana péinocna (nr 1) — 87 cm (3 plazy, gérny poziom
101,47 m n.p.m., dolny 100,60 m n.p.m.); $ciana zachodnia (nr 2) - 1,06 m (3 plazy,
101,54-100,48 m n.p.m.); $ciana potudniowa (nr 3) - 1,20 m (4 ptazy, 101,66-100,46
m n.p.m.); §ciana wschodnia (nr 4) - 92 cm (3 ptazy, 101,60-100,68 m n.p.m.).
W weglach budowli widoczne byly zaciecia belek. Identyfikacja anatomiczna
drewna dokonana na podstawie obserwacji makro- i mikroskopowych wskazala
na wykonanie belek z sosny (Krapiec 2008, s. 1, tabela 1; tenze 2009, s. 1). Drewno
pozyskano w okresie 990-1050 A.D., na co wskazato datowanie **C prébki pobranej
do badan dendrochronologicznych, por. Krapiec 2009, s. 1).

Ruchomy inwentarz budynku byt bardzo bogaty. Skladaly sie nan liczne mate-
rialy masowe, przede wszystkim fragmenty ceramiki (Dgbrowska 1962; por.
Kedzierski 2023a) oraz kosci zwierzgce (Dabrowska 1962; por. Kobryn, Serwatka
1984; Kobryn, Serwatka, Swiezyriski 1984; Swiezynski, Serwatka, Kobryn 1989;
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Ryc. 5. Naroznik obiektu 1/62 z Kalisza-Zawodzia, widok drewnianych $cian, nry: 3 - potudniowej
i4 - wschodniej od $rodka obiektu. Bez skali.

Rys. J. Tfomakowski, Archiwum IAE PAN,

opracowanie komputerowe D. Wycz6tkowski

Fig. 5. Corner of the feature 1/62 from Kalisz-Zawodzie (“Hut with a barrel”), view of the wooden
south (3) and east (4) walls from inside the feature. No scale.

Fig. J. Tfomakowski, IAE PAN Archives;

digital processing D. Wyczotkowski

Pigtkowska-Matecka 2023b). Lacznie stwierdzono obecnos¢ 2175 szczatkow zwie-
rzat, przede wszystkim 5 czaszek konskich, takze inne fragmenty kostne koni (900
okazdéw), kosci bydta (789), swin (297), owiec (104), pséw (44), dzikéw (23), jeleni
(10), saren (5), zubréw (2), niedzwiedzia (1) (Dgbrowska 1968, s. 361). Ponadto
odkryto okoto 200 przedmiotéw wykonanych z réznych surowcéw, m.in. z metalu
(Blonski 2023; Blonski, Baranowski 2023; Blonski, Makulski 2023), kosci (Piatkow-
ska-Matecka 2023a), gliny, kamienia i szkta (Rygiel 2023b). Wsréd nich byto wiele
przedmiotéw drewnianych zwigzanych z produkcjg bednarska: w czesci potudnio-
wo-wschodniej, na gtebokosci okoto 101,60-100,50 m n.p.m., zlokalizowano m.in.
duzg drewniang beczke z klepek (ryc. 6), w ktdrej odkryto czaszke konska i kosci
konia, obok beczki druga, zas pod nig 3 dalsze czaszki, a ponadto kolejne przed-
mioty z drewna: czesci skopkow, czerpak, jeden talerz caly i czesci kilku innych,
lyzke, ttuk ciesielski, miare-tokie¢, ptawik z kory i inne (Dabrowska 1962, s. 23,
25; taz 1968, s. 356-372; Baranowski 1998, s. 50-51; Rygiel 2023a). W tej czesci
budynku znajdowaly sie takze wyroby ze skdry, m.in. podeszwa buta dziecigcego
i miniaturowego oraz wierzchy obuwia (Dabrowska 1962, s. 27). W gornej partii
budynku zlokalizowano srebrna monete ,krzyzowke” z XI w. (Kedzierski 2023b,
s. 305), pierscionek szklany oraz cze$¢ drugiego, kolczyk srebrny, 4 kawalki ofo-
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Ryc. 6. Widok obiektu 1/62 z Kalisza-Zawodzia podczas eksploracji. Bez skali.
Rys. B. Pniewski, Archiwum IAE PAN,
opracowanie komputerowe D. Wyczotkowski

Fig. 6. Feature 1/62 from Kalisz-Zawodzie (“Hut with a barrel”) during exploration. No scale.
Fig. B. Pniewski, IAE PAN Archives;
digital processing D. Wyczotkowski

wiu, w tym odwaznik, i inne. Na poziomie 101,30-100,60 m n.p.m. znaleziono
takze 5 kablagkow (posrebrzanych?) od wiader (por. Dabrowska 1962, s. 19-27; taz
1968, s. 361; por. Blonski 2023). Material ruchomy pochodzil najprawdopodobniej
z 1 pol. XI w. W obiekcie 1/62 stwierdzono takze niezwykla obfitos¢ szczatkéw
rodlinnych. Spo$réd nasion zidentyfikowano pestki §liwy, wisni i brzoskwini oraz
orzechy laskowe (Dabrowska 1962, s. 27).

Badacze obiektu nie odnotowali, by zabytki ruchome tworzyly jakie$ szczegdlne
strefy czy uktady - poza czaszkg konska umieszczong w beczce i czterema kolejnymi
znalezionymi w poblizu beczki. Jako analogie¢ do tej sytuacji odkrywcy wskazali
czaszke konska znaleziong w Sypniewie, pow. makowski, w obrebie studni zloka-
lizowanej na majdanie grodu; dla obu odkry¢ sugerowanym kontekstem kulturo-
wym s3 nierozpoznane blizej praktyki wierzeniowe (Dabrowska 1968, s. 366; por.
Biermann 2006, s. 68-69).
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Ryc. 7. Plan obiektu 1/62 z Kalisza-Zawodzia (tzw. chaty z beczka).
Opracowanie komputerowe R. Zukowski

Fig. 7. Plan of feature 1/62 at Kalisz-Zawodzie (“Hut with a barrel”).
Digital processing R. Zukowski

Budynek 1/62 byt dobrze zachowany (ryc. 7), do czego przyczynit si¢ fakt jego
posadowienia pomigdzy gléwna czescig grodu a tzw. ostroga, stanowiaca czesé
zewnetrznego pierscienia umocnien (por. Wyczoétkowski 2023, s. 121-123). W znaj-
dujacym si¢ tam obnizeniu terenu, w strefie przenikania wod podskérnych, dobrze
przetrwaly materiaty organiczne — zaréwno drewno, z ktérego wzniesiono budynek,
jak i te, z ktorych wykonane byty odkryte w nim przedmioty. Jak juz wspomniano,
jest to obiekt, w przypadku ktdrego badacze nie wykluczali, ze pelnit funkcje miesz-
kalne, co dodatkowo sugerowalo uzywanie w stosunku do niego okreslenia ,,chata”
(»chata z beczky’, ,,chata komesa”).
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ANALIZA OBIEKTU 1/62 (TZW. CHATY Z BECZKA)
Z UWZGLEDNIENIEM PERSPEKTYWY ETNOLINGWISTYCZNE]

Proba doszukania si¢ mozliwosci, ze budynek 1/62 z Kalisza-Zawodzia spelnial
kluczowe dla domu funkcje — wskazane przy rekonstrukcji etnolingwistycznego
konceptu poM - prowadzi do wniosku, ze ten kierunek interpretacji nie jest zasadny.
Mozna nawet stwierdzi¢, ze efektem analizy budynku 1/62 wedlug kolejnych cech
wlasciwych dla obiektéw, ktére mozna uzna¢ za domy, tj. umozliwiajacych zamiesz-
kiwanie w nich, jest sfalsyfikowanie interpretacji budynku 1/62 jako domu. Bo cho-
ciaz nie mozna wykluczy¢, ze osoba, ktdéra znalaztaby sie wewnatrz tego obiektu,
lub dysponowata staltym do niego dostepem, mogtaby zyska¢ chwilowe (1) poczucie
bezpieczenstwa czy (2) ochrone od zimna, a nawet okazjonalnie (5) zaspokoi¢ gtéd
czy dokona¢ pewnych prostych zabiegéw (6) higieny osobistej, badz sporadycznie
(8) zajac sie jakiegos rodzaju pracg wytworczg, to jednak nie sposdb przyjac — gdyz
nie wskazuja na to zadne $lady materialne typowe dla obiektéw mieszkalnych - ze
czynnoéci tego rodzaju mogly si¢ odbywac tam w sposob dlugotrwaly, w oddzieleniu
od otoczenia i w zamknigciu, a wiec ze mialo miejsce zamieszkanie’ tego obiektu.
Tym bardziej nic nie wskazuje na (4) bycie tam z bliskimi, rodzing, (5) z poczuciem
bycia u siebie (por. Bartminski, Bielinska-Gardziel 2015, s. 96-98, 102-104). Nawet
jesli wezmiemy pod uwage, zZe w rzeczywisto$ci wczesnego sredniowiecza znaczna
czes¢ aktywnosci ludzi miata miejsce poza budynkiem mieszkalnym, to wszelka taka
dziatalno$¢ pozostawia §lady materialne w najblizszym jego otoczeniu, czego w przy-
padku obiektu z Kalisza nie stwierdzono. Gtéwny aspekt spoleczny domu - jakim
jest ‘zamieszkiwanie rodziny, czy nawet pojedynczej osoby — mozna wiec wykluczy¢.

Analiza budynku 1/62 poprzez uwzglednienie elementéw domu najczesciej
poddawanych metaforyzacji (por. Bartminski 2015b, s. 29) réwniez nie przybliza
do jego identyfikacji - ze wzgledu na niekompletny stan zachowania reliktow, nie-
wiele mozna o nich powiedzie¢: nie zachowat si¢ dach lub elementy konstrukcyjne
wskazujace na to, Ze w ogole istnial (tj. zapewnienie ochrony), ani prég lub drzwi
(tj. ustanowienie granicy miedzy przestrzenia swojg i nieswoja, obcg) badz okno
(tj. dostep $wiatla i $wiata zewnetrznego). Nie wiadomo wiec, gdzie te elementy
moglyby si¢ znajdowaé, nie ma nawet pewnosci, czy wszystkie z nich stanowily
wyposazenie tego budynku. Zastanawia trudnos¢ (niemoznosc¢?) wskazania progu
lub otworu drzwiowego, bowiem $ciany zachowaly si¢ do wysokosci 80-120 cm.
Co prawda w przestrzeni obiektu zarejestrowano palenisko (zapewnienie ciepta),
jednak zostalo ono odkryte w goérnych warstwach wypelniska (na poziomie 102,11
102,03 m n.p.m.), okoto 1,15 m powyzej belek podwalinowych (ich poziom to
100,95-100,85 m n.p.m.). Nie ma wiec pewnosci, czy bylo elementem wyposazenia
obiektu, czy moze rozpalono je na pozostalosciach budynku, gdy juz nie funkcjo-
nowal w sposob pierwotnie zamierzony. Pozostaja do rozwazenia jedynie $ciany
(tj. ochrona, bezpieczenstwo), ale nie znamy nawet ich pierwotnej wysokosci.

W obrebie obiektu 1/62 nie zaobserwowano tez innych (poza wskazywanymi
przez etnolingwistéw) cech wlasciwych dla doméw, podawanych m.in. w literaturze
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archeologicznej i etnograficznej. Nie stwierdzono np. obecnos$ci konstrukeji lub
moszczenia, ktore mozna bytoby identyfikowac¢ jako podloge (moglaby mie¢ forme
klepiska, jednak taki poziom réwniez nie zostal wyrézniony); kamienie-otoczaki
znajdujace si¢ w dolnej strefie obiektu zlokalizowane s3 jedynie na niewielkiej prze-
strzeni po jednej stronie drewnianej beczki. Mimo obecnosci licznych zabytkéow
ruchomych, nie stwierdzono, by wystepowaty w skupiskach, co mogloby sugerowac
wydzielenie wewnatrz budowli stref o odmiennych funkcjach; uklad materiatu spra-
wia wrazenie zasypiska. Dodatkowa przestanka do precyzowania funkcji obiektu
moglyby by¢ dane odnoszace si¢ do poziomu lustra wody, ale to jednak dla okresu
wczesnego Sredniowiecza jest nieuchwytne. Wiemy jedynie, ze obiekt polozony byt
w stosunku do niego nisko, a ponadto cechowata je duza zmiennos¢ w poszczegol-
nych etapach rozwoju grodu (por. Cyngot, Wyczdtkowski 2023, s. 145).

Poniewaz z analizy wynika, ze w przypadku budynku 1/62 z Kalisza-Zawodzia
nie mamy do czynienia z obiektem mieszkalnym — domem, stosowane wobec niego
okreslenie ,,chata” wydaje sie nieadekwatne'?. Czy wiec w zwigzku z tym wchodzitby
w gre aspekt instytucjonalny jego funkcjonowania, a ‘dom’ oznaczatby tu siedzibe
jakiego$ rodzaju urzedu, instytucji, moze jako obiekt zwigzany z pojawiajacym sie
w jego nazwie ,komesem’? I kim bylby éw komes? Z pewnoscia nie ,,komesem
Broniszem’, identyfikowanym wedtug jednej z hipotez (do niedawna dominujace;j)
na podstawie znaku wyrytego na ofowianej plombie, odkrytej na kaliskim grodzie
(w warstwie I - niwelacyjnej, niediagnostycznej). Pojawianie si¢ w dokumentach
pisanych osoby o imieniu Bronisz mozna odnie$¢ bowiem najwczesniej do moz-
nowtadcy z 2 pol. XII w. Najbardziej prawdopodobny wlasciciel tego znaku zyt
w 1 pol. XIII w. (por. Blonski 1998), za§ powstanie budynku datowane jest (metoda
oznaczen radioweglowych wybranych stojéow probki drewna) na koniec X - 1 pol.
XI w.". O innych, wcze$niejszych komesach, historia milczy. Ponadto, obiekt ten
nie sprawia wrazenia siedziby instytucji moznowtadcy, ktéra musiatyby wyrézniac
cechy podkreslajace jego prestiz (cho¢ oczywiscie to ocena subiektywna i dla obiektu
z okresu wczesnego Sredniowiecza moze nie by¢ miarodajna, a zasiedzenie’ insty-
tucjonalne nie musi oznacza¢ pozostawienia réwnie trwalych §ladéw materialnych,
jak ‘zamieszkanie’). Nalezy w tym miejscu wspomnie¢, ze interpretacja plomby
ostatnio zostata zmieniona; wedlug nowej hipotezy widoczny na niej znak miatby
odzwierciedla¢ glagolicka litere ,,z” (zob. Blonski 2023, s. 236).

Wracajagc do obecnej w literaturze nomenklatury: nie byta to wiec ani ,,chata’,
ani ,komesa”. Moze trafniejszy trop interpretacyjny wskazywalaby beczka? Warto
przypomnie¢, ze byla wykonana z klepek, ze znajdowata si¢ posrodku budynku,
i ze odkryto w niej czaszke konia, a pod beczka i obok jeszcze cztery dalsze takie

1> Stowo ,chata” ma znaczenie wezsze i jest podrzedne (stanowi hiponim) w stosunku do stowa
»dom”. Wedlug definicji stownikowej, to ,,prosty chiopski dom, drewniany lub z gliny, zwykle kryty
stomg” (Inny stownik... 2000, s. 161). Jest to jedno z okreslen (podobnie jak ,,chatupa’, ,kle¢”, ,izba’,
czy regionalne ,,chyza”) stosowanych zamiennie do nazywania prostych form budowlanych (Pokropek
2019, s. 228).

* Pozyskanie drewna, z ktérego wykonano element konstrukcyjny badanej chaty, nastgpito
najprawdopodobniej w okresie 990-1050 A.D” (Krapiec 2009).
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czaszki (Dgbrowska 1962, s. 27). To znalezisko sktonito odkrywcéw do podania jako
analogii grodziska w Sypniewie, pow. makowski, gdzie czaszke konska pozyskano
ze studni (nr 1) usytuowanej na majdanie grodu (por. Gérska 1968, s. 184; Bier-
mann 2006, s. 66-67), i do wysunigcia sugestii, ze ,zlozenie w interesujacym nas
budynku czterech czaszek pod beczka, a jednej w beczce, faczyto si¢ z blizej nam nie
znanymi praktykami wierzeniowymi” (Dabrowska 1968, s. 366). Te dwa kierunki
interpretacji — ,studnia” i ,praktyki wierzeniowe” — nie musza si¢ wyklucza¢, cho¢
np. Felix Biermann poprzestaje na podaniu przypuszczenia, ze obiekt z Kalisza mogt
by¢ studnia, bez wyprowadzania dalszych hipotez (por. Biermann 2006, s. 66, przy-
pis 51). Pawel Rygiel natomiast, nie odrzucajac hipotezy, ze obiekt 1/62 mogt by¢
budynkiem mieszkalnym, wskazuje ponadto na mozliwo$¢ uzywania znajdujacej
sie w nim beczki jako zbiornika odwadniajacego budynek (Rygiel 2023a, s. 341).

Czaszki konskie deponowane w studniach odkrywane sg na ziemiach polskich
gltéwnie na stanowiskach z okresow wpltywoéw rzymskich i wedrowek ludow (Gra-
lak 2012, s. 115), natomiast obiekty z wczesnego $redniowiecza, w ktorych takie
czaszki znajdowano, to na ogoél budynki. Czaszki odkrywane byly najczesciej pod
progiem lub wegltem budowli i uwazane za ofiary zakladzinowe. Tak kwalifikowana
jest np. czaszka konia z Wroclawia-Ostrowa Tumskiego, znaleziona pod podwaling
budynku z poczatku XI w., uznanego za $wiatyni¢ poganska wzniesiong podczas
reakcji poganskiej w latach trzydziestych tego wieku (Mozdzioch 2004; Buko 2005,
s. 267). Interpretacja ta spotkata si¢ jednak z krytyka, w ktérej wskazywano na nie-
mozno$¢ jednoznacznego rozstrzygniecia charakteru obiektu z Wroctawia (Sikorski
2007, s. 393-394).

Hipoteza, ze budynek 1/62 z Kalisza-Zawodzia moze by¢ ‘domem’ w ostatnim,
najmniej czesto pojawiajagcym si¢ w badaniach etnolingwistycznych znaczeniu -
‘domem boéstwa’ (jakkolwiek pojmowanym), miejscem obecnosci i sprawowania
sacrum - lepiej ttumaczylaby nietypowos$¢ tego obiektu w sytuacji, gdy niemozliwe
do utrzymania jest przypisywanie mu funkcji mieszkalnych, produkcyjnych czy
zwigzanych ze sprawowaniem wiladzy, cho¢by na poziomie lokalnego grodu.

Trudno o jednoznaczne wskazanie, czy dane miejsce lub obiekt uznawane byty
we wezesnym Sredniowieczu za sakralne. Trudnos¢ te poteguje sama natura zja-
wiska, problemy metodologiczne oraz nie dos¢ zaawansowany stan badan nad
wierzeniami poganskimi we wczesnym $redniowieczu na terenie ziem polskich
(por. Stupecki 2006, s. 63). W literaturze archeologicznej wskazuje si¢ kryteria,
ktore umozliwiatyby identyfikowanie sanktuariéw; bylyby to: powtarzalnos¢ formy
obiektu, kategoria odkrycia (koniecznosci ustalania przez budowniczych na podsta-
wie wskazan ,,sit wyzszych” wlasciwego dla sanktuarium miejsca), nadzwyczajnos¢,
nietypowos¢ miejsca i obiektu (za Carstensem Colpe, por. Makiewicz, Prinke 1981,
s. 63-64). Jesli za$ idzie o skladanie ofiar, to wskazuje sig, ze, po pierwsze, czynno$¢
ta powinna mie¢ charakter intencjonalny i, po drugie, mimo iz nie jest konieczne
zakladanie, ze sktadajacy ofiare byli wyznawcami bdstwa, ktéremu ja sktadali, to
jednak konieczne jest zalozenie, ze pozostawali oni w relacji z okreslong spotecz-
noscia, w obrebie ktorej funkcjonowali jako ofiarnicy (za C. Colpe, por. Makiewicz,
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Prinke 1981, s. 64). Rowniez ta propozycja zostala poddana krytyce - jako majaca
niewielka uzyteczno$¢ badawcza ze wzgledu na niespecyficznos¢ przyjetych kryte-
riéw wyrdzniania miejsc sakralnych (Sikorski 2007, s. 380-382).

Majac te debate na uwadze, mozna stwierdzi¢, ze odniesienie teoretycznej
charakterystyki miejsc lub obiektéw kultu poganskiego do grodu w Kaliszu nie
pozwala na jednoznaczne potwierdzenie badz wykluczenie identyfikacji budowli
1/62 jako obiektu o funkcji sakralnej. Cechy osrodka kaliskiego i obiektu 1/62,
ktdére pozwalajg na stawianie takiej hipotezy, sa nastepujace: po pierwsze, ,,jesli (te)
$wigtynie istnialy, to stanowily integralng czes¢ gléwnych osrodkéw osadnictwa,
handlu i wtadzy” (Stupecki 2006, s. 66); po drugie, wstep do budynkéw stanowia-
cych poganskie obiekty kultu byt dla wiernych zakazany, ,,mogty by¢ stosunkowo
male, musiata natomiast przed nimi istnie¢ wolna przestrzen, pozwalajaca ludziom
zbiera¢ sie tam podczas $wiat” (Stupecki 2006, s. 71, 72); po trzecie, miejscami
skladania ofiar, ,sanktuarium, rodzajem ottarza, mogly by¢ duze bruki i nasypy
kamienne” (Stupecki 2006, s. 70). Punkt trzeci mégtby odnosi¢ sie do kamiennego
kurhanu z Zawodzia (Baranowski 1998, s. 47-48; tenze 2023a, s. 183-184). Inne
wskazywane przyklady tego rodzaju miejsc, mogacych pelni¢ funkcje ofiarne, to
nasyp z kamieni odkryty przy kosciele $w. Jerzego na Gérze Lecha w Gnieznie
(Sawicki 2018, s. 153-162), a takze niewielki kamienny kopczyk przy reliktach jede-
nastowiecznej bazyliki w Kaldusie (Chudziak 2003; por. tez Stupecki 2006, s. 70).
Natomiast w odniesieniu do obiektu 1/62 z Zawodzia funkcje ofiary przywodza na
mysl konskie glowy — ztozone w beczce i obok beczki wkopanej w dolny poziom
tego obiektu (na temat rytuatéw zwiazanych z ofiarami z koni u Stowian, por. Mako-
wiecki i in. 2022, i u Pruséw, por. Wyczotkowski, Makowiecki 2009).

Warto przytoczy¢ w tym kontekscie takze opinie Stanistawa Kurnatowskiego
o specjalnej roli wysp rzecznych trudno dostepnych, polozonych na terytoriach
wspolnot plemiennych - w tym Kalisza i Migdzyrzecza; te naturalnie obronne miejsca
mogly stanowic¢ bezpieczng przestrzen, wykorzystywang do przechowywania rezerw
zywnosciowych lokalnej wspélnoty, mogty tam odbywac si¢ wspolnotowe zebrania
i obrzedy kultowe (por. Kurnatowski 2015, s. 466). Dla porzadku warto tez odnotowac
wspominane w literaturze interpretacje odkrywanych we wczesnosredniowiecznych
grodziskach ptytkich studni o wodzie ztej jakosci - jako sadzawek kultowych, w kto-
rych mialy miejsce jakiego$ rodzaju obrzedy akwatyczne (Chudziak 2003, s. 49-56;
Kara 2009, s. 196; por. Chrzan 2014, s. 214; Cyngot, Wyczoétkowski 2023). Opinie
te podwazataby jednak stosunkowo pdzna, jak na tego rodzaju praktyki, data (990-
1050 A.D.) pozyskana z belek obiektu 1/62 z Kalisza-Zawodzia (Krapiec 2009).

Podsumowujac przytoczone dane i argumenty, nie sposob przyjaé, ze obiekt
1/62 z Kalisza-Zawodzia byl budynkiem mieszkalnym i nie sposéb jednoznacz-
nie odrzuci¢ koncepcje o jego charakterze kultowym. Najprawdopodobniej byt to
rodzaj studni (lub sadzawki), przy ktdrej, by¢ moze okazjonalnie, odbywaly sie,
raczej w krotkim czasie bezposrednio po jej wybudowaniu, jakie$ obrzedy zwia-
zane z woda, w zwiazku z ktérymi w dolny poziom obiektu wkopano drewniang
beczke, a w niej, pod nig i obok niej zdeponowano glowy (czaszki) koni. Studnia
stopniowo podlegala zamulaniu i zasypywana byta destruktami rozmaitych przed-
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miotéw uzytkowych i zwierzecych szczatkéw kostnych. W konicowej fazie istnienia
obiektu 1/62, gdy juz nie pelnit funkcji studni i zostal zasypany, w gornej czesci jego
wypelniska zostalo pobudowane palenisko. Hipoteza, ze obiekt 1/62 byl studnig,
ma jednak takze aspekty wymagajace namystu. Przede wszystkim, po umieszczeniu
w beczce i obok beczki gléw koni problematyczne bytoby korzystanie z wody z niej
pochodzacej. Ponadto obiekt ten, jak na studnie, ma stosunkowo duze rozmiary
(3,90x4,20 m)**,

KWESTIA ZABUDOWY WNETRZA GRODU KALISZ-ZAWODZIE

W kontekscie sfalsyfikowania funkeji obiektu 1/62 jako budynku mieszkalnego -
réwniez poprzez odwolanie do analizy etnolingwistycznego konceptu bom, nalezy
podkresli¢ brak potwierdzenia, Ze w obrebie grodu na Zawodziu istniala zwarta
strefa zabudowy o charakterze mieszkalnym (por. ostatnio Cyngot, Wyczdtkowski
2023). Powraca w zwigzku z tym pytanie o to, gdzie mieszkata ludnos¢ zwigzana
z grodem. Wskazywane s3 rejony wokot Zawodzia, szczegdlnie osady przygro-
dowe zlokalizowane na péinocny zachéd od grodu, przy ulicy Bolestawa Poboznego
(Kedzierski, Wyczotkowski 2016, s. 83), a takze na terenie osady Stare Miasto, gdzie
odkryto obiekty o charakterze gospodarczym, a najstarszy z obiektéw mieszkalnych
datowany jest na potowe XI w. (informacja ustna D. Wyczétkowskiego, por. tez
Kedzierski, Wyczétkowski 2016). Jednak i tam nie odkryto zwartej strefy miesz-
kalnej. Badacze tego miejsca sadzg, ze wczesnosredniowieczne obiekty mieszkalne
znajdowaly sie blizej obecnej ulicy Stare Miasto i dzi$ sa niedostepne lub zostaly
zniszczone przez nowozytna i wspolczesng zabudowe (Kedzierski, Wyczdtkowski
2016, s. 87). Rozwazany jest tez przypadek grodu na Ostrowie Tumskim w Pozna-
niu, gdzie zabudowe ulokowano na odcinku najstarszej czesci walu, ktory przestat
pelni¢ funkcje obronng (Wislanski 1960, s. 24). Na grodzie kaliskim nie odkryto
dotychczas takze palatium. S to znaczace ograniczenia interpretacyjne przy anali-
zowaniu roli grodu w Kaliszu na Zawodziu w tzw. okresie plemiennym i w okresie
panowania wczesnej dynastii piastowskiej.

Szczegdlnie godny podkreslenia jest fakt, ze posrod dotychczas odstonietych na
tym grodzie obiektow z wszystkich etapoéw jego funkcjonowania, nie znaleziono
typowych pozostalosci zwartej zabudowy mieszkalnej, ale — poza umocnieniami
obronnymi - obiekty zwigzane z kultem, w réznych jego przejawach: kamienny
kurhan (z okresu plemiennego), oraz sukcesywnie po sobie nastepujace swigtynie
chrzescijanskie — drewniang i kamienng (w kilku kolejnych fazach budowlanych),
wokot ktorych rozposcieral sie cmentarz (Baranowski 1998, s. 52-56; tenze 2023a).
W tym kontekscie uznanie budynku 1/62 (,,z beczky”), za studni¢ (sadzawke ?)
zwigzang z jakimi$ formami wierzen i wynikajacych z nich obrzedéw nie musi
wydawac si¢ nieprawdopodobne.

'* Poréwnywane do obiektu z Kalisza studnie z grodu w Leczycy, o podobnej konstrukeji, sa
mniejsze: najwieksza z nich ma boki o dlugosci 2,15x2,00 m (Glosek 1989, s. 30).
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THE FUNCTION OF THE “HUT WITH A BARREL” (FEATURE
1/62) FROM THE KALISZ-ZAWODZIE STRONGHOLD:
AN ETHNOLINGUISTIC APPROACH

Summary

A case study of the function of Feature 1/62, excavated in 1962 at the early medieval Kalisz-
-Zawodzie stronghold site, showcases the application of premises and methods of the ethnolinguistic
Linguistic Worldview (LWV; Polish acronym JOS) in archaeology. This anthropological and cultural
study approach, directed by linguist, Slavist and folklorist Jerzy Bartminski (1939-2022) and developed
by the ethnolinguistic community in Lublin, Wroctaw, Warsaw and Opole, creates a shared research
platform for linguistic studies and disciplines engaged in studying broadly understood culture, thus
also archaeology. The EtnoJOS program, separated from LWV (in Polish - JOS), has centered research
on folk culture—a traditional, anthropocentric culture with features of long duration—by examining
linguistic stereotypes, understood as popularized and repetitive mental shortcuts, generalizations,
forms of reference. In a word, common cognitive structures needed to find one’s bearings in the world.

In the most general terms, the linguistic worldview is described as an interpretation of reality
contained in the language, variously verbalized, that can be put down in the form of a set of judg-
ments about the world (Bartminski 2007, p. 12). In this project, the relationship between linguistic
and cultural phenomena, in the latter case including material culture, is studied through an analysis
of concepts, that is, words expressing values, considered particularly important for analyzing cul-
ture understood here as a universal phenomenon, allowing different cultures to be compared among
themselves.

The ethnolinguistic concept of HOME was chosen as particularly useful for archaeological analyses
because of its relationship to a building of human habitation (a house), one of the key elements of
material culture. The concept was adopted in this case in view of the standing archaeological inter-
pretations of Feature 1/62 from the Kalisz-Zawodzie site as a “hut with a barrel” or “hut of the comes”,
countered in the literature by the functional attributions of this feature as a cult place or a well. This
feature, which measures 4.2 m by 3.9 m, was constructed of flat-hewn beams of pinewood from trees
cut down sometime around 990-1050 A.D. as indicated by radiocarbon dating of a sample taken
for dendrochronological analysis. The feature was filled with animal bone remains, potsherds and
numerous, often damaged artifacts made of wood, metal, leather and glass. The objects did not form
any apparent clusters within the fill. The only distinct structure was a barrel constructed of wooden
staves, dug into the floor in the center of this feature. Skulls of horses were found inside and around
it: one skull inside the barrel, another one next to it and three others under the barrel.

The functional characteristic of a home’ in ethnolinguistic research encompasses: (1) a sense of
security, (2) shelter from the cold, (3) sleep and relaxation, (4) being together with family, relatives,
(5) alleviating hunger, (6) personal hygiene, (7) transmission of cultural models, (8) performing profes-
sional work. A cognitive definition of the concept of HOME runs as follows: (1) a place where (2) some-
one (family) (3) lives (4) separated from the surroundings, in private/non-public space, (5) feeling at
home, where (6) the most important needs are satisfied, where usually (7) cultural models, beliefs,
norms, values are passed on to the next generation, and sometimes (8) professional work is performed.
An additional, relatively rare association is the House of the Lord, understood either as a temple or as
the afterworld (see Bartminski, Bieliniska-Gardziel 2015, pp. 96-98, 102-104).

A functional analysis of Feature 1/62 from Kalisz-Zawodzie, carried out applying the ethnolinguis-
tic categories proper to perceived houses (habitations), demonstrates the fallacy of the interpretation
of this feature as a domestic space. It cannot be excluded that somebody who found himself or herself
inside this building or at least had regular access to it could have experienced temporarily (1) a sense of
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security and (2) shelter from the cold, and even occasionally (5) alleviated hunger or performed simple
practices of (6) personal hygiene, or sporadically (8) engaged in some kind of craftwork. However,
it is impossible to assume that activities of this sort could have been long-term, separated from the
surroundings and enclosed, meaning that the building was actually “occupied”. There are no material
traces typical of dwellings either inside or outside the feature in its immediate vicinity. Even more so,
there is no indication of (4) being close with family, relatives, and (5) feeling at home. Thus one can
exclude the main social aspect of the house, which is a place of residence for a family or even a single
person. The feature could not have functioned as the quarters of a comes, a local chief, because there
is no evidence of anything that could be understood as reflecting prestige. Consequently, a different
interpretation should be taken into consideration, one that has been put forward by the excavators of
the stronghold, who attributed to this feature either a cult function or else thought it could have been
a well or a pond. This interpretation is all the more likely in view of the presence of a wooden barrel
dug into the bottom of this feature and the horse skulls found both inside and outside of it.

Translated by Iwona Zych
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tures cannot be ruled out).

Keywords: Pieniany-Kolonia, Grzeda Sokalska, collective find (?), axes, Volhynian flint, Late
Neolithic, Early Bronze Age

@ Dr hab. Jerzy Libera, emerytowany profesor UMCS, ul. Dziewanny 1 m. 26, 20-539 Lublin;
jlibera@o2.pl, ORCID iD: https://orcid.org/0000-0002-5233-9124.

® Dr Piotr Maczynski, Instytut Archeologii, Uniwersytet Marii Curie-Sktodowskiej w Lublinie,
plac Marii Curie-Sklodowskiej 4, 20-031 Lublin, archeolublin@gmail.com, ORCID iD: https://orcid.
org/0000-0002-4690-5089.



JERZY LIBERA, PIOTR MACZYNSKI

70

ysukzobIy g Surssaooig
*3)TS 3]} JO JU)XD — 7 dJIS 3} JO UOTILIO] — [ §(W05°2215-10§-sdewr//:sd)yy) adong ursiseq-renua)) jo
dew e uo 9118 oY) Jo wones0[ - 5 £(/[d'r03 [er10d0ad MMM/ /:5d1Y) 2318 Y3 JO BATE AY) JO [Ppour uTeLId) [eNSIp — q {(Jd'a03 Terr0doad:mmmy/:sdny) dew oryderSodoy parrelap - e
PaI9A02SIp sem saxe ) Jo J0dop padayre o) 12y M 3)IS 3T} JO UOIBIOT "DUNUITIOD MOZOIZSLF “@IUO[OY-AUeruald 'T ‘31

ysukzobIy g pemooeadQ
“eysimoue)s 331sez — 7 ‘eysimoue)s edezieyo] - | {(wod-331-105-sdew//:sdny) Lrupoyds pm -omoxporg £4domy srdew eu eysimourys
eloezipeyo[ - o {(/[da03 Te3r0doadmmm//:sdny) exsimoue)s aruofox m nuard) eAnjod pPpowr Auzofrownu - q £(jdao3 Teyrodoadmmm//:sdyy) euzoyerdodoy edew emojodazozs — e
JIOD{IS Pep[S AUBWIUWIOP 0JAIYPO WAION BU BSIMOUR])S B[OBZI[ENOT "MOZZSEF "W ‘BTUO[O-AUeIUal] 'T 04

wooe 0




DWUSCIENNE SIEKIERY KRZEMIENNE Z PIENIAN-KOLONII 71

Miejscowos¢ Pieniany-Kolonia w gminie Laszczéw, powiecie tomaszowskim,
wojewddztwie lubelskim, polozona jest w poludniowej czesci Grzedy Sokalskiej,
stanowigcej zachodni skraj Wyzyny Wotynsko-Podolskiej (Solon i in. 2018). Jest
to kraina charakteryzujaca sie ciagiem grzed o ukladzie réwnoleznikowym wzdtuz
gornego odcinka Huczwy, zbudowana z utworéw gornej kredy pokrytych warstwa
lesséw o migzszoéci dochodzacej do 20 metréw. Wierzchowiny osiagaja wysokosci
bezwzgledne od 240 do 260 m n.p.m. W rejonie kulminacji na niezbyt wyniesio-
nym cyplu, w trakcie prac rolnych, na niewielkiej powierzchni pola znaleziono trzy
siekiery' (ryc. 1). Ich ,zwarta” lokalizacja zdaje si¢ przemawia¢ za znaleziskiem
gromadnym. Pomimo braku kontekstu archeologicznego znalezisk, podjeto probe
okreslenia ich przynaleznosci kulturowej oraz ustalenia ich charakteru w nawia-
zaniu do podobnych znalezisk gromadnych krzemiennych narzedzi rdzeniowych.
Szczegdlnie istotne s3 tu publikowane juz znaleziska z Lubelszczyzny zawierajace
zblizone okazy siekier dwusciennych. Uzupelnienie opracowania stanowia wyniki
badan mikroskopowych wszystkich trzech okazéw, ktorych celem byta identyfikacja
przeksztalcen uzytkowych oraz §ladéw zwigzanych z zastosowaniem opraw.

OPIS ZNALEZISK

1. Siekiera w obrysie plaszczyznowym trapezowata, o prostym, nieznacznie sko-
$nym ostrzu (wybicia i wykruszenia dwustronne - lekko pozacierane) oraz tukowa-
tym obuchu; w obrysie bocznym plasko klinowata, w przekroju poprzecznym pla-
sko soczewkowata. Uformowana dwustronnymi do$rodkowymi odbiciami. Obuch
plaszczyznowy, uksztaltowany odbiciem z jednej $cianki czotowej. Od obucha na
czesci boku widoczny negatyw na podobienstwo odbicia rylcowego (o lekko poza-
cieranych krawedziach). W partii ostrza siekiera dwustronnie szlifowana/ gladzona
wzdluznie i lekko skosnie; brak polerowania. Krawedzie boczne, facznie z obu-
chem, na calej dlugosci szlifowane/zagladzone. Partia przyobuchowa i centralna
na odcinku 3/4 dtugosci dwustronnie intensywnie wyswiecona. Wymiary: dtugos¢
107 mm, szeroko$¢ ostrza 50 mm, szeroko$¢ obucha 12 mm, grubos¢ 18 mm; masa
102,8 g. Surowiec: krzemien wotynski - jasnoszary matowy, przechodzacy w ciem-
noszary szklisty (ryc. 2a).

2. Siekiera w obrysie plaszczyznowym trapezowata, o lekko tukowatym ostrzu
(wybicia dwustronne - wspodlczesne?) i skosnym obuchu; w obrysie bocznym
plasko klinowata, w przekroju poprzecznym plasko soczewkowata. Uformowana
dosrodkowymi odbiciami: na jednej ptaszczyznie - z obu krawedzi, na przeciwle-
glej - z jednej krawedzi, pozostalg cze$¢ stanowi naturalna powierzchnia pozba-
wiona kory. Plaszczyznowy obuch uformowany odbiciem z jednej cianki czolowe;.
W partii ostrza siekiera dwustronnie szlifowana/gtadzona wzdtuznie i lekko skosnie;

! Zabytki odkryte przed laty przez Jana Mielniczuka zostaly zainwentaryzowane jako Kolonia
Pieniany stanowisko 1 w obrebie obszaru AZP 93-92 pod numerem 20. Sg przechowywane w Muzeum
Regionalnym im. dr. Janusza Petera w Tomaszowie Lubelskim.
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Ryc. 2. Pieniany-Kolonia, gm. Laszczéw. Rysunek oraz fotografie mikroskopowe wybranych fragmen-
tow powierzchni siekiery nr 1
a - siekiera krzemienna nr 1; b - §lady zwigzane z obrobka drewna; ¢ - $lady oprawy. Linig przerywang zaznaczono
zasieg oprawy, linig ciagla — zasieg krawedzi pracujacej (dotyczy wszystkich rycin).
Opracowat P. Maczynski

Fig. 2. Pieniany-Kolonia, Laszczéw commune. Drawing and microscopic images of selected parts of
the surface of axe no. 1
a - flint axe no. 1; b - traces left by woodworking; c - traces of the hafting. Dashed line indicates the reach of the
hafting, solid line the length of the cutting edge (concerns all figures).
Processing P. Maczynski
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Ryc. 3. Pieniany-Kolonia, gm. Laszczéw. Rysunek oraz fotografie mikroskopowe wybranych fragmen-
tow powierzchni siekiery nr 2
a - siekiera krzemienna nr 2; b - $§lady zwigzane z obrébka drewna; ¢ - $lady oprawy.
Opracowat P. Maczynski

Fig. 3. Pieniany-Kolonia, Laszczéw commune. Drawing and microscopic images of selected parts of
the surface of axe no. 2
a - flint axe no. 2; b - traces left by woodworking; ¢ — traces of the hafting.
Processing P. Maczynski
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Ryc. 4. Pieniany-Kolonia, gm. Laszczéw. Siekiera krzemienna nr 3 (oznaczenia a-d: patrz ryc. 5).
Opracowat P. Maczynski

Fig. 4. Pieniany-Kolonia, Laszczéw commune. Flint axe no. 3 (for the key to a-d see Fig. 5).
Processing P. Maczynski

wzdluz krawedzi ostrza dwustronnie lekko polerowana. Krawedzie boczne na calej
diugosci gladzone. Na jednym boku od krawedzi ostrza dlugi negatyw na podo-
bienstwo odbicia rylcowego o ostrych krawedziach (wtdrny - znoszacy szlifowana
krawedz). Partia przyobuchowa na odcinku do polowy dlugosci dwustronnie lekko
wyswiecona. Wymiary: dlugo$¢ 101 mm, szeroko$¢ ostrza 47 mm, szeroko$¢ obucha
19 mm, grubos¢ 16 mm; masa 79,4 g. Surowiec: krzemien wotynski - ciemnoszary
szklisty, przechodzacy poprzez pasmowanie w jasnoszary matowy (ryc. 3a).

3. Siekiera w obrysie plaszczyznowym trapezowata, o lekko tukowatym ostrzu
(wybicia i wykruszenia dwustronne — wspdlczesne?) i obuchu; w obrysie bocznym
plasko klinowata, w przekroju poprzecznym plasko soczewkowata. Uformowana
dwustronnie dosrodkowymi odbiciami z obu krawedzi. Obuch w czgsci jednone-
gatywowy uksztaltowany odbiciem z plaszczyzny czolowej, w czegsci krawedziowy.
W partii ostrza siekiera dwustronnie szlifowana wzdluznie i sko$nie, czesciowo
gladzona (brak polerowania). Partia przyobuchowa i centralna na odcinku blisko
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2/3 dlugoséci dwustronnie intensywnie wy$wiecona. Wymiary: dlugos¢ 89 mm,
szerokos¢ ostrza 46 mm, szerokos¢ obucha 25 mm, grubo$¢ 17 mm; masa 84,4 g.
Surowiec: krzemien wolynski — jasnoszary matowy, przechodzacy w ciemnoszary
szklisty (ryc. 4).

STYLISTYKA SIEKIER

Dotychczasowe studia nad wytwoérczoscig krzemieniarskg mlodszej epoki
kamienia oraz epoki bragzu, mimo ze prowadzone od stosunkowo dlugiego czasu,
nie przyniosty jednoznacznych rozstrzygnie¢ w zakresie klasyfikacji morfologicz-
nej wytworéw wykonanych technika rdzeniowg (siekier, dtut, cioset), jak rowniez
w kwestii ich afiliacji kulturowej. Jest to szczegdlnie istotne dla okreslenia chrono-
logiczno-kulturowego znalezisk spoza zespotéw zwartych, o nieznanym lub nieja-
snym kontekscie archeologicznym. O stylistyce ,,narzedzi klinowatych” decyduje
nie tylko ksztalt czy gabaryty, ale takze technika wykonania. Wazna role odgrywat
zapewne dobor odpowiedniego (preferowanego) surowca, standaryzacja wytworéw,
a zapewne i przeznaczenie. A to wigzalo si¢ z dostgpem do odpowiedniej jakosci
i wielkosci konkrecji/but krzemiennych lub z mozliwoscia ich nabycia.

Analizowane siekiery nalezy zaliczy¢ do wytwordw $redniej wielkosci, tj. nie
przekraczajacych 110 mm dlugosci. Ich warto$ci metryczne oscylujag w granicach
okoto: 90-110 mm dlugosci, 50 mm szerokosci ostrza, 10-25 mm szerokosci obucha
i $rednio 16 mm grubosci, przy masie blisko 80-100 g.

Na znalezisko z Pienian-Kolonii skladajg si¢ trzy siekiery dwuscienne. Wszystkie
sg regularne, o konturach plaszczyznowych trapezowatych, natomiast w obrysach
bocznych dwa egzemplarze sg plasko klinowate, jeden soczewkowaty. Uformowano
je zapewne metodg ,,rdzeniowa petng”. W przypadku dwéch okazéw byta to obrébka
dwustronna, na ostatnig z siekier zaadaptowano forme posiadajacg z jednej strony
powierzchnie naturalng — we wszystkich przypadkach wyprowadzajac uderzenia
z krawedzi bocznych. Na wstepnym etapie obrébki ptaszczyzny czolowe uksztal-
towano odbiciami odbocznymi, zapewne przy uzyciu twardego tluka, po ktérych
zostaly rozlegle negatywy obejmujace znaczng czg¢$¢ powierzchni lub w pelni jg
pokrywajace (w wyniku odbi¢ odtupkéw przeniesionych). Nastepnie, stosujac lekkie
pobijaki, poddano okazy bardziej precyzyjnej obrobce, polegajacej na wyréwna-
niu zbyt wyniesionych grani migedzynegatywowych. Niezaleznie od etapu obrdbki,
wszystkie siekiery cechuje dokladne ksztaltowanie zaréwno plaszczyzn czotowych,
jak i bocznych, co uwidoczniajg plytkie negatywy pozbawione zakonczen zawiaso-
wych (hinge). Ponadto na dwoch okazach widoczne sg odbicia ,,rylcowe”™ na jednym
wyprowadzone od obucha (ryc. 2a), na kolejnym - od krawedzi ostrza (ryc. 3a).
Mimo regularnego przebiegu tych odbi¢ nalezy je uznac raczej za efekt przypadku
niz za celowy zabieg, tym bardziej, ze obecno$¢ odbicia na siekierze nr 2 (ryc. 3a)
wiaze si¢ ze zniszczeniem krawedzi pracujace;j.

Powierzchnie przyostrzowe wszystkich siekier nosza slady wykonczenia przez
szlifowanie. Jak pokazuja wspolczesne eksperymenty, czynno$¢ ta mogta odbywac
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sie przy uzyciu ,,urzadzenia” zwigkszajacego efektywnos¢ prac lub by¢ wykony-
wana recznie. Obie techniki pozostawiaja na wyrobach charakterystyczne zmiany,
pozwalajace na ich rozréznienie. W przypadku szlifowania ,,maszynowego” [mecha-
nicznego?], powstaja rysy, ktorych ulozenie jest zwykle réwnolegte. Wynika to ze
stabilnego zamocowania siekiery w trakcie nanoszenia szlifu. Przy wykonywaniu
tej czynno$¢ recznie, siekiera jest trzymana w dloni, przez co szlif jest nanoszony
pod réznymi katami, a ogélny uktad rys widocznych na siekierze nie jest jednokie-
runkowy (Madsen 1984, s. 56, ryc. 11). Opierajac si¢ na przytoczonych wynikach
eksperymentdw, mozna stwierdzi¢, ze powierzchnie gladzone wszystkich analizo-
wanych siekier powstaty w efekcie recznego szlifowania.

SUROWIEC

Krzemien uzyty do wykonania siekier z Pienian-Kolonii zapewne pochodzi
z wychodni na Wolyniu, gdzie funkcjonowaly osady produkcyjne wykorzystu-
jace zloza wystepujacego tam surowca wieku kredowego, zlokalizowane przede
wszystkim nad goérnym i srodkowym Horyniem i Styrem, w mniejszym stopniu
w rejonie gérnego Bugu i Gnilej Lipy (np. Kadrow, Machnik 1997, ryc. 7; Pelisiak
2007, ryc. 5)* Pracownie ciggnace si¢ od Kostopola poprzez Réwne, Zdotbunow,
Dubno az do Krzemienca sg faczone m.in. z obecnoscig ludnosci kultury ceramiki
sznurowej i kultur postsznurowych (m.in. Glosik 1962, s. 178; Swiesznikow 1967,
s. 224-225, ryc. 2). Nie mozna rowniez wykluczy¢ naptywu (pot)wytwordw z rejonu
krzemieniono$nego znad srodkowego Dniestru. Zapewne przedmiotem wymiany
byty zaréwno wyroby gotowe, jak i potwytwory narzedzi rdzeniowych. Ze wzgledu
na bardzo pobiezny charakter rozpoznania tych rejonéw pracownianych nie jeste-
$my w stanie zdecydowac, ktore z nich specjalizowaly si¢ w wytwarzaniu interesu-
jacych nas siekier dwusciennych. Ogélnie mozemy stwierdzi¢, ze osrodki produk-
cyjne w Dermaniu, Grédku, Lipiu, Mirohoszczy, Narajowie, Oleksynie Matym, takze
w miejscowosciach: Borki, Sapanow, Gaje Lewiatynskie, Listwin, Matwiejowice,
Bakiv¢i, Zbaraz, Okniany, Markopol oraz Kuty — wytwarzaly zaréwno dwustronnie
obrabiane ploszcza (,,groty”), noze sierpowate (,,sierpy”), jak i siekiery (m.in. Bryk
1928, passim; Cynkatowski 1961, passim; Glosik 1962, passim; Swiesznikow 1967,
s. 225; Berezans'ka 1972, passim; Borkowski [2009] 2010). Kolejne rejony, w kto-
rych produkowano narzedzia rdzeniowe funkcjonujace na przetomie neolitu i epoki
brazu, s3 wskazywane nad srodkowym Dniestrem, np. Szumbar (m.in. Berezans'’ka
1972, passim). Szerzej o powiazaniach Malopolski z Wolyniem w zakresie surowca
wolynskiego i jego dystrybucji na ziemiach polskich w p6zZnym neolicie i wczesnej
epoce brazu wypowiadali si¢ Jerzy Libera i Anna Zakoscielna (2011, s. 97-102).

? Brak jest jednoznacznej lokalizacji 216z krzemieni wotynskich (i podolskich) - por. m.in. Balcer
1983, ryc. 4; Ginter, Koztowski 1990, ryc. 2; Zako$cielna 1996, mapa 2; Cwek, Mowczan 2006, ryc. 1;
Pili¢iauskas 2010, ryc. 7; Gruzdz i in. 2015, ryc. 10.1; Poltowicz-Bobak 2016, ryc. 3; Sobkowiak-Ta-
baka 2016, ryc. 8; Rybicka 2017, ryc. 15; Budziszewski, Gruzdz 2020, ryc. 1; Werra, Siuda 2022, ryc. 1.
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Ryc. 5. Pieniany-Kolonia, gm. Laszczéw. Zdjecia mikroskopowe wybranych fragmentéw powierzchni
siekiery nr 3 (numery fotografii odpowiadaja oznaczeniom miniatur zaznaczonych na ryc. 4)
a - $lady nierozpoznanej czynnoéci; b - slady skorzanej oprawy; ¢, d - slady drewnianej oprawy lub zastosowania
owijki z materiatu roglinnego.
Opracowat P. Maczynski

Fig. 5. Pieniany-Kolonia, Laszczéw commune. Microscopic images of selected parts of the surface of
axe no. 3 (image numbers correspond to the miniatures marked in Fig. 4)
a - traces of unrecognized action; b - traces of leather hafting; c, d - traces of wooden hafting or a wrapping made
of plant fiber.
Processing P. Maczynski

ANALIZA FUNKCJONALNA

Obserwacje zmierzajace do identyfikacji zmian uzytkowych prowadzono przy
wykorzystaniu dwdch typéw mikroskopow. W poczatkowym etapie postugiwano
sie modelem stereoskopowym Carl Zeiss SteREO Discovery.V8, ktéry umozliwia
uzyskanie przyblizen od 10x do 80x. W przypadku niniejszej analizy wykorzy-
stywano powigkszenia do 50x. Kolejng faza badan byta obserwacja powierzchni
obiektéw przy wykorzystaniu mikroskopu metalograficznego Meiji Techno
MC-50T, ktérego parametry pozwalajg na uzyskanie powigkszen rzeczywistych
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rzedu 50x/100x/200x/500x. W tym przypadku badania prowadzono przy maksy-
malnym powigkszeniu do 200x. Obserwacjom mikroskopowym poddano wszystkie
trzy siekiery.

Przeprowadzone badania mikroskopowe dotyczyly dwdch podstawowych aspek-
tow. Pierwszym z nich bylo okreslenie rodzaju pracy, do jakiej wykorzystywano
narzedzia. Natomiast drugim - identyfikacja przeksztalcen, ktére moga wskazywaé
na zasieg oraz rodzaj stosowanej oprawy.

Przeksztalcenia zarejestrowane na powierzchni okazéw numer 1 i 2 byly bar-
dzo do siebie zblizone, dlatego tez zdecydowano sie opisa¢ je lacznie. Narzedzia
te cechujg si¢ dobrym stanem zachowania, na ich powierzchniach widoczne sa
gotym okiem liczne $lady star¢ i zagtadzen, zwykle przybierajacych postac jaskra-
wych wyswiecen. W obrazie mikroskopowym przeksztalcenia te jawig sie jako jasne
powierzchnie o kopulowej topografii, ktérym towarzysza niekiedy slady liniowe
(czarne rysy) utozone réwnolegle do osi narzedzia. Zmiany te zapewne s3 zwigzane
z osadzeniem siekier w stylisku wykonanym z drewna lub, co mniej prawdopo-
dobne, z kosci albo poroza (ryc. 2¢; 3¢). Zasieg otar¢ od oprawy wskazuje, ze w obu
przypadkach siekiery byly osadzone bardzo gleboko, wydaje si¢, ze moglo to by¢
nawet 2/3 dtugodci siekiery.

Na obydwu okazach zarejestrowano réwniez zlokalizowane na powierzchni
przyostrzowej slady pracy, wskazujace, ze formy te pelnily role narzedzi wykorzy-
stywanych do obroébki drewna (ryc. 2b; 3b). Co istotne, w obydwu przypadkach
przeobrazenia widoczne na ostrzach sg niewspoimiernie stabiej wyksztatcone niz
te powstate w trakcie ocierania sie¢ siekier o oprawe (ryc. 2¢; 3c). Jest to mocny
argument, wskazujacy, ze powierzchnie znajdujace si¢ przy ostrzach siekier zostaty
powtdrnie zaostrzone.

Trzeci z okazéw wykazuje zblizony zestaw §ladow. Na jego powierzchni widoczne
jest jaskrawe wyswiecenie o kopulowej topografii, wskazujace na zastosowanie
oprawy drewnianej lub (co mniej prawdopodobne) ko$cianej badz rogowej (ryc.
5¢, d). Dodatkowo w niektérych miejscach wystapily réwniez starcia o kratero-
wej topografii, ktdrym towarzyszyly liczne rysy (ryc. 5b). Przeksztalcenia te moga
by¢ $wiadectwem ustabilizowania narzedzia w oprawie za pomoca kawalka skory.
Niestety, w przypadku tego okazu $lady uzytkowe widoczne na ostrzu byty o wiele
stabiej rozwiniete, dlatego okreslenie rodzaju obrabianego materiatu nie bylo moz-
liwe (ryc. 5a). Tak jak w przypadku wczes$niej oméwionych form, istnieje znaczna
dysproporcja co do poziomu rozwoju przeksztalcen zwigzanych z oprawa oraz
z uzytkowaniem, wskazujaca, ze réwniez ostrze tego okazu zostalo przeszlifowane.

Siekierom dos$¢ powszechnie przypisuje sie funkcje narzedzi zwigzanych z sze-
roko pojeta obrobka drewna (m.in. Pyzewicz 2013, s. 182; 2017, s. 123; Pyzewicz i in.
2016, s. 332; Maczynski 2018, s. 350). W zaleznosci od ustawienia ostrza w stosunku
do osi styliska (réwnolegle lub prostopadle) narzedzia mogty pracowac jako siekiery
lub ciosta. Niestety, w przypadku omawianych wyrobdw jednoznaczne okreslenie
typu aktywnosci nie bylo mozliwe ze wzgledu na staby rozwoj sladéw pracy.

W przypadku wszystkich okazéw uwage zwracaja bardzo dobrze rozwinigte
przeksztalcenia zwigzane z przemieszczaniem si¢ siekier w oprawach. Zmiany te
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powstaja jako efekt tarcia materialéw r6znego rodzaju o powierzchnie krzemienia.
W kontekscie siekier sg to elementy oprawy (skora, drewno, kos¢ lub poroze) oraz
obrabiany material (drewno). Oprdcz identyfikacji surowcow wykorzystywanych
do produkc;ji stylisk i owijek, wyblyszczenia te pozwalajg réwniez na oszacowanie
wielkosci czesci narzedzia, jaka znajdowata si¢ w oprawie. W przypadku wszystkich
przebadanych egzemplarzy byla to ponad potowa ich powierzchni catkowitej. Jak
wspomniano, zmiany te bardzo silnie kontrastujg ze stabo rozwinietymi sladami
pracy widocznymi na ostrzach. Dysproporcje te nalezy interpretowac jako $wiadec-
two wielokrotnego ostrzenia krawedzi pracujacej, co bez watpienia czyniono w celu
bardziej efektywnego wykorzystywania narzedzi. Pomimo tych réznic, wszystkie trzy
egzemplarze nalezy traktowac jako wytwory o dlugiej i ztozonej historii uzytkowania.

AFILIACJA KULTUROWA

Krzemienne siekiery dwuscienne wystepuja juz w niektérych przemystach krze-
miennych pdznej fazy neolitu — obok zblizonych metrycznie, dominujgcych form
czworosciennych. Na obszarze Malopolski takie nieliczne egzemplarze odkrywane
s3 w grobach kultury ceramiki sznurowej (m.in. Wlodarczak 2006, passim). Poje-
dynczy okaz stwierdzono tez w wyposazeniu grobu kultury zlockiej (Krzak 1961,
s. 145). I jakkolwiek podejmowane s proby laczenia siekier o przekroju zblizonym
do dwusciennego, w tym $redniej wielkosci form widérowych lub odlupkowych,
z kulturg pucharéw lejkowatych (np. Balcer 1983, s. 145; tenze 2002, s. 95; Guminski
1989, s. 136-137; Libera i in. 2019, s. 170 n.), to wytwordw o regularnych poprzecz-
nych przekrojach soczewkowatych dotychczas nie odkryto w jej zespotach zwar-
tych pewnie datowanych (por. Libera, Zakoscielna 2006, s. 149, ryc. 11). Niewat-
pliwie formami powszechnymi w tej kulturze sa okazy czworoscienne, o przekroju
poprzecznym prostokatnym lub zblizonym (por. Balcer 1983, s. 142 n.). Natomiast
siekiery dwuscienne lub poréwnywalne (plasko-owalne) sa uwazane za formy
przewodnie wytwoérczosci krzemieniarskiej spoteczenstw epoki brazu, zwtaszcza
jej okresu wczesnego. Majac na uwadze sytuacje kulturowg we wschodniej czesci
Malopolski, przeglad obecnosci siekier dwusciennych zawezimy do jednostek tak-
sonomicznych w zakreslonym wyzej odcinku chronologicznym.

Siekiery dwuscienne stwierdzono w trzech rejonach wystepowania grobow kul-
tury ceramiki sznurowej na obszarze Malopolski. W skupisku lubelskim na Grze-
dzie Sokalskiej regularne egzemplarze dwuscienne znane sg jedynie z Hubinka 4,
kurhan 1, gréb 2, oraz Woli Grédeckiej 13, kurhan 1. Z kilku innych obiektéow
pochodza okazy o nieforemnych przekrojach poprzecznych (,pozornie dwu-
$cienne”), np.: Lubcze 2, kurhan 2, gréb 2; Lubcze 24, kurhan 2, gréb 1; Lubcze 27,
kurhan 1, gréb 1 (Machnik i in. 2009, passim). Nieco wiecej okazdw o regularnych
przekrojach poprzecznych pochodzi z wyposazenia grobéw w skupisku rzeszow-
skim: Mirocin 24, gréb 50 (Machnik i in. 2019, s. 13 n.), Szczytna 6, kurhan I,
grob 84 (Hozer i in. 2017, s. 56 n.), Swiqte 11, gréb 814 i gréb 1290D (Olszewski,
Wtlodarczak 2018, s. 17 n.; s. 42 n.), Swi(;te 15, grob 431A (Janczewski i in. 2018,
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s.119n.), Swie;te 20, grob 43 (Dobrakowska, Wlodarczak 2018, s. 145 n.). Pojedyn-
cze okazy, lecz grubosoczewkowate, odkryto w rejonie krakowskim, np. w miejsco-
wosciach Krzyz 1, gréb 2 (Tunia 1997), Krakéw-Nowa Huta-Pleszow 17, gréb 1058
(Gorski, Wlodarczak 2000, s. 13-14). Natomiast brak jest siekier dwusciennych
w skupisku sandomierskim tej kultury (por. Libera 2022, passim).

Regularne siekiery cienkoscienne $redniej wielkosci, obok form grubosoczewko-
watych, sg stalym elementem wyposazenia grobowego przede wszystkim w kulturze
mierzanowickiej. Okazy plaskie, zardwno gotowe wyroby, jak i nieliczne potwy-
twory, o dlugosci okoto 70-110 mm, szerokosci ostrza blisko 40-60 mm i grubosci
w granicach 10-20 mm, wykonane gtéwnie z krzemienia pasiastego, pochodza
z kilkunastu zespotow zwartych z Wyzyny Sandomierskiej: m.in. Mierzanowice 1
i Ztota ,Nad Wawrem” (Bgbel 2013, s. 102), takze Swiniary Stare (Kraussowie 1971,
s. 121, tabl. I1I 1, 4). Pojedynczy grob zawierajacy wyrdb tego typu odkryto réwniez
na obszarze Kotliny Sandomierskiej w miejscowosci Orliska Sokolnickie (Czopek
iin. [1991-1992] 1993, s. 59, ryc. 160). Obecno$¢ wytworéw tego rodzaju stwier-
dzono takze na osadach, m.in. w Iwanowicach, stan. ,Babia Goéra” (Kopacz 1976,
s. 96-97; Kadrow, Machnik 1997, ryc. 18). Natomiast nie odkryto ich w pewnie
datowanych zespofach zwartych na Lubelszczyznie (Bargiet 1995; Libera 2009, tab.
7). W systematyce siekier tej kultury, wytwory o zarysie plaszczyznowym nawigzu-
jacym do trojkata — bliskie znaleziskom z Pienian-Kolonii — Bogdan Balcer uznat za
typ B, w przeciwienstwie do egzemplarzy o zarysie plaszczyznowym owalnym - typ
A - oraz asymetrycznym ,sierpowatym” — typ C (Balcer 1977, s. 198).

Znacznie rzadziej plaskie siekiery dwuscienne sredniej wielkosci (obok grubo-
soczewkowatych) stanowily wyposazenie grobowe w kulturze strzyzowskiej. Na
ziemiach polskich odkryto je w pojedynczych grobach w Raciborowicach-Kolonii 2
(Slusarski, Slusarska-Polanska 1989, passim; Bargiet 2006, s. 80). Niemniej sg one
uwazane za staly element krzemieniarstwa tej jednostki (por. Glosik 1968, s. 53;
Svesnikov 1974, s. 133).

Podobny problem dotyczy siekier taczonych z osadnictwem kultury trzciniec-
kiej. Z obszaru Lubelszczyzny okaz dwuscienny odkryty w kontekscie ceramiki
naczyniowej pochodzi z kurhanu w Zienkach, stan. ,,Szwedzka Mogila” na obszarze
Polesia Wotynskiego (Bronicki 1996). Natomiast siekiery znalezione poza zespotami
zwartymi — na osadach, w nasypach kurhanéw, takze uzyskane z badan powierzch-
niowych - niejednokrotnie wspotwystepujace z materialem ceramicznym innych
jednostek taksonomicznych, trudne s3 do jednoznacznej kwalifikacji kulturowej
(np. Berezans’ka 1972, s. 60; Taras 1995, s. 80; Makarowicz 2010, s. 184, ryc. 3.21:
7, 8; Budziszewski 2018, s. 237).

Podobnie nietatwo jest oceni¢ uzytkowanie siekier dwusciennych przez spo-
tecznosci kultury tuzyckiej. Nieliczne egzemplarze, odkryte zaréwno na cmenta-
rzyskach, jak i na osadach, to wytwory czesto niekompletne, budzace watpliwosci
co do ich chronologii i przynaleznosci kulturowej (por. Libera 2005, s. 130-131).
W $wietle najnowszych studiow dotyczacych wytwdrczosci krzemieniarskiej tarno-
brzeskiej kultury tuzyckiej nie ulega watpliwosci, ze ludnos¢ tej ostatniej wytwarzala
siekiery ze skal krzemiennych. Cechy morfologiczne i metryczne tych wytworéw
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znamy z kilkunastu egzemplarzy, ale wylacznie zaniechéw i potwytworow (por.
Libera, Zakoscielna 2019, s. 95, 242). Natomiast kwestig otwarta pozostaje forma
siekier w pelni uformowanych i wykonczonych.

Zatem wytworcow siekier z Pienian-Kolonii nalezy upatrywac wsrod ludnosci
kultury ceramiki sznurowej lub kultur postsznurowych. Wynika to zaréwno z mor-
fologii (trapezowate ksztalty), morfometrii (okazy o dtugosci 90-110 mm), techniki
wykonania (staranne dosrodkowe dwustronne $cieniajace formowanie $cianek czo-
fowych), stopnia wykonczenia (szlifowanie/gladzenie ograniczone do partii przy-
ostrzowej i centralnej korpusu), a takze z uzytego surowca (krzemien wotynski).
Przy tym wsréd jednostek taksonomicznych epoki brazu najtatwiej wskaza¢ ana-
logie w inwentarzach kultury mierzanowickiej, natomiast pod znakiem zapytania
pozostaje zwigzek takich form z ludnoscig kultury strzyzowskiej lub trzcinieckie;j.

ZNALEZISKA GROMADNE SIEKIER DWUSCIENNYCH

Krzemienne znaleziska gromadne, okreslane czesto jako sklady lub skarby,
odkrywane s3 w rozmaitych miejscach: na osadach lub cmentarzyskach, a takze
w obrebie obecnych oraz dawnych zbiornikéw wodnych. Dotychczas znaleziska
tego rodzaju, pochodzace zaré6wno z wiadomych, jak i z nieznanych kontekstow,
zarejestrowano na obszarze Malopolski w 14 miejscowosciach (Libera i in. 2019,
ryc. 9). Czes¢ z nich wspotwystepowala z innymi wytworami — oblupniami, rdze-
niami, widrami i odtupkami (réwniez retuszowanymi), a takze z wyrobami ze skat
niekrzemiennych. Chronologia ich jest rézna. Niektére moga stanowi¢ zapasy
surowca — dotyczy to narzedzi zuzytych lub znacznie uszkodzonych. Natomiast
wyroby w pelni zachowane, takze noszace mikro- lub makroslady uzytkowania - to
zdeponowane narzedzia pracy. Nieznany jest charakter artefaktow pozbawionych
kontekstu archeologicznego. W zaleznosci od srodowiska, w jakim zostaty znale-
zione, przypisuje si¢ im charakter ofiarny, np. zwigzany z kultem wody, lub ,,depo-
zytu” pozostawionego w chwilach szczegolnych zagrozen.

Problematyka sktadéw krzemiennych z ziem polskich w wiekszosci dotyczy
gromadnych znalezisk wiéréow oraz wykonywanych z nich wytwordéw, ktérym
niekiedy towarzysza narzedzia uformowane technika rdzeniowg. Do nielicznych
nalezg znaleziska gromadne zawierajace wylacznie siekiery interesujacego nas tu
horyzontu ,,sznurowego” i/lub ,,postsznurowego” Na Wyzynie Lubelskiej odkryto
dotychczas dwa znaleziska uchodzace za ,,skarby”: w miejscowosci Z1ojec, gm. Nie-
lisz, pow. zamojski i w Wojciechowie (czg$¢ wsi Krasniczyn), gm. Krasniczyn, pow.
krasnostawski. W obu przypadkach sg to znaleziska przypadkowe, pochodzace
z miejsc o niejasnym kontekscie kulturowym. Watpliwosci budza réwniez zestawy
przedmiotéw wchodzacych w sklad tych ,,skarbow”.

Ze ZYojca lezacego w obrebie Padotu Zamojskiego, z glebokiego wykopu lesso-
wego miano uzyskac trzy siekiery krzemienne i mfot kamienny wykonany z twar-
dego kamienia (granitu), ktéry zaginal. Jedna z siekier, czworo$cienna, wykonana
z surowca $wieciechowskiego, to forma przewodnia przemystu mafopolskiego kul-
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tury pucharéw lejkowatych (typ A), w pelni odpowiadajgca parametrom stylistycz-
no-metryczno-wagowym tych narzedzi (por. Balcer 1975, s. 116; 2002, s. 94-95).
Kolejne dwie - to duze siekiery grubosoczewkowate; jedna w pelni wykonczona
(o diugosci 190 mm, o masie 900 g), druga pozbawiona szlifowania/gladzenia
(o dlugosci 178 mm, o masie 580 g) - obie wykonane z surowca wotynskiego.
Wyrdznia je wyrazna asymetria w obrysie plaszczyznowym spowodowana uformo-
waniem jednego boku wypuklego, drugiego za$ prostego lub bardzo lekko wkle-
stego (por. Libera [2002] 2003, s. 45-46; Libera iin. 2019, s. 186 n.). Ze wzgledu na
ksztalty nawigzujace do form ,,0 asymetrycznych, sierpowatych zarysach” zostaly
sklasyfikowane jako typ C i uznane przez B. Balcera (1977, s. 198) za charaktery-
styczne dla ludnosci kultury mierzanowickiej.

Odmienne co do charakteru i formy jest znalezisko z Wojciechowa, miejsco-
wosci lezacej na terenie Dzialow Grabowieckich. Z przypadkowo odkopanej cze-
$ci ,skarbu’, zalegajacego w podlozu piaszczystym na glebokosci ponad jednego
metra, zachowaly sie trzy siekiery krzemienne: dwie wykonczone i pétwytwor.
Najokazalszy, w pelni wykonczony okaz, o obrysie plaszczyznowym beczulkowa-
tym i przekroju poprzecznym grubosoczewkowatym (o dtugosci 107 mm, masie
200 g), wykonany zostat z surowca wolynskiego. Do wyrobu kolejnych dwoch uzyto
krzemienia rejowieckiego. Sg to: w pelni wykonczony okaz o formie nieregularnej
zaréwno w zarysie plaszczyznowym, jak i w przekroju poprzecznym (o diugosci
134 mm, masie 240 g) oraz potwytwor siekiery tréjkatnej w obrysie i o dwuscien-
nym przekroju poprzecznym, o dlugosci 100 mm, masie 65 g (por. Libera [2002]
2003, s. 46-48; Libera i in. 2019, s. 182 n.). Bioragc pod uwage najwigkszy okaz
w pelni wykonczony, niezaleznie od odmiennych cech morfologiczno-metrycznych
pozostalych siekier, z duzym prawdopodobienstwem mozna je wszystkie przypisaé
ludnosci kultury mierzanowickiej.

Zapewne podobnie nalezy datowa¢ kolejne znalezisko gromadne trzech sie-
kier z Podgorza Rzeszowskiego pochodzace z obiektu osadowego w miejscowosci
Wysoka (Kotlina Sandomierska). Na glebokosci 60-70 cm, w odlegtoéci niespetna
metra od siebie, odkryto tam trzy siekiery dwuscienne wykonane z krzemienia
$wieciechowskiego. Sg to okazy $rednio grube, dlugosci 95-105 mm, o zréznicowa-
nych ksztattach plaszczyznowych — w dwoéch przypadkach asymetrycznych, kolejny
zblizony do zarysu owalnego. Dwa z nich to egzemplarze pozbawione szlifowania
(Blajer 1998, s. 70, ryc. 4: 1-3; Libera [2002] 2003, s. 48; Libera i in. 2019, s. 184).
Okazem rozstrzygajacym w ocenie przynaleznosci taksonomicznej tego znaleziska
do kultury mierzanowickiej jest egzemplarz o obrysie asymetrycznym ,,sierpowa-
tym’, tj. typ C w podziale B. Balcera (1977, s. 198).

ZAKONCZENIE

Znaleziskom gromadnym siekier (takze przedmiotow z nimi wspotwystepuja-
cych) przypisuje si¢ rézne przeznaczenie, wynikajace zaréwno z ich asortymentu,
jak i miejsca odkrycia, a takze ze znanego tylko w niektorych przypadkach kontek-
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stu archeologicznego. Znalezisko z Pienian-Kolonii dotyczy wytworéw wyoranych,
a wiec zalegajacych stosunkowo plytko (na glebokosci 30-40 cm od powierzchni
ziemi), co przy braku jakichkolwiek innych znalezisk®, moze wskazywa¢ na ich
dorazne ukrycie. W takiej sytuacji mozemy mie¢ do czynienia z depozytem przed-
miotéw majacych duza warto$¢ uzytkows, ,,poépiesznie schowanych’, zwlaszcza, ze
s3 to wyroby w pelni przydatne.

Zbyt mato mamy danych, aby wskaza¢ potencjalne drogi dystrybucji analizo-
wanych znalezisk. Niewatpliwie, zaréwno w pelni uformowane (pétwytwory), jak
i kompletnie wykonczone siekiery z surowca wotynskiego jednoznacznie wska-
zujg na import z rejonu jego wystepowania. Jednak nie jesteSmy w stanie wskazac
drogi (lub drog) naptywu ani gotowych wyrobéw, ani pétsurowca z obszaru Plyty
Wolynsko-Podolskiej. By¢ moze sg to szlaki funkcjonujace juz w okresie srodkowej
fazy neolitu: pétnocny (wotynski) — wiodacy z wychodni wolynskich na zachod
poprzez Kotling Hrubieszowska i Grzedy: Horodelska i Sokalska — oraz potudniowy
(podolski), prowadzacy ze z16z Podola wzdluz Dniestru na zachdd, w rejon lessow
przemyskich i rzeszowskich. Wydaje si¢, ze gtéwnym szlakiem dostawy surowca byta
droga wolynska, bowiem miedzy gérnym Horyniem a Styrem zlokalizowana jest
wigkszos$¢ znanych o$rodkéw wydobycia i przetworstwa, funkcjonujacych zaréwno
w neolicie, jak i we wezesnym okresie epoki brazu. Proba oceny znaczenia obu drog
jest w $wietle dzisiejszego stanu badan niezmiernie trudna. Jednak bez watpienia
naplyw wytwordw i potsurowca z krzemienia wotynskiego i podolskiego w rejon
wschodniej Lubelszczyzny oraz do strefy przedkarpackiej byl dos¢ intensywny,
o czym $wiadczg zaréwno inwentarze grobowe kultury ceramiki sznurowej (m.in.
Libera 2009; 2022), jak réwniez znaleziska form makrolitycznych posiadajace gorzej
udokumentowany kontekst odkrycia, ktére mozna powigza¢ z ludnoscia kultury
ceramiki sznurowej i/lub kultur postsznurowych (por. Valde-Nowak 1988, passim;
Bargiel 1991; Zakoscielna, Libera 1991; Libera 2001, passim; 2010).

WYKAZ CYTOWANE] LITERATURY

Balcer B. 1975, Krzemiet Swieciechowski w kulturze pucharow lejkowatych. Eksploatacja,
obrébka i rozprzestrzenienie, Wroctaw—Warszawa-Krakow-Gdansk.

Balcer B. 1977, Osada kultury mierzanowickiej na stanowisku 1 w Mierzanowicach, woj.
tarnobrzeskie, ;Wiadomosci Archeologiczne”, 42/2, s. 175-212.

Balcer B. 1983, Wytwdrczos¢ narzedzi krzemiennych w neolicie ziem Polski, Wroclaw—War-
szawa-Krakow-Gdansk-Lodz.

Balcer B. 2002, Cmieléw — Krzemionki — Swieciechéw. Zwigzki osady neolitycznej z kopal-
niami krzemienia, Warszawa.

Bargiel B. 1991, Badania nad I okresem epoki brgzu na LubelszczyZnie, [w:] Schylek neolitu
i wezesna epoka brgzu w Polsce srodkowowschodniej (materiaty z konferencji), J. Gurba
red., Lubelskie Materiaty Archeologiczne, 6, Lublin, s. 103-134.

* Badania AZP nie ujawnily stanowiska w tym rejonie.



84 JERZY LIBERA, PIOTR MACZYNSKI

Bargiel B. 1995, Obrzgdek pogrzebowy na Lubelszczyznie w I okresie epoki brgzu, War-
szawa-Lublin, maszynopis pracy doktorskiej przechowywany w Instytucie Archeologii
Uniwersytetu Marii Curie-Skltodowskiej w Lublinie.

Bargiel B. 2006, Kultura strzyzowska w swietle znalezisk grobowych, ,Wiadomosci Arche-
ologiczne”, 58, s. 65-99.

Babel J.T. 2013, Cmentarzyska spolecznosci kultury mierzanowickiej na Wyzynie Sando-
mierskiej. Czes¢ 1. Obrzgdek pogrzebowy, Collectio Archaeologica Ressoviensis, 24/1,
Rzeszow.

Berezans’ka S.S. 1972, Srednij period bronzovogo veka v severnoj Ukraine, Kiev.

Blajer W. 1998, Wysoka, gm. Laricut, woj. rzeszowskie, stan. 1, ,Rocznik Przemyski. Arche-
ologia”, 34/3, s. 67-72.

Borkowski J. [2009] 2010, Neolityczne i wczesnobrgzowe materiaty z okolic miejscowosci
Kuty na Ukrainie w zbiorach Paristwowego Muzeum Archeologicznego w Warszawie, ,Wia-
domosci Archeologiczne’, 61, s. 165-200.

Bronicki A. 1996, Kurhan kultury trzcinieckiej ,Szwedzka Mogita” w miejscowosci Zienki,
gm. Sosnowica, woj. chetmskie, ,,Archeologia Polski Srodkowowschodniej’, 1, s. 59-60.

Bryk J. 1928, Kultury epoki kamiennej na wydmach zachodniej czesci poludniowego Wolynia,
Lwow.

Budziszewski J. 2018, Materialy krzemienne z cmentarzyska kurhanowego na stanowisku
6 w Guciowie, pow. zamojski, [w:] J. Gorski, A. Tyniec (z udziatem J. Budziszewskiego,
M. Iwanskiego, P. Jarosza, M. Litynskiej-Zajac, M. Orzechowskiego, A. Rauby-Bukowskiej,
A. Szczepanek), Fenomen miejsca. Nekropola kurhanowa z neolitu, epoki brgzu i wczesnego
Sredniowiecza w Guciowie, pow. zamojski, Biblioteka Muzeum Archeologicznego w Kra-
kowie, 6, Krakow, s. 235-281.

Budziszewski J., Gruzdz W. 2020, Wystepowanie skat krzemionkowych na pétnoc-
no-wschodnim obrzezeniu Gér Swigtokrzyskich na tle warunkéw surowcowych obszaru
malopolsko-wolynskiego, [w:] Kopalnie krzemienia na stanowisku ,,Za garncarzami” w OZa-
rowie, W. Brzezinski red., Warszawa, s. 11-17.

Cwek O.W., Mowczan I.I. 2006, Trypolskie osrodki przemystu krzemiennego w dorze-
czu Bohu i Dniepru, ,, Archeologia Polski Srodkowowschodniej’, 8, s. 193-204.

Cynkalowski A. 1961, Materialy do pradziejéw Wolynia i Polesia Wolytiskiego, Warszawa.

Czopek S., Kadrow S., Mitura P. [1991-1992] 1993, Materialy z wielokulturo-
wego stanowiska w Orliskach Sokolnickich, woj. Tarnobrzeg, Materialy i Sprawozdania
Rzeszowskiego Osrodka Archeologicznego za lata 1991-1992, s. 53-69.

Dobrakowska T., Wlodarczak P. 2018, Swigte 20: Graves of the Corded Ware
culture, [w:] Reception of Pontic Culture traditions among the final Eneolithic communities
in the Subcarpathian region, 3" millennium BC, A. Kosko, M. Szmyt red., Baltic-Pontic
Studies, 23, Poznan, s. 140-162.

Ginter B., Kozlowski J.K. 1990, Technika obrobki i typologia wyrobow kamiennych
paleolitu, mezolitu i neolitu, Warszawa.

Glosik J. 1962, Wolyrisko-podolskie materialy z epoki kamiennej i wczesnej epoki brgzu
w Panistwowym Muzeum Archeologicznym w Warszawie, ,Materialy Starozytne”, 8, s. 125—
216.

Gtlosik J. 1968, Kultura strzyzowska, ,,Materialy Starozytne”, 11, s. 7-114.

Gorski J., Wlodarczak P. 2000, Groby kultury ceramiki sznurowej z Krakowa-Nowej
Huty-Pleszowa (stanowisko 17) na tle znalezisk grobowych tej kultury nad dolng Diubnig,
»Materiaty Archeologiczne Nowej Huty”, 22, s. 11-20.



DWUSCIENNE SIEKIERY KRZEMIENNE Z PIENIAN-KOLONII 85

Gruzdz W., Migal W., Pyzewicz K. 2015, Bifacial flint daggers from the Early
Bronze Age in Volhynia - Lesser Poland, [w:] Flint Daggers in Prehistoric Europe, C.]J. Frie-
man, B.V. Eriksen red., Oxford & Philadelphia, s. 116-132.

Guminski W. 1989, Grédek Nadbuzny. Osada kultury pucharéw lejkowatych, Polskie Bada-
nia Archeologiczne, 28, Wroclaw—Warszawa-Krakow-Gdansk-£Lo6dz.

Hozer M., Machnik J., Bajda-Wesolowska A. 2017, Groby kultury ceramiki
sznurowej i domniemane kultury mierzanowickiej w Szczytnej, pow. Jarostaw. Zrédla, ana-
liza, wnioski, [w:] Nekropolie ludnosci kultury ceramiki sznurowej z 111 tysigclecia przed
Chr. w Szczytnej na Wysoczyznie Katiczuckiej, P. Jarosz, ]. Machnik red., Via Archaeologica
Ressoviensia, 12, Rzeszow, s. 7-130.

Janczewski P., Kraus P., Wtodarczak P. 2018, Swigte 15: Cemetery of the
Corded Ware culture, [w:] Reception of Pontic Culture traditions among the final Eneolithic
communities in the Subcarpathian region, 3 millennium BC, A. Kosko, M. Szmyt red.,
Baltic-Pontic Studies, 23, Poznan, s. 93-139.

Kadrow S., Machnik J. 1997, Kultura mierzanowicka. Chronologia, taksonomia i roz-
woj przestrzenny, Polska Akademia Nauk — Oddzial w Krakowie, Prace Komisji Arche-
ologicznej 29, Krakow.

Kopacz J. 1976, Wstepna charakterystyka technologiczno-typologiczna wczesnobrgzowego
przemystu krzemiennego z Iwanowic, woj. Krakow, , Archeologia Polski”, 21/1, s. 85-107.

Kraussowie J. i A. 1971, Cmentarzysko kultury mierzanowickiej w Swiniarach Starych,
pow. Sandomierz, ,,Materialy Archeologiczne’, 12, s. 109-136.

Krzak Z. 1961, Materialy do znajomosci kultury ztockiej, Wroctaw—Warszawa-Krakow.

Libera J. 2001, Krzemienne formy bifacjalne na terenach Polski i zachodniej Ukrainy (od
srodkowego neolitu do wczesnej epoki Zelaza), Lublin.

Libera J. [2002] 2003, Znaleziska gromadne siekier krzemiennych z Lubelszczyzny, ,Wiado-
mosci Archeologiczne’, 56, s. 45-50.

Libera J. 2005, Z badan nad krzemieniarstwem wczesnej epoki zelaza w dorzeczu Sanu -
podstawy wydzielenia przemystu kosiriskiego, [w:] Problemy kultury wysockiej, S. Czopek
red., Rzeszow, s. 119-160.

Libera J. 2009, Materialy krzemienne z bada# kurhanéw kultury ceramiki sznurowej na
Grzedzie Sokalskiej, [w:] ]. Machnik, J. Baginska, W. Koman, Neolityczne kurhany na Grze-
dzie Sokalskiej w Swietle badat archeologicznych w latach 1988-2006. Z aneksami Jerzego
Libery i Lucjana Gazdy, Krakéw, s. 279-302.

Libera J. 2010, Krzemienne ,groty”, ,sztylety” oraz , sierpy” w dorzeczu Sanu (przyczynek do
studiow nad wybranymi wytworami krzemieniarstwa kultury mierzanowickiej), ,Rocznik
Przemyski, Archeologia’, 46/2, s. 3-29.

Libera J. 2022, Grobowe inwentarze kamienne kultury ceramiki sznurowej z obszaru Mato-
polski, [w:] Spolecznosci schytkowego eneolitu w potudniowo-wschodniej Polsce w swietle
badat archeologicznych i analiz interdyscyplinarnych, A. Szczepanek, P. Jarosz, J. Libera,
P. Wilodarczak red., Pekowice-Krakow, 45-212.

Libera J., Maczynski P., Satacinska B., Satacinski S. 2019, Znalezisko
siekier krzemiennych z Klementowic (Plaskowyz Naleczowski) - dylemat z afiliacjg kul-
turowg | The find of flint axes from Klementowice (Nateczéow Plateau) - dilemmas with
cultural affiliation, ,,Archeologia Polski’, 64, s. 157-203.

Libera J., Zakos$cielna A. 2006, Inwentarze krzemienne z grobow grupy potudniowo-
-wschodniej kultury pucharéw lejkowatych, [w:] Idea megalityczna w obrzgdku pogrzebo-
wym kultury pucharow lejkowatych, J. Libera, K. Tunia red., Lublin-Krakéw, s. 135-169.



86 JERZY LIBERA, PIOTR MACZYNSKI

Libera J., Zakoscielna A. 2011, Cyrkulacja krzemienia wolytiskiego w okresie neolitu
i we wczesnej epoce brgzu na ziemiach polskich, [w:] Miedzy Battykiem a Morzem Czar-
nym. Szlaki miedzymorza IV-I tys. przed Chr., M. Ignaczak, A. Kosko, M. Szmyt red.,
Archaeologia Bimaris. Dyskusje, 4, Poznan, s. 83-115.

Libera J., Zako$cielna A. 2019, Analiza Zrédet krzemiennych, [w:] Kosin 10, Kopiec
4 i 8 - stanowiska osadniczo-pracowniane tarnobrzeskiej kultury tuzyckiej na terenie
wychodni krzemieni Swieciechowskiego oraz goscieradowskiego, A. Zakoscielna red., Lublin,
s. 61-277.

Machnik J., Baginska J., Koman W. 2009, Neolityczne kurhany na Grzedzie
Sokalskiej w swietle badar archeologicznych w latach 1988-2006. Z aneksami Jerzego Libery
i Lucjana Gazdy, Krakow.

Machnik J., Jarosz P., Mazurek M. 2019, Groby ludnosci kultury ceramiki sznu-
rowej w Mirocinie, pow. Przeworsk, [w:] Nekropolie ludnosci kultury ceramiki sznurowej
z I1I tysigclecia przed Chr. w Mirocinie na WysoczyZnie Karnczuckiej, P. Jarosz, ]. Machnik,
A. Szczepanek red., Via Archaeologica Ressoviensia, 15, Rzeszow, s. 7-139.

Madsen B. 1984, Flint axe manufacture in the Neolithic: Experiments with grinding and
polishing of thin-butted flint axes, ,,Journal of Danish Archaeology”, 3/1, s. 47-62.

Makarowicz P. 2010, Trzciniecki krgg kulturowy - wspdlnota pogranicza Wschodu
i Zachodu Europy, Archaeologia Bimaris. Monografie, 3, Poznan.

Maczynski P. 2018, Uwagi o sposobach wykorzystywania wytworow krzemiennych o pra-
dziejowej metryce na przykladzie materialow ze stanowiska Pulawy-Wlostowice, [w:]
B. Niezabitowska-Wisniewska, Putawy- Wtostowice. Wielokulturowe stanowisko z zachod-
niej Lubelszczyzny, Lublin, s. 342-357.

Olszewski A., Wtodarczak P. 2018, Swiete 11: Cemetery of the Corded Ware culture,
[w:] Reception of Pontic Culture traditions among the final Eneolithic communities in the
Subcarpathian region, 3" millennium BC, A. Kosko, M. Szmyt red., Baltic-Pontic Studies,
23, Poznan, s. 7-68.

Pelisiak A. 2007, Na granicach wielkiego eurazjatyckiego stepu. Europa Srodkowo-Wschod-
nia w IV-1II tys. BC. | In den Randbereichen der Eurasischen Grosssteppe. Das Ostmittel-
europa im 4.-3. Jt. v. Ch., [w:] U Zrédel Europy Srodkowo-Wschodniej: pogranicze pol-
sko-ukrainiskie w perspektywie badan archeologicznych | Friihzeit Ostmitteleuropas: Das
polnisch-ukrainische Grenzgebiet aus archiologischer Perspektive, M. Debiec, M. Woloszyn
red., Collectio Archaeologica Ressoviensis, 5, Rzeszéw, s. 81-93.

Pili¢iauskas G. 2010, Echoes of the dagger period in Lithuania, 2350-1500 cal BC, ,,Esto-
nian Journal of Archaeology”, 14, s. 3-21.

Poltowicz-Bobak M. 2016, On the peripheries of the Magdalenian word. Magdalenian
hunters north of the Carpathian and Sudety Mountains, [w:] The Past Societies. Polish lands
from the first evidence of human presence to the Early Middle Ages, P. Urbanczyk red., 1:
500,000-5,500 BC, J. Kabacinski red., Warszawa, s. 129-152.

Pyzewicz K. 2013, Analiza traseologiczna materiatow krzemiennych, [w:] Koszyce, stano-
wisko 3. Przemoc i rytuat u schytku neolitu, M.M. Przybyla, A. Szczepanek, P. Wlodarczak
red., Ocalone Dziedzictwo Archeologiczne, 4, Krakéw-Pekowice, s. 179-200.

Pyzewicz K. 2017, Use-wear analysis of flint artefacts from the barrows of the Corded Ware
culture in Uléw, ,Folia Quaternaria’, 85, s. 117-134.

Pyzewicz K., Gruzdz W., Dmochowski P. 2016. Lokalna wytwoérczos¢ form
czworosciennych w Wielkopolsce. Wstep do problematyki, [w:] Krzemiern narzutowy w pra-
dziejach. Materialy z konferencji w ,Mgdralinie” w Otwocku, 18-20 pazdziernika 2010,



DWUSCIENNE SIEKIERY KRZEMIENNE Z PIENIAN-KOLONII 87

W. Borkowski, B. Salacinska, S. Satacinski red., Studia nad gospodarka surowcami krze-
miennymi w pradziejach, 8, Warszawa, s. 309-341.

Rybicka M. 2017, Kultura trypolska - kultura pucharéw lejkowatych. Natezenie kontaktow
i ich chronologia, Collectio Archaeologica Ressoviensis, 37, Rzeszow.

Sobkowiak-Tabaka I. 2016, Hunter-gatherers in the Allerod forests, [w:] The Past
Societies. Polish lands from the first evidence of human presence to the Early Middle Ages,
P. Urbanczyk red., 1: 500,000-5,500 BC, ]. Kabacinski red., Warszawa, s. 170-198.

Solon J., Borzyszkowski J., Bidtasik M., Richling A., Badora K.,
Balon J., Brzezinska-Wojcik T., Chabudzinski L., Dobro-
wolski R., Grzegorczyk I., Jodtowski M., Kistowski M., Kot
R., Kragz P., Lechnio J., Macias A., Majchrowska A., Mali-
nowska E., Migon P., Myga-Piatek U., Nita J., Papinska E.,
Rodzik J., Strzyz M., Terpitowski S., Ziaja W. 2018, Physico-geo-
graphical mesoregions of Poland: Verification and adjustment of boundaries on the basis of
contemporary spatial data, ,Geographia Polonica’, 91/2, s. 143-170.

Svesnikov 1.K. 1974, Istorid naselennd Peredkarpattd, Podilld i Volyni v kinci IIl - na
pocatku II tisacolittd do nasoi eri, Kiiv.

Swiesznikow 1. 1967, Krzemieniarstwo kultury ceramiki sznurowej na Wolyniu,
»Z otchtani wiekow”, 33/4, s. 222-226.

Slusarski Z., Slusarska-Polaniska M. 1989, Badania stanowisk kultury strzyzow-
skiej w Raciborowicach Kolonii, woj. Chetm, w latach 1956, 1958 i 1959, ,,Sprawozdania
Archeologiczne’, 40, s. 167-196.

Taras H. 1995, Kultura trzciniecka w miedzyrzeczu Wisty, Bugu i Sanu, Lublin.

Tunia K. 1997, Groby kultury ceramiki sznurowej w Krzyzu, woj. Kielce, ,Sprawozdania
Archeologiczne’, 49, s. 181-190.

Valde-Nowak P. 1988, Etapy i strefy zasiedlania Karpat polskich w neolicie i na poczgtku
epoki brgzu, Wroctaw—Warszawa-Krakéw-Gdansk-Lo6dz.

Werra D.H., Siuda R. 2022, The use of phosphate minerals for determination of the
provenance of flint used by prehistoric communities in East-Central Europe, ,Quaternary
International’, 615, s. 5-17.

Wtodarczak P. 2006, Kultura ceramiki sznurowej na Wyzynie Malopolskiej, Krakow.

Zako$cielna A. 1996, Krzemieniarstwo kultury wolynsko-lubelskiej ceramiki malowanej,
Lubelskie Materialy Archeologiczne, 10, Lublin.

Zakos$cielna A., Libera J. 1991, Wykorzystanie surowcow krzemiennych z okolic Swie-
ciechowa w schytkowym neolicie i we wczesnej epoce brgzu w Polsce potudniowo-wschod-
niej, [w:] Schytek neolitu i wezesna epoka brgzu w Polsce srodkowowschodniej (materialy
z konferencji), ]. Gurba red., Lubelskie Materialy Archeologiczne, 6, Lublin, s. 135-180.



88 JERZY LIBERA, PIOTR MACZYNSKI

JERZY LIBERA, PIOTR MACZYNSKI

CONTRIBUTION TO THE STUDY OF THE CHRONOLOGY
OF BIFACIAL FLINT AXES BASED ON FINDS
FROM THE PIENIANY-KOLONIA LOCALITY (GRZEDA SOKALSKA)

Summary

The objective of this study is to examine three axes discovered during farmwork in a small area
on a promontory in the locality of Pieniany-Kolonia, Tomaszéw Lubelski commune, lying in the
southern part of Grzgda Sokalska, which forms the western edge of the Volhynian Upland (Fig. 1).

The clustering of the finds suggests a collective find. A detailed examination of the morphology and
technology of the axes was coupled with a functional study to identify use-wear traces and evidence
of hafting. A cultural attribution of the tools has been proposed based on the results, discussing it
in the context of other collective finds of core-like flint tools. Of particular importance are the finds
from the Lublin region, published earlier, which include similar forms of bifacial axes (Machnik and
others 2009; Libera and others 2019, Fig. 9).

The bifacial axes from Pieniany-Kolonia are made of Volhynian flint. They are trapezoid in flat
section, the cutting edge either straight or arched. Their length is between 89 mm and 107 mm, their
mass between 80 g and 103 g (Figs 2-4). The overall shape was achieved by striking a series of flakes
from the edges in. Polishing is restricted to the sides and surfaces along the cutting edge, and it must
have been done by hand judging by the multidirectional arrangement of scratches.

Marked evidence of hafting was observed on all three specimens (Figs 2c; 3¢; 5b—d). These changes
are the effect of different kinds of materials being used for hafting (leather, wood, bone/antler) or they
could also have been caused by the material that was worked (wood). The extent of these changes
observed on the tool—more than half of the total surface in the case of each of the three examined
cases—also helps to estimate the size of the hafting. The use-wear traces noted on the cutting edges
are less evident. Two of the axes were used to work wood (Figs 2b; 3b), while the function of the third
could not be identified (Fig. 5a). The disproportion between traces attesting to the presence of haft-
ing and use-wear on the cutting edges can be considered as proof of multiple episodes of reshaping
(sharpening) of the working edge to make the use of the tool more effective. Despite the differences,
all three axes should be treated as tools with a long and complex history of use.

Bifacial flint axes are present in some flint inventories of Late Neolithic cultures, side by side
with the predominant, metrically similar, forms of quadrilateral section. The few pieces known from
Malopolska were found in burials of Corded Ware Culture (among others Wlodarczak 2006). A few
clusters of finds have been noted, but Grzeda Sokalska is the only case from the Lublin region (Libera
2022). Regular thin-walled axes of medium size (length approximately 70-110 mm), next to thick-
lenticular forms, are commonly part of burial equipment, especially in the Mierzanowice Culture. In
Strzyzéw Culture graves, axes of this kind are quite rare. Thus, the axes from Pieniany-Kolonia should
be considered as products of a people representing the Corded Ware or post-Corded Ware Cultures.
This is evinced by the morphology (trapezoid shape), morphometry (specimens 90-110 mm long),
execution technique (careful, bifacial thinning of the front walls/edges), degree of finishing (polish-
ing/smoothening restricted to the cutting edge and central part of body) and the kind of stone used
(Volhynian flint). The closest parallels among Bronze Age taxonomic units are the axes in Mierzano-
wice Culture inventories. The connection with Strzyzéw or Trzciniec Cultures remains problematic.

The find from Pieniany-Kolonia was made while plowing, thus the axes were lying in a relatively
shallow deposit (30-40 cm below ground surface). Considering that nothing else was found with the
axes, they formed most likely a provisional hoard secreted away because of the considerable value in
view of the full usefulness of the products. Axes made of Volhynian flint, whether unfinished (semi-
products) or complete specimens, must have been imported from regions where this kind of flint was
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exploited. Even so, the actual route(s) by which both ready-made and half-finished products came from
Volhynia and Podolye in western Ukraine cannot be traced. The main route for delivery of Volhynian
flint must have been the Volhynian trail, because most of the known centers of extraction and dressing
of this particular kind of flint, in the Neolithic as well as in the Early Bronze Age, were located between
the upper Horyn and Styr rivers. The intensity of this trade in the eastern Lublin region is attested by
grave assemblages of the Corded Ware Culture (among others Libera 2009; 2022) as well as loose finds
of macrolithic forms of tools, which are to be linked with either Corded-Ware or post-Corded-Ware
complexes (Valde-Nowak 1988; Bargiet 1991; Zako$cielna, Libera 1991; Libera 2001; 2010).

Translated by Iwona Zych
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Abstrakt: W obrzadku pogrzebowym ludnosci kultury oksywskiej dominowalo ciatopalenie.
Pierwsze groby szkieletowe na Pomorzu pojawily si¢, podobnie jak w kulturze przeworskiej,
w $rodkowej fazie mlodszego okresu przedrzymskiego. Ich wyposazenie wskazuje na podobien-
stwo do réwnoczasowych pochéwkow znanych z Kujaw. Od fazy A3 liczba grobéw inhumacyjnych
wzrasta. W trakcie jej trwania na nekropolach spoteczno$ci kultury oksywskiej obserwuje sie
inne zmiany, ktére objely sukcesywna eliminacje uzbrojenia z wyposazenia grobowego i redukcje
liczby cialopalnych pochéwkéw popielnicowych. Najwiecej grobow szkieletowych pochodzi z fazy
przejsciowej A3/B1, chronologicznie osadzonej w fazie B1. Zapoczatkowane w ciagu mtodszego
okresu przedrzymskiego przemiany religijno-spoteczne u ludnosci kultury oksywskiej spopula-
ryzowaly szkieletowy obrzadek pogrzebowy. Efektem zmian powiazanych ze zdarzeniami gospo-
darczo-politycznymi w Europie stalo sie wyksztalcenie nowej kultury - wielbarskiej — cechujacej
sie birytualnym obrzadkiem pogrzebowym.
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Abstract: Cremation was the predominant form of burial among members of the Oksywie Culture
group. The first inhumation graves appeared in Pomerania, similarly as in the Przeworsk Culture,
in the middle phase of the late Pre-Roman period. The grave inventories in these cases show a close
resemblance to contemporaneous burials from Kuyavia. Inhumation burial numbers grow from
the beginning of phase A3. Other changes are also observed at the same time in the cemeteries of
the Oksywie Culture, including the elimination of weapons from grave inventories and a reduced
number of cremation urn graves. The largest number of inhumation graves has been recorded for
the transitional phase A3/B1, which is chronologically related to phase B1. The socio-religious
changes initiated among population groups of the Oksywie Culture in the late Pre-Roman period
popularized the changeover to the inhumation rite. The emergence of a new culture, the Wielbark
Culture, characterized by a biritual form of funerary rites, was the effect of these changes associ-
ated with the broader economic and political transformation taking place in Europe at this time.
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WPROWADZENIE

Temat wystepowania grobow szkieletowych na ziemiach polskich w mlodszym
okresie przedrzymskim i na przelomie okreséw przedrzymskiego i rzymskiego
podejmowano wielokrotnie, przede wszystkim w odniesieniu do terendéw zajetych
przez spotecznosci kultury przeworskiej. Najwczesniejsze prace dotyczyly grobow
inhumacyjnych odkrytych na Slgsku, faczonych z germanskimi Silingami, u ktd-
rych geneze rytualu pochéwku szkieletowego wywodzono od plemion celtyckich
(Jahn 1922, s. 84-85, 87; tenze 1931, s. 48-49; Zotz 1932, s. 135-138; Pescheck
1939, 5. 13-15). W latach trzydziestych odkryto pierwsze groby inhumacyjne na
terenie Kujaw (Karpinska 1933). W opinii Jézefa Kostrzewskiego (1936) byly one
zwigzane z migracjg ku péinocy stowianiskiej ludnosci ze Slaska, ktéra przyjeta
obrzadek grzebalny od Celtow. Istotne znaczenie w interesujagcym nas temacie miata
praca Karola Bykowskiego (1976). Wspomniany autor podsumowat stan badan nad
grobami inhumacyjnymi wystepujacymi w kulturze przeworskiej od mlodszego
okresu przedrzymskiego po schylek fazy B2, bazujac w duzej mierze na zestawie-
niu grobéw szkieletowych typu ,,$laskiego” Zenona Wozniaka (1970, s. 351-353,
zestawienie VII, mapa 7). W artykule zwrdcono uwage na orientacje jam grobo-
wych i szkieletow, pozycje zmarlego w grobie, a takze obecnos¢ trumny i kamieni.
Konkluzjg pracy bylo stwierdzenie réwnoczasowosci $laskich i kujawskich pochéw-
kow szkieletowych, a takze zasygnalizowanie, iz nie wszystkie z nich nalezy taczy¢
z Celtami. W opinii K. Bykowskiego chronologicznie pézniejsze groby inhumacyjne
odkrywane na Mazowszu mogly mie¢ zwigzek z kulturg wielbarska (Bykowski 1976,
s. 146-155, mapa I). Kwestia powigzan pochowkow szkieletowych w kulturze prze-
worskiej i na Pomorzu Wschodnim z dziedzictwem celtyckim pojawia si¢ zaréwno
w pracach o starszej metryce, jak i tych bardziej nam wspdtczesnych (Kmiecinski
1962, s. 88; Wozniak 1970, s. 232, mapa 7; Pazda 1972, s. 92-93; tenze 1980, s. 26;
Bykowski 1976; Cofta-Broniewska 1979, s. 47, 222; taz 1989, s. 141-142; Kokowski
1991, s. 135-137; Blazejewski 1998, s. 23, 30-31, 34, 154; Zychlinski 2009, s. 559;
Ibragimow 2011, s. 177-178). Istotne dla rozwazan nad inhumacjg w barbarzyn-
skich spoteczno$ciach srodkowej Europy byty ustalenia Andrzeja Nieweglowskiego
(1981, s. 40-42, 122, 125, 128, 129). Badacz ten zauwazyl, ze groby szkieletowe to
grupa zréznicowana, nie wykazujaca jednej tradycji sepulkralnej. Podsumowanie
stanu badan przyniosta praca Teresy Dabrowskiej (1988, s. 143, 145, mapa 18), ktéra
uznala — podobnie jak wczesniej Z. Wozniak (1970, s. 63, 249) i A. Niewegtowski
(1981, s. 41-42) - ze w obrebie dwoch horyzontdw czasowych grobow szkieletowych
jedynie pochéwki o starszej metryce (faza A2), grupujace sie na Dolnym Slasku,
Kujawach i Patukach, mozna wigza¢ z Celtami. Ciekawe spostrzezenia na temat
tytulowego zagadnienia zaprezentowal Andrzej Kokowski (1991, s. 135-137), ana-
lizujac kujawskie cmentarzysko w Kruszy Zamkowej. Autor wskazat cechy wspdlne
z grobami celtyckimi i jednocze$nie podkreslit lokalny charakter wyposazenia zmar-
tych. Nowe spojrzenie na inhumacje¢ w kulturze przeworskiej i w grupie tynieckiej
przedstawil Marcin Rudnicki (2005). Na podstawie poglebionej analizy grobow
szkieletowych z okresu przedrzymskiego i wczesnorzymskiego badacz 6w sklania si¢
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do wniosku, iz pojawienie si¢ ich w poludniowej i srodkowej Polsce byto wynikiem
niewielkich migracji ludnosci, ktérej przodkowie przez dluzszy czas wspdtegzysto-
wali z Celtami. Rozmieszczenie grobow szkieletowych na cmentarzyskach sugeruje,
ze w obrebie wspomnianych ugrupowan, ale takze u Kwadéw i Markomanéw, grupy
te zyty we wzglednej izolacji. Do snucia dalszych przypuszczen nad pochodzeniem
obrzadku szkieletowego postuzyl grob odkryty w Pelczyskach, w zachodniej Mato-
polsce. Na podstawie badania antropologicznego czaszki kobiety M. Rudnicki (2005,
s. 199-202) zasugerowal potudniowe ($rédziemnomorskie) pochodzenie zmarle;.
Argumenty podwazajace znaczenie tradycji celtyckiej w obrzadku inhumacyjnym
kultury przeworskiej, poparte wieloaspektowa analizg materiatu, przedstawiono
w kolejnych dwdch pracach (Bochnak 2014, s. 226-227; Bochnak, Urman 2016).
Jednym z powodéw do kwestionowania dotychczasowych pogladéw stala sie obec-
no$¢ pochowkow szkieletowych na Pomorzu, stabiej powigzanym z osadnictwem
i intensywnymi wptywami celtyckimi. Nie bez znaczenia byl takze czas praktyko-
wania inhumacji u plemion latenskich w srodkowej Europie, w tym w enklawach
celtyckich na Slasku, ktory siegal fazy LT B2, a takze znikomy udzial w grobach
ludno$ci kultur przeworskiej i oksywskiej wyrobéw charakterystycznych dla kultury
lateniskiej, odmiennosci w orientacji jam grobowych oraz pozycji ulozenia zmarlego
w grobie. Do tematu obrzgdku szkieletowego na Dolnym Slgsku powrdcono ostatnio
dwukrotnie, przy okazji jego charakterystyki w mlodszym okresie przedrzymskim
i we wczesnym okresie rzymskim (Ibragimow 2011), a takze po odkryciu kolejnego
grobu inhumacyjnego kultury przeworskiej z fazy A2 (Duleba i in. 2018).

Liczba prac dotyczacych obrzadku szkieletowego w kulturze oksywskiej, na tle
przedstawionych wyzej osiagniec, jest uboga. Wynika to z faktu, ze najstarsze groby
inhumacyjne odkrywane od konca XIX w. w Elblaggu-Polu Nowomiejskim, Gru-
dzigdzu-Rzadzu czy w Lasach (por. Aneks), datowane na faze przejsciowa A3/B1,
wigzano zasadniczo ze spofecznoscig kultury wielbarskiej, dla ktérej birytualizm
byt regula (por. Walenta 1981, s. 78-79; Wolagiewicz 1981, s. 151, 172; tenze [1982]
1984, s. 50). W latach osiemdziesigtych XX w. na nekropoli ludnosci kultur oksyw-
skiej i wielbarskiej w Pruszczu Gdanskim, stan. 7, odkryto kilka grobéw inhumacyj-
nych z fazy A2 péznego okresu przedrzymskiego (Pietrzak, Tuszynska 1986; Pietrzak
1988, s. 53; Tuszynska 1993). Od tego czasu liczba interesujacych nas pochdwkow
o starszej, ale i o mlodszej metryce wzrosta. Podsumowanie stanu badan i probe
wyjasnienia genezy i rozwoju inhumacji na Pomorzu przedstawila Urszula Margos
(2000a). Autorka wymienifa najstarsze groby taczone z fazg A2 i zakwestionowata
poglad o przyjmowaniu tego zwyczaju na przetomie er z markomanskich Czech,
wskazujac, ze w koncu fazy A3 i na przelomie okreséw przedrzymskiego i rzym-
skiego inhumacja wystepuje najczesciej na poinocy ziem obecnej Polski. U. Margos
podkreslita istotng role Kujaw w szerzeniu nowego obrzadku u wybrzezy Zatoki
Gdanskiej w srodkowej fazie mlodszego okresu przedrzymskiego oraz odwrotny
kierunek oddziatywan, poczawszy od schylku fazy A3. Podobng opini¢ wyrazit Jan
Schuster (2010, s. 224-229) przy okazji omawiania wczesnorzymskich grobow ksig-
z¢cych na stanowisku w Lubieszewie, pow. gryficki. Autor zaklada miejscowa geneze
inhumacji, ktéra wyksztalca sie¢ w srodkowej Polsce i na Pomorzu Nadwidlanskim.
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Zamiarem autorki niniejszej pracy jest charakterystyka obrzadku szkieletowego
kultury oksywskiej i poréwnanie go z dostepnymi materiatami innych, réwnocza-
sowych ugrupowan. Prezentacje zZrddet z péinocnej Polski uzupelnia katalog gro-
béw inhumacyjnych (Aneks). W zamieszczonych w artykule tabelach i wykresach
zestawiono najwazniejsze cechy grobow szkieletowych kultury oksywskiej i z fazy
przejsciowej A3/B1. W celu wyjasnienia genezy i rozwoju obrzadku szkieletowego
na Pomorzu omoéwiono analogiczne groby na terenach barbarzynskiej Europy,
zwlaszcza z potudniowej i $rodkowej Polski. Podjeto takze temat jej powigzan
z inhumacja praktykowang przez spotecznosci kultury przeworskiej, a takze przez
ludnos¢ kultury wielbarskiej w poczatkach naszej ery.

GROBY SZKIELETOWE KULTURY OKSYWSKIE]
- PREZENTACJA MATERIALOW

Z obszaru kultury oksywskiej zebrano 69 grobéw inhumacyjnych pochodzacych
z 14 stanowisk (tabela 1; Aneks)', w tym trzy domniemane pochéwki szkieletowe
odkryte w Warszkowie®. Niewielkg ich cze$¢ stanowia groby datowane na faze A2
oraz te o mniej sprecyzowanej chronologii, zwigzane ogélnie z mtodszym okresem
przedrzymskim (fazy A2-A3%), a w niektdrych przypadkach obejmujgcych nawet

! Wiekszo$¢ omdéwionych w artykule groboéw pochodzi z cmentarzysk do tej pory niepublikowa-
nych calosciowo (Czarnéwko; Malbork-Wielbark; Opalenie; Pruszcz Gdanski, stan. 7; Rézyny), co
w znacznej mierze utrudnia szczegdlowsa analize, ze wzgledu na brak dostepu do planéw stanowisk
i analiz antropologicznych.

* Z dalszych rozwazan wylaczono groby, ktérych szkieletowy charakter wydaje si¢ watpliwy lub ich
datowanie nie jest pewne. Za takie uznano zespoly grobowe okreslone jako szkieletowe lub cialopalne
z Tczewa, grob odkryty w 1878 r. (Ossowski 1879, s. 58-59, tabl. XLIII 1, 2), Gdyni-Oksywia, grob 132
(Jankuhn 1933, s. 185) i Malborka-Wielbarka, badania sprzed IT wojny $wiatowej, groby 845, 848, 856,
886, 891, 892, 917, 928, 2019, 2086, w tym pochdwki inhumacyjne (928 i 2019) pozbawione w ogole
wyposazenia (Kleemann 2017, s. 251-252). Do grobéw o niepewnym datowaniu zaliczono, okreslony
jako wczesnosredniowieczny lub z mlodszego okresu przedrzymskiego, pochéwek z nekropoli Mate
Czyste, pow. chelminski, grob 25 (Bokiniec i in. 2020, s. 60-61, tabl. XI/25; Stawska 2020, s. 231, 238,
tabl. 1/25 1 128), a takze groby 12, 20 i 166 z Pruszcza Gdanskiego, stan. 10 (Pietrzak 1997, s. 13, 14,
31, tabl. II/12; V/20; LVII/166), ktore byly datowane na podstawie odkrytej w wypelniskach jam gro-
bowych ceramiki kultury oksywskiej, najpewniej o wtérnym charakterze; utamki naczyn pochodzity
znad poziomu szkieletu (groby 12 i 166), w jednym przypadku przy utamkach naczyn wystepowala
czarna ziemia i przepalone kosci (grob 20). Za obiekt o niepewnym charakterze uznano réwniez grob
67 z Warszkowa (Wolagiewicz 1965, s. 189-190, tabl. IX 3, 4), nakryty duzym brukiem kamiennym,
interpretowany jako domniemany grob inhumacyjny (por. Margos 20004, s. 263, kat. nr 8). Wyposaze-
nie grobu (zapinki typu N i naczynie ceramiczne) zlozono jednak w jamie ze spalenizna, bedaca czescia
wspomnianego bruku, co wskazuje na cialopalny charakter zespolu okreslanego w starszej literaturze
jako gréb jamowy (por. Eggers, Stary 2001, s. 68-69, kat. nr 280, tabl. 193/67: 2, 3). W katalogu pracy
nie uwzgledniono kilku dalszych zespotéw grobowych wymienionych przez U. Margos (2000a, s. 262):
Lubowidz, groby 196 i 294; Pruszcz Gdanski, stan. 7, gréb 69; Tczew, groby 11 7; obiekty te nie wykazuja
bezposredniego zwiazku z omawianym okresem, ogélnie mozna je datowac na wezesny okres rzymski.

* Malbork-Wielbark (Aneks, nr 7: groby 1712a, 2013/30, 2018/16, 2019/11); Pruszcz Gdanski,
stan. 7 (Aneks, nr 10: gréb 198).
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Ryc. 1. Rozprzestrzenienie grobow szkieletowych na ziemiach polskich w fazach A2-A3/B1
a-A2;b-A2,A3iA3/Bl;c- A31A3/B1. 1 - Czarnéwko; 2 - Elblag-Pole Nowomiejskie; 3 — Grudziadz-Rzadz;
4 - Lasy; 5 - Lipianki; 6 - Lubowidz; 7 - Malbork-Wielbark; 8 - Nowy Targ; 9 - Opalenie; 10 - Pruszcz Gdanski,
stan. 7; 11 - Pruszcz Gdanski, stan. 10; 12 - Rozyny; 13 - Tczew; 14 — Warszkowo; 15 - Adolfin; 16 - Bartki; 17 -
Biskupin, stan. 17, 17a, 18; 18 - Bodzanowo; 19 — Czelin; 20 — Gaski, stan. 18; 21 — Gaski, stan. 22 i 23; 22 — Godawy;
23 - Guléw; 24 - Inowroctaw, stan. 58; 25 — Inowroctaw-Solanki; 26 — Krusza Zamkowa, stan. 13; 27 - Nowa
Wie$ Wroclawska; 28 — Parchanie; 29 — Pelczyska; 30 — Rucewo; 31 - Siechnice; 32 — Sierpéw; 33 - Sobocisko;
34 - Stary Zamek; 35 - Szczepkowo-Zalesie; 36 — Wegry; 37 — Wiagzéw; 38 — Wierzbiczany; 39 - Wilczkéw; 40 —

Wroctaw-Kozanéw; 41 - Zerniki Wielkie.
Opracowata A. Strobin

Fig. 1. Distribution of inhumation graves in the territory of Poland in phases A2-A3/B1
a-A2;b- A2, A3 and A3/B1; c - A3 and A3/B1. 1 - Czarnéwko; 2 - Elblag-Pole Nowomiejskie; 3 - Grudzigdz-
-Rzadz; 4 - Lasy; 5 - Lipianki; 6 — Lubowidz; 7 - Malbork-Wielbark; 8 - Nowy Targ; 9 - Opalenie; 10 - Pruszcz
Gdanski, site 7; 11 - Pruszcz Gdanski, site 10; 12 - Rozyny; 13 - Tczew; 14 — Warszkowo; 15 — Adolfin; 16 - Bartki;
17 - Biskupin, sites 17, 17a, 18; 18 - Bodzanowo; 19 - Czelin; 20 — Gaski, site 18; 21 — Gaski, sites 22 and 23; 22 —
Godawy; 23 — Guldw; 24 — Inowroctaw, site 58; 25 — Inowroctaw-Solanki; 26 — Krusza Zamkowa, site 13; 27 - Nowa
Wie$§ Wroclawska; 28 — Parchanie; 29 - Pelczyska; 30 — Rucewo; 31 - Siechnice; 32 — Sierpéw; 33 - Sobocisko;
34 - Stary Zamek; 35 - Szczepkowo-Zalesie; 36 - Wegry; 37 — Wigzow; 38 — Wierzbiczany; 39 - Wilczkow; 40 -

Wroctaw-Kozanéw; 41 - Zerniki Wielkie.
Processing A. Strobin
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Tabela 1. Chronologiczne i liczbowe zestawienie grobdw szkieletowych na stanowiskach analizowanych
w pracy (por. Aneks; opracowata A. Strobin)

Table 1. Breakdown of inhumation graves from sites analyzed in this paper by chronology and numbers
(see Appendix; processing A. Strobin)

Lp. Stanowisko (liczba grobow) A2 A2/A3 + A3 A3/B1 OWR

1. |Lipianki (1) 1

2. | Opalenie (10) 1 2 >
3. | Pruszcz Gdanski, stan. 7 (5) 3 1 >
4. | Malbork-Wielbark (15) 2 1+1 5 >
5. | Pruszcz Gdanski, stan. 10 (3) 1 2 >
6. [ Rozyny (6) 5+1

7. | Lubowidz (1) 1 >
8. | Tczew (1) 1 >
9. | Czarnéwko (14) 14 >
10. | Elblag-Pole Nowomiejskie (1) 1 >
11. | Grudziagdz-Rzadz (1) 1 >
12. |Lasy (7) Z >
13. | Nowy Targ (1) 1 >
14. | Warszkowo (3?) & >

Objasnienia: ——» Obecnos¢ materiatéw kultury wielbarskiej z fazy B1.
Explanation: —— Presence of Wielbark Culture material from phase B1.

poczatek okresu wczesnorzymskiego (fazy A2-Bla*). Pozostale datowane sg na
faze A3, wtym A2/A3, stanowigca pierwszy odcinek fazy A3 (por. Macialowicz 2017,
s. 91-92, tabela 2) oraz faz¢ A3/B1. Wyjasnienia wymaga interpretacja tej ostatniej
fazy ,,przejsciowej” miedzy mlodszym okresem przedrzymskim a okresem rzymskim.
Etap ten rozumiem, podobnie jak Piotr Luczkiewicz (2021, s. 171-172), jako okres
stylistyczny zwigzany z nakladaniem sie z jednej strony dawnej przedrzymskiej tra-
dycji, wytworéw i zwyczajow, a z drugiej nowych ,,rzymskich” pradéw kulturowych
i mody. Chronologicznie, na podstawie zebranych w artykule materialéw, obejmuje
przede wszystkim faze Bl wraz z podfazami Bla i B1b. W aspekcie kulturowym etap

4 Malbork-Wielbark (Aneks, nr 7: groby 799 ib.n. ,,d”).
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a 0 30 cm
a

Ryc. 2. Grob szkieletowy nr 143 z Pruszcza Gdanskiego, stan. 7, pow. gdanski
a — plan grobu; b, ¢ - zapinki z brazu.
Rys. i opracowanie A. Strobin

Fig. 2. Inhumation grave no. 143 from Pruszcz Gdanski, site 7, Gdansk district
a — plan of the grave; b, ¢ - bronze brooch.
Drawing and processing A. Strobin

ten ma charakter dwoisty, wynikajacy ze stopniowej adaptacji tradycji archaicznej
taczonej z kultura oksywska do nowych wzoréw utozsamianych z kultura wielbarska.

Na faze A2 mlodszego okresu przedrzymskiego datowanych jest siedem grobow
inhumacyjnych® odkrytych na czterech stanowiskach kultury oksywskiej (ryc. 1a;
tabela 1). Trzy z nich to duze, dotad niepublikowane w calo$ci cmentarzyska cialo-
palne kultury oksywskiej i birytualne kultury wielbarskiej. Gréb z Lipianek odkryto
bezposrednio przy paleniskach laczonych z osadg datowang od mlodszego okresu
przedrzymskiego po okres wedréwek ludéw, w odleglosci 70-80 m na péinocny
wschdd od kilkunastu grobow kultury wielbarskiej z fazy B2, ewentualnie pdzniej-
szych (faza C1). Na tej podstawie mozna przypuszczac, ze byt on zwigzany z osadg
(Ostasz 2015, mapa 3; Strobin 2015, s. 128, przyp. 3).

Zmarle osoby skladano na osi pdétnoc-potudnie®, z reguly z mniejszymi
lub wigkszymi odchyleniami, z gtowa skierowang czesciej na potudnie (ryc. 2a;
tabela 2: 1-7), rzadziej w kierunku péinocy (ryc. 3a). Dwukrotnie orientacja jamy

® Grdb 195 z Pruszcza Gdanskiego, stan. 7, pomimo braku wyposazenia, ze wzgledu na sytuacje
stratygraficzna, zaliczony zostal do tej fazy.

¢ W tabeli 2 orientacja jam grobowych i zmartych wzgledem stron $wiata podana jest po gtéwnej
osi; szczegélowe informacje na ten temat zawarto w Aneksie.
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Tabela 2. Zestawienie cech dobrze datowanych groboéw szkieletowych kultury oksywskiej i z fazy
przejéciowej A3/B1 (por. Aneks; opracowata A. Strobin)

Table 2. Breakdown of the characteristics of well dated inhumation graves of the Oksywie Culture and
from the transitional phase A3/B1 (see Appendix; processing A. Strobin)

9 [9) = ae}
= o ] 2 Q
< |8%| & 2l 8| % g
. . ‘B0 ) o ] 2 N =
Lp. | Stanowisko, nr grobu/ obiektu S oA = RTINS < o 8 2
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= 2 < s S| 23 < < >oN| oo
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1. | Lipianki, 292 A2 X X X
2. | Malbork-Wielbark, 2013/88 A2 X
3. [ Malbork-Wielbark, 2014/113 A2 X Xz
4. [ Opalenie, 73 A2 X X X
5. || Pruszcz Gdanski 7, 143 A2 X X Xz
6. |Pruszcz Gdanski 7, 194 A2 X X X?
7. | Pruszcz Gdanski 7, 195 A2? X X X
8. | Malbork-Wielbark, 2009/4B A2/A3 X X
9. |Rozyny, 7 A2/A32 X X
10. | Rézyny, 35 A2/A3 X X
11. | Rézyny, 55 A2/A3? X X?
12. | Rozyny, 60 A2/A32 | X X X
13. | Rozyny, 68 A2/A3 X X X
14. | Lubowidz, 292 A3 X
15. | Malbork-Wielbark, 2009/12 A3 X
16. | Pruszcz Gdanski 7, 440 A3 X X X?
17. | Pruszcz Gdanski 10, 495A A3 X X X?
18. | Rdézyny, 69 A3 X X X
19. | Tczew, 10 A3
20. | Czarnowko, 389/09 A3/B1 X X?
21. | Czarnowko, 468/09 A3/B1 X X?
22. | Czarnéwko, 477A/09 A3/B1 X X?
23. | Czarnowko, 490/09 A3/B1 X
24. | Czarnowko, 491/09 A3/B1 X X?
25. | Czarnowko, 539/09 A3/B1 X X?
26. || Czarnéwko, 791/10 A3/B1 X
27. | Czarndwko, 792/10 A3/B1 X
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Wyposazenie Analiza antropologiczna Uwagi
. ochdwek na osadzie?;
2 zapinki G ztr)nar}y na prawym boku
naczynie dziecko 3-8 lat w wypelnisku jamy kamienie
zapinka G
zapinka G, przeélik, naczynie M? adultus zmarly na lewym boku
2 zapinki-DiG
klamra
brak wyposazenia grob podwojny?
zapinka ] dziecko 8-10 lat
brak wyposazenia M maturus 1 zmarly na wznak
zapinka N-Ia-1, grot M senilis 3 k amienie v Stropie; ama wylo-
zona materialem organicznym
pochdéwek czastkowy; pozy-
brak wyposazenia K? dorosta cja na wznak; na klatce pier-
siowej duzy kamien
bransoleta infans 11

2 zapinki - =K1i]J,
nozyce, ndz, krzesiwa, osetka

M senilis w koéci czolo-
wej otwdr po trepanacji

duzy bruk kamienny;
zmarly na wznak

zapinka N, nozyk sierpikowaty?

zapinka A.18a

na powierzchni jamy matly kamien

3 zapinki - M-N

trumna klodowa

zapinka M

infans

3 zapinki - =I i N-a, bransoleta,
nozyk sierpikowaty, przeslik

K senilis

jama wylozona materialem
organicznym; zmarly na wznak

1 zapinka M/N

brak informacji o obiekcie

zapinka N-c, fragm. ceramiki

trumna klodowa

2 zapinki - N/O i N-b,
fragm. ceramiki

2 zapinki - M-b i N-b,
fragm. ceramiki

zapinka N-c, sprzaczka
C14, fragm. ceramiki

3 duze kamienie

2 zapinki - M-b

zapinka N/O, igla, fragm. tasmy

masywna zapinka N

w stropie kamienie

zapinka N/O, igla, n6z

w stropie kamienie




100 ANNA STROBIN
9] [S) = a=}
— \o N
gE| 2 g3 5 | £ 5
= 221 % S5 2 Q g
. . ) < O & s 8 = N - 2
Lp. | Stanowisko, nr grobu/ obiektu 9 k-] S 0| S5 < o g z
S g4 £ |S5E|e=| & S |leglaz
Eo|5E| 2 Ez || P | £ |%i|ne
= 22| & |8 |E3| 2 2 [ 52|58 ?
Q o a Q O a0 = &} QO Ve I
28. | Czarnowko, 1203/10 A3/B1 X X?
29. [ Czarnéwko, 1372/10 A3/B1 X
30. | Czarnéwko, 1399/10 A3/B1 X?
31. | Czarnéwko, 1400/10 A3/B1 X?
32. | Czarnowko, 1401/10 A3/B1 X?
33. | Czarnowko, 1540/12 A3/B1

34. | Elblag-Pole Nowomiejskie A3/B1

35. | Grudziadz-Rzadz, 566 A3/B1
36. | Lasy, 12 A3/B1
37. | Lasy, 14 A3/B1
38. | Lasy, 16 A3/B1
39. | Lasy, 21 A3/B1 X
40. | Lasy, 23 A3/B1
41. |Lasy, 25 A3/B1
42. | Lasy, 29 A3/B1

43. | Malbork-Wielbark, 2012/24 A3/B1? | X2

44. | Malbork-Wielbark, 2012/77 A3/B1

45. | Malbork-Wielbark, 2014/41 A3/B1 X

46. | Malbork-Wielbark, 2017/7 A3/B1 X
47. | Malbork-Wielbark, 2019/29 A3/B1
48. [ Nowy Targ, 207 A3/B1
49. | Opalenie, 204 A3/B1 X
50. | Opalenie, 221 A3/B1
51. | Opalenie, 234 A3/B1

52. | Opalenie, 251 A3/B1 X
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Wyposazenie

Analiza antropologiczna

Uwagi

masywna zapinka N,
sprzaczka C3, igla

w stropie kamienie; trumna
ktodowa; wkop wtérny

zapinka N/O, sprzaczka C14,
fragm. ceramiki i polepa

w stropie duzy kamien;
trumna ktodowa

sierpikowaty, fragm. ceramiki

zapinka N/O, fragm. tasmy, nozyk

3 zapinki - N-b i masywna N, igla

trumna klodowa

2 zapinki - masywna N/O i
bardzo masywna zapinka N

trumna klodowa

zapinka Gorica, dno naczynia

trumna klodowa

zapinka N, bransoleta, 4 paciorki

brak informacji o obiekcie

2 zapinki O/A.2all,
siekierka krzemienna

K?

zmarty na boku?
zapinka Feugere 11a zmarly na prawym boku
3 zapinki - O/A.2ai A .45 zmarly na wznak
2 zapinki - O/A.2ai A.45-46 brak informacji o obiekcie
zapinka O/A.2al zmarly na prawym boku
3 zapinki - O/A.2a i A.2all
2 zapinki O/A.2a zmarly na prawym boku
zapinka O/A.2a zmarly na prawym boku
zapinka N lub A.2all, ,
przeslik, naczynie wkop wtérny
3 zapinki - masywna N i

A.67a2, szpila, 3 paciorki

adultus 25-35 lat + ?dwoje
dzieci: 0-2i 5-6 lat

zapinka O/A.2a?

poziny maturus lub wezesny senilis

2 zapinki - N-b i A.45, kotko

2 zapinki - O/A.2al, sprzaczka
C13, sprzaczka D1, kolec sprzaczki
2 zapinki - O/A.21 A.68-

692, bransoleta

K? adultus?

w stropie bruk kamienny

zapinka O/A.2all

K? senilis

w stropie duzy kamien; jama
wylozona materialem orga-
nicznym; wkop wtdérny

2 zapinki - =O/A.2all i N-a

K? adultus

jama wylozona materialem

zapinka O/A.2all

K? maturus II/senilis

organicznym; wkop wtérny
wkop wtérny (nowozytny?)

3 zapinki - N-b i A.52, klamra
ML.2a, okucie rurkowate

osobnik nieokreslony

jama wylozona materialem
organicznym; na poziomie

zabytkéw obudowa kamienna
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53. | Opalenie, 264 A3/B1 X X
54. | Opalenie, 275 A3/B1 X X
55. | Opalenie, 281 A3/B1 X X
56. | Opalenie, 318 A3/B1 X X
57. | Opalenie, 334 A3/B1
58. | Pruszcz Gdanski 10, 127A A3/B1 X X
59. | Pruszcz Gdanski 10, 305 A3/B1 X X X
60. [ Warszkowo, 1 A3/B1
61. | Warszkowo, 2 A3/B1
62. | Warszkowo, 13 A3/B1

Objasnienia: K - kobieta; M - mezczyzna.
Explanation: K - female; M - male.

grobowej byta po osi pétnoc-potudnie, ale szczatki kostne nie zachowaly si¢ lub
wystepowaly w stanie utrudniajacym dokladnie ustalenie pozycji zmartego. Tylko
jeden grob zorientowany byl niemal na osi wchdd-zachdd, a zmarta osobe ztozono
glowa na wschdd (ryc. 4a).

Ciala ukladano w pozycji skurczonej na prawym (ryc. 3a) lub lewym boku
(ryc. 4a) z twarzg skierowang na potudnie, w niewielkich jamach, o dtugosci sie-
gajacej od 125 cm do okoto 130 cm. Prawdopodobnie w grobie 143 z Pruszcza
Gdanskiego, stan. 7, zmarfego zlozono takze w pozycji podkurczonej, o czym moze
$wiadczy¢ nieznaczna dlugo$¢ jamy grobowej wynoszaca 130 cm. Wielkos$¢ jamy
mogla by¢ jednak zalezna od wieku pochowanego, tak jak w przypadku grobu
2013/88 z Malborka-Wielbarka, w ktérym spoczeto dziecko w wieku od 3 do 8 lat,
co uzasadnia niewielkie jej wymiary. W grobie 194 z Pruszcza Gdanskiego, stan. 7,
zachowane szczatki kostne wskazywaly na pozycje wyprostowang. Sugerujac sie
wielkoscig jamy grobowej o dtugosci ponad 170 cm, mozemy sadzi¢, Ze analogiczna
pozycja mogla dotyczy¢ osoby w pochéwku 2014/113 z Malborka-Wielbarka.
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Wyposazenie

Analiza antropologiczna

Uwagi

2 zapinki - O/A.2al i O/A.2all,
fragm. spiralki i ogniwko, szydlo,
naczynie, fragm. ceramiki

K? maturus II

nogi silnie zgiete w kolanach?

jama wylozona materia-

2 zapinki - O/A.2al i O/A.2all osobnik nieokreslony .
tem organicznym
kosci porozrzucane w jamie
zapinka O/A.2al M senilis (zniszczenia nowozytne?);
zmarly na lewym boku?
zapinka O/A.2all, stopy brazu dorosty? Zmarb{;;i 111) ,f aw)
zapinka O/A.2all, fragm. ceramiki dorosty?

2 zapinki - M i N, bransoleta,
wisiorek, igla, kiel dzika

M? maturus-senilis

bruk kamienny; pozycja na
wznak; koficzyny podgiete

zapinka N, 2 paciorki

K juvenis

bruk kamienny; zmarly
na prawym boku

zapinka ~A.44-45, grot, fragm.
przedmiotdw, naczynie

bruk kamienny; brak
zarysu jamy grobowej

zapinka =A.12, miecz
W.II, naczynie

bruk kamienny; brak
zarysu jamy grobowej

zapinka A.44-45, miecz W.III,
paciorek, przeslik, naczynie

bruk kamienny; brak
zarysu jamy grobowej

W grobach z fazy A2 brak potwierdzonych oznaczen grobow; jedynie w wypet-
nisku jamy grobu 2013/88 z Malborka-Wielbarka, zaobserwowano male i duze
kamienie. Brakuje takze sladéw potwierdzajacych uzycie trumny’.

Okresleniami antropologicznymi dysponujemy w stosunku do zmartych z dwéch
grobow (tabela 2: 2, 4), ktére wskazuja w pierwszym przypadku na pochéwek
dziecka w wieku od 3 do 8 lat, a w drugim przypuszczalnie mezczyzny w wieku
adultus. Sugerujac si¢ archeologicznymi wyznacznikami plci, za pochowki kobiet
mozna uzna¢ pie¢ zespoldw (tabela 2: 1, 3-6), zawierajacych brazowe zapinki
(ryc. 2b, ¢; 3b, ¢; 4b) i klamre do pasa. We wspomnianym wyzej domniemanym
grobie meskim z Opalenia odsfonigto zapinke z brazu oraz przeslik (ryc. 4c), przy
czym zauwazalny jest brak zgodnosci migdzy wynikiem badania antropologicznego
a wyroznikiem archeologicznym plci. By¢ moze w grobie 195 z Pruszcza Gdan-
skiego, stan. 7, pochowano dwie osoby.

Z powodu braku pelnej publikacji materiatow, w tym planéw nekropoli w Mal-
borku-Wielbarku i Pruszczu Gdanskim, stan. 7, nie mozna odnies¢ si¢ do wzajem-

7 ‘W grobie z Lipianek (ryc. 3a) na poziomie szkieletu znajdowaly sie rozproszone i bardzo drobne
wegle drzewne, ktére nalezy wigza¢ z przemyciem warstwy.
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Ryc. 3. Grob szkieletowy (obiekt 292) z Lipianek, pow. kwidzynski
a - plan grobu; b, ¢ - zapinki z brazu.
Rys. K. Odya, opracowala A. Strobin

Fig. 3. Inhumation grave (feature 292) from Lipianki, Kwidzyn district
a - plan of the grave; b, ¢ - bronze brooch.
Drawing K. Odya, processing A. Strobin

nego potozenia pochéwkow z fazy A2 w obregbie cmentarzysk. Pojedynczy gréb
szkieletowy z Opalenia odkryto w srodkowej czesci zbadanej nekropoli, w odda-
leniu minimum 25 m od grobdéw cialopalnych ludnosci kultury oksywskiej z faz
Al i A2, zlokalizowanych w péinocno-wschodniej czesci obiektu. W przypadku
Lipianek, pomimo zniszczenia stanowiska, wydaje si¢ ze grob inhumacyjny nalezy
raczej faczy¢ z osada niz z duzo mlodszg nekropola z okresu rzymskiego.
Wyposazenie pochowkoéw z fazy A2 (tabela 3) ogranicza si¢ do szesciu gro-
béw zawierajacych czgsci stroju (jedna lub dwie fibule i klamra do pasa), rzadziej
naczynie ceramiczne (ryc. 4d) i jednorazowo przeslik (ryc. 4c). W czterech gro-
bach (tabela 2: 1, 3-5) odkryto zapinki typu G wedlug J. Kostrzewskiego (1919),
o kabtgku w przekroju kolistym (ryc. 2b; 3b, c; 4b). Niemal wszystkie reprezentujg
forme z jednym pierscieniem, z wyjatkiem okazu z Malborka-Wielbarka z dwoma
pierscieniami na ndzce. W kulturze oksywskiej fibule typu G liczniej wystepuja
na ziemi chelminskiej, w szczegdlnosci na cmentarzysku w Podwiesku (Bokiniec
2005, s. 93), nad dolng Wistg i Zatokg Gdanska (Bokiniec 2008, s. 34, 36, 433). Na
tym terenie datowane sg przede wszystkim na faze A2, wyjatkowo wspotwystepuja
wraz z zapinka stopniowatg lub typu M (Bokiniec 2008, s. 36, tabela 6). W kulturze
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Tabela 3. Wyposazenie grobow szkieletowych w poszczegdlnych fazach chronologicznych kultury
oksywskiej i w fazie przejsciowej A3/B1 (por. Aneks i tabela 2; opracowala A. Strobin)

Table 3. Furnishings of the inhumation graves in particular chronological phases of the Oksywie
Culture and in the transitional phase A3/B1 (see Appendix and Table 2; processing A. Strobin)

< o < 1 2 <
Tl 2| e | S| 25| 2| %z
Faza & a = @ ) e & & 3
g g = 5 g 5 g 5 S
— :\1 & i N e > °©
A2 2 2 1 1 2
A2/A3 1 1 1 1
A3 4 2 2
A3/B1 22 14 1 8 5 3 5 4 6

przeworskiej fibule typu G sg rzadsze, liczniej wystepuja jedynie na terenie Kujaw,
a ich obecnos¢ uznawana jest za efekt oddziatywan kultur jastorfskiej lub oksyw-
skiej (Dabrowska 1988, s. 57-58, mapa 4: 6; taz 2008, s. 109; Cofta-Broniewska,
Bednarczyk 1998, s. 83; Bochnak, Urman 2016, s. 284-285). Przyjmuje sig, ze fibule
te docieraly na obszar Kujaw i ziemi chelminskiej z Brandenburgii szlakiem nadno-
teckim, przy czym nie wyklucza si¢ ich miejscowej produkeji (Cofta-Broniewska,
Bednarczyk 1998, s. 83-84; por. takze Bockius, Luczkiewicz 2004, s. 31; Macialo-
wicz 2021, s. 236-237). Uznajac celtycki rodowdd fibul typu G, wskazuje si¢ na ich
produkcje w wielu regionach barbarzynskiej Europy, w tym poza obszarem kultury
latenskiej (Seyer 1982, s. 68-69, przyp. 29, ryc. 24; Volling [1994] 1995, s. 152-154,
zestawienie 1; Bockius, Luczkiewicz 2004, s. 26-27, 30-32, mapa 8, lista 7; Meyer,
Rauchfuss 2021, s. 185, ryc. 4). Rozprzestrzenienie zapinek typu G, przede wszyst-
kim z jednym lub dwoma pierscieniami na nozce, a zatem takich, jakie odkryto
w omawianych grobach inhumacyjnych, koncentruje si¢ przede wszystkim na tere-
nie srodkowych Niemiec (Bockius, Luczkiewicz 2004, s. 27, 30, ryc. 5: 3-8, mapa 10;
Meyer, Rauchfuss 2021, s. 186, ryc. 6). Spotykane sg takze na czeskich i moraw-
skich oppidach (Bfen 1964, s. 218 - tu jako typ B5; Dabrowska 2008, s. 109), skad
mogly, jak pisze T. Dgbrowska (1988, s. 57), ,,...przenika¢ na poéinoc tak wytwory,
jak i wzorce”. Potudniowy kierunek ich naptywu moze by¢ istotny w odniesieniu
do wyposazenia grobu inhumacyjnego 143 z Pruszcza Gdanskiego, stan. 7, gdzie
zapince typu G (ryc. 2b; tabela 2: 5) towarzyszyta podobna do niej brgzowa fibula
o pogrubionym kablaku, ale z dolng cigciwa, a zatem reprezentujaca typ D (ryc. 2¢).
Z ziem Polski znany jest tylko jeden okaz zapinki ze stopu miedzi o konstrukeji
srodkowolatenskiej z dolng cigciwa, odkryty na nekropoli w Podwiesku (Bokiniec
2005, s. 55, 93, tabl. XC/274N: 2; taz 2008, s. 36°). Dalsze analogie do zapinki typu
D znajdujemy na oppidach Stradonice, okr. Beroun, skad pochodzi ich wigcej, czy
Ttisov, okr. Cesky Krumlow. Chronologia fibul o tych formach na czeskich stanowi-

® Tam zapinke przypisano do typu G o trzyzwojowej sprezynie z dolng cieciwg, uwzgledniajac
mozliwos¢ jej naprawy.
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Ryc. 4. Grob szkieletowy nr 73 z Opalenia, pow. tczewski
a — plan grobu; b - zapinka z brazu; ¢ - przeélik ceramiczny; d — naczynie ceramiczne.
Rys. J. Glinkowska-Kowalewska, opracowata A. Strobin

Fig. 4. Inhumation grave no. 73 from Opalenie, Tczew district
a — plan of the grave; b — bronze brooch; ¢ - ceramic spindle whorl; d - ceramic vessel.
Drawing J. Glinkowska-Kowalewska, processing A. Strobin

skach przypada przede wszystkim na LT D1, gtéwnie na koncowy odcinek tej fazy
(Pi¢ 1906, s. 32, tabl. III 9, 11, 16; Bren 1964, s. 200-201, 208-209, tabl. 2: 14, 17,
20, 24, 205 20: 1 - tu jako typ Bla; Rybova, Drda 1994, s. 127, ryc. 40: 1; Venclova
red. 2008, s. 110, ryc. 57).

Poza zapinkami w grobach inhumacyjnych ludnosci kultury oksywskiej z fazy
A2 odnotowano jeszcze klamre zawiaskowg o podniesionych brzegach i zaczepach
zagietych do wewnatrz (tabela 2: 6). Okazy takie, w klasyfikacji R. Wiloch (1995)
okreslone jako typ IX, s3 najbardziej popularne na Pomorzu, w szczegoélnosci na
ziemi chelminskiej. Na obszarach kultury przeworskiej pojawiaja sie rzadko, podob-
nie jak w grupie kobylskiej i stanowiskach celtyckich na Morawach, a takze w kul-
turze jastorfskiej oraz na Bornholmie (Dgbrowska 2008, s. 38; Becker [1992] 1993,
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Ryc. 5. Grob szkieletowy (obiekt 35) z Rozyn, pow. gdanski
a - plan grobu; b - zapinka z zelaza; ¢ - grot z zelaza.
Wg Tuszynskiej, Staporka 2005, tabl. I/35

Fig. 5. Inhumation grave (feature 35) from Rézyny, Gdansk district
a — plan of the grave; b - iron brooch; ¢ - iron spearhead.
After M. Tuszynska, M. Staporek 2005, P1. 1/35

s. 11-12; Wiloch 1995, s. 17-20, ryc. 6; Bokiniec 2008, s. 60-62, 436; Grygiel 2018,
s. 190). Zdecydowana wigkszos$¢ klamer zawiaskowych datowana jest na faze A2.
Niektérym z nich przypisuje si¢ jednak chronologie wczesniejsza, zwigzang z mlod-
szym odcinkiem fazy Al, ale takze pdzniejsza, przypadajaca na faze A3 (Bokiniec
2008, s. 62, 73, tabela 16; Grygiel 2018, s. 191, tabela II).

Zaledwie dwukrotnie w omawianych grobach z fazy A2 wystapily naczynia
ceramiczne (tabela 2: 2, 4) — misa typu VII.G wedlug A. Strobin (2011), o gérnej
czedci brzusca cylindrycznej, a dolnej stozkowatej oraz naczynko miniaturowe typu
VIILH, tj. kubeczek o brzuscu gruszkowatym (ryc. 4d). Chronologia misy przypada
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Ryc. 6. Wycinek planu cmentarzyska w Rozynach, pow. gdanski
a — groby inhumacyjne; b — groby cialopalne z faz A2 i A3.
Opracowata A. Strobin

Fig. 6. Section of the plan of the cemetery in Rozyny, Gdansk district
a - inhumation burials; b - cremation burials from phases A2 and A3.
Processing A. Strobin

na faze A2 (okazy tej formy wystepuja przede wszystkim na wschéd od dolnej
Wisly), natomiast egzemplarz miniaturowy ma szerokie datowanie, od fazy A2 po
faze¢ A3/B1 (Strobin 2011, s. 37, 40, listy 36, 46, tabela 3, tabl. XXXIX 6; XLII 1;
LIX 3; mapa 9).

Z fazy A3 (w tym A2/A3) oraz ze stylistycznej fazy przejsciowej do okresu
rzymskiego oznaczonej jako A3/B1 pochodza 52 groby inhumacyjne z 12 stano-
wisk (ryc. 1b, ¢; tabela 1). Do tej grupy zaliczono trzy kolejne groby, by¢ moze
inhumacyjne, z nekropoli w Warszkowie. Dynamika obrzadku inhumacyjnego na
cmentarzyskach kultury oksywskiej ro$nie, poczawszy od fazy A3 (szes¢ stanowisk),
a w fazie przejsciowej A3/B1 jest widoczna najlepiej (dziewie¢ cmentarzysk). Wigk-
szg liczbe grobow szkieletowych odnotowano na kilku pomorskich nekropolach, tj.
w Lasach, Opaleniu, Czarnéwku, Malborku-Wielbarku oraz R6zynach® (tabela 1).
Chronologicznie najstarsze (faza A2/A3) pochodza z dwdch ostatnich cmentarzysk.

W Rézynach dominujacg orientacja grobow szkieletowych byla 0§ wschod-
zachod (ryc. 5a; tabela 2: 9-11, 13), z glowa usytuowana czesciej na wschdd. Cztery

° Z tego cmentarzyska pochodza dwa groby bez wyposazenia (tabela 2: 9, 11), ktdre ze wzgledu
na usytuowanie w poblizu dobrze datowanych pochéwkéw z fazy A2/A3 mozna taczy¢ z tym okresem.
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Ryc. 7. Plan grobu szkieletowego (obiekt 55) z Rozyn, pow. gdanski
a - material organiczny; b — kamien; ¢ - kosci (dotyczy takze ryc. 819).
Rys. i opracowanie J. Glinkowska-Kowalewska

Fig. 7. Plan of the inhumation grave (feature 55) from Rozyny, Gdansk district
a - organic material; b - stone; ¢ - bone (refers also to Figs 8 and 9).
Drawing and processing J. Glinkowska-Kowalewska

groby polozone byly bezposrednio obok siebie (ryc. 6), w odlegtosci kilku metréw
na potudnie od pochéwku zawierajacego jedynie czg$¢ szkieletu, o analogicznej
orientacji jamy grobowej (ryc. 7). Nieznacznie oddalony od wspomnianych gro-
béw byl pochowek dzieciecy (tabela 2: 12) zorientowany po osi potnoc—potudnie,
z glowa w kierunku péinocy. Jama grobowa byla niewielka, dlugosci 145 cm,
a skurczone cialo ulozone posrodku zajmowato zaledwie polowe jej dlugosci.
W Zadnym z wymienionych grobéw nie zaobserwowano $ladéw trumny kiodo-
wej, jedynie w dwdch (tabela 2: 10, 18) rysowaly si¢ ciemne smugi interpretowane
jako $lady moszczenia $cian jamy grobowej materiatem organicznym. Zmartych
sktadano przede wszystkim w pozycji wyprostowanej na wznak, z twarzg na potu-
dnie (ryc. 5a), z wyjatkiem wspomnianego grobu dziecka. Uwage zwraca obiekt 55
(ryc. 7), zorientowany po osi wschdd-zachdd, w ktérego jamie odkryto kosci
konczyn dolnych, a na klatce piersiowej spoczywal duzych rozmiaréw kamien.
Nieznaczna diugo$¢ jamy grobowej wynoszaca 150 cm, do ktérej ztozono jedynie
cze$¢ szkieletu, wskazuje na pochéwek czastkowy. Wielko$¢ jam pozostatych gro-
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béw zorientowanych na osi wschéd-zachdd na poziomie wystepowania szkieletu
byta znacznie wigksza i siegata wymiarami od 200 x 60 cm do 270 x 80 cm. Na
powierzchni dwoch grobéw zaobserwowano kamienie stanowiace ich oznaczenie
(tabela 2: 10, 13). W przypadku obiektu 68 byl to duzy bruk kamienny, natomiast
w obiekcie 35 trzy kamienie. Pochowki inhumacyjne z Rézyn zlokalizowane byly
blisko lub bezposrednio obok siebie w potudniowo-wschodniej czesci nekropoli,
w sgsiedztwie grobow cialopalnych ludnosci kultury oksywskiej z faz A2 i A3 (por.
ryc. 6).

Analiza antropologiczna kosci ludzkich z nekropoli w Rdzynach wskazywata, ze
omawiane groby nalezaty do mezczyzn w wieku maturus i senilis, kobiet, a w jednym
przypadku dziecka (infans II). U mezczyzny pochowanego w obiekcie 68 przepro-
wadzono trepanacje czaszki. Cenne sg takze inne obserwacje antropologiczne wyko-
nane w trakcie badan szkieletow z Rozyn (Roznowski, Cymek 2005, s. 368). Wynika
z nich, ze czaszki mezczyzn sa niezwykle podobne do siebie, natomiast kobieca byla
inna (krétkoglowa). Do tej ostatniej bardzo zblizony byl czerep dziecka znaleziony
w obiekcie 60. Poréwnanie tychze czaszek z odkrytymi na cmentarzysku ludnosci
kultury wielbarskiej w Pruszczu Gdanskim, stan. 10, wykazalo, ze meskie rdznig
si¢ od siebie, natomiast kobiece s pod wzgledem pomiaréw bardzo podobne'’.

Groby szkieletowe datowane na fazy A2/A3, A3 i A3/B1 odkryte na cmentarzy-
sku w Malborku-Wielbarku byly zorientowane gléwnie na osi pétnoc-potudnie
(tabela 2: 8, 15, 43, 45-47), niekiedy z niewielkimi odchyleniami. Ulozenie jam
grobowych jest zatem analogiczne jak w dwoch oméwionych wyzej pochéwkach
z tego stanowiska, datowanych na faze A2 (por. tabela 2: 2, 3). Wsrdd grobow szkie-
letowych o mniej sprecyzowanym datowaniu, obejmujacym fazy A2-A3 i A2-Bla,
trzy jamy grobowe mialy orientacje pétnoc-potudnie'’, za$ kolejne dwa odmienng,
na osi wschod-zach6d'?. W przypadku nekropoli w Malborku-Wielbarku nie dys-
ponujemy informacjami o ulozeniu cial w grobie, co jest nastepstwem braku kosci
szkieletu. Wiadomo jedynie, ze w pochéwku 2009/4B utamki czaszki odkryto w pot-
nocnej czesci jamy. Wielkos$¢ jam grobowych z faz A3 i A3/B1 byta zréznicowana.
Mniejsze'?, ktorych dlugos¢ nie przekracza 135 cm, wydaja sie by¢ czestsze. Maty
kamien, by¢ moze stanowigcy oznaczenie grobu, odkryto nad jamg jednego grobu
(2009/12).

Wieksza grupa, dziewigciu grobéw datowanych na faz¢ A3/B1 pochodzi z Opa-
lenia (tabela 2: 49-57). Orientacja jam grobowych wzgledem stron $wiata jest
jednolita — na osi potnoc—poludnie (ryc. 8a), z reguly z odchyleniem na zachéd
(ryc. 9a). Tam, gdzie mozliwe byly doktadniejsze obserwacje, zauwazono, ze zmar-
tych ukladano gtowa skierowang ku pdinocy (tabela 2: 49-56), na boku lewym
badz prawym. Wielkos¢ jam grobowych na poziomie szkieletu osiggata diugos¢
0d 200 do 260 cm (ryc. 9a), rzadsze byly jamy krétsze o dtugosci 170 cm (ryc. 8a),

1% Autorzy badan antropologicznych nie podali, ktére groby z Pruszcza Gdanskiego, stan. 10,
wykorzystano do poréwnania (Roznowski, Cymek 2005, s. 368).

' Por. Aneks, nr 7: groby 799, 1712ai2019/11.

!> Por. Aneks, nr 7: groby 2013/30 1 2018/16.

13 Por. Aneks, nr 7: groby 2009/4B, 2009/12, 2012/24, 2014/41.
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Ryc. 8. Grob szkieletowy nr 275 z Opalenia, pow. tczewski
a - plan grobu; b, ¢ - zapinki z brazu; d - fragmenty ceramiki.
Rys. J. Glinkowska-Kowalewska, opracowata A. Strobin

Fig. 8. Inhumation grave no. 275 from Opalenie, Tczew district
a — plan of the grave; b, ¢ - bronze brooch; d - potsherds.
Drawing J. Glinkowska-Kowalewska, processing A. Strobin

anawet 137 cm (grob 264). W kilku grobach zaobserwowano $lady moszczenia jam
materiatem organicznym (ryc. 8a; tabela 2: 49, 50, 52, 54). Sporadycznie w jamie
na poziomie wystepowania przedmiotéw zabytkowych zaobserwowano kamienie,
stanowigce rodzaj obstawy (tabela 2: 52). Na podstawie wynikéw analizy antropo-
logicznej ustalono, ze omawiane pochéwki nalezaty do osob w wieku od adultus po
senilis, prawdopodobnie kobiet i mezczyzny (por. tabela 2). Na powierzchni tylko
jednego grobu znajdowal si¢ duzy kamien (tabela 2: 49), stanowiacy najpewniej
oznaczenie pochéwka. Groby z fazy A3/B1 w Opaleniu wystepowaly we wschodniej
czesci cmentarzyska, blisko grobow cialopalnych ludnosci kultury oksywskiej z fazy
A3 i inhumacyjnych spolecznosci kultury wielbarskiej z fazy B1. W stosunku do
starszego pojedynczego grobu szkieletowego z fazy A2 dzielil je dystans wynoszacy
okoto 30 m.

Na cmentarzysku w Czarnéwku odkryto 14 grobéw inhumacyjnych, datowanych
na faze przejSciowa A3/B1 (ryc. 10-13; tabela 2: 20-33). Przewazajg jamy grobowe
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Ryc. 9. Grob szkieletowy nr 281 z Opalenia, pow. tczewski
a - plan grobu; b - zapinka z zelaza.
Rys. J. Glinkowska-Kowalewska, opracowata A. Strobin

Fig. 9. Inhumation grave no. 281 from Opalenie, Tczew district
a - plan of the grave; b - iron brooch.
Drawing J. Glinkowska-Kowalewska, processing A. Strobin

o orientacji na osi pétnoc—potudnie (ryc. 11a; 12a; 13a; tabela 2: 25-30, 32, 33),
z reguly z mniejszymi lub wiekszymi odchyleniami w kierunku wschodnim badz
zachodnim (ryc. 11a; 13a), rzadziej po osi wschdd-zachod (ryc. 10a; tabela 2: 21,
23, 24, 31). Caltkowity rozktad kosci szkieletow w grobach nie pozwala na ustalenie
polozenia zmarlych wzgledem stron $wiata, natomiast uklad przedmiotéw w nie-
ktoérych pochéwkach wskazuje na utozenie zmarlego glowa ku pétnocy (ryc. 11a;
12a; 13a) i gtowa na wschdd badz zachdd (ryc. 10a). Zwraca uwage wielkos$¢ jam
grobowych. Zazwyczaj byly duze, powyzej 200 cm i 300 cm (ryc. 10a; 12a; 13a),
a wyjatkowo niewielkie, osiagajace dtugos¢ od 130 do 160 cm™ (ryc. 11a). W sze$ciu

4 Por. Aneks, nr 1: obiekty 477A/09, 490/09, 491/09.
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Ryc. 10. Gréb szkieletowy (obiekt 468/09) z Czarnéwka, pow. leborski
a - plan grobu; b, ¢ - zapinki z zelaza; 1 - ciemnoszary piasek; 2 — wkop wtdrny; 3 - trumna kfodowa; 4 — kamien
(dotyczy takze ryc. 11-13).
Rys. i opracowanie A. Strobin

Fig. 10. Inhumation grave (feature 468/09) from Czarnéwko, Lebork district
a - plan of the grave; b, ¢ - iron brooch; 1 - dark grey sand; 2 - secondary pit; 3 - log coffin; 4 - stone (refers also
to Figs 11-13).
Drawing and processing A. Strobin
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grobach szkieletowych z Czarnéwka zarejestrowano $lady trumien klodowych (ryc.
12a; 13a; tabela 2: 20, 28, 29, 31-33). W stropach kilku grobéw zauwazono kamienie,
ktére mozna interpretowac jako oznaczenie grobu (tabela 2: 23, 26-29). Analizujac
uklad przestrzenny omawianych pochéwkéw, zaobserwowano, ze wystepowaly one
w poblizu grobéw cialopalnych ludnosci kultury oksywskiej z fazy A3.

Kolejnych siedem pochéwkow szkieletowych zatozonych w fazie A3/B1 pocho-
dzi z nekropoli w Lasach (tabela 2: 36-42). Niestety, informacje o znalezionych tam
grobach nie s3 petne'®. Wiadome jest, iz zmarlych sktadano z glowa ku pétnocy
(tabela 2: 36, 39), jak i na wschdd (tabela 2: 40). W czterech grobach pochowani
spoczywali na prawym boku, a raz na wznak (gréb 14).

Na pozostatych nekropolach ludnosci kultury oksywskiej groby inhumacyjne
z faz A3 i A3/B1 wystepuja rzadziej (por. tabela 1'°). Wérdd nich czeéciej obser-
wowano orientacje jam grobowych na osi pétnoc—potudnie (tabela 2: 14, 17, 35),
czasami z wyraznymi odchyleniami na zachéd badz wschéd, z glowa na potudnie
(tabela 2: 16, 59) lub ku pdinocy (tabela 2: 17, 35, 58). Wyjatkowo wystepowaly
groby na osi wschod-zachod, z glowa na wschod (tabela 2: 48). Pozycja zmarlego
w grobie mogta by¢ skurczona lub wyprostowana, czasami na wznak. Podkurczong
pozycje potwierdza niewielka diugos¢ jamy grobowej siegajaca 100 cm w grobie
dziecka z Pruszcza Gdanskiego, stan. 10, grob 495A, a takze 135 cm w pochowku
mlodej kobiety z grobu 305 na tym samym cmentarzysku. Niekiedy jamy sa dluzsze
(dtugosc¢ 210 cm - Lubowidz, grob 292) i sugeruja pochéwek w pozycji wyprostowa-
nej. Slady trumny ktodowej zaobserwowano w grobie 440 z Pruszcza Gdanskiego,
stan. 7, za$ bruki kamienie interpretowane jako oznaczenie grobéw uchwycono na
kolejnych dwdch cmentarzyskach — w Nowym Targu i Pruszczu Gdanskim, stan. 10
(tabela 2: 48, 58, 59). Na tym ostatnim stanowisku groby szkieletowe znajdowaty
sie w poinocno-wschodniej cze$ci cmentarzyska, w odlegtosci minimum 7 m od
siebie, w poblizu grobow ciatopalnych ludnosci kultury oksywskiej datowanych na
faze A3 (Pietrzak 1997, ryc. 2).

Domniemane trzy groby inhumacyjne odkryto w Warszkowie (tabela 2: 60-62).
Wszystkie pokrywaly duze bruki kamienne, ponizej ktérych znaleziono wyposa-
zenie. Mozna przypuszczaé, ze jamy grobowe byly bardzo stabo widoczne, a ich
zarysu nie dostrzezono.

W inwentarzach grobéw datowanych na faze A2/A3 (tabela 2: 8, 10, 12, 13)
odkryto zapinki typu ] wedtug klasyfikacji J. Kostrzewskiego (1919) i typu K, nawig-
zujaca do wezesnych fibul geschweifte (Rieckhoff 1995, s. 56-60, ryc. 41: 4, 5; 52),
a takze N-Ia-1 wedlug E. Bokiniec (2008, s. 48, zestawienie 7: 4), o stabo wyskle-
pionym kablgku. W grobie dziecigcym znaleziono bransolete ze stopu miedzi, za$
w grobach meskich grot'” i narzedzia, w tym zestaw do krzesania ognia (tabela 3).

'* W przypadku tego cmentarzyska skromne informacje dotyczace pochéwkéw, ich orientacji
i wielkosci jam grobowych, a takze ulozenia zmarlej osoby, sa wynikiem zagubienia petnej dokumen-
tacji z badan Waldemara Heyma (Andrzejowski, Martens 1995, s. 50; Margos, Staporek 2001, s. 253).

!¢ Grudzigdz-Rzadz; Lubowidz; Nowy Targ; Pruszcz Gdanski, stan. 7 i 10; Tczew.

7 Kolejny grot o chronologii przypadajacej na fazy A2-A3, stanowigcy jedynie wyposazenie
grobu, odkryto w Malborku-Wielbarku (por. Aneks, nr 7: gréb 2013/30).
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Ryc. 11. Grob szkieletowy (obiekt 477A/09) z Czarndéwka, pow. leborski
a - plan grobu; b, ¢ - zapinki z zelaza.
Rys. i opracowanie A. Strobin

Fig. 11. Inhumation grave (feature 477A/09) from Czarnéwko, Lebork district
a - plan of the grave; b, ¢ - iron brooch.
Drawing and processing A. Strobin

Szes¢ kolejnych grobéw wydatowano na faze A3 (tabela 2: 14-19). Wéréd
nich znajduje si¢ bogato wyposazony pochéwek kobiety w wieku senilis z Rézyn
(obiekt 69). Zawieral on trzy zapinki, w tym zblizong do typu I i drucikowatg typu
N, srebrng bransolete, nozyk sierpikowaty i przeslik. Pozostate groby z tej fazy byly
wyposazone tylko w jedna zapinke (typy A.18a, M i N), wyjatkowo trzy i ewentu-
alnie nozyk (tabela 3).

Etap przejsciowy A3/B1 reprezentowany jest najlepiej, bo przez 43 zespoly gro-
bowe (tabela 2: 20-62). Okazy drucikowate fibul typéw M i N sa rzadkie, liczne
natomiast odnotowano warianty M-b, N-b i N-c wediug T. Véllinga ([1994] 1995)
(ryc. 10c; 11b, c). Niektore z zapinek typu N nie majg dobrych odpowiednikow
w odmianach wspomnianej wyzej klasyfikacji, jak i w nowszym opracowaniu fibul
tych form dla ziemi chelminskiej (Bokiniec 2008, s. 48). Dotyczy to okazéw masyw-
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Ryc. 12. Grob szkieletowy (obiekt 1203/10) z Czarnéwka, pow. leborski
a - plan grobu; b - zapinka z zelaza; ¢ - sprzaczka z zelaza; d - fragment igly z zelaza.
Rys. i opracowanie A. Strobin

Fig. 12. Inhumation grave (feature 1203/10) from Czarnéwko, Lebork district
a - plan of the grave; b - iron brooch; ¢ - iron buckle; d - fragment of an iron needle.
Drawing and processing A. Strobin
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Ryc. 13. Gréb szkieletowy (obiekt 1401/10) z Czarndéwka, pow. leborski
a - plan grobu; b, ¢ - zapinki z zelaza.
Rys. i opracowanie A. Strobin

Fig. 13. Inhumation grave (feature 1401/10) from Czarnéwko, Lebork district
a - plan of the grave; b, ¢ - iron brooch.
Drawing and processing A. Strobin
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nych o mocno lub bardzo mocno wysklepionym kabltgku, o przekroju w ksztalcie
litery ,,D” lub kolistym (ryc. 10b; 12b; 13b-c), z ktérych czg$¢ mozna okresli¢ jako
typ N/O*® wedlug J. Kostrzewskiego, czasami z pier$cieniami badz grzebieniami na
gléwece i kabigku (ryc. 10b). Egzemplarze te, pod wzgledem ksztattu kabtaka, przy-
pominaja fibule O/A.2al i A.2all, ale takze A.22a oraz prototypy zapinek A.10-14
(por. Voigt 1964, s. 179-181, ryc. 105). Wiekszo$¢ z wymienionych zalicza sie do
okazdw przewodnich IIT horyzontu T. Véllinga (2005, s. 93-94, 153-154, tabl. 71:
10, 12), zwigzanego z pojawieniem si¢ pierwszych oddzialywan prowincjonalno-
rzymskich na péinocy. Zapinki typu N/O (ryc. 10b; 13b) odnotowano liczniej na
nekropoli w Czarnéwku. Chronologicznie nalezy przypisac je do starszego odcinka
fazy B1 (por. uwagi Luczkiewicza 2021, s. 184-185), podobnie jak typy M-b, N-b
i N-c (Volling [1994] 1995, s. 197-198, 206-207, tabela 9, 11-12; tenze 2005,
s. 93-95). Procz zapinek typu N i mniej licznych typu M w omawianych grobach
wystepuja czesto fibule wykonane ze stopu miedzi, rzadziej z zelaza, typu O/A.2al
oraz A.2all (ryc. 8b, ¢; 9b; Volling [1994] 1995, s. 222-226). Do wyjatkowych zna-
lezisk naleza zapinki 11a wedtug M. Feugerea z grobu 12 w Lasach i typu Gorica
z obiektu 1540/12 w Czarnéwku. Pierwszy typ, wywodzacy si¢ z Galii, datowany
jest na LT D2 i wczesny okres panowania Oktawiana Augusta (Feugere 1985, s. 251;
Margos 2000b), za$ drugi — powszechnie wystepuje na terenach celto-iliryjskich:
w Stowenii, Dalmacji i pélnocno-wschodniej Italii. Zapinki typu Gorica znane
sg takze z zachodniej Stowacji i z grupy tynieckiej. Czas ich uzywania obejmuje
przede wszystkim ostatnie dziesi¢ciolecia p.n.e., a w rzadkich przypadkach siega
czasow panowania Tyberiusza (Demetz 1999, s. 108-109, mapa 32; Poleska 2006,
s. 150-151, ryc. 20: 17, 18; Meller 2002, tabl. 37-39; 40: 466-479; tenze 2012, s. 95,
ryc. 71: 5-19, mapa 31; Cambal 2017, s. 92-93, ryc. 4: 1, 2, mapa 4).

W kilku grobach inhumacyjnych znaleziono fibule A.12, A.44-46, A.67, A.52
oraz przypuszczalnie A.68-69 (tabele 2: 37, 38, 44, 46, 50, 60-62; 3). Najczesciej
wystepowaly wraz z zapinkami typu N-b i rozwinietymi okazami typu N z grze-
bykiem na gléwce i kablgku, a takze typu O/A.2a. Mozna zatem stwierdzi¢, ze
pochowki te naleza do fazy Bl okresu rzymskiego, ale zawarte w nich pewne
elementy wyposazenia majg jeszcze cechy stylistyczne mlodszego okresu przed-
rzymskiego. W szczegdlnosci dotyczy to wspomnianych grobéw z Warszkowa,
gdzie znaleziono uzbrojenie - grot i miecze jednosieczne typéw II i III wedlug
M.D. i R. Wolagiewiczow (1963) — charakterystyczne dla wyposazenia grobowego
ludnosci kultury oksywskiej. Wsrod czesci stroju spotyka sig takze sprzaczki typow
C3 (ryc. 12¢), C13, C14 i D1 wedlug R. Madydy-Legutko ([1986] 1987), rzadziej
klamre hakowsa typu 2, wariantu a (Madyda-Legutko 1990) oraz szpile (tabela 2: 23,
28,29, 44, 47, 50). Dodatkowe wyposazenie stanowig ozdoby: bransolety, wisiorek
pierscieniowaty i paciorki szklane (tabela 2: 34, 44, 48, 58, 59, 62). Nadal wystepuja
narzedzia: igly (ryc. 12d), szydlo, néz i nozyk sierpikowaty oraz przesliki (tabela
2: 25,27, 28, 30, 31, 43, 53, 58, 62). W nielicznych grobach znaleziono naczynia

'® Oznaczenie ma charakter wylgcznie roboczy, a kwestia omowienia zelaznych zapinek typow
N i O z terenéw Pomorza wymaga osobnego opracowania.



GROBY SZKIELETOWE W KULTURZE OKSYWSKIE]J 119

ceramiczne faczone zaréwno z kulturg oksywska (naczynie wazowate V.L i miniatu-
rowe VIILD - tabela 2: 60, 61), jak i wielbarska (garnek IB, czarka XIIC, pucharek
XIIIC - tabela 2: 43, 53, 62).

GROBY SZKIELETOWE POZA KULTURA
OKSYWSKA - PRZEGLAD MATERIALOW

Z dotychczasowych badan ze $rodkowej fazy mtodszego okresu przedrzym-
skiego wiecej grobéw inhumacyjnych zarejestrowano w kulturze przeworskiej'’
niz w kulturze oksywskiej (ryc. 1a, b). Odkryto je na 13 stanowiskach, w tym na
szesciu z terenu Kujaw?® i siedmiu z Dolnego Slagska®* (por. Niewegtowski 1981,
s. 40, tabela 7, mapa I; Dabrowska 1988, s. 142-143, mapa 18: 1; Luczkiewicz 2009,
s. 352, 356-357, lista 7; tenze 2018, s. 33, 46, ryc. 5; Ibragimow 2011, s. 163, 164,
przyp. 5; Blazejewski 1998, s. 20-21; Duleba i in. 2018). Z pierwszego regionu zna-
nych jest ponad 20 grobéw. Wyrazne ich zgrupowane odnotowano na birytualnych
cmentarzyskach w Kruszy Zamkowej (Kokowski 1989) i w Inowroctawiu, stan. 58
(Cofta-Broniewska, Bednarczyk 1998). W przypadku pierwszej nekropoli natra-
fiono zaréwno na pochowki zawierajace kompletne szkielety, jak i groby czastkowe.
W grobach inhumacyjnych zmarli byli utozeni w pozycji podkurczonej, czesciej
na prawym (ryc. 14a), niz na lewym boku, rzadko zas wyprostowani. Tylko jeden
pochéwek nalezal do mezczyzny w wieku 30-35 lat, dwa kolejne zawieraty szczatki
kobiet w wieku 20-30 lat, a nastepne dwa stanowity groby zbiorowe. Orientacja
szkieletow wzgledem stron $wiata byla zasadniczo na osi pétnoc—potudnie, cza-
sami z odchyleniami na zachdd badz wschdd, z glowa skierowana na péinoc lub
na poludnie. Ich lokalizacja w ramach tej niewielkiej nekropoli obejmowala par-
tie poinocno-wschodnig i poludniowo-zachodnig stanowiska. Cze$¢ grobow byta
Wwyposazona w naczynia ceramiczne, czesci stroju, w tym zapinki typu G z jednym

1 W liczbie tej nie uwzgledniono grobow z nekropoli w Sobocisku, pow. otawski, zaliczanych
przez niektérych badaczy do fazy A2 (Dabrowska 1988, mapa 18: 1, katalog, nr 639; Luczkiewicz 2009,
lista 7), a ostatnio uznawanych za pochowki pozniejsze z faz A3 i A3/B1 (Blazejewski 1998, s. 25, 37;
Ibragimow 2009; taz 2011, s. 168).

** Biskupin, pow. zninski, stan. 17, 17a i 18 - 8 grobdw szkieletowych, w tym dwa zniszczone
(Maciejewski 1962, s. 224, tabl. I 6-8, 9-12; Balke 1969); Bodzanowo, pow. radziejowski — 2 lub 3
groby (Zielonka 1958, s. 347-351, ryc. 31-36); Godawy, pow. znifski - grob pojedynczy odkryty
w poblizu osady (Rajewski 1957, s. 178-179; Maciejewski 1962, s. 242, tabl. VII 11); Inowroclaw,
pow. loco, stan. 58 — 5 grobow, w tym jeden czastkowy (Cofta-Broniewska, Bednarczyk 1998); Krusza
Zamkowa, pow. inowroctawski, stan. 13 - 7 grobéw, w tym 3 czastkowe (Kokowski 1989); Rucewo,
pow. inowroctawski — gréb (Zielonka [1969] 1970, s. 199).

>! Nowa Wie$ Wroclawska, pow. wroctawski - gréb (Pescheck 1939, s. 344); Wegry, pow. wro-
clawski - 4 groby (Zotz 1932, s. 128-129; Pescheck 1939, s. 5, 212-213); Zerniki Wielkie, pow. wro-
clawski - 2 lub 3 groby (Zotz 1932, s. 129-131; Pescheck 1939, s. 5, 210-211, ryc. 147); pochéwki na
osadach: Guldw, pow. strzelinski — grob (Pescheck 1939, s. 210); Siechnice, pow. wroctawski - gréb
(Duleba i in. 2018); Stary Zamek, pow. wroctawski (Domanski, Lodowski 1982, s. 38, ryc. 1); Wilczkéw,
pow. wroctawski — grob podwéjny pigtrowy lub dwa groby (Zotz 1932, s. 131-132, ryc. 4; Pescheck
1939, s. 5, 211-212, ryc. 148).
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Ryc. 14. Grob szkieletowy nr XXVII z Kruszy Zamkowej, pow. inowroctawski, stan. 13
a - plan grobu; b-g - naczynia ceramiczne; h — przeslik ceramiczny; i — zapinka Zelazna; j - szydlo zelazne; k,
1 - zapinki z brazu; m - przewiercona kos¢ zwierzeca; n - gladzik kamienny; o — klamra zelazna; p — nozyk sier-
pikowaty zelazny; r — paciorek bursztynowy.

Wg Kokowskiego 1989, ryc. 41

Fig. 14. Inhumation grave no. XXVII from Krusza Zamkowa, Inowroclaw district, site 13
a - plan of the grave; b-g - ceramic vessels; h — ceramic spindle whorl; i - iron brooch; j - iron awl; k, 1 - bronze bro-
och; m - pierced animal bone; n - stone burnisher knife; o — iron belt hook; p - iron curved knife; r - amber bead.
After Kokowski 1989, Fig. 41
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pierscieniem na nozce, ozdoby i narzedzia (ryc. 14b-r); nie odnotowano natomiast
elementéw uzbrojenia (Kokowski 1989, s. 114-117, ryc. 28; Piontek, Mucha 1989,
tabela 9). Z matej nekropoli w Inowroctawiu, stan. 58, pochodzi kolejnych 5 grobow
inhumacyjnych datowanych na faze A2, w tym jeden czastkowy. Zmarlych uktadano
w roznych pozycjach: od wyprostowanej na wznak, po mniej lub bardziej skurczong
na boku. Gléwna orientacja jam grobowych dotyczyta osi wschdéd-zachéd z odchy-
leniami w kierunkach péinocy i potudnia, z gtowa ztozong na wschéd i twarzg na
poludnie, jak i z gtowa na zachdd i twarza ku péinocy. Jeden pochowek odkryto
w obrebie budowli stupowej, w oddaleniu od pozostatych grobéw inhumacyjnych
z tego okresu. Zmartego ulozono na osi pétnoc-potudnie, z glowa na potudnie
(ryc. 15a). Opisane obiekty zawieraly kosci nalezace do kobiet, w wieku adultus
i maturus. Podobnie, jak to bylo na poprzednim stanowisku, w zespolach gro-
bowych nie znaleziono uzbrojenia, a jedynie czesci stroju, w tym zapinki z brazu
typow G i K, ozdoby, ceramike (ryc. 15b-d) oraz narze¢dzia (Cofta-Broniewska,
Bednarczyk 1998, s. 13, 43, 50, 52-53, 55, 92-93, ryc. 4; 6; 23-24; 27; 29).

Trzy odkryte w Kruszy Zamkowej pochowki czastkowe, najpewniej takze
z fazy A2, wyré6znialy sie malymi jamami o dlugosci od okoto 60 do 90 cm, do
ktorych ztozono tylko niektdre kosci szkieletow, nalezace do os6b dorostych, w tym
do mezczyzn; jeden gréb byl zbiorowy (Kokowski 1989, s. 69, 89, 117-118, ryc. 33/
VIII; 45/XXXII; 45/XXXIV; Piontek, Mucha 1989, tabela 9). Co ciekawe, pochéwki
te byly niemal pozbawione wyposazenia, z wyjatkiem grobu VIII, w ktérym odkryto
przedmiot z zelaza, intepretowany jako noéz sierpikowaty (Kokowski 1989, s. 69,
tabl. 33/2, por. ryc. 54). Na cmentarzysku w Inowroctawiu, stan. 58, za pochéwek
czastkowy uznano jeden gréb, w ktérym zarejestrowano fragment kosci dtugiej,
ulozonej w poprzek niewielkiej jamy grobowej o wymiarach 140 x 70 cm, zorien-
towanej na osi wschod-zachdd. Wyposazenie tego zespotu stanowita fibula typu G
z jednym pierscieniem na ndzce oraz trzy naczynia ceramiczne (Cofta-Broniewska,
Bednarczyk 1998, s. 41, 43, 92-93, ryc. 22).

Na temat pozostatych grobow szkieletowych z terenu Kujaw wiadomo znacznie
mniej, przy czym w pochdéwkach z Biskupina (stan. 17, 17a i 18) zaobserwowano
gltéwnie wyprostowang pozycje zmartych, usytuowanych w réznych kierunkach
swiata (Maciejewski 1962, s. 224; Balke 1969; Bykowski 1976, s. 157, nr 3), podob-
nie jak w grobie z Godaw (Rajewski 1957, s. 178-179; Maciejewski 1962, s. 242).
Na nekropoli w Bodzanowie zmartych ztozono w pozycji skurczonej na prawym
boku, ale z gtowami takze skierowanymi w réznych kierunkach (Zielonka 1958,
s. 347-351). Tylko jeden pochowek szkieletowy odkryto w poblizu osady (Godawy).

Mniej, bo co najmniej 11 pochéwkéw inhumacyjnych z fazy A2 odnotowano
na Dolnym Slgsku. Warto zaznaczy¢, ze cztery stanowiska to osady>. Ksztalty jam
grobowych, ich wymiary i ulozenie wzgledem stron $wiata byly zréznicowane,
podobnie jak pozycja, w jakiej ztozono zmartg osob¢ w grobie — wyprostowana,
jak i podkurczona (Blazejewski 1998, s. 153; Ibragimow 2011, s. 164, 166; Duleba
iin. 2018, s. 364-368).

2 Gul6w; Siechnice; Stary Zamek; Wilczkow.
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Ryc. 15. Grob szkieletowy nr 58 z Inowroctawia, stan. 58
a - plan grobu; b, ¢ - zapinki z brazu; d - naczynie ceramiczne; e — przewiercona koé¢ zwierzeca.
Wg Cofty-Broniewskiej, Bednarczyka 1998, ryc. 27

Fig. 15. Inhumation grave no. 58 from Inowroclaw, site 58
a - plan of the grave; b, ¢ — bronze brooch; d - ceramic vessel; e - pierced animal bone.
After Cofta-Broniewska, Bednarczyk 1998, Fig. 27
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Wielokrotnie podkreslano, ze wyposazenie grobow inhumacyjnych kultury
przeworskiej taczonych z fazg A2 jest ubogie. Najczesciej do grobéw wkladano
naczynia ceramiczne, rzadziej zapinki. W przypadku Dolnego Slaska liczniej wyste-
powaly fibule typu C**, natomiast na Kujawach przewazaja zapinki typu G z jednym
pierscieniem na ndzce** (ryc. 14k, 1; 15b, ¢). Dodatkowo wystepuja elementy pasa
(Duleba i in. 2018, ryc. 4: 2-7), w tym klamry?®, oraz drobne narzedzia i przybory.
Ozdoby - bransolety z brazu, paciorki szklane i bursztynowe - zdarzaja sie rzadko
i wylgcznie na terenie Kujaw®®. W przypadku bystrzycko-otawskiego regionu osad-
niczego nie zarejestrowano w grobach broni. Elementy uzbrojenia - groty, mie-
cze - odnotowano natomiast w pochéwkach kujawskich®”. Na omawianych cmen-
tarzyskach ludnosci kultury przeworskiej w grobach inhumacyjnych spotykane
sa réwniez kosci zwierzece®®. Wyjatkowo obserwuje sie pozostatosci konstrukeji
drewnianych. Ich $lad odnotowano w Gulowie, gdzie przy $cianach jamy odkryto
pozostatosci dranic (Pescheck 1939, s. 210). Oznaczenia grobéw kamieniami na
powierzchni znane sg zaréwno ze Slaska, jak i Kujaw (Nieweglowski 1981, tabela 7;
Kokowski 1989, s. 116-117).

Poza obszarem kultur przeworskiej i oksywskiej groby inhumacyjne taczone
z fazg A2 wystepuja sporadycznie. Odkryto je na terenie dzisiejszej Saksonii-An-
haltu (Hachmann 1957), rejonu silnie powigzanego z kultura przeworska na Dol-
nym Slgsku (Godlowski 1977, s. 139). Ten typ pochéwkéw pojawil sie takze na
Olandii (Nylén 1957, s. 73-76, ryc. 2) oraz w kulturze Poienesti-Lukasevka (Babes
1993, 5. 34).

Nieco wigcej — 16 stanowisk — z pochéwkami inhumacyjnymi i na rozleglejszym
obszarze kultury przeworskiej pochodzi z fazy A3, gléwnie z jej schylku i z fazy A3/
B1 (ryc. 1b, ¢). Ich datowanie opiera si¢ przede wszystkim na drucikowatych zapin-
kach typéw M i N wedlug J. Kostrzewskiego, fibulach O/A.2a i A.18a oraz A.67,
a takze kubkach jajowatych (Dabrowska 1988, s. 143, 145, mapa 18: 2; Ibragimow
2011, s. 168, przyp. 20). Najwiecej, bo ponad 20 grobéw w obrzadku szkieletowym,
odkryto na Kujawach i Patukach®, znacznie mniej w bystrzycko-otawskim regionie

> Wegry, gréb 3; Zerniki Wielkie, gréb 2; Siechnice, obiekt 506 (Zotz 1932, ryc. 5: 1, 2, 7; Duleba
iin. 2018, ryc. 4: 1).

** Krusza Zamkowa, grob XXVII (Kokowski 1989, ryc. 41: 11, 12); Inowroclaw, stan. 58, groby
27 135 (Cofta-Broniewska, Bednarczyk 1998, ryc. 22: 1; 27: 1, 2).

?* Klamry zawiaskowe - Krusza Zamkowa, gréb 13 (Kokowski 1989, ryc. 34) i Wegry, gréb 3 (Zotz
1932, ryc. 6); klamra pretowa — Krusza Zamkowa, grob XXVII (Kokowski 1989, ryc. 41).

?¢ Bransolety — Krusza Zamkowa, grob XXXV (Kokowski 1989, ryc. 45: 9) i Inowroctaw, stan. 58,
gréb 54 (Cofta-Broniewska, Bednarczyk 1998, ryc. 23: 1); paciorki — Krusza Zamkowa, gréb XXVII
(Kokowski 1989, ryc. 41: 17) i Inowroclaw, stan. 58, grob 54 (Cofta-Broniewska, Bednarczyk 1998,
ryc. 23: 3-13).

%7 Biskupin; Bodzanowo; Godawy; Rucewo (por. Dagbrowska 1988, s. 143; Blazejewski 1998,
s. 20-21; Ibragimow 2011, s. 167).

*% Biskupin; Godawy; Krusza Zamkowa; Siechnice; Stary Zamek; Wegréw; Zerniki Wielkie.

" Adolfin, pow. wloctawski - 3 groby (Zielonka 1960, s. 199-201); Gaski, pow. inowroctawski,
stan. 22 i 23 - 2 groby (Zielonka [1969] 1970, s. 194); Gaski, stan. 18 — grob (Cofta-Broniewska 1993);
Inowroclaw, pow. loco, stan. 58 — 10 grobéw (Cofta-Broniewska, Bednarczyk 1998); Inowroctaw-So-
lanki, pow. loco — 4 groby (Karpinska 1933, s. 243-255); Krusza Zamkowa, pow. inowroctawski - grob
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Ryc. 16. Grob szkieletowy nr 28 z Inowroctawia, stan. 58
a - plan grobu; b - wegle drzewne; ¢ - zapinka z brazu; d - zelazny nozyk sierpikowaty; e — przeslik ceramiczny;
f - naczynie ceramiczne; g, h - belemnity.
Wg Cofty-Broniewskiej, Bednarczyka 1998, ryc. 17

Fig. 16. Inhumation grave no. 28 from Inowroclaw, site 58
a - plan of the grave; b - charcoal; ¢ - bronze brooch; d - iron curved knife; e - ceramic spindle whorl; f - ceramic
vessel; g, h - belemnite fossils.
After Cofta-Broniewska, Bednarczyk 1998, Fig. 17
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osadniczym®’, na pétnocnym Mazowszu*', w zachodniej Malopolsce®?, oraz praw-
dopodobnie w Polsce §rodkowej*’.

Do dobrze rozpoznanych cmentarzysk z faz A3/B1 i Bl nalezy omawiane juz
wyzej stanowisko 58 w Inowroctawiu. Mlodsza nekropola liczyta 12 grobéw, ktére
usytuowano na najwyzszym poziomie wyniesienia. Byly to wylacznie pochéwki
szkieletowe. Zmarli ulozeni byli na osi pétnoc—potudnie z matymi odchyleniami,
zawsze z gtowa na poludnie (ryc. 16a), przewaznie na boku (zazwyczaj prawym)
i ze zgietymi nogami; tylko dwa szkielety mialy pozycje wyprostowang na wznak.
W poréwnaniu do starszego cmentarzyska w Inowroclawiu, stan. 58, pochéwki byty
mniej licznie wyposazane w ceramike (zazwyczaj od 1 do 3 naczyn, wyjatkowo 5).
Oprocz naczyn glinianych w grobach znajdowaly sie gléwnie zapinki (Cofta-
-Broniewska, Bednarczyk 1998, s. 93-94). W niektérych jamach grobowych na
poziomie szkieletow zarejestrowano obecno$¢ drewna wraz z weglami drzewnymi
(ryc. 16a, b), stanowiace, by¢ moze, pozostato§¢ trumny lub innych konstrukeji
(Cofta-Broniewska, Bednarczyk 1998, s. 32, 37, 95, ryc. 17; 20), a takze kosci ptasie
ztozone do misy (Cofta-Broniewska, Bednarczyk 1998, s. 23).

Z omawianego okresu na Dolnym Slgsku nie s3 znane cmentarzyska o wytgcznie
inhumacyjnym charakterze. Groby szkieletowe zazwyczaj wystepuja jednostkowo,
dwa pochowki odkryto w Sobocisku. Odosobniony charakter grobéw powoduje,
ze szczegOtowe poréwnania sg utrudnione. Mozna jedynie zauwazy¢, ze zmarlych,
podobnie jak w przypadku mlodszej nekropoli w Inowroctawiu, stan. 58, sktadano
réwniez na boku z ugietymi koniczynami dolnymi i gérnymi. Wyposazenie pochow-
kow nie jest bogate. Zazwyczaj podstawowym elementem inwentarza byla cera-
mika, elementy stroju, narzedzia, a wyjatkowo bron (Wroctaw-Kozanéw - Pescheck
1939, ryc. 153). W opinii Katarzyny Ibragimow zaden z grobéw inhumacyjnych
datowany na faze A3 nie wchodzit w sklad nekropoli zalozonej w trakcie trwania
srodkowej fazy mtodszego okresu przedrzymskiego. W ciagu fazy B1 wraz ze wzro-
stem liczby grobow szkieletowych ustala si¢ w miare jednolita orientacja ulozenia
zmarlych, na osi péInoc—potudnie, zazwyczaj z gtowa na potudnie (Niewegtowski
1981, s. 53, tabela 8; Ibragimow 2011, s. 168-170). Groby szkieletowe datowane na
starszg faz¢ okresu wezesnorzymskiego znane sg takze z Matopolski (Krakéw-Mo-

z fazy A2/A3 (Kokowski 1989, s. 89, ryc. 45/XXXIII); Parchanie, pow. inowroctawski — grob (Zie-
lonka [1969] 1970, s. 198). Ze stanowiska w Wierzbiczanach, pow. inowroctawski, pochodza kolejne
groby inhumacyjne o blizej niesprecyzowanym datowaniu. Z informacji przedstawionych na stronie
internetowej wiadomo, ze jeden z nich byt grobem podwdjnym, datowanym na 1. pol. I w. p.n.e.
i prawdopodobnie nalezal do dwdch kobiet (https://www.uw.edu.pl/siedziba-germanskich-elit-na-
-kujawach, dostep 08.06.2022).

*® Nowa Wie§ Wroctawska — gréb (Pescheck 1939, s. 339); Sobocisko - 2 groby (Pescheck 1939,
s. 358, 361-362; Ibragimow 2009, s. 85-86, 96-97, ryc. 27-30, 42-43); Wiazdw, pow. strzelinski — gréb
(Pescheck 1939, s. 29-30, 155, 279); Wroclaw-Kozanéw — grob (Pescheck 1939, s. 260).

*1 Bartki, pow. nidzicki - grob (Bohnsack 1939, s. 49-50); Szczepkowo-Zalesie, pow. nidzicki - 2
lub 3 groby (Odoj 1962, s. 826-827; Dabrowska 1988, mapa 18: 2).

32 Pefczyska, pow. pinczowski - 2 lub 3 groby z faz A2/A3 i A3 (Rudnicki 2005, s. 197, ryc. 3-6;
tenze 2009, s. 305, ryc. 4, 5).

** Sierpdw, pow. zgierski (Niewegtowski 1972, s. 263).



126 ANNA STROBIN

gila — Hachulska-Ledwos 1966), poludniowej Wielkopolski (Czacz, pow. koscian-
ski — B. Kostrzewski [1955-1956] 1956, s. 66-67) i Mazowsza (Niedanowo, pow.
nidzicki - Ziemlinska-Odojowa 1999, s. 41, tabl. LVIII/200).

Pojedynczy pochéwek inhumacyjny odkryto na cmentarzysku cialopalnym
grupy lubuskiej w Czelinie, pow. gryfinski (Rogalski 2013, s. 14, il. 3: 8; 5: 1). Znajdo-
wal si¢ on w wienicu kamiennym i byl usytuowany na osi péinoc-potudnie, z glowa
na poinoc. Zmarly zostal wyposazony w drucikowatg zapinke ze stopu miedzi typu
N i naczynie gliniane. Do tej pory nie zarejestrowano precyzyjnie datowanych na
przelom er grobow szkieletowych z obszaru grupy gustowskiej. Jan Schuster (2010,
s. 227) za takie uznaje dwa pochdwki, nr 25 i nr 26, z cmentarzyska w Lubieszewie,
z ktérych tylko jeden zawieral wyposazenie — néz oraz fragment sprzaczki z zelaza
(Wolagiewicz 1997, s. 16, tabl. V/26; XXII 25 i 26). Cho¢ nie mozna wykluczy¢ suge-
rowanej przez badacza chronologii, to przedmioty znalezione we wspomnianych
pochéwkach nie wskazujg jednoznacznie na taki czas zalozenia grobow.

Poza obecnymi granicami Polski rytual inhumacyjny widoczny jest takze na
innych obszarach europejskiego Barbaricum. Na zachéd od Odry groby datowane
na koncowy faze mlodszego okresu przedrzymskiego sg rzadkie, spotykane na tere-
nie Meklemburgii, Brandenburgii i w Kotlinie Czeskiej (Margos 2000a, s. 258).
Podobng sytuacje notujemy w Skandynawii. Kilka grobéw inhumacyjnych ze
schytku miodszego okresu przedrzymskiego odkryto na bornholmskim cmentarzy-
sku w Slusegard. W przypadku tej nekropoli liczba grobow szkieletowych wyraznie
wzrasta we wczesnym okresie rzymskim (Klindt-Jensen 1978, s. 62, 86, 93, 115;
Bjork 2022, s. 24-25). W Skanii na mlodszy okres przedrzymski datowane sg trzy
pochowki szkieletowe, natomiast w fazie Bl jest ich juz znacznie wigcej (Bjork
2022, s. 24, tabela 1 - tam starsza literatura). Znaczacy wzrost liczby grobéw inhu-
macyjnych na terenach barbarzynskiej Europy obserwowany jest wraz z poczat-
kiem okresu rzymskiego (Nieweglowski 1981, s. 52-56; Lichardus 1984, s. 48-57,
lista 2; Dabrowska 1988, s. 145; Margos 2000a, s. 257-259; Bemmann, Vof3 2007,
s. 156-158; Ibragimow 2011, s. 178; Pieta [2019] 2022).

WNIOSKI

Najwczesniejsze groby inhumacyjne kultury oksywskiej pochodza z fazy A2
mlodszego okresu przedrzymskiego. W poréwnaniu do nieopodal polozonych
Kujaw i bardziej odleglego Slaska, nad Zatoka Gdaniskg i dolng Wista odkryto ich
znacznie mniej (por. ryc. 1a). Pewien wplyw na ten obraz moze mie¢ niedostateczny
stan publikacji materialéw z Pomorza Wschodniego. Dodatkowg niedogodnoscia
jest niemozno$¢ prawidlowej oceny chronologicznej pozbawionych wyposazenia
pochowkow szkieletowych, ktore znajdowane sg na duzych cmentarzyskach o sze-
rokiej chronologii, obejmujacej okresy mtodszy przedrzymski, rzymski i wedréwek
ludéw, tak jak w Czarndéwku (Schuster 2015).

Mata liczba grobéw inhumacyjnych z fazy A2 w kulturze oksywskiej utrudnia ich
charakterystyke. Zauwaza sie jednak, iz przewaza orientacja grobéw na gléwnej osi
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potnoc—potudnie (por. ryc. 2 i 3), z gtowa czesciej ku potnocy (ryc. 17). Orientacja
zmartego w kierunku wschodnim jest reprezentowana tylko przez jeden gréb (por.
ryc. 4). Cialo zmarlego uktadano zazwyczaj w pozycji podkurczonej w niewielkich
jamach o dlugosci do 130 cm. Pozycja wyprostowana zdarza sie rzadziej i nie jest
pewnie potwierdzona (ryc. 18). Odnotowania wymaga réwniez fakt, ze w pochow-
kach z tego czasu nie zaobserwowano sladéw po trumnach. Brak takze w stropach
grobéw kamieni, §wiadczacych o oznaczaniu ich na powierzchni. Oprécz obiektu
z Lipianek, prawdopodobnie zwigzanego z osada, groby z fazy A2 wystepowaly na
cmentarzyskach cialopalnych ludnosci kultury oksywskiej. W przypadku Opalenia
grob inhumacyjny byt izolowany od innych grobéw ze srodkowej fazy mtodszego
okresu przedrzymskiego.

Inwentarze grobow szkieletowych spolecznosci kultury oksywskiej z fazy A2 sta-
nowig gléwnie zapinki wystepujace pojedynczo lub w parach, wykonane wytacznie
z brazu. W jednym przypadku jedyne wyposazenie stanowila klamra zawiaskowa.
Dwukrotnie znaleziono naczynia ceramiczne oraz przeslik (tabela 3). Podobnie jak
w kulturze przeworskiej, brak w grobach typowych importéw celtyckich (Bykowski
1976, s. 141; Bochnak, Urman 2016, s. 283-284). Zwraca natomiast uwage obecno$¢
zapinek typu G, najczesciej z jednym pierécieniem na nozce, ktorych gtéwny obszar
wystepowania dotyczy kultury jastorfskiej. Na podstawie ich obecnosci w kulturze
przeworskiej wysunieto przypuszczenie o indywidualnych migracjach, najpewniej
kobiet (por. Dgbrowska 2006, s. 45; Bochnak 2014, s. 32; Bochnak, Urman 2016,
s. 284-285). Warto jednak zaznaczy¢, iz takie fibule, co w ostatnich latach sugeruje
cze$¢ badaczy, mogty by¢ produkowane lokalnie (Cofta-Broniewska, Bednarczyk
1998, s. 83-84; Macialowicz 2021, s. 236-237). Wystepowanie w grobach ludnosci
kultury oksywskiej z fazy A2 zapinek z brazu moze wskazywa¢, ze pochéwki te
nalezaly do kobiet (por. Macialowicz 2021 - tam starsza literatura). Konfrontacja
archeologicznych wyznacznikéw pici i bardzo nielicznych ekspertyz antropologicz-
nych nie zawsze jest jednak zgodna (tabela 4: 2).

Podobienstwo grobéw szkieletowych z Pomorza do tych odkrywanych na
Kujawach jest duze. Zbieznosci dotycza orientacji jamy grobowej, a takze pozy-
cji, w jakiej utozono cialo zmarfego. Rowniez w zakresie metalowych czgsci stroju
wykonanych ze stopéw miedzi pochéwki ludnosci kultury oksywskiej sa blizsze
kujawskim niz tym z Dolnego Slaska (por. ryc. 2b; 3b, ¢; 4b; 14k, I; 15b, ¢). Réz-
nice odnoszg si¢ do rejestrowanych w kulturze przeworskiej juz od fazy A2 gro-
bow czastkowych, obecnosci kosci zwierzecych, uzbrojenia, a takze liczby naczyn
ceramicznych. Niektére z wymienionych odrebnosci moga potwierdza¢ lokalng
specyfike, inne za§ wynikac z duzo mniejszej liczby ujetych do poréwnan grobow
szkieletowych kultury oksywskie;j.

Z poczatkiem fazy A3 (faza A2/A3) i w fazie A3 liczba grobow szkieletowych
na nekropolach spolecznosci kultury oksywskiej zwieksza si¢ (facznie 12 grobow).
Dynamika obrzadku szkieletowego wyraznie wzrasta. Tak datowane pojedyncze
groby inhumacyjne pojawiaja si¢ na cmentarzyskach, gdzie do tej pory wystepowaty
wylacznie groby cialopalne ludnosci kultury oksywskiej, ale réwniez na nekropolach
w Malborku-Wielbarku i Pruszczu Gdanskim, stan. 7, na ktérych odkryto groby
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Ryc. 17. Cechy grobow szkieletowych w poszczegdlnych fazach chronologicznych kultury oksywskiej
i w fazie przejsciowej A3/B1 (por. Aneks i tabela 2)
a — orientacja jamy potnoc—potudnie; b — gtowa na pétnoc; ¢ — glowa na potudnie; d - orientacja jamy wschod-
zach6d; e - glowa na wschod; f - glowa na zachod.
Opracowata A. Strobin

Fig. 17. Characteristics of inhumation graves in particular chronological phases of the Oksywie Culture
and transitional phase A3/B1 (see Appendix and Table 2)
a — north-south orientation of the pit; b — head to north; ¢ — head to south; d - east-west orientation of the pit;
e — head to east; f — head to west.
Processing A. Strobin

inhumacyjne z fazy A2 (por. tabela 1). W przypadku ostatnich dwdch stanowisk
przesledzenie relacji przestrzennych miedzy pochéwkami szkieletowymi z réznych
faz chronologicznych nie jest obecnie mozliwe, ze wzgledu na brak petnej publi-
kacji wynikow badan. Na cmentarzysku w Rézynach groby szkieletowe polozone
byty blisko siebie, tworzac grupe wyodrebniong, ale nie izolowana od pochow-
kow ciatopalnych kultury oksywskiej (ryc. 6). Orientacja jam grobowych z tego
czasu wzgledem stron $wiata byta zréznicowana, przy czym na poszczegoélnych
nekropolach preferowano jeden zasadniczy kierunek. We wspomnianych Rozy-
nach dominujg pochéwki ulozone po osi wschod-zachoéd, zazwyczaj z glowa ku
wschodowi; na innych czgsciej wystepuje orientacja poéinoc-potudnie, z glowa ku
péinocy lub na potudnie (ryc. 17). Zly stan zachowania kosci w grobach lub ich
catkowity brak utrudnia obserwacje dotyczace pozycji ciata w grobie. Nalezy jednak
przypuszczad, ze w tym okresie przewaza pozycja wyprostowana nad skurczona,
czyli odmienna niz w fazie A2 (ryc. 18). Jeden pochowek, nalezacy przypuszczalnie
do kobiety, mozna uzna¢ za czastkowy. Zwraca takze uwage obecnos¢ w obiek-
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Ryc. 18. Cechy grobéw szkieletowych w poszczegdlnych fazach chronologicznych kultury oksywskiej
i w fazie przejsciowej A3/B1 (por. Aneks i tabela 2)
a - pozycja skurczona; b - pozycja wyprostowana; ¢ — trumna/moszczenie; d — oznaczenie grobu.
Opracowata A. Strobin

Fig. 18. Characteristics of inhumation graves in particular chronological phases of the Oksywie Culture
and transitional phase A3/B1 (see Appendix and Table 2)
a - flexed; b - supine; ¢ - coffin/padding; d - grave symbol.
Processing A. Strobin

tach z fazy A2/A3 sladéw moszczenia jam grobowych materialem organicznym,
a wjednym pochdéwku z fazy A3 pozostalosci trumny ktodowej (Pruszcz Gdanski,
stan. 7, grob 440). Kamienie i bruk, stanowigce oznaczenie miejsca spoczynku,
zaobserwowano trzykrotnie. W grobach najczesciej wystepuja pojedyncze zapinki
wykonane z zelaza, rzadziej trzy lub para. Sporadycznie pojawiaja si¢ inne ozdoby -
srebrna lub brazowa bransoleta — analogiczne do okazéw kujawskich z fazy A2,
a takze narzedzia oraz wyjatkowo element uzbrojenia — grot (tabela 3). Wyniki
badan antropologicznych, a takze archeologiczne wyznaczniki pici wskazuja, ze
osobami pochowanymi w grobach byly zaréwno kobiety, mezczyzni, jak i dzieci
(tabela 4: 3-10).

Liczba grobow szkieletowych na Pomorzu bardzo wyraznie zwigksza sie w fazie
przejsciowej A3/B1, chronologicznie zwigzanej z fazg Bl (43 groby). Pochéwki
o takim datowaniu odkryto na dziewieciu cmentarzyskach (tabela 1). Najwiecej ich
pochodzi z nekropoli w Czarnéwku, gdzie wystepowaly w poblizu grobow cialo-
palnych z fazy A3, nieco mniej byto w Opaleniu, Malborku-Wielbarku i w Lasach.
Na pierwszych dwdch wspomnianych wyzej stanowiskach znajdowaly sie groby
szkieletowe z fazy A2. W Opaleniu, uwzgledniajac réznice chronologiczng i prze-
strzenng mie¢dzy grobami, brakuje podstaw, aby odizolowany pochéwek z fazy A2
(obiekt 73) taczy¢ ze znacznie pdzniejszymi grobami znajdujacymi si¢ w innym
miejscu cmentarzyska, tam, gdzie grupowaly si¢ pochdwki ludnosci kultury wiel-
barskiej z fazy Bl okresu rzymskiego. W przypadku Malborka-Wielbarka obser-
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wujemy cigglos¢ wystepowania grobow szkieletowych od fazy A2 po faze A3/Bl1
(por. tabela 1).

Wszystkie groby szkieletowe z fazy przejsciowej A3/B1 odkryto na nekropo-
lach uzytkowanych przez ludnos¢ kultury oksywskiej, ale tylko na kilku inhuma-
cja byta praktykowana wczesniej. Wyjatek stanowi stanowisko w Lasach, gdzie nie
stwierdzono materiatéw starszych niz schylek mlodszego okresu przedrzymskiego.
Wskazuje to na pozniejsze zalozenie tego cmentarzyska, albo, co wydaje si¢ bardzo
prawdopodobne, na niedostateczne jego rozpoznanie. Pomimo tego, ze w wielu
grobach z fazy przej$ciowej kosci nie zachowaly sie (np. Czarnéwko, Malbork-Wiel-
bark), mozna zauwazy¢, ze dominuje orientacja jam grobowych po gléwnej osi
poinoc-potudnie, a zmartych - zazwyczaj z gtowa skierowang ku poéinocy, wyjat-
kowo na poludnie. Rzadziej rejestrowano orientacje wschod-zachdd, a zmarlych na
0gol z gtowa na wschod (ryc. 17). Trudna do okreslenia jest pozycja ciala w grobie.
W dwoch przypadkach mogta by¢ ona podkurczona, a pozycja wyprostowana nie
zostala potwierdzona (ryc. 18). Odkrycie duzych jam grobowych, o dlugosci od
170 cm do ponad 300 cm (gtéwnie Czarnéwko i Opalenie), moze jednak wskazy-
wag, ze cialo skladano wyprostowane. Kolejng cechg pochowkow szkieletowych
z fazy A3/B1 jest obecno$¢ w jamie grobowej trumny klodowej lub sladéw jej wykta-
dania materialem organicznym, a takze stosunkowo czeste oznaczanie grobu na
powierzchni poprzez kamienie i bruki. W okresie tym notowane sg takze pierwsze
wkopy o charakterze wtérnym, czeste na cmentarzyskach ludnosci kultury wiel-
barskiej. Pod wzgledem inwentarza omawiane groby byly wyposazone zazwyczaj
w jedna, rzadziej w pare zapinek, wyjatkowo w trzy (tabela 3). Fibule s3 wykonane
z zelaza i ze stopéw miedzi. Strdj uzupelniata klamra, czesciej zas$ zelazna sprzaczka.
Spotyka sie takze narzedzia, ozdoby i naczynia ceramiczne identyfikowane z kultura
oksywska lub wielbarska. Bron w postaci mieczy jednosiecznych i grotu odkryto
w trzech pochéwkach z Warszkowa, by¢ moze inhumacyjnych. Dostepne wyniki
analiz antropologicznych wskazujg, ze w grobach chowano przede wszystkim osoby
doroste (tabela 4: 11-25). Ple¢ zmarlych z reguly nie jest ustalona, przypuszczal-
nie czesciej byty to kobiety niz mezczyzni; jeden gréb byl zbiorowy (tabela 4: 12).
Poréwnanie wynikéw antropologicznych z archeologicznymi wyznacznikami plci
nie jest zadowalajace, a czasami wskazuje na brak zgodnosci (tabela 4: 21, 24).
Kobiety faczone z kulturg wielbarska fazy B1 najczgsciej nosily pare zapinek, rzadziej
po jednej lub trzy (Tempelmann-Maczynska 1985b, s. 54; taz 1988, s. 205). Nie jest
pewne, szczegolnie w przypadku pojedynczych fibul, czy braz w fazie przejsciowe;
A3/B1, kiedy jego wykorzystanie znaczaco roénie, byt metalem uzywanym przede
wszystkim w stroju kobiecym.

Jeszcze jedna rzecz wymaga odniesienia, a dotyczy mlodszego horyzontu
grobow datowanych de facto na faze B1, o niejednolitym obliczu kulturowym -
»oksywskim” lub ,wielbarskim” Na wszystkich nekropolach, na ktérych odkryto te
pochowki, stwierdzono groby szkieletowe lub cialopalne z najstarszej fazy okresu
wczesnorzymskiego (por. tabela 1). Oddzielne omoéwienie inhumacji kultury wiel-
barskiej w fazie B1 nie jest obecnie mozliwe i wykracza poza ramy tematyczne
tej pracy. Warto jednak podkresli¢, ze oprécz wyposazenia o czysto ,wczesno-
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Tabela 4. Konfrontacja archeologicznych wyznacznikéw plci w grobach szkieletowych kultury oksyw-
skiej i z fazy przejéciowej A3/B1 z wynikami analizy antropologicznej (opracowata A. Strobin)

Table 4. Comparison of archaeological sex markers from inhumation graves of the Oksywie Culture
and transitional phase A3/B1 with the results of anthropological analysis (prepared A. Strobin)

L
< L = < g
b [= 3 =] O
S B 3 8 § &
Lp. | Stanowisko, nr grobu/ obiektu g g 2 % ERs
= & & g; < &
& = 9 £
= 3
1. | Malbork-Wielbark, 2013/88 A2 naczynie ? dziecko 3-8 lat
1 *
2. | Opalenie, 73 A2 l,Z.a pinka’, . K M? adultus
przeslik, naczynie
3. [ Malbork-Wielbark, 2009/4B A2/A3 1 zapinka* K ;lflleoc ll(;
4. ||Rozyny, 7 A2/A3? | brak wyposazenia - M maturus 1
5. | Rdzyny, 35 A2/A3 1 zapinka, grot M M senilis
6. [Rdzyny, 55 A2/A3? | brak wyposazenia - K? dorosta
7. | Rézyny, 60 A2/A3? bransoleta* K infans 11
2 zapinki, nozyce,
8. | Rdzyny, 68 A2/A3 noéz, krzesiwa, M M senilis
osetka
9. [ Pruszcz Gdanski 10, 495A A3 1 zapinka M M infans
3 zapinki,
10. | Rézyny, 69 A3 | bramsoletanozyk |y K senilis
sierpikowaty,
przeslik
T s
11. | Grudzigdz-Rzadz, 566 A3/B1 | 272pinki’, siekderka |y, K?
krzemienna
o adultus 25-35
3 zapinki )
. . lat + 2dwoje
12. | Malbork-Wielbark, 2012/77 A3/B1 (w tym 2¥), szpila, K dzieci: (0-2
3 paciorki 15-6 Iat)
poiny maturus
13. | Malbork-Wielbark, 2014/41 A3/B1 1 zapinka* K? lub wezesny
senilis
2 zapinki*, ) »
14. | Nowy Targ, 207 A3/B1 bransoleta K K? adultus?
15. | Opalenie, 204 A3/B1 1 zapinka* K? K2 senilis
16. | Opalenie, 221 A3/B1 2 zapinki K K? adultus
K? maturus
. - 2
17. | Opalenie, 234 A3/B1 1 zapinka K? Wsenilis
. 3 zapinki (w tym osobnik
18. | Opalenie, 251 A3/B1 2, lamra K nieokreslony
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2 zapinki*, fragm.
s T
19. | Opalenie, 264 A3/B1 spiralki i ognlwlfo ’ K K? maturus 11
szydlo, naczynie,
fragm. ceramiki
20. | Opalenie, 275 A3/B1 2 zapinki* K . OSObr}lk
nieokreslony
21. | Opalenie, 281 A3/B1 1 zapinka* K? M senilis
22. | Opalenie, 318 A3/B1 | 1 zapinka*, stopy* K? dorosty?
; *
23. | Opalenie, 334 A3/B1 ! zapinka o K2 dorosty?
fragm. ceramiki
2 zapinki, bran- M? maturi-
24. | Pruszcz Gdanski 10, 127A A3/B1 soleta*, wisiorek*, K s.-senilis
igla, kiet dzika
25. | Pruszcz Gdanski 10, 305 A3/B1 ! zap{nkaj 2 K K juvenis
paciorki

Objasnienia: K - kobieta; M - mezczyzna; * - przedmiot wykonany z brazu.
Explanation: K - female; M - male; * - object made of bronze.

rzymskim” charakterze pochowki te nie wykazuja réznic w stosunku do groboéw,
ktorych oblicze kulturowe nie jest jednorodne. Wiadome jest, ze na birytualnych
cmentarzyskach ludnosci kultury wielbarskiej przewaza orientacja jam grobowych
na osi pétnoc—potudnie, a 0séb w nich zlozonych - z gtowa ku pétnocy (Wola-
giewicz 1981, s. 151). Zdarzaja sie jednak groby orientowane na potudnie, jak
i ulozone na osi wschéd-zachod, a zmarli - z gtowg na wschéd lub ku zachodowi.
Odmiennosci te ttumaczone sg woéwczas obcym pochodzeniem pochowanej osoby;,
innym jej odbiorem spolecznym lub nietypowa przyczyna $mierci, ktére powodo-
waly wykluczenie od miejscowej tradycji grzebalnej (Natuniewicz-Sekula 2007,
s. 488-489; Skora 2015, s. 135-140, aneks 5.1 1 5.2; taz 2020, s. 151-156, aneks 5.1
i5.2). Rdzne orientacje utozenia zmartych w pochéwkach w ramach jednego cmen-
tarzyska przy preferowaniu jednego wariantu obserwuje sig, jak wskazano wyzej,
w czasach poprzedzajacych krystalizacje kultury wielbarskiej. Niewykluczone, ze
przyczyny tego zjawiska byly podobne w mtodszym okresie przedrzymskim i okre-
sie rzymskim.

W opinii R. Wolagiewicza ([1982] 1984, s. 47, 50) obrzadek szkieletowy u prak-
tykujacej birytualizm ludnosci kultury wielbarskiej nie byt przywilejem okreslo-
nej grupy spolecznej, ale wyborem miedzy kremacja a inhumacjg. Inaczej badacz
postrzegal obecno$¢ trumien, ktére mogly wskazywaé na wyrdzniajaca sie grupe
spoleczng. Wystepujacy w calym basenie Morza Baltyckiego zwyczaj ukiadania
zmartego w klodzie drewnianej upowszechnia sie w fazie B1, a przede wszystkim od
fazy B2. Przeprowadzona analiza wykazala, Ze na Pomorzu praktyka ta ma tradycje
starsza (por. ryc. 18). Slady wykladania jam grobowych blizej nieokreslonym mate-
rialem organicznym potwierdzone sa w grobach z poczatku pdznej fazy mlodszego
okresu przedrzymskiego, natomiast pierwszy pochdwek zawierajacy pozostatosci
trumny pochodzit z fazy A3 (tabela 2: 16).
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Liczba grobow szkieletowych datowanych na fazy A3 i A3/B1 na Pomorzu jest
wieksza niz w sgsiedniej kulturze przeworskiej. Groby inhumacyjne czesciej spoty-
kane s3 na Kujawach, na pozostatych terenach potudniowej i srodkowej Polski byty
rzadsze i z reguly wystepowaly pojedynczo. W Inowroctawiu, stan. 58, pochéwki
szkieletowe tworzyly osobne cmentarzysko niepowigzane ze starszym, datowanym
na faze A2. Orientacje szkieletow byly rozne, na Kujawach czgsciej odnotowywano
kierunek jam po osi pétnoc-potudnie, a zmarli byli utozeni z glowa skierowang
na poludnie. Pozycja ciala mogta by¢ podkurczona na boku lub wyprostowana na
wznak, natomiast wyposazenie grobéw bylo podobne. Stanowila je przede wszyst-
kim ceramika i czesci stroju, czasami narzedzia i bron.

Groby inhumacyjne pojawiajg sie w kulturze oksywskiej, podobnie jak w kultu-
rze przeworskiej i sporadycznie na innych obszarach nieceltyckiej Europy, w trakcie
trwania fazy A2 mlodszego okresu przedrzymskiego. Ich lateniska geneza, do nie-
dawna przyjmowana powszechnie, w ostatnich latach budzi uzasadniong dysku-
sje (por. Rudnicki 2005, s. 201-202; Bochnak 2014, s. 226-227; Bochnak, Urman
2016). Obserwowane w LT C1 we wschodniej prowincji kultury celtyckiej zmiany
w obrzadku pogrzebowym doprowadzily do niemal catkowitego zaniku inhumacji
i znacznego wzrostu groboéw ciatopalnych. Przed poczatkiem fazy LT C2 na wigk-
szo$ci terenow zajmowanych przez ludnos¢ kultury latenskiej w srodkowej Europie
upowszechnit si¢ obrzadek pogrzebowy niewykrywalny metoda archeologiczna,
wyrazem czego byt zanik cmentarzysk. W przypadku potudniowych ziem Polski
dystans czasowy dzielacy najmlodsze celtyckie groby inhumacyjne i najstarsze
pochéwki tego typu w kulturach zlatenizowanych jest znaczny i obejmuje kilka
pokolen (Godtowski 1977, s. 47-48; Drda, Rybova 1998, s. 110-111; Margos 2000a,
s. 261; Bochnak, Urman 2016).

W kulturze oksywskiej, podobnie jak na innych obszarach europejskiego Bar-
baricum, tradycyjny obrzadek pogrzebowy stanowita kremacja zmarltych. Groby
inhumacyjne nadal odkrywane sg rzadko, w szczegélnosci w fazie A2. Cechy tych
grobow na Pomorzu i Kujawach, poza drobnymi lokalnymi réznicami, potwierdzaja
wzajemne podobienstwo. Wyposazenie grobéw wskazuje na miejscowe pochodze-
nie zmarlych pochowanych w obrzadku szkieletowym, ktory byt stosowany czeéciej
w przypadku kobiet niz mezczyzn. Chociaz nie mozna wykluczy¢, iz najstarsze
groby szkieletowe kultury oksywskiej byty zwiazane z obcg grupa osadnikéw, to
nalezy podkresli¢, ze pod wzgledem inwentarza sg one analogiczne do grobdéw cialo-
palnych z fazy A2 i nie zawieraja typowych materiatéw celtyckich. Upowszechnianie
obrzadku szkieletowego obserwujemy w pdznej fazie mlodszego okresu przedrzym-
skiego, przy czym na dwoéch cmentarzyskach mozna méwi¢ o kontynuacji tego
zwyczaju od fazy A2. W trakcie trwania fazy A3 dynamika obrzadku szkieletowego
wzrasta. Pojawia sie¢ on na wiekszej liczbie pomorskich cmentarzysk. W tym samym
czasie na nekropolach ludnosci kultury oksywskiej obserwuje sie inne, zachodzace
stopniowo zmiany, ktore objely sukcesywng eliminacje z wyposazenia grobowego
uzbrojenia i zredukowaly liczbe cialopalnych pochéwkéw popielnicowych (por.
Wolqgiewicz 1993, s. 37; Margos 2000a, s. 261; Margos, Sta(porek 2002, s. 90; Stro-
bin 2011, s. 79; Luczkiewicz 2021, s. 181). Zapoczatkowane w ciagu pdznej fazy
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mlodszego okresu przedrzymskiego przemiany religijno-spoleczne w kulturze
oksywskiej spopularyzowaly szkieletowy obrzadek pogrzebowy. Efektem transfor-
macji powigzanej ze zdarzeniami gospodarczo-politycznymi w Europie stalo si¢
wyksztalcenie nowej kultury - wielbarskiej — wyrdzniajacej sie niemal calkowita
eliminacjg broni z wyposazenia zmartych wojownikoéw i birytualnym obrzadkiem
pogrzebowym. Obecno$¢ na Pomorzu grobéw szkieletowych o niejednolitym obli-
czu kulturowym jest odzwierciedleniem zachodzacych zmian. Material zabytkowy,
gléwnie zapinki, wskazuje, ze na nekropolach potozonych nad dolng Wisla, przy
szlaku bursztynowym, przemiany zachodzity szybciej, na innych z pewnym op6z-
nieniem (Czarnéwko).

W ostatnich latach niektorzy badacze odrzucili koncepcje o rozprzestrzenia-
niu inhumacji na przetomie er z markomanskich Czech na inne tereny Germania
magna, w tym na Pomorze, przede wszystkim ze wzgledu na potwierdzone w kul-
turze oksywskiej pochowki szkieletowe z fazy A2 (Margos 2000a, s. 260; Schuster
2010, s. 224-225). W opinii Jana Lichardusa (1984, s. 59-60, 88-89) rytual ten,
stosowany przez pozna lub post-celtycka grupe ludnosci ze wschodniej Recji, stat
sie wzorem dla Markomanéw, ktérzy upowszechniali odmienny zwyczaj pogrze-
bowy na obszarach germanskich (por. takze Albrectsen 1968, s. 197; Wolagiewicz
1981, s. 151). Obecnos¢ w grobach inhumacyjnych z fazy przejsciowej A3/B1 (de
facto fazy B1) fibul typéw A.2a, A.67 oraz A.45-46, ktérych koncentracja znajduje
sie w Kotlinie Czeskiej i nad dolng Wista, wskazuje na zwigzek mlodszej grupy
pochowkéw szkieletowych na Pomorzu Wschodnim z terenami Markomandw (por.
Volling [1994] 1995, s. 222-226; Kunow 1998; Demetz 1999, s. 109-113, 260-262,
lista XXIII, mapa 40-42; Bockius, Luczkiewicz 2004, s. 68-73, lista 12, mapa 26;
Maczynska 2004; taz [2009] 2011, s. 23-25, ryc. 7). Sklania to do konkluzji, ze
szybkie rozpowszechnianie inhumacji w ciagu fazy B1 mogto by¢ spowodowane
nie tylko dynamicznym jej rozwojem w ramach lokalnej spotecznosci, ale réwniez
wspierane przez przenikajace z potudnia i by¢ moze zachodu grupy ludzi wyznajace
podobng tradycje grzebalng. Potwierdzeniem tych przypuszczen sg ostatnie odkry-
cia grobow szkieletowych z terenéw kultury puchowskiej. Znalezione tam groby;,
w ktorych zmarli byli ztozeni w pozycji wyprostowanej z gtowami skierowanymi
ku poélnocy i na potudnie, zawieraly elementy stroju w stylu norycko-panonskim.
Wedlug Karola Piety, datowane na poczatek okresu rzymskiego groby mogly naleze¢
do nowej fali osadnikéw przybylych na tereny Stowacji z rejonu wschodnich Alp
(Pieta [2019] 2022, s. 276-280).

ZAKONCZENIE

W kulturze oksywskiej inhumacja byta praktykowana przez waska i niewyrdz-
niajaca si¢ pod wzgledem kultury materialnej grupe ludzi. Wobec braku zrédet
pisanych trudno wyjasni¢ przyczyne i mechanizm stopniowego jej upowszechniania
u spotecznosci holdujacej kremacji zmartych. Zrodto zmiany zwyczajow pogrzebo-
wych mozna upatrywac w przyjmowaniu przez spolecznosci barbarzynskie nowe;
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religii, ktéra rozprzestrzeniala sie w Europie. Mozliwe, Ze powigzania izolowanej od
osadnictwa celtyckiego kultury oksywskiej ze spolecznosciami kultur jastorfskiej
i przeworskiej, a takze innymi plemionami basenu Morza Baltyckiego, stwarzaly
dogodne warunki do akceptowania nowych wierzen i praktyk zwigzanych z chowa-
niem zmarlych. Nie mozna takze zupelnie wykluczy¢, ze czes¢ grobow zakladanych
w odstepstwie od panujacego rytuatu (kremacji) nalezala do oséb obcych - innych
- wylaczonych przez spolecznos¢ ze wzgledu na obyczaje, swiatopoglad czy réznice
kulturowe i biologiczne.

Geneza inhumacji w kulturze oksywskiej jest nadal tematem otwartym. Do lep-
szego jej wyjasnienia mogg przyczynic sie nie tylko kolejne odkrycia takich grobow,
ale przede wszystkim analizy DNA oraz izotopdw strontu, ktére pomoga wyjasnic
wzajemne pokrewienstwo i migracje osob spoczywajacych w grobach szkieletowych.
Opublikowane niedawno rezultaty badan izotopdw strontu wykonane na probkach
(zebach) z kilkunastu grobéw inhumacyjnych z cmentarzyska w Malborku-Wiel-
barku, gtéwnie z okresu rzymskiego, wskazaty na lokalne pochodzenie zmartych
(buczkiewicz i in. 2022). Oczywiscie, jest to dopiero poczatkowy etap takich badan,
ale juz teraz ich wyniki s cenne.

Podzigkowania

Za zgode¢ na zamieszczenie w artykule informacji o niepublikowanych grobach inhumacyjnych
odkrytych na stanowiskach w Czarnéwku, Lipiankach, Malborku-Wielbarku, Opaleniu, Pruszczu
Gdanskim, stan. 7, Rozynach, bardzo dzigkuje nastepujacym dyrekcjom instytucji i autorom badan:
mgr Malgorzacie Tuszyniskiej, mgr Ewie Adamskiej, mgr. Adamowi Ostaszowi i mgr. Mirostawowi
Pietrzakowi (Muzeum Archeologiczne w Gdansku), mgr Agnieszce Krzysiak (Muzeum w Leborku),
dr. hab. Piotrowi Luczkiewiczowi (Instytut Archeologii Uniwersytetu Marii Curie-Sklodowskiej
w Lublinie) oraz dr. hab. Jorgowi Kleemannowi (Instytut Historii i Stosunkéw Mig¢dzynarodowych
Uniwersytetu w Szczecinie).

ANEKS
KATALOG GROBOW SZKIELETOWYCH**

1. Czarnowko, pow. leborski

Obiekt 389/09 -jama na poziomie zabytkéw wydiuzona, owalna (wymiary 215
x 60 cm), zorientowana na osi pétnoc-potudnie, z odchyleniem na wschéd. Slad trumny
ktodowej. Zapinka w péinocno-wschodniej czedci jamy grobowej sugeruje orientacje zmar-
tego na poinoc. Kosci szkieletu nie zachowaly sie.

Inwentarz: 1. Zapinka zelazna typu N-c; 2. Fragmenty ceramiki.

** W katalogu zastosowano nastepujace skroty: MAG - Muzeum Archeologiczne w Gdansku;
ML - Muzeum w Leborku. Materiat zabytkowy okreslono wedtug nastepujacych klasyfikacji: zapinki
- J. Kostrzewski 1919, z uzupelnieniami T. Vollinga [1994] 1995 i E. Bokiniec 2008 dla fibul typow
M i N oraz O. Almgren 1923 (A.) z poszerzeniem S. Demetza 1999 dla zapinek A.67; klamry -
J. Kostrzewski 1919 i R. Madyda-Legutko 1990 (ML.); sprzaczki - R. Madyda-Legutko [1986] 1987;
szpile - B. Beckmann 1966; paciorki — M. Tempelmann-Maczyniska 1985a (TM.); miecze jednosieczne
- M.D. i R. Wolagiewiczowie 1963 (W.); groty broni drzewcowej — P. Luczkiewicz 2006; nozyki sier-
pikowate — J. Kostrzewski 1919; naczynia ceramiczne — A. Strobin 2011 i R. Wolagiewicz 1993 (W.).



136 ANNA STROBIN

Datowanie: A3/B1.
Literatura: brak. Zbiory: ML/793/231/09, 800/09.

Obiekt 468/09 - jama na poziomie zabytkéw wydtuzona, nieregularnie owalna
(wymiary 255 x 85 cm), zorientowana na osi wschod-zachdd. Uktad zapinek we wschodniej
czedci jamy grobowej sugeruje orientacje zmarlego na wschod (ryc. 10a). Kosci szkieletu
nie zachowaly sie.

Inwentarz: 1. Fragment bardzo masywnej zapinki Zelaznej typu N/O, o bardzo mocno
wysklepionym kablgku kolistym w przekroju, z niewielkimi pierscieniami na glowce
i kabtgku (ryc. 10b); 2. Dwa fragmenty zapinki zelaznej typu N-b (ryc. 10¢); 3. Fragment
ceramiki.

Datowanie: A3/B1.

Literatura: brak. Zbiory: ML/793/287/09, 971-972/09.

Obiekt 477A/09 - jama na poziomie zabytkéw wydluzona, owalna (wymiary
160 x 60 cm), zorientowana na osi poinocny zachéd-potudniowy wschéd. Uktad zapinek
w péinocno-zachodniej czeéci jamy grobowej sugeruje orientacje zmartego w kierunku
potnocno-zachodnim (ryc. 11a). Kosci szkieletu nie zachowaly sie.

Inwentarz: 1. Fragment zapinki zelaznej typu M-b (ryc. 11c); 2. Dwa fragmenty zapinki
zelaznej typu N-b (ryc. 11b); 3. Fragmenty ceramiki.

Datowanie: A3/B1.

Literatura: brak. Zbiory: ML/793/303/09, 1165-1166/09.

Obiekt 490/09 - jamana poziomie zabytkéw nieregularna, prostokatna z zaokra-
glonymi naroznikami (wymiary 140 x 80 cm), zorientowana na osi wschod-zachéd, z odchy-
leniem na poétnoc. Trzy duze kamienie w czgsci centralnej. Koéci szkieletu nie zachowaly sie.

Inwentarz: 1. Dwa fragmenty zapinki zelaznej typu N-c; 2. Sprzaczka zelazna typu C14;
3. Fragmenty ceramiki.

Datowanie: A3/B1.

Literatura: brak. Zbiory: ML/793/301/09, 1012-1013/09.

Obiekt 491/09 -jamana poziomie zabytkéw nieregularnie prostokatna z zaokra-
glonymi naroznikami (wymiary 130 x 60 cm), zorientowana na osi wschdd-zachéd. Ukiad
zapinek w zachodniej czgsci jamy grobowej sugeruje orientacje¢ zmarlego na zachdd. Kosci
szkieletu nie zachowaly sie.

Inwentarz: 1. Trzy fragmenty zapinki Zelaznej typu M-b; 2. Fragment nozki drugiej
zapinki zelazne;j.

Datowanie: A3/B1.

Literatura: brak. Zbiory: ML/793/1014-1015/09.

Obiekt 539/09 -jama napoziomie zabytkéw wydluzona owalna (wymiary 215 x
75 cm), zorientowana na osi potnoc-potudnie, nieznacznie odchylona na zachéd. Zabytki
w potnocnej czgéci jamy sugerujg orientacje zmarfego na péinoc. Kosci szkieletu nie zacho-
waly sie.
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Inwentarz: 1. Dwa fragmenty bardzo masywnej zapinki zelaznej typu N/O, o mocno
wysklepionym kablaku kolistym w przekroju z pierscieniem; 2. Dwa fragmenty igly zelaznej;
3. Fragment tasmy Zelazne;j.

Datowanie: A3/B1.

Literatura: brak. Zbiory: ML/793/1161-1164/09.

Obiekt 791/10 -jama na poziomie zabytkéw wydluzona, owalna (wymiary 170
x 77 cm), zorientowana na osi poinocny zach6d-potudniowy wschéd. W stropie jamy
kamienie. Ko$ci szkieletu nie zachowaly sie.

Inwentarz: 1. Trzy fragmenty zapinki zelaznej typu N, o mocno wysklepionym masyw-
nym kabfgku w przekroju w ksztalcie litery ,,D”.

Datowanie: A3/B1.

Literatura: brak. Zbiory: ML/793/1489/10.

Obiekt 792/10 -jama na poziomie zabytkéw prostokatna z zaokraglonymi naroz-
nikami (wymiary 170 x 80 cm), zorientowana na osi pétnoc-potudnie, z niewielkim odchy-
leniem na wschdd. W stropie jamy kamienie. Ko$ci szkieletu nie zachowaly sie.

Inwentarz: 1. Zapinka Zelazna typu N/O, o mocno wysklepionym masywnym kablaku
kolistym w przekroju, z niewielkimi pierscieniami na gtéwece i kabtgku; 2. Uszkodzona igla
zelazna; 3. Uszkodzony ndz zelazny.

Datowanie: A3/BI.

Literatura: brak. Zbiory: ML/793/1490-1492/10.

Obiekt 1203/10 -jama grobowa na poziomie zabytkéw prostokatna z zaokraglo-
nymi naroznikami (wymiary okoto 300 x 90 cm), zorientowana na osi péinoc-potudnie.
Duzy nieregularny wkop naruszyl centralng i potudniowa cze$¢ jamy grobowej. W potnoc-
nej i zachodniej czeéci obiektu $lad trumny klodowej. Zabytki, w tym zapinka, w poinocnej
czedci jamy grobowej sugerujg orientacje zmarlego na pétnoc (ryc. 12a). W stropie jamy
kamienie. Ko$ci szkieletu nie zachowaly sie.

Inwentarz: 1. Masywna zapinka zelazna typu N, o mocno wysklepionym kabtagku koli-
stym w przekroju, z niskim pierécieniem kablgka (ryc. 12b); 2. Sprzaczka zelazna typu C3
(ryc. 12¢); 3. Fragment igly zelaznej (ryc. 12d).

Datowanie: A3/BI.

Literatura: brak. Zbiory: ML/793/2321-2323/10.

Obiekt 1372/10 -jamana poziomie zabytkéw wydtuzona owalna (wymiary 255
x 70 cm), zorientowana na osi potnoc-potudnie, z odchyleniem na zachdd. W potudniowej
czedci jamy grobowej trumna kfodowa. W stropie jamy duzy kamien. Koéci szkieletu nie
zachowaly sie.

Inwentarz: 1. Fragment masywnej zapinki zelaznej typu N/O, o mocno wysklepionym
kabtaku kolistym w przekroju, z niewielkim pierécieniem kabfaka; 2. Sprzaczka zelazna typu
C14; 3. Fragmenty ceramiki i polepa.

Datowanie: A3/BI.

Literatura: brak. Zbiory: ML/793/351-352/10, 2630-2631/10.
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Obiekt 1399/10 - jama na poziomie zabytkéw mocno wydtuzona, owalna
(wymiary 230 x 65 cm), zorientowana na osi potnocny zachdéd-potudniowy wschod.
Zabytki w pdInocnej czesci jamy grobowej sugeruja orientacje zmarlego w kierunku po6l-
nocno-zachodnim. Kosci szkieletu nie zachowaly sie.

Inwentarz: 1. Fragment masywnej zapinki zelaznej typu N/O, o bardzo mocno wyskle-
pionym kabtaku kolistym w przekroju; 2. Trzy utamki tasmy Zelaznej, by¢ moze od zapinki;
3. Nozyk zelazny sierpikowaty typu Ib; 4. Fragment ceramiki.

Datowanie: A3/B1.

Literatura: brak. Zbiory: ML/793/369/10, 2669-2670/10.

Obiekt 1400/10 -jama na poziomie zabytkéw wydtuzona, nieregularnie owalna
(wymiary 285 x 70 cm), zorientowana na osi wschéd-zachdd. Uklad zabytkéw we wschod-
niej czesci jamy grobowej sugeruje orientacje zmartego na wschéd. Slad trumny ktodowe;.
Ko$ci szkieletu nie zachowaly sie.

Inwentarz: 1. Zapinka Zelazna typu N-b; 2. Nieznacznie uszkodzona zapinka zelazna
typu N-b; 3. Fragmenty bardzo masywnej zapinki zelaznej typu N, o mocno wysklepionym
kabtaku kolistym w przekroju; 4. Fragment igly Zelazne;j.

Datowanie: A3/B1.

Literatura: brak. Zbiory: ML/793/2671-2674/10.

Obiekt 1401/10 - jama na poziomie zabytkéw wydiuzona, owalna (wymiary
210 x 60 cm), zorientowana na osi péinoc-potudnie, nieznacznie odchylona na wschéd.
Uklad zapinek w pdinocnej czeéci jamy grobowej sugeruje orientacje zmartego na péinoc.
Slad trumny klodowej, w jej obrebie $redniej wielkosci kamien (ryc. 13a). Kosci szkieletu
nie zachowaly sie.

Inwentarz: 1. Bardzo masywna zapinka zelazna typu N/O, o mocno wysklepionym
kabtaku kolistym w przekroju, z niewielkim pier§cieniem kabtgka i guzkiem na ndzce
(ryc. 13b); 2. Bardzo masywna zapinka zelazna typu N, o mocno wysklepionym kabtaku
potkolistym w przekroju, z niskim grzebykiem kablaka (ryc. 13c).

Datowanie: A3/B1.

Literatura: brak. Zbiory: ML/793/2675-2676/10.

Obiekt 1540/12 -jama na poziomie zabytkéw wydluzona, prostokatna z zaokra-
glonymi naroznikami (wymiary 330 x 100 cm), zorientowana na osi potnoc—potudnie,
nieznacznie odchylona na zachéd. Slad trumny ktodowej. Kosci szkieletu nie zachowaly sie.

Inwentarz: 1. Fragment zapinki brazowej typu Gorica; 2. Przydenna czg¢$¢ naczynia
ceramicznego.

Datowanie: A3/B1.

Literatura: brak. Zbiory: ML/793/3096-3097/12.

2. Elblag-Pole Nowomiejskie, pow. elblgski

Grob z 1887 r. - brak informacji o obiekcie.

Inwentarz: 1. Zapinka zelazna typu N; 2. Bransoleta brgzowa; 3. Trzy paciorki szklane
(jeden TM.369, dwa zdobione szachownica) i paciorek bursztynowy.
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Datowanie: A3/B1.
Literatura: Dorr 1893, s. 30; Tempelmann-Maczynska 1985a s. 278, nr 681; Margos
20004, s. 262, katalog, nr 1.

3. Grudziagdz-Rzadz, pow. grudziadzki

Gréb 566 (wedlug Kurzynskiej [2020] — 732 B) - zmarly utozony prawdopodobnie
na boku z podkurczonymi konczynami, glowa na pdtnoc. Kobieta?

Inwentarz: 1-2. Dwie zapinki brazowe typu O/A.2all; 3. Siekierka krzemienna.

Datowanie: A3/BI.

Literatura: Anger 1890, s. 45, tabl. 13: 1-3; Hachmann 1951, s. 93; Margos 20004, s. 262,
katalog, nr 2; Kurzynska 2020, s. 183-184, tabl. 72/13: 1-3; 73/29: 1-3; 173/732: 1-2, 4a—4m.

4. Lasy, pow. malborski

Grob 12 -jama zorientowana na osi pétnocny wschéd-potudniowy zachéd. Zmarly
na prawym boku, gtowa na pétnocny wschéd.

Inwentarz: 1. Zapinka brazowa typu Feugere 11a.

Datowanie: A3/B1.

Literatura: Andrzejowski, Martens 1995, s. 52, 67; Margos 2000a, s. 262, katalog, nr 3.

Gréb 14 -zmarly na wznak.

Inwentarz: 1. Zapinka brazowa? typu O/A.2a; 2-3. Dwie zapinki typu A.45.
Datowanie: A3/B1.

Literatura: Andrzejowski, Martens 1995, s. 52, 62.

Grob 16 - brakinformacji o obiekcie.

Inwentarz: 1. Zapinki brazowa? typu O/A.2a; 2. Zapinka brazowa? A.45-46.
Datowanie: A3/BI.

Literatura: Andrzejowski, Martens 1995, s. 52, 67.

Grob 21 -zmarlyna prawym boku, glowa na péinocny zachéd.

Inwentarz: 1. Zapinka brazowa? typu O/A.2al.

Datowanie: A3/B1.

Literatura: Andrzejowski, Martens 1995, s. 53, 63; Margos 20004, s. 262, katalog, nr 3.

Grob 23 -zmarly naosi wschdd-zachdd, gtowa na wschod; zachowana gérna czesé
szkieletu.

Inwentarz: 1-3. Trzy zapinki bragzowe typu O/A.2a, w tym dwie A.2all.

Datowanie: A3/B1.

Literatura: Andrzejowski, Martens 1995, s. 53, 65; Margos 20004, s. 262, katalog, nr 3.

Grob 25 -zmarly na prawym boku.

Inwentarz: 1-2. Dwie zapinki brazowe? typu O/A.2a.

Datowanie: A3/B1.

Literatura: Andrzejowski, Martens 1995, s. 53, 65; Margos 2000a, s. 262, katalog, nr 3.
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Grob 29 -zmarly na prawym boku.

Inwentarz: 1. Zapinka brazowa? typu O/A.2a.

Datowanie: A3/B1.

Literatura: Andrzejowski, Martens 1995, s. 53, 66; Margos 2000a, s. 262, katalog, nr 3.

5. Lipianki, pow. kwidzynski

Obiekt 292 - jama na poziomie szkieletu niewidoczna. Zmarly na osi péinocny
zachéd-potudniowy wschdd, glowa na pdétnocny zachdd. Pozycja skurczona na prawym
boku z podkurczonymi nogami, lewa reka zgieta, palce przy twarzy; prawa reka wyprosto-
wana wzdluz korpusu, twarz na poludniowy zachéd (ryc. 3a).

Inwentarz: 1-2. Para zapinek brazowych typu G, jedna z pierscieniem na ndzce (ryc.
3b-c¢).

Datowanie: A2.

Literatura: Adamska-Grzymata 2012, s. 359, ryc. 8. Zbiory: MAG/OWR 508/57, MAG/
OWR/509/58.

6. Lubowidz, pow. leborski

Gréb 292 -jama prostokatna z zaokraglonymi naroznikami (wymiary 210 x 90 cm),
zorientowana na osi péinocny zachdd-potudniowy wschod.

Inwentarz: 1. Zapinka zelazna typu N; 2. Fragment przedmiotu zelaznego (nozyk sier-
pikowaty?).

Datowanie: A3.

Literatura: Wolagiewicz 1995, s. 34-35, tabl. I; XXXIII/292; Margos 2000a, s. 262.

7. Malbork-Wielbark, pow. malborski

Gréb 799 -jama zorientowana na osi pétnoc-poludnie.

Inwentarz: 1. Nozyk sierpikowaty z prostym, gtadkim uchwytem.

Datowanie: A2-Bla.

Literatura: Bohnsack 1938, zestawienie 44; Kleemann 2017, s. 121, plan 6; Luczkiewicz
2018, s. 46, lista do ryc. 5.

Grob 1712a -jama zorientowana na osi pdtnoc-poludnie.

Inwentarz: 1. Fragment klamry brazowej jednocztonowej typu Ib.

Datowanie: A2-A3.

Literatura: Bohnsack 1938, s. 27, zestawienie 18, tabl. 4: 8 (tu jako gréb 1712); Andrze-
jowski, Bursche 1987, s. 270; Sekuta 2006, s. 195, ryc. 13: 13; Kleemann 2017, s. 185, 252,
tabl. 99/1712a, plan 2; Luczkiewicz 2018, s. 46, lista do ryc. 5.

Grob b.n. ,,d” - brakinformacji o obiekcie.

Inwentarz: 1. Fragment diugiego ramienia klamry brazowej tréjczionowej typu III.

Datowanie: A2-Bla.

Literatura: Bohnsack 1938, s. 33, przyp. 3; Sekuta 2006, s. 182, 193, nr 36, ryc. 4: 1;
Kleemann 2017, s. 193, 205, tabl. 111: 1.



GROBY SZKIELETOWE W KULTURZE OKSYWSKIE]J 141

Grob 2009/4B - jama wydluzona, owalna (wymiary 135 x 55 cm), zorientowana
na osi potnoc-potudnie, zniszczona od zachodu. Ulamki czaszki w pétnocnej czesci jamy
grobowej. Dziecko (8-10 lat).

Inwentarz: 1. Zapinka zelazna typu J.

Datowanie: A2/A3.

Literatura: Kleemann, Miinster 2011, s. 400, ryc. 7, 15, 18; Kleemann i in. 2013, 5. 175;
Luczkiewicz 2018, s. 46, lista do ryc. 5; Luczkiewicz, Kuziota 2019, s. 529, przyp. 10, ryc. 7: 1.

Grob 2009/12 -jamawydluzona, owalna (wymiary 124 x 116 cm), zorientowana
na osi pétnocny wschéd-potudniowy zachéd; zniszczona od strony pétnocno-wschodniej.
Na powierzchni grobu maly kamien. Kosci nie zachowaly sie.

Inwentarz: 1. Zapinka zelazna typu A.18a.

Datowanie: A3.

Literatura: Kleemann iin. 2013, s. 175, 178, ryc. 7; Luczkiewicz 2018, s. 46, lista do ryc. 5;
Luczkiewicz, Kuziota 2019, s. 529, przyp. 10; Luczkiewicz 2020, s. 251, przyp. 19.

Grob 2012/24 -jama wydluzona, owalna (wymiary 109 x 50 cm), zorientowana
prawdopodobnie na osi pétnoc—potudnie; zniszczona przez wkop wtérny. Koéci nie zacho-
waly sie.

Inwentarz: 1. Zapinka zelazna typu N lub A.2all; 2. Przeslik ceramiczny; 3. Fragmenty
garnka ceramicznego typu W.IB.

Datowanie: A3/B1?

Literatura: brak.

Gréb 2012/77 - brakinformacji o obiekcie. Adultus? (25-35 lat) + ?dwoje dzieci?
(0-215-6 lat).

Inwentarz: 1. Masywna zapinka zelazna typu N, o mocno wysklepionym kabtaku, z grze-
bykiem na gléwece i kabtaku; 2-3. Dwie zapinki brazowe typu A.67a2; 4. Szpila brazowa
zblizona do Beckmann Ila9; 5. Trzy paciorki szklane, w tym dwa ze ztotg wktadkg (TM.387a
i TM.387c¢) oraz TM.12.

Datowanie: A3/B1.

Literatura: buczkiewicz 2021, s. 184, ryc. 15; Luczkiewicz i in. 2022, s. 615, ryc. 2, tabela 1.

Grob 2013/30 -jama wydluzona, owalna (wymiary 170 x 95 cm), zorientowana
na osi wschod-zachdd. Kosci nie zachowaly sie.

Inwentarz: 1. Grot zelazny typu D.

Datowanie: A2-A3.

Literatura: brak; por. Luczkiewicz, Kuziota 2019, s. 529, przyp. 10.

Grob 2013/88 -jama wydluzona, owalna (wymiary 148 x 66 cm), zorientowana
na osi péinoc-poludnie, nieznacznie odchylona na zach6d. W wypelnisku jamy grobowe;j
male i duze kamienie. Dziecko (3-8 lat).

Inwentarz: 1. Misa ceramiczna typu VILG.

Datowanie: A2.
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Literatura: brak; por. Luczkiewicz 2018, s. 46, lista do ryc. 5; Luczkiewicz, Kuziota 2019,
s. 529, 537, przyp. 10.

Gréb 2014/41 -jamawydluzona, owalna (wymiary 119 x 58 cm), zorientowana na
osi pélnoc—potudnie, nieznacznie odchylona na zachéd. Pézny maturus lub wezesny senilis.

Inwentarz: 1. Fragment zapinki brazowej typu O/A.2a?

Datowanie: A3/B1.

Literatura: brak.

Gréb 2014/113 -jama wydtuzona, owalna (wymiary 172 x 85 cm), zorientowana
na osi pétnoc-potudnie. Kosci nie zachowaly sie.

Inwentarz: 1. Zapinka brazowa typu G z dwoma pierscieniami na nozce.

Datowanie: A2.

Literatura: Chanko i in. 2018, s. 129, tabela 1, ryc. 4; Luczkiewicz 2018, s. 46, lista do
ryc. 5; Luczkiewicz, Kuziota 2019, s. 529, przyp. 10, ryc. 3.

Gréb 2017/7 - jama grobowa na osi pétnoc-potudnie. Kosci nie zachowaly sie.

Inwentarz: 1. Zapinka brazowa typu N-b; 2. Zapinka brazowa typu A.45; 3. Kétko bra-
zowe.

Datowanie: A3/B1.

Literatura: Luczkiewicz, Kuziota 2019, ryc. 9; Luczkiewicz 2021, ryc. 12.

Grob 2018/16 - jama wydtuzona owalna (wymiary 108 x 77 cm), zorientowana
na osi wschéd-zachéd, odchylona na pétnoc. Na powierzchni dwa duze kamienie. Ko$ci
nie zachowaly sie.

Inwentarz: 1. Fragment tacznika brazowego klamry tréjcztonowej typu III.

Datowanie: A2-A3.

Literatura: brak.

Grob 2019/11 -jama wydluzona, owalna (wymiary 182 x 83 cm), zorientowana
na osi pétnoc-potudnie, nieznacznie odchylona na zachdd. Kosci nie zachowaly sie.

Inwentarz: 1. Fragmenty kubka ceramicznego typu VI.B; 2. Fragmenty naczynia cera-
micznego typu LE.

Datowanie: A2-A3.

Literatura: brak.

Grob 2019/29 - jama wydluzona owalna (wymiary 316 x 108 cm), zoriento-
wana na osi pélnoc-potudnie, nieznacznie odchylona na wschod. W $rodku jamy dwa
duze kamienie. Zapinka w pdlnocnej czeéci jamy grobowej sugeruje orientacje zmarlego
na potnoc. Kosci nie zachowaly sie.

Inwentarz: 1. Fragment zapinki brazowej typu O/A.2al; 2. Fragment zapinki brazowej;
3. Sprzaczka zelazna typu C13; 4. Sprzaczka zelazna typu D1; 5. Kolec zelazny sprzaczki.

Datowanie: A3/B1.

Literatura: brak.
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8. Nowy Targ, pow. sztumski

Obiekt 207 -jama (wymiary 110 x 60 cm), zorientowana na osi wschéd-zachéd,
glowa na wschdd. Na powierzchni jamy luzny bruk kamienny. Kobieta?, adultus? (25-35 lat).

Inwentarz: 1. Fragment zapinki brazowej typu O/A.2a; 2. Fragment zapinki brazowej
typu A.68-69? (zagineta); 3. Fragment bransolety brazowe;.

Datowanie: A3/B1.

Literatura: Fudzinska, Fudzinski 2013, s. 64, tabl. XXIX/207.

9. Opalenie, pow. tczewski

Grob 73 - jama na poziomie szkieletu prostokatna z zaokraglonymi naroznikami
(wymiary 130 x 60-70 cm). Zmarly na osi wschdd-zachdd, nieznacznie odchylony na potu-
dnie, gtowa na wschdd. Pozycja skurczona na lewym boku, ze zgietymi rekami i kolanami,
twarz na potudnie (ryc. 4a). Mezczyzna?, adultus (25-35 lat).

Inwentarz: 1. Zapinka brazowa typu G z pier$cieniem na nozce (ryc. 4b); 2. Przeslik
ceramiczny (ryc. 4c); 3. Naczynie ceramiczne typu VIILH (ryc. 4d).

Datowanie: A2.

Literatura: Tuszynska 2003, s. 303, ryc. 2; Strobin 2011, s. 182, katalog, nr 60, tabl. XLII 1.
Zbiory: MAG/OWR/44-46.

Grob 204 - jama na poziomie szkieletu wydluzona, prostokatna z zaokraglonymi
naroznikami (wymiary 260 x 60-70 cm), zorientowana na osi potnoc—potudnie, nieznacznie
odchylona na wschdéd. Fragmenty szkieletu, gtowa na péinoc. W jamie grobowej ciemne
smugi zwiazane z wylozeniem materialem organicznym. Na powierzchni jamy duzy glaz.
Poludniowa cze¢$¢ grobu znacznie zniszczona przez wkop wtérny. Kobieta?, senilis (powyzej
50 lat).

Inwentarz: 1. Zapinka brazowa typu O/A.2all.

Uwagi: w grobie, na ztozu wtérnym, znaleziono ceramiczny garnek W.IB, dolng cze$¢
naczynia oraz fragmenty naczyn.

Datowanie: A3/BI.

Literatura: brak. Zbiory: MAG/OWR/116/50, 50a, 51.

Grob 221 - jama na poziomie szkieletu wydluzona, prostokatna z zaokraglonymi
naroznikami (wymiary 260 x 47-55 cm), zorientowana na osi pétnoc—poludnie, odchylona
na zachdd. Fragmenty szkieletu, glowa na péinoc. W jamie grobowej widoczne zaciemnienia
zwigzane z wytozeniem §cian materialem organicznym. W potudniowej czesci grobu wkop
wtorny. Kobieta?, adultus (25-35 lat).

Inwentarz: 1. Zapinka zelazna zblizona do typu O/A.2all; 2. Zapinka zelazna typu N-a;
3. Mata rama sprzaczki zelaznej w ksztalcie litery D (z wkopu); 4. Fragmenty ceramiki
(z wkopu).

Datowanie: A3/B1.

Literatura: brak. Zbiory: MAG/OWR/117/4-6.

Grob 234 - jama na poziomie szkieletu wydluzona, nieregularna (zachowane
wymiary 105 x 55 cm), zorientowana na osi péinoc-potudnie, z niewielkim odchyleniem
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na zachod. Resztki szkieletu, glowa na pdinoc. Od potudnia gréb zniszczony przez wkop
wtdrny, prawdopodobnie nowozytny. Kobieta?, maturus II/senilis (okolo 50 lat).
Inwentarz: 1. Zapinka brazowa typu O/A.2all.
Datowanie: A3/B1.
Literatura: brak. Zbiory: MAG/OWR/117/30.

Grob 251 -jama na poziomie szkieletu wydluzona, prostokatna z zaokraglonymi
naroznikami (wymiary 203 x 50-65 cm), zorientowana na osi pélnoc-potudnie, odchy-
lona na zachéd. Uktad zabytkéw i zeboéw w pdinocnej czesci jamy grobowej wskazujg na
orientacje zmartego na péinoc. Slady wylozenia $cian jamy materialem organicznym. Przy
$cianach obiektu, na poziomie zabytkéw, kamienie (rodzaj obudowy). Nieokreslony osobnik.

Inwentarz: 1. Zapinka zelazna typu N-b; 2-3. Dwie zapinki brgzowe typu A.52; 4. Klamra
zelazna hakowa ML.2a i uszkodzone Zelazne okucie rurkowate.

Uwagi: w grobie, na ztozu wtérnym, znaleziono fragmenty ceramiki.

Datowanie: A3/B1.

Literatura: brak. Zbiory: MAG/OWR/118/3-7.

Grob 264 -jamana poziomie szkieletu wydtuzona, owalna (wymiary 137 x 45-52
cm), zorientowana na osi pétnoc-poludnie, mocno odchylona na zachéd. Kosci nog
poprzecznie do jamy (nogi silnie zgiete w kolanach?), gtowa na poéinoc. Kobieta?, maturus II
(40-50 lat).

Inwentarz: 1. Zapinka brazowa typu O/A.2al; 2. Fragmenty zapinki brazowej typu
O/A.2all; 3. Fragmenty spiralki i ogniwko brazowe; 4. Szydlo zelazne; 5. Pucharek cera-
miczny W.XIIIC (z powierzchni grobu); 6. Ulamek ceramiki.

Datowanie: A3/B1.

Literatura: brak. Zbiory: MAG/OWR/118/57-60.

Groéb 275 -jamana poziomie szkieletu prostokatna z zaokraglonymi naroznikami
(wymiary 170 x 70 cm), zorientowana na osi péinoc-potudnie. Resztki szkieletu z gtowa
na pétnoc. Slady wylozenia jamy materiatem organicznym (ryc. 8a). Nieokre$lony osobnik.

Inwentarz: 1. Zapinka brazowa typu O/A.2al (ryc. 8b); 2. Zapinka brazowa typu O/A.2all
(ryc. 8¢c); 3. Fragmenty ceramiki (wtornie).

Datowanie: A3/B1.

Literatura: brak. Zbiory: MAG/OWR/718, 719/11, 12; MAG/MM/OWR/2909, 2910/13,
14.

Grob 281 -jama na poziomie szkieletu wydluzona, prostokatna z zaokraglonymi
naroznikami (wymiary 200 x 80-85 c¢m), zorientowana na osi pétnoc—potudnie, z odchy-
leniem na zachdd. Zmarly, by¢ moze na lewym boku, glowa na poétnoc. Kosci szkieletu
porozrzucane w jamie, najpewniej w wyniku zniszczen nowozytnych (ryc. 9a). Mezczyzna,
senilis (powyzej 50 lat).

Inwentarz: 1. Masywna zapinka zelazna typu O/A.2al (ryc. 9b).

Datowanie: A3/B1.

Literatura: brak. Zbiory: MAG/OWR/752/59.
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Grob 318 - jama na poziomie szkieletu owalna (wymiary 220 x 90 cm), zoriento-
wana na osi pélnoc-poludnie, z lekkim odchyleniem na zachéd. Zmarly prawdopodobnie
na prawym boku, gtowa na pdéinoc; w obrebie jamy nieliczne przepalone kosci. Dorosty?

Inw: 1. Zapinka brazowa typu O/A.2all; 2. Stopy brazu.

Uwagi: w grobie, na zlozu wtérnym, znaleziono fragmenty ceramiki.

Datowanie: A3/B1.

Literatura: brak. Zbiory: MAG/OWR/805/2; MAG/MM/OWR/2979, 2980/3, 4.

Grob 334 -jama nieregularne owalna (wymiary 200 x 75-90 cm), zorientowana na
osi péinoc-potudnie, odchylona na zachdd. W jamie grobowej fragmenty szkieletu i prze-
palone koéci. Dorosty?

Inwentarz: 1. Fragment zapinki brazowej typu O/A.2all; 2. Fragmenty ceramiki.

Datowanie: A3/BI.

Literatura: brak. Zbiory: MAG/MM/OWR/2997, 2998/43, 44.

10. Pruszcz Gdanski, stan. 7, pow. gdanski

Grob 143 - jama na poziomie szkieletu wydluzona, nieregularna (wymiary 130
x 50 cm). Zmarly na osi péinocny wschdd-poludniowy zachdd, glowa na poludniowy
zachdd - zachowana tylko czaszka (ryc. 2a).

Inwentarz: 1. Zapinka brazowa typu G z pier$cieniem na nézce (ryc. 2b); 2. Zapinka
brazowa typu D (ryc. 2¢).

Datowanie: A2.

Literatura: brak; por. Pietrzak, Tuszyniska 1986, s. 107; Pietrzak 1988, s. 53; Tuszynska
1993; Margos 2000a, s. 257. Zbiory: MAG/1984:39/141-144.

Grob 194 -jama na poziomie szkieletu wydiuzona owalna, zniszczona od strony
pdinocnej (zachowane wymiary 130 x 40 cm). Zmarly na osi pétnocny wschod-potudniowy
zachod, glowa na potudniowy zachdd. Pozycja najpewniej wyprostowana.

Inwentarz: 1. Klamra zelazna zawiaskowa.

Datowanie: A2.

Uwagi: jama grobu 194 od strony p6inocno-zachodniej nachodzita na gréb inhuma-
cyjny 195.

Literatura: brak; por. Pietrzak, Tuszyniska 1986, s. 107; Pietrzak 1988, s. 53; Tuszynska
1993; Margos 2000a, s. 257. Zbiory: MAG/1985:56/285.

Gréb 195 -jamanapoziomie szkieletu wydtuzona, owalna (wymiary 125 x 45 cm),
uszkodzona od strony poludniowo-wschodniej przez jame grobu inhumacyjnego 194 i od
wschodu. Zmarly na osi pétnoc-potudnie, glowa na poludnie. Pozycja skurczona (nogi
podkurczone).

Inwentarz: brak.

Datowanie: A2? (starszy niz grob 194).

Uwagi: by¢ moze grob podwojny.

Literatura: brak. Zbiory: MAG.
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Grob 198 -jama na poziomie szkieletu wydtuzona, nieregularna (wymiary 140 x
50 cm). Zmarty na osi wschod-zachdd, gtowa na zachéd. Pozycja z podkurczonymi nogami,
na prawym boku, twarz na potudnie.

Inwentarz: 1. Fragmenty przedmiotu zelaznego (zapinka?).

Datowanie: A2-A3.

Literatura: brak; por. Pietrzak, Tuszynska 1986, s. 107; Tuszyniska 1993; Margos 2000a,
s. 257. Zbiory: MAG/1985:56/286.

Grob 440 - napoziomie szkieletu jama wydtuzona, owalna (wymiary okolo 175 x
65 cm). Zmarty na osi pétnoc-potudnie, glowa na potudnie. Pozycja najpewniej wyprosto-
wana. W jamie $lad trumny klodowe;j.

Inwentarz: 1-3. Fragmenty trzech zapinek zelaznych typéw M-N.

Datowanie: A3.

Literatura: brak. Zbiory: MAG/OWR/2003:91/57-59.

11. Pruszcz Gdanski, pow. gdanski, stan. 10

Grob 127 A -zmarly na osi péinoc-potudnie, glowa na péinoc. Pozycja na wznak,
nogi podgiete, lewa reka zgieta, prawa reka nizej przy szkielecie grobu 127 z fazy B2. Gréb
pod brukiem kamiennym. Mezczyzna, maturus-senilis.

Inwentarz: 1. Zapinka zelazna typu M; 2. Zapinka zelazna typu N; 3. Bransoleta brgzowa
sztabkowata; 4. Wisiorek brazowy pierécieniowaty; 5. Igla Zelazna; 6. Kiel dzika.

Datowanie: A3/B1.

Literatura: Pietrzak 1997, s. 26, tabl. XLII/127; CLXV 8.

Grob 305 -jama prostokatna (wymiary 135 x 50 cm), nakryta brukiem kamiennym.
Zmarly na osi pétnoc-potudnie, glowa na potudnie. Pozycja skurczona na prawym boku,
lewe ramie zagiete w stawie lokciowym, prawe mocno podciggniete z palcem obok szczeki
dolnej, nogi mocno podciagniete. Kobieta, juvenis.

Inwentarz: 1. Fragment zapinki zelaznej N; 2-3. Dwa paciorki szklane ze zlotg wkladka
TM.387.

Datowanie: A3/B1.

Literatura: Pietrzak 1997, s. 48-49, tabl. CV1/305.

Grob 495A - jama prostokatna (wymiary 100 x 45 cm). Zmarty na osi pétnocny
zach6d—-potudniowy wschod, gtowa w kierunku pétnocno-zachodnim. Kosci nég mocno
podciagniete. Infans.

Inwentarz: 1. Fragment zapinki zelaznej typu M.

Datowanie: A3.

Literatura: Pietrzak 1997, s. 70, tabl. CXLVIII/495A.

12. Rézyny, pow. gdanski
Obiekt 7 -jama grobowa na poziomie wyréznienia wydiuzona, owalna (wymiary
225 x 70 cm). Zmarly na osi wschdd-zachdd, gtowa na wschod, twarz na potudnie. Pozycja
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wyprostowana, na wznak, kosci ramienne ulozone réwnolegle do tutowia, ko$ci przedramie-
nia lewego i prawego silnie zagiete, stopy skrzyzowane. Mezczyzna, maturus I (30-40 lat).
Inwentarz: brak
Datowanie: A2/A3?
Literatura: Roznowski, Cymek 2005, s. 363-364, ryc. 1. Zbiory: MAG.

Obiekt 35 -jama na poziomie szkieletu wydluzona, owalna (wymiary 200 x 60 cm).
Zmarly na osi wschod-zachoéd, glowa na wschéd. Pozycja na wznak z wyprostowanymi
rekami i nogami, twarz na potudnie. Slady moszczenia jamy materialem organicznym. Trzy
kamienie na powierzchni jamy (ryc. 5a). Mezczyzna, senilis (powyzej 50 lat).

Inwentarz: 1. Zapinka zelazna o stabo wysklepionym kabtaku, z dolng cieciwg typu
Bokiniec N-Ia-1 (ryc. 5b); 2. Grot zelazny typu B/2 (ryc. 5¢).

Datowanie: A2/A3.

Literatura: Tuszynska, Staporek 2005, s. 354, tabl. I/35; Roznowski, Cymek 2005, s. 364
365, ryc. 2. Zbiory: MAG/OWR/109/65-66.

Obiekt 55 -jama napoziomie szkieletu wydluzona, nieregularnie trojkgtna, szersza
w czesci wschodniej (wymiary 150 x 60-100 cm). Zmarly na osi wschod-zachéd, z odchy-
leniem na potudnie, nogi skierowane na zachdd. Brak czaszki, kosci tulowia i koficzyn
gornych. Pozycja wyprostowana, najpewniej na wznak. W miejscu klatki piersiowej duzych
rozmiaréw kamien (ryc. 7). Kobieta?, dorosta (powyzej 30 lat).

Inwentarz: brak.

Datowanie: A2/A3?

Literatura: Tuszynska, Staporek 2005, s. 354; Roznowski, Cymek 2005, s. 365-366, ryc. 3.
Zbiory: MAG.

Obiekt 60 -jama na poziomie szkieletu wydluzona, owalna (wymiary 145 x 55 cm).
Zmarly na osi péinocny wschéd-potudniowy zachéd, gtowa na potnocny wschéd. Pozycja
skurczona na lewym boku, podkurczone rece i nogi, twarz na wschod. Infans IT (8-12 lat).

Inwentarz: 1. Bransoleta bragzowa.

Datowanie: A2/A3?

Literatura: Tuszynska, Staporek 2005, s. 354, tabl. I/60; Roznowski, Cymek 2005, s. 366,
ryc. 4. Zbiory: MAG/OWR/109/119.

Obiekt 68 -napoziomie szkieletu jama wydluzona, owalna (wymiary 270 x 80 cm).
Zmarly na osi wschod-zachdd, glowa na zachdd. Pozycja na wznak, wyprostowana, twarz
na poludnie. Na powierzchni grobu regularny bruk kamienny (wymiary 220 x 110 cm).
Mezczyzna, senilis (powyzej 50 lat); w tusce kosci czotowej otwor po trepanaciji.

Inwentarz: 1. Zapinka zelazna zblizona do typu K, o wklesto wypuklej linii kabtgka,
z rozszerzong gtowka; 2. Zapinka zelazna typu J; 3. Nozyce zelazne; 4. N6z zelazny; 5-6.
Dwa krzesiwa zelazne; 7. Osetka kamienna.

Datowanie: A2/A3.

Literatura: Tuszynska, Staporek 2005, s. 354-355, tabl. III-IV/68; Roznowski, Cymek
2005, s. 366-367, ryc. 5. Zbiory: MAG/OWR/109/140-146.
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Obiekt 69 -jama na poziomie szkieletu wydluzona, owalna (wymiary okolo 255
x 80 cm). Zmarly na osi wschod-zachéd, gtowa na wschdd. Pozycja wyprostowana, na
wznak; konczyny dolne lekko zagiete w stawach biodrowych i kolanowych. Jama mosz-
czona materialem organicznym - prawdopodobnie drobne galazki drzew. Kobieta, senilis
(powyzej 55 lat).

Inwentarz: 1. Zapinka zelazna zblizona do typu I; 2. Fragmenty zapinki Zelaznej typu
N-a; 3. Fragmenty zapinki Zelaznej; 4. Bransoleta srebrna; 5. Nozyk zelazny sierpikowaty
typu Ib; 6. Przeslik ceramiczny.

Datowanie: A3.

Literatura: Tuszynska, Staporek 2005, s. 355, tabl. I1/69; Roznowski, Cymek 2005, s. 367-
368, ryc. 6. Zbiory: MAG/OWR/109/147-151.

13. Tczew, pow. tczewski

Grob 10 - brakinformacji o obiekcie.

Inwentarz: 1. Fragment zapinki zelaznej typu M/N.

Datowanie: A3.

Literatura: Ossowski 1879, s. 60, tabl. XLIII/10; Margos 20004, s. 263, katalog, nr 7.

14. Warszkowo, pow. stawienski

Grob 1 -bruk kamienny (wymiary 200 x 100 cm), brak zarysu jamy grobowej, brak
spalenizny.

Inwentarz: 1. Fragment zapinki brazowej zblizonej do typu A.44-45; 2. Grot Zelazny typu
M/1; 3. Fragmenty przedmiotéw zelaznych; 4. Naczynie ceramiczne wazowate typu V.L.

Datowanie: A3/B1.

Literatura: Bohnsack 1938, zestawienie 31; Kleist 1955, s. 22, nr 51; Wolagiewiczowie
1963, s. 102, nr 17, tabl. VIII 1; Wolagiewicz 1965, s. 181-182, tabl. I; Eggers, Stary 2001,
s. 68-69, nr 280, tabl. 189: 2-3; Kaczanowski, Zaborowski 1988, s. 222-223; Margos 2000a,
s. 263, katalog, nr 8; Luczkiewicz 2006, s. 352, nr 346.

Grob 2 -bruk kamienny (wymiary 200 x 100 cm), brak zarysu jamy grobowej, brak
spalenizny.

Inwentarz: 1. Fragment zapinki brazowej zblizonej do typu A.12; 2. Miecz zelazny W.II,
z okuciami zelaznymi na drewnianej pochwie; 3. Miniaturowe naczynie ceramiczne typu
VIILD.

Datowanie: A3/B1.

Literatura: Bohnsack 1938, s. 148, zestawienie 24, ryc. 16:2; Kleist 1955, s. 22, nr 52,
tabl. 19/2; Wolagiewiczowie 1963, s. 102, nr 17, tabl. VIII 2; Wolagiewicz 1965, s. 182, tabl.
IT; Eggers, Stary 2001, s. 68-69, nr 280, tabl. 189: 4-6; Kaczanowski, Zaborowski 1988,
s. 222-223; Margos 2000a, s. 263, katalog, nr 8; Luczkiewicz 2006, s. 352, nr 346.

Grob 13 - bruk kamienny, brak zarysu jamy grobowe;j.

Inwentarz: 1. Fragment zapinki brazowej typu A.44/45; 2. Miecz zelazny jednosieczny
WL.IIT; 3. Paciorek szklany ze zlotg wktadka typu TM.387; 4. Przeslik ceramiczny; 5. Czarka
ceramiczna W.XIIC.
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Datowanie: A3/B1.
Literatura: Wolagiewiczowie 1963, s. 102, nr 17; Wolagiewicz 1965, s. 183-184, tabl. III;
Eggers, Stary 2001, s. 68—69, nr 280; Margos 2000a, s. 263, katalog, nr 8.
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ANNA STROBIN
OKSYWIE CULTURE INHUMATION GRAVES

Summary

The Author presents sources on contemporary groups from the territory of northern Poland in
order to discuss and contextualize the funerary rites of people representing the Oksywie Culture
in Pomerania. The presentation is supplemented with a catalog of recorded inhumation graves (Appen-
dix). The most important characteristics of the Oksywie Culture inhumation graves in question and
those from the transitional phase A3/B1 are collected in tables (Tables 1-4; Figs 17; 18) and presented
as charts. The origins and development of this funerary rite is discussed in light of analogous inhuma-
tion burials from the barbarian parts of Europe, located especially in the territory of modern central
and southern Poland. Also taken into consideration are the links to inhumation rites practiced by the
people of the Przeworsk as well as Wielbark Cultures at the start of the common era.

A total of 69 inhumation graves from 14 sites of the Oksywie Culture have been catalogued
(Table 1; Appendix); of these 62 are precisely dated (Table 2). Seven burials from four sites are dated
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to phase A2 (Fig. la; Tables 1; 2: 1-7); most of them were found in cemeteries (Figs 2; 4), one most
probably in a settlement (Fig. 3). 52 burials from 12 sites date to phase A3 (including A2/A3) and the
stylistic transitional phase to the Roman period (phase A3/B1) (Figs 1b, ¢; 5; 7-13; Tables 1; 2: 8-59).
Three other possible inhumation graves, from the cemetery at Warszkowo, were also considered in
this group (Table 2: 60-62).

Current research has registered more inhumation graves from phase A2 in the Przeworsk rather
than Oksywie Culture groups (Fig. 1a, b), at 13 sites, six of them from Kuyavia and seven from Lower
Silesia (see Nieweglowski 1981, p. 40, Table 7, map I; Dabrowska 1988, pp. 142-143, map 18: 1;
Luczkiewicz 2009, pp. 352, 356-357, list 7; idem 2018, pp. 33, 46, Fig. 5; Ibragimow 2011, p. 163,
notes 5, 164; Blazejewski 1998, pp. 20-21; Duleba et al. 2018). More than 20 burials are known from
sites in Kuyavia (Figs 14; 15). Less, that is, at least 11 inhumation graves from phase A2 have been noted
in Lower Silesia, four of these in settlements. Outside the Przeworsk and Oksywie Culture territories,
inhumation graves from phase A2 have been discovered sporadically in modern-day Saxony-Anhalt
(Hachmann 1957), which was a region closely linked with the Przeworsk Culture in Lower Silesia
(Godlowski 1977, p. 139). This type of burial occurred also in Oland (Nylén 1957, pp. 73-76, Fig. 2)
and in the Poienesti-Lukasevka Culture (Babes 1993, p. 34).

Phase A3, mainly its last stage, and phase A3/B1 are represented by a few more, that is, 16 sites
from the larger territory of Przeworsk Culture with inhumation graves (Fig. 1b, c). The biggest num-
ber, namely, more than 20 graves, were discovered in Kuyavia and Paluki (Fig. 16), much less in the
Bystrzyca-Otawa region, northern Masovia, western Lesser Poland and most probably central Poland
(Dabrowska 1988, pp. 143, 145, map 18: 2; Ibragimow 2011, p. 168, note 20). A single inhumation grave
was found in a cremation cemetery of the Lubuska Group in Czelin, Gryfino district (Rogalski 2013,
p. 14, Figs 3: ; 5: 1). The inhumation funerary rite is observed also in other areas of the European
Barbaricum. West of the Oder river graves dated to the end of the late Pre-Roman period are very
occasionally encountered in Mecklenburg, Brandenburg and the Czech Valley (Margos 20004, p. 258).
The same can be said of Scandinavia (Klindt-Jensen 1978, pp. 62, 86, 93, 115; Bjork 2022, pp. 24-25).

The earliest Oksywie Culture inhumation graves come from phase A2 of the late Pre-Roman
period, most of them from Kuyavia and the more distant Silesia, much less from the region of the bay
of Gdansk and the lower course of the Vistula (see Fig. 1a). The small number of such graves from this
phase makes a characteristic of the Oksywie Culture funerary rite difficult. A north-south orienta-
tion appears to predominate (see Figs 2; 3), the head more frequently to the north (Fig. 17). There is
only one case of an eastward orientation of the burial (Fig. 4). Bodies, usually flexed, were buried in
small pits up to 130 cm in length. The supine position occurred less often and is not confirmed with
certainty (Fig. 18). Grave inventories from this phase comprise mainly brooches, made exclusively
of bronze, recorded either singly or in pairs (Table 3). There are no typical Celtic imports in these
burials, in similarity to the graves of the Przeworsk Culture from this period (Bochnak, Urman 2016,
pp. 283-284). Meriting attention is the presence of brooches of type G, most often with one ring on
the foot, occurring mainly in Jastorf Culture territory. In the Oksywie Culture sphere, burials with
brooches are thought to be of women (see Macialowicz 2021). However, the results of a comparison
of archaeological sex markers and the very few available anthropological examinations of the bones
are not always consistent (Table 4: 2). The close resemblance between burials in Pomerania and in
Kuyavia concerns the orientation of grave pits and body position, as well as dress accessories made
of various copper alloys (see Figs 2b; 3b, ¢; 4b; 14k, ; 15b, ¢).

The number of inhumation graves in Oksywie Culture cemeteries started to grow at the beginning
of phase A3 (phase A2/A3) and continued to do so throughout it. Single graves of this kind appear in
previously exclusively cremation burial grounds of the Oksywie Culture, as well as in the cemeteries
of Malbork-Wielbark and Pruszcz Gdanski, site 7, where inhumation graves from phase A2 were
also discovered (see Table 1). In the Rozyny cemetery, inhumation graves were clustered together but
not isolated from the cremation graves of the same culture group (Figs 5-7). The orientation of grave
pits in this phase was differentiated, although usually there was a predominant alignment in force in
particular cemeteries. At Rozyny, it was an east-west orientation, with the head usually to the east
(Fig. 5a); elsewhere the orientation was north-south with the head either north or south (Fig. 17). The
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poor state of preservation of the bones or their lack make observation of body position difficult, but
the supine position appears to dominate over the flexed one, which is a key difference from phase A2
(Fig. 18). Of interest is the padding of grave pits with organic material, which appears in graves from
phase A2/A3; one grave from phase A3 even contains remains of a wooden log coffin (Table 2: 16).
Stones and a stone pavement, which function as tomb markers, were noted in three cases. The most
frequent elements of the grave inventory in these burials are iron brooches, usually one, occasionally
in pairs or threes. Ornaments are sporadic: a silver or bronze bracelet, analogous to the examples from
Kuyavia from phase A2, also tools and, as an exception, a spearhead (Table 3; Fig. 5¢). Anthropological
examination of the bones, added to archaeological markers of sex, indicate the presence of both men
and women, as well as children in this group (Table 4: 3-10).

The number of inhumation graves in Pomerania grows incrementally in the transitional phase
A3/B1, chronologically related to phase B1. They have been recorded at altogether nine cemeteries
(Table 1; Figs 8-13). The largest concentration is at Czarnéwko, where they sided with cremation buri-
als from phase A3; relatively less at Opalenie, Malbork-Wielbark (phase A2 burials were recorded at
these two cemeteries) and Lasy. In the case of the one isolated grave from phase A2 at Opalenie (feature
73; Fig. 4), when one takes into account the chronological and spatial difference between graves from
different periods, one finds no grounds for linking this burial with the other, much later interments.
However, at Malbork-Wielbark there is evident continuity of inhumation burials from phase A2 into
phases A3/B1 (see Table 1). All the inhumation graves from the transitional phase A3/B1 were found
at cemeteries of the Oksywie Culture group, but the inhumation rite was practiced earlier only at a few
of these burial grounds. Despite the fact that bones have not been preserved in a large part of graves
from the transitional phase (e.g. Czarnéwko, Malbork-Wielbark), one observes a clear predominance
of the north-south alignment, with the head usually to the north and exceptionally to the south. An
east—west orientation, with the head usually to the east, was sporadic (Fig. 17). Body position is hard
to describe: in two cases possibly flexed, while the supine position was not confirmed (Fig. 18). The
size of grave pits—from 170 cm to more than 300 cm in length—could be taken as an indication of
supine body position. Another feature present in these transitional burials is the use of a log coffin in
one case and instances of organic padding of the pit. Moreover, surface markers in the form of stones
and stone pavements become relatively frequent in this phase. The first secondary trenches are also
recorded for this phase, frequently in Wielbark Culture cemeteries. Regarding grave inventories, the
burials were usually furnished with one brooch, more rarely two and exceptionally three. These acces-
sories were made of either iron or a copper alloy. Belt hooks or iron buckles occurred as well. One also
finds tools, ornaments and ceramic pots attributed to the Oksywie or Wielbark Cultures (Table 3).
Single-edged swords and a spearhead from three possible inhumation graves from Warszkowo repre-
sent the weaponry category. Available results of anthropological examination of these burials indicate
primarily adult individuals (Table 4: 11-25). The sex is usually not determined in these cases and
presumably there were more women than men in this group; there was one mass grave (Table 4: 12).
A comparison of anthropological results with archaeological sex markers has not yielded satisfactory
results and even a discordance in some cases (Table 4: 21, 24).

In all the cemeteries where inhumation burials from the transitional phase A3/B1 were found,
both inhumation and cremation burials from the earliest phase of the early Roman period have been
recorded. The Wielbark Culture inhumation graves from phase B1 show no distinct differences from
the earlier graves save for a purely early Roman grave inventory. The predominant grave-pit orientation
at biritual Wielbark Culture cemeteries is north-south with the head to the north (Wolagiewicz 1981,
p. 151). However, there are instances of burials with the head to the south as well as an east-west align-
ment of the pit with the head either to the east or to the west. Different orientation of body position
in graves from a single cemetery, showing a preference for one of the variants, is observed in periods
preceding the full development of Wielbark Culture. It is not to be excluded that similar reasons lay
behind this phenomenon in the late Pre-Roman and Roman periods.

The number of inhumation graves in Pomerania from phases A3 and A3/B1 exceeds that for the
neighboring Przeworsk Culture. Inhumation graves tended to occur more commonly in Kuyavia,
being found only sporadically, and as a rule isolated, in the territories of central and southern Poland.



160 ANNA STROBIN

Body orientation differed, the north-south alignment with the head to the south (Fig. 16) being more
common in Kuyavia. The position could be either flexed on the side or supine on the back. Grave
inventories were similar: mainly pottery and dress accessories, sometimes tools and weapons.

Cremation was the traditional funerary rite in the Oksywie Culture in similarity to other parts of
the European Barbaricum. Inhumation graves are very rare, especially in phase A2. Overall, graves
from Pomerania and Kuyavia resemble one another except for some minor local differences. The
inventories of Oksywie Culture inhumation graves indicate the indigenous nature of these burials,
more frequently for women than for men. While one should not exclude the possibility that the old-
est graves of this sort in Oksywie Culture cemeteries reflected a group of foreign settlers, it should be
emphasized that in terms of the grave inventories they are the same with the cremation burials from
phase A2. Attesting to the growing dynamics of this funerary rite in phase A3 is the larger number of
tombs recorded from the known Pomeranian cemeteries. Other changes are observed contemporane-
ously at other Oksywie burial grounds, namely, elimination of weaponry from the grave inventories
and a dropping number of cremation urn burials (see Wolagiewicz 1993, p. 37; Margos 2000a, p. 261;
Margos, Staporek 2002, p. 90). The socio-religious changes introduced in the Oksywie Culture during
the late Pre-Roman period popularized the inhumation funerary rite. The transformation, linked to
economic and political events taking place in Europe as a whole, led to the emergence of the Wiel-
bark Culture, which was distinguished by an almost complete elimination of weaponry from the
grave inventories and biritual-grave customs. The culturally non-uniform, “Oksywie” and “Wielbark’,
inhumation burials from Pomerania are a good exemplification of the changes taking place at this
turning point in time.

In the Oksywie Culture, the inhumation funerary rite appears to have been practiced by a narrow
group of people that was otherwise not distinct in terms of their professed material culture. In face
of no extant written sources, it is not easy to explain the reasons and mechanism that determined
a gradual dissemination of this funerary rite in a community hitherto practicing cremation. Changing
customs may have been due to local barbarian communities adopting a new religion that was spread-
ing throughout Europe at the time.

Translated by Iwona Zych
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WSTEP

Badania na cmentarzysku w Malborku-Wielbarku, eponimicznym stanowisku
kultury wielbarskiej (por. Wolagiewicz 1981; Kokowski 2010; Cieslinski 2016), pro-
wadzone byly w latach 1927-1936, oraz po krétkim epizodzie w latach 1984-1985,
od 2008 do 2021 r.' W ich trakcie wyeksplorowano lacznie ponad 2200 pochow-
kéw, datowanych od poczatkéw miodszego okresu przedrzymskiego (faza Al) az
po okres wedréwek ludéw (faza D1). Podczas wspolczesnych wykopalisk odkryto
w 9 grobach pozostatosci 12 tkanin i 1 nitki, moze réwniez pochodzacej z tka-
niny (tabele 1 i 2)>. Wszystkie znaleziska sg Zle zachowane, tylko jedna tkanina
welniana (nr 13) nie przywiera do przedmiotu metalowego, jednak réwniez jej
nitki sg sztywne i krusza si¢. Pozostale przetrwaly na powierzchni przedmiotéow
wykonanych z zelaza lub ze stopéw miedzi. Sa calkowicie przesycone tlenkami
metali, a w trzech przypadkach zachowaly sie czg$ciowo w postaci odcisku tkaniny
w tlenku metalu (nry 6, 7 i 12). Przesycenie tkanin tlenkami wprawdzie utrwalito
je do naszych czaséw, ale jednoczesnie utrudnilo, a czasem wrecz uniemozliwito
ich zbadanie. Stad liczne znaki zapytania, ktérymi opatrzono wyniki analiz zapre-
zentowane w tabeli 2.

Opisywane tekstylia sa datowane w zdecydowanej wiekszo$ci na wczesny okres
rzymski (fazy Bla-B2a), jedynie tkanina nr 11 pochodzi z grobu mlodszego (faza
C1b). Wszystkie analizowane tu tkaniny zostaly znalezione w grobach szkieletowych.
W piaszczystym podlozu stanowiska kosci oraz zgby praktycznie nie zachowuja
sie; wyniki tylko rzadko mozliwych do przeprowadzenia analiz antropologicznych
wskazujg jednak, ze tkaniny towarzyszyly pochéwkom zaréwno oséb dorostych, jak
i dzieci; do tej ostatniej grupy mozna tez zaliczy¢, ze wzgledu na niewielkie wymiary
jamy grobowej, grob 2012/58. Tekstylia, bedace zapewne pozostalosciami strojow
pogrzebowych lub calunéw, byly elementem pochéwkéw stosunkowo bogatych
w ozdoby, jak na przyklad groby 2012/57 (z trzema fibulami, dwiema bransoletami,
klamerka esowatg i bragzowymi okuciami pasa), 2012/77 (réwniez z trzema fibulami,
szpila i paciorkami szklanymi) czy 2014/47 (z jedng zapinka i imponujaca kolig
ze szklanych i bursztynowych elementéw), ale tez i grobéw o bardzo skromnym
wyposazeniu, zredukowanym do pojedynczych, symbolicznych elementéw, np. grob
2012/58 (tylko z zelazng sprzaczka do pasa).

! Na temat przedwojennych prac wykopaliskowych zob. Kleemann 2017, za§ wspoltczesnych
badan (w latach 2017-2021 prowadzonych w ramach projektu NCN nr 2016/21/B/HS3/03159) - np.
Daszkiewicz i in. 2019; Luczkiewicz i in. 2021; Luczkiewicz, Kuziota 2019.

? Dla unikniecia nieporozumien nalezy wyjasni¢, ze publikowana wczesniej tkanina z Malbor-
ka-Wielbarka (Maik 1977, s. 132; tenze 2012, s. 18-19), datowana na po6zny okres rzymski, pocho-
dzi z badan M. Pietrzaka z Muzeum Archeologicznego w Gdansku prowadzonych na cmentarzysku
w Malborku przy ul. Zagérnej 4 (Pietrzak 1965, s. 167-168) i nie ma nic wspdlnego z opisywanym
tu zbiorem tekstylidw.
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0 2cm

Ryc. 1. Tkaniny nry 11 i 12 z grobu 2014/47
Tkanina nr 11 - welna, typ 7; tkanina nr 12 - len, splot ptécienny.
Fot. J. Maik; opracowanie komputerowe E. Wtorkiewicz-Marosik

Fig. 1. Textiles nos 11 and 12 from grave 2014/47
Textile no. 11 — wool, type 7; textile 12 - linen, tabby (plain weave).
Photo J. Maik; digital processing E. Wtorkiewicz-Marosik
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OPIS TEKSTYLIOW
TKANINY LNIANE

Z Inu zostala wykonana tkanina nr 12 (ryc. 1) z datowanego na faz¢ C1b grobu
2014/47, zachowana na kablaku i sprezynce wykonanej z mosigdzu zapinki A.162.
Jak wiekszo$¢ tekstyliow z cmentarzyska w Malborku-Wielbarku, jest w ztym sta-
nie, wiele nitek jest przesyconych tlenkami metali, a cz¢$¢ zachowata si¢ w postaci
odcisku w tlenku metalu. Jednak w jednej partii nitki jej watku, ktére nie przyle-
gaja bezposrednio do ozdoby, s3 elastyczne, co umozliwito bezsporne okreslenie jej
surowca jako len. Zostala utkana w splocie ptéciennym (ryc. 2a) z nitek w skrecie
ZZ (prawym w osnowie i w watku). Jej gestos¢ wynosi 16 nitek osnowy i okoto
14 nitek watku na 1 cm.

Wydaje sig, ze z Inu mogla zosta¢ wykonana réwniez tkanina nr 5 (ryc. 3) z grobu
2012/58, datowanego na faze B1b. Jest wprawdzie catkowicie przesycona tlenkiem
zelaza, jednak jej podstawowe cechy, tj. splot pldcienny i skret nitek ZZ, a takze jej
bialawy odcien, typowy dla tkanin Inianych, wskazuja na len jako surowiec. Gesto$¢
tej tkaniny wynosi okoto 10-12 nitek osnowy i watku na 1 cm.

TKANINY WELNIANE

Jedyng tkaning z badanego zbioru tekstyliow, ktorg mozna okresli¢ jako na
pewno wykonang z welny, jest tkanina nr 13 (ryc. 4) z grobu 962, ktérego czes$é
przebadano w 1927 r., a reszte odkryto w trakcie badan w 2017 r. Zostata wykonana
w splocie sko$nym 2/2 (ryc. 2b), nitki osnowy i watku sg skrecone w prawg strone
(Z), czyli nalezy ja zaliczy¢ do typu 7 (Maik 2012, s. 17). Gesto$¢ jej osnowy wynosi
15, za$ watku 12-13 nitek na 1 cm.

Ryc. 2. Schemat splotu
a - plociennego; b - skosnego 2/2.
Rys. E. Wtorkiewicz-Marosik

Fig. 2. Weave diagram
a — tabby; b - 2/2 twill.
Drawing E. Wtorkiewicz-Marosik
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Ryc. 3. Tkanina nr 5 z grobu 2012/58, len (?), splot ptécienny.
Fot. J. Maik; opracowanie komputerowe E. Wtorkiewicz-Marosik

Fig. 3. Textile no. 5 from grave 2012/58, linen (?), tabby (plain weave).
Photo J. Maik; digital processing E. Wtorkiewicz-Marosik

Ryc. 4. Tkanina nr 13 z grobu 2017/962, welna, typ 7.
Fot. J. Maik; opracowanie komputerowe E. Wtorkiewicz-Marosik

Fig. 4. Textile no. 13 from grave 2017/962, wool, type 7.
Photo J. Maik; digital processing E. Wtorkiewicz-Marosik
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Ryc. 5. Tkanina nr 8 z grobu 2012/66, wetna (?), typ 7.
Fot. J. Maik; opracowanie komputerowe E. Wtorkiewicz-Marosik

Fig. 5. Textile no. 8 from grave 2012/66, wool (?), type 7.
Photo J. Maik; digital processing E. Wtorkiewicz-Marosik

Pozostale tkaniny lub ich nitki, calkowicie zmineralizowane, sg silnie utlenione,
dlatego nie udato sie zbadac ich surowca. Jednak réwniez co najmniej cze¢$¢ z nich
zostata wykonana z welny, o czym $wiadczy splot sko$ny 2/2, w ktérym je utkano®.
Nalezaloby tu wspomnie¢ nastepujace tekstylia: nr 8 z grobu 2012/66 (ryc. 5), nr 9
z grobu 2012/69A (ryc. 6), nr 10 z grobu 2012/77 (ryc. 7), nr 11 z grobu 2014/47
(ryc. 1) oraz nr 2 z grobu 2012/54A (ryc. 8). Ich przedza jest w skrecie ZZ, nalezy
je wiec zaliczy¢ do typu 7. Sa nieco grubsze niz tkanina 13 - gesto$¢ ich osnowy
i watku wynosi od 10 do 12 nitek na 1 cm.

Bardzo zle zachowana, czgsciowo w postaci odcisku w tlenku metalu, tkanina
nr 7 z grobu 2012/58 (ryc. 9), w splocie, jak si¢ wydaje skosnym 2/2 (ryc. 2b), ma
przedze w skrecie ZS, co oznacza, ze nalezaloby ja zaliczy¢ do typu 8. Jej zly stan
zachowania uniemozliwil dalszg analize.

Réwniez kolejna zmineralizowana, czesciowo zachowana jako odcisk, tka-
nina nr 6 (ryc. 10) z grobu 2012/58 jest, jak si¢ wydaje, wykonana z welny. Utkana
zostala bowiem w splocie ptociennym z przedzy w skrecie ZS, tj. prawym w osnowie
ilewym w watku, a zatem tkanine te nalezy zaliczy¢ do typu 2. Gestos$c jej osnowy
i watku wynosi 10-12 nitek na 1 cm.

Stan zachowania dwu ostatnich tkanin wykonanych najprawdopodobniej
z welny, czyli nr 1 (ryc. 8) z grobu 2012/54A oraz nr 4 z grobu 2012/57, uniemoz-

* Podczas dotychczasowych badan tekstyliow kultury wielbarskiej nie znaleziono ani jednej tka-
niny Inianej, ktora bytaby utkana w splocie skosnym 2/2. Wszystkie byty w splocie ptociennym, z prze-
dzy w skrecie ZZ (Maik 2012, s. 93). Dlatego znaleziska w splocie skosnym 2/2 lub z przedzy w skrecie
ZS zaliczylismy do wyrobéw welnianych, zdajac sobie jednak sprawe, ze jest to jedynie hipoteza.
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Ryc. 6. Tkanina nr 9 z grobu 2012/69A, welna (?), typ 7.
Fot. J. Maik; opracowanie komputerowe E. Wtorkiewicz-Marosik

Fig. 6. Textile no. 9 from grave 2012/69A, wool (?), type 7.
Photo J. Maik; digital processing E. Wtorkiewicz-Marosik

Ryc. 7. Tkanina nr 10 z grobu 2012/77, welna (), typ 7.
Fot. J. Maik; opracowanie komputerowe E. Wtorkiewicz-Marosik

Fig. 7. Textile no. 10 from grave 2012/77, wool (?), type 7.
Photo J. Maik; digital processing E. Wtorkiewicz-Marosik
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Ryc. 8. Tkaniny nr 1 i nr 2 z grobu 2012/54A
Tkanina nr 1 - welna (?), typ nieokreslony; tkanina nr 2 — wetna (?), typ. 7 (2).
Fot. J. Maik; opracowanie komputerowe E. Wtorkiewicz-Marosik

Fig. 8. Textile nos 1 and 2 from grave 2012/54A
Textile no. 1 - wool (?), unidentified type; textile no. 2 - wool (?), type 7 (?).
Photo J. Maik; digital processing E. Wtorkiewicz-Marosik

Ryc. 9. Tkanina nr 7 z grobu 2012/58, welna (?), typ 8.
Fot. J. Maik; opracowanie komputerowe E. Wtorkiewicz-Marosik

Fig. 9. Textile no. 7 from grave 2012/58, wool (?), type 8.
Photo J. Maik; digital processing E. Wtorkiewicz-Marosik
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Ryc. 10. Tkanina nr 6 z grobu 2012/58, welna (?), typ 2.

Fot. J. Maik; opracowanie komputerowe E. Wtorkiewicz-Marosik

Fig. 10. Textile no. 6 from grave 2012/58, wool (?), most probably type 2.
Photo J. Maik; digital processing E. Wtorkiewicz-Marosik

liwit zbadanie splotu; jedynie w przypadku tkaniny nr 1 zostal okreslony skret jej
przedzy (ZZ) oraz grubos¢ (0,6-0,7 mm w osnowie i w watku).

TKANINA Z NIEOKRESLONEGO SUROWCA

Tkanina nr 14 z grobu 2021/46 (ryc. 11; 12), zachowana w stosunkowo duzym
fragmencie, jest calkowicie zmineralizowana tlenkami metali i dodatkowo pow-
leczona $rodkiem konserwujacym, co calkowicie uniemozliwito podjecie proby
okreslenia surowca. Jest w splocie ptéciennym z przedzy w skrecie ZZ. Te cechy
technologiczne pokazuja, ze moze by¢ to zaréwno tkanina Iniana, jak i welniana,
typu 1. Jej gesto$¢ wynosi 12-13 nitek osnowy i 11-12 nitek watku na 1 cm, za$
grubos¢ osnowy i watku - 0,6-0,8 mm, co w zaden sposdb nie przybliza okreslenia
jej surowca.

NITKA
W grobie 2012/57 zachowal si¢ na igle zapinki z mosiadzu catkowicie zminerali-

zowany malenki fragment nitki nr 3 w skrecie Z, pochodzacy najprawdopodobniej
ze zniszczonej tkaniny. Jej surowca nie udalo si¢ ustalic.
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Ryc. 11. Wyposazenie grobu 2021/46
a-a, - fibula z mosigdzu typu A.2al; b - sprzaczka z mosiadzu i zelaza typu M-L A12/14 z zachowang tkaning
nr 14; b, - tkanina nr 14 ze sprzaczki przed konserwacja.
Rys. A. Kuziota; fot. J. Maciuk (a;) i J. Kleemann (b,);
opracowanie komputerowe J. Stomska-Bolonek

Fig. 11. Grave goods from grave 2021/46
a-a, — brass fibula of type A.2al; b - brass and iron buckle of type M-L A12/14 with preserved textile no. 14; b, -
textile no. 14 with the buckle before conservation.
Drawing A. Kuziota; photo J. Maciuk (a;) and J. Kleemann (b,);
digital processing J. Stomska-Bolonek

WNIOSKI

Z powodu zlego zachowania material tekstylny znaleziony podczas wykopa-
lisk na cmentarzysku w Malborku-Wielbarku jest trudny do oceny, interpretacji
i poréwnania z innymi tekstyliami nie tylko ze srodkowej i péinocnej Europy, ale
takze z obszaru samej kultury wielbarskiej (ryc. 13). Przesycenie nitek tlenkami
metali utrudnilo lub wrecz uniemozliwito okreslenie surowca czesci z nich. Wnioski,
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Ryc. 12. Tkanina nr 14 z grobu 2021/46, po konserwacji; nieokreslony surowiec, splot ptécienny.
Fot. J. Maik; opracowanie komputerowe E. Wtorkiewicz-Marosik

Fig. 12. Textile no. 14 from grave 2021/46, after conservation; unidentified material, tabby (plain
weave).
Photo J. Maik; digital processing E. Wtorkiewicz-Marosik

jakie mozna z badanego materialu wyciagna¢, nalezy wiec w niektoérych przypad-
kach potraktowac jedynie jako hipotetyczne.

Obie tkaniny (ryc. 1; 3), ktore zostaly okreslone jako wykonane z Inu lub praw-
dopodobnie z Inu, zostaly utkane w splocie ptéciennym, z przedzy w skrecie ZZ. Sg
wiec identyczne, jak wszystkie znane dotychczas z terenu kultury wielbarskiej
tkaniny Iniane (Maik 2012, s. 93; tenze 20154, s. 216). Odpowiadajg one Inianym
tkaninom typu Putensen wedlug typologii L. Bender Jorgensen, ktére wystepuja
w polnocnej i srodkowej Europie, cho¢ niezbyt czesto, od Wysp Brytyjskich, przez
Niemcy, Jutlandie i Wyspy Dunskie, az po Pomorze, ale tez Mazowsze i Lubelsz-
czyzne (Bender Jorgensen 1992, s. 127-128; Maik 2012, s. 65).

Jako na pewno wykonang z welny okreslono jedynie tkanine nr 13 z grobu
2017/962 (ryc. 4). Nalezy do typu 7 (wedtug typologii J. Maika [2012, s. 17]) i jest
jednym z dwoch (obok tkanin typu 8 — w splocie skosnym 2/2, z przedzy w skrecie
ZS; ryc. 9) najbardziej typowych wytwordw tkackich kultury wielbarskiej (Maik
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Ryc. 13. Mapa znalezisk tekstyliéw kultury wielbarskiej

a — strefa A; b - strefa B; ¢ — strefa C; d - strefa E; e — strefa F; 1 - Ko$cielna Jania; 2 — Malbork-Wielbark;
3 - Opalenie; 4 - Pruszcz Gdanski; 5 - Ulkowy; 6 — Weklice; 7 — Czarnéwko; 8 — Debezyno; 9 - Drawsko Pomor-
skie; 10 — Gluszyno; 11 - Gronowo; 12 - Lubieszewo; 13 — Lubowidz; 14 - Nowy Lowicz; 15 - Szczypkowice;
16 — Wierzbno; 17 - Wilkowo; 18 — Babi D6t-Borcz; 19 - Grzybnica; 20 — Kamienica Szlachecka; 21 - Kowalewko;
22 - Lesno; 23 - Ledyczek; 24 — Odry; 25 — Walkowice; 26 - Wesiory; 27 — Dabek; 28 — Grodzisk-Kaleczyn; 29 - Jar-
typory; 30 — Kitki; 31 - Kleszewo; 32 — Modla; 33 — Pielgrzymowo; 34 — Piotrowicze (Piatrovichy), Republika

Bialorusi; 35 - Sarnaki; 36 — Szelkéw Nowy; 37 - Wegra; 38 — Grodek nad Bugiem; 39 — Mastomecz.
Wg J. Maika 2012, ryc. 1, z uzupelnieniem;
rys. E. Wtorkiewicz-Marosik;
strefy wg R. Wolagiewicza (1981)

Fig. 13. Map showing finds of Wielbark culture textiles
a—zone A; b - zone B; ¢ - zone C; d - zone E; e - zone F; 1 — Koécielna Jania; 2 - Malbork-Wielbark; 3 — Opalenie;
4 - Pruszcz Gdanski; 5 - Ulkowy; 6 — Weklice; 7 — Czarnéwko; 8 — Debczyno; 9 - Drawsko Pomorskie; 10 — Ghu-
szyno; 11 — Gronowo; 12 - Lubieszewo; 13 — Lubowidz; 14 - Nowy Lowicz; 15 - Szczypkowice; 16 — Wierzbno;
17 - Wilkowo; 18 — Babi Dét-Borcz; 19 — Grzybnica; 20 - Kamienica Szlachecka; 21 — Kowalewko; 22 - Les$no;
23 - Ledyczek; 24 — Odry; 25 - Walkowice; 26 — Wesiory; 27 — Dabek; 28 — Grodzisk-Kateczyn; 29 - Jartypory;
30 - Kitki; 31 - Kleszewo; 32 — Modla; 33 - Pielgrzymowo; 34 — Piotrowicze (Piatrovichy), Republika Bialorusi;
35 - Sarnaki; 36 — Szelkow Nowy; 37 — Wegra; 38 — Grodek nad Bugiem; 39 - Mastomecz.

After ]. Maik 2012, Fig. 1, updated;

drawing E. Wtorkiewicz-Marosik;

zones after R. Wolagiewicz (1981)
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2012, s. 95-96; tenze 2015a, s. 216-217; tenze 2018, s. 154; Przymorska-Sztuczka
2017, s.40-46). Do typu 7 nalezg tez najprawdopodobniej pozostate tkaniny wyko-
nane w splocie skosnym 2/2 z przedzy w skrecie ZZ, mimo ze nie udalo sie okresli¢
ich surowca w sposob bezdyskusyjny. Tkaniny typu 7 (ryc. 1; 4-8) wystepuja we
wszystkich strefach kultury wielbarskiej (por. Wolagiewicz 1981) w ciagu calego
okresu jej funkcjonowania. Trzeba jednak podkresli¢, ze najbardziej popularne sa
w strefie A, w ktorej znajduje sie cmentarzysko w Malborku-Wielbarku (ryc. 13).
Biorac pod uwage cale terytorium kultury wielbarskiej, najwiecej takich tkanin jest
datowanych na faz¢ B okresu rzymskiego (Maik 2012, s. 93-112). Podobne tkaniny
odpowiadaja wyrobom typu Haraldskjeer wedlug typologii L. Bender Jorgensen
(1992, s. 126-127) i s3 powszechne w poéinocnej i srodkowej Europie w okresie
rzymskim.

Wydaje sig, ze z welny zostata wykonana tkanina nr 6 z grobu 2012/58 (ryc. 10),
najstarsza w badanym zbiorze tekstyliow, w splocie ptéciennym, z przedzy w skrecie
ZS. Jesli ta ocena jest stuszna, to nalezy ja zaliczy¢ do typu 2. Podobne tkaniny sa
w kulturze wielbarskiej do$¢ rzadkie, a w strefie A bylaby ona pierwszym takim
znaleziskiem (Maik 2012, s. 99-103).

Opisane powyzej tekstylia z cmentarzyska w Malborku-Wielbarku stanowia
zbidr typowy dla widkiennictwa kultury wielbarskiej, co mozna stwierdzi¢ mimo
malej liczby znalezisk. Nie zmieniajg one w Zaden sposéb wyobrazen o tym widkien-
nictwie (por. Maik 2012). Sukcesywnie zwigkszajaca si¢ baza zrodlowa, jak np. nowe
znaleziska z Czarnéwka (por. Maik 2015a; 2018), Wilkowa (Przymorska-Sztuczka
2017), czy starsze, ale dotychczas kompleksowo nieopublikowane, z Nowego Lowi-
cza (Maik 2015b), jak réwniez analizowany tutaj zbior, uzupelniajg i umacniajg
dotychczasowa wiedze¢ o tkaninach uzywanych przez ludno$¢ kultury wielbarskiej.
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JERZY MAIK, PIOTR LUCZKIEWICZ, JORG KLEEMANN

TEXTILES FROM THE WIELBARK CULTURE CEMETERY
AT MALBORK-WIELBARK, SITE 1 (5)

Summary

Archaeological investigation of the cemetery at Malbork-Wielbark in 2008-2021 revealed in eight
of the graves (plus a find from a grave explored in 1927) remains of 12 poorly preserved textiles and
one piece of thread (Figs 1; 3-12; Table 2). These textiles were found in inhumation burials dated for
the most part to the early Roman period (phases Bla-B2a); only one burial can be dated to phase C1b
(Table 1). Anthropological examination of the skeletons identified both adults and children among
the individuals in whose graves the textiles were found.

The assemblage in question includes linen textiles (graves 2014/47 and most likely 2012/58, both
tabbies [Fig. 2a], ZZ-spun yarns) and woolen ones in a 2/2 twill weave (Fig. 2b; grave 962 excavated
in 1927, type 7 according to J. Maik [2012, p. 132] and perhaps textile no. 8 of the same kind from
grave 2012/66, no. 9 from grave 2012/69A, no. 10 from grave 2012/77 and no. 11 from grave 2014/47).
Textiles no. 7 from grave 2012/58 (most probably type 8) and no. 6 from grave 2012/58 (most probably
type 2) were also made of wool. The textile from grave 2021/46 was a ZZ-spun tabby; the material
could not be identified.

All the textiles are typical of Wielbark Culture weaving, but the same kinds of fabrics are also pre-
sent in neighboring territories in central and northern Europe. The only novum in this assemblage is
the first ever find in Pomerania of a ZZ-spun tabby made of wool (no. 6) in grave 2012/58, signifying
most probably a type 2 textile.

The assemblage of textiles from the cemetery in Malbork-Wielbark is significant in that it confirms
the results of earlier studies made on Wielbark Culture weaving (Fig. 13).

Translated by Iwona Zych
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REFLECTIONS ON THE BEGINNINGS
OF ANCIENT RUSSIAN GLASSMAKING!

Abstract: The origin of non-alkaline lead-silica (PbOeSiO,) and lead-potassium-silica
(PbO#K,04Si0,) glass-forming technologies, which many Russian researchers believe to be typical of
ancient Russian glassmaking and attesting to independent glassmaking in early 11t ¢. Rus; is discussed
in this paper, limited to a few selected aspects of the issue. Research has proposed two sources of these
technologies adopted in Rus’: Byzantium (Shchapova, Noonan) and, in the case of the first one, the
Far East (Brill). The number of discoveries of glasses of these two chemical types, both artifacts and
production waste, from Europe as well as from the Far East in particular, has grown in the past few
dozen years. New studies presenting the results of chemical composition analyses of glasses of these
types have also increased exponentially. The growing body of data substantiates a return to the subject
of the origins of ancient Rus’ glassmaking. The research should be based on a comparative analysis
of the results of laboratory tests of remains from workshops of type A (with full production cycles
attested) as well as ready products found in ancient Rus’ and in other regions, especially in the Far East.

Keywords: early medieval Rus, glassmaking, provenience of PbOsSiO, and PbO«K,0+SiO, recipes

Abstrakt: Tematem rozwazan jest pytanie o zZrédla pochodzenia technologii otowiowo-krzemo-
wej bezalkalicznej (PbO+SiO,) i ofowiowo-potasowo-krzemowej (PbO+K,00Si05,), ktore zdaniem
wielu badaczy rosyjskich sg charakterystyczne dla szklarstwa staroruskiego i $wiadcza o wyksztal-
ceniu si¢ na Rusi w poczatku XI w. samodzielnej szkoly szklarskiej. W artykule mozna bylo przed-
stawi¢ tylko niektore watki z zakresu tej problematyki. W literaturze przedmiotu znajdujemy opinie,
ze znajomo$¢ wymienionych dwoch technologii Rusini przejeli z Bizancjum (Szczapowa, Noonan),
lub pierwszej z nich z Dalekiego Wschodu (Brill). W ostatnich kilkudziesieciu latach wyroby ze
szkla tych typéw chemicznych, a takze odpady ich produkcji, pojawiajg sie coraz czesciej w réznych
krajach europejskich, a przede wszystkim na Dalekim Wschodzie. Znacznie zwigkszyla si¢ tez
liczba publikacji wynikéw analiz skladu chemicznego tych szkiel. W tej nowej sytuacji konieczne
jest podjecie na nowo studiéw nad Zrédtami pochodzenia szklarstwa staroruskiego. Powinny one
by¢ oparte na analizie poréwnawczej rezultatow badan laboratoryjnych pozostalosci warsztatow
typu A (w ktorych odbywat sie petny cykl produkcyjny) oraz gotowych wyrobdw, wystepujacych
zar6wno na terenie dawnej Rusi, jak i na innych terenach, zwtaszcza na Dalekim Wschodzie.

Stowa kluczowe: wczesne $redniowiecze, Ru$, szklarstwo, pochodzenie receptur PbO.SiO,
i PbO«K,0.SiO,
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prepared by the Department of Archaeology of Moscow State University. The author decided to
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Discovering the origins of glassmaking recipes used in different territories bor-
ders on the impossible when there are no written sources to go by. However, there
is an extensive literature on the subject of the provenience of the non-alkaline lead-
silica (high-lead silica) and lead-potassium-silica technologies® for melting glass
that was used to make artifacts discovered in early medieval features and sites in
Rus’ territory. The following is a brief review of mainstream research on this issue.
The focus here is on glassmaking in Kievan Rus’; data from later periods and other
areas of old Rus’ are cited only as comparative material.

1. STATE OF RESEARCH IN BRIEF

Interdisciplinary research on glass artifacts discovered in ancient Rus’ territories
started with Mikhail A. Bezborodov’s work in the late 1940s. Taking into account
the results of his extensive study of ready products, semi-products, waste products
and fragments of furnaces, all of which he subjected to chemical, microscopic and
other analyses, and his determinations of glass melting temperatures as well as
crucible fabric microstructure, he was able to reconstruct the glass production and
melting technologies that he believed were used by the ancient Russian glassmak-
ers. Bezborodov established that the non-alkaline lead-silica (PbOeSiO,) and the
potassium-lead-silica (PbO«K,04SiO; according to current nomenclature) glasses,
found in assemblages from the 11t-13t centuries in the European part of the for-
mer Soviet Union, were produced by ancient Rus’ glassmakers and that both tech-
nologies were typically employed in ancient Rus’ glassmaking (Bezborodov 1956,
pp- 173-174, 245, 259-261; idem 1969, pp. 160, 161, Table 23B 15, 16; Olczak 1964,
p. 343, note 204). Moreover, he admitted that the two types of glass were known
also outside of Rus’: glass melted with the lead-silica technology has been found in
Japan and the lead-potassium-silica technology was recorded in Germany, although
the variant used in Rus’ was improved by adding potassium as potash to the batch
(Bezborodov referred to this as “potash” glass). In Germany, wood ash was used in
the 11th-13th centuries (“ash” glass), but Bezborodov was of the opinion that “ash”
glass was also produced in Rus’ (Bezborodov 1956, pp. 90, 263, 265; idem 1969 -
although here on p. 161 he says that the K,O«PbOeSiO, type of glass has not been
found anywhere outside the Soviet Union and Poland, not having much significance

withdraw it following the events of February 24, 2022, in accordance with the legal regulations of the
Polish authorities on the discontinuation of scientific cooperation with the Russian Federation. The
currently published version of the article contains changes with regard to the version edited in Moscow.

* Glass of the lead-potassium-silica type has been given different names in the literature. Russian
researchers, for instance, refer to them as potassium-lead-silica, placing potassium oxide in first place
(K,0ePbOeSi0,). Authors from a few other countries start off with silica first. Polish scholars (and
others as well) tend to use a quantitative criterion. If the concentration of PbO exceeds that of alkali
in the glass, then it is treated as a lead-alkali variant and then lead oxide is at the beginning, but if the
glass contains less PbO than alkali, then it is designated as an alkali-lead variant and the alkali take
first place in the designation (Dekéwna 1980b, p. 283; on this issue, see also: Dekdwna, Purowski
2019, p. 280, note 13).
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in the latter place). The ancient Rus’ provenance of glass of both chemical types
was accepted in principle (see below) by most Soviet and later Russian researchers.

The prevailing view in Russian literature that glasses with the chemical com-
position PbO«SiO, known from Rus’ were produced by Rus’ glassmakers and that
PbO«K,04Si0, glass was their invention was not generally questioned despite pub-
lished information on single artifacts of these chemical types of glass occurring in
other territories and written records noting lead recipes, which indicated that glass
of these types was produced in different periods and regions (going beyond Bez-
borodov’s work cited above, see Turner 1956, p. 47T; Caley 1962, p. 45, Table LVII
3, 4; Bakhtadze, Deopik 1963). Yulya L. Shchapova was aware of PbO«SiO, glass
produced already in the ancient Near East, as well as in early medieval western
Europe and Byzantium (Shchapova 1983, pp. 187 ff,, Fig. 45), and seemed inclined
to assume that the lead-silica recipe was adopted in Rus’ from outside (Byzantium?)
more or less in the end of the 10t c. (Shchapova 1972, pp. 188-193; eadem 1983,
pp- 183-186). As for the PbOeK,04SiO, recipe, her opinion was that it was the
effect of ancient Russian glassmakers’ experience in adding potash to the lead-silica
batch, which they had started doing in the first quarter of the 11* c. (Shchapova
1983, pp. 182, 184-185). In her words, “the world glass-making tradition does not
know glass ... of the composition” recorded as PbO+K,0SiO,; and that these two
types of glass are proof of an “independent glassmaking school” generically associ-
ated with Byzantine glassmaking, emerging in Rus’ in the early 11t c. (Shchapova
1972, pp. 182-189; eadem 1978; 1983, pp. 183-191). A detailed study of the results
of chemical composition analyses of glass of different colours (especially colourants,
decolourants and opacifiers) in bracelets from Novgorod, Polotsk and Smolensk led
her to assume the existence of glass workshops in these centres in the period from
the middle to the end of the 12t c., where glassmakers coming from Kiev would have
melted glass of the PbO«SiO, type, even as other glassmakers working in Novgorod
at the turn of the 12t and in the beginning of the 13t c. produced PbO«K,0+SiO,
glass (K;O+PbO«SiO, according to Shchapova 1972, pp. 119-142, 191).

Polish researchers had noted the presence, production and reworking of non-
alkaline lead-silica glass in different parts of early medieval Europe earlier than in
Rus’: in Poland from the middle of the 10t c., in the northern Caucasus in the 8th—
9th centuries, in Germany in the 9t c., in Sarkel on the Don in the 274 half of the
9th—1st half of the 10 c. (Kazmierczyk 1968, pp. 241-242; Olczak 1968, pp. 47 ff.,
Table 4; Dekéwna 1980b, pp. 319, 320, 326, 327; eadem 1981, pp. 157-160). They
also observed the production of this glass in broadly considered western Europe
(Olczak 1968, pp. 206-208; Dekéwna 1980b, p. 320; see below). The results of glass
chemical composition analyses of non-alkaline lead glasses from Poland and Rus’
demonstrated rather no similarity between the relevant technologies in the two
regions (Dekéwna 1980b, Tables 92; 93).

Lead-potassium-silica glasses first appeared in Poland in the 11t c., more or less
at the same time as in the Rus’ lands (Olczak 1968, pp. 218-219, but see below);
they may have been melted or remelted in Wroctaw in the 274 half of the 11 c.
(Kazmierczyk 1970, p. 209; see below).
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Development of research on levels of concentration of the principal glass-form-
ing constituents, their proportions, as well as their totals and the relations between
them has broadened significantly the body of data on ancient glassmaking. These
research methods were used for a long time (for a review of the literature, see
Dekéowna 1980b, p. 30), but it was Shchapova who introduced them into research
practice on a broader scale, especially in studies of alkaline glass. Shchapova estab-
lished how the properties of the glass were impacted by the contents of principal
glass-forming constituents and the relations between them. The content was estab-
lished after first determining the level of concentration of these components in
glasses of different types (Szczapowa/Séapova 1973; 1975). These methods were
adopted primarily by Polish researchers, who modified them somewhat, countering
Shchapova’s interpretation of some of the data (e.g., Dekéwna 1980a; 1980b, who
included in the last referenced study a proposal of rules for classifying the results
of chemical composition analyses of non-alkaline lead-silica glasses, see Dekéwna
1980b, pp. 313, 321, Table 92; see also Stawiarska 1984; 1988 and later work by these
researchers, as well as the work of others, e.g. Olczak 1998). Methods of this kind are
currently employed by many researchers worldwide.’ They have come to represent
standard research practice for historians of ancient glassmaking.

In the outcome of these research developments, a more orderly presentation
of the results of chemical composition analyses of ancient glass became possible.
Technological groups could be isolated and compared. Factors were identified to
help determine, among others, glass-making recipes for the glass from which the
examined artifacts were made. Raw resources used in the melting were examined
and the nature of waste products described. Interpretative possibilities have also
been broadened, greatly facilitating the provenancing of this material. The progress
in research in ancient glassmaking has been considerable thanks to these proce-
dures. They are also useful in addressing issues connected with the two types of
glass, PbO«SiO, and PbO«K,04Si0,, addressed in this article (see below).

* For example, in his monumental study Robert H. Brill published the results of laboratory analy-
ses of glass from different regions of the world, adding in the case of the results for alkaline glass
calculations of the sums and proportions of the following components: Na,0+K,0; CaO+MgO;
SiO,+Al,03+Fe,03; Na,0/K,0; CaO/MgO. He wrote: “Near the bottom of each table, several (usu-
ally five) ratios or sums of certain oxides are reported. These can be useful for comparing groups of
glasses” (Brill 1999, p. 10). One should add that the results of calculations of sums and proportions of
this set of components have been used and continue to be used by Polish researchers, among others
(e.g. Dekéwna 1980b; Olczak 1998; Dekéwna, Purowski 2012; 2015; 2019; Wajda 2014).

Studying the proportions of the main glass-forming components, Julian Henderson isolated a few
types of ancient glass, which he linked to specific centres (Henderson 1989; 2013, pp. 183 f.). His
conclusions in this regard are generally accepted.

These methods were used to study various issues connected with raw materials and technologies
for melting the glass mass (e.g. Freestone 1994; Freestone et al. 2002; and many others).

Alexander N. Egor’kov presented an unusual dissenting opinion, negating the usefulness of the
application of such methods due to the laboriousness of the process and the space that the results
occupy in publications without, in his opinion, actually delivering any solutions (Egor’kov 2015,
p. 233).



Year

1000

1025

1050
1075

1100

1125

1150

1175

1200

1225

BEGINNING OF ANCIENT RUSSIAN GLASSMAKING

Greeks in Kiev

NaKCaSi/beads
mosaics, bracelets

rings, vessels,
window gless

*

sharp decline in
production--some
bracelets made

-

Ryc. 1. Pochodzenie i rozwdj szklarstwa na Rusi Kijowskiej.
Wg Noonana 1989, tabela A

Rus’

PbSi/Kiev/
beads, rings

-

declining
production

*

Kiev/glazing for
ceramics, tiles,
pisanki; smalt for
mosaics

Kiev/bracelets
(briefly)., Liubech/
bracelets

Novgorod/ bracelets
Smolensk/ bracelets
Polotsk/ bracelets

Voishchiny/

bracelets
*

*
*

Production of
pisanki ceased

*

Fig. 1. The origins and development of glassmaking in Kievan Rus.
After Noonan 1989, Table A

KPbSi/Kiev/
glassware,
glass, beeds, rings

Kiev/bracelets
Kiev/new types of

Novgored/01d
Riazan'/Serensk/
bracelets, beads?,

185

window

In 1989, Thomas Noonan presented a comprehensive summary of this stage of
research on ancient Russian glassmaking (see Fig. 1). He based his article primarily
on Shchapovass results, but he observed that the appearance of the lead-silica glass
recipe in Rus’ seemed to be of more interest to researchers abroad than to Russian
scholars. He closed the discussion on the provenance of the two recipes with the
following conclusions: glass-melting know-how came to Rus” with the Byzantine
glassmakers invited around 980 by Grand Prince Vladimir to decorate two Kiev
Orthodox churches with glass mosaics and glazed roof tiles. These master craftsmen
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were summoned repeatedly and rather did not settle permanently in Rus’ (or if so,
only some of them). The recipes used by the Russians consisted of the traditional
soda recipe and its variants, as well as a variety of recipes for making lead glasses.
The lead-potassium recipe that was most widespread in Rus’ should be considered
as a local variant of the potassium glass produced in Europe, in territories north of
the Alps, starting roughly around 800-1000 (Noonan 1989, p. 25).

Noonan went on to devote a large part of his article to considerations on the
origins of the lead-silica recipe in Rus’ His knowledge of early medieval European
and Asiatic glassmaking permitted him to reject the possibility of the recipe com-
ing from Bulgaria, the Baltic Slavs, Poland, central Asia and Japan. He repeated his
conjectures about the lead recipe coming from the Byzantine masters invited to
decorate the Kiev churches, who were not glassmakers strictly speaking (they did
not produce vessels or ornaments), but craftsmen working in mosaics and glazes.
Lead glaze was used to glaze ceramic vessels in the Roman period from Asia Minor
to Britain, and also later, from the 7t*/8 c., in Constantinople. In the 10t c., Byz-
antine craftsmen were undoubtedly highly experienced in the art of lead glazing.
Noonan went on to cite T.I. Makarova’s conclusion about a glazed pottery workshop
working in Kiev in the 990s and 1040s, and glazed vessels being made on the side
by the craftsmen producing glazed roof tiles. Analyses of the glaze demonstrated
that the glass was of the PbO«CaOsSiO, type with a high content of aluminium;
this type of glass was commonly used for glazing ceramics in Byzantium. Noonan
quoted Makarova’s opinion that Russian and Byzantine craftsmen working in the
glazing workshops used Byzantine technology with local raw materials (Noonan
1989, pp. 26-32, with list of references to T. Makarova).

Noonan cited results published by Bezborodov and other authors regarding the
glass chemical composition of the mosaic cubes from the earliest churches that
the Byzantine masters had been asked to decorate in Kiev. The glass was melted
according to different soda and lead recipes (non-alkaline and alkaline) and the
conclusion was that: “..the adoption of PbSi and KPbSi glass recipes in Rus’ can
be seen as a logical development which took place as Byzantine and Rus’ masters
adapted the recipes used for glazed tiles and mosaics to the needs of glazed ceramics
and glass goods. The adoption of lead silicate glass recipes was thus an integral part
of the development of glass industry in Rus’ based on Byzantine origins” (Noonan
1989, p. 37).

The growing number of finds of lead glasses from Asia, including the Far East,
and the results of glass chemical composition analyses prompted Robert Brill to
look for other sources of the lead recipe used in Rus. In a paper published in the
proceedings of the XV International Congress on Glass in Leningrad in 1989, he
said: “Perhaps this high-lead technology moved along the river and overland sys-
tems linking Eastern Europe to that part of the world - but in which direction? One
is reminded of the numerous precedents for heavily-leaded glasses in China and
Japan. It is conceivable that the use of high-lead compositions could have moved
westward through Central Asia along the Silk Road into Iran and Turkey and then
into Eastern Europe” (Brill 1989, p. 22).
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He returned to this issue in his later works: “The lead-silica family of glasses
probably evolved from some technology closely related to glassmaking such as
ceramic glazing, glass or metal enamelling, or the manufacture of imitation gems.
Such glasses have been found in Viking and eastern European contexts. Trade with
Turkey or northern Iran (along the Danube and Volga Rivers) could have been
involved. Looking east, a lead-silica glass composition may have been brought west-
ward across the Silk Road from westernmost China, where examples of lead-silica
glasses from at least as early as the Tang Dynasty have been found. [...] The notion
of a long-distance technological glass connection that may have moved from East
to West is intriguing” (Brill, Stapleton 2012, p. 430).

In a book published in 2001, V.A. Galibin opined that an independent glass-
making school, which could be called Russian, emerged in eastern Europe in the
end of the first millennium; it was distinguished by glass of two chemical types:
PbO.SiO, and K,O0¢PbO«SiO, (PbO«K,0+Si0, according to the terminology
explained above). This ancient Russian glass spread beyond the territory of Rus’ to
northeastern Europe but did not penetrate south (Galibin 2001, pp. 81-82).

Bezborodov and Galibin reconstructed the composition of batches of both types.
According to Bezborodov, the batch for melting non-alkaline lead glass in Rus’ from
the 10t/11h centuries consisted of 2—4 parts lead (Pb) or 2.4-4.3 parts lead oxide
(PbO) and 1 part sand (Bezborodov 1956, p. 183; idem 1969, p. 160, Table 23B15).
For Galibin, the average lead content in glasses produced in Rus’ was 50-70%; glass
of this kind melts in temperatures of 600-800°C (Galibin 2001, pp. 81-82).*

According to Bezborodov, the average chemical composition of PbO«K,0eSiO,
glasses produced in Rus’ is as follows: PbO 23.50-33.93%; K,O 10.45-18.25%; SiO»
52.80-62.20% (Bezborodov 1956, p. 239); according to Galibin it is: PbO 18-30%; K,O
10-20%. This glass is more difficult to melt than the lead-silica type, because the tem-
perature has to be 800-1000°C (Galibin 2001, p. 82).> Galibin pointed out a specific
characteristic of the PbO«K,04SiO, glasses, namely, limited admixtures, unlike glasses
melted in this period from batches following in their composition different recipes.
This was due to the low iron content in the sand used by the ancient Rus’ glassmakers
and the fact that when making potash from ash the iron remains in the insoluble sedi-
ments. It was also the reason why there was no need to use decolourants (manganese,
antimony) for the production of glass of this type (Galibin 2001, pp. 82-83).

Russian researchers published the results of chemical composition analyses of
glass objects discovered in Russian territory, finding for the most part that in the
case of the PbO«SiO, and PbO«K,04SiO, glass types, both the material itself and
the objects made of it could have been made by the ancient Rus’ glassmakers.

* According to J. Olczak, batches for melting the glass used in artifacts coming from archaeologi-
cal discoveries in Poland were composed of 3-4 parts Pb and 1 part sand (Olczak 1968, pp. 208-213).
The study of glasses from Opole-Ostrowek and Wroctaw-Ostréw Tumski demonstrated an average of
70-75% PbO and 23-26% SiO, in non-alkaline lead glasses (Pankiewicz et al. 2017, p. 70).

® Glasses of the PbO«K,04SiO, type from Opole-Ostrowek and Wroctaw-Ostréow Tumski
(Poland) contain an average of approximately 50% PbO; 9-12% K,O and 30-35% SiO, (Pankiewicz
et al. 2017, p. 70).
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The question of the methodology of identifying glass production sites based on
examples from the territory of ancient Rus’ was addressed in an article by Ekaterina
K. Stolyarova. There are two kinds of analyses: of archaeological sources and of
laboratory results. In the former case, studies concern primarily different kinds of
production remains, providing the grounds for identification of workshops with
a full production cycle (from melting raw materials into glass to the ready product
made of this glass), because only the physical presence of such workshops is evi-
dence of local glass production. Stolyarova discussed the difficulties in discovering
sites of this kind and ultimately, taking into consideration also the results of other
researchers, concluded that remains of such workshops were recorded in southern
Rus’: in Kiev next to the church of St Sophia (which started to be constructed in
1037 and was completed in 1067), in the grounds of the Kiev Pechersk Lavra (1083),
in Podolya and near the Mikhailovskii Cathedral (1108) (Bezborodov 1956, pp. 150,
154, 155; Lazarev 1986,° pp. 77, 99; Stolyarova 2015, p. 336). These workshops
produced glass, which was used, among others, to make mosaic cubes for the deco-
ration of the churches mentioned above. The results of the chemical composition
analyses of the mosaic glass published by Bezborodov demonstrated that cubes of
PbO.SiO; glass and semi-products of Na,O«CaO+SiO, glass melted according to
ancient recipes occurred in the Kiev Pechersk Lavra workshops, that the cubes from
the St Sophia Cathedral represented four types of glass: PbO«SiO,, PbO«K,04S5i0,,
Na,0¢Ca0+85i0; and Na,O«PbO«SiO, and that those from the Mikhailovskii Cathe-
dral three types: PbOeSiO,, Na,O¢CaO+SiO, and Na,O+PbO«SiO,. About half of
the studied mosaics were made of lead-silica glass (Bezborodov 1956, pp. 159, 161,
163, 166). Bezborodov noted evidence of Byzantine craftsmen from Constantino-
ple participating in the construction of the Church of the Tithes (989-996) and
the Uspenskii Cathedral; he quoted written sources reporting large quantities of
mosaic cubes being brought by merchants for the decoration of the Kiev churches
under construction. This took place in the end of the 11t c. when the Kiev Pechersk
Lavra glass workshop was already operational. It was necessary to arrange glass
production locally because of raiding nomads threatening the southern trade routes
between Rus’ and Byzantium and the lands of the East, which disorganized trade,
including the import of mosaic components (Bezborodov 1956, pp. 149, 155, 158,
159, 161, 163, 166).

Discoveries made in the past several years of artifacts made of PbO«SiO, and
PbO«K,04Si0, types of glass and the growing number of publications of the results
of glass chemical composition analyses have brought out a much more complex
picture of the development of lead silica and lead-potassium-silica glass technology
than assumed before.

Glasses of the first type are found in the Far East (China, 206 BC-AD 220;
7th-8th centuries AD; it is believed that they were produced here from the 6th-7th
centuries, perhaps even earlier; Korea, 1%t c. BC-1%t c. AD and 4th-7t% centuries AD;
Japan, produced in the end of 7t c. AD); they appeared in the northern Caucasus

¢ The author is grateful to Prof. E.K. Stolyarova for bringing this work to her attention.
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in the 8 c., in Germany in the 89t centuries, in the British Isles from the 10t c.
(for the collected data, see Dekowna [2010] 2015, pp. 279-284), in Slovakia in the
10t ¢. (Stagsikova-Stukovskd, Plsko 1997, pp- 270-272, Tables 4: 8, 9, 15-18, 20; 8;
Plate 21: Stufe 6A, B).

As for the PbO«K,04SiO, type of glass, Shi Meiguang and co-authors con-
sider them as apparently widespread in China in the 10 c., at the same time that
they were being exported to Japan (Shi Meiguang et al. 1991, p. 28). According to
Marta Zuchowska, the production of this type of glass (PbO 30-50%; K,O 7-15%;
SiO, 30-60%; Na,O <1%) developed in China already in the Six Dynasties period
(222-589) (Zuchowska 2016, p. 80). Glasses of this kind have also been reported
from western and central Europe. Smoothers made of lead-potassium-silica glass
were discovered in the British Isles (10"-11t" centuries; Bayley 2009, pp. 257-259).
Objects made of this type of glass, dated to the 9t-10t and 12t» centuries, were
found in Germany (Wedepohl et al. 1995, p. 74, Table 2: Bru 9, 11; Hoex 9). Karl-
Hans Wedepohl stated that in Central Europe “wood-ash-lead glass”, that is, glass
melted from a batch composed of wooden ash and lead (and sand - M.D.), occurred
in the 8th—11*h centuries; such are the smoothers found at Haithabu. In his opinion,
these objects were widespread among the Vikings (Wedepohl 2001, pp. 262, 263;
Krueger, Wedepohl 2003, p. 94). The presence of glass of this type has also been
noted in North Africa (9t"—10t centuries; Robertshaw et al. 2010, Table 3, no. 889).

An effort was made to classify the growing body of data and to isolate techno-
logical properties in the glass chemical compositions of the two types of glass. These
were subsequently used as a basis for identifying different groups among these
glasses. The proportions of the principal glass-forming constituents constituted
one of the criteria. And so, glasses of the PbO«SiO, type from different regions and
periods were grouped based on the relation of the PbO/SiO, (main characteristic)
value to the summed up value CaO+MgO’ (Fig. 2; Dekéwna [2010] 2015, p. 284,
Fig. 4). Glasses from ancient Rus’ can be placed in two groups: 1. the most numer-
ous group including examples from Rus’ (11th and 12 centuries, Chernigov and
Pereyaslav Khmelnitskii), Poland (9t and 11t centuries), China (206 BC-AD 220),
Truso and Germany (10th-1st half of the 12th centuries) and British Isles (10t"-11th
centuries); 2. group composed of glasses found only in ancient Rus’ territory (11t
and 12t centuries; Kiev, Polotsk). The division derives from an analysis of the results
of glass chemical composition studies of a relatively small set of finds, hence these
data shall not be commented on here. One should point out that the finds from Rus’
are dated rather late compared to other elements of the set.

The proportions of two components, K,O/CaO or CaO/K,O, was the criterion
for dividing glasses of the PbO«K,04SiO, type. O. Mecking used it in her study
of the remains of a workshop from the 13t c. in Erfurt, which produced beads
and rings made of lead glass of different types. A detailed comparative analysis

7 Analysing with his collaborators the chemical composition of PbOsSiO, glasses from just one
site (al-Basra, Morocco, AD 800-1100), P. Robertshaw divided the material according to the criterion
of the PbO/K,O ratio (Robertshaw et al. 2010, pp. 362 ff,, Fig. 7).
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of the lead-potassium-silica glasses, among others, which occurred here and the
glasses found in eastern and central Europe, led the researcher to conclude that
these glasses were widespread all over Europe, from England to Russia. She identi-
fied three groups: western German, Slavic and central European (eastern Germany,
Poland, Slovakia, Czechia; Mecking 2013, pp. 651 ft.).

The current body of data, much more numerous and differentiated than the one
available to Bezborodov, Shchapova, Galibin and other researchers, would require
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new studies on the origins of ancient Russian glassmaking, especially the issue of
the said two recipes for melting lead glasses. These studies, like the ones carried
out until now, should be based on an examination of two main categories of data:
1. material sources (archaeological finds) and 2. results of laboratory analyses.

2. SOURCE BASE FOR FUTURE STUDIES. RESEARCH METHODS
2.1. MATERIAL SOURCES (ARCHAEOLOGICAL)

Research to date has demonstrated a large diversity of forms of glassmaking
organization in antiquity and medieval times (perhaps only in some territories
and in some periods of the indicated time) generally reflected as workshops of two
types: A, producing glass from primary raw materials, and B, producing artifacts
from already melted glass delivered from workshops of type A. Bezborodov pointed
out the presence of both types in Rus), noting that the larger workshops were char-
acterized by a full technological process, from melting the glass itself to crafting
artifacts, while workshops with only simple furnaces engaged in forming objects

Fig. 2. Glass chemical composition characteristic of non-alcaline lead silica glasses from different
regions, sites and periods
Sources of analyses used for computation: Rhodes — Caley 1962, Table LVII 3; China, 206 BC-220 AD - Caley 1962,
Table LVII 4; Brill 1999, Table XVA, nos 6771 and 6773; China, 7t-8th centuries — Brill 1999, Table XVA, nos 1587
and 1588; Japan - Bezborodov 1969, Table XXI, nos 652, 653, 656, 660, 671; Dmitrovo — Dekéwna 1981, Table 4:
1, 2; Sarkel - Dekéwna 1981, Table 4: 4; Cositz — Dekdéwna [2010] 2015, Tables 1 and 2; Haithabu — Dekéwna 1981,
Table 4: 5; Truso — Dekéwna and Purowski 2012, pp. 258-259, Table 28; Berlin-Spandau - Ullrich 1989, Table I,
nos 3401, 3402, 3409, 3442, 3444; British Isles — Bayley 2009, Table 2, nos 2113-1b, 2113-1a, 2113-3b, 2113-3a,
2113-1d, 2113-3c, 3156, 4361, 4457; Tiszaluc — unpublished, analyses in the author’s possession; Wolin - Olczak
1968, Table 2, nos 670, 671; Szczecin — Dekéwna 1980b, Tables 87; 88: 1, 2; 99: 1-7; Kruszwica — Olczak 1968, Tables
22, nos 457, 520, 521, 933; 24: 480e; Opole - Olczak 1968, Table 8, nos 246, 247, 252, 253; Strzelno - Bezborodov
1969, Table XXI, nos 683, 684; Rus’ — Bezborodov 1969, Table XXI, nos 643-650, 654, 657, 659, 664-670, 673-676.
Note: The numbers next to symbols in the chart refer to sites in Polish and Rus’ territory listed in the legend.
After Dekéwna [2010] 2015, p. 282, Fig. 4 updated

Ryc. 2. Charakterystyka sktadu chemicznego szkiet olowiowo-krzemowych bezalkalicznych z réznych
obszardw, stanowisk i okresow
Zrédta informacji o wynikach analiz, ktore postuzyly za podstawe obliczen: Rodos — Caley 1962, tabela LVII 3;
Chiny, 206 r. p.n.e.-220 r. n.e. — Caley 1962, tabela LVII 4; Brill 1999, tabela XVA, nry 6771 i 6773; Chiny, VII-VIII
w. — Brill 1999, tabela XVA, nry 1587 i 1588; Japonia — Bezborodov 1969, tabela XXI, nry 652, 653, 656, 660, 671;
Dmitrovo — Dekéwna 1981, tabela 4: 1, 2; Sarkel — Dekéwna 1981, tabela 4: 4; Cositz — Dekéwna [2010] 2015,
tabele 1; 2; Haithabu — Dekdwna 1981, tabela 4: 5; Truso — Dekéwna, Purowski 2012, s. 258-259, tabela 28; Ber-
lin-Spandau - Ullrich 1989, tabela I, nry 3401, 3402, 3409, 3442, 3444; Wyspy Brytyjskie — Bayley 2009, tabela 2,
nry 2113-1b, 2113-1a, 2113-3b, 2113-3a, 2113-1d, 2113-3c, 3156, 4361, 4457; Tiszaluc - niepublikowane, analizy
w posiadaniu autorki; Wolin - Olczak 1968, tabela 2, nry 670, 671; Szczecin — Dekdéwna 1980Db, tabele 87; 88: 1, 2;
99: 1-7; Kruszwica — Olczak 1968, tabele 22, nry 457, 520, 521, 933; 24: 480e; Opole — Olczak 1968, tabela 8, nry
246, 247, 252, 253; Strzelno — Bezborodov 1969, tabela XXI, nry 683, 684; Rus$ - Bezborodov 1969, tabela XXI,
nry 643-650, 654, 657, 659, 664-670, 673-676. Uwaga: cyfry przy symbolach na rycinie odpowiadaja numerom
stanowisk na terenie Polski i Rusi, wedlug wykazu znajdujacego si¢ pod rycina.
Wg Dekdwny [2010] 2015, s. 282, ryc. 4 ze zmianami
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from semi-products and glass cullet delivered from workshops of type A, among
others (Bezborodov 1956, pp. 267-268).

R.H. Brill and J.P. Wosinski suggested a similar model of glassmaking in antiq-
uity and medieval times: “Glassmaking can be divided into two operations: an
engineering stage, producing the material from its ingredients (primary produc-
tion), and a handcrafting stage (secondary production), fashioning the material into
objects” (Brill, Wosinski 1988, pp. 283-284, cited after Henderson 2013, p. 307). On
this, Henderson: “Primary production centres can be defined as locations where
the glass was fused from primary raw materials; secondary production centres
imported raw glass, its colour may have been modified and then beads, windows
and vessels manufactured from it” (Henderson 2013, p. 307), and: “Evidence for
primary glass production can consist of evidence of fritting, including overheated
frit and fritting ovens [...]. If a fritting oven is discovered, then this is clear evidence
for primary production. Even though frit could potentially also be imported, this
does not detract from the evidence of primary production” (Henderson 2013, p. 18).

The present author is of the opinion that each type presumably encompassed
at least a few variants. Type A would have included workshops where the full pro-
cess was implemented, from preparing the batch out of primary raw materials,
through its melting to the stage of crafting artifacts and their full treatment, as well
as workshops where only the glass was melted to be sold in the form of blocks or
semi-products, or frit. There could have also existed workshops crafting artifacts
from glass melted in these workshops, but without final crafting (e.g., decoration),
which would have been done in other workshops. As for the type B workshops, they
would have encompassed variants of processing workshops, both re-melting glass
brought from outside in the form of blocks, “cakes”, ingots and cullet and crafting
objects from this glass, as well as workshops which produced ready objects only
from half-products or crushed glass (Figs 3; 4; Dekéwna 1987, p. 208; eadem 1988,
p. 6). Workshops in ancient and early medieval times could have also combined
features of types A and B, meaning they were crafting products from glass melted
on the spot as well as from raw glass brought from outside (Dekéwna 1988, p. 16).

There are several reasons why finds from this group are such a difficult topic
to study and require a special research approach. First, the material remains of
glassmaking are hugely diverse and they often constitute a spotty record of the
production process, there is a great diversity of forms of glassmaking organization
as indicated above and some of these, especially type B, leave very meagre material
evidence. The author has separately presented a proposal for characterizing work-
shop remains of each type and subtype by standardizing principles of description,
classification of characteristics and interpretation (Fig. 3; see Dekéwna 1988, pp. 16,
18, Fig. 6; eadem 2009).

Research on the origins of ancient Russian glassmaking should be based on an
analysis of remains of workshops of type A of the earliest date. As indicated above,
testimony of local glassmaking in Rus” was noted by Ekaterina K. Stolyarova, who
distinguished workshops with a production cycle that was complete (type A) or
incomplete (type B), and determined the existence of specialist workshops (for one



BEGINNING OF ANCIENT RUSSIAN GLASSMAKING 193

1. Category of finds
1.1. Production remains
— [ 1.1.1. Buildings

il ) -

1.1.2. Other roofed structures j"'-.

I
<1.1.3. Furnaces == == == == E—-"—‘__—_.'E..—_ = e o] e e -
Gl .1 1.4, Hearths ]m,qrm_ = Pl =
1.1.5. Tools "-.,_. Y
1.15.1. Tanks )
‘(A 1.15.2. Crucibles,) ., kY B
r . . .
| 1.15.3. Molds

. U 1154 Others
"--1 A 6 Raw materials
1 16.1. Pimary

LG LT TS Sy

|

I

|

|

| 5, ~ 1.16.2. Secondary

I T 1.7 Slag

|

| S 53
rom the melting stage 1831

: 1.18.2. From the produgt; formlng s S

| stage ..'.:. %

| (1.1.9. Malformedproducts""'-"-'-'-——---H-—--—'—‘['—'-'-;}'

L————‘————-‘12Halfprodua::ts o~ T

.
1.3. Ready products o e i ims tme st ot it st smm) bt bt bt ot 0t ot ot it b o]

—— ) — e R — | ssssrsssssses 2 wes ses wesf — o

:.,.u_'. r—-%‘ . !__..-\
Q A e [Bl, ®, B3 89,

Fig. 3. Model scheme of the relations between categories of finds representing glassmaking and dif-
ferent kinds of glassmaking workshops

a, h — workshops of type A with elements of type B: ¢, i, e, j, g, k — variants of type A workshops (A1, A,, As);

a, 1 — workshops of type B: ¢, m, e, n, g, o — variants of type B workshops (B, Bz, Bs). Dashed symbols (b, d, )

mark presumed attribution of finds from a given category, sub-category or group to a specific workshop variant.

After Dekdwna 1988, Fig. 6, updated

Ryc. 3. Schemat obrazujacy zwiazek kategorii znalezisk dotyczacych szklarstwa z réznymi odmianami
warsztatow szklarskich
a, h — warsztatow typu A z elementami typu B: ¢, i, e, j, g, k — warsztatow odmian typu A (Ay, A,, As); a, 1 — warsz-
tatow typu B: ¢, m, e, n, g, 0 — warsztatéw odmian typu B (B, B,, Bs). Symbolami przerywanymi (b, d, f) ozna-
czono prawdopodobng przynalezno$¢ znalezisk danej kategorii, podkategorii lub grupy do okreslonej odmiany
warsztatow.
Wg Dekowny 1988, ryc. 6, ze zmianami

or more kinds of production employing a single technology) as well as universal
ones (crafting a few kinds of objects using different technologies) and workshops
where all the tasks were carried out by one or more master craftsmen, or where
there was an inner division of tasks with hired masters of glassmaking, glassblowing,
heat-treatment and decoration of the glass products with cold techniques (polishing,
painting). Stolyarova did not identify any criteria for distinguishing remains of the
last four categories (specialist and universal workshops, workshops with or without
task division) in the archaeological record. However, she did identify workshops
with a full production cycle (see above and Stolyarova 2015, pp. 336-339). She also
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Fig. 4. Ideal model of organization of glassmaking in antiquity and early medieval times.
After Olczak 1998, Fig. 2, updated

Ryc. 4. Schemat organizacji produkgji szklarskiej w starozytnosci i wezesnym sredniowieczu — zalo-
zenia idealne.
Wg Olczaka 1998, ryc. 2, ze zmianami

quoted Shchapova’s conclusions regarding the origins of the glassmakers working in
the workshop at the Uspenskii Cathedral in the Pechersk Lavra. Based on the results
of a glass chemical composition analysis of ready artifacts and waste products,
Shchapova identified glassmakers from both Byzantium and Rus’ (Stolyarova 2015,
p- 340). Glass from Kiev with the following composition: K-Na-Pb-Si, K-Mg-Ca-Si,
K-Ca-Mg-Pb-Si Shchapova considered as evidence of Russian glassmakers repeat-
edly testing recipes and raw materials used by the Byzantine masters (Shchapova
1998, pp. 81, 82; eadem 2008, pp. 81, 82). However, glass of the same and similar
chemical composition have been found also in other territories (for further reading
see Dekdwna 2000, p. 191).

Recently Ukrainian researchers have conducted a detailed study of the sur-
viving field documentation and numerous finds from excavations carried out by
V.A. Bogusevych within the city of Kiev in 1950 and 1951. This extensive material
has been published for the first time and with a new interpretation, according to
which it cannot be confirmed that glassmaking existed in Podolya. No evidence of
a glass furnace nor any production waste has been recorded. Rare finds of bricks
with vitreous drippings and glass products suggest the kind of production that was
practiced in the neighbourhood in the 12t-13t centuries (Khamaiko et al. 2022,
pp- 50, 62, 64). However, the discovery in situ of remains of furnaces and production
waste in the area of the Metropolitan Garden of Kiev Pechersk Lavra attests to the
operation of a glassworks here in the 12t c. Also, “[T]he location of another glass-
making workshop to the North of the Trinity Gate Church was determined and its
existence dates back to the 1213t centuries” (Khamaiko et al. 2021, pp. 121, 148).
The authors recommend further detailed analyses of these finds using well-dated
comparative material (Khamaiko et al. 2021, pp. 148).
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As postulated above, a verification of the sources of the PbO«SiO, and
PbO«K,0.Si0, recipes penetrating into Rus’ should be undertaken in view of the
much larger body of data now available. A comparative analysis should be carried
out of the chemical composition of production remains as well as ready products
which researchers (Bezborodov, Shchapova, Stolyarova) have identified as represent-
ing workshops of type A functioning in Rus’ (it is frequently difficult to be certain
because, as stated above, objects from other ateliers could have found their way
into these workshops) and finds of this kind revealed in other regions, best if from
functioning workshops. In this research, it is essential to take into account numer-
ous finds from the Far East (see references cited above and Brill 1999, Table XVA;
and, e.g., papers published in collective volumes: Brill, Martin eds 1991; Zorn,
Hilgner eds 2010; Gan Fuxi et al. eds 2009; esp. Gan Fuxi 2009, pp. 99-101, Fig. 2.6),
as well as new finds from Europe: Great Britain, Germany (e.g. Wedepohl et al.
1995; Wedepohl 2001; Gratuze et al. 2017; see below), and Poland (Rzeznik, Stoksik
2017; Siemianowska et al. 2019, Tables 1: 1669/54, 2233/54; 2: 8/52, 25/68; 5: 1/66,
2577/54, 2764/54).% In Czech territory, glasses of the two types do not appear until
the 11th—12th centuries (Cerna et al. 2001, pp- 64, 65, 67, 70, Fig. 3: B, C; Cerna,
Tomkova 2017, pp. 204, 206-207).°

Finds of smoothers merit note in this context. Artifacts of this kind were
recorded already in 3¢ c. AD assemblages from the British Isles and in Meroving-
ian and Carolingian contexts in Britain and France. They were the most numerous
from the 9t-10t centuries through modern times in Britain, France, the Neth-
erlands, Germany, Denmark, the region of northern Elbe, Sweden and Norway
(Dekéwna 1980b, p. 152 with earlier references; and Schuld 1967, p. 36; Arwids-
son 1984, pp. 199, 200, 202; Thénot 1985; Macquet 1990, pp. 324-327; Stephan
et al. 1992, p. 100; iidem 1997, pp. 690-693; Steppuhn 1999; Caune 2003 detailed
earlier references; Gratuze et al. 2017, pp. 92-93). Singular smoothers have been
recorded from Spain (Clop et al. 1998), Czechia: Moravia (10 examples; Mikulcice,
9th ¢., Himmelova 1995, pp. 91-92, 101), Breclav-Pohansko — nine examples, 9th—

® A glass-processing workshop operating after 970-975 was discovered in Poland in the local-
ity of Obiszéw (Grebocice commune, Lower Silesia) (Rzeznik, Stoksik 2017). Non-alkaline lead
silica glass of different chemical types (Rzeznik, Stoksik 2017, Fig. 6: 13, 15, 16, 17) and glass of the
PbO«K,0¢AL,0;¢Si0, type (Rzeznik, Stoksik 2017, Fig. 6: 14) were remelted in this workshop. The
aluminium in the composition of the latter type of glass probably penetrated from the fabric of the
crucible in which the glass was remelted. S. Siemianowska and associates have published finger rings
from Opole-Ostréwek in Silesia, including examples of lead-silica or lead-potassium-silica glass from
the 10t ., made, in the opinion of the authors, out of semi-products in glass-processing workshop(s)
(Siemianowska et al. 2019, p. 643).

° In the 11th-13th centuries, the number of glasses of the two types discussed here grows substan-
tially in different parts of Europe. In view of the focus of this article, the author has concentrated on
the earliest dated finds, citing primarily the oldest among these.

Lead glasses have been reported from the Iberian peninsula, from territories occupied by the Arabs
in the 8 c., but since the authors (e.g., Schibille ef al. 2020) do not present the results of chemical
composition analyses, it is impossible to tell whether there are any glasses of the two chemical types
discussed here among the finds.
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2nd half of the 10 centuries, Olomouc - one and Prague - one example, 11th-1st
half of the 13t centuries (Jezek, Zavzel 2022, pp. 327, 329-330), Poland (three
examples: Wroclaw, 1¢t half of the 13t c., Kazmierczyk 1970, p. 294, Fig. 47f;
Znin, Bydgoszcz province, 12t c., Olczak 1999, pp. 32-33, Fig. 5; Poznan, Middle
Ages, Olczak 1999, pp. 31-32), Russia (a few examples: one each from Novgorod,
1+t half of the 10t c., S¢apova [1991] 1992; Gnezdovo, 10th-early 11tk centuries;
Moscow, 10t c., Rostov, Suzdal, Stolyarova 2014; and a few fragments from Stara
Ladoga, 10th-12t centuries?, Grigoreva, Lesman 2012), Latvia (eight examples,
different sites, mainly Riga, 10t~13th centuries and two examples from the 17t c.,
Caune 2003).

The function of smoothers is not clear. Based on late medieval and modern
written attestations and ethnographical evidence earlier researchers suggested an
utilitarian use for these objects, namely, “pressing” and smoothing of dried textiles
and robes, mainly the hems and seams; they also seemed to be used to treat animal
skins (Dekéwna 2000, with references). It is also believed that they were used in
the making of jewelry (Jezek, Zavzel 2022, pp. 339-341). An example from Styr-
men in Bulgaria was used in a highly unique manner: as an ornament in a build-
ing (Dekéwna 1980b, pp. 153-154). However, in recent years, evidence against an
“utilitarian” function has mounted, smoothers beginning to be considered as formed
pieces of raw glass (“Glassbaren”, ingots) intended for trade (e.g. S¢apova [1991]
1992, p. 242; Stephan et al. 1997, pp. 692-693). Examination of the concave part of
these smoothers has been suggested as a way of resolving this interpretative issue:
scratches or streaks on this surface favoured the tool hypothesis (e.g. Steppuhn
1999, Figs 4; 5; 7), while a smooth and glossy surface indicated raw glass. In the
latter case, the object needed to be broken into pieces (smaller chunks were easier
to remelt and use in portions for the production of a variety of minor objects, such
as ornaments). Consequently, smoother fragments could be interpreted as raw glass
(Grigoreva, Lesman 2012, p. 68). The present author is inclined to agree with the
view of some researchers (e.g. Stephan et al. 1997, pp. 692-693) that smoothers
were used for different purposes and these can be adjudicated based primarily on
an examination of the archaeological context of discovery.

The glass of smoothers which has been subjected to chemical composition analy-
sis, represented two variants: 1. potassium-lime, and 2. lead-lime-aluminium-silica.
Lead glass is considered foremost in this article.

Lead glass, which occurred in different variants, was used in objects interpreted
as smoothers discovered in France, Germany, the British Isles, Norway and Russia
(Gratuze et al. 2017, pp. 92-93 with references). Summing up the results of their
research, Bernard Gratuze and his co-authors argued that there is an undisputed
similarity of composition between lead slag and the lead silica glass of the smooth-
ers, and that it is very probable that the glass of smoothers were melted from a batch
containing lead slag from the mine at Melle (southwestern France) (Gratuze et al.
2017, p. 105).

In an earlier study, these researchers compared their results with those from an
analysis of the glass of smoothers from Novgorod, Haithabu, Kaupang, York and
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Dublin, and found the chemical composition of the glass of artifacts from France
and Ribe to have the same specific characteristics. They concluded that all the arti-
facts were produced of glass of the same type and have in all likelihood a common
origin, and that the smoothers of lead glass discovered in York, Dublin and Ribe,
like those from France, Haithabu and Kaupang, were produced using lead slag
from the Melle mine. The smoother from Novgorod is also very likely of the same
provenance'® (Gratuze et al. 2014b, pp. 217, 220, 222).

These conclusions can be disambiguated based on the principles of classification
of ancient glass proposed by Shchapova (1983, Table 2).'* Applying these principles,
the present author has concluded that the published results of Gratuze and his collab-
orators indicate the presence of smoothers of the PbO+sK,0¢CaOeMgO+Al,0;¢S5i0,
glass type with higher iron and phosphorus content at Bressuire and Melle (Gratuze
et al. 2014a, Fig. 5). Two smoothers from Haithabu are also made of glass of similar
composition'? (Wedepohl 2001, pp. 262-263, Table 3D, E), while examples from
York and Dublin are of glass of the following types: PbO+K,0¢CaOeAl,03¢Si0O, and
PbO«K;0eNa,0¢Ca0¢Al,05¢Si0, with higher iron, phosphorus and barium con-
tent (Bayley 2009, pp. 257-258, Table 3); as for the smoother from Novgorod, it is of
glass of the PbOeK,0eCaOeMgOsAl;034Si0,'* or PbO«K,0¢Ca0eAl,034Si0; type
with raised iron, phosphorus and barium content (S¢apova [1991] 1992, Table 1).
Research has thus shown that the composition of the glass from which these objects
are made demonstrates considerable similarity. The insignificant differences in the
content of some of the components are due mainly to differences in the composition
of the ash used for melting the glass.

The results of this research indicate that smoothers of the second variety of glass
mentioned above were made of lead-potassium “ash” glass (wood-ash-lead glass
according to K.-H. Wedepohl 2001, p. 262), which is different from the “potash”

glass of this variant that according to Russian researchers was melted in Rus’'*

1% Shchapova is inclined to associate it with Egyptian or, more broadly, Near Eastern glassmaking
(S¢apova [1991] 1992, pp. 233-242).

"' The researcher distinguished the following degrees of concentration of principal glass-forming
constituents in potassium-lead glasses constituting the criteria for dividing into chemical types: Na,O
1.5 - <4; K,0 <13; CaO+MgO 2 - <4; PbO <21; SiO, 45-55 (Shchapova 1983, Table 2).

!> In need of correction is a remark made by the author regarding data on the smoothers from
Haithabu made of the lead-potassium-silica type of glass in Dekéwna [2010] 2015, p. 274, note 3.
The relevant mention, which is based on information from Karl-Hans Wedepohl (2001), is included
in Gratuze et al. 2003, pp. 103, 104.

* Glass of an analogous composition was used to make an artifact, a smoother most likely,
a fragment of which was discovered at Césitz (Z6rbig) in Germany (10 c.; Dekéwna 2000, Figs 4;
5; eadem [2010] 2015, p. 274).

* To conclude this chapter, it is worth mentioning that a fairly in-depth study of the production
technology of PbO«SiO; and PbO«K,0sSiO; glasses has recently been published by Polish researchers.
It is based on the results of a chemical composition analysis of the glass used to make bracelets found
at Czermno (early medieval Polish-Rus’ borderland), dated however not earlier than the 11t-13t
centuries (Wajda et al. 2023, pp. 11-13).
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2.2. LABORATORY ANALYSES

Research into the origins of the two recipes believed by Russian scholars to
have been used by local glassmakers in Rus’ must be based primarily, as explained
above, on comparative analyses of the chemical composition of waste from glass
production discovered in relics of workshops of type A as well as ready products
from the territory of ancient Rus’ and the glass of finds of the same kind from other
territories. The analytical methods used for the purpose may differ, but the objective
should be to receive quantitative results. Methods used most often recently include
EPMA and LA-ICP-MS. Isotope analyses have also started to be performed.

Comparative research should be performed on the quantitative outcomes of the
principal glass-forming constituents as well as components occurring in small amounts
and even those recorded as trace elements (which, for example, could point to the kind
of raw material used for melting the glass under analysis and its provenience), but also
on the proportions of the main constituents. The literature on the subject characterizes
many different research methods of this kind and the nature of the ensuing results.'®
The choice of methods is left to the researcher undertaking studies of this kind.

3. CLOSING REMARKS

The discussion presented in this paper covers only a few selected aspects of the
issue in question. As indicated, the search for the origins of glassmaking recipes in
use in given territories/centres in the past encounters serious difficulties. Foremost,
researchers have repeatedly remarked on the rarity in the archaeological record of
remains of fully equipped workshops of type A, evidencing different stages of the pro-
cess (e.g. Dekowna 1987; 1988; Stolyarova 2015). Moreover, it is not easy to differenti-
ate between remains of primary glass melting and cullet and/or semi-products brought
from outside for processing in the workshop (some places could have combined dif-
ferent features of the two types of workshops [A and B] as signalled above). Despite
this, in view of the recently growing number of finds associated with glassmaking
from Europe and Asia (especially in the Far East) and the development of research
methods and incremental accretion of laboratory results concerning the chemical
composition of glass and, to a lesser degree, the fabric of the various elements of glass
workshop equipment (furnaces, crucibles and others), it would be worthwhile under
these new conditions to resume interdisciplinary studies on the origins and beginnings
of glassmaking in Rus’ and to present their results in the form of a monograph which
would include (in a single work) a discussion of all (or most) aspects of this problem.

Major international trade routes passed through Rus’ in early medieval times.
Craftsmen of different specialties, glassmakers included, brought the technological
know-how of their trade to the new places of their professional activity.

'* A listing of the most important methods in Polish archaeological literature on the subject is to
be found in: Stawiarska, Bis 2022.
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It is currently understood that Rus’ glassmakers had more sources than previ-
ously thought from which to draw glass-melting know-how. Contacts with the
Byzantine Empire brought Byzantine glassmaking recipes to Kiev (see above). Many
glassmaking workshops, including Stara Ladoga on the Russo-Finnish border,
sprang up around the Baltic Sea in the 8%-9th/10t centuries in the wake of Arab
trade. According to Russian researchers, the technology used at Stara Ladoga came
in its entirety from the East (Rjabinin, Galibin 1995, pp. 111-112; Ryabinin 1997,
p- 49; see also Dekowna, Purowski 2012, pp. 95-96). Robert H. Brill, an expert on
ancient and medieval glassmaking, may well be right conjecturing a Far Eastern
source (see above) for the lead glass melting technologies adopted in Rus’ (and in
other parts of Europe? - M.D.). After all, a major intercontinental route from Volga
Bulgaria to Spain through Rus’ and southern Poland was connected to the Silk
Road by a network of smaller roads and trails. Glassmakers with the technological
know-how to produce PbO«SiO, and PbO«K,04SiO, glass could have followed
these routes west.

Pioneering studies on ancient Russian glassmaking in the 1950s, Bezborodov
based his theory on the limited data available in the 1950s. His hypothesis has now
been corroborated by a much larger set of evidence: in Rus, PbO«K,04SiO, glass
was melted from batches with potash as the alkaline constituent, while the glass
produced in western Europe was an “ash” variant (see above). Objects of “potash”-
type glass discovered outside ancient Rus’ should be considered as imports in their
place of finding.'® The “potash” variant of the lead-potassium-silica recipe (but
only this variant) appears to be a specific characteristic of ancient Rus’ glassmak-
ing; however, it is unclear who was the author, whether Rus’ glassmakers or foreign
specialists working in Rus.

For the time being it is still not clear what triggered the introduction of melting
technology for these two glass types (PbO«SiO, and PbO«K,04Si0,) in Europe,
including Rus, and from where had these impulses come.'” One possibility is that
instead of coming directly from a distant centre, the know-how was passed on from
one centre to the next centre by the glassmakers themselves or various foreign-
ers from the different intermediary centres for instance. Potential differences of
chemical composition of glasses from these different centres could have been due
to different raw materials found locally and/or technological changes introduced
by the local glassmakers. Producing lead-potassium glass with potash in Rus’ could
reflect a change of this kind.

These questions still await resolution.

' For example, graves from the 11t c. in the cemetery of Dziekanowice, Wielkopolskie province
(Poland), yielded beads made of “potash” glass of the PbOeK,0+SiO, type. They are very well preserved
(while beads made of glass of a different chemical type are very heavily corroded), featuring a regular
shape and fine finishing (Dekdwna, Purowski 2019, pp. 281-282, 304, Table 13: 1, 2).

7 Apart from the undoubted taking over in Rus’ of soda recipes from Byzantium. But could both
the lead recipes have come from the same source as suggested by some researchers (e.g. Yu. Shchapova,
P. Noonan). Perhaps there was more than one source of these recipes?
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MARIA DEKOWNA
REFLEKSJE NA TEMAT POCZATKOW SZKLARSTWA STARORUSKIEGO

Streszczenie

Wykrycie Zrédel pochodzenia receptur szklarskich stosowanych na réznych terytoriach jest nie-
zwykle trudne, lub wrecz niemozliwe, gdy brak jest poswiadczajacych je zrodet pisanych.

W literaturze przedmiotu znajdujemy jednak opinie na temat pochodzenia technologii ofowiowo-
-krzemowej bezalkalicznej i ofowiowo-potasowo-krzemowej, wedlug ktérych wytapiane bylo szklo,
z jakiego wykonano przedmioty znajdowane na wczesnosredniowiecznych obiektach na terenie dawnej
Rusi.

1. PRZEGLAD WYNIKOW DOTYCHCZASOWYCH STUDIOW

Dwudziestowieczni gtéwni badacze rosyjscy dziejow szklarstwa we wczesno$redniowiecznej
Rusi — Michait A. Biezborodow, Julia Szczapowa i W.A. Galibin - stwierdzili, ze szkta otowiowo-krze-
mowe bezalkaliczne (PbO+SiO,) i ofowiowo-potasowo-krzemowe (PbO«K,04Si0,)'* znajdowane
w zespolach archeologicznych z XI-XIII w. na obszarze europejskiej czesci bylego ZSRR sg wyrobem

1% Zob. przypis 1 w tekscie angielskim w sprawie nazewnictwa szkiel tego drugiego typu.
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szklarzy ruskich oraz ze obie technologie sg charakterystyczne dla szklarstwa staroruskiego i $wiadcza
o wyksztalceniu si¢ na Rusi w poczatku XI w. samodzielnej szkoly szklarskiej. Teza ta oparta byta na
przeprowadzonej przez tych naukowcow analizie rezultatéw badan laboratoryjnych, przede wszystkim
sktadu chemicznego szkla wielu przedmiotéw roznej kategorii (Bezborodov 1956; 1969; Shchapova
1972; 1978; 1983; Galibin 2001). Analiz¢ te znacznie utatwily wprowadzone na szeroka skale przez
J. Szczapowa metody okre$lania stopni koncentracji glownych sktadnikéw szklotwdrczych majacych
wplyw na wlasnoéci szkla, a takze obliczanie ich proporcji i sum oraz proporcji sum owych kompo-
nentéw (Szczapowa/Séapova/Shchapova 1973; 1975; 1983)*. Obszernego podsumowania tego etapu
badan (1956-1989) nad poczatkami szklarstwa na Rusi dokonal Thomas Noonan w pracy opubliko-
wanej w 1989 r. (por. ryc. 1).

Wymienieni badacze, przypominajac fakt zaproszenia okoto 980 r. przez Wielkiego Ksiecia Wlo-
dzimierza szklarzy bizantynskich do ozdobienia mozaikami i szkliwionymi dachdéwkami dwéch cerkwi
kijowskich, sa zgodni, ze dzieki temu Rusini przejeli od Bizantynczykdw umiejetnosé wytopu szkla —
przede wszystkim technologii wytopu szkiel sodowych réznych typoéw chemicznych. Natomiast w lite-
raturze toczy sie dyskusja, czy mogli zapozyczy¢ od nich takze receptury wytopu szkiet ofowiowych:
PbO«SiO, i PbO«K,0+Si0,. Zwraca si¢ uwage, ze szkta obu typoéw wystepuja takze na innych terenach
(europejskich, azjatyckich); na niektorych z nich weze$niej niz na Rusi (zob. ryc. 2 oraz np. Olczak
1968, s. 47 nn.; Dekowna 1981; Brill, Martin eds 1991; Gan Fuxi i in. eds 2009). Ale stwierdza sie
tez, ze technologia wytopu szkiet typu PbO«K,04SiO, rozpowszechnionych na terenie dawnej Rusi
(sa to szkla ,,potazowe”) rozni sie od tej, wedlug ktorej wytopione sg szkla znajdowane w zachodniej
Europie, zwlaszcza w Niemczech (sg to szkla ,,popiotowe”) (Bezborodov 1956; 1969; Galibin 2001).
Robert H. Brill przypuszcza, ze znajomos¢ recept produkgji szkiet ofowiowych mogta przenikna¢ do
wschodniej Europy z Dalekiego Wschodu (Brill 1999; Brill, Stapleton 2012).

2. BAZA ZRODLOWA PRZYSZEYCH STUDIOW

W zwiazku z duzym przyrostem w ostatnich dziesigcioleciach znalezisk zwigzanych ze szklarstwem
na terenie Europy i Azji (zwlaszcza na Dalekim Wschodzie), rozwojem metod badawczych i znacznym
zwigkszeniem liczby wynikéw analiz sktadu chemicznego szkla, warto byloby podja¢ ponownie, w tych
nowych warunkach, interdyscyplinarne studia nad pochodzeniem i poczatkami szklarstwa na Rusi
i ich wyniki przedstawi¢ w formie monografii zawierajacej omoéwienie wszystkich (lub wiekszosci)
aspektow tego problemu. Studia te powinny by¢ oparte na analizie zrodet gtéwnie dwdch kategorii:
1. materialnych; 2. wynikéw badan laboratoryjnych.

2.1. Zrédla materialne

Juz dawno stwierdzono, zZe w starozytnosci i we wczesnym $redniowieczu funkcjonowaly warsztaty
szklarskie dwoch typow: A - w ktérych produkowano szkto z surowcoéw wyjsciowych; B — w ktérych
wyrabiano przedmioty ze szkla juz wytopionego, sprowadzanego z warsztatow typu A (Bezborodov
1956, s. 267-268; Henderson 2013, s. 18, 307). W ramach tych dwdch typéw istnialo wiele odmian
(ryc. 3; 4; Dekéwna 1987; 1988; 2009). Studia nad pochodzeniem omawianych w niniejszym artykule
technologii wytopu dwdch typow szkiel otowiowych trzeba opiera¢ przede wszystkim na badaniu
pozostatoéci warsztatow typu A. W odniesieniu do wczesnoé$redniowiecznej Rusi warsztaty takie
wyodrebnita ostatnio E.K. Stolyarowa, wykorzystujac réwniez ustalenia Biezborodowa i Szczapowej.
Zdaniem tych badaczy dziataly one w Kijowie: na terenie Kijowsko-Pieczerskiej Lawry, przy soborze
$w. Zofii, na ,,Podole” i koto soboru Michajlowskiego (Stolyarova 2015, s. 336). Opublikowane przez
M.A. Biezborodowa wyniki analizy skladu chemicznego szkla kostek mozaikowych znalezionych
w tych obiektach $wiadcza, ze byly one zrobione ze szkla sodowego réznych typéw chemicznych, ale
tez ofowiowego (Bezborodov 1956, s. 159, 161, 163, 166).

¥ Tego rodzaju wskazniki byly stosowane, w mniejszym zakresie, juz wcze$niej przez rdznych
badaczy, a pézniej - rozwijane (zwlaszcza przez badaczy polskich).
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Ostatnio badacze ukrainscy podjeli szczegétowe studia nad zachowang obecnie dokumentacja
polowa i licznymi znaleziskami ujawnionymi w czasie wykopalisk prowadzonych w latach 1950 1951
na terenie Kijowa przez W.A. Bogusiewicza. Po raz pierwszy zostal przez nich opublikowany ten bogaty
material oraz nowa jego interpretacja. I tak, stwierdzaja, Ze nie moga potwierdzi¢, by na ,Podole”
istniala wytwdrczo$¢ szklarska (Khamaiko i in. 2022, s. 50, 62, 64), natomiast odkryte in situ pozo-
stalo$ci piecow i odpadow produkeyjnych $wiadcza, ze huta szkla funkcjonowata w XII w. na terenie
Kijowsko-Pieczerskiej Lawry (Khamaiko i in. 2021, s. 121, 148).

Poszukujac Zrédel pochodzenia technologii wytopu szkiet ofowiowych bedacych tematem niniej-
szych rozwazan, i podejmujac probe weryfikacji dawnych ustalen, konieczne jest oparcie tych dziatan
na studiach poréwnawczych nad wynikami badan znalezisk z terenéw dawnej Rusi z rezultatami ana-
logicznych badan przeprowadzonych nad znaleziskami z innych obszaréw (najlepiej — w ujawnionych
tam reliktach warsztatow szklarskich). W studiach tych niezbedne jest wykorzystanie w szerokim
zakresie wynikéw analiz sktadu chemicznego szkiel dalekowschodnich.

2.2. Badania laboratoryjne

Do tych celow moga by¢ wykorzystane rézne metody analityczne, ale tylko takie, za pomoca
ktorych uzyskuje si¢ wyniki ilo$ciowe. Ostatnio najczgéciej sa wykorzystywane metody: EPMA
i LA-ICP-MS. Zaczynaja tez by¢ stosowane analizy izotopowe. Badaniom poréwnawczym powinny
by¢ poddawane zaréwno wyniki ilosciowe gtéwnych sktadnikéw szklotwérczych i komponentéw
wystepujacych w matych ilo$ciach w tym $ladowych, jak i proporcje sktadnikéw gtéwnych. W litera-
turze przedmiotu znajdujemy opisy réznych rodzajéw metod badawczych oraz rezultatéw uzyskanych
dzigki ich zastosowaniu (zob. np. Stawiarska, Bis 2022). Wybdr nalezy do badacza, ktéry podejmie
takie studia.

3. UWAGI KONCOWE

O ile przyjecie przez Rusindw receptur sodowych z Bizancjum nie budzi watpliwosci, to problem
zrédet pochodzenia omawianych tu dwoch receptur na wytop szkiet ofowiowych nadal czeka na roz-
wigzanie. Mozna si¢ liczy¢ z mozliwoscig, ze nie zostaly one bezposrednio zapozyczone z odlegtego
jakiego$ osrodka, lecz mogty by¢ przejmowane przez kolejne osrodki jedne od drugich i przeno-
szone przez szklarzy — cudzoziemcéw réznego pochodzenia, na przyktad z osrodkéw posredniczacych
w przekazywaniu ich dalej. Moglo tez by¢ kilka Zrédet ich pochodzenia.

Natomiast hipoteza M.A. Biezborodowa, ktéry sformulowat ja na podstawie niewielkiej serii
danych istniejacych na poczatku lat pig¢dziesigtych XX w., sprawdza si¢ obecnie na znacznie zwie-
lokrotnionym ich zasobie: na Rusi szkla typu PbO«K,0¢SiO, byly wytapiane z zestawu, w ktérym
skladnik alkaliczny wystepowal w postaci potazu (szkla takie Biezborodow okre$la jako ,,potazowe”),
podczas gdy szkla produkowane w zachodniej Europie byly wytapiane z zestawu zawierajacego popiot
drzew (szkla te nazywa ,,popiolowymi”). Wyroby ze szkla tego typu (,potazowe”) znajdowane poza
terytorium dawnej Rusi sa importami na tych obszarach.

Odmiana ,,potazowa” receptury olowiowo-potasowo-krzemowej zdaje si¢ wigc stanowi¢ ceche
specyficzna szklarstwa staroruskiego; nie wiadomo jednak, kto byl jej tworca: szklarze staroruscy,
czy obcy, pracujacy na Rusi.
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Stan rozpoznania wczesnosredniowiecznego osadnictwa potudniowo-wschod-
nich rubiezy Mazowsza w koncu 1 ¢w. XXI w. uzna¢ nalezy za znikomy. Glow-
nym zasobem zrodel stuzacych do rekonstrukcji obrazu zasiedlenia tego obszaru
we wskazanym okresie jest baza danych Archeologicznego Zdjecia Polski (dalej:
AZP). Dzieki niej zaprezentowaé mozna jednak tylko zarys tego zagadnienia. Nie
doczekalo si¢ ono bowiem ukierunkowanych badan. Préobe podsumowania wska-
zanego stanu rzeczy podjeta kilka lat temu Agata Wojcik (2016, s. 143-163), ktora
wykazala, ze wspdlczesna wiedza opiera sie w gléwnej mierze na wynikach badan
wykopaliskowych przeprowadzonych w latach szes¢dziesiatych ubieglego wieku na
cmentarzysku w Starogrodzie, pow. minski - jak dotad, jedynych naukowych w tym
regionie. Jako przyczyne tej sytuacji, dalece odbiegajacej od poziomu rozpoznania
innych czesci Mazowsza (zob. Trzeciecki 2015; 2018), mozna wskaza¢ ugruntowany
poglad, ze tamtejsze osadnictwo we wczesnym $redniowieczu miato charakter epi-
zodyczny, nie byto tam sieci grodowej, a nieliczne osady nie tworzyty wigkszych
skupisk i wykrystalizowanych stref trwalego zasiedlenia (zob. Gieysztor [1994]
2006, s. 131; Dulinicz 2003, s. 91-92; tenze 2005, s. 193-194). Na uksztaltowanie
sie tej opinii niewatpliwie wplynelo przekonanie, ze byly to obszary zdominowane
przez puszcze, ktérych areat zaczal zmniejszac sie dopiero w dobie sredniowiecznej
kolonizacji. W XIX w. Adolf Pawinski (1895, s. 52) opisywal ten region nastepujaco:
»Byla to nowsza czes¢ ziemi Czerskiéj pokryta nieprzebytemi borami i puszczami,
ktore wzieto pod uprawe znacznie p6zniéj, kiedy ustaty wojny z Ja¢wingami i kiedy
sie w XIIIL, XIV wieku ozywil na Mazowszu ruch kolonizacyjny. Po tamtéj stronie
Wisly tuz wprost samego Czerska w niewielki¢j od brzegu odleglosci lezala [...]
puszcza osiecka, a za nig ciagneta sie znéw wielka puszcza starogrodzka, ktora sie
taczyta z przylegly puszcza debska, bory zas koto Latowicza, na Zgdérnicy w dalszym
ciggu szly az do granic ziemi Lukowskiéj. Od brzegéw zatém Wisty w diugosci
linii najmniéj mil pietnastu, az do ostatnich granic Mazowsza, przytykajacego do
ziemi Lukowskiéj ciggnety sie prawie nieprzerwanym pasem puszcze i bory ksigzat
mazowieckich”.

Tymczasem obraz tamtejszego osadnictwa jest znaczaco odmienny. Wykazaty
to wyniki badan AZP oraz odkrycia i ustalenia dokonane w ciagu ostatniego roku.

Z perspektywy studiow nad ksztaltowaniem si¢ wschodniego i potudnio-
wo-wschodniego pogranicza wczesno$redniowiecznego Mazowsza najwiekszy
potencjal poznawczy maja grodziska. Sg one tam ulozone szeregowo - na polu-
dniu poczawszy od Zwoli, pow. garwolinski — w dorzeczu Wilgi i Latowicza, pow.
minski — nad Swidrem, a na péinocy skoniczywszy na nadliwieckim Grodzisku,
pow. wegrowski, a by¢ moze — na potozonych jeszcze dalej na péinoc Barchowie

! Artykut inspirowany jest monografi autorstwa Eryka Szubirskiego (2020), pt. Dzieje osadnictwa
gminy Siennica w powiecie miriskim od pradziejow po zabory, cz. 1: opisowa, zwlaszcza strony 33-35.
Tworzy on komplementarng calo$¢ z analiza etymologii nazwy miejscowej Siennica, opracowang
przez jezykoznawce Zygmunta Gateckiego (zob. Gatecki 2023), ktérej pelna wersja ukaze si¢ w 2024 r.
(zob. Gatecki, w druku a).
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i Morzyczynie-Wldkach, pow. wegrowski. Podobna mozliwo$¢ zarysowala sie row-
niez dla dorzecza $rodkowego i dolnego Swidra, gdzie oprécz pozytywnej weryfi-
kacji potozenia grodziska w Starogrodzie, dzigki danym onomastycznym i analizie
LiDAR, znaleziono réwniez slady dwoch innych potencjalnych obiektéw obron-
nych. Szkicowa rekonstrukcja obrazu zasiedlenia wskazuje tez na gniazdowe roz-
mieszczenie zespoléw osad nad rzekami, ale przede wszystkim na zwigzek ich loka-
lizacji z traktami faczacymi osrodek kasztelanski w Czersku z odpowiadajagcym mu
rangg matopolskim Lukowem i skupiskiem osadniczym nad srodkowym Liwcem,
tj. sercem pdzniejszej ziemi liwskiej (Kowalczyk 1996; 2003a, s. 343-345). Wyniki
badan AZP wskazuja, ze w weztowych punktach tych traktéw we wczesnym sre-
dniowieczu rozwinglo si¢ kilka znaczacych skupisk osadniczych oraz pojedynczych
osad. Wérdd nich znalazta si¢ Siennica, wzmiankowana w Zrédfach historycznych
z 1 ¢w. XIII w,, potozona nad rzekg Sienniczka, w sredniowieczu nazywang Sienica.
Lokalizacje tego siota ustalono dzigki wynikom prospekeji powierzchniowych AZP,
a w biezacym artykule zaprezentowano w kontekscie danych o osadnictwie zlewiska
wskazanej rzeki, a takze calego regionu w miedzyrzeczu Wisly, dolnego odcinka
Narwi i Bugu, Liwca, Kostrzynia, Swidra i Wilgi (ryc. 1)%. W $redniowieczu obszar
ten stanowil potudniowo-wschodni rejon Mazowsza, na zachodzie i potudniu obej-
mujacy zawislanska czgs¢ domen czerskiej i warszawskiej, a na wschodzie ziemig
liwska i potudniowsa (zabuzansky) czes¢ ziemi nurskiej (Mazowsze AHP I).

SREDNIOWIECZNA RUBIEZ MIEDZY
CZERSKIEM A LtUKOWEM I LIWEM

Rzeka Sienica i polozona nad nig osada Siennica znajdowaly si¢ w centrum
obszaru, w $redniowieczu przynalezacego do ziemi czerskiej (ryc. 1). W 2 pol.
XVI w. granica tego terytorium, w wariancie obejmujacym takze ziemie liwska,
wyijeta spod jurysdykeji Czerska w okresie od konca XIII do 1 pot. XIV w. (Kowal-
czyk-Heyman 2014, s. 10) lub ogélniej: w XIV w. (Salina 2017, s. VI), biegta na
wschodzie wzdtuz Liwca i Muchawki (Stownik historyczno-geograficzny... 2017,
mapa po s. XIX), od potowy XV i w XVI w. nazywanej Zytnig (Czopek-Kopciuch
red., b.r.w., hasto: Muchawka). Nastepnie obierata ona kierunek potudniowo-za-
chodni, przecinajgc Kostrzyn i gérny Swider oraz przechodzac przez Wilge ($rednio-
wieczng Wilke) w goérnym jej biegu. Na potudniu, na dtuzszym odcinku ciagneta
sie ona wzdluz Promnika, gdzie przekraczata jego bieg w poblizu ujscia do Wisly

> Mapa osadnictwa na podstawie kartoteki AZP. Grodzisko w Jarnicach-Pierzchatach, pow.
wegrowski wg informacji Roberta Wyrostkiewicza; pozostate (pewne i domniemane) w Morzyczynie-
-Wtdkach, pow. wegrowski, Siwiance, pow. otwocki, Stuchocinie, pow. wegrowski, Starogrodzie, pow.
minski i Wigzownej, pow. otwocki na podstawie ustalen Katarzyny Skrzynskiej. Incydentalne $lady
osadnictwa w postaci od jednego do kilku fragmentéw ceramiki nie zostaly uwzglednione. Granica
Mazowsza na podstawie mapy Wladystawa Paluckiego (Mazowsze AHP I). Rekonstrukeja przebiegu
traktow na podstawie tej samej mapy z uzupelnieniami wedlug odwzorowania Antona M. von Hel-
densfelda (Heldensfeld 1801-1804) oraz danych archeologicznych i onomastycznych.
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(Salina 2021, s. VIII; Stownik historyczno-geograficzny... 2021,, mapa po s. XXIII). To
wczesnonowozytne rozgraniczenie miedzy Mazowszem a Malopolska i Podlasiem
dla starszych faz $redniowiecza ma charakter symboliczny, orientacyjnie sygnali-
zujacy przebieg dwczesnych szerokich rubiezy o charakterze strefowym - w duzym
stopniu plynnych pod wzgledem przynaleznosci terytorialnej (Kowalczyk 2005,
s. 167-168; zob. takze Dalewski red. 2014, passim). Konstatacja ta jest szczegol-
nie wazna dla odcinka nadliwieckiego, gdzie piastowska zwierzchno$¢ polityczna
w XI-XII w. czasowo siggata duzo dalej na wschod, tj. co najmniej do wododzialu
Liwca i srodkowego Bugu (Kowalczyk 1996; Kowalczyk-Heyman 2014, s. 11) lub
nawet dorzecza Cetyni (Pacuski 2019, s. 24-28, 30-32, ryc. 3.1). Wskazane ziemie,
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podobnie jak te nad Liwcem i Swidrem, by¢ moze podlegaly wéwczas Czerskowi,
o ile przyjmiemy, ze grod ten petnil funkcje nadrzednego osrodka wladzy jeszcze
przed wiekiem XIII (zob. uwagi krytyczne w: Stupecki 2006, s. 12-17). Synteza
danych archeologicznych odnoszacych si¢ do zlewisk obydwu tych ostatnich rzek
dowodzi, ze prawdopodobnie juz od X w. stanowily one nie tylko obszary trwale
zasiedlone, ale takze bezposrednio ze soba powigzane, zaréwno pod wzgledem
komunikacyjnym, jak tez - jak wskazuje regularne rozmieszczenie grodzisk -
zapewne administracyjno-terytorialnym (ryc. 1).

Dorzecze Swidra, jako cze$¢ poludniowej rubiezy $redniowiecznej domeny Czer-
ska (Salina 2021, s. VIII) i wczesno$redniowiecznej prowincji mazowieckiej, jest
zaledwie wstepnie rozpoznane archeologicznie (zob. Oscitowski 2016). Obszar ten

Ryc. 1. Osadnictwo miedzy Czerskiem, Lukowem a Liwem we wczesnym $redniowieczu na podstawie
danych archeologicznych i historycznych
a - nazwy osad odnotowane w dokumencie z 1220 r.; b - grodzisko i inne punkty osadnicze w tej samej miejscowo-
$ci; ¢ - domniemane grodzisko i inne punkty osadnicze w tej samej miejscowosci; d - grodzisko o niepotwierdzonej
lokalizacji; e — skupisko punktéw osadniczych liczace powyzej 11 stanowisk; f — skupisko punktéw osadniczych
w liczbie od szesciu do 10 stanowisk; g — skupisko punktéw osadniczych w liczbie od trzech do pigciu stanowisk;
h - pojedyncze osady lub zespoty dwdch punktéw osadniczych (w wariantach: dwie osady, osada i §lad osadnictwa;
dwa $lady osadnictwa); i - $redniowieczne kasztelanie; j — gtéwne drogi w XVI-XVII w.; k - trakty omawiane
w tekscie; 1 - granica potudniowo-wschodniego Mazowsza w 2 pol. XVI w. Pewne i domniemane grodziska wcze-
snoéredniowieczne: 1 — Barchow, pow. wegrowski; 2 — Brodno Stare, pow. warszawski; 3 - Dabréwka, pow. minski;
4 - Grodzisk, pow. wegrowski; 5 - Grodziszcze, pow. minski; 6 - Gérzno, pow. garwolinski; 7 - Huta Zelechowska,
pow. garwolinski; 8 - Jarnice-Pierzchaty, pow. wegrowski; 9 - Kisielsk, pow. tukowski; 10 — Kuflew, pow. minski;
11 - Kucyk, pow. wegrowski; 12 — Latowicz, pow. minski; 13 — Lochéw-Laski, pow. wegrowski; 14 - Morzyczyn-
-W16ki, pow. wegrowski; 15 - Niewiadoma, pow. sokotowski; 16 — Parysow, pow. garwoliniski; 17 — Podnie$no, pow.
siedlecki; 18 — Siwianka, pow. otwocki; 19 - Stuchocin, pow. wegrowski; 20 - Starogrod, pow. minski; 21 - Stra-
chomin, pow. minski; 22 - Tuchowicz, pow. tukowski; 23 — Wegrow, pow. loco; 24 — Wigzowna, pow. otwocki;
25 - Wytazy, pow. siedlecki; 26 — Zwola, pow. garwolinski. Rozjasnione czgéci mapy — obszary nieanalizowane.

Wg Mazowsze AHP I i Heldensfelda 1801-1804,

opracowata K. Skrzynska

Fig. 1. Settlement between Czersk, Lukéw and Liw in the early Middle Ages based on archaeological
and historical data
a - names of settlements recorded in a document of 1220; b - stronghold and other settlement points in the same
locality; ¢ - presumed stronghold and other settlement points in the same locality; d - stronghold of unconfirmed
location; e — cluster of settlement points with more than 11 sites; f - cluster of settlement points with six to 10 sites;
g — cluster of settlement points with three to five sites; h — single settlement or complexes of two settlement points
(in variants: two settlements, a settlement and a settlement trace; two settlement traces); i — medieval castellan
centres; j — main routes in the 16"-17t c.; k — tracts discussed in the text; 1 - border of south-eastern Mazovia
in the 274 half of the 16 c. Certain and presumed early medieval strongholds: 1 — Barchéw, Wegrow district;
2 - Brédno Stare, Warszawa district; 3 — Dabrowka, Minsk Mazowiecki district; 4 — Grodzisk, Wegréw district;
5 — Grodziszcze, Minsk Mazowiecki district; 6 — Gérzno, Garwolin district; 7 — Huta Zelechowska, Zelechow
district; 8 - Jarnice-Pierzchaly, Wegréw district; 9 — Kisielsk, Lukow district; 10 — Kuflew, Minsk Mazowiecki
district; 11 — Kucyk, Wegréw district; 12 - Latowicz, Minsk Mazowiecki district; 13 — Lochow-Laski, Wegrow
district; 14 — Morzyczyn-Wtoki, Wegréw district; 15 — Niewiadoma, Sokoléw Podlaski district; 16 — Parysow,
Garwolin district; 17 - Podnie$no, Siedlce district; 18 — Siwianka, Otwock district; 19 — Stuchocin, Wegréw district;
20 - Starogréd, Minsk Mazowiecki district; 21 — Strachomin, Minsk Mazowiecki district; 22 — Tuchowicz, Lukow
district; 23 - Wegrow; 24 — Wiazowna, Otwock district; 25 — Wylazy, Siedlce district; 26 — Zwola, Garwolin district.
Lighter-shaded parts of the map - areas not analyzed.

After Mazowsze AHP I and Heldensfeld 1801-1804,

processing by K. Skrzynska
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bardzo rzadko pojawial si¢ tez w pracach historycznych, a jesli juz - to w glebo-
kim tle opracowan problemowych, zwigzanych z najwazniejszym dla tego regionu
os$rodkiem administracyjnym w Czersku (Gawlas 1975, s. 20-22; Kasperowicz 1985,
passim; Kiersnowska 1986, passim; Stupecki 2006; 2016, s. 34-37) lub z calg sre-
dniowieczng ziemig czerska (Benko 1956, passim; Gieysztor, Herbst, Dziewanowski
1962, passim; Gawlas 1975, passim; Rauhutowa 1976, s. 128-130, 172; Piber-Zbie-
ranowska 2021, s. 98-100). Najnowsza tendencjg jest zas rosngce zainteresowanie
historykéw zaréwno ta, jak i nadliwiecka czescia tej prowincji, czego prekursorami
byli Henryk Samsonowicz (1984) i Elzbieta Kowalczyk-Heyman (Kowalczyk 1996;
2003a; 2003b; 2004a; 2004b; 2005; Kowalczyk-Heyman 2014; 2016; 2019), a konty-
nuuja Andrzej Marek Nowik (2014; 2018; 2019; 2021), Anna Salina (2015) i Marta
Piber-Zbieranowska (2017; 2021). Baza tych opracowan s3 powstajace wlasnie kom-
pendia wiedzy historycznej o regionie’: opublikowany w 2017 r. Sfownik historycz-
no-geograficzny ziemi liwskiej w Sredniowieczu (Stownik historyczno-geograficzny...
2017) oraz pozostajacy w trakcie opracowywania Stownik historyczno-geograficzny
ziemi czerskiej w Sredniowieczu, ktérego pierwszy zeszyt ukazat sie w 2021 r. (Stow-
nik historyczno-geograficzny... 2021).

Archeologia w zakresie rozpoznania wczesnosredniowiecznego osadnictwa
tej strefy dysponuje gtownie danymi z badan powierzchniowych®. Jak pokazato
kartowanie ich wynikéw (ryc. 1), osiami rozwoju zasiedlenia obszaru usytuowa-
nego pomiedzy osrodkami kasztelanskimi w Czersku, Lukowie i Liwie byly rzeki:
Wista, majaca na wskazanym odcinku bieg w przyblizeniu potudnikowy, Swi-
der - plynacy na tym obszarze mniej wigcej ze wschodu na zachdd oraz Kostrzyn
i Liwiec — wspoltworzace tam pare ciekow faczacych sie na osi potudnie-poinoc.
To w ich dorzeczach wytworzyly sie we wczesnym $redniowieczu powigzane ze
sobg przestrzennie mikroregiony osadnicze, dzi$ archeologicznie zidentyfikowane
jako grodziska, osady, §lady osadnictwa oraz — wyjatkowo - cmentarzyska. Ich
rozmieszczenie pozwala na wydzielenie trzech gtownych stref zasiedlenia: ,,nadwi-
$lanskiej”, ,,nadbuzanskiej” i ,,nad$widersko-nadliwieckiej”, oddzielonej od dwdch
pierwszych kompleksami Puszcz: Osieckiej, Starogrodzkiej, Debskiej, Sulejowskiej,
Koryckiej i Kamienieckiej. Lasy osieckie na potudniu ciagnely sie dalej, juz w gra-
nicach malopolskiej ziemi sandomierskiej, wzdluz Wisty co najmniej po ujscie
Okrzejki, a kamienieckie na pélnocnym wschodzie taczyly si¢ juz poza wschodnia
granicg Mazowsza z miedzynskimi.

W strefie nadwislanskiej zwracaja uwage dwa wydzielajace si¢ skupiska osad-
nicze’: na pélnocy, w rejonie Radzymina, pow. wotominski i w péinocnej czesci
prawobrzeznej Warszawy oraz na potudniu, pomiedzy Karczewem a Sobieniami-

* Publikacje ukazujg si¢ w ramach serii wydawniczej pt. Stownik historyczno-geograficzny ziem
polskich w sredniowieczu, pod redakcja Tomasza Jurka.

* Poza wspomnianymi wcze$niej badaniami w Starogrodzie, na uwage zastuguje unikatowa
ostroga datowana na X w., znaleziona nad Swidrem w Radachdwee, pow. otwocki (Blonski 2003).

® Wyliczenia na podstawie wynikéw kwerendy przeprowadzonej w archiwum AZP Narodowego
Instytutu Dziedzictwa w Warszawie wykonanej za pomoca platformy cyfrowej zabytek.pl (dostep:
czerwiec 2022 - luty 2023).
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-Jeziorami, pow. otwocki (ryc. 1). Pierwsze wspoitworzy nie mniej niz 30 punktow
osadniczych zarejestrowanych w administracyjnych granicach stotecznych (Augu-
stow, Bialoleka, Brodno, Brzeziny, Grochéw, Kaweczyn Pelcowizna, Pludy) oraz na
terenie Marek, Zabek i Zielonki w pow. wotominskim. Drugie sklada si¢ z 56 sta-
nowisk (gtéwnie klasyfikowanych jako osady), odnotowanych w pow. otwockim
w rejonach: Karczewa, Calowania, Glinek, Lukéwca, Ostrowca, Otwocka Wielkiego,
Otwocka, Piotrowic, Dziecinowa, Sobieni Biskupich, Warszawic i Warszéwki oraz
kolejnych 35 punktéw zarejestrowanych na terenie poludniowej czesci prawobrzez-
nej Warszawy (Blota, Juliandéw, Miedzeszyn, Zagoézdz, Zastoéw, Zbytki, Zerzen).
Uogdlniajac’, obydwie te koncentracje interpretowaé mozna jako zaplecza osadni-
cze grodow w Brddnie Starym (Lipinska 2001) i/lub Jazdowie (Gotembnik 1978)
na terenie obecnej Warszawy oraz w Czersku, pow. piaseczynski (Urbanczyk 2016a,
s. 81-111). Uksztaltowaly si¢ one najpewniej w zwiazku z siecig funkcjonujacych
w tamtym rejonie przepraw przez Wiste (Dunin-Wasowicz [1957] 2011; Kiersnow-
ska 1986, s. 153-156; Kowalczyk-Heyman 2015; Samsonowicz 2015).

Na wschod od nich, za wspomnianym juz, rzeczywiscie prawie niezasiedlonym
pasem puszcz, badania AZP ujawnily obecnos¢ trwale zagospodarowanego obszaru
usytuowanego w dorzeczach $rodkowego i gérnego Swidra, $rodkowej i gornej Wilgi
oraz Kostrzynia (ryc. 1). Na poinocy strefa ta bezposrednio taczy si¢ ze zlewiskiem
srodkowego Liwca’, zasiedlonym jeszcze w starszych fazach wczesnego $redniowie-
cza. Najwieksze skupiska osadnicze nad Swidrem zarejestrowano w pow. otwockim
w rejonie Kotbieli (okofo 20 stanowisk) oraz w minskim w okolicach Starogrodu
(okoto 20 stanowisk) i Latowicza (okoto 45 stanowisk), gdzie, jak wskazuje prze-
bieg wczesnonowozytnych traktéw, podobnie jak nad Wista uformowaly sie one
w sasiedztwie gléwnych przepraw przez rzeke. Na potudniu graniczyly natomiast
z zespolami osad zarejestrowanych w pow. garwolinskim w rejonie Miastkowa
Koscielnego i Zwoli, wspottworzacymi mikroregion ciggnacy sie w gore Wilgi i dalej
ku zrédtom Bystrzycy. W dorzeczu tej ostatniej osadnictwo rozwijalo si¢ preznie
zaré6wno w starszych, jak i w mlodszych fazach wczesnego $redniowiecza, tworzac
rozlegla, trwale zagospodarowang strefe po obu stronach gtéwnego cieku i wzdtuz
jego doptywoéw (Chudzik [2015-2016] 2018, s. 120, ryc. 5; 6). Wododzial Wilgi
i Bystrzycy, podobnie jak sasiednich: Krzny, Swidra i Kostrzynia, pozostawat przy
tym praktycznie niezasiedlony, stanowigc naturalng delimitacj¢, utrwalong w pet-
nym $redniowieczu i we wczesnej nowozytnosci przez przebieg administracyjnej

¢ Biorac pod uwage brak datowania wiekszosci stanowisk, nalezy zaklada¢, ze funkcjonowanie
osad wspottworzacych dana koncentracje z pewnoécia nie byto synchroniczne. Dlatego zakres sfor-
mulowania ,,zaplecze osadnicze” odnosi si¢ zaréwno do tych osad, ktére mogty poprzedza¢ powstanie
grodow, jak tez do tych, ktore istnialy réwnolegle z nimi, oraz do tych, ktére funkcjonowaly juz po
potencjalnym opuszczeniu fortyfikacji (co nalezy mie¢ na uwadze zwlaszcza w odniesieniu do o$rodka
w Starym Brdodnie). Podobnie rozumie¢ nalezy uzywane w tekscie sformulowania: ,,skupisko punktow
osadniczych” oraz ,,koncentracja osad/$§ladéw osadnictwa”. Z uwagi na brak doprecyzowanego datowa-
nia kartowanie tych punktéw jako ogdlnie ,wczesnosredniowiecznych” daje obraz jednowymiarowy,
pozwalajacy wylacznie na formulowanie wstepnych wnioskow.

7 Osadnictwo nadliwieckie bylo wielokrotnie analizowane, dlatego w tym miejscu odwoluje sie
do istniejacej juz literatury (Wréblewski 1991; 1995; 2001; Kalaga, Wroblewski 1992).
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granicy malopolsko-mazowieckiej, oddzielajacej terytorium ziemi czerskiej od kasz-
telanii fukowskiej. Po stronie malopolskiej poczatek strefy wczesnosredniowiecz-
nego osadnictwa w dorzeczu gornej Krzny wyznaczal sam o$rodek w Lukowie®,
ktéremu towarzyszyla sie¢ osad otwartych, a prawdopodobnie réwniez straznica
w Tuchowiczu®, pow. tukowski, usytuowana nad jedng ze strug wspdttworzgcych
zrodlowy odcinek Bystrzycy. Wskazany wyzej obszar pustki lub rozrzedzonego
osadnictwa kontynuowal sie za$§ w zlewni Muchawki oraz we wschodniej czesci
zlewiska gornego Kostrzynia, stajac si¢ strefa planowej kolonizacji dopiero w pet-
nym $redniowieczu (Litak 2000, s. 284-285, 296-297; zob. tez Mazowsze AHP I).

Podobny obszar rozrzedzonego osadnictwa obserwujemy na pétnoc od Liwa
i Wegrowa — w péznym sredniowieczu odpowiadajacy lokalizacji puszcz: Sulejow-
skiej, Koryckiej, Jadowskiej i Kamienieckiej, na terenie ktorych przebiegaly gra-
nice ziem: liwskiej, warszawskiej i nurskiej (zob. Mazowsze AHP I). Obecnos¢ tej
szerokiej niezasiedlonej strefy sprawia, ze nie wiadomo, czy zlokalizowane na jej
poinocnym skraju grodziska w Barchowie (X-XI w. — Gdrska i in. 1976, s. 17)
i Morzyczynie Wtdkach (niedatowane)'® oraz nieodnalezione w Lochowie (Wr6-
blewski [1995-1998] 2001, s. 10) mozna interpretowac jako funkcjonalnie i osadni-
czo powigzane z systemem fortyfikacyjnym odnotowanym nad srodkowym Liwcem
i Kostrzyniem''.

Rekonstrukcja usytuowanego ponizej tego pasa puszcz ,,nad$widersko-nadli-
wieckiego” makroregionu osadniczego wykazala obecno$¢ rozleglego skupiska
siot w zachodniej czgsci zlewiska Kostrzynia, poczawszy od dorzecza Witéwki,
gdzie udalo si¢ wyznaczy¢ mikroregion powigzany z domniemanym grodziskiem
w Kuflewie, pow. minski. W jego sasiedztwie zarejestrowanych zostalo co najmniej

® Nazwa tego osrodka po raz pierwszy pojawia sie¢ w Roczniku Matopolskim pod datg 1244 r.
(MPH I1L, 5. 167).

° Na wczesnosredniowieczng metryke tej fortyfikacji posrednio wskazuje kompleks tak datowa-
nych osad otwartych odnotowany w jej sasiedztwie, zob. J. Niedzwiedz — karta AZP stanowiska nr 8/1
w Tuchowiczu, pow. tukowski (zabytek.pl — dostep: styczen 2023). W $wietle zrodel historycznych
powstanie straznicy wigzane jest z potowa XIV w. (Kura$ 1983, s. 246).

1% Obiekt nie byt dotad interpretowany jako wczesno$redniowieczny. Jest on usytuowany w strefie
doliny Bugu, w odleglosci 6 km na potudniowy wschdd od Broku. Najpewniej to wlasnie on zostat
zarejestrowany w 2002 r. jako starozytne ,,okopy” (Sadole$, pow. wegrowski, stan. 1/1, zabytek.pl —
dostep: styczen 2023). Na karcie nie ma jednak mapy z lokalizacja stanowiska, jego opisu i danych
osoby, ktora sporzadzita dokument (zamiast podpisu widnieje tam stowo ,,Donatech”). Niewatpliwie
jednak jest to grodzisko cyplowe z walem obwodowym i dodatkowymi odcinkowymi - pod wzgle-
dem formy blizniaczo podobne do umocnient w pobliskiej Niewiadomej, pow. sokotowski, w fazie
poprzedzajacej powstanie tamtejszego ufortyfikowanego majdanu i podgrodzia (zob. Skrzynska 2021,
ryc. 5.9; 8.10). Wstepne dane o tym stanowisku sg na etapie opracowania (Skrzynska, Brynczak,
W przygotowaniu).

! Sytuacja ta wymaga dalszych badan, gdyz moze by¢ zaréwno efektem stanu rozpoznania archeo-
logicznego, jak tez wskazywac na realia, ktére w pelnym $redniowieczu legty u podstaw dokonanych
podzialéw administracyjnych, odzwierciedlonych przez przebieg granic sasiadujacych ze soba ziem
mazowieckich. Szczegolna, dlugofalowa niestabilnoscig odznaczaé si¢ musialo lesne pogranicze ziem
liwskiej i nurskiej, gdzie jeszcze dla 2 pol. XVI w. trudno bylo ustali¢ przynalezno$¢ administracyjna
niektorych miejscowosci (Mazowsze AHP 11, s. 45).
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14 osad i $ladéw osadnictwa, datowanych gtéwnie na XI-XIII w. Kolejne, podobne
zespoly odnotowano w gérnym biegu Trytwy (Sredniowiecznej Bojmi, zob. Czo-
pek-Kopciuch red., b.r.w., hasto: Trytwa), w okolicach grodziska w Grodziszczu,
pow. minski, w rejonie Zrédet Mieni i w okolicach Ceglowa, pow. minski (okoto
45 punktow osadniczych). Dalej na pdinoc zidentyfikowano kolejne zespoly osad
w rejonie Grebkowa, pow. wegrowski (facznie: okoto 50 punktéw osadniczych) -
gléwnie nad Smierdziuchg (w éredniowieczu: Sucha, zob. Czopek-Kopciuch red.
[bez daty], hasto: Smierdziucha) oraz nad niewielkim ciekiem wyplywajacym ze
Starej Trzcianki i na wysokosci pobliskiego Stuchocina uchodzacym do Kostrzy-
nia. Zrédla archeologiczne wskazujg wiec, ze poludniowo-wschodnie i wschodnie
pogranicze ziemi czerskiej bylo we wczesnym $redniowieczu obszarem trwale zago-
spodarowanym i dzigki funkcjonujacej tam sieci grodowej — najpewniej sprawnie
administrowanym.

Wedlug najnowszych danych, te ostatnia tworzyto od 9 do 12 grodéw'?, roz-
mieszczonych wzgledem siebie gléwnie szeregowo, w odleglosciach od okoto dwoch
do kilkunastu kilometréw ($rednio: okoto 10 km)"*>. W granicach Mazowsza kor-
don ten rozpoczyna sie¢ na poludniu od usytuowanego nad gérng Wilga grodziska
w Zwoli, a koniczy si¢ na pétnocnym wschodzie nad srodkowym Liwcem w okolicach
Wegrowa (ryc. 1). Dane o chronologii obiektéw wspéttworzacych ten pas sg zréznico-
wane pod wzgledem wiarygodnosci. Najlepiej rozpoznane jest grodzisko w Grodzisku
nad Liwcem, ktore przez badaczy uznawane jest za relikt osrodka wyzszej rangi,
poprzedzajacego powstanie kasztelanskiego Liwa (Wrdblewski 2001; 2003; Kowalczyk
2003a, s. 345; Oscitowski 2016, s. 85-87; Skrzynska 2021, s. 198)**. Wykopaliska z 2
pol. ubiegtego stulecia wykazaty tam dwie fazy umocnien: pierwsza datowang na X w.
idruga - od potowy XI po przetom XII i XIIT w. (Wréblewski 1995, s. 271; zob. takze
Skrzynska 2021, s. 103-104). Kolejne grodzisko, w Grodziszczu, badane bylo tylko
sondazowo i na tej podstawie wydatowano je na XI w. (Gdrskaiin. 1976, s. 53). Liste
obiektéw o zweryfikowanej chronologii zamyka fortyfikacja w Zwoli, usytuowana nad
jednym z doplywow srodkowej Wilgi, ktorej dwie fazy uzytkowania datowaé mozna
na X-XI i XI w. (zob. Brynczak, Martyniuk 1999; 2005; 2006)*°.

1> Dziewie¢ grodéw o potwierdzonej lokalizacji: Zwola, pow. garwoliniski; Latowicz, Dgbréwka,
Strachomin, Kuflew, Grodziszcze, pow. minski; Stuchocin, Grodzisk, Jarnice, pow. wegrowski. Trzy
grodziska nieodnalezione (dane z przedwojennej literatury oraz §lady onomastyczne): Kisielsk, pow.
tukowski; Kucyk i Wegrow, pow. wegrowski.

13 Srednia odleglos¢ ustalona na podstawie analizy rozmieszczenia grodzisk: Latowicz/Dabréwka/
Strachomin-Kuflew-Grodziszcze-Stuchocin-Grodzisk/Jarnice-Pierzchaly.

* Zwlaszcza w parze z niedawno odkrytg fortyfikacjg w Jarnicach-Pierzchatach, polozong na
prawym brzegu Liwca, prawie naprzeciw Grodziska (zob. nizej).

15 Wspomnie¢ tutaj naleiy, ze na XI-XII w. datowana jest, poloiona takze nad Liwcem, ale nie-
watpliwie poza opisywanym tancuchem grodzisk, fortyfikacja w Wylazach, pow. siedlecki (Gorska i in.
1976, s. 162). Wraz z zarejestrowanymi na potnoc od Siedlec grodami: w Podniesnie (Krasnodebski
iin. 2019, s. 49-52), Niewiadomej (Miskiewiczowa 1996; por takze Skrzynska 2021, s. 79-82, 105)
oraz we wspomnianym wyzej Morzyczynie Wiokach (?), moze uznawac ja trzeba za wspoltworzaca
forpoczte wlasciwego kordonu funkcjonujgcego za Liwcem i Kostrzyniem, zapewne kontrolujacg
trakty komunikacyjne wiodace w kierunku Brzescia i Drohiczyna.
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Rekonstruowang sie¢ wspdttworzg takze grodziska rozpoznane tylko powierzch-
niowo oraz te, ktore znane sa wylacznie z not archiwalnych powielanych w starszej
literaturze'®. Ich wczesnoéredniowieczna chronologia jest hipotetyczna: w przy-
padku zadokumentowanych w terenie — ustalona na podstawie oceny typologicz-
no-stylistycznej ceramiki i innych zabytkow znalezionych na powierzchni lub tez
posrednio sugerowana przez datowanie osad otwartych zarejestrowanych w ich
sasiedztwie. W przypadku fortyfikacji nieodnalezionych - pozostaja wylacznie
opisy, ktorych ze wzgledéw oczywistych nie mozna zweryfikowac'”. Nad Liwcem
i Kostrzyniem zachowaly si¢ dwa nierozpoznane dotad grodziska: w Jarnicach-
-Pierzchatach koto Liwa oraz w Stuchocinie koto Grebkowa. Pierwsze, uznawane
wczesniej za osade otwartg (Zawadzka-Antosik 1969), wedtug nowych ustalen
R. Wyrostkiewicza (materialy niepublikowane) jest obiektem obronnym sklada-
jacym sie co najmniej z walu obwodowego i wewnetrznego grodka. Jego poczatki,
na podstawie datowania przedmiotéw odkrytych na powierzchni oraz chronologii
sasiednich stanowisk, z duzym prawdopodobienistwem sytuowa¢ mozna w X w.'®
Natomiast grodzisko w Stuchocinie, podobnie jak to w Morzyczynie-Wi6kach,
odkryte zostalo podczas prac nad niniejszym tematem'”. Na jego wczesno$rednio-
wieczng metryke, poza typowa lokalizacja, formg i wymiarami, wskazuje obecnos¢
innych stanowisk z tego okresu, prawdopodobnie wspoltworzacych lokalny zespot
osadniczy. Analogicznie interpretowa¢ mozna pozostalo$ci umocnien odnale-
zionych w Kuflewie. Domniemane tamtejsze grodzisko usytuowane jest jeszcze
w dorzeczu Kostrzynia, nad jednym z bezimiennych doptywéw Witéwki. Jesli nie
mamy tam do czynienia z nowozytng stylizacja parku otaczajacego zabudowania
dworskie®’, ale z oryginalng fortyfikacja wczesno$redniowieczng (na co wskazuje
zarejestrowana tam, tak datowana warstwa kulturowa), to jej obecnos¢ taczy¢ mozna
ze wskazanym juz wczesniej lokalnym kompleksem, wspdttworzonym przez co

16 Najnowszy stan badan nad siecig grodowa dorzeczy Swidra i Liwca zaprezentowany bedzie
w osobnym artykule (Skrzynska, Brynczak, w przygotowaniu).

7" Szerzej na temat grodzisk nieodnalezionych: Wréblewski [1995-1998] 2001, s. 9-10; O$citowski
2016, s. 90 i przyp. 386 na s. 115). Mialy one znajdowac si¢: nad Liwcem na wydmie ,,Kuczyk” koto
Wyszkowa, w samym Wegrowie oraz w Kisielsku koto Stoczka Lukowskiego — nad jedna ze strug
wspottworzacych zrédlowy odcinek Swidra. Dane o tym ostatnim obiekcie w bazie danych AZP
zamieszczone zostaly pod nazwa wsi Celej, pow. tukowski, stan. 2/3 (e-zabytek.pl - dostep: styczen
2023).

1% Zespot znalezionych tam zabytkow wspottworzg m.in. sercowate okucie z brazu w typie staro-
madziarskim, dwie dzwoneczkowate zawieszki bragzowe oraz pochodzacy z 1 pol. XI w. srebrny denar
Henryka II. Fotografie tych przedmiotéw oraz podstawowe informacje o nich uprzejmie udostepnit
mi R. Wyrostkiewicz, za co bardzo dzigkuje.

' Podczas sporzgdzania mapy osadnictwa (ryc. 1) zauwazylam, ze grodziska w Grodziszczu koto
Mrozéw i w Grodzisku koto Liwa dzieli odleglo$¢ okoto dwukrotnie wigksza niz standardowa, usta-
lona dla ukladu Latowicz-Kuflew-Grodziszcze. Wstepnie obiekt zidentyfikowatam dzieki analizie
uksztaltowania powierzchni na warstwie ISOK (cieniowanie WMTS) na geoportal.gov.pl. Stusznos¢
tych obserwacji potwierdzita Bozena Brynczak, wykonujac punktowe odwzorowanie LiDAR dla tego
obiektu. Informacje o grodzisku sg na etapie opracowania (Skrzynska, Bryficzak, w przygotowaniu).

* Bienia - karta AZP stanowiska nr 2/2 w Kuflewie, pow. minfski (zabytek.pl - dostep: styczen
2023).
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Rye. 2. Skupisko wczesnoéredniowiecznych obiektéw obronnych w dolinie srodkowego Swidra na
bazie mapy w Geoportal.gov.pl (dostep: 2 lipca 2023)
a - lokalizacja grodzisk; b - Dabréwka, pow. minski; ¢ — Latowicz, pow. minski; d - Strachomin, pow. minski.
Wg Brynczak 2016,
opracowata K. Skrzynska

Fig. 2. Cluster of early medieval fortified settlements in the valley of the middle Swider River based
on the map in Geoportal.gov.pl (accessed: 2 July 2023)
a - localisation of the strongholds; b - Dabrowka, Minsk Mazowiecki district, ¢ — Latowicz, Mirisk Mazowiecki
district, d - Strachomin, Minsk Mazowiecki district.
After Brynczak 2016,
processing by K. Skrzynska

najmniej 14 stanowisk sklasyfikowanych jako osady lub slady osadnicze. W odle-
glosci okolo 10 km na potudnie od tego obiektu, nad $rodkowym Swidrem odkryto
natomiast az trzy fortyfikacje, potozone bardzo blisko siebie (ryc. 2): w Latowiczu,
w oddalonej 2,5 km na pétnocny wschdd od niego Dabréwce i okolo 4 km na
wschod od nich — w Strachominie.

Najwazniejsze z nich wydaje si¢ latowickie grodzisko na Goérze Kroélowej
Bony*'. Znajduje sie ono na cyplowatym skraju wyniesienia usytuowanego pomie-

! Brynczak - karty AZP stanowisk nr 6/8 w Latowiczu, pow. miniski (zabytek.pl - dostep czer-
wiec 2022). Wyniki badan B. Brynczak przywrdcily obiekt do rejestru grodzisk Mazowsza i Podlasia,
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dzy dwoma ramionami Swidra** (ryc. 2b), w skrajnym punkcie wysoczyznowej
~WYSpY - tej, na ktorej potem rozplanowano miasto lokacyjne (zob. Gajowniczek
2015). Obiekt ten wyrdznia wycinkowo zachowany, podwojny pierscien koncen-
trycznych watéw??, nawigzujacy do form konstrukeyjnych charakterystycznych dla
Lubelszczyzny, zachodniego Polesia i potudniowego Podlasia gléwnie w IX-XTI w.
(Skrzynska 2021, s. 171-172).

Na specjalng pozycje Latowicza na mapie wczesno$redniowiecznego osadnic-
twa jego okolicy wskazuje wzmianka o tej miejscowosci w dokumencie ksigcia
Konrada I, sporzadzona na poczatku lat czterdziestych XIII w. (Latouiz - PSM 1,
s.441-442, nr 382; CDM, s. 441), potwierdzajaca dokonang w latach osiemdziesig-
tych XII w. zamiang¢ débr miedzy biskupem ptockim Gedka a Klemensem z rodu
Gryfitéow. A.M. Nowik i A. Salina (2022, s. 40) uznali, ze zapis dotyczacy tej trans-
akcji moze $wiadczy¢ o wezesnej konsolidacji terytorialnej klucza dobr zwigzanego
z tamtejszym osrodkiem wladzy. Moze to dawa¢ $wiadectwo o stabilnym zasiedleniu
tego obszaru w XII w.>* W $wietle referowanych tu ustalen Latowicz, pozostajac
wlasno$cig moznowladczg do 4 ¢w. XII stulecia, musial bowiem wcze$niej zosta¢
przekazany Gryfitom przez ksiazecego seniora. Wniosek ten pozwala przypuszczac,
ze grod na Gorze Krélowej Bony moégl by¢ wybudowany jeszcze w czasie, kiedy
ziemie te stanowily wlasnos¢ ksigzeca. Jesli natomiast wezmiemy pod uwage moz-
liwos¢ przejecia starszego zalozenia, jak to jest wnioskowane m.in. w przypadku
Grodziska nad Liwcem i Niewiadomej nad Cetynig (Skrzynska 2021, s. 55-56, 172),
to poczatki organizacji jego terytorium takze sigga¢ moga co najmniej X stulecia.

Tamtejszy cypel, na ktérego skraju znajduje sie grodzisko, az do wczesnej nowo-
zytnosci petnit funkcje miejsca centralnego, o wyraznie ugruntowanej tradycji zwig-
zanej z lokalizacja osrodka wtadzy. Trudno powiedzie¢, w jakiej relacji pozostawat
on z pierwszym grodem czerskim, funkcjonujacym od 2 pol. XI do okolo 1 pol.

po tym jak potencjalne grodzisko zostalo z niego wykreslone w latach siedemdziesiatych ubiegtego
wieku (Gorska i in. 1976, s. 178).

22 Wspolczesnie ramie potudniowo-wschodnie okreslane jest jako dolny odcinek strugi Jemielne
(Hydroportal - dostep: 8 stycznia 2023). Na mapie oddajacej sytuacje z przetomu XVIII i XIX w. widac,
Ze pierwotnie struga ta Iaczyla sie ze Swidrem nieco wczesniej — na odcinku pomiedzy Latowiczem
a Strachominem (zob. Heldensfeld 1801-1804, ark. 144).

** B. Brynczak ustalita, ze jego $rednica mogta wynosi¢ od 110 do 120 m, co daje powierzchnie
okolo 1 ha. Sytuuje to t¢ fortyfikacje w dolnej granicy wielkosci ustalonej dla grupy grodzisk tzw.
wiekszych srednich, wydzielonej na Podlasiu wsréd obiektéw datowanych od 2 pot. IX do korica X w.,
najblizszg analogia czyniac grodzisko w Huszlewie, pow. osicki, usytuowane w dorzeczu srodkowej
Krzny - z podwdjnym pierécieniem waldéw, powierzchnig w przyblizeniu 1,4 ha i datowaniem od
przetomu X i XI w. do poczatku XII w. (Skrzynska 2021, s. 118-119, 218-219).

** Pomijam tu wzmianki o Jalinach (Laliny koto Latowicza) i Gniewanach (utozsamiane z Wymy-
$lem, dzi$ stanowigcym cze$¢ miasta Latowicz — zob. Rymut i in. red. III, s. 190, hasto Gniewan) oraz
o innych miejscowo$ciach odnotowanych w Kodeksie Dyplomatycznym Mazowsza pod data 1242(!) -
CDM, s. 503, gdyz w rzeczywisto$ci sa one najpewniej szesnastowieczne. Dokument nr 425 opatrzony
tam zostal szerokim komentarzem wydawcy, ktory okreslil go jako niezr¢cznie sporzadzony falsyfikat
weczesnonowozytny (CDM, s. 504). Informacje o tym podaje tu dlatego, ze daty tej w odniesieniu do
Lalin nie skomentowano w stowniku Nazwy miejscowe Polski. Historia, pochodzenie, zmiany (Rymut
iin. red. VL, s.9).
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XII'w. (por. Trzeciecki 2016, s. 145-146; Urbanczyk 2016b, s. 334). Dla tej fazy nad-
rzedna ranga tego ostatniego jest bowiem kwestionowana (Stupecki 2016, s. 30-32).
W zwigzku z tym dopuszczaé nawet mozna, ze gréd w Latowiczu wraz ze swym
okregiem, ktérego poinocno-zachodnig rubiez rekonstruowa¢ mozna na linii doliny
Sienniczki, w najstarszej fazie swego istnienia mégl by¢ autonomicznym osrod-
kiem. Obok niego, na ptaskim szczycie Gory Krélowej Bony w sredniowieczu wybu-
dowano dwdr ksigzecy (zob. Gajowniczek 2015). Przyjmujac, ze srodkowa czes¢
dorzecza Swidra zostala podporzadkowana grodowi czerskiemu ustanowionemu
nadrzednym (?) lub reaktywowanemu jako nadrzedny (?) dopiero w latach dwu-
dziestych XIII w. (przed 1231 r. - Gawlas 1975, s. 26-27; Stupecki 2006, s. 17-19;
por. jednak ustalenia archeologéw: Urbanczyk 2016a, s. 99-111; tenze 2016b, s. 335;
Trzeciecki 2016, s. 144-147), mozna sadzi¢, ze konsolidacja terytorialna podle-
glych mu ziem, polaczona zapewne z budowa nowego lokalnego osrodka wiladzy,
mogla mie¢ miejsce najwczesniej w tym samym czasie. Nie wiadomo, jak proces
ten przebiegal, ale mozna sadzi¢, ze jednym z jego elementéw bylo scalanie dobr,
w ogolnym ujeciu — najpewniej analogiczne do tego udokumentowanego dla Minska
w poczatkach XV w. (Nowik, Salina 2022, s. 57-67). Jego $wiadectwem moze by¢
wlasnie dokument z 1220 r. dotyczacy wymiany wlosci pomigdzy ksigciem Konra-
dem I a klasztorem Norbertanek w Strzelnie (zob. nizej), gdzie obok innych miej-
scowosci po raz pierwszy wymieniono takze Siennice. Latowicz zachowal tradycje
miejsca centralnego az do wczesnej nowozytnosci, gdyz w 2 ¢w. XVI w,, z inicjatywy
krolowej Bony, wzniesiono tam kolejny dwoér obronny. W zrédlach historycznych
podkreslany jest tez fakt, ze obiekt ten wybudowany zostal w miejscu ,,starej rezy-
dencji ksigzecej” (Gajowniczek 2015).

W $wietle tych danych znaczace jest odkrycie kolejnego grodziska, usytuowa-
nego okoto 2,5 km na pétnocny wschod od Latowicza — w przysidtku Dabrowka,
nad niewielka strugg Suj — doptywem Swidra®® (ryc. 2a). Wyznacza je pojedynczy
pierscien walow, wspolczesnie prawie calkowicie rozoranych, ale dobrze czytelnych
w warstwie ISOK na Geoportalu (dostep: czerwiec 2022). Srednica obiektu to blisko
100 m, co czyni go niewiele mniejszym od latowickiego. Wokét umocnien stwier-
dzono $lady osady przygrodowej, ogélnie datowanej na wczesne §redniowiecze?®.
Brak weryfikacji wykopaliskowej uniemozliwia blizsze okreslenie chronologii tej
fortyfikacji oraz rekonstrukeje relacji czasowej pomigdzy nig a pobliskim, dwu-
walowym grodem nad Swidrem czy pézniejszym latowickim dworem ksigzecym.

Sytuacje komplikuje jeszcze, takze niebadane wykopaliskowo, pobliskie grodzi-
sko w Strachominie®” (ryc. 2¢) — najpewniej stanowigce relikt straznicy przy trak-
cie. Fortyfikacja usytuowana jest na lewym brzegu Swidra, u jednego z ujs¢ strugi
Jemielne (ryc. 1). Waly zostaly catkowicie rozorane, a §lad ich przebiegu w postaci

** Brynczak - karta AZP stanowiska nr 5/7 w Latowiczu, pow. miniski (zabytek.pl - dostep: czer-
wiec 2022).

%% Brynczak - karta AZP stanowiska nr 25/62 w Latowiczu, pow. minski (zabytek.pl — dostep:
czerwiec 2022).

*” Brynczak - karta AZP stanowiska nr 2/17 w Strachominie, pow. miniski (zabytek.pl - dostep:
czerwiec 2022).
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Ryc. 3. Wezlowe punkty potudniowo-wschodniomazowieckich szlakéw droznych
a - Latowicz; b - Siennica.
Wg MTP 1924-1939,
opracowata K. Skrzynska

Fig. 3. Nodal points of south-eastern Mazovian comunication routes
a - Latowicz; b - Siennica.
After MTP 1924-1939,
processing by K. Skrzyriska

wycinka zachodniej czesci okregu widoczny jest na polach (Geoportal - ISOK,
dostep: czerwiec 2022).

Wydaje si¢ wiec, ze wszystkie trzy grody, niezaleznie od tego, czy funkcjonowaly
réwnolegle, czy tez w nastepstwie czasowym, usytuowane byly w miejscu niezwykle
istotnym ze wzgled6w strategicznych i ekonomicznych. Moze to potwierdza¢ takze
grodek stozkowaty wzniesiony na majdanie grodziska w Strachominie, nazywany
lokalnie Stojcowa Goéra lub Stojcem, bedacy najpewniej swiadectwem ponowienia
strazniczych funkcji tego miejsca w péznym s$redniowieczu.

Wstepne tezy w zakresie przeznaczenia tych zalozen obronnych mozna sformuto-
wac na podstawie rekonstrukeji przechodzacych tamtedy szlakéw komunikacyjnych.
Latowicz stanowil niewatpliwie wazny ich wezet (ryc. 3a), usytuowany na skrzyzo-
waniu traktéw: pierwszego, tzw. osieckiego, z Czerska przez Osieck i Parysow do
Lukowa - stanowigcego odgalezienie szlaku z Czerska do Stezycy/Sieciechowa (zob.
Weymann 1938, mapa-zalacznik) i drugiego, nazywanego wlodawskim, z Rusi oraz
Lubelszczyzny wiodacego przez Lukéw w kierunku Starego Mazowsza i przepraw
wislanych: najpierw w rejonie Starego Brodna, a potem Solca, Kamionu i Jazdowa
(Dunin-Wasowicz [1969] 2011, s. 202-216; taz [1975] 2011, s. 262-263). Regularnie
rzedowe usytuowanie pewnych i domniemanych grodzisk wzdluz Kostrzynia i Liwca
$wiadczy¢ moze natomiast o tym, ze juz we wczesnym $redniowieczu w Latowiczu
znajdowalo sie¢ starsze rozwidlenie tych drég, wiodace bezposrednio ku péinocy,
w kierunku fortyfikacji w Grodzisku i Jarnicach-Pierzchatach, a wiec do przeprawy
przez Liwiec, przy ktorej w sredniowieczu funkcjonowat osrodek kasztelanski w Liwie.

Gléwna droga, prowadzaca z Lukowa przez mazowieckie ,,Polesie” (m.in. przez
Strachomin i Latowicz) na péinocny zach6d w strone sredniowiecznej Warszawy;,
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Ryc. 4. Osada w Siennicy na tle schematu polgczer komunikacyjnych dorzecza Swidra we wezesnym
$redniowieczu
a - potwierdzone grodzisko wczesnosredniowieczne; b — pdznosredniowieczne grodzisko stozkowate; ¢ — domnie-
mane grodzisko wczesnosredniowieczne; d — toponomastyczny $lad grodziska; e — gléwne kierunki szlakow droz-
nych.

Opracowata K. Skrzynska

Fig. 4. Settlement at Siennica superimposed on a scheme of communication routes in the Swider River
basin in the early Middle Ages
a — confirmed early medieval stronghold; b - late medieval motte-type stronghold; ¢ - presumed early medieval
stronghold; d - toponomastic trace of a stronghold; e — main directions of regional tracts

Processing by K. Skrzynska

dnotowana zostala w zrodtach pisanych pod nazwa traktu wlodawskiego (Wolff
1962, s. 29, przyp. 55; Litak 1964, s. 58). Przecinala ona rzeke Sienniczke w miej-
scu, gdzie przy brodzie rozwinela si¢ osada Siennica (ryc. 1; 4). O pomyslnym
jej rozwoju zadecydowal tez kolejny szlak, nazywany w dalszej czesci tego tekstu
»karczewskim’, z uwagi na to, ze rozpoczynal si¢ najpewniej przy przeprawie wisla-
nej na wysokosci Karczewa. Podobnie jak droga osiecka przez Latowicz, biegt on
w kierunku przeciwstawnym do traktu wltodawskiego - z poludniowego zachodu
ku péinocnemu wschodowi, tj. z Czerska bezposrednio do Liwa, a nastepnie do
buzanskich przepraw pod Drohiczynem (Kiersnowska 1986; zob. tez: Dunin-Waso-
wicz [1957] 2011, ryc. 1; taz [1975] 2011, ryc. 9; taz [1982] 2011, ryc. 9). Obydwie te
drogi krzyzowaly si¢ w Siennicy (ryc. 3b), gdzie od potudnia dotaczalo odgatezienie
drogi wiodacej z Lubelszczyzny, roboczo nazwanej tutaj szlakiem ,,zelechowskim”.
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Biegt on na pétnocny zachdd od przepraw nad dolnym Wieprzem, przez okolice
Zelechowa®® i dalej wzdtuz gérnej i $rodkowej Wilgi w kierunku Parysowa i Staro-
grodu nad Swidrem. Na wysoko$ci tamtejszej przeprawy najpewniej rozdzielat sie
na wspomniang wyzej droge wiodaca dalej ku pétnocy do skrzyzowania traktow
w Siennicy oraz by¢ moze druga, prowadzaca na péinocny zachéd wzdtuz Swidra
w kierunku Starego Brdédna i/lub Jazdowa. Pierwsza z tych drog jest udokumento-
wana dla péznego $redniowiecza i wezesnej nowozytnosci (Mazowsze AHP I; Hel-
densfeld 1801-1804, ark. 145). Druga, podobnie jak potencjalny trakt wczesnosre-
dniowieczny z Latowicza do Liwa i dalej do Bugu, moze by¢ rekonstruowana na
podstawie regularnego rozmieszczenia potencjalnych obiektéw obronnych wzdtuz
rzeki, udokumentowanych zrédfami archeologicznymi i onomastycznymi (ryc. 1;
4). Najlepiej czytelny jest jej potudniowy odcinek, z uwagi na obecnos¢ pewnych
i domniemanych grodzisk wczesnosredniowiecznych w Zwoli, Parysowie i Sta-
rogrodzie oraz pdznosredniowiecznego grodka w Kozlowie (Gdrska i in. 1976,
s. 71-73), o funkcji najpewniej analogicznej do tej przypisywanej Stojcowej Gorze
w Strachominie.

Jako miejsce usytuowania grodziska w Starogrodzie typowane bylo wydmowe
wzg6rze nad Swidrem, noszgce miejscowa nazwe Okopcy?®. Tam tez zostato ono
odnalezione na podstawie fotografii lotniczej z 1958 r., danych o jego lokalizacji
zebranych przez archeologéw (Bronicka-Rauhut, Rauhut 1977, ryc. 1) i przeprowa-
dzonej przeze mnie wizytacji (marzec 2023)*°. Tamtejszy gréd byt czolem enklawy
osadniczej, sktadajacej si¢ z co najmniej czterech potozonych blisko siebie osad™
i cmentarza datowanego na 2 pot. XII i XIII w. (Bronicka-Rauhut, Rauhut 1977,
s. 84). O pomyslnym funkcjonowaniu tego zespotu zadecydowa¢ mogta przeprawa
przez Swider, ktérej lokalizacje powiela najpewniej wczesnonowozytny most w Sta-
rogrodzie (zob. Heldensfeld 1801-1804, ark. 145).

W odlegtosci 7,5 km na potudniowy wschod od niej, w Parysowie®, pow. garwo-
linski, podczas badant AZP w 1991 r., na brzegu niewielkiego doptywu Swidra zare-

8 By¢ moze jest z nim zwigzane grodzisko w Hucie Zelechowskiej, pow. garwolinski (ryc. 1, punkt
6), datowane na XII w. na podstawie ceramiki zebranej z powierzchni. Jest ono usytuowane jeszcze
na rubiezy Matopolski, u ujécia strugi Zelechowianki do gérnej Wilgi (Bienia, Figiel - karta AZP sta-
nowiska 9/15 w Hucie Zelechowskiej, pow. garwolinski [zabytek.pl - dostep: marzec 2023]). Na jego
zwigzek z traktem droznym moze wskazywac¢ lokalny toponim Bréd (Rymut i in. red. 1996-2017, III,
s. 514), okreslajacy przysidltek wsi Huta Zelechowska, usytuowany przy lokalnym przejezdzie przez
rzeke, oddalonym od grodziska o okolo 1,3 km na wschéd.

2* W dorzeczu srodkowego Swidra onomastyczne slady wskazujace na obecno$é fortyfikacji odno-
towano takze w Latowiczu (Grédka, Grodzisk Goéra — zob. stan. 6/8 w Latowiczu: zabytek.pl — dostep:
czerwiec 2022), w przysiotku Dgbréwka (Grodzisko - zob. stan. 5/7 w Latowiczu: zabytek.pl — dostep:
czerwiec 2022) oraz w nazwie miejscowosci Waliska, pow. minski (Gajowniczek 2015, s. 31-44).

% Wstepne dane o grodzisku - zob. Skrzynska, w przygotowaniu.

*1 Karczewska - karty AZP stanowisk nry 1/78, 21/50, 24/94 w Starogrodzie, pow. minski (zabytek.
pl - dostep: czerwiec 2022) oraz osada w dolinie Swidra na pétnocny zachéd od grodziska, odkryta
podczas mojej prospekeji w marcu 2023 r.

> Wysocki - karta AZP stanowiska nr 1/29 w Parysowie, pow. garwolifiski (zabytek.pl - dostep:
czerwiec 2022).
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jestrowano kolejny obiekt, ktory zinterpretowany zostat jako przypuszczalne gro-
dzisko. Na podstawie wspolczesnego ksztaltu nie mozna jednak powiedziec o tym
stanowisku nic pewnego®. Stan zachowania nie pozwala jednoznacznie potwierdzi¢
jego obronnej funkcji i wskaza¢ prawdopodobnej chronologii. Wiadomo tylko, ze
obiekt ten znajduje si¢ w zasiegu kolejnej wezesnosredniowiecznej ekumeny, w kto-
rej sktad wchodzi nie mniej niz 18 punktéw osadniczych, odkrytych w promieniu
kilku kilometréw, w samym Parysowie oraz w pobliskich miejscowosciach: Choiny,
Gorki, Kolonia Stodzew, Koztéw, Lukéwiec, Stodzew i Zabieniec®*.

W odleglosci okoto 15 km na pétnocny zachéd od Starogrodu, nad Swidrem,
na gruntach wsi Siwianka w pow. otwockim zachowal si¢ toponomastyczny slad
grodziska w postaci nazwy miejscowej Grodek A. Okreslono nig pola usytuowane
w strefie nadzalewowej doliny rzeki oraz potozone nizej pasma wydm. Zostala ona
odnotowana na mapie w skali 1: 25 000, sporzadzonej w 1939 r. (Mapa 1939).
Warto zaznaczy¢, ze wskazywany przez nig potencjalny obiekt obronny, usytuowany
w odleglosci okoto 4,5 km na péinocny wschdd od skupiska osadniczego w rejonie
wspolczesnej Kotbieli, mogt by¢ zwigzany z przeprawa na trakcie karczewskim,
skad droga wiodta do Siennicy i dalej, ku grodom w dorzeczu srodkowego Liwca
(zob. nizej).

Kolejne domniemane grodzisko, nad dolng Mienia, takze sygnalizowane jest
miejscowa nazwa Grdédek, odnotowang na potudniowy wschod od Wiazowny
w pow. otwockim. W XIX w. nosil jg folwark rodziny Skibinskich (Sfownik geo-
graficzny...1880-1902 I, s. 816, nr 1), polozony pomiedzy wsiami Pieklo i Zanecin.
Od sygnalizowanego onomastycznie grodziska w Siwiance miejsce to dzieli odle-
glos¢ okoto 12 km, a wigc zblizona do tych zaobserwowanych dla linii grodzisk:
Zwola nad Wilga - Grodzisk nad Liwcem. Najblizej, w odlegtosci okoto 1,5 km
na potudnie, podczas badan powierzchniowych nad Swidrem znaleziona zostata
osada w Emowie, datowana od przelomu XII i XIII w. do przelomu XIV i XV
w.*® Prawie analogicznie datowana (przetom XII i XIII-XIV w.) jest tez osada
odnaleziona w Wigzownie Koscielnej, ktéra, lezac tuz przy administracyjnych
granicach Piekla i Zanecina, usytuowana jest potencjalnie najblizej poszukiwanego
grodziska®®.

Dodatkowych wskazéwek odnosnie do obydwu wskazanych powyzej grodzisk
(Siwianka, Wigzowna) dostarczaja informacje ze zrddel pisanych zgromadzone
w Kartotece nazw miejscowych Mazowsza (zob. Wolft, Borkiewicz-Celinska oprac.,

** Zob. Skrzynska (w druku) oraz Gatecki (w druku b), gdzie jako pochodzaca od grodziska roz-
wazana jest nazwa Sredniowiecznej osady Sieczcza, poprzedzajacej powstanie lokacyjnego Parysowa.

3¢ Zabytek.pl (dostep: czerwiec 2022) - karty stanowisk z obszarow AZP 61-72, 62-72, 62-73
163-72: Choiny - stan. 2/39; Gorki - stan. 4/24; Kolonia Stodzew - stan. 4/7116/73; Kozléw - stan. 6/2,
713, 30/32, 31/33, 33/35; Lukdwiec — stan. 7/29; Paryséw — stan. 1/29, 2/30, 7/30, 5/40; Stodzew —
stan. 3/44, 8/77; Zabieniec - stan. 3/19, 5/21.

%% ‘Wojda - karta AZP stanowiska nr 4/50 w Emowie, pow. otwocki (zabytek.pl - dostep: czerwiec
2022).

¢ Wojda - karta AZP stanowiska nr 3/33 w Wigzownie Kocielnej, pow. otwocki (zabytek.pl -
dostep: czerwiec 2022).
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b.r.w., hasto: Grodzisko). Miejscowo$¢ o nazwie Grodzisko, obok blisko siebie poto-
zonych: Dobrzynca, Woli Dobrzynieckiej (dzis: Siwianki), Grebiszewa, Oleksina
i Rudna w zlewisku Swidra oraz Otwocka, Ostrowa, Ostréwca nad Wista, w dzi-
siejszych powiatach minskim i otwockim, wzmiankowana jest w dokumentach
datowanych na 4 ¢w. XV i 1 pol. XVI w. Nie ma pewnosci, Ze jedng lub drugg ze
wskazanych lokalizacji mozna jednoznacznie utozsamiac z zaginiong miejscowoscia
wymieniong w dokumentach. Niemniej jednak fakt odnalezienia obu nazw miej-
scowych w niewielkiej odleglosci od pozostalych tam wymienionych, nie wydaje
sie przypadkowy (zob. Skrzynska, w przygotowaniu).

Poczatek traktow karczewskiego i osieckiego w okolicach Czerska, a zarazem ich
funkcjonowanie we wczesnym $redniowieczu potwierdza wspominana juz wcze-
$niej koncentracja tak datowanych punktéw osadniczych zarejestrowana pomiedzy
Wislg a Puszczg Osiecka (ryc. 1). Ksztalt tamtejszej strefy zasiedlenia wskazuje na
istnienie co najmniej dwdch lokalnych przepraw przez Wisle: jednej od pétnocy,
w rejonie Karczewa, a drugiej od potudnia na wysokosci Radwankowa i Sobieni,
pow. otwocki. Trakt karczewski wi6dt bezposrednio na wschéd, przecinat Swi-
der najpewniej w rejonie Kotbieli i opisanego powyzej Dobrzynca, gdzie mogt sie
krzyzowa¢ z domniemanym szlakiem zelechowskim (ryc. 4). Potem kierowat sie
dalej na péinocny wschod, osiagajac dorzecze Liwca i Kostrzynia w rejonie grodu
w Grodziszczu nad Trytwa. Mniej wiecej w polowie drogi miedzy wskazanymi
przeprawami na Wisle a Grodziszczem trakt ten wiodl przez dorzecze Sienniczki,
przechodzac przez osade w Siennicy.

UWARUNKOWANIA FIZJOGRAFICZNE
I DANE HISTORYCZNO-ARCHEOLOGICZNE
O WCZESNOSREDNIOWIECZNE] SIENNICY

Dla rekonstrukeji obrazu osadniczego zawislanskiej czgsci ziemi czerskiej, histo-
rycznego terytorium najstarszego klucza wlosci latowickich, a przede wszystkim dla
samej Siennicy, istotng warto$¢ maja dokumenty dotyczace zamiany dobr dokonanej
w 1220 r. pomiedzy Albertem - prepozytem klasztoru Norbertanek w Strzelnie
a Konradem Mazowieckim. Dotyczyla ona kilku wsi, w latach 1193-1220 stano-
wigcych wlasnos¢ klasztoru, ostatecznie®” identyfikowanych z miejscowosciami
w dorzeczach dolnego Kostrzynia i srodkowego Swidra (Kowalczyk 2003b, s. 196;
Kowalczyk-Heyman 2014, s. 11-12; Nowik, Salina 2022, s. 41-44). Sa to (ryc. 1):
Dabbe - utozsamiane z Dgbem Malym koto Latowicza lub z Debem Wielkim koto
Minska Mazowieckiego®®, Boyme i Zanaa - Bojmie i Sionna w poblizu Kotunia,
pow. siedlecki, Jemelino - dzi$§ Jamielne niedaleko Stoczka Lukowskiego, w pow.
tukowskim i wreszcie Zenniza — Siennica w pow. minskim (DKM, nry 617, s. 12-13;
PSM I, nry 205 i 206, s. 200-201). Dostatecznego potwierdzenia archeologicznego

37 Zob. Karczewski 2000, s. 116-118; tenze 2001, s. 140.
% Zob. Kowalczyk-Heyman 2014, s. 11, przyp. 8; Nowik, Salina 2022, s. 43.
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nie ma dotad osadnictwo w Debem Malym*, chociaz na duze prawdopodobienistwo
jego obecnosci wskazuje toponomastyka®’, oraz w Bojmiu i Sionnej, co, zwazyw-
szy na ich lokalizacje w odleglosci od 1,5 do 5 km od nowoodkrytego grodziska
w Stuchocinie, takze moze by¢ kwestig stanu badan*'. Udato si¢ natomiast wykaza¢
je w sasiedztwie Debego Wielkiego*?, rozpatrywanego jako alternatywna lokali-
zacja siota Dabbe, w Jamielnem*’ oraz w Siennicy. Osada ta, ktorej ekonomiczne
podstawy funkcjonowania gwarantowane byly przez krzyzujace sie przy niej szlaki
komunikacyjne (ryc. 3b), usytuowana bylta w srodkowym odcinku rzeki nazywane;
w $redniowieczu Sienicg ([1451] 1456 r. — Shenycza (Czopek-Kopciuch red., b.r.w.,
hasto: Sienniczka [1]). Jak wskazuja wyniki badan onomastycznych, to wlasnie od
tego hydronimu utworzona zostala nazwa miejscowosci (zob. Gatecki 2023). Mozna
wigc zaklada¢, ze wskazana nazwa wodna uzywana byta na dlugo przed powstaniem
pierwszego jej zapisu w potowie XV w.

Rzeka Sienniczka** nalezy do prawobrzeznej czeéci zlewiska $rodkowego
Swidra i wedlug tradycyjnej klasyfikacji hierarchii ciekéw stanowi trzeciorze-
dowy doptyw Wisly (ryc. 1). Jej zrodta znajduja si¢ w poblizu wsi Posiadaty,
gdzie wyplywa ona z laséw po potudniowo-zachodniej stronie Ceglowa (Hydro-
portal i Geoportal — dostep: czerwiec 2022). W tym samym rejonie, w sasiedz-
twie Rososzy, bierze swoj poczatek gtowny doptyw gérnego jej odcinka, tj. struga
okreslana jako doptyw z Lekawicy*®. Obydwie faczg si¢ na pétnocny wschod od
miejscowosci Siennica, obecnie w rejonie rozleglego zbiornika wodnego usytu-
owanego w linii nurtu gltéwnej rzeki, a majacego swdj poczatek w spigtrzeniu
wodnym, zwigzanym z funkcjonowaniem miyna istniejacego tam co najmniej
w fazie wczesnonowozytnej (dla przelomu XVIII i XIX w.). Stamtad rzeka plynie

%% Wysocki - karta AZP stanowiska nr 11/76 w Debem Matym, pow. minski (zabytek.pl - dostep:
styczen i luty 2023).

% W Debem Malym i w potozonych na przeciwlegtym brzegu Swidra Chyzynach zwraca uwage
obecno$¢ przysiotkow o nazwie Stara Wies, przy czym ten w Debem usytuowany jest bezposrednio
na stoku doliny rzecznej, tj. w lokalizacji typowej dla osad wczesnosredniowiecznych.

*! Gléwna miejscowo$¢ o nazwie Bojmie znajduje sie po obu stronach trasy z Warszawy do Sie-
dlec i taka jej lokalizacja potwierdzona jest na mapie z poczatku XIX w. (Heldensfeld 1801-1804, ark.
163, 164). Druga czg$¢ tej miejscowosci, takze o nazwie Bojmie, wraz z kolonig Podbojmie znajduje
sie w odleglosci 2 km od trasy, nad starorzeczem Kostrzynia, w odlegto$ci 1,5 km na poludniowy
wschdd od grodziska w Stuchocinie i zaledwie 0,5 km na poludnie od tak samo usytuowanej rozlegtej
osady, datowanej na XII-XIII w. (zob. Brynczak — karta AZP stanowiska nr 7/48 w Stuchocinie, pow.
wegrowski; zabytek.pl - dostep: styczen i luty 2023).

#2 Osada (zob. Bienia - karta AZP stanowiska nr 3/9 w Choszczowce Stojeckiej, pow. minski;
zabytek.pl — dostep: styczen i luty 2023) oraz cmentarzysko szkieletowe, datowane na 2 pol. XII
i XIII w., w starszej literaturze okreélane jako polozone w Dgbem Wielkim (Rauhut 1971, s. 600-602),
ale w rzeczywistoéci znajdujace sie na gruntach sasiedniej wsi Ostréw-Kania (zob. Kalaga, Gérna -
karta AZP stanowiska nr 1/4 w Ostrowie-Kani, pow. miniski; zabytek.pl - dostep: styczen i luty 2023).

*3 Zob. Kalaga - karta AZP stanowiska nr 1/4 w Jamielnem, pow. lukowski (zabytek.pl - dostep:
styczen i luty 2023).

** Nazwa rzeki wg Hydroportalu (dostep: czerwiec 2022).

* Oznaczenia drobnych ciekow - doptywow Sienniczki — podaje za Hydroportalem (dostep:
czerwiec 2022). Nie udalo sie ustali¢, czy z wyjatkiem okreslenia ,,struga” miaty one konkretne nazwy
gwarowe.
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Ryc. 5. Osadnictwo dorzecza Sienniczki w §redniowieczu na podstawie dokumentacji AZP
a - punkty osadnicze z wczesnego sredniowiecza; b — punkty osadnicze datowane na pozne sredniowiecze.
Opracowata K. Skrzynska

Fig. 5. Settlement in the Sienniczka basin in the Middle Ages based on Archaeological Picture of
Poland (AZP) documentation
a - settlement points from the early Middle Ages; b - settlement points from the late Middle Ages.
Processing by K. Skrzynska

dalej na poludniowy zachéd - pomiedzy wspdlczesna miejscowoscia Siennica na
prawym swym brzegu a Starg Wsig na lewym, gdzie w miejscu maksymalnego
przewezenia jej doliny znajduje si¢ most o tradycji najpewniej siegajacej sre-
dniowiecza. W odlegtosci 1,7 km na potudniowy zachdéd od niego, do Sienniczki
wpada kolejna struga, tzw. doptyw z Pogorzeli, majacy jednak swe zrodta dalej
na péinocnym wschodzie, w lasach pomiedzy Julianowem a Chmielewem w pow.
minskim. Jest on zasilany niewielkim, ale stalym ciekiem - tzw. doplywem spod
Grabiny. Nastepnie, na wysokosci Lasomina w pow. minskim, do Sienniczki ucho-
dzi kolejna niewielka struga, tzw. doptyw z Zakowa. Potem bieg nurtu gléwnej
rzeki zmienia si¢ na potudniowy, by naprzeciwko wsi Radachéwka koto Kotbieli
mogla si¢ ona polaczy¢ ze Swidrem, uchodzacym do Wisly na wysokosci Otwocka
(zob. PHP).
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Zlewisko Sienniczki, majgce powierzchnie zaledwie okoto 90 km?, potozone jest
pomiedzy wigkszym - nalezacym do Mieni na péinocy i péinocnym zachodzie oraz
mniejszym od niego dorzeczem Piasecznej na potudniowym wschodzie, tj. rzek
stanowigcych réwnorzedne, prawostronne doptywy Swidra (ryc. 5). Wszystkie trzy
odprowadzaja wody z pétnocnego skraju Réwniny Garwolinskiej i potudniowo-
-zachodniego Wysoczyzny Kaluszynskiej, tzn. z mezoregionéw wschodniej czgsci
Niziny Srodkowomazowieckiej (zob. mapa w Solon i in. 2018: Réwnina Garwolin-
ska [318.79], Wysoczyzna Katuszynska [318.92]). W dobie ksztaltowania si¢ najstar-
szych peryferii panstwa polskiego, a nastepnie jego pogranicznych terytoriow, caly
ten region wspoltworzyt najpewniej strefe, ktéra co najmniej do 2 pol. XI w. nie byla
trwale zwigzana z Zadng z sgsiadujacych z nig prowingji, a nastgpnie przynalezata
do ziemi czerskiej (zob. Gieysztor i in. 1962, passim; Kasperowicz 1985, s. 18-25;
Salina 2021, s. VI-VII; Samsonowicz 2021, s. 266-267).

Osadnictwo nad Sienniczka rozpoznane zostalo wylacznie powierzchniowo,
a wyniki tych prac sg bardzo skromne. Nasza wiedza ogranicza si¢ obecnie do
rejestru obejmujacego kilkanascie punktéw (ryc. 5a), ktére zakwalifikowano zale-
dwie do kategorii $ladéw osadnictwa. W dolnym biegu rzeki sa one rozmieszczone
nad niewielkimi bezimiennymi ciekami i wyraznie rozproszone na duzym obsza-
rze pomigdzy wsiami: Glupianka w pow. otwockim a Ko$minami, Bestwinami
i Dluzewem w pow. minskim. Na §rodkowym i gérnym odcinku doliny rzecznej
tworza one niewielkie, izolowane koncentracje, potwierdzajac ,,gniazdowy” cha-
rakter rozwoju najstarszych tamtejszych ekumen. Dwie takie strefy znajduja si¢ na
obszarach zZrédlowych samej Sienniczki oraz najsilniejszego jej doptywu z Lekawicy
(okolice Posiadalow i Rososzy, pow. minski). Trzecia usytuowana jest na gruntach
samej Siennicy i lezacej obok Starej Wsi. Rozwdj tych ekumen trwat zapewne takze
w poznym $redniowieczu, o czym $wiadczy obecnos¢ tak datowanych osad i nieco
liczniejszych juz sladéw osadniczych (ryc. 5b), w wigkszosci powielajacych swym
polozeniem rozmieszczenie starszych siedlisk.

Wstepne badania archeologiczne wskazuja, ze osad¢ Siennica, wzmiankowang
w 1220 r. zapisem Zenniza, lokalizowa¢ nalezy na obu brzegach rzeki Sienniczki,
pomiedzy wspotczesnym mostem przez rzeke a lokalng droga, prowadzaca ze Sta-
rej Wsi do Woli Siennickiej po grobli ograniczajacej spigtrzenie wodne zwigzane
z funkcjonujgcym tam wezesnonowozytnym mtynem (ryc. 6a). Sladem po niej s3
stanowiska rozlokowane obustronnie na stokach doliny rzecznej, z ktérych cztery
datowane s3 na wczesne i pdzne sredniowiecze. Na terenie kolejnych dwoch zna-
leziono co prawda material tylko péznosredniowieczny, jednak z ich usytuowania
pomiedzy starszymi punktami osadniczymi wynika, ze takze one stanowi¢ moga
$wiadectwo rozwoju zatozonych wczesniej siof.

Wezesnonowozytne miasto Janowo lokowano w 1526 r. (Nowik, Salina 2022,
s. 123-124) na poludniowy zachdd od tej osady, na péinocno-zachodnim brzegu
rzeki, za mostem na linii traktu wlodawskiego, lokalnie wiodacego z Latowicza
do Minska (ryc. 6d). Nastepnie przejeto ono nazwe starej osady i jako Siennica
wzmiankowane byto juz w 1564 r. W zblizonym czasie zaczely funkcjonowa¢ dwie
nowe nazwy utworzone dla starszego siofa. Jego cze$¢ poéinocno-zachodnia okre-
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=

Ryc. 6. Siennickie skupisko osadnicze na mapie Antona M. von Heldensfelda
a - prawdopodobna lokalizacja §redniowiecznej osady Siennica wedtug danych Archeologicznego Zdjecia Polski;
b - Stara Siennica; ¢ - Granicznik (Stara Wie$); d - lokacyjne miasteczko Janowo (pdzniej: Siennica).
Wg Heldensfelda 1801-1804, ark. 144,
opracowata K. Skrzynska

Fig. 6. Siennica settlement cluster on the map of Anton M. von Heldensfeld
a - probable location of the medieval Siennica settlement according to Archaeological Picture of Poland (AZP)
data; b - Stara Siennica [Old Siennical; ¢ — Granicznik (Stara Wie$ [Old Village]); d - locational town of Janowo
(later: Siennica).
After Heldensfeld 1801-1804, chart 144,
processing by K. Skrzynska

$lono jako Stara Siennica (ryc. 6b; Sijenycza antiqua [Stara] — 1540: Czer 5 dod.,
Siennica Antiqua - 1576: Pawinski 1895, s. 222; za: Bijak 2001, s. 191-192), a polu-
dniowo-zachodnig jako Granicznik, a dopiero w XIX w. jako Starg Wies (ryc. 6¢;
Granicznik - 1563, 1565: Lumaz I, s. 80; Granicznik - 1576: Pawinski 1895, s. 223;
Stara Wies — 1827: Tabella... 1827, 11, s. 193, za: Bijak 2001, s. 192). Mozna przypusz-
czaé, ze zmiang nazw poprzedzalo wyksztalcenie si¢ nowych stref zasiedlenia, ktdre
po obu stronach rzeki w péznym sredniowieczu znajdowaly sie na przeciwlegtych
skrajach wysoczyzn, powodujac wyrazne, przestrzenne oddzielenie si¢ Granicz-
nika od Starej Siennicy. Sredniowieczna osada, usytuowana w nizszych partiach
naprzeciwlegtych stokéw doliny i rozdzielona pierwotnie tylko nurtem Sienniczki,
zapewne juz wowczas byla opuszczona. Jej nazwe przeniesiono na miasto, a pamieé
o najstarszym siole przetrwala dzieki przymiotnikowi ,stara’, ktérym najpierw
opatrzono wie$ od pdétnocnego wschodu sasiadujaca z miasteczkiem, a nastepnie,
po konsolidacji obydwu - siedliska Granicznika po drugiej stronie rzeki. Przy-
ktady podobnych transpozycji sa czesto spotykane na wschodnim Mazowszu (zob.
Gatecki, Skrzynska 2021, s. 175-179).
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PODSUMOWANIE

Omowione ustalenia tworzg zarys perspektyw badawczych w zakresie archeo-
logicznego rozpoznania etapéw rozwoju Siennicy w $redniowieczu i wczesnej
nowozytnoéci. Studia nad rekonstrukcja jej 6wczesnej przestrzeni, polaczone
z weryfikacyjna analizg Zrédel historycznych, dotyczacych dziejow lokacyjnego
miasta stanowig klucz do zdefiniowania proceséw kulturowych przebiegajacych
w mikroskali niewielkiego zespotu osadniczego, ktory uformowat si¢ w specyficz-
nych warunkach miedzyprowincjonalnej rubiezy osadniczej i polityczno-admini-
stracyjnej. Status ten nie zmienial si¢ na przestrzeni kilku stuleci - poczawszy od
wczesnego Sredniowiecza az po nowozytno$¢. Jedng z najlepiej widocznych cech,
charakteryzujacych specyfike tej sytuacji zdaje si¢ by¢ nieudana proba zmiany nazwy
miejscowej, utrwalonej lokalng tradycjg, na nowg - pozbawiong korzeni kulturo-
wych. Zjawisko to nie bylo ewenementem w skali miedzyrzecza $rodkowej Wisly
i Bugu. Analogicznym fiaskiem zakonczyly si¢ takie same eksperymenty nazew-
nicze, dokonane np. dla funkcjonujacych w podobnych warunkach: Dokudowa
nad Zarnicg w pow. bialskim (poza wschodnig granicg historycznego Mazowsza —
Demidowicz 2010, s. 5-11), gdzie w 1504 r. zalozono miasto pod nazwa Lewkowo
i w Zwoli nad Wilga, lokowanej jako Kalabona w 1526 r. Kwestie te nie byly dotad
analizowane jako czynniki majace wplyw na ,trwalo$¢” miejskiego charakteru tych
osiedli. W kontekscie badan nad sredniowiecznym i wczesnonowozytnym rozwo-
jem gospodarczym zawislanskiej czesci ziemi czerskiej mogtoby by¢ to zagadnienie
istotne, zwazywszy na fakt, ze to wlasnie tam odnotowano najwigcej nieudanych
sredniowiecznych lokacji mazowieckich (Sokolowski 2016, s. 74-80).

W perspektywie archeologicznej najwazniejszy jest zas problem poczatkow tej
osady, gdyz wzmianka z 1 ¢w. XIII w. sytuuje jg wsrdd najwczesniej odnotowanych
miejscowosci w tej cze$ci Mazowsza. Pomimo wstepnego potwierdzenia tamtejszego
osadnictwa we wczesnym Sredniowieczu, uzyskanego dzigki prospekeji AZP, trudno
powiedzie¢ co$ wiecej na jego temat. Szczegdlnie ustalenia w zakresie chronologii
stanowilyby bardzo istotny kontekst dla zrédet historycznych. Na obecnym pozio-
mie rozpoznania nie mozna w tej kwestii postawi¢ nawet hipotez, poniewaz wszyst-
kie punkty osadnicze zarejestrowane w dorzeczu Sienniczki maja podobnie ogélne
datowanie. Ich rozmieszczenie wpisuje sie za§ w schemat w zarysie zdefiniowany
dla catego dorzecza Swidra i zachodniej czeéci zlewiska Kostrzynia. Dyslokacja
tamtejszych sladow osadnictwa, tworzacych wyrazne koncentracje, sktadajace si¢
najczesciej z kilku sgsiadujacych ze sobg punktow, wskazuje na ,,gniazdowy” cha-
rakter zasiedlenia, co mozna uzna¢ za obraz typowy dla obszaréw puszczanskich,
a takim krajobrazem w $redniowieczu najpewniej charakteryzowal si¢ wskazany
region. Przy zestawieniu mapy osadnictwa z przebiegiem $redniowiecznych traktéw
udalo si¢ tez zaobserwowac, ze archeologicznie potwierdzone skupiska osad kores-
ponduja z usytuowaniem lokalnych przepraw rzecznych. Tak jest np. w przypadku
rejonu Miastkowa Starego nad srodkowa Wilga, Kotbieli, Starogrodu i Latowicza
nad Swidrem, Siennicy nad Sienniczka, Grodziszcza nad Trytwa oraz Grodziska
i Jarnic-Pierzchatéw nad srodkowym Liwcem. Przeczy to pogladowi, ze rozwoj
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kulturowy ziem potudniowo-wschodnich rubiezy Mazowsza rozpoczal si¢ dopiero
w poznym $redniowieczu (zob. Benko 1956, s. 205-206; Kiersnowska 1986; Tysz-
kiewicz 2003, s. 72). Teze o braku lub efemerycznosci wezesnosredniowiecznego
osadnictwa na tym obszarze (zob. Dulinicz 1992, mapa 2), w $§wietle dokumentacji
AZP i nowych ustalen, nalezy wiec odrzuci¢.

Szczegdlne miejsce w rekonstrukcji tego obrazu zajmuja grody, chociaz nadal
nie ma danych o tym, kiedy dokfadnie je zbudowano i czy mogly funkcjonowa¢
w tym samym czasie (dla dorzecza Liwca — zob. Wroéblewski [1995-1998] 2001).
Zwraca jednak uwage ich ,lancuchowy” model rozmieszczenia — nie tylko na
zachod od Liwca i Kostrzynia, ale by¢ moze takze wzdtuz Swidra. Z jednej strony
moze to $wiadczy¢ o dostosowaniu ksztaltu tamtejszej sieci fortyfikacji do realiow
przestrzennych formujacego si¢ mazowieckiego pogranicza, ale z drugiej moze sie
takze wigza¢ z funkcjonowaniem najstarszych tamtejszych traktéw komunikacyj-
nych z Malopolski i zachodniej Rusi na Stare Mazowsze i do Wielkopolski. Wio-
dly one przez przeprawy na Wisle w okolicach Czerska i p6zniejszej Warszawy
oraz buzanskie — w rejonie znanych ze zrédet historycznych o$rodkéw w Bransku
(Branszczyk, pow. wyszkowski), Broku i Nurze (pow. ostrowski). Regionalny uklad
grodzisk pozwala stwierdzi¢, ze lokalne rozwidlenie traktéw wiodacych z potudnia
i poludniowego wschodu w kierunku pétnocno-zachodnim oraz na péinoc i pét-
nocny wschéd moglo znajdowac si¢ na obszarze pomiedzy grodziskami w Zwoli
nad gérng Wilga a Latowiczem nad Swidrem, inicjujac dwa odrebne liniowe uktady
obiektéw obronnych, rozmieszczonych wzdtuz gléwnych rzek w podobnych odle-
glodciach od siebie.

Datowanie nielicznych rozpoznanych wykopaliskowo grodzisk, przy zalozeniu
synchronicznosci uzytkowania obiektéw dotad niebadanych lub nieodnalezionych,
wskazuje, ze domniemany kordon poludniowo-wschodniego pogranicza Mazow-
sza mogl funkcjonowa¢ w XI-XII w. Jednocze$nie wyniki wykopalisk w Zwoli nad
Wilga i Grodzisku nad Liwcem oraz chronologia materialéw zabytkowych pocho-
dzacych z niebadanego jeszcze zalozenia obronnego w Jarnicach-Pierzchatach wska-
zuja, Ze poczatkowego etapu powstawania tamtejszych grodow szuka¢ nalezy w X w.
Rozwigzania konstrukcyjne zidentyfikowane dla starszych faz wykopaliskowo
rozpoznanych umocnien*® w Zwoli i Grodzisku sugerujg, ze zalozenia te mogty
zosta¢ wybudowane jeszcze w fazie przedpanstwowej (Skrzynska 2021, s. 172-178).
Obydwa zostaly tez przebudowane w XI w., co $wiadczy¢ moze o zaadaptowaniu
ich w okresie wczesnopanstwowym jako punktéw inicjujacych proces integracji
terytorialnej z panstwem piastowskim.

Na potudniowo-wschodnim pograniczu najwazniejszym punktem tego systemu
mogt by¢ Latowicz nad gérnym Swidrem, ktdry, jak wskazuja historycy, byt osrod-
kiem rozleglych doébr juz w XII w. O randze tego miejsca §wiadczy obecnosé¢ az
trzech wczesnosredniowiecznych zatozen obronnych wzniesionych bardzo blisko
siebie. Cho¢ relacje chronologiczne pomiedzy nimi nie s znane, to jednak taki ich

6 Zwola - konstrukecja plotowa szalujaca wal ziemny (Brynczak, Martyniuk 1999, s. 229); Gro-
dzisk - konstrukeja palisadowa, wspierajaca wal ziemny (Wréblewski 1990).
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uklad jest znaczacy i istotny w perspektywie dalszych badan nad ksztaltowaniem
sie lokalnego odcinka rubiezy — zaréwno malopolsko-mazowieckiej, jak tez pol-
sko-ruskiej.

Dla pelnego $redniowiecza dysponujemy tez rekonstrukcja przechodzacych
przez te miejscowos¢ traktow, tworzacych tam wezel umozliwiajacy komunikacje
w kilku kierunkach. Na jego formowanie si¢ jeszcze we wczesnym $redniowie-
czu wskazuje obecnos¢ grodzisk — zaréwno tych dwoch wspottworzacych wraz
z Latowiczem wyrazng koncentracje, jak tez tych ulozonych szeregowo, wzdtuz
Kostrzynia i Liwca oraz prawdopodobnie wzdtuz Swidra. Pierwszy z tych traktéw
najpewniej dochodzil do grodu w Grodzisku nad Liwcem, ktdéry funkcjonowat co
najmniej do konca XII w., a od XIV w. do zalozonego w jego sasiedztwie osrodka
kasztelanskiego w Liwie. Drugi, nazywany tu roboczo ,zelechowskim’, mog} sie
ciaggna¢ wzdtuz Swidra, przez Starogréd i byé moze Wigzowna w kierunku pod-
warszawskich przepraw wislanych.

Analogicznym wezlem droznym, usytuowanym na szlakach z Czerska do Liwa
iz Lukowa do przepraw wislanych w okolicach Starej Warszawy, byta Siennica. Az
do lokacji pobliskiego Minska w 1421 r. (Nowik, Salina 2022, s. 109-110), petnila
ona zapewne wazne funkcje zwigzane z zabezpieczeniem logistycznym krzyzuja-
cych si¢ przy niej drdég. Jako usytuowana w centrum zawislanskiej ziemi czerskiej,
do czasu aktywizacji szlaku wiodacego z Warszawy przez Minsk do Liwa i Brzescia
oraz drugiego przez Stanistawdéw i Wegréow do Drohiczyna, miala tez z pewnoscia
kluczowe znaczenie dla regionalnej komunikacji. Wlasnie to moglo zadecydowac
o pomyslnym rozwoju tej osady w fazie poprzedzajacej lokacje miasta. Znamienne
jest tez, ze nadana wraz z prawami miejskimi nazwa Janowo nie przyjela sie, a jed-
nym ze sposobow na przetrwanie tego o$rodka bylo przywrdcenie starego topo-
nimu Siennica. Mozna przypuszczaé, ze zabieg ten miat swoje uzasadnienie w sferze
symboliczno-mentalnej i jako uswigcony tradycja stal sie czynnikiem integrujacym
lokalng spotfecznos¢.
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THE SIENNICA SETTLEMENT IN THE CONTEXT OF THE MEDIEVAL
FRONTIER IN SOUTH-EASTERN MAZOVIA

Summary

Archaeological interest in early medieval settlement in the Swider and Kostrzyn river basins has
been limited for years by the conviction that there was no fortified settlement network here, that
open settlements in the forest were few and far between, and that comprehensive development of the
region did not begin until the full Middle Ages. Most of the available data is thus from field surveys,
collected in the Archaeological Picture of Poland (hereinafter, AZP) database, but the picture they
afford is completely different (Fig. 1). While a distinct settlement macroregion is attested in the mid-
dle and upper Swider basin, connected there with the permanently settled Liwiec basin, the greatest
research potential lies in the mostly unexplored fortified settlements, including several of which
archaeologists are unaware. A sketch distribution of these fortifications and settlement clusters reveals
a relation to rivers and routes connecting the medieval centres of Czersk, Lukéw and Liw (in the lat-
termost case, in the period directly preceding the establishment of a castellany). In the early Middle
Ages, the settlement of Siennica, which is located on a river with the medieval name of Sienica and
which is mentioned in a document from 1220, developed on one of the nodal points of these routes
(DKM, nos 6 and 7, pp. 12-13).

The river and the village in question were central to an area described as medieval Czersk land
beyond the Wista (Vistula) river (Fig. 1; Mazowsze AHP I). Assuming Czersk’s leading role in the
second half of the 11t and 12 ¢, the stronghold may have also exercised control over this area also in
the earlier period (see Stupecki 2006, pp. 12-17). Settlement developed along the rivers Wista, Swider,
Kostrzyn, Liwiec and Bug, in three main zones separated by dense primeval forests: on the Wista, on
the Bug, and on the Swider and Liwiec rivers. Meriting attention on the eastern bank of the Wista are
two clusters interpreted as the hinterlands of the fortified settlements of Brodno, Jazdéw (both today
within the boundaries of Warsaw) and Czersk in the Piaseczno district; they formed probably in con-
nection with the nearby river crossings. Another settlement zone is reconstructed to the east, in the
basins of the middle and upper Swider, Wilga and Kostrzyn rivers. In the north, the zone connects
with the Liwiec basin already settled in the older phases of the early Middle Ages. Along the Swider,
settlement complexes developed on fords across the river in the areas of Kolbiel, Starogréd and Lato-
wicz (Minsk Mazowiecki and Otwock districts). In the south, this zone merged with the microregion
that developed east of Garwolin, along the upper and middle Wilga. Early medieval settlement points
also concentrated in the western part of the Kostrzyn watershed, in the upper part of the Trytwa river
basin, at the source of the Mienia river and in the vicinity of Cegléw in the Minsk Mazowiecki district.
Further north they were found in the area of Gregbkow in the Wegrdow district.

The number of microregions and their regular but ‘nested’ distribution contradict the view that
the cultural development of these lands did not begin until the late Middle Ages (see Benko 1956, pp.
205-206; Kiersnowska 1986; Dulinicz 1992, map 2; Tyszkiewicz 2003, p. 72). The fallacy of this view
is substantiated by fortified settlements identified either securely or hypothetically as early medieval.
The “chain” model of their distribution west of the Liwiec and Kostrzyn rivers and on the Swider line
draws attention. It may reflect a forming borderland and may have also been connected with routes
running northwards from Lesser Poland towards the towns of Bransk, (today Branszczyk, Wyszkow
district) Brok and Nur (both Ostréw Mazowiecki district) on the Bug, and north-westwards towards
the Wista crossings in the vicinity of Warsaw. This cordon may have consisted of several fortifica-
tions situated at more or less similar distances from one another. The best recognised fortification is
the one at Grodzisk on the Liwiec River, dated to the 10t* c. and from the mid-11t to the turn of the
12t ¢., where full-scale excavations have been carried out (Wréblewski 1995, p. 271). Several other
fortified settlements have been tested archaeologically to establish their chronology. The fortifica-
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tion at Grodziszcze, Minsk Mazowiecki district, in the Witéwka basin, has been dated to the 11th c.
(Gorska et al. 1976, p. 53), while the defensive site at Wylazy, Siedlce district, is from the 11th-12t% ¢ ;
together with similarly dated strongholds at Podnie$no in the Siedlce district and Niewiadoma in
the Sokoléw district, it may have formed an outpost of the Liwiec-Kostrzyn cordon (Gérska et al.
1976, p. 162; Krasnodebski et al. 2019, pp. 49-52); Miskiewiczowa 1996). The list closes with a site at
Zwola, Garwolin district, situated on a tributary of the middle Wilga, dated to the 10*"-11t* and 11t c.
(Brynczak, Martyniuk 1999, p. 229). The reconstructed network is made up also of fortified settlements
of hypothetical date, established on the basis of pottery collected from the surface of these sites or
indirectly suggested by the dating of nearby open settlements. In this group are strongholds that have
not yet been investigated: Morzyczyn-W16ki on the Bug, Jarnice-Pierzchaly on the Liwiec, Stuchocin
on the Kostrzyn (all three in Wegréw district), Kuflew in the Witéwka basin, Starogréd, Latowicz and
Strachomin on the Swider and Dabrowka on the Suj stream (all four in Mirisk Mazowiecki district).

The last three form a distinct cluster situated in the middle Swider basin (Fig. 2). The Latowicz
stronghold, on a hillslope in a fork of the Swider, has a double ring of ramparts, resembling in form
strongholds from the Lublin region, western Polesie and southern Podlasie, dated mainly to the 9t—
11t ¢. (Skrzynska 2021, pp. 171-172). Although the first mention of Latowicz dates from the early
1240s, it refers to an exchange of property in the 1180s, indicating early territorial consolidation of the
region associated with the local power centre and stable settlement in the 12t c. (Nowik, Salina 2022,
p- 40). The hill with the fortified settlement played a central role until the early modern period with
the duke’s court and attached town being located there (Gajowniczek 2015). Assuming that the Czersk
land beyond the Wista was organised or reorganised in the 1230s, the ducal seat in Latowicz was built
probably at this time at the earliest (Gawlas 1975, pp. 26-27; Stupecki 2006, pp. 17-19; see however:
Urbanczyk 2016a, pp. 99-111; idem 2016b, p. 335; Trzeciecki 2016, pp. 144-147). The consolidation
of estates, as evidenced by a document from 1220, where Siennica was mentioned for the first time
alongside other villages situated in the Swider and the Liwiec basins, may have been one of the elements
of this process. The discovery of another settlement in Dgbréwka village located about 2 km northeast
of Latowicz is also significant, although the contemporaneity of the two cannot be confirmed without
excavations. Neither can such connections be established for the stronghold in Strachomin located
4 km away, in the Swider valley, at the mouth of Jemielne stream (see Fig. 1). Settlements located so
close together were probably built in strategic locations. Latowicz was undoubtedly the most important
(Fig. 3a), being situated at the intersection of the routes from Czersk to Lukéw (the so-called Osieck
route; see Weymann 1938, map-annex) and from Western Rus and North-eastern Lesser Poland, via
Lukéw towards Old Mazovia (the so-called Wlodawa route; Wolft 1962, p. 29, note 55; Litak 1964,
p. 58). The linear distribution of fortified settlements along the Kostrzyn and Liwiec rivers suggests
an additional fork in the tract leading north towards strongholds at Grodzisk and Jarnice-Pierzchaly
on the Liwiec River already in the early Middle Ages, both replaced later by the castellan centre in
Liw (today in Wegréw district).

The Wlodawa route, leading from Lukéw through Strachomin and Latowicz among others, also
crossed the Sienniczka/Sienica river at a point where Siennica was developed at the intersection of
routes (cf. Figs 1; 4), the other one being the Karczew route, called so tentatively because it started
most probably from the banks of the Wista near modern Karczew and led directly to Liw and onward
to the fords on the Bug near Drohiczyn (today in Siemiatycze district). Thus, the importance of this
settlement was determined most likely by its logistical control of the intersection of these routes
(Fig. 3b), joined from the south by a branch of the Zelechéw route running from the south-east
along the middle Wilga to the north-west, most probably along the Swider. A line of settlements at
Huta Zelechowska, Zwola, Parysow (all three in Garwolin district), Starogréd and unverified ones at
Siwianka and Wigzowna, Otwock district, attests to an earlier date, supporting the assumption that this
was the oldest functioning route in this part of the Mazovian frontier, next to the route from Lukow
through Latowicz to Liw, which is “marked” by a chain of fortified settlements.

Of considerable significance for the reconstruction of early medieval settlement in Czersk land
beyond the Wisla, the historical territory of the oldest key of the Latowicz estate, and above all for
Siennica itself, is the already mentioned document from 1220. It concerned an exchange of estates
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between the Norbertine convent in Strzelno and Duke Konrad Mazowiecki (Kowalczyk 2003b, p. 196;
Kowalczyk-Heyman 2014, pp. 11-12; Nowik, Salina 2022, pp. 41-44). Several villages were the sub-
ject of this transaction (see Fig. 1): Dabbe identified with Debe Male near Latowicz or with Debe
Wielkie near Minsk Mazowiecki, Boyme and Zanaa, that is, Bojmie and Sionna near Kotun, Siedlce
district, Jemelino, today Jamielne near Stoczek Lukowski (Lukéw district) and finally Zenniza, Sien-
nica, between Minsk Mazowiecki and Latowicz (PSM I, no. 205 and 206, pp. 200-201). The toponym
probably derived from the hydronym Sienica, which is the river on which it was established. Etymo-
logically, it can be derived from the bluish colour of the flowing waters (see Gatecki 2023).

The Sienniczka is a right tributary of the Swider with sources near Cegléw (Hydroportal and Geo-
portal; accessed June 2022). Early medieval settlement in this region is represented by only a dozen
sites (Fig. 5a), which are scattered in the lower part of the river basin, while forming small, spatially
isolated clusters in its middle and upper parts. Their development continued well into the full Mid-
dle Ages, attested by traces of settlement from this period (Fig. 5b) which replicate the distribution
of older sites.

The settlement referred to as Zenniza in the document of 1220 was located on both banks of
the river Sienica, between the bridge and the route from Stara Wie$ to Wola Siennicka in the Minsk
Mazowiecki district (Fig. 6a). A location at a crossing of routes favoured the establishment in 1526
of the town of Janowo in the neighbourhood (Fig. 6d); it shortly took the name of Siennica under
which it was mentioned already in 1564. Its right-bank part was called Stara Siennica [Old Siennica]
(Fig. 6b), its left-bank part — Granicznik (Fig. 6¢), the toponymical division presumably reflecting
different settlement zones developing on the uplands on both sides of the river. The early medieval
settlement, which was located on the lower slopes of the river valley opposite to Granicznik, was prob-
ably already abandoned at that time, but it gave the name to the nearby town, preserving a memory
of it in the adjective “stara” [old], which was first applied to the village adjacent to the town and, after
their consolidation into one settlement, to the settlements of Granicznik on the other side of the
river — Stara Wie$ [old village] since the 19t c.

The discussed findings outline research perspectives for the archaeological identification of par-
ticular stages of development of Siennica in the Middle Ages and early modern times. The origins of
this settlement is perhaps of greatest importance because the reference from the first quarter of the
13th c. places it among the earliest recorded settlements in this part of Mazovia. AZP data have pro-
visionally confirmed its early medieval metric, but more research is needed to verify these findings.

Translated by Katarzyna Skrzynska and Iwona Zych
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ANEKS

ZYGMUNT GALECKI*

NAZWA MIEJSCOWA I WODNA SIENNICA
W SWIETLE DANYCH ONOMASTYCZNYCH'

Dotychczasowa interpretacja etymologii nazwy Siennica budzi powazne wat-
pliwosci. Uznajac, ze pochodzi ona od hydronimu, trudno zgodzi¢ sig, ze on sam
wywodzil si¢ z apelatywow siano, sienny, a nawet od ,,stogu siana’, tak jak dotychczas
zakladano (Bankowski 1982, s. 127; Bijak 2001, s. 191-192; taz 2013, s. 140-141).
W $wietle nowych wynikéw badan hydronim Si(e)nica i toponim Siennica wywies¢
mozna od stowianskich okreslen zwiazanych z woda, a konkretnie z jej ,,sing” barwa.

Badania onomastyczne po$wiecone etymologii toponimu Siennica wykazaty,
ze odnosil si¢ on pierwotnie najpewniej do rzeki, a nastepnie zostal przeniesiony
na zalozong na jej brzegu osade. Liczne przyklady tego typu przeniesien odnalez¢
mozna na prawobrzeznym Mazowszu i Podlasiu. Taka sama geneze maja zapewne
nazwy osad wzmiankowanych po raz pierwszy w tym samym dokumencie co Sien-
nica (1220 - PSM [, nr 206, s. 201): Jamielnego, ulokowanego u zrodet strugi Jemielne
oraz Bojmia — o nazwie utworzonej od rzeki Bojmi, obecnie Trytwy. Nazwa rzeki
w zapisie Shenycza zostala za§ po raz pierwszy poswiadczona w polowie XV w.
(Wolff, Borkiewicz-Celiniska, oprac., b.r.w., haslo: Siennica). Na terenie Polski,
w $redniowieczu i we wczesnej nowozytnosci, funkcjonowato jeszcze piec takich
nazw — wlasciwie wylgcznie na obszarze miedzyrzecza Wisly i Bugu oraz Bugu
i Narwi. Wigkszos¢ analogicznych hydroniméw z dorzecza Odry, poza jednym
sredniowiecznym wyjatkiem, powstata po 1945 r.

Nazwa osady Siennica, poswiadczona w 1220 r. (zob. wyzej), nalezy do grupy
najwczesniej wzmiankowanych w tej cze$ci Mazowsza. Najstarsza zapisana jej forma
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Zenniza (tj. Siennica), pod wzgledem fonetycznym i morfologicznym nalezy do
grupy zapisow z geminatg pierwotnego 7 > 77 na granicy morfeméw (zob. Los
1922, s. 200; Rospond 1973, s. 125-126). Poza ta grupa, pozniejsze zapisy zrodtowe
tego toponimu kwalifikuja si¢ do nazw z pojedynczym -#- przed sufiksem -ica (zob.
Stieber 1974, s. 363) oraz tych z obnizeniem artykulacji i do e w postaci -i¢- przed
sonornym # (zob. Dluska 1981, passim). W najstarszej fazie ksztaltowania si¢ pol-
skiej grafii i ortografii nagtosowa spotgloske s- oznaczono w nim literg z - tak jak
w prezentowanym przykladzie. W zapisach z zaznaczonym filologicznie obnizeniem
artykulacji wysokiej samogloski i do $redniej e, mozna stwierdzi¢, ze proces ten
dokonywat si¢ przed gloskami sonornymi, m.in. # i 7. Obnizenie artykulacji i > e
(sini > sieni/sieny) w nazwie wlasnej Sinica > Sienica leksykalizowalo si¢ dos¢ weze-
$nie, jak $wiadczy najstarszy zapis Zenniza (1220) = Siennica. Przyklady zmiany
sini na sieni(y) odnalez¢ mozna w starych nazwach wlasnych z bogatg dokumen-
tacja zrodlows. Przykladem takiej nazwy jest Sieniawa — wie§ w pow. sanockim,
zapisywana poczatkowo wylacznie jako Siniawa. Poswiadczone sg tez ukrainskie
jej postaci — Synevo (!), Syneva i temkowskie — Sys#iawa/Syniv/Syriowa. Jest to nazwa
fizjograficzna odapelatywna: ukrainska Si(-y)nava, polska Siniawa > Sieniawa (pol-
skie eN < iN), a okre$lana nig wies lezy u ujscia ,,bezimiennego potoku do rzeki
Wistok” (Makarski 1986, s. 147-148).

Tezy, ktore do tej pory sformutowano w zakresie badan nad etymologia nazwy
Sinica > Sien(n)ica, zdominowane s3 przez wykladnie opracowang w Stowniku jezyka
polskiego S.B. Lindego z poczatku XIX w. Wedlug niej siennica to ,miejsce gdzie
siano chowajg’, ,,brég albo stodota, gdzie siano sktadajg, siennica moze by¢ zwana’,
»Siennica, sienna stodota” (Linde 1855-1860V, s. 261-262). Interpretacja z poczatku
kolejnego stulecia zakladata, ze pochodzenie nazwy miejscowosci zwigzane jest
z tym, ze w poznym $redniowieczu pozostawala ona w posiadaniu rodu Siennic-
kich, jednak to nazwisko Siennicki niewatpliwie pochodzi od nazwy miejscowosci.

By¢ moze sa nazwy miejscowosci Siennica, ktdre powstaly z wyrazen sienna tgka
z przeksztalceniem w procesie uniwerbizacji w siennica, Siennica (Sienn-ica). Na
takie pochodzenie naprowadza nazwa miejscowa Sianna, dzis Sionna — wies w pow.
siedleckim. Pierwszy raz odnotowano ja w zapisie Zanna wraz z Siennicg w doku-
mencie z 1220 r. Pézniej pisano ja jako Syana lub Sziana. Jako nazwa prymarnie
przymiotnikowa, musi ona pochodzi¢ z wyrazenia sianna/sienna fgka. Przymiotnik
sam w sobie jest nazwa cechy obiektu (jaka?), nie obiektu (lgka), wtornie nazwa
obiektu (miejscowosc¢). Wies jest polozona na terenie legowym, na wyniesieniu
w zasiegu pradoliny Kostrzynia, a wedtug Stanistawa Rosponda, ktéry naliczyt kil-
kanascie takich nazw na terenie Polski, ,tak nazywano obszary majace taki z sianem
koszonym” (Rospond 1984, s. 347).

Punktem wyjscia dla nowej koncepcji jest polozenie miejscowosci Siennica nad
struga Siennicg, a pierwotnie zapewne Sinicg. Zakladajac, ze nazwa rzeki zostala
ponowiona w odniesieniu do zalozonego nad nig osiedla, nalezy stwierdzi¢, ze jej
podstawa nie moze by¢ slowo siano — podobnie jak podstawa nazwy wodnej
nie moze byc¢ siano. Wywodzenie nazwy wodnej od wysuszonej roélinno-
$ci jest sprzecznoscig sama w sobie. Prezentowany wywdd wskazuje zas na to, ze
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nazwa Si(e)nica, z modyfikacja w brzmieniu i zapisie Siennica, jest toponimem
ponowionym z pierwotnego hydronimu Sinica przeksztatconego fonetycznie w Sie-
nica. Zostal on utworzony od podstawy stowotworczej sinia/sina (woda, rzeka) za
pomoca formantu -ica. W rozwoju historycznym nazwa zmienila forme pod wply-
wem dwu czynnikéw fonetycznych: obnizenia artykulacji wysokiej samogloski i do
e w pozycji przed 7 w morfemie gtéwnym (rdzeniu) oraz podwojenia (geminaty)
1 > 1, realizowanym fonetycznie wzdiuzeniem spoétgloski na granicy morfemow.

Oparcie w historycznej i geograficznej rzeczywistosci jezykowej maja poetyc-
kie okreslenia ,wod sinych”, zawarte m.in. w siedemnastowiecznych utworach
J.A. Morsztyna i dziewietnastowiecznych A. Mickiewicza i M. Konopnickiej.
Dotycza one obszaru etnicznego Ukrainy i Bialorusi oraz pogranicza litewskiego.
Historyczna nazwa zestawiona Sine Wody (Syni Wody) w jezyku ukrainskim zmie-
nila si¢ w formacje syntetyczng Cuntoxa [Syniucha], ktéra jest nazwa rzeki, lewego
doptywu Bohu. Nad nig w obw. kirowohradzkim znajduje si¢ tez wies o tej samej
nazwie. Inne tego typu toponimy odnotowane w Ukrainie to wie§ Cunwvku [Synky]
w okolicach Odessy oraz dwie nazwy miejscowe Cunuus [Synycia] w rejonie
Kijowa. Warto podkresli¢, ze jedna z nich znajduje si¢ nad rzeka o nazwie Cunuygs.
Przez druga z tych wsi przeptywa za$ rzeka Cmapa Cunuys, ktéra jest doptywem
Rosi. Inne przyktady rejestruje i opisuje Stownik geograficzny Krélestwa Polskiego
i innych krajow stowiariskich (Stownik geograficzny... 1880-1902 X, s. 617-621),
gdzie zawarto kilkadziesigt nazw wodnych i miejscowych opartych na ukrainskim
przymiotniku synij i bialoruskim s’ini. Do opisu postuzyty wylacznie nazwy oparte
na przymiotniku siny/sini, typu Sina, Sinica, Siniawka itd. Niektdére z nich maja
postaci oboczne: Siniawa/Sieniawa, Siniawka/Sieniawka, Sinica/SinnicalSienica,
Sina/Sinia/Sinieja albo Siniucha, Siniawska/Sieniawska Stoboda. Nazwy z nagto-
sowa sylabg Sie-, tak zapisywane i wymawiane przez Polakéw, s3 wtérne wobec
ukrainskich i bialoruskich postaci tych samych nazw z naglosowa sylaba Sy-, Si-.
Poréwnanie nazw ukrainskich z ich dzisiejszymi postaciami w jezyku ukrainskim
wskazuje na etymologiczne Si- w miejscu polskiego Si- i ukrainskiego Sy-. Ukrainski
ikawizm, tj. zmiana prastowianskiego ¢ (jat’) w ukrainskie i, a takze dyspalatalizacja
(stwardnienie) spoiglosek przed e (réznego pochodzenia) oraz przed i (ze splynie-
cia i<>y) s3 najwazniejszymi cechami fonetycznymi jezyka ukrainskiego. Dlatego
ukrainskie wyrazy odpowiadajace polskim siano i siny - s’ino (cino) i synij (cuniit)
tak wyraznie rdznig si¢ fonetyka naglosowych sylab. Roznig si¢ dlatego, ze i w cito
pochodzi z prastowianskiego ¢, a y w cuniti powstalo ze splyniecia (utozsamienia)
samoglosek i«>y. To y w cuniii jest sprawdzianem pochodzenia ukrainskich nazw od
podstaw zawierajacych w swoim skladzie morfologicznym przymiotnik sini (ukra-
inskie synij), a nie rzeczownik siano (ukrainskie s’ino). Podobnie sprawdzianem
pochodzenia nazw bialoruskich od przymiotnika siny, a nie rzeczownika siano,
w podstawach tych nazw jest i w cinvL oraz e w cena (sena = siano).

W zebranym materiale wystepuja nazwy zestawione typu Sine Wody (struktura
analityczna) i derywaty (struktury syntetyczne) typu polska Siniawa i ukrainska
Syniucha. Te pierwsze w jezykach stowianskich byly i s najstarszymi okresleniami
miejsc natury $wiata ziemskiego. Poza nimi podstawowymi i dawnymi sposobami
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syntetyzacji nazw zestawionych w jezykach stowianskich sg derywacja oraz uniwer-
bizacja. Taki proces powstawania wyrazéw pospolitych i nazw wlasnych potwier-
dzajg przyklady w historii jezyka polskiego i w innych jezykach stowianskich, np.
ukrainskie Syni Wody > Syniucha i podobnie *Sina Woda - Sinica w jezyku polskim.

Jezyki stowianskie odziedziczyly miekkotematowy przymiotnik sini z jezyka pra-
stowianskiego, ktory rekonstruuje sie do postaci *si#iv ‘niebieski’ z przyrostkiem
*_tib- (< *-n-jo) od praindoeuropejskiego pierwiastka *ki- ‘ciemnoszary’ (z tym
samym rdzeniem w si-w-y), por. np. cerkiewnostowianskie cuwv/sinv, staroruskie
cuMb, rosyjskie cunuii i cunv, serbsko-chorwackie curii/sinji ‘siwawy, siny, niebieski,
modry’ i staropolskie sini/siny. W jezykach zachodniostowianskich polska posta¢
siny i jej odpowiedniki czeskie i stowackie siny sg wtorne, ,,ze stwardnieniem -#- >
-n- powstalym moze pod wpltywem przym. siwy” (Borys 2005, s. 548). Jak podaje
Maty stownik gwar polskich (Wronicz red. 2010, s. 253), w gwarach jezyka polskiego
siny w znaczeniu ‘niebieski’ wystepuje w Malopolsce péinocno-wschodniej, w zna-
czeniu ‘granatowy’ w poinocnej Matopolsce, na wschodnim Mazowszu [Podlasie]
i na Kresach. Warto podkresli¢, ze w dawnym jezyku polskim az do XIX w. nie
okreslano barw niebieskich przymiotnikiem niebieski. Mial on wyltacznie znaczenie
‘odnoszacy si¢ do nieba’. Dlatego w znaczeniu koloru nie spotykamy przymiotnika
niebieski w tekstach ani w starych nazwach wodnych, pochodzacych od koloru
wody, dna i brzegdw. Wszystkie wyrazy nazywajace barwy niebieskie w dialektach
i historii jezyka polskiego dokfadnie opisat Alfred Zargba (1950). Ustalif on m.in.,
ze przymiotnik siny w znaczeniu ‘niebieski, wystepuje poza zwartym obszarem
jezykowym polskim, tj. tylko w pasie przejsciowym pogranicza jezykowego polsko-
-ruskiego, natomiast siny jako ‘siny, zsinialy’ wystepuje na caltym polskim obszarze
jezykowym. Geografia przymiotnika siny ‘niebieski’ jest wiec zgodna z zasiegiem
nazw miejscowych typu Siennica na terenie Polski, poza jej granicami obejmujac
takze Bialorus i Ukraing. Wschodniopolskie i wschodniostowianskie nazwy wodne,
wywodzace si¢ od przymiotnika sini/siny, stanowig wspolny obszar jezykowy, kto-
rego zachodnia granica zdaje si¢ odzwierciedlac jaki$ pradawny podzial prastowian-
szczyzny wedtug izoglosy potudnikowej, przebiegajacej linig Wisty. Potwierdzaja
go takze inne fakty historycznojezykowe, np. oboczne sufiksy -ity- || -isty, -aty- ||
-asty- w formacjach przymiotnikowych, ktdrych granica jeszcze w XX w. biegla po
linii Pilicy (zob. Winkler-Leszczynska 1964, passim, mapy).

Pierwotng przejrzystg posta¢ morfologiczng nazwy Siennica odtwarzam jako
*Sinica (podstawa stlowotworcza sin(i)a woda + sufiks -ica). Jej rozwoj jezykowy
wedlug chronologii zmian fonetycznych rekonstruuje nastepujaco: Sinica > Si¢nica
> S(i)enica > S(i)enica || S(i)ennica > Siennica (w tych zapisach ujete w nawias i jest
wylacznie znakiem zmiekczenia naglosowej spotgloski). Przyjecie dla hydronimu
Sinica podstawy stowotworczej sin(i)a woda ma uzasadnienie w postaci roznych
struktur nazewniczych: hydronimoéw oraz toponiméw (zob. Makarski 1999, s. 266).

Analizowany toponim morfologicznie rozktada si¢ na Si(e)n-ica. Cze$¢ rdzenng
(morfem gléwny) sin- > sin- znaczeniowo mozna zwigza¢ tylko z woda (nie z sia-
nem), a wiec np. z jej kolorem. Podstawa stowotwdrcza nazwy wodnej jest przy-
miotnik sini || siny w staropolskim i gwarowym znaczeniu ‘niebieskofioletowy, moze
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tez ciemnoniebieski, niebieski wpadajacy w czarny’. Nalezy tez bra¢ pod uwage
ukrainski przymiotnik cuniti: 1. ‘siny, granatowy, 2. ‘niebieski, biekitny. Wbrew
dotychczasowym pogladom, starostowianska podstawg nazwy wodnej moze by¢
tylko niebieski kolor wody, ktéry w jezyku starocerkiewnostowianskim okreslany
jest m.in. przymiotnikiem cunv, oznaczajacym takze pokrewna barwe sing, ktora
okreslano kolor wod rzecznych - zwlaszcza na obszarach zamieszkiwanych przez
wschodni odlam Slowian. Za pomocg formantu sufiksalnego -ica tworzono zas
nazwy wodne od najdawniejszych czaséw. Poczatkowa ludowa nazwa miejscowa
*Sinia,*Sina (woda) tatwo sie przeksztalcala w formacje Sinica, wypelniajac model
stowotworczy nazw wodnych tworzonych za pomocg formantu -ica.

Dokonana analiza jezykoznawcza wykazala, Ze pierwotna nazwa rzeki wspot-
cze$nie nazywanej Sienniczkg, wczedniej Sienicg, to Sinica. W wyniku proceséw
zachodzacych w jezyku polskim w $redniowieczu wczesnie uzyskata ona brzmie-
nie Sien(n)ica i w takiej formie przeniesiona zostata na wie$ po$wiadczona w zro-
diach pisanych z 1 ¢w. XIII w. Wskazana nazwa wywodzi si¢ od przymiotnika
siny, okreslajacego jeden z odcieni barwy wdd rzecznych. Jest on podstawa wielu
nazw wodnych i miejscowych na Bialorusi, w Ukrainie i we wschodniej Polsce,
gdzie granicg tak skonstruowanych hydroniméw jest linia Wisly. Spostrzezenie to
posrednio argumentuje poglad, Ze osady wymienione w dokumencie z 1220 r. znaj-
dowaly si¢ na wschodnim Mazowszu. Nazwy az trzech sposrod pigciu wyliczonych
tam miejscowosci wywie$¢ mozna od hydroniméw dorzecza $rodkowego Swidra
i Kostrzynia. W przypadku wszystkich siéf wzmiankowanych w zrédle, obecnos¢
weczesnosredniowiecznego osadnictwa bezposrednio lub posrednio poswiadczajg
dane archeologiczne. O jego potencjalnie wczesnym datowaniu §wiadczy¢ moze
wskazana nazwa miejscowa Siennica, ktéra w poczatkach XIII w. zapisana zostala
juz w formie przeksztalcone;.
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ZYGMUNT GALECKI
TOPO- AND HYDRONYM SIENNICA IN LIGHT OF ONOMASTIC DATA?

Summary

In light of detailed etymological research the hydronym Si(e)nica and the toponym Siennica can
be derived from Slavic terms related to water and more specifically to its greyish blue colour (in Pol-
ish: siny/sinal/sine). This is in contrast to the previous theory deriving it from the appellatives siano,
sienny (‘hay’) and even from “haystack” (Bijak 2001, pp. 191-192; eadem 2013, pp. 140-141). The
original morphological form of the name Siennica is now reconstructed as *Sinica (formative base
sin(i)a woda “greyish blue water” + suffix -ica). Its phonetic linguistic development is reconstructed
as follows: Sinica > Sienica > S(i)enica > S(i)enica || S(i)ennica > Siennica.

The name recorded in south-eastern Mazovia probably referred to a river at first and was later
transferred to a settlement established on its banks. The hydronym, recorded as Shenycza, is attested in
the mid-15% c. (Wolff, Borkiewicz-Celifiska, oprac. [no date], entry: Siennica). Five other hydronyms

*> The appendix contains the main theses and an outline of the linguistic analysis reported in detail
in an article under the same title published in “Rocznik Miniskomazowiecki”
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in Poland have a similar metric and almost all of them come from the interfluves of the Wista and
Bug and the Bug and Narew rivers. The name of the settlement Zenniza (Siennica) is first mentioned
in a document from 1220 (PSM 1, no. 206, p. 201). Phonetically and morphologically, it belongs to
the group with geminated consonant -# > -7i# across morphemes (see Rospond 1973, pp. 125-126).
Later records also qualify it among names with a single -71- before the suffix -ica (see Stieber 1974, p.
363) and those with lowered vowel articulation i to e before the sonorant consonant 7 (see Dtuska
1981, passim). Examples of the change of sini to sieni(y) can be studied in toponyms with rich source
records, mainly from the eastern Slavic linguistic area (see Stownik geograficzny... 1880-1902, X,
pp. 617-621; Makarski 1986, pp. 147-148). Their analysis indicates that the name Si(e)nica, with
a modification of sound and notation as Siennica, is a toponym repeated from the original hydronym
Sinica > Sienica. It was formed from the formative base sinia/sina (woda, rzeka) “greyish blue (water,
river)” with the formant -ica.

The Slavic languages inherited the semantic soft adjective sini from proto-Slavic. It is reconstructed
to the form *sifiv “blue” with the suffix *-#io- (< *-n-jo) from the Proto-Indo-European element *Ki-
“dark grey”. It derives from the Orthodox Slavic cunv/sinw, Old Russian cutv, Russian cunuii and cuno,
Serbo-Croatian curii/sinji “greyish, greyish blue, blue, deep blue” and Old Polish sini/siny. In Polish
dialects, siny in the sense of niebieski “blue” is found in north-eastern Lesser Poland, in the sense of
granatowy “dark blue” in northern Lesser Poland, eastern Mazovia [Podlasie] and the Eastern Bor-
derlands (Wronicz ed. 2010, p. 253). Unlike the term siny, the adjective niebieski “blue” was not used
in old hydronyms, derived from the colour of the water, bottom and banks. The former, however, in
the meaning “blue”, occurs only in the transitional zone of the Polish-Ruthenian linguistic borderland
(see Zareba 1950). The geography of the adjective siny “greyish blue”, denoting the colour of water, is
thus consistent with the range of Siennica-type place names in Poland, which includes also Belarus
and Ukraine beyond the Polish borders. East Polish and East Slavic hydronyms, derived from the
adjective sini/siny, constitute a common linguistic area, the western border of which seems to reflect
some kind of ancient division of the Proto-Slavic following a meridional isogloss running along the
line of the Wista river.

Translated by Katarzyna Skrzynska and Iwona Zych
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WCZESNOSREDNIOWIECZNEGO GRODU NA ZAWODZIU
W KALISZU W SWIETLE DAWNYCH I AKTUALNYCH
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Abstrakt: Autorka przedstawia wyniki analizy archeozoologicznej pokonsumpcyjnego zbioru
szczatkdw kostnych z majdanu grodziska na Zawodziu w Kaliszu, datowanego na okres wczesnego
$redniowiecza. Na ich podstawie, wraz z uwzglednieniem efektéw badan dawnych, z przelomu lat
piecdziesiatych i szes¢dziesiatych XX w., odtworzono konsumpcje migsa i zasady gospodarowania
zwierzetami wérdd ludnosci zamieszkujacej grod w czasie jego najwigkszego rozkwitu w potowie
XI i w XII w. W jadlospisie dominowata wolowina i wieprzowina, uzupelniana migsem owcy
i kozy, sporadycznie réwniez drobiem (kura i by¢ moze ge$) oraz dziczyzng. Polowano na jelenia,
sarne i dzika, a takze zwierzeta futerkowe — zajaca i wiewidrke. Gatunki hodowlane dostarczaty
przede wszystkim miesa i thuszczu do konsumpcji, a zwierzeta przezuwajace byly réwniez uzyt-
kowane przyzyciowo jako zZrédlo mleka, welny (owca) oraz sita transportowa.

Stowa kluczowe: Polska, Kalisz-Zawodzie, wczesne $redniowiecze, hodowla, towiectwo, ssaki,
ptaki

Abstract: The author presents the results of an archaeozoological examination of post-consump-
tion animal bone remains from the early medieval assemblage discovered in the courtyard of the
Kalisz-Zawodzie stronghold. The findings, supplemented with the results of earlier research from
the 1950s/1960s, give ground for a reconstruction of meat consumption and the animal economy
in the stronghold during its heyday from the mid-11t c. through the 12t Beef and pork pre-
dominated in the inhabitants’ diet, supplemented with sheep and goat meat, and occasionally also
poultry (chickens and perhaps geese) and game. Deer, roe deer and boar were hunted, as well as
fur-bearing animals like hare and squirrel. The bred species supplied meat and fat for consumption
purposes, but were also kept for milk and wool, and as beasts of burden.
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WSTEP

Wieloletnie badania archeologiczne przeprowadzone na grodzisku w Kaliszu
Zawodziu miedzy 1958 a 1965 r., nastepnie w latach 1982-1993 oraz 2006-2007
(Baranowski 2023a; 2023b) dostarczyty wielu znalezisk, w tym réwniez bogatych
zbioréw faunistycznych o zréznicowanym charakterze. Znajdowaly si¢ wsrod
nich liczne wyroby z surowca koscianego (Dabrowska 1966; Pigtkowska-Malecka
2023), specyficzne depozyty, by¢ moze o charakterze kultowym lub zaktadzino-
wym (Dgbrowska 1968a) i najliczniej reprezentowane szczatki o cechach pokon-
sumpcyjnych. Ostatnia z wymienionych kategorii stanowi przedmiot niniejszego
opracowania. Mimo wielu interdyscyplinarnych badan zrealizowanych podczas
prac przeprowadzonych na grodzisku, fragmenty kostne tego typu nie staly sie
przedmiotem pelnej analizy archeozoologicznej. Dotychczas jedynie wzmianko-
wano w literaturze obecno$¢ duzej liczby fragmentéw kostnych (Dabrowska 1968b,
s. 170) i podano pojedyncze informacje na temat skfadu gatunkowego szczatkow
(Dabrowska 1968a) pochodzacych z badan przeprowadzonych na przetomie lat
piec¢dziesiatych i szes¢dziesigtych XX w. Na podstawie tych materiatéw, w latach
osiemdziesigtych opublikowano wyniki badan pozostato$ci kostnych trzech gatun-
kow zwierzat udomowionych: bydta (Kobryn i in. 1984), $wini (Kobryn, Serwatka
1984) i konia (Swiezynski i in. 1989). Koncentrowaly sie one gléwnie na zagadnie-
niach zwigzanych z morfologia tych zwierzat.

Prace te zostaly przygotowane przez zoologéw, pracownikéw Katedry Anatomii
Zwierzat Wydzialu Weterynarii SGGW (Szkota Gtéwna Gospodarstwa Wiejskiego)
w Warszawie, ale powstaly wiele lat temu, nie zawieraja wiec pelnego zakresu infor-
macji mozliwych do uzyskania podczas analiz archeozoologicznych wykonywanych
zgodnie z obecnymi standardami tego typu opracowan. Ograniczenia te powoduja,
ze na podstawie uzyskanych wynikéw nie jest mozliwa ocena znaczenia zwierzat
w konsumpcji i gospodarce mieszkancéw grodu na Zawodziu we wczesnym $re-
dniowieczu. W zwigzku z zaginigciem niepublikowanych katalogéw, jak réwniez
zbiordw szczatkoéw kostnych nie jest mozliwe uzupelnienie brakujgcych informa-
cji. W celu rekonstrukgji roli zwierzat w zajeciach gospodarczych mieszkancow
Kalisza wykonano analize archeozoologiczna materialéw osteologicznych o typo-
wych cechach pokonsumpcyjnych, ktére wydobyto z wykopu 9C znajdujacego sie
w sektorze V na majdanie grodziska. W niniejszej pracy zaprezentowano wyniki
przeprowadzonej analizy oraz oméwiono rezultaty dawnych badan i na tych podsta-
wach odtworzono konsumpcje¢ migsa, hodowle i towiectwo ssakow i ptakow wsrod
mieszkancéw wezesnosredniowiecznego grodu na Zawodziu. Uzyskane informacje
uzupelniajg obraz funkcjonowania spotecznosci sredniowiecznego Kalisza przedsta-
wiony w opublikowanej ostatnio monografii stanowiska, wydanej w serii Origines
Polonorum (Baranowski, Cyngot red. 2023).
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MATERIAL I METODY BADAWCZE

Material, na podstawie ktérego powstala niniejsza praca, zawierat zbior szczat-
koéw osteologicznych o cechach pokonsumpcyjnych, ktére poddano analizie archeo-
zoologicznej. Ponadto omoéwiono informacje znajdujace si¢ w dawnych opraco-
waniach opublikowanych w latach szes¢dziesiatych (Dabrowska 1968a; 1968b)
i osiemdziesigtych ubiegtego wieku, poswieconych tej kategorii szczatkow (Kobryn
i in. 1984; Kobryn, Serwatka 1984; Swiezyniski i in. 1989). Szczatki kostne pocho-
dzily z majdanu grodziska, przy czym, w odniesieniu do informacji archiwalnych,
nie jest mozliwe wskazanie lokalizacji tych znalezisk. Wyjatkiem s3 dane dotyczace
fragmentow kostnych wydobytych z obiektu 1/62, znanego w literaturze jako ,,chata
z beczky” (Dabrowska 1968a; Cyngot, Wyczotkowski 2023).

Zbiér kostny poddany analizie pochodzit z terenu sektora V, z wykopu 9C
o wymiarach 5x5m (ryc. 1; 2). Obejmowal on obszar zwigzany z umocnieniami
grodu piastowskiego. Szczatki wydobyto podczas badan archeologicznych prze-
prowadzonych w latach 1986-1991 (z wyjatkiem 1989 r.) pod kierunkiem Tade-
usza Baranowskiego. Zbior kostny liczyl 1667 fragmentow, z czego pod wzgledem
gatunkowym i anatomicznym zidentyfikowano 1320 sztuk, co stanowi 79,2%.
Wysoki odsetek oznaczonych kosci wskazuje na dobry stan ich zachowania. Pokon-
sumpcyjny charakter szczatkéw potwierdza obecnos¢ sladéw pochodzenia antro-
pogenicznego ilustrujacych obrébke rzezng i kuchenna, ktére zaobserwowano na
powierzchniach wigkszosci koéci. Material pochodzil z warstw przyporzadkowa-
nych do szesciu faz chronologicznych obejmujacych czasy od VII do XX w. (Bara-
nowski 2023c). Wydzielono nastepujace fazy: Iz VII-VIII w.; II-III datowane od
VII w. do 2 pot. IX w,; IV-V datowane od 2 pol. IX w. do X w.; VII z XI i XII w.; VIII
datowang na XIII i XIV w. oraz IX obejmujacg okres od XIV do XX w. W warstwach
z fazy VI datowanej na X i XI w. nie znaleziono fragmentéw kostnych.

Szczatki kostne wydobyte z warstw nalezagcych do poszczegdlnych faz chronolo-
gicznych charakteryzowaly si¢ zréznicowang liczebnoscia (tabela 1). W pierwszych
trzech liczba fragmentow wynosita niewiele ponad 100, co powoduje, ze wniosko-
wanie na takich podstawach moze by¢ obarczone bledem. Z tego powodu uzyskane
wyniki potraktowano jedynie jako informacje dodatkowe. Z analizy wylaczono
nieliczne (ponizej 50) fragmenty z fazy VIII, a takze z fazy IX z powodu jej szero-
kiego datowania. Najliczniejszy zbior kostny pochodzil z fazy VII, datowanej na XI
i XII w., czyli okresu najwigkszego rozwoju kaliskiego grodu.

Zastosowano standardowa procedure badawcza (Lasota-Moskalewska 2008;
Reitz, Wing 1999; Gifford-Gonzales 2018). Szczatki rozpoznano pod wzgledem
gatunkowym i anatomicznym, korzystajac przy tym z kolekcji referencyjnej znaj-
dujacej sie w Katedrze Bioarcheologii Wydzialu Archeologii Uniwersytetu War-
szawskiego i z podrecznikow anatomii zwierzat (Krysiak i in. 2007). Kos$ci owcy
i kozy wydzielono, kierujac si¢ cechami opisanymi w pracach Zdzistawy Schramm
(1967) oraz Melindy Zeder i Heather Lapham (2010). Fragmenty pozbawione cech
dystynktywnych polaczono we wspolng grupe nazwang owca/koza. Kosci ptakow
zidentyfikowata Teresa Tomek z Instytutu Systematyki i Ewolucji Zwierzat PAN
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Ryc. 2. Lokalizacja wykopu 9C na grodzisku na Zawodziu w Kaliszu.
Na podstawie planu z Archiwum IAE PAN,
opracowata A. Chlebicka

Fig. 2. Location of trench 9C of the Kalisz-Zawodzie stronghold site.
Original plan from the IAE PAS archive,
processing A. Chlebicka

w Krakowie'. Uzyskane dane oceniono liczbowo z zastosowaniem metody frag-
ment6ow (NISP). Obliczono udzialy gromad kregowcow (ssaki, ptaki, ryby), a wsrod
ssakow udzialy poszczegoélnych gatunkow.

Dokonano analizy rozkladéw anatomicznych najliczniej reprezentowanych
szczatkow zwierzat hodowlanych (bydla, owcy i kozy oraz $wini). W tym celu
poszczegolne elementy szkieletu polaczono w grupy okreslone wartoscia kon-
sumpcyjng migsa. Do malowartosciowych czesci tuszy zaliczono kosci czaszki wraz

! Sktadam serdecznie podziekowania Teresie Tomek za wykonanie oznaczen kosci ptakow.

Ryc. 1. Plan sytuacyjno-wysoko$ciowy grodziska na Zawodziu w Kaliszu z numeracja aréw i sektoréw.
Wg Baranowskiego 2023, ryc. I1.1

Fig. 1. Topographic plan of the Kalisz-Zawodzie stronghold site with sector and are numbers.
After Baranowski 2023b, Fig. I1.1
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z z¢bami oraz dalsze odcinki konczyn (kosci nadgarstka i §rédrecza w konczynie
piersiowej, kosci stepu i $rédstopia w konczynie miednicznej oraz, jako odrebna
grupe, czlony palcowe I, I 1 III rzedu wraz z trzeszczkami). Do wartosciowych cze-
$ci tuszy nalezg kosci tulowia (kregi, zebra i mostek) oraz blizsze odcinki konczyny
piersiowej (fopatka, ko$ci ramienne, promieniowe i fokciowe) i miednicznej (mied-
nica, kosci udowe z rzepka, piszczelowe i strzalkowe). Dla kazdej grupy obliczono
udzialy procentowe, a uzyskane wyniki poréwnano ze wzorcem, stworzonym na
podstawie realnych udziatéw tych grup kosci w szkielecie (Lasota-Moskalewska
2008, s. 239). Oceniono nadwyzki i niedobory okreslonych czesci tuszy.

Wiek zwierzat w chwili $mierci oznaczono, kierujac sie obserwacjami rozwoju
szkieletu i stopniem zro$niecia si¢ nasad z trzonami kosci dlugich (Kolda 1936; Cha-
plin 1971; Zietzschmann, Krélling 1955). Uzyskane dane wykorzystano do oblicze-
nia udzialow, jakie stanowily kosci zwierzat zabitych przed osiagnieciem dojrzatosci
morfologicznej, czyli ogélnie ponizej 4 roku zycia, w stosunku do ogétu szczatkow
danego gatunku. Wykorzystano réwniez metode¢ oceny stopnia rozwoju uzgbienia
(Lutnicki 1972), umozliwiajaca bardziej precyzyjne ustalenia klas uboju. Wiek pta-
kéw oznaczono, kierujac si¢ stopniem skostnienia nasad i porowatosci trzonéw.

Cechy dymorfizmu plciowego pozwolily na ustalenie pici. W przypadku owcy
zidentyfikowano ja na podstawie ksztaltu mozdzenia (Lasota-Moskalewska 2008,
s. 166). W przypadku szczatkéw $wini cechg dystynktywna byl ksztalt i proporcje
kiéw oraz ich zgbodotéw (Habermehl 1975). Ple¢ kury oznaczono na podstawie
obecnosci struktury ,,medullary bone” wystepujacej w trzonach kosci samic zno-
szacych jaja (Serjeantson 2009, s. 49).

Wykonano pomiary osteometryczne, korzystajac przy tym z metod zunifi-
kowanych przez Angele von den Driesch (1976). Na ich podstawie odtworzono
morfologie zwierzat. W przypadku wymiaréw szerokosciowych kosci bydla (Laso-
ta-Moskalewska 1980), swini (Lasota-Moskalewska i in. 1987) i konia (Kobryn
1989) wykorzystano metode skali stupunktowej. Na podstawie diugosci calko-
witych kosci obliczono wysokos¢ w kiebie owcy, stosujac wspotczynniki wedtug
Manfreda Teicherta (1969). Dokonano charakterystyki sladow zaobserwowanych
na powierzchniach kosci.

Do rekonstrukeji znaczenia zwierzat w konsumpcji i gospodarce mieszkan-
cow grodu na Zawodziu w Kaliszu wykorzystano réwniez wyniki dawnych badan
archeozoologicznych opublikowanych w trzech pracach (Kobryn iin. 1984; Kobryn,
Serwatka 1984; Swiezynski i in. 1989) oraz informacje dotyczace sktadu gatunko-
wego szczatkdw znalezionych w obiekcie 1/62 (Dabrowska 1968a).

CHARAKTERYSTYKA SZCZATKOW KOSTNYCH Z WYKOPU 9C

Z wykopu 9C (sektor V) znajdujacego si¢ na terenie majdanu grodziska, pozy-
skano 1667 zwierzecych fragmentéw kostnych (tabela 1). Najwiecej znaleziono ich
w warstwach zakwalifikowanych do VII fazy chronologicznej, datowanej na XI
i XII w. Bylo to 1079 fragmentdw, z czego zidentyfikowano 874, co stanowi 81,0%
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ogolnej ich liczby. Byly to gléwnie kosci ssakow (95,3%), nieliczne pochodzily od
ptakow (4,6%), a jeden fragment nalezal do nieoznaczonej gatunkowo ryby (0,1%).

Wisrod 40 fragmentow kostnych ptakéw polowe stanowily szczatki kury domo-
wej. Kolejne 17 sztuk nalezalo do gesi, jednakze nie byto mozliwe wskazanie, czy
pochodzily one od formy dzikiej, czy udomowionej (tabela 2). Pozostate kosci pta-
kow nie zostaly oznaczone. Wirdd szczatkow kury i gesi znajdowaly sie rozne ele-
menty szkieletow tych zwierzat, przy czym najwiecej pochodzilo z wartosciowych
czesci ciala, czyli kosci nog i skrzydel, a pojedyncze utamki stanowity matowarto-
sciowe konsumpcyjnie kosci czaszki i paliczki stop (tabela 3). W zbiorze szczatkow
kury odnotowano cztery elementy pochodzace od zwierzat zabitych w mtodym
wieku oraz dwa od samic znoszacych jaja. Poréwnanie kosci tego gatunku z oka-
zami znajdujacymi sie w kolekcji poréwnawczej Instytutu Systematyki i Ewolucji
Zwierzat PAN w Krakowie wykazalo, ze polowa szczatkow pochodzila od osobni-
kow zblizonych wielkoscig do wspoélczesnej kury liliputki, a niewiele z nich byto od
niej nieco wieksze. W przypadku rodzaju Anser odnotowano obecnos¢ osobnikow
duzych rozmiaréw.

Wirédd szczatkow ssakow dominowaly zwierzeta udomowione. Pozostalosci ssa-
kow dziko zyjacych stanowily 3,8% i nalezaly przede wszystkim do jelenia i sarny,
w mniejszej liczbie do dzika, zajaca i wiewidrki (tabela 2). Zwierzeta jeleniowate
reprezentowane byly przez elementy anatomiczne pochodzace z réznych czesci
tuszy, glownie kosci czaszki i blizszych odcinkéw obu konczyn (tabela 3). Wsréd
kosci jelenia znaleziono takze fragmenty poroza samcéw bez sladéw obrobki. Kosci
diugie zwierzat dzikich pochodzity od osobnikéw o ukonczonym wzroscie, dojrza-
tych pod wzgledem morfologicznym. Doktadny moment $§mierci oznaczono jedynie
w przypadku zuchwy dzika, w ktérej zachowat si¢ swiezo wyroéniety ostatni zab
trzonowy (M3). Wskazuje to, Ze osobnik ten zostal zabity w wieku okoto 22-24
miesigca zycia.

W materiale najliczniej wystepowaly pozostalosci zwierzat udomowionych,
wsrod nich gatunkéw hodowlanych, gtéwnie kosci bydia (37,6%), a w dalszej
kolejnosci $wini (33,0%) i owcy lub kozy (27,2%), z przewaga owcy. W niewiel-
kich udziatach wystepowaly resztki kostne konia (1,7%) i psa (0,5%; tabela 2). Do
psa zakwalifikowano cztery fragmenty — kreg piersiowy, kos¢ ramienng, strzal-
kowa i pietowa, pochodzace od osobnikéw o zakonczonym wzroscie (tabela 3).
Wisrod szczatkéw konia odnotowano elementy z réznych czesci szkieletu kranial-
nego i postkranialnego, nalezace do zwierzat dorostych. Jeden zab przedtrzonowy
(P3) lub trzonowy (M1) zuchwowy wyré6znial si¢ znaczagcym stopniem starcia, co
wskazuje na osobnika starego. Zmierzono czlon palcowy II z koficzyny piersiowe;.
Warto$¢ wymiaru diugos$ciowego przetozona na skale stupunktowa odpowiadata
40 punktom.

Bydto reprezentowane bylo gtéwnie przez kosci tulowia (30,6%), glowy (24,3%)
i blizsze odcinki obu konczyn (17,6% konczyna piersiowa i 18,6% konczyna mied-
niczna). Odcinki dystalne konczyn wystepowaly w udziatach ponizej 5,0% (tabela 4).
Poréwnanie z rozkladem wzorcowym wskazuje na nadwyzke blizszych odcinkow
kosci konczyny piersiowej i miednicznej oraz niedobér cztonéw palcowych.
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Tabela 4. Rozktad anatomiczny szczatkéw bydla, owcy i kozy oraz $wini z VII fazy chronologicznej
(opracowala J. Pigtkowska-Malecka)

Table 4. Anatomical distribution of cattle, sheep/goat, and pig remains from layer VII (processing
J. Pigtkowska-Matecka)

g |93 1%
o = = g z g
Czeé¢ ciala / Gatunek = 3 g g 3
= 3 = » =
o
Glowa 73 [24,3% | 36 | 16,5% | 20,0% | 142 | 53,8% | 20,0%
Tuléw 92 |30,6% | 81 |372% |43,0% | 43 |16,3% | 43,0%
Konczyna piersiowa, 53 17,6% 44 20,2% | 5,0% 38 14,4% | 4,0%
odcinek blizszy
Konczyna piersiowa, 5 1,7% 3 1,4% | 8,0% 4 1,5% | 11,0%
odcinek dalszy
Konczyna miedniczna, 56 18,6% | 44 | 20,2% | 3,0% 25 9,5% | 3,0%
odcinek blizszy
Konczyna miedniczna, 12 4,0% 10 4,6% | 7,0% 6 2,3% | 10,6%
odcinek dalszy
Czlony palcowe 10 3,3% 0 0,0% | 14,0% 6 2,3% | 6,0%
Razem 301 [100,0%| 218 [100,0% |100,0%| 264 |100,0% |100,0%

Objasnienia: koficzyna piersiowa, odcinek blizszy - lopatka, ko$¢ ramienna, ko$¢ promieniowa

i ko§¢ tokciowa; konczyna piersiowa, odcinek dalszy - kosci nadgarstka, kos¢ $rédrecza; konczyna
miedniczna, odcinek blizszy - miednica, ko$¢ udowa, ko$¢ piszczelowa i ko$¢ strzatkowa; konczyna
miedniczna, odcinek dalszy — koéci stepu, koé¢ $rodstopia.

Explanation: forelimb, proximal section - scapula, humeral bone, radial bone and ulna; forelimb,
distal section — carpal bones, metacarpal bone; hind limb, proximal section - pelvis, femoral bone,
tibial bone and fibula; hind limb, distal section - tarsal bones, metatarsal bone.

Udzial koéci bydfa osobnikéw zabitych w mlodym wieku w stosunku do ogétu
kosci tego gatunku wynosit 7,3%, w tym dwa fragmenty nalezaly do zwierzat zabi-
tych ponizej 20 miesigca zycia. W przypadku szesciu osobnikéw wiek §mierci usta-
lono precyzyjnie na podstawie stanu zuzycia uze¢bienia (tabela 5). Cztery z nich
zabito miedzy 25 a 28 miesigcem zycia, pojedyncze byly mlodsze — ponizej 3 mie-
sigca zycia i migdzy 15 a 18 miesigcem.

Na podstawie wykonanej analizy osteometrycznej, po przetozeniu wartosci nie-
ktérych wymiaréw szerokosciowych na skale stupunktows, uzyskano 14 punktow
(tabela 6). Zdecydowana wigkszo$¢ z nich (12 wartosci) zawierala si¢ w przedziale
od 13 do 43 punktéw, czyli w zakresach typowych dla zwierzat niskich (9 obser-
wagcji) i $rednich (3 obserwacje) cechujacych forme Bos taurus brachyceros. Jedynie
dwie warto$ci pomiaréw szerokosci nasad dalszych ko$ci ramiennych odpowiadaty
72174 punktom (ryc. 3). Pochodzily one od zwierzat wyrézniajacych sie wiekszymi
rozmiarami ciala i wzrostem, najprawdopodobniej stanowily forme Bos taurus
primigenius lub forme przejsciowa/krzyzéwke miedzy turem a bydtem domowym.
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Tabela 5. Wiek osobniczy bydla, owcy i $wini na podstawie zuzycia uzebienia szczatkdw z VII fazy
chronologicznej (opracowata J. Pigtkowska-Malecka)

Table 5. Ontogenetic age of cattle, sheep and pig from layer VII based on dental wear (processing

J. Pigtkowska-Matecka)

Uzebienie ” Wiek | Liczba obserwacji
Bydlo
mleczny P do 3 miesiecy 1
Pd3 na P3 25-28 miesiac 2
wyrastajacy M2 15-18 miesigc 1
wyrastajacy M3 25-28 miesigc 2
M3 wyroéniety (nie starty) okoto 22 miesiaca
Owca
M3 wyro$niety (nie starty) ” okoto 18 miesigca 2
Swinia
mleczny P2 7-10 tydzien 1
wymiana Pd4 na P4, M2 wyro$niety 12-16 miesigc 7
M, stadium wyrastania 4-6 miesigc 2
M2, stadium wyrastania 10-12 miesigc 4
M3, stadium wyrastania 17-22 miesigc 5
M3, wyroéniety, nie starty okoto 22 miesiaca 5
M3, lekko starty 24-36 miesiac 2
[ ]
[ ]
[ J [ ] [ ]
[ [ [ ] [
[ [ ] [ ] [ ]
0 10 20 30 50 60 70 80 90 100

Ryc. 3. Wykres skali stupunktowej szczatkéw bydla.

Fig. 3. Chart of a 100-point scale for cattle remains.
Processing J. Pigtkowska-Matecka

Opracowata J. Pigtkowska-Matecka

Na drugim miejscu wsrod szczatkéw ssakow hodowlanych wystepowaty kosci
$wini, ktdrych udziat réwny byt 33,0% (tabela 2). Z analizy rozkladu anatomicznego
szczatkow tego gatunku wynika, ze ponad polowe stanowily pozostatosci glowy
(53,8%). Na dalszych miejscach odnotowano obecnosé¢ fragmentéw nalezacych do
warto$ciowych czeséci tuszy zwigzanych z tulowiem (16,3%) i blizszymi odcinkami
obu konczyn (14,4% konczyna piersiowa i 9,5% konczyna miedniczna). Najmniej
bylo szczatkéw dystalnych odcinkéw konczyn (tacznie ponizej 6,5%; tabela 4).
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Poréwnanie ze wzorcem wykazalo przede wszystkim nadwyzke kosci czaszki oraz,
w mniejszym stopniu, blizszych odcinkéw konczyny piersiowej i miedniczne;j.

Udzial zwierzat zabitych w mlodym wieku dla §wini wynosit 22,3%. W zbiorze
tym odnotowano sze$¢ fragmentéw pochodzacych od osobnikdéw, ktérych $mierc
nastapita ponizej drugiego roku zycia. Na podstawie oceny stanu uzebienia wyzna-
czono klasy uboju tych zwierzat. Najwiecej bylo osobnikéw zabitych miedzy 12 a 16
miesigcem zycia (7 obserwacji; tabela 5). W dalszej kolejnosci zabijano sztuki nieco
starsze — miedzy 17-22 miesigcem Zycia oraz okolo 22 miesigca (po 5 osobnikéw),
a takze nieco miodsze, okoto 10-12 miesieczne. Sporadycznie ubojowi poddawano
zwierzeta bardzo mlode, w wieku miedzy 4 a 6 miesigcem Zycia oraz starsze — mie-
dzy 24 a 36 miesigcem zycia (po 2 obserwacje). Jeden osobnik zostal zabity w wieku
ponizej 10 tygodnia zycia.

Wisrod pozostatosci swini 7 fragmentéw zakwalifikowano do samic, a 3 do
samcow. Uzyskano 16 warto$ci pomiaréw szeroko$ciowych réznych elementéow
anatomicznych, ktére przetozono na skale stupunktowy (tabela 6). Zawieraly sig
one w przedziale od 18 do 36 punktéw, co wskazuje na przynaleznos¢ do zwierzat
$redniorostych.

Na trzecim miejscu wsrod szczatkéow gatunkéw udomowionych znajdowaly sie
pozostalosci matych przezuwaczy (27,2%), z przewaga kosci owcy. Reprezento-
wane byly one przez rozne czgsci tuszy, z wyjatkiem cztondéw palcowych. Najwie-
cej odnotowano kosci warto$ciowych elementéw zwigzanych z tulowiem (37,2%)
oraz blizszym odcinkiem konczyny piersiowej i miednicznej (po 20,2%). Pozostate,
maltowartosciowe czgsci konczyn wystepowaly w niewielkich udzialach (ponizej
5,0%). Poréwnanie z rozkladem wzorcowym wykazalo niedobér czlonéw palcowych
i nadwyzke blizszych odcinkéw obu konczyn.

W zbiorze kosci matych przezuwaczy udzial szczatkéw pochodzacych od osob-
nikéw zabitych w mlodym wieku, stwierdzony na podstawie rozwoju szkieletu,
byt wysoki i wynosit 18,3%. Ponadto 2 zeby owcy nalezaly do zwierzat zabitych
w wieku okoto 18 miesigca zycia. Odnotowano fragment mozdzenia owcy samicy.
Na podstawie pomiaréw kosci skokowej i $rédstopia obliczono wysoko$¢ w kiebie
dwdch osobnikéw. Wynosita ona odpowiednio 68,0 cm i 61,7 cm.

Analizowany zbior kostny stanowily odpadki po konsumpcji migsa, co potwier-
dza stan ich zachowania w formie widérowatych fragmentdéw, czesto z widocznymi
negatywami narzedzi rabigcych. Na powierzchni wielu szczatkéw widoczne byly
slady obrobki rzeznej i kuchennej. Zaobserwowano je przede wszystkim na kosciach
gatunkéw hodowlanych, z wyjatkiem konia. Najwiecej odnotowano ich na pozo-
stalosciach kostnych bydla i $wini, rzadziej malych przezuwaczy. Sporadycznie
widoczne byly réwniez na powierzchniach kosci dlugich ssakéw dzikich, najcze-
$ciej jelenia.

Zadokumentowano $lady obrobki rzeznej, gléwnie ostatni jej etap zwigzany
z porcjowaniem tusz zwierzecych. Byly to przede wszystkim $lady rabania, by¢
moze przy uzyciu tasakow lub toporéw rzezniczych, rzadziej slady rozcztonkowywa-
nia. Te ostatnie odnotowano na kosci centroquartale, pietowej i cztonie palcowym
bydla. Liczniejsze byly slady rabania kosci dtugich, albo w poprzek, w potowie trzo-
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0 1cm

Ryc. 4. Fragment nasady dalszej koéci ramiennej bydta ze sladami rabania.
Fot. M. Bogacki

Fig. 4. Fragment of a distal humeral bone end of cattle with chopping marks.
Photo M. Bogacki

Ryc. 5. Fragmenty zuchwy mlodego osobnika bydla ze §ladami rabania i cigcia.
Fot. M. Bogacki

Fig. 5. Fragments of a cattle mandible from a young animal with chopping and cutting marks.
Photo M. Bogacki
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néw, albo w bezposrednim sasiedztwie nasad (ryc. 4). Rgbano takze kosci lopatki,
zaréwno w okolicach szyjki, jak i na talerzu oraz kosci miednicy - w poprzek gatezi
i w okolicach panewki. W przypadku szczatkow bydla zwraca uwage duza liczba sla-
dow rabania na ko$ciach czaszki oraz zuchwy w okolicach wyrostkéw ktykciowych
(ryc. 5). Slady tego typu zarejestrowano réwniez na niektérych trzonach kregéw
piersiowych i ledzwiowych, w jednym przypadku na I kregu szyjnym (atlas). Cie-
cie w poprzek trzonu sugeruje zabieg odjecia gtowy. Poza ragbaniem odnotowano
$lady ciecia i filetowania, widoczne w formie ptytkich i waskich negatywoéw pozo-
stawionych przez ostrze narzedzia, by¢ moze noza. Najwiecej stwierdzono ich na
fragmentach zeber. Na niektérych odnotowywano $lady porcjowania widoczne na
obu koncach. W przypadku kosci zwierzat przezuwajacych zmierzono je w celu
okreslenia wielko$ci porcji migsa. Dla bydla zachowana dlugo$¢ zeber najczesciej
wynosita od 5 cm do 8 cm, nieco rzadziej odnotowywano wigksze porcje, o dtugosci
0d 10 cm do 15 cm. Podobne wartosci stwierdzono dla zeber owcy i kozy - krétsze
miaty dtugos¢ okoto 5-6 cm, dluzsze 10-11 cm. Zebra $wini pochodzily w duzej
mierze od osobnikéw mlodych, nie zachowaly si¢ na nich wyrazne $lady obustron-
nego rabania lub ciecia.

Poza §ladami obrébki rzeznej na wielu fragmentach odnotowano slady ogryzania
przez psy, co sugeruje, ze odpadki kuchenne przez jakis czas zalegaly na powierzchni
ziemi, a nie byty bezposrednio deponowane w jamach. Nie zarejestrowano kosci ze
zmianami o cechach patologicznych.

CHARAKTERYSTYKA SZCZATKOW KOSTNYCH
W SWIETLE WYNIKOW BADAN DAWNYCH

Pierwsze wzmianki o szczatkach kostnych pochodzacych z badan wykopalisko-
wych przeprowadzonych na grodzie na Zawodziu w Kaliszu dotyczyly przedmiotéw
z kosci i poroza odkrytych w péinocnej czgsci stanowiska (sektor VI, ar 205, ¢w.
AC), w warstwie datowanej na koniec XII w. (Dgbrowska 1966, s. 715). Byly to
przedmioty i pétwytwory znajdujace si¢ w obrebie obiektu interpretowanego jako
pozostalo$ci warsztatu rogowniczo-kamieniarskiego, ilustrujace gtéwnie wytwor-
czo$¢ kosciang. Obecno$¢ szczatkow zwierzecych, najprawdopodobniej o cechach
pokonsumpcyjnych, odnotowywano w sprawozdaniach i pracach poswieconych
wynikom badan archeologicznych (m.in. Bialecka, Dabrowscy 1961; Dabrowscy,
Kozlowska 1964; Dabrowska 1965; 1968b). Czesto podkreslano ich duzg liczbe
w inwentarzach, np. w obiektach mieszkalnych.

Jeden ze zbioréw wzmiankowany w literaturze pochodzit ze specyficznego
obiektu nr 1/62, znanego w literaturze jako ,chata z beczky” (Dagbrowska 1968a).
W czesci potudniowo-wschodniej prostokatnego obiektu znaleziono beczke z kle-
pek debowych, we wnetrzu ktérej znajdowala si¢ koniska czaszka i inne kosci tego
gatunku. Obok beczki odkryto drugg czaszke konia, a pod nig kolejne trzy (Dabrow-
ska 1968a, s. 356-372; Baranowski 1998). Mialy one by¢ odzwierciedleniem blizej
nierozpoznanych praktyk wierzeniowych (Dgbrowska 1968a, s. 366). Poza czaszkami
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konia w obiekcie 1/62 znaleziono duzy zbiér kostny, w ktérym wyrézniono szczatki
konia (900 okazéw), bydta (789 szczatkéw), §wini (297), owcy (104), psa (44) oraz
zwierzat dzikich - dzika (23), jelenia (10), sarny (5), zubra (2) i niedzwiedzia (1;
Dabrowska 1968a, s. 361). Liczne zabytki znalezione w zasypisku obiektu, w tym
materiaty kostne, wskazywaly na jego funkcje mieszkalng, wspotczesnie uwaza sie,
ze mogl on stanowi¢ rodzaj ujecia wody (Cyngot, Wyczotkowski 2023 s. 148).

Oznaczenia szczatkéw zwierzecych dotyczyly materialéw wydobytych w pierw-
szym etapie prac wykopaliskowych przeprowadzonych na przetomie lat pie¢dzie-
sigtych i sze$¢dziesigtych XX w. przez zoologéw, pracownikéow Katedry Anatomii
Zwierzat Wydzialu Weterynarii SGGW w Warszawie. W wiekszosci efekty ich
pracy nie zostaly opublikowane, poza lakonicznymi wzmiankami w opracowaniach
archeologicznych. Zaginely réwniez wyniki dokonanych oznaczen w formie maszy-
nopiséw, podobnie jak materiaty kostne. Szczatki wydobywane w dwdch kolejnych
etapach prac wykopaliskowych (1982-1991 i 2006-2007) nie byly przedmiotem
analiz archeozoologicznych, z wyjatkiem przedmiotéw z kosci i poroza. Z dawnych
badan drukiem ukazaly si¢ jedynie opracowania prezentujace bardziej szczegdtowe
wyniki badan specjalistycznych pokonsumpcyjnych szczatkéw kostnych z grodziska
na Zawodziu w Kaliszu (Kobryn i in. 1984; Kobryn, Serwatka 1984; Swieiyﬁski iin.
1989). Najprawdopodobniej wszystkie dotyczyly zbioru osteologicznego pozyska-
nego podczas pierwszego etapu prac wykopaliskowych przeprowadzonych migdzy
1958 a 1965 r. pod kierunkiem Krzysztofa Dgbrowskiego. Nie ma jednak pewnosci
w tym wzgledzie, gdyz informacja ta pojawita si¢ wylacznie w pracy dotyczacej
kosci konia (Swiezynski i in. 1989, s. 391). Nie wiadomo réwniez, z ktérej czesci
grodziska pochodzily analizowane materiaty kostne. Zbior liczyt 41415 fragmentéw
kostnych i zebow, w przewazajacej wiekszosci (41115 fragmentéw) nalezacych do
ssakow, przede wszystkim udomowionych (40053 fragmenty; Kobryn i in. 1984,
s. 399, tabela 1). W pracach tych oméwione s jedynie trzy gatunki zwierzat udomo-
wionych: bydlo, $winia i kon, pominiete zas sg pozostale gatunki, w tym ssaki dziko
zyjace. Material przyporzadkowano do czterech faz chronologicznych: IX-X w.,
XI-XII w., XIII w. i XIV w. (Kobryn i in. 1984, tabela 1), lecz mimo to analize prze-
prowadzono dla calego zbioru lacznie, jedynie z uwzglednieniem kosci wybranego
gatunku. Stanowi to duzy mankament opracowan, istotnie ograniczajacy mozliwosci
wykorzystania wynikéw do rekonstrukcji znaczenia zwierzat w gospodarce prowa-
dzonej przez mieszkancéw grodu w Sredniowieczu. Poza tym najnowsze ustalenia
stratygraficzne skorelowane z materialem zabytkowym i ustaleniami geomorfolo-
giczno-klimatycznymi daly podstawy do wyréznienia dziewigciu faz rozwoju grodu
ijego zaplecza. Z wyjatkiem fazy 0, obejmujacej osadnictwo pradziejowe, pozostale
datowane sg na wczesne i pelne $redniowiecze (Baranowski 2023c).

Whioskujac na podstawie danych liczbowych zawartych w pracy po$wigconej
szczatkom bydla (Kobryn i in. 1984, s. 400, tabela 1), stwierdzi¢ mozna, ze udzialy
kosci ssakow domowych w czterech wydzielonych fazach osadniczych nie zmienily
sie w miare¢ uptywu czasu. Dominowaly pozostatosci bydta, ktorych udzial wynosit
okoto 55%. Na drugim miejscu znajdowaly sie resztki kostne $wini z okoto 30%
udziatem. Na kolejnym miejscu odnotowano kosci matych przezuwaczy, ktérych
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udzial wynosil nieco ponad 10%. Szczatki konia na ogét byly nieliczne, a ich udziat
ksztaltowat si¢ na poziomie okoto 3%, z wyjatkiem warstw datowanych na XI-XII
w., gdzie przekroczyly 10%. Odnotowano takze nieliczne pozostatosci szkieletow
psa i kota.

Najwigksza liczba szczatkéw bydia — 21977 fragmentdw, pochodzacych z co
najmniej 168 osobnikow, swiadczy wedlug Autoréw opracowania o szczegdlnej
roli tego gatunku w gospodarce mieszkancow Kalisza (Kobryn i in. 1984, s. 403).
Liczba kos$ci $wini wynosita 10351 fragmentéw i pochodzita od co najmniej 317
osobnikéw. Autorzy zwrocili uwage na fakt wiekszej intensywnosci hodowli $wini
w dwdch fazach osadniczych datowanych na XI-XII i XIII w. (Kobryn, Serwatka
1984, s. 419). Najmniej kosci — 2138 fragmentéw pochodzito od co najmniej 35
osobnikéw konia.

Kosci bydta i $wini stanowity typowe odpadki kuchenne, co potwierdzaja szcze-
goélowo opisane w obu pracach $lady ciecia i opalenia (Kobryn i in. 1984; Kobryn,
Serwatka 1984). Trudno jest jednoznacznie ustosunkowac sie do charakteru zbioru
szczatkow trzeciego z opisywanych gatunkéw, a mianowicie konia. W opublikowa-
nej pracy zaliczono je réwniez do odpadéw pokonsumpcyjnych, gtéwnie z powodu
~przemieszania ze szczatkami innych gatunkéw oraz licznych sladéw opaler” (Swie-
zynskiiin. 1989, s. 393). Z drugiej jednak strony Autorzy zwracajg uwage, ze kosci
tego gatunku czesto byty zachowane w catoéci lub duzych fragmentach, co z kolej
~przemawia za wylgczeniem konia z grupy zwierzat jadanych w owym czasie” (Swie-
zynski i in. 1989, s. 400). Dodatkowym argumentem pos$wiadczajacym to stwier-
dzenie jest obecnos¢ w zbiorze kosci konia pigciu zachowanych w calosci czaszek.
Znaleziska tego rodzaju nie s3 typowe dla materialéw pokonsumpcyjnych i wyma-
gaja szczegdlowej interpretacji. W zbiorze szczatkdw pokonsumpcyjnych znalazty
sie rowniez fragmenty kostne uzyte jako surowiec do wytwdrczosci, co potwierdzajg
$lady obrobki i pracy. Wymieniono kosci promieniowe bydta, z ktérych wykonano
tyzwy lub plozy oraz kos¢ srédstopia uzyta do produkgji ,,przedmiotu podobnego
do szydla” (Kobryn i in. 1984, s. 403). Oznacza to takze, ze wytworczos¢ z kosci
i poroza jest w duzej mierze niedoszacowana i trudno okresli¢ jej skale (Piatkow-
ska-Matecka 2023).

W omawianych pracach, poza informacjami dotyczacymi identyfikacji gatun-
kowej szczatkéw bydta, $wini i konia, zebrano réwniez dane dotyczace sktadu ana-
tomicznego, wieku i plci zwierzat oraz ich morfologii. Niestety, podczas analizy
nie uwzgledniono wydzielonych faz chronologicznych. Nie wiadomo wigc, czy
poczynione ustalenia sg wiarygodne. Stwierdzono, ze do grodu dostarczano cate
zwierzeta, 1 to ,,najpewniej zywe’, ale nie mozna tez wykluczy¢ ,,chowu zwierzat
na miejscu” (Kobryn i in. 1984, s. 403), za czym przemawia znaczna liczba szczat-
kéw pochodzacych od zwierzat mlodych, a nawet cielat, ktore nie nadawaty sie¢ do
przepedzania na duze odleglosci. Autorzy nie zawarli w pracy danych dotyczacych
liczby kosci pochodzacych od osobnikéw zabitych w mtodym wieku ani nie podali
klas uboju. Podobnie byto w przypadku szczatkow swini (Kobryn, Serwatka 1984,
s.417) i konia (Swiezynski i in. 1989). W odniesieniu do tych gatunkéw stwierdzono
obecnos¢ wszystkich czesci szkieletu, przy czym dla $wini odnotowano duza liczbe
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kosci glowy. Autorzy podkreslili, ze duza liczba kosci tych zwierzat pochodzila od
osobnikéw mtodych, nie podali jednak szczegétowych informacji. Moment $mierci
oznaczono jedynie dla kilku osobnikéw konia; byly to zwierzeta w wieku okoto
4,5 roku, 5 lat, 18-19 i ponad 20 lat.

Walorem omawianych prac s3 wyniki badan osteometrycznych. Dzieki duzej
liczbie dobrze, czgsto w calosci, zachowanych kosci mozliwe byto przeprowadze-
nie pomiaréw, ktérych wyniki wykorzystano do oceny morfologii bydta, swini
i konia. W przypadku pozostalosci bydla wymiary kosci $rédrecza i srédstopia
postuzyly takze do oceny plci. Stwierdzono obecnos¢ 109 kosci samic, 16 samcow
i 2 osobnikéw kastrowanych. Badania morfologiczne wykazaly, ze bydlo nalezato
do formy brachycerycznej, niskorostej. Autorzy przeanalizowali takze wysokos¢
w kilebie osobnikow tego gatunku. W celu stwierdzenia ewentualnej zmienno$ci
populacji w miare uptywu czasu uwzglednili wyrdéznione horyzonty chronologiczne.
Nie odnotowano réznic w wielkosci tych zwierzat (Kobryn i in. 1984). Inna sytu-
acja dotyczyla kosci $wini i konia. Wykazano zréznicowanie wielkosci i proporcji
ciala osobnikéw obu tych gatunkéw. Wsrdd kosci swini odnotowano zwierzeta
o wzro$cie 80,0 cm i 83,4 cm, ale tez mniejsze, o wysokosci od 69,4 cm do 76,8 cm,
przy czym uwaza sie, ze osobniki wigksze byly samcami (Kobryn, Serwatka 1984,
s. 422). Podobnie byto w przypadku kosci konia, ktére pochodzily od zwierzat
zroznicowanych pod wzgledem wielko$ci. Wydzielono cztery klasy wielkosciowe,
wsrod ktdrych najliczniejsze byly konie sredniowysokie, stanowigce okoto potowy
badanego zbioru. Rzadziej wystepowaly osobniki wysokie, a sporadycznie niskie
i $rednioniskie (Swiezynski i in. 1989).

Dane uzyskane dla szczatkow bydla, §wini i konia z grodziska w Kaliszu poréw-
nano z ustaleniami z innych wczesnosredniowiecznych stanowisk. Dla kazdego
gatunku dobrano r6zna liczbe stanowisk — dla bydla 6, dla $wini 8 i dla konia 5. Nie
wiadomo, jakie byty kryteria doboru tych stanowisk, poza ich chronologia i funkcja.
Poréwnano jedynie wyniki badan morfologicznych, ustalajac, ze materialy z Kalisza
w przypadku kosci bydta, $wini i konia byly zblizone pod wzgledem wielkosci do
odnotowanych na innych stanowiskach.

Podsumowujac efekty badan archeozoologiczych materialéw kostnych z Kalisza-
-Zawodzia opublikowane w latach osiemdziesigtych XX w., stwierdzi¢ nalezy, ze sg
one niepelne, gléwnie z powodu wyboru jedynie trzech gatunkéw udomowionych:
bydla, $wini i konia oraz zakresu badanych cech. Skoncentrowano si¢ gtéwnie na
danych dotyczacych rozkladow gatunkowych oraz cechach morfologicznych tych
zwierzat. Pozostale elementy analizy archeozoologicznej, takie jak: rozklad anato-
miczny, ocena wieku §mierci zwierzat i ich plci, potraktowano bardzo ogdlnie lub
wcale. Na podstawie przeprowadzonych badan mozna jedynie stwierdzi¢, ze pod-
stawg gospodarowania zwierz¢tami byla hodowla ssakéw udomowionych, przede
wszystkim bydla, w dalszej kolejnosci $§wini oraz malych przezuwaczy i konia.
Odnotowano, ze schemat ten byl niezmienny w czterech wyréznionych fazach chro-
nologicznych. Hodowano bydlo krétkorogie, natomiast $winie i konie byly zrézni-
cowane pod wzgledem wielko$ciowym. Nie roznily si¢ one od zwierzat trzymanych
na innych grodach o podobnej funkgji i chronologii. Z punktu widzenia obecnych
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badan archeozoologicznych wyniki przeprowadzonych dawniej analiz na tak dobrze
zachowanym materiale nie daja mozliwosci petnej rekonstrukeji znaczenia i eksplo-
atacji zwierzat réznych gatunkéw wsroéd mieszkancow wezesnosredniowiecznego
grodu w Kaliszu. Z powodu zaginiecia zaréwno badanych materialéw kostnych, jak
i nieopublikowanych katalogéw z wynikami obserwacji makroskopowych nie jest
mozliwe uzupetnienie brakujgcych informacji ani weryfikacja poczynionych usta-
len. Z tego powodu, w celu poznania roli zwierzat w zajeciach gospodarczych ludno-
$ci zamieszkujacej grod w Kaliszu, podjeto opracowanie nowego zbioru szczatkow
wydobytego z wykopu 9C. Uzyskane dane uzupetniono wynikami dawnych badan.

ZWIERZETA W KONSUMPCJI I GOSPODARCE MIESZKANCOW
WCZESNOSREDNIOWIECZNEGO GRODU NA ZAWODZIU W KALISZU

Zwierzece szczatki kostne odnalezione w obrebie wykopu 9C, w warstwach
datowanych na XI i XII w., dajg podstawy do rozwazan na temat pozywienia mie-
snego oraz roli réznych gatunkow ssakow i ptakéw w zyciu mieszkancow grodu na
Zawodziu w Kaliszu. Miejsce to bylto jednym z wazniejszych punktéw osadniczych
w okresie wczesnego Sredniowiecza na terenie ziem polskich, w czasie ksztattowania
sie panstwa piastowskiego w Wielkopolsce (Kurnatowska 1998; 2000; Kara 2009;
Buko 2011). Mimo réznych interpretacji znaczenia Kalisza w panstwie Piastow nie-
watpliwie odgrywat on duzg role, chociazby z powodu polozenia na skrzyzowaniu
licznych szlakéow ladowych i wodnych. Wysoka range tego osrodka, z siedziba elit
wiadzy i istotnym znaczeniem militarnym, potwierdzajg réwniez liczne znaleziska
przedmiotéw metalowych oraz broni, w tym elementéw kuszy (Baranowski, Cyngot
red. 2023).

Pierwszy grod plemienny na Zawodziu zostal zalozony w srodkowej czesci doliny
Prosny, na réwninie zalewowej, jeszcze przed powstaniem panstwa piastowskiego,
w IX w., co jest potwierdzone datowaniem metoda dendrochronologiczng i radiowe-
glowa. Poczatki uzytkowania tego obszaru siegaja VII-VIII w. (Baranowski 2023c).
Niestety, zbiory osteologiczne przyporzadkowane do pierwszych trzech faz uzytko-
wania stanowiska, ktdre pochodzg z okresu miedzy VII a X w., s nieliczne. Powoduje
to, ze wnioskowanie na ich podstawach moze by¢ bedne. Niemniej wydaje sie, ze naj-
wigksze znaczenie w gospodarowaniu zwierzetami miata wowczas hodowla zwierzat
domowych, w dalszej kolejnosci towiectwo ssakéw dzikich takich gatunkéw jak: jelen,
sarna, dzik, zwierzeta miesozerne i zajac. Wsrod zwierzat udomowionych dominu-
jaca role odgrywaty dwa gatunki malych przezuwaczy — owca i koza, a uzupelnienie
korzysci wynikajacych z hodowli tych zwierzat stanowily swinia i bydlo. Pierwszo-
planowe znaczenie owcy i kozy moglo wigzac si¢ z pasterskimi tradycjami ludnosci,
ktéra zapoczatkowala zasiedlenie rejonu Kalisza. Z powodu malej liczby szczatkow,
poza strukturg gatunkowgq nie mozna wiecej powiedzie¢ na temat charakteru i zasad
prowadzonej hodowli w czasach plemiennych i wczesnym okresie piastowskim.

Znacznie wiecej danych uzyskano dla okresu piastowskiego, czaséw najwiek-
szego rozwoju grodu na Zawodziu w XI i XII w. (faza VII; Baranowski 2023c).
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Wyniki badan archeozoologicznych przeprowadzonych w latach sze$¢dziesigtych
XX w. w czedci takze odnoszg sie do tego okresu i w pewnym stopniu pozwalajg
uzupelni¢ obraz uzyskany na podstawie obecnie wykonanej analizy materialow
kostnych z majdanu grodziska (wykop 9C, sektor V). Analizy izotopow trwatych
wegla i azotu szczatkow ludzkich 40 osobnikéw w wieku powyzej trzeciego roku
zycia, pochowanych w Kaliszu, wskazuja na wysoka konsumpcje biatka zwierzecego.
Moglo ono pochodzi¢ od drobiu, mlodych zwierzat karmionych mlekiem matki
iryb (Fetner 2023). Na podstawie wynikéw badan archeozoologicznych, zaréwno
aktualnych, jak i dawnych, stwierdzi¢ mozna, ze migsa do konsumpcji dostarczaly
przede wszystkim ssaki i ptaki udomowione, hodowlane, znacznie rzadziej dziko
zyjace. Szczatki ryb sa nieliczne, co zapewne wynika z recznego zbierania frag-
mentéw kostnych podczas prac wykopaliskowych. Spozywano gtéwnie wolowine,
w dalszej kolejnosci wieprzowing i baraning/kozing, mniejszy udzial w diecie miaty
drob i dziczyzna. Na strukture spozywanego migsa wskazuje rozklad gatunkowy
szczatkow udomowionych z przewaga kosci bydta, ktdrego udzial siegal prawie 40%.
Wyniki badan dawnych sugerujg jeszcze wigksze znaczenie tego gatunku, ktérego
udzial szczatkéw w omawianym okresie wynosil ponad 50% (Kobryn i in. 1984). Nie
ma jednak pewnosci, skad pochodzit analizowany wéwczas zbidr kosci i czy row-
niez odzwierciedla on wylgcznie sytuacje z rejonu majdanu grodziska. Nie mozna
bowiem wykluczy¢ zréznicowania diety mieszkancéw uzytkujacych rézne miej-
sca w obrebie zespotu osadniczego, szczegdlnie w przypadku zhierarchizowanego
spoleczenstwa. Szczegolowe badania socjotopograficzne pozwalaja na obserwacje
takich zmiennos$ci widocznych zaréwno w strukturze rozkladéw gatunkowych, jak
réwniez anatomicznych (por. np. Makowiecki 2010; 2016). Na kolejnych miejscach,
za bydfem, odnotowano pozostatosci swini (okolo 30%), a nastepnie owcy i kozy
(okoto 25%), z przewaga pierwszego gatunku. Niewielki udzial stanowily kosci
konia. Udziaty poszczegdlnych gatunkow zwierzat hodowlanych byly mniej wiecej
wyrownane z przewagg bydla, co sugeruje Ze prowadzona gospodarka zwierzetami
miafa charakter wielokierunkowy i nastawiona byta na wielostronne wykorzysty-
wanie poszczegolnych gatunkow, nie tylko jako Zrédia miesa i thuszczu, ale réwniez
ich waloréw przyzyciowych.

Struktura hodowli odnotowana w Kaliszu odbiega nieco od ogélnego obrazu
znanego dla innych, kluczowych grodéw panstwa piastowskiego (Grezak, Kurach
1996; Iwaszczuk 2014). Na wiekszosci z nich odnotowano dominujacg role swini,
ktorg uzupelniano bydlem, przy niewielkim znaczeniu gospodarczym matych
przezuwaczy. Sytuacje taka stwierdzono w nastepujacych osrodkach: Miedzyrzecz
(Makowiecka, Makowiecki 2015), Santok (Sobocinski 1983; Osypinska 2019),
Ostréw Lednicki (Makowiecki 2001), Krosno Odrzanskie (Makowiecka, Mako-
wiecki 2006), Poznan (Makowiecki 2016), Gniezno (Sobocinski 1992; Sobocinski,
Schramm 1972; Schramm 1974; Makowiecki 2012; Makowiecki, Makowiecka 2018),
Giecz (Sobocinski 1985), Leczyca (Makowiecki 2014) i wiele innych, nie tylko poto-
zonych na terenie Wielkopolski, ale rowniez na Pomorzu (Makowiecki 2010), ziemi
chelminskiej (Makowiecki, Makowiecka 1999; Makowiecki 2003) i Slagsku (Molenda
1985; Makowiecki 2006).
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Dominacje szczatkow $wini wigze sie¢ z miejscami, w ktorych dochodzito do
wyksztalcania si¢ elit spoleczno-politycznych, powigzanych z powstawaniem
grodéw. Konieczno$¢ zaspokajania rosngcych potrzeb zywieniowych skutkowata
intensywna hodowla tego gatunku, dostarczajacego duzych ilosci migsa i ttuszczu
w stosunkowo krétkim czasie. Wysoka ptodnos¢ i plennos¢ zapewniata ciaglosé
utrzymania stad dostarczajacych migsa do konsumpcji, a by¢ moze umozliwiata
tez uzyskanie nadwyzek zywnos$ciowych. Swinie sg wszystkozerne i nie wymagaja
dobrej jako$ci paszy, w przeciwienstwie do zwierzat przezuwajacych, znacznie bar-
dziej wymagajacych pod tym wzgledem. Polozenie grodu na dnie doliny rzecznej,
w rozlewiskach Prosny, na niskim terasie zalewowym (Stupnicka 1998, s. 30; Stup-
nicka i in. 2006; Baranowski 2023d) nie bylo miejscem sprzyjajacym wypasowi
bydta, owcy i kozy.

Grod na Zawodziu w Kaliszu wyréznia si¢ w ogélnym obrazie struktury hodowli
stwierdzonej na grodach panstwa Piastow dominacja pozostatosci bydla w poréw-
naniu ze $winig. Uwzgledniajac wyniki badan dawnych, mozna sadzi¢, ze znaczenie
bydia w gospodarce zwierzgtami bylto znaczace, co potwierdza ponad 55% udziat
szczatkow w zbiorach osteologicznych. Fakt ten by¢ moze nalezy powigza¢ z dlugim
uzytkowaniem tego miejsca, jeszcze przed powstaniem panstwa Piastow, w okresie
plemiennym. Wéwczas powstal pierwszy grod na Zawodziu, w miejscu funkcjonu-
jacego tu wczesniej miejsca kultowego (Baranowski 2023e). W przeciwienstwie do
wielu przedpanstwowych osrodkéw grodowych Wielkopolski nie zostal on znisz-
czony i nieprzerwanie rozwijal sie w ciagu wezesnego sredniowiecza.

Na grodzie na Zawodziu spozywano przede wszystkim najatrakcyjniejsze pod
wzgledem ilosci i jakosci migsa czesci tuszy, czyli karkowke, fopatke i golen przed-
nig oraz schab, szynke i golen tylna, rzadziej zas boczek i zeberka. Wyjatkiem bylta
$winia, wérdd szczatkow ktorej odnotowano wysoki odsetek mniej atrakcyjnych ele-
mentéw glowy. Sugeruje to spozywanie glowizny, co odnotowano réwniez na wielu
innych wczesnosredniowiecznych stanowiskach z terenu ziem polskich, zaréwno
grodziskach, jak i osadach podgrodowych oraz otwartych (Iwaszczuk 2014). Wydaje
sie, ze w Kaliszu okazjonalnie spozywano réwniez glowizne bydla, co potwierdza
znaczaca liczba §ladow rabania i ciecia odnotowana na kosciach czaszki i zuchwy
(ryc. 5).

Brak (owca/koza) lub bardzo mata liczba (bydlo, §winia) czlonéw palcowych
wskazuja, ze uboj i rozbidr tusz zwierzecych odbywaly sie poza terenem majdanu
grodu, gdzie dostarczano juz oprawione lub, by¢ moze, nawet poporcjowane tusze
przygotowane do dalszej obrébki kuchennej. Wyjatek stanowila obecnos¢ nielicz-
nych czlonéw palcowych $wini. Trudno jednoznacznie rozstrzygnaé, czy swiadcza
one o tym, ze niektore z tych zwierzat byly trzymane na majdanie i tu zabijane, czy
tez przynoszono z zewnatrz zabite zwierzeta, ktore na miejscu skdrowano. Brak
jakichkolwiek $ladow na tych elementach anatomicznych moze tez wskazywaé
na spozywanie potraw z ndzek $wini lub uzywanie ich do gotowania wywaréw.
Z powodu braku badan archeozoologicznych nie jest mozliwe wskazanie miejsca,
w ktérym znajdowalo sie zaplecze gospodarcze grodu; by¢ moze stanowila je osada
przygrodowa zlokalizowana w rejonie Starego Miasta.
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Tusze zwierzece ragbano na mniejsze czesci, co potwierdzajg liczne $lady
widoczne na wielu fragmentach kostnych, zaréwno kosciach diugich, jak tez topat-
kach, kosciach miednicy i Zebrach. Ostatnie z nich wskazuja na wielkos¢ porcji
garnkowych. W przypadku zwierzat przezuwajacych stwierdzono dwie kategorie
wielkosci - okolo 7 cm i wieksze — okolo 12 cm. Podobnie byto na innych stanowi-
skach, np. w Gnieznie (Makowiecki 2012). Kosci diugie dzielono na ogét w poprzek
trzonéw, w bezposrednim sasiedztwie nasad. Nie zaobserwowano sladow sugeru-
jacych wydobycie szpiku kostnego. Wyniki badan dawnych podkreslaja réwniez
obecnos¢ licznych $ladow opalenia kosci bydla (Kobryn i in. 1984, s. 403) i $wini
(Kobryn, Serwatka 1984, s. 417), co sugeruje, ze dalsza obrébka polegata na pie-
czeniu migsa. Zapewne stosowano takze inne sposoby przygotowywania migsa do
spozycia, takie jak: smazenie, gotowanie, duszenie czy wedzenie, co potwierdzaja
$redniowieczne zrédla pisane (Dembinska 1963).

W przypadku szczatkéw kostnych konia znalezionych w Kaliszu brak jest bez-
posrednich danych wskazujgcych na ewentualng konsumpcje koniny. Dotyczy to
wynikéw badan aktualnych i dawnych. Na szczatkach tego gatunku nie odnoto-
wano $ladow, ktore mozna powiazac z obrobka rzezng i/lub kuchenna, z wyjat-
kiem opalenia opisanego w przypadku niektérych kosci z dawno analizowanego
zbioru. Jednakze Autorzy nie wiaza ich z czynno$ciami przygotowywania migsa
konskiego do spozycia (Swiezynski i in. 1989). Ponadto pozostatosci koni pocho-
dzily od osobnikéw dorostych, a nawet starych, co potwierdza dtugie, przyzyciowe
wykorzystywanie tych zwierzat. Kwestia spozywania koniny jest czesto poruszana
w literaturze, gléwnie za sprawg sladow obrébki rzeznej i kuchennej odnotowy-
wanych na kosciach konia w niektérych zbiorach osteologicznych oraz obecnosci
szczatkow zwierzat zabitych w mlodym wieku. Z danych zebranych przez Urszule
Iwaszczuk (2015, s. 212) wynika, ze takie wystepowaly na stanowiskach z wczesnego
sredniowiecza na terenach wschodniej czesci ziem polskich — na Mazowszu, Pod-
lasiu i w Malopolsce, co ma przemawia¢ za konsumpcjg koniny w tych rejonach.

Na podstawie wynikéw dawnych badan archeozoologicznych szczatkéw z Kali-
sza odtworzono morfologie hodowanych koni. Stwierdzono, ze niezaleznie od fazy
chronologicznej, populacja byta silnie zréznicowana pod wzgledem morfologicznym
(Swiezynski i in. 1989, s. 425). Ponad potowe stanowity konie §redniowysokie, nastep-
nie konie wysokie, o wysokosci w klebie miedzy 136 cm a 142 cm, mniej odnotowano
kosci zwierzat niskich i srednioniskich (Kobryn 1984). Na wiekszosci stanowisk z weze-
snego $redniowiecza stwierdzono obecnos¢ koni niskich i §redniorostych, cho¢ obszary
Wielkopolski i Pomorza Zachodniego wyrdzniajq sie bardziej zréznicowang populacja,
a koncentracja stanowisk, na ktérych odnotowano kosci koni wysokich, znajdowata sie
w Wielkopolsce (Iwaszczuk 2015, s. 212, 213). Gréd na Zawodziu w Kaliszu wpisuje
si¢ w te ustalenia, ponadto najprawdopodobniej hodowano tu konie bojowe.

Spozywane mieso gatunkow zwierzat hodowlanych w duzej ilosci pochodzilo
od zwierzat zabitych w mtodym wieku, przed osiggnieciem dojrzatosci morfolo-
gicznej. Dotyczylo to gtéwnie matych przezuwaczy, wsrod ktorych odsetek kosci
osobnikéw mtodych wynosit ponad 18%, podczas gdy na wiekszosci stanowisk
archeologicznych, niezaleznie od ich chronologii, ksztaltuje si¢ na poziomie mig-
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dzy 5% a 8% (Lasota-Moskalewska 2008, s. 250). Wydaje si¢ wigc, ze mieszkancy
chetnie spozywali jagniecine. Pojedyncze oznaczenie pici owcy nie uprawnia do
oceny struktury plci hodowanych stad. Podobna sytuacja dotyczy takze innych
wczesno$redniowiecznych stanowisk z terenu ziem polskich. Hodowano owce
matle, wyrdzniajace sie wysokoscig w klebie okoto 65 cm. Byl to typ powszechnie
spotykany réowniez na innych stanowiskach z wczesnego $redniowiecza (Lasota-
-Moskalewska i in. 1998; Przespolewska 2000). Wygladem zblizone byty one do
wspolczesnej $winiarki (Hotub 1938). Owce i kozy hodowano gtéwnie z powodu
potrzeby uzyskania migsa do konsumpgji, ale nie mozna wykluczy¢, ze kozy mogty
stanowic¢ tez zrodlo mleka i siersci, a owce mleka i welny.

W przypadku bydta odnotowano standardowy odsetek kosci zwierzat zabitych
w mlodym wieku, réwny okofo 7%. Wskazuje on na zachowanie odpowiednich
proporcji miedzy udzialem zwierzat poddawanych ubojowi i pozostawianych do
uzytkowania przyzyciowego. Do uboju kierowano gtéwnie osobniki w wieku powy-
zej 2 lat, rzadziej mlodsze. Taki sposob zarzadzania stadem wpisuje si¢ w usta-
lenia wynikajace z badan przeprowadzonych na kilku innych sredniowiecznych
stanowiskach. Wynika z nich, ze do uboju kierowano gléwnie osobniki wyrosnigte,
w wieku miedzy 19 a 28 miesigcem zycia i starsze, okoto 3 letnie, juz w petni wyro-
$niete, a rzadziej mlodsze w wieku miedzy 4 a 14 miesigcem zycia (Makowiecki
2006; 2008). W materiatach z Kalisza nie oznaczono plci bydta, nie wiadomo wiec,
czy i ewentualnie jakie reguty dotyczyly wyboru zwierzat kierowanych do uboju
pod wzgledem selekgji plci. Jedynie badania dawne wskazuja na znaczaca domi-
nacje kosci samic (109 obserwacji) nad samcami (16 sztuk; Kobryn i in. 1984,
s.405). Odpowiada to sytuacji stwierdzonej na wiekszosci stanowisk z okresu wcze-
snego $redniowiecza, gdzie, jak ustalono, proporcje te ksztaltowaly sie najczesciej
na poziomie od 2 do 4 samic na jednego samca (Iwaszczuk 2015, s. 207). Wsrod
materialéw z grodu na Zawodziu znaleziono réwniez dwie kosci pochodzace od
osobnikéw kastrowanych. Sugeruje to, ze zwierzeta te byly wykorzystywane jako
sita pociggowa w pracach rolnych.

Bydlo hodowane w Kaliszu nalezalo do formy niskorostej, brachycerycznej,
o wysokosci w klebie od 90 cm do 130 cm. Badania morfologiczne kosci tego
gatunku przeprowadzone na réznego typu stanowiskach datowanych na wczesne
$redniowiecze wykazaly, ze na terenach stanowigcych trzon panstwa piastowskiego
wyroznialy sie one zblizonymi warto$ciami wymiaréw, natomiast w rejonach
lezacych peryferyjnie odnotowano duze rozbieznoéci w warto$ciach pomiaréw
(Iwaszczuk 2014). Uznano, ze regiony najwczesniej wlaczone w obreb panstwa
Piastéw wyrdznialy sie dluga tradycja hodowlana, a populacje tych zwierzat byty
dos¢ jednorodne pod wzgledem morfologicznym i skfadaly sie z osobnikéw nisko-
i sredniorostych. Podobne ustalenia poczyniono takze w odniesieniu do materiatéw
kostnych z grodziska w Kaliszu, zaréwno w badaniach dawnych (Kobryn i in. 1984),
jak i aktualnych. Jednakze w ostatnim przypadku nieliczne osobniki zaliczono do
formy primigenicznej, wyrdzniajacej sie wiekszymi rozmiarami. Trudno powie-
dzie¢, czy stanowily one forme przej$ciowa miedzy bydtem domowym a turem,
bedacy efektem krzyzowania sie tych zwierzat, czy tez pochodzily od zwierzat
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sprowadzonych do Kalisza z innych terendw, gdzie osobniki wiekszych rozmiaréw
wystepowaly powszechniej, np. z obszaréw wschodnich, gdzie wystepowalo bydio
roste, siwe. Druga interpretacja wydaje si¢ bardziej prawdopodobna. Wskazuje na
to z jednej strony brak kosci tura wsrod szczatkow ssakow dziko zyjacych, z drugiej
za$ wykres powstaly z wartosci pomiaréw przeliczonych na punkty, skfadajacy sie
z dwoch wyraznie oddzielonych od siebie grup - liczniejszej z wymiarami typowymi
dla zwierzat matych i srednich oraz mniej licznej z wymiarami typowymi dla osob-
nikéw roslejszych (ryc. 3). W $redniowieczu Kalisz polozony byl na skrzyzowaniu
szlakéw handlowych, zaréwno wodnych, jak i ladowych, biegnacych we wszyst-
kich kierunkach (Wasowiczéwna 1960; Wyczétkowski, Kedzierski 2016; Kedzierski
2020), co sprzyjato wymianie towardw.

Swinie zabijano najczeéciej w wieku nieco powyzej pierwszego roku zycia,
w drugiej kolejnosci osobniki niespelna dwuletnie, sporadycznie za$ pdtroczne.
Odsetek koéci zwierzat mlodych wynosit nieco ponad 20%. Dane te wskazuja, ze
hodowla tych zwierzat miata charakter migsno-tluszczowy. Zwierzeta trzymano
dtuzej, zapewne w celu uzyskania tuszy o zwiekszonej zawartosci stoniny. Migso tego
typu lepiej nadawalo si¢ do wytwarzania przetworéw (Dembinska 1963). Odnoto-
wano wigcej kosci samic w poréwnaniu z samcami, co moze wigzac si¢ z walorami
smakowymi spozywanego miesa. Pochodzace od samic (i osobnikéw kastrowanych)
wyroznia sie wigksza kruchoscig i lepszymi walorami smakowymi (Prost 1983).
Hodowano $winie sredniorosle, o wzroscie okoto 70 cm. Podobnie byto w innych
weczesnosredniowiecznych osrodkach, co, jak si¢ sadzi, zwigzane bylo z hodowla
zagrodowy tego gatunku (Iwaszczuk 2015, s. 208). W pracy prezentujacej wyniki
badan dawnych odnotowano réwniez nieliczne zwierzeta wiekszych rozmiardw,
o wysokosci w kigbie okoto 80 cm (Kobryn, Serwatka 1984, s. 419).

Poza ssakami hodowlanymi mieszkancy grodu na Zawodziu w Kaliszu spozywali
i wykorzystywali réwniez dréb — przede wszystkim kure domowa, w mniejszym
zakresie, by¢ moze, takze gesi. W przypadku ostatniego gatunku, z powodu duzego
podobienstwa morfologicznego, nie udalo si¢ rozstrzygna¢, czy szczatki pochodzity
od gesi dzikiej (ge$ gegawa), czy udomowionej (Bacher 1967). Wydaje sig, ze okazy
udomowione wystepowaly na réznego typu stanowiskach juz od wczesnej epoki
zelaza, cho¢ ze wzgledu na czesty brak opisu kryteriéw ich wydzielania nie mozna
mie¢ takiej pewnosci (Waluszewska-Bubien 1979; Nogalski 1984; Makowiecki 2001;
Bochenski i in. 2012). Przypuszcza sig, ze we wczesnym $redniowieczu hodowano
ge$ domowa, lecz czes¢ szczatkéw mogla pochodzic¢ od dzikiej gegawy (Makowiecki
2016, s. 211). Na stanowiskach z wczesnego sredniowiecza w poréwnaniu z czasami
wezedniejszymi udziat kosci gesi zmniejszyl sie. W poszczegélnych osrodkach byt
on zréznicowany i wynosit od 3% do 52% (Wiejacka, Makowiecki 2018, s. 80). Poza
dostarczaniem miesa gesi mogly by¢ réwniez wykorzystywane przyzyciowo jako zro-
do pierza i puchu (Pruski 1967, s. 255), a by¢ moze tez tluszczu (Pruski 1967, s. 567).

Wirdd ptactwa wigksze znaczenie mialy kury domowe. Szczatki tych zwierzat
w wiekszosci stanowily konsumpcyjne czesci tuszy, czyli udka i skrzydetka. Spo-
zywano migso dorostych zwierzat. Jego cze$¢ pochodzita od samic, na co wskazuja
kosci, ktorych jamy szpikowe wypelnione byly zwigzkami mineralnymi tworza-
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cymi sie w czasie znoszenia jaj. Swiadczy to réwniez o przyzyciowym uzytkowaniu
tych zwierzat. Hodowano gtéwnie kury matych rozmiaréw, zblizone wielkoscia do
wspolczesnej liliputki. Kury i gesi mogly by¢ hodowane w pomieszczeniach gospo-
darczych znajdujacych si¢ w obrebie grodu; ich hodowla jest tatwa, nie wymagaja
one dobrej jakosciowo paszy, czesto zywig si¢ resztkami (Pruski 1967, s. 243).

Uzupelnieniem jadlospisu mieszkancow kaliskiego grodu byta dziczyzna. Udziat
ssakow fownych wynosit niespetna 4%. Polowano przede wszystkim na dwa gatunki
zwierzat jeleniowatych - jelenia i sarne, nieco rzadziej na dzika. Sporadycznie
pozyskiwano tez zwierzeta mniejsze, wérod ktorych znalazly sie szczatki zajaca
i wiewiorki. W pracy Iwony Dabrowskiej (1968a, s. 361) poza dzikiem, jeleniem
i sarng wymienione zostaly jeszcze dwa wyjatkowe gatunki dzikie, a mianowicie
zubr i niedzwiedz. Podczas gdy zwierzeta jeleniowate i dzik byly powszechnie odla-
wiane w $redniowieczu, a ich szczatki pojawiajg si¢ na wielu stanowiskach réznego
typu (Wyrost 1994), pozostalosci zubra i niedzwiedzia nalezg do gatunkéw rzadko
spotykanych w zbiorach archeozoologicznych. Zaliczano je w sredniowieczu do tzw.
zwierzyny grubej — animalia superiora, na ktdra polowania zarezerwowane byly dla
warstw uprzywilejowanych (Samsonowicz 2011). Podobnie bylo z jeleniem i dzi-
kiem. Wyjatkiem byla sarna, zaliczana, zaleznie od sytuacji i liczebno$ci populacji,
albo do zwierzyny grubej, albo drobnej - animalia minuta.

Odtawiano zwierzeta doroste, co sugeruje, ze pozyskiwano je w celu zdobycia
miesa do konsumpcji, a w przypadku jelenia takze poroza uzywanego jako suro-
wiec do wytwarzania réznych przedmiotéw (Dabrowska 1966; Pigtkowska-Malecka
2023). Trudno oceni¢, czy pochodzil on od zwierzat upolowanych, czy byt réwniez
przedmiotem zbieractwa. Niedzwiedz dostarczat futer cenionych ze wzgledu na
ich trwato$c i ciepto (Kiersnowski 1990). Skory i futra uzyskiwano tez ze zwierzat
drobnych - zajaca i wiewidrki. Kosci zajaca sg powszechne w zbiorach osteolo-
gicznych ze stanowisk wczesnos$redniowiecznych (Wyrost 1994). Mata ich liczba
odnaleziona w Kaliszu, podobnie jak kosci wiewidrki, wynika najprawdopodobnie;j
z recznego zbierania szczatkow, bez stosowania przesiewania ziemi (Davis 1995). Na
niektorych stanowiskach odnotowano wysoki udziat kosci wiewiorki, np. w Katdu-
sie (Makowiecki 2010) i Bonikowie (Sobocinski 1963, s. 7). Nie mozna wykluczy¢,
ze szczatki zwierzat futerkowych sa odzwierciedleniem uzywania ich skorek jako
placidet futrzanych lub przedmiotu handlu (Adamczyk 2004).

Analiza pokonsumpcyjnych szczatkéw kostnych, uzupelniona o informacje
z dawnych badan materialéw pochodzacych z grodziska na Zawodziu w Kaliszu,
pozwolita zarysowac pierwsze ustalenia dotyczace diety i gospodarowania zwierze-
tami wéréd mieszkancow grodu w okresie jego najwigkszego rozkwitu w XI i XII w.
Podstawa byla hodowla ssakéw i ptakéw udomowionych, uzupelnienie stanowito
towiectwo zwierzat jeleniowatych, dzika i zajaca. W hodowli pierwszoplanowg role
ogrywalo bydlo, nastepnie $winia oraz owca i koza, a takze drob. W przyszlosci
warto byloby dokonac¢ analiz kolejnych zbioréw osteologicznych, np. z innych rejo-
néw Kalisza, a takze z sgsiednich punktéw osadniczych. Pozwolifoby to na ustalenia
socjotopograficzne oraz wskazanie powiazan i zaleznosci miedzy elementami waz-
nego os$rodka wczesnopiastowskiego, ktérym byt sredniowieczny Kalisz.
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Sprostowanie

W artykule autorstwa J. Pigtkowskiej-Mateckiej i P. Kotowicza opublikowanym w ,, Archeologii Polski”
w tomie LXVII: 2022 r. wkradl si¢ niezamierzony blad, polegajacy na braku informacji odnoszacej sie
do pracy magisterskiej przygotowanej przez D. Gawede zatytutowanej ,,Konsumpcja migsa na terenie
péznosredniowiecznego zamku w Sanoku, na podstawie analizy archeozoologicznej”. Za powstaly
blad przepraszam, Joanna Pigtkowska-Matecka.
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JOANNA PIATKOWSKA-MALECKA

ANIMALS IN THE LIFE OF THE INHABITANTS OF THE EARLY MEDIEVAL
STRONGHOLD IN KALISZ-ZAWODZIE IN LIGHT OF THE RESULTS
OF EARLIER AND CURRENT ARCHAEOZOOLOGICAL RESEARCH

Summary

A reconstruction of the dietary habits and the significance of animals in the everyday economy of
the inhabitants of the Kalisz-Zawodzie stronghold was the goal of a study carried out on animal bone
remains displaying post-consumption marks, coming from the excavation of the main courtyard of the
stronghold carried out between 1986 and 1991 (trench 9C - sector V; Figs. 1-5). The assemblage was
studied using standard methods of archaeozoological examination. These results were supplemented
with archival data on animal bone fragments from the archaeological excavations carried out in the
1950s and 1960s; the part concerning remains of cattle, pig and horse was published in the 1980s.
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In the heyday of the Kalisz-Zawodzie stronghold in the 11t and 12 c., the meat consumed by the
inhabitants came chiefly from domestic mammals and birds and, to a lesser extent, from wild animals
(Tables 1; 2). Beef and pork were the staple meats; lamb/goat was less frequently consumed, and poultry
and game were even less common. The livestock structure determined in Kalisz, characterized by the
predominance of cattle bones compared to pigs, differs from that most commonly recorded in other
centres of the Piast state, where pigs prevailed, and ruminants played a much lesser role.

Animal slaughter and carcass division took place outside the courtyard of the stronghold. The
carcass parts brought to the site were already dressed, perhaps even portioned/chopped. Meat prefer-
ences included neck, shoulder, ham and anterior and posterior shin. Less attractive meat from the
head of pig, and occasionally cattle, was also eaten (Tables 2—4; Fig. 5).

Cattle was slaughtered at the age of about two years and more, younger animals occurred less
frequently (Table 5). Males were more frequently chosen for slaughter, the females being kept to
ensure herd continuity and provide milk. Few remains came from castrated animals suggesting the
use of cattle as beasts of burden. The species in question was a short-horned form reaching a height
at the withers of no more than 90 cm to 130 cm. Few animals were bigger than this (Table 6; Fig. 3).

Pigs were bred for meat and fat. The animals were usually killed at the age of one or two years.
They were of medium size, about 70 cm high, with only a few being of a larger size. Goats and sheep
were bred mainly for meat, but they also gave milk, wool (sheep) and hair (goats). The sheep were of
low stature, about 65 cm high.

It seems that the horses bred in Kalisz-Zawodzie were not for consumption. They were mature ani-
mals, presumably used as war horses. The population was highly differentiated in morphological terms,
with most animals being of medium size or tall. Short and medium-short animals were less common.

Poultry was also kept in the stronghold, primarily chickens and possibly also geese. Beside meat,
geese supplied fat, down and feathers, while hens laid eggs.

The people living in the stronghold hunted wild mammals, most frequently deer, roe deer and
boar, less often fur-bearing animals: hare and squirrel. European bison and bear could also have been
captured. Beside meat these animals were also a source of antlers, animal skins and fur.

Translated by Iwona Zych
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Nauka nie oferuje jednej wersji najstarszych dziejow Stowian, ktorzy sg dzi$ naj-
liczniejsza grupg europejskich Indoeuropejczykow. Rozwazania nad ich poczatkami
maja wiec kluczowe znaczenie dla zrozumienia dziejow wczesnosredniowieczne;j
Europy. Od dwustu lat wczesna historia Stowian zaprzata umysty wielu ludzi -
zaréwno tych zawodowo i tych amatorsko zajmujacych sie przeszloscig, jak tez tych
po prostu zainteresowanych odleglymi czasami.

Chyba tylko w Polsce wzbudza ona (przynajmniej u czesci mediewistow -
zaréwno historykdw, jak i archeologéw) emocje nieproporcjonalne do naukowe;j
wagi problemu. Chociaz bowiem dotyczy to czaséw wyprzedzajacych o kilka stu-
leci powstanie panstwa piastowskiego nazwanego ,,Polskg” dopiero okoto 1000 r.
(Urbanczyk 2008, s. 317-360), to w powszechnym przekonaniu dotyka to naszych
korzeni jako narodu utozsamiajacego si¢ ze wspdlnota ogolnostowianiska. W takim
ujeciu jest to problem nie tylko naukowy, bo wigze si¢ z uzasadnieniem naszej
~odwiecznej” obecno$ci na mapie Europy i okresla nasz stosunek do réznoetnicz-
nych sasiadow, co nadaje mu wymiar swoiscie polityczny.

Tym bardziej nalezy go bada¢ z nalezng badaczom uwaga pozbawiong emocji
pozamerytorycznych. Stosowne rozwazania mozna prowadzi¢ na kilku plaszczy-
znach. Pierwsza to wlasnie nasze narodowe borykanie si¢ z wlasnymi korzeniami.
Druga dotyczy samych poczatkéw fenomenu kulturowego, ktéry nazwano Stowian-
szczyzng. Trzecie zagadnienie, to — rozpoczeta poltora tysigca lat temu - ,,0l$niewa-
jaca kariera historyczna” tego zywiotu (Godlowski 1979, s. 7), ktéra zdeterminowata
dalsza histori¢ ogromnych potaci Europy.

Dwadziescia trzy lata temu napisatem, ze ,,powinnismy méwic nie o ekspan-
sji ‘Stowian;, lecz o ekspansji ‘stowianskosci”, ktora ,,polegala na akceptowaniu
nowego wowczas modelu zycia, atrakcyjnego mimo jego powierzchownej prostoty”
(Urbanczyk 2000, s. 136 i 87). Dzisiaj to intuicyjne wowczas podejrzenie mozna
wesprzec przez skorelowanie informacji historycznych i swiadectw archeologicz-
nych z wynikami prowadzonych w skali globalnej badan paleoklimatologicznych
i paleogenetycznych. Wymaga to kompleksowej wspotanalizy informacji pocho-
dzacych z bardzo réznych dziedzin nauki: historii, archeologii, jezykoznawstwa,
onomastyki, antropologii historycznej, genetyki czy klimatologii. Ich szczegélowe
omoéwienie wykraczatoby poza ramy artykutu, w ktérym mozna tylko podsumowac
najwazniejsze wnioski.

W Polsce rozwazania nad wczesng Stowianszczyzng majg czesto charakter
dyskursu politycznego. Zainteresowanie nig siega u nas poczatkéw XIX w., kiedy
zamiast zbankrutowanej politycznie ideologii sarmatyzmu zaczeto promowac
koncepcje stowianskich poczatkdw naszej narodowej tozsamosci. W tym ujeciu
Stowianie wylaniali si¢ ze zmitologizowanej przesztosci, ktéra jako ,,odwieczna”
nie wymagala racjonalnego objasniania. Ten mit ,,pierwszenstwa” zderzyt si¢ z kon-
kurencyjng koncepcja niemieckich historykéw, ktérzy lansowali decydujaca role
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historyczng i wyzszos¢ kulturowg ludow germanskich, ktore miaty by¢ wlasciwym
no$nikiem postepu cywilizacyjnego — réwniez w Europie Srodkowo-Wschodniej
(Urbanczyk 2007; 2009).

Widzac w tym niebezpieczenstwo delegitymizacji stowianskiego, a wigc i pol-
skiego stanu posiadania, nasi badacze podjeli kontrakcje, szukajac w glebokiej prze-
sztosci dowodow ciaglosdci zasiedlenia dorzeczy Odry i Wisty, a wigc odwiecznego
autochtonizmu Stowian. Argumentéw dostarczali gléwnie archeolodzy, ktérzy
$miato budowali zakorzenione w glebokich pradziejach ewolucyjne tanicuchy roz-
wojowe procesow kulturowych. Zgodnie z przekonaniem, ze kultura materialna
dobrze odzwierciedla etnicznos¢, wezesng Stowianszczyzng wywodzono z trady-
cji prastowianskiej, ktérg wyprowadzano od jakichs ,,proto-Stowian” lokowanych
w epoce brazu (np. Malinowski 1975), a nawet i w mtodszej epoce kamienia (np.
K6cka 1958, s. 114'; Labuda 1998, s. 11-19). Pozwalalo to wykaza¢ co najmniej
kilkutysigcletnia ciaglos¢ zasiedlenia ,,naszych” ziem przez ,naszych” przodkow.
Polacy jako biologiczni, kulturowi i jezykowi spadkobiercy czaséw pradziejowych
byli w tym ujgciu niekwestionowalnymi tubylcami. Ta koncepcja odwiecznego, sto-
wianskiego autochtonizmu zostata wzmocniona politycznie po II wojnie §wiatowej,
bo stanowila dodatkowe uzasadnienie radykalnego przesunigcia granic Polski na
zachod kosztem ,,naplywowego” Zzywiolu niemieckiego.

Wsréd badaczy wezesnej Stowianszczyzny widaé¢ bylo swoista rywalizacje
w lokalizowaniu ,,kolebki” Stowian, bo konkurencyjne koncepcje odzwierciedlaty
narodowe ambicje pierwszenstwa etnogenetycznego. O ile wiec Polacy wywodzili
Stowian z dorzecza Wisly, to Czesi (np. Ivan Borkovsky) widzieli ich ,,praojczy-
zn¢” u siebie, Stowency (np. Josip Korosec) wskazywali na Panonig, za$ Rosjanie
(np. Piotr Tretiakov i Boris Rybakov) wywodzili Stowian z Europy Wschodniej (por.
omowienie i literature w Heather 2010, s. 417-419).

W Polsce oprocz dominujacej hipotezy autochtonistycznej tlit si¢ jednak,
widoczny juz w II Rzeczypospolitej, alternatywny nurt badawczy. Jego zwolennicy
upatrywali w Stowianach zamieszkujacych dorzecza Odry i Wisly péznych przy-
byszow ze wschodu, ktérzy dopiero w 2 pot. I tysiaclecia zajeli ziemie porzucone
weze$niej przez ludy germanskie®. Ta my¢l allochtonistyczna zyskata archeologiczne
wsparcie w ostatniej ¢wierci XX w., przekonujac niektérych badaczy mlodego
pokolenia. Prébowano nawet zamkna¢ dyskusje autorytatywnym stwierdzeniem,
ze ,koncepcja dyskontynuacji osadniczej i etnicznej na ziemiach polskich w V-
VI w. n.e. stala si¢ w istocie bezkonkurencyjna” (Parczewski 2004, s. 201).

Na poczatku XXI w. spér miedzy ,,autochtonistami” i ,,allochtonistami” nabrat
w Polsce cech niezwykle emocjonalnych, bo utozsamianie jednych kultur arche-
ologicznych ze Stowianami, a innych z Germanami pozwalalo zgrabnie przenies¢

! LW neolitycznej grze sit kulturowych dorzecze Odry a szczegdlnie Wisly znalazto si¢ w polozeniu
centralnym, stad na tym obszarze wykrystalizowala si¢ rowniez centralna grupa ludéw indoeuropej-
skich, Stowianie” (Kdcka 1958, s. 114).

*> Radykalng wersje hipotezy migracyjnej reprezentowat niemiecki slawista Heinrich Kunstmann
(1996), ktory uznal, ze Stowianie przyszli az z zachodniej Azji — najpierw na Batkany, skad powedro-
wali na p6inoc.
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w odlegla przeszto$¢ nowozytne spory o historyczne role, jakie odegraty te dwa
wielkie zywioly. Byla to swoista ,wojna plemienna’, w ktorej przynalezno$¢ do jed-
nego z wrogich obozoéw definiowana byta raczej przez gleboka wiare niz racjonalizm
odwolujacy sie do faktéw naukowych. Wobec braku sktonnosci do jakiegokolwiek
kompromisu, obie strony okopaly sie na swoich pozycjach, z géry odrzucajac wszel-
kie kontrargumenty. Nic wiec dziwnego, ze dyskusja z czasem niemal calkowicie
zamarla i brakowalo nowych propozycji interpretacyjnych.

Na szczegécie ta stagnacja w polskich rozwazaniach o wezesnej Stowianszczyznie
ominela zagraniczne srodowiska naukowe, w ktérych, mimo oporu tradycjona-
listéw (np. Dolukhanov 1996; Kazanski 1999), co jaki$ czas proponowano nowe
hipotezy (np. Barford 2001; Brather 2001; Curta 2001; Pohl 2018, s. 117-162; Miihle
2020, s. 51-84; por. tez przeglad opinii w: Urbanczyk red. 2006), ktére w Polsce
niestety nie wzbudzily wigkszego zainteresowania.

Nikt dotad nie zaproponowat przekonujacego wyjasnienia przyczyn trudnego do
precyzyjnego wydatowania® kryzysu demograficznego i gospodarczego, widocznego
w dorzeczach Odry i Wisty w znacznym rozrzedzeniu osadnictwa i regresie rolni-
czej eksploatacji sSrodowiska w potowie I tysigclecia. Towarzyszyla mu radykalna
redukcja kontaktoéw ze $wiatem zewnetrznym i zanik atrakcyjnej dla archeologow
elitarnej kultury materialnej. Tak wyrazna zmiana wymaga wyjasnienia, z ktérym
nie radzi sobie Zadna z dwdch skonfliktowanych ,,szkét”. Pomijajac oczywiste meto-
dologicznie zastrzezenie, ze ,zmiany obserwowalne w kulturze archeologicznej nie
musza oznacza¢ zmian ludno$ciowych, zas ciaglos¢ kulturowa nie musi dowodzi¢
cigglosci etnicznej” (Urbanczyk 2006, s. 147-148), wida¢, ze obie przeciwstawiane
sobie koncepcje maja ewidentnie stabe strony. Ani bowiem ciaglo$¢ zasiedlenia ziem
polskich nie jest tak oczywista, jak twierdzg autochtonisci, ani zmiana nie byla tak
radykalna, jak to sugeruja allochtonisci (szerzej w: Urbanczyk 2000, s. 133-137).

Na niekorzy$¢ zwolennikéw nieprzerwanej kontynuacji Swiadcza gléwnie: infor-
macje autordw starozytnych o duzych przesunigciach ludnosciowych w okresie tzw.
wielkiej wedréwki ludéw; faktycznie niewielkie podobienistwo kultury materialne;
z konica okresu starozytnego do tej z poczatkow wczesnego sredniowiecza; niedo-
statek dobrze wydatowanych znalezisk z okresu przejsciowego; oraz kryzys demo-
graficzny widoczny w rozrzedzeniu osadnictwa i wyraznym wzros$cie zalesienia,
przy jednoczesnym spadku obecnosci pytkow zboz.

Natomiast przeciw zwolennikom catkowitej wymiany populacji przemawiaja:
przetrwanie tzw. staroeuropejskich nazw wielu rzek (acznie z Wisla i Odra); brak
analogii historycznych do dobrowolnego wyludnienia wielkiego obszaru Europy;
niedostrzezenie wielkiej ekspansji Stowian przez éwczesnych obserwatoréw; nie-
prawdopodobne tempo przyrostu demograficznego wczesnych Slowian, ktorzy
w ciaggu okolo dwoch stuleci mieliby zaja¢ niemal 1/4 Europy; oraz sugerowane
przez antropologéw fizycznych znaczne podobienstwo morfologiczne czaszek
wezesnosredniowiecznych do tych starszych (Piontek 2020), bo tez ,,zadne bada-

* Rekonstrukeja tego procesu wymagataby o wiele doktadniejszych i liczniejszych informacji
chronologicznych od tych, ktérymi dzisiaj dysponujemy.
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nia antropologiczne nie potwierdzily tezy o dyskontynuacji zasiedlenia obszaréw
w dorzeczu Odry i Wisly” (Piontek 2009, s. 135).

Krytyka podtrzymywania anachronicznej dychotomii obu przeciwstawianych
sobie hipotez nie zmienia faktu, Ze ich zwolennicy unikaja kwestii samego poczatku
stowianskiej etnicznosci (zbiorowego poczucia tozsamosci kulturowej), bo zakta-
daja dlugie istnienie Stowian juz przed polowa I tysiaclecia. Roznia si¢ tylko tym,
ze autochtonisci wierzg, iz Sfowianie zamieszkiwali ziemie polskie ,,od zawsze’, za$
allochtonisci uwazajg ich za lud juz wyraznie uksztaltowany na wschodzie zanim
zajeli opuszczone przez Gotdéw, Gepidéw, Heruléw i Wandaléw ziemie potozone
miedzy Baltykiem a pasem gor.

Zachowane Zrddla historyczne wskazuja, ze starozytni komentatorzy dostrzegli
Stowian nad dolnym Dunajem dopiero po polowie I tysigclecia n.e. Z czasem ta
nazwg objeto mieszkancéw wielkich polaci Europy Srodkowej, Wschodniej i Potu-
dniowej, ktérym jezykoznawcy, mimo braku tak wezesnych Zrédet lingwistycznych,
przydali wspdélny jezyk. Archeolodzy chetnie wsparli te koncepcje, bo to zrodta
pisane mialy stanowi¢ ,,jedyny sensowny uklad odniesienia dla autentycznej wie-
dzy o poczatkach Stowian” (Parczewski 2002, s. 60). Skojarzyli wiec ze Stowianami
charakterystyczng kultur¢ materialng, ktéra §wiadczy o znacznym zubozeniu ludzi,
splaszczeniu struktury spotecznej i regresie w specjalizacji zaje¢ produkcyjnych
w stosunku do obfitujacego w bogate znaleziska okresu pdznoantycznego. Jej nosi-
ciele mieszkali w prostokatnych pétziemiankach z naroznymi paleniskami, wyra-
biali domowym sposobem proste naczynia gliniane, ciala swoich zmarlych palili
(por. mape w Brather 2006, ryc. 9), poza podstawowymi narzedziami dysponowali
minimalnym zasobem przedmiotdw ,,luksusowych” (np. 0zdéb i broni) i wlasciwie
nie uczestniczyli w handlu dalekosi¢znym.

Skutkiem tego intuicyjnego polgczenia skapych informacji historycznych,
whnioskéw swoistej paleolingwistyki i $wiadectw archeologicznych zinterpretowa-
nych w kategoriach etnicznych byto wykreowanie istniejacej pono¢ juz w potowie
I tysigclecia i odznaczajacej si¢ poczuciem jednosci kulturowo-jezykowej, ogrom-
nej zbiorowosci zewnetrznie rozpoznawanej jako ,,Stowianie”, komunikujgcej si¢
wspolnym jezykiem ,,stowianskim” i przestrzegajacej pewnych norm ,,stowianskie;j”
kultury materialne;j.

Chociaz, ,,Ani historia, ani jezykoznawstwo, ani archeologia czy antropologia
nie byly dotychczas w stanie udzieli¢ ogélnie akceptowanych odpowiedzi na pytanie
o pochodzenie stowianskojezycznej ludnoséci Europy” (Miihle 2020, s. 51), to domi-
nowalo aprioryczne przekonanie o istnieniu Stowian juz przed ich dostrzezeniem
i nazwaniem przez starozytnych obserwatoréw. Te wizje dobrze wyraza pierwszy
rozdzial ksigzki Michela Kazanskiego z 1999 r. zatytulowany Les Slaves avant les
Slaves, a szerokie uzasadnienie poszukiwania ich korzeni az w neolicie znajdziemy
w ksigzce Pavla Dolukhanowa z 1996 r.
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Przekonanie o ,odwiecznoéci” Stowianszczyzny usprawiedliwialo rezygnacje
z wyjasniania poczatkéw tego fenomenu kulturowego — zaréwno przez zwolennikow
poszukiwania ich pradziejowych korzeni w ,,autochtonicznych” kulturach archeolo-
gicznych Europy Srodkowo-Wschodniej, jak i tych, ktérzy widzieli w nich p6znych
przybyszow ze wschodu. Ani jedna, ani druga koncepcja nie zaoferowala tez przeko-
nujacego wyjasnienia natury fantastycznego sukcesu Stowian, ktérzy w ciagu okoto
dwustu lat zdominowali ogromna pota¢ kontynentu - od Dniepru do Alp i Laby oraz
od Baltyku do Batkanéw. Badania uwiktane w przestarzale rozwazania etnogenetyczne
i migracjonistyczne nie dostarczyty bowiem naukowych argumentéw, ktore pozwoli-
lyby ustali¢, jaki bodziec uruchomit slawizacje, ani jaki byt mechanizm jej eskalacji.

Nowoczesne rozwazania nad pochodzeniem zbiorowych tozsamosci nie maja
juz dzisiaj charakteru ,etnogenetycznego’, a wigc nie skupiajg si¢ na poszukiwaniu
jakich$ konkretnych ,,praojczyzn” czy ,kolebek’, z ktérych miaty wylonic si¢ biolo-
giczne wspdlnoty pochodzenia, dajac poczatek historycznym ludom. Odrzucenie
uproszczonego modelu migracjonistycznego podwaza zasadnos¢ traktowania weze-
snych Stowian jako gigantycznej jednosci biologiczno-demograficznej wywodzacej
sie z jednej ,,kolebki”, ale nie usuwa koniecznosci wyjasnienia, co zainicjowalo proces
nabierania ,,stowianskiej” wyrazistoéci przez duze populacje mieszkancéw Europy.

»Procesy ksztaltowania si¢ zewnetrznej odmiennosci i wewnetrznej identyfikacji
sa zbyt skomplikowane, aby mozna je bylo precyzyjnie umiesci¢ w czasie i w prze-
strzeni”. Nie dziwi wiec, ze ,Historyk czy archeolog z reguly ‘reaguje’ zbyt pdzno.
Zauwaza uksztaltowany juz etnos w fazie jego ekspansji i probuje go zdefiniowa¢
w prostych kategoriach efektywnej wyréznialnosci” (Urbanczyk 2000, s. 120, tez
124). Dotyczy to nawet ludow tak dobrze przebadanych jak Helleni, Celtowie, czy
Germanie, ktorych dostrzegamy jako juz uksztaltowane byty kulturowo-jezykowe,
ktorych prazrodla pozostajg w sferze naukowych spekulacji. W zadnym z tych przy-
padkow nie udato si¢ wskaza¢ dobrze osadzonego w czasie i w przestrzeni miejsca,
z ktorego sie wylonily. Nie ma tez argumentow, ktore moglyby jednoznacznie roz-
strzygna¢, w jakim stopniu za pojawianiem si¢ nowych etnoséw stoja przesuniecia
ludnos$ciowe, kontakty miedzykulturowe, czy ekstremalne zdarzenia.

To samo mozna powiedzie¢ o wczesnych Stowianach, ktérych widzimy jako
juz uksztaltowany fenomen kulturowy. Oczywiste biologiczno-demograficzne
zakorzenienie kazdej populacji ludzkiej we wczesniejszych generacjach sprawia,
ze zmiany kulturowe tez maja charakter ciagly. Poczatek tozsamosci kulturowej jest
wigc na ogol niezauwazalny, a ,wszelkie proby precyzyjnego zlokalizowania w czasie
i w przestrzeni korzeni réznych ‘ludéw’ sg skazane na niepowodzenie” (Urbanczyk
2006, s. 153). Poszukiwanie ,,pierwszego” Stowianina, Hellena, Celta czy Germanina,
jak tez ich konkretnych ,kolebek’, jest wiec metodologiczna pufapka.

W ciagu proceséw demograficzno-kulturowych mozemy jednak szuka¢ pewnych
»~momentow przelomowych’, kiedy nastepowalo wyrazne przyspieszenie zmian i/
lub pojawienie si¢ i utrwalenie nowych trendéw, skutkujacych nowa jakoscia, ktorej
mozemy nada¢ stosowna nazwe. Taka szans¢ zdaje si¢ oferowac odpowiednie ukie-
runkowanie badan nad fenomenem wczesnej Stowianszczyzny, chociaz, podobnie
jak w przypadku innych proceséw ,etnogenetycznych’, immanentne sg ,,trudnosci
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z ustaleniem ich przyczyn, zmienno$¢ ich dynamiki i nieréwnomierno$¢ zasiegéw
demograficznych” (Urbanczyk 2000, s. 124). Na pewno nie da si¢ wyjasni¢ ,tak
skomplikowanego procesu, jakim byla etnogeneza Stowian badajac zmiennos¢
w czasie i przestrzeni przedmiotowych wytworéw kulturowych” (Piontek 2006,
s. 162), bo nie s3 one jednoznacznie powigzane z etnicznoscig.

Rozwazanie poczatkéw Stowianszczyzny powinno si¢ zaczaé od porzucenia
silnie utrwalonego dogmatu, ze Stowianie istnieli jako specyficzna populacja juz
dawno przed tym, zanim w potowie VI w. n.e. zostali dostrzezeni przy péinocnych
granicach Bizancjum. Czg¢ste nadawanie temu fenomenowi kulturowo-jezykowemu
glebokich korzeni jest domeng tradycyjnej archeologii, ktorej przedstawiciele wcigz
naiwnie wierzg, ze podobienstwa kultury materialnej sg bezposrednim wskaznikiem
tozsamo$ci etnicznych.

Chociaz zrédlostéw nazwy ,,Stowianie” jest niewatpliwie stowianski, to jego
pochodzenie jest wcigz przedmiotem sporéw. Watpliwe, aby byl to autonim,
bo najczedciej uogdlnione nazwy nadajg wielkim zbiorowo$ciom ich sasiedzi, czego
$wietnym przykladem jest skuteczne wypromowanie przez Juliusza Cezara okresle-
nia ,,Germanie” jako ,terminu zbiorczego dla wielu wigkszych i mniejszych plemion,
ktore zamieszkiwaly na wschéd od Renu”, ale nie wykazywaly poczucia wspdlnej
tozsamosci (Pohl 2018, s. 125; tez 2000, s. 45-50). Podobnie nosiciele wczesnej
kultury stowianskiej nie potrzebowali odwolywania sie do jakiejs wspolnej nazwy.
Trzeba wiec zastrzec, ze méwienie o Stowianach sprzed poltora tysigca lat jest tylko
konwencja naukowa — sposobem uporzadkowania 6éwczesnego $wiata, z ktérego
wydzielamy specyficzng kulture. Poszukiwani przez nas ludzie sprzed kilkunastu
stuleci nie mieli przeciez pojecia, ze byli ,,Stowianami” i wcale nie potrzebowali
jakiej$ zbiorczej nazwy, gdyz poszczegdlnym spotecznosciom zupelnie wystarczalo
poczucie zakorzenionej lokalnie ,,tutejszosci”

Natomiast sgsiadujace z nimi imperia staraly sie jako$ uporzadkowa¢ swoja
wiedze o masach pobliskich ,,barbarzyncéw”, nadajac im zbiorcze nazwy (egzo -
nimy ). To uogélniajace nazewnictwo zewnetrzne ignorowalo faktyczne zréznico-
wanie tych ludéw, ktére w przypadku wezesnych Stowian wyraznie podkreslit Jorda-
nes (V, 34), piszac, ze ich ,imiona s zmienne stosownie do rozmaitych szczepow”.
Zatem, od samego poczatku ,,nazwa Stowianie byla abstrakcjg, za pomoca ktorej
zewnetrzni obserwatorzy probowali obja¢ jednym pojeciem bardzo rézne aspekty”
krajobrazu kulturowego swoich zadunajskich sgsiadow (Miihle 2020, s. 416).

Zanotowana po raz pierwszy przed potowa VI w. w Bizancjum zbiorcza nazwa
Sklavenoi przedostala sie stamtad na Zachdd*, gdzie jej adopcje w postaci Sclavi

* Dobrg analogie dla takiej proliferacji identyfikatora zapozyczonego z Konstantynopola oferuje
troche pdzniejsze przeniesienie do $wiata faciniskiego nazwy Rhos (Rus), zastosowanej po raz pierwszy
przez dyplomacje bizantynska w 839 r. (Annales Bertiniani, a.a. 839).
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potwierdza pod latami 623/624 i 631/632 ,,Kronika” Fredegara (IV, 48, 68), w ktorej
opisano histori¢ tajemniczego ,,kupca Samona”. W ten sposob ,etnonim” zastoso-
wany do $§wiata okolo-bizantynskiego zostat poszerzony na ludy znacznie od niego
oddalone, tworzac sztuczng konstrukcje nazewnicza obejmujacg ogromne tereny
rozciggniete od dolnego Dunaju do gérnej Laby. Swiadomos¢ faktycznego zrdi-
nicowania tych polgczonych wspélng nazwa ludéw widaé w Zywocie Karola Wiel-
kiego, ktoremu wedlug Einharda (rozdz. 12) trybuty placily ,wszelkie barbarzynskie
i dzikie narody osiadte miedzy Oceanem [Baltykiem] a Dunajem, mdéwigce prawie
wspolnym jezykiem, ale bardzo rézne w obyczajach i ubiorze” Bo tez ,Tych hete-
rogenicznych grup, okreslanych z zewnatrz nazwa ‘Stowianie, nie taczylo w rzeczy-
wistosci nic ponad pokrewienstwo jezykowe...” (Miihle 2020, s. 416), ktore zreszta
w poczatkowym okresie tez nie jest pewne (por. nizej).

Przez dlugi czas alternatywna, zbiorcza nazwa dla ludéw zamieszkujacych
Europe Srodkowo-Wschodnia byli ,Wenedowie/Wenetowie”, czego najstarszy slad
znajdujemy u Jordanesa. ,,Oznacza to, Ze Jordanes, ktéry z pewnoscia méwil po
gocku, wprowadzit zewnetrzne germanskie okreslenie Stowian jako Winedi” (Pohl
2018, s. 120). Byla to swoista kontynuacja generalizujacej tradycji nazewniczej,
od dawna stosowanej przez ludy germanskie na okreslenie swoich wschodnich
sasiadow. Ta nazwa przyjela si¢ wiec na facinskim Zachodzie, ale podobnie do
nazwy ,Stowianie” nie odnosita si¢ do zadnej konkretnej grupy, lecz do wielkiej
pseudowspdlnoty wyobrazonej sobie przez zewnetrznych obserwatoréw.

Jordanes uwazal przeciez, ze Sclaveni to jedna z co najmniej trzech nazw (oprocz
Wenetéw i Antéw), ktérymi okreslano ludzi zamieszkujacych miedzy Dunajem,
Dniestrem i Wisla. Poczatkowo moglo wigc chodzi¢ o ,stosunkowo niewielka
grupe stowianskojezyczna, ktéra Bizantynczycy zauwazyli nad dolnym Dunajem”
(Miihle 2020, s. 56). Potem rozciagnieto te nazwe na inne pobliskie grupy, bowiem
»Wczesnobizantynscy autorzy w oparciu o modele etnograficzne i utrwalone toposy
portretowali wrogéw Cesarstwa jako homogeniczne grupy, nie dostrzegajac ich plu-
ralizmu i hybrydowosci” (Miihle 2020, s. 415). Sita cywilizacyjna cesarstwa wschod-
niorzymskiego sprawila, ze ostatecznie w chrzescijanskiej Europie upowszechnita
sie wlasnie nazwa zbiorcza wypromowana przez historiografie bizantynska.

Z onomastycznego punktu widzenia mozna wiec dostrzec pewng racje w hipo-
tezie Florina Curty (2001, np. s. 349), Ze Stowianie byli w jakims$ sensie produktem
~pomystowosci, wyobrazni i etykietowania przez autoréw bizantynskich”. ,,Przez
wigksza cze$¢ VI stulecia termin Sclavenes musial by¢ uzywany w znaczeniu nazwy
ogolnej, obejmujacej rézne grupy ludnosci zamieszkujacej tereny lezace na péinoc
od granicy cesarstwa’. Zatem, mimo stowianskiego zrodlostowu, ta nazwa zbiorcza
»stanowita twor autorow bizantynskich i miata na celu uporzadkowanie zfozone;j
konfiguracji grup etnicznych na péinocnej granicy” (Curta 2006, s. 33).

Wezesna Stowianszczyzna byla wiec raczej zewnetrzng kreacja onomastyczna
niz faktem kulturowym, bo ,,nazwy ‘Stowianie’ i “‘Wenedowie’ upowszechnialy sie
jako zewnetrzne okreslenia” bizantynskie i frankijskie (Pohl 2018, s. 155). Przez cale
Sredniowiecze nie wida¢ przeciez sladow jakiego$ ogoélnostowianskiego poczucia
wspdlnoty doswiadczen i celéw. Chociaz zewnetrzni komentatorzy (greccy, tacin-
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scy i arabscy) chetnie postugiwali si¢ popularnymi egzonimami (Sklavenoi, Sclavi/
Weneti i Saqqaliba), bedacymi projekcja zewnetrznych wyobrazen o podobienstwie
ludzi zamieszkujacych od Morza Egejskiego do Baltyku, to w sredniowiecznych pan-
stwach stowianskich nie nawigzywano przeciez do ogdélnostowianskiej tozsamosci,
bo afiliacje i sojusze polityczne byly wazniejsze niz pokrewienstwo jezykowe®. Rze-
koma wczesna jedno$¢ kulturowo-etniczna Stowian jest wiec dziewietnastowieczna
kreacjg jezykoznawcow, ktora ulegla tak dalekiej internalizacji, ze traktujemy ja
dzisiaj jako oczywistos¢.

Bezkrytyczne traktowanie hipotez swoistej paleontologii lingwistycznej, ktéra
holdowata przekonaniu o pochodzeniu kazdego jezyka z jednego wspolnego cen-
trum, skutkowalo pochopnymi uogélnieniami, ktérym prébuje si¢ podporzadkowac
réwniez wezesne zrédla informujace o Stowianach (tak ostatnio Jasinski 2020).
Nalozylo si¢ na to ,Watpliwe metodologicznie utozsamianie zanotowanych przez
starozytnych historykéw nazw ludéw ‘barbarzynskich’ z etnonimami” (Urban-
czyk 2000, s. 126)°. Trzecig cechg tego nurtu badawczego byto doé¢ niefrasobliwie
dopasowywanie do Zrédel pisanych §wiadectw archeologicznych interpretowanych
w kategoriach etnicznych, bo ,,archeologiczne podzialy kulturowe okresu wplywow
rzymskich odbijaja sytuacje dostrzegana przez Rzymian i uswiadamiang sobie przez
barbarzyncéw” (Nowakowski 1992, s. 99). Jest to tradycja, ktorej radykalna wersja
przekonuje o ,,priorytecie zrédel pisanych w podejmowanych przez nas probach
uscislenia lokalizacji pierwszych siedzib Stowian” (Parczewski 2002, s. 60).

Zgodnie z takim rozumowaniem wszystkim ludziom, ktérzy mieli sie postugiwac
jezykami/dialektami stowianskimi bezkrytycznie nadano zbiorowa samoswiado-
mo$¢ wyrazang m.in. w preferowaniu specyficznych elementéw kultury material-
nej i postugiwaniu si¢ wspdlna nazwg wilasnga. Uznano wigc, ze zamieszkujacych
Europe Srodkowa, Wschodnig i Potudniowg ludzi, ktorych zewnetrzni obserwa-
torzy nazwali ,,Stowianami”, musial cechowaé wspdlny jezyk i charakterystyczna
kultura materialna, co mialo tworzy¢ homogenng catos¢ etniczna.

A przeciez ,,Nigdzie nie wykazano, ze uzywanie takiej czy innej odmiany jezyka
indoeuropejskiego predestynuje jego uzytkownika do wytwarzania okreslonego
rodzaju ceramiki badz noszenia okreslonego rodzaju zapinek” (Barford 2006,
s. 123). Etno-archeologiczne badania spolecznosci tradycyjnych juz dawno potwier-
dzity wszak rozdzielnos¢ zasiegéw jezyka, etnonimoéw i specyficznych elementéw
kultury materialnej, nie méwigc juz o pokrewienstwie biologicznym (np. Hodder
1982). Zatem, wbrew charakterystycznemu dla tradycyjnego nurtu badawczego
przekonaniu, Ze ,,material archeologiczny moze odbija¢ m.in. stosunki etniczne”
(Godlowski 2000, s. 52), bezkrytyczne utozsamianie kultur archeologicznych z gru-
pami etnicznymi jest metodologiczne utomne.

* ‘W Powiesci lat minionych (rozdziat 2) znajdziemy tylko opowie$¢ o wspdlnym pochodzeniu
réznych ludéw od naddunajskich Stowian wywiedzionych z rodu Jafeta.

¢ Analogiczng tendencje wida¢ w etnicznie ukierunkowanym odczytywaniu listy nazw zawar-
tych w tekécie ,,Geografa Bawarskiego” z potowy IX w., ktora stala sie podstawa kreowania mapy tzw.
plemion prapolskich.
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*
* *

Powyzsze zastrzezenia nie zmieniaja faktu, ze poczatki wezesnego sredniowiecza
na znacznych obszarach Europy Srodkowo-Wschodniej wyznacza zmiana widoczna
w kryzysie demograficznym oraz w znacznym zubozeniu i pewnym ujednoliceniu
kultury materialnej. Popularne w Polsce wyjasnianie tego zjawiska przez radykalng
wymiane ludnosci jest hipoteza atrakcyjng w swojej prostocie, bo nie wymaga gleb-
szej refleksji nad jego mechanizmem. Tymczasem, wiedza antropologiczna i bio-
logiczno-demograficzna czyni metodologicznie watpliwym, typowe dla tradycji
kulturowo-historycznej, skupianie si¢ na migracjach jako panaceum na zrozumienie
wyraznych zmian kulturowych. Tym bardziej, ze sugerowane zajecie przez uformo-
wanych etnicznie na Podniestrzu Stowian wielkich terenéw catkowicie pono¢ opusz-
czonych przez ludy germanskie, nie ma wsparcia w postaci analogii historycznych’.

Wobec braku przekonujacych argumentéw trzeba poszukac innego objasnienia
przyczyn tej transformacji kulturowej, ktéra zmienita histori¢ Europy. Jest to obar-
czone ryzykiem krytyki, ktora kiedy$ podwazyta paradygmat archeologii procesu-
alniej. Nowej Archeologii stusznie zarzucono, ze szukajac gtéwnie zewnetrznych
(np. srodowiskowych) przyczyn, ktdre, zakldcajac funkcjonowanie spoteczenstw
pradziejowych, wymuszaly zmiany przystosowawcze, lekcewazyla mechanizmy
wewnetrzne, tj. konieczno$¢ fagodzenia pojawiajacych si¢ napie¢. Nie zmienia to
faktu, ze radykalne zmiany zachodzgce w otoczeniu wymagaja radykalnych zmian
strategii spoteczno-gospodarczej.

Jest to typowy problem ,,poczatku”, ktéry dla czaséw niedostatecznie oswie-
tlonych przez zrédla pisane rozwigzuje sie, wyznaczajac dos¢ arbitralnie rozma-
ite cezury, majace niejako ,,rozerwac¢” proces historyczny, ktéry wszak ma zawsze
charakter ciaggly — jezeli nie w przestrzeni, to na pewno w czasie. Czasem udaje si¢
zidentyfikowa¢ wydarzenie lub cigg wydarzen wykraczajacych poza wymiar lokalny
a nawet i regionalny, i na tyle znaczacych, ze mogly uruchomi¢ wyrazne zmiany
spoteczno-kulturowe. Chodzi o dobrze wydatowane zdarzenia brzemienne w tak
radykalne skutki, ze mozemy uznac je za czynniki inicjujgce badane zjawisko.

Site sprawcza o wielkiej skali osiagaja tylko zjawiska przyrodnicze, wigc wéréd
nich trzeba szuka¢ stosownych argumentow. Tylko krytyczna zmiana srodowiska
moze bowiem ustanowi¢ specyficzny ,,moment” historyczny, wymuszajacy przyspie-
szone zachowania przystosowawcze u ludzi, ktorzy staneli wobec bezposredniego
zagrozenia egzystencyjnego. Nie chodzi tu o niebezpieczenstwo spowodowane jed-
norazowym zdarzeniem katastrofalnym (np. powddz albo trzesienie ziemi), ktére
mozna jako$ przetrwac, lecz o trwale i wyrazne pogorszenie si¢ warunkow zycia
na duzych obszarach.

7 Wymianie populacji mieszkaricéw ziem polskich zaprzeczaja tez najnowsze wyniki badan paleo-
genetycznych przedstawione skrotowo przez prof. Marka Figlerowicza w Gieczu 18 pazdziernika
2023 r. Wynika z nich, Ze genetyczna charakterystyka mieszkancow panstwa wczesnopiastowskiego
powtarza informacje genetyczng charakteryzujaca mieszkancéw tych ziem juz w IV w. n.e.
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Kluczowe znaczenie dla przetrwania ma wdowczas wprowadzenie skutecznej
strategii przystosowawczej. Radykalnym rozwigzaniem moze by¢ emigracja na
lepsze tereny, ktére jednak mogg nie by¢ dostepne, a zorganizowane przesiedle-
nie moze przekroczy¢ zdolnosci logistyczne danej spolecznosci. Alternatywa dla
podjecia zawsze ryzykownej decyzji o wyemigrowaniu jest taka korekta strategii
gospodarczej, ktéra zminimalizuje negatywne skutki zmian zachodzacych w otocze-
niu. Pociaga to za sobg nieuchronne zmiany w strukturze spotecznej i w relacjach
miedzygrupowych.

Wydaje si¢, ze aktualna wiedza oferuje mozliwos¢ ustalenia okolicznosci, ktore
stworzyly warunki do ,zaistnienia” Stowian. Identyfikacje takiego zewnetrznego
bodzca oferujg wyniki badan paleoklimatycznych, ktére od dawna wskazywaty na
silne wahniecie klimatyczne, jakie nastgpito w skali globalnej przed potowa VI w.
Dla Europy tamto nagle pogorszenie si¢ klimatu wnioskowano z péznoantycznych
zrodet pisanych: Prokopiusz z Cezarei, Kasjodor, Jan z Efezu, Roczniki Irlandzkie.
Pierwszych dowodéw wyraznego ochtodzenia dostarczyly jednak dopiero analizy
struktury pochodzacych z tamtego czasu stojow drzew poéinocnoamerykanskich
(La Marche 1974), skandynawskich (Briffa i in. 1990), irlandzkich (Baillie 1991)
i mongolskich (D’Arrigo i in. 2001).

Dtugo nie potrafiono jednak wskaza¢ przyczyn tak wyraznej globalnej anomalii
klimatycznej. Poczatkowo blednie podejrzewano, ze byla ona skutkiem upadku
komety, ktéra miata eksplodowa¢ w gornych warstwach atmosfery (Rigby i in.
2004). Dzisiaj to najwieksze wahniecie klimatyczne ostatnich 2500 lat, okreslane
przez klimatologdéw jako ,epizod 1,5 ka BP”, obroslo juz duza literatura, ktéra pre-
cyzuje chronologie, wyjasnia przyczyny, opisuje przebieg i przedstawia ogromna
skale tego zjawiska.

Kluczowych informacji dostarczyly analizy drobin eolicznych i pecherzykow
powietrza uwiezionych w rdzeniach pobranych z lodowcéw. Zachowaly sie w nich
dowody na wielkie erupcje wulkaniczne, ktore zawsze s3 waznymi czynnikami
zmiennosci klimatycznej. Bedace ich produktem pyly i wtorne aerozole (gtéwnie
siarczany) dlugo utrzymuja si¢ w atmosferze a nawet dostaja si¢ do stratosfery,
rozprzestrzeniajac si¢ na duze obszary (Markowicz i in. 2010; Sigl i in. 2013). Z 238
erupcji wulkanicznych zarejestrowanych przez geologdéw w ciagu ostatnich 2500 lat,
to wybuchy z 1 pol. VI w. byly najwieksze, co przetozylo si¢ na gigantyczng skale
spowodowanych przez nie zakldcen (Zielinski 2015).

»Ekstremalne i najwyrazniej globalne anomalie klimatyczne zaobserwowane
od ok. 536 do 550 r. n.e” rozpoczal wielki wybuch jakiego$ wulkanu na pétnocnej
polkuli (Sigliin. 2015). Jego $lady w postaci takich samych czasteczek pochodzenia
wulkanicznego, znaleziono zaréwno na Grenlandii, gdzie wydatowano je na 536
(+/-2) 1., jak tez w rdzeniu pobranym ze szwajcarskiego lodowca Colle Gnifetti.
Niektorzy badacze podejrzewaja, ze byla to erupcja islandzkiego wulkanu Eldgja
(Loveluck i in. 2018). Jej skutkiem bylo ,wyjatkowo zimne lato 536 r. widoczne we
wszystkich rekonstrukcjach dendrologicznych na pétnocnej potkuli — od Péinocnej
Ameryki, przez Europe do Azji”. W Europie temperatura spadta wtedy o 1,6-2,5°C
w poréwnaniu z wczesniejsza $rednig trzydziestoletnig (Sigl i in. 2015).
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Sytuacje¢ pogorszyly nastepne erupcje (Gibbons 2018). Gigantyczny wybuch
w 539/540 r. musial nastapi¢ w okolicy réwnika, bo jego $lady zidentyfikowano
zarébwno w rdzeniach lodowych pobranych w Arktyce, jak i w Antarktyce. Nie-
ktoérzy geolodzy podejrzewaja, ze wybucht wéwczas El Chichén w potudniowym
Meksyku (Nooren i in. 2016), jednak wigekszos¢ wskazuje erupcje wulkanu Ilopango
w Salwadorze, po ktdrej powstata wypetniona dzi$ jeziorem kaldera o powierzchni
70 km? W kazdym razie, byt to jeden z pieciu najwiekszych wybuchéw wulkanicz-
nych w ciggu ostatnich 10 tysiecy lat®. Wyrzucil on do atmosfery i stratosfery takie
ilosci pytow i gazdéw, ze spowodowalo to przedluzenie i poglebienie globalnego
kryzysu klimatycznego, ktory zapanowat po erupcji z okoto 536 r. - szczegdlnie na
poinocnej pétkuli (Dull i in. 2019). W Europie w 541 r. jego skutkiem byt bowiem
kolejny spadek temperatury o 1,4-2,7 C° (Sigl i in. 2015). Ten bardzo zimny okres
utrzymal si¢ co najmniej do 550 r., bo okoto 547 r. kryzys zostal wzmocniony przez
kolejng niezidentyfikowang dotad erupcje, ktorej slady odkryto w szwajcarskim
rdzeniu lodowym pobranym z lodowca Colle Gnifetti.

Blisko$¢ czasowa tych trzech megaerupcji przekonujaco wyjasnia wieloletnie
zalamanie klimatyczne udokumentowane na Bliskim Wschodzie (Stothers 1999),
w Chinach (Zhang i in. 2010) oraz w Ameryce (Dull 2007). Byla to wieloletnia
anomalia klimatyczna o skali globalnej, ktéra odcisnela sie na losach wielu znanych
cywilizacji (Ochoa i in. 2005, s. 71). Zachwiala ona peruwianska kulturag Mochica
i sSrodkowoamerykanska cywilizacja Majow, powodujac przerwe w konstruowaniu
monumentalnych budowli i przesunigcie jej centrum na bezpieczniejsza potnoc, tj.
do Gwatemali i Meksyku (Dahlin, Chase 2014; Nooren i in. 2016).

W sumie, w 2 ¢w. VI w. dlugo utrzymujace si¢ w hemisferze pyly i siegajace
stratosfery gazy wyrzucone przez te kolejno eksplodujace wulkany tak zredukowaty
ilos¢ docierajacego do powierzchni Ziemi $wiatfa stonecznego, ze okres 536-550 r.
byt najzimniejszy w ciagu ostatnich 2300 lat. Skutkiem tego ochlodzenia i reduk-
¢ji nastonecznienia bylo radykalne pogorszenie warunkow wegetacji — szczegdlnie
w strefie klimatu umiarkowanego. Musialo to mie¢ dramatyczne skutki dla wszyst-
kich tradycyjnych spolecznosci rolniczych, ktore mogg jako$ przetrwac rok, czy
nawet dwa lata ztych zbioréw, ale raczej nie wiece;.

A przeciez byla to tylko kulminacja pelnego zimnych anomalii okresu, ktéry
rozpoczal sie juz w I1I w. Postepujace od tego czasu ochlodzenie (cho¢ nie tak rady-
kalne, jak to z VI w.) tez wigzane jest z seria silnych erupcji wulkanicznych, ktérych
jednak dotad nie zidentyfikowano (Wanner i in. 2011), cho¢ niedawno pojawita
sie sugestia, ze to wulkan Ilopango wybucht tez/raczej w roku 431 (+/-2) (Smith
iin. 2020). Mozna zasadnie podejrzewac, ze te wczesniejsze wahania klimatyczne
przyczynity si¢ do uruchomienia wielkich ruchéw migracyjnych w Europie (tak
juz Zabehlicky 1994; tez Urbanczyk 2000, s. 119) i w Azji. To wlasnie pogorszenie
sie warunkéw srodowiskowych w Eurazji moglo skloni¢ do migracji grupy, kto-

® Przewyzszyt nawet erupcje z 10 kwietnia 1815 r. indonezyjskiego wulkanu Tambora, ktdrej
skutkiem byt ,,rok bez lata” w 1816 i trzyletni spadek temperatury, ktory spowodowat tak stabe zbiory,
ze w Europie i Ameryce PéInocnej nastapit glod i zwigkszona $miertelnos¢ (Stothers 1984).
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rych elity ostentacyjnie manifestowaly swoj status widoczny w bogatych znalezi-
skach archeologicznych. Nalezeli do nich réwniez ludzie nazwani pézniej Gotami’
i Gepidami, jak tez Hunowie, ktérych oskarza si¢ o uruchomienie wielkich ruchéw
migracyjnych.

Watpliwe jest jednak ,,dostowne interpretowanie przekazow o wielkich ‘wedrow-
kach ludéw’. Relacji pdznoantycznych autoréw o gwaltownych i heroicznych migra-
cjach nie mozna bowiem odnosi¢ do catych populacji zamieszkujacych poszczegdlne
tereny” (Urbanczyk 2000, s. 126-127). Lepszych ekosysteméw szukaty gtéwnie
zagrozone w swoich podstawach gospodarczych zmilitaryzowane elity i ich bliscy
wspOlpracownicy wraz z rodzinami. Przytaczaly si¢ do nich chetnie grupy o réznym
pochodzeniu etnicznym, zwiekszajac réznorodnos¢ kulturows, a nawet i ,,rasowg”*°.
Dzisiaj przewaza wigc opinia, ze migrujacy Goci byli ,,zwigzkiem réznych plemion,
czesto nie germanskich” (Kokowski 2022, s. 314)"".

Na miejscu zostawali prosci ludzie, ktorzy nie mogli lub nie chcieli opusci¢
swoich siedzib, gdyz ,,ryzyko przenosin gospodarstwa rolnego jest bardzo wyso-
kie” (Urbanczyk 2000, s. 112). Oni podlegali bezwzglednej selekcji wedle swoich
umiejetnosci skutecznej adaptacji do przedtuzajacego si¢ kryzysu klimatycznego.
W przypadku uprawy ziemi, ktéra wszak jest inwestycja przynoszaca bardzo opdz-
niony zysk, bo zbiory pojawiajg sie wiele miesiecy po wlozeniu duzego nakladu
pracy, skuteczno$¢ szybkiej reakcji przystosowawczej jest niewielka. Kiedy nagle
obnizona wydajnos¢ prymitywnego rolnictwa przestata zapewniac srodki do prze-
zycia, konieczne bylo zredukowanie swoich oczekiwan egzystencyjnych — nawet za
cene powrotu do dominacji gospodarki zbieracko-towieckiej.

Z kolei brak nadwyzek produkcyjnych wymusit ,,powrét do organizacji egalitar-
nej bez wyroéznialnej (przynajmniej archeologicznie) elity spolecznej. Towarzyszyto
temu ostabienie wymiany handlowej, upadek rzemiosta, zmniejszenie asortymentu
wyrobow metalowych, rozproszenie metalurgii, zanik przedmiotéw ozdobnych,
regres garncarstwa i ogélne zubozenie populacji widoczne w zespotach osadni-
czych i grobowych” (Urbanczyk 2000, s. 85). Mozemy wigc zasadnie podejrzewac,
ze to nie migracje, lecz nagta anomalia klimatyczna spowodowala radykalne zmiany
gospodarczo-kulturowe widoczne w $wiadectwach archeologicznych.

® Pierwszym historycznym potwierdzeniem obecno$ci Gotow na potudniu jest ich starcie z woj-
skami rzymskimi cesarza Gordiana ITI w 239 r. Mogta to by¢ jednak tylko forpoczta militarna, poprze-
dzajaca wlasciwg migracje wigkszych mas.

' Badania wykazaly, ze cho¢by archeologiczni ,,Goci”, ktérzy pochowali swoich zmartych na
znanym cmentarzysku w Mastomeczu (koniec II-III w. n.e.), mieli w swoim skfadzie odmiennych, nie
tylko etnicznie, ale i genetycznie Sarmatéw, o czym $§wiadczy wyrazna obecnos¢ typu laponoidalnego
(Kozak-Zychman 1996, s. 40).

"' Podobng réznorodno$¢ mozna podejrzewaé nawet w odniesieniu do azjatyckich Awaréw,
ktorych, jak dowodzg badania paleogenetyczne prowadzone w ramach migedzynarodowego projektu
Histogens, w czasie ich migracji i po osiedleniu si¢ w Kotlinie Karpackiej na pewno zasilali ludzie
innego pochodzenia.
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*
* *

W Europie to nagte ochtodzenie skutkowalo powszechnym kryzysem. Kroniki
irlandzkie kilkakrotnie zarejestrowaly ,,brak chleba” w latach 536-539 (Annals of
Ulster, U536.3 i U539.1; Annals of Inisfallen, A1537.1). Nawet na terenie bogatego
cesarstwa wschodniorzymskiego zapanowat chtéd i glod, co potwierdzaja starozytni
kronikarze.

Te katastrofe spowodowala juz pierwsza megaerupcja z 536 r. Prokopiusz
(IV.14,4) zanotowal, Ze ,,Przez caly ten rok stonice swiecilo bez promieni jak ksie-
zyc i w znacznym stopniu wygladalo tak, jakby uleglo za¢mieniu, a jego blask nie
byt ani czysty, ani normalny”. Jesienig 537 r. Kasjodor polecil biskupowi Mediolanu
»otworzenie spichlerzy [...] i sprzedawanie prosa gtodujacym ludziom” (Kasjodor,
list XII.27), a Liguryjczykéw zapewnial, Ze wladca ,,zdeterminowany aby zabez-
pieczy¢ prowincje przed grozbg glodu [...] umorzyt potowe podatkéw” (Kasjodor,
list XII.28). Rok pdzniej dramatycznie opisywal pogode w Italii: ,,Stonce zdaje si¢
straci¢ swoje $wiatlo i ma barwe jakby niebieska. Nie widzimy naszych cieni w potu-
dnie [...] a zjawiska towarzyszace przejSciowemu za¢mieniu trwajg caly rok [....]
Mielismy [...] lato bez ciepta [...]. I zboze zostalo zmrozone przez Boreasza. Te
dwa czynniki, przedtuzajace si¢ zimno i dluga susza musza szkodzi¢ wszystkim
rodlinom. [...] niezwykle przedtuzanie sie tej sytuacji spowodowalo katastrofalne
skutki” (Kasjodor, list XI1.25). W tym czasie Wenecjanie donosili, ze ,,w ich prowin-
cji nie ma zbioréw winogron, pszenicy ani prosa’, co sktfonito wladze do zawieszenia
obowigzkowych dostaw dla wojska (Kasjodor, list XI1.26). A przeciez to byt dopiero
poczatek problemoéw, bo w 539/540 r. nastapita kolejna megaerupcja.

Na domiar zlego w 541 r. do Europy dotarla tzw. ,,pandemia justynianska’, ziden-
tyfikowana dzigki badaniom paleogenetycznym szkieletéow z bawarskiego cmen-
tarzyska w Aschheim, jako wywotana bakteriami Yersinia pestis epidemia dzumy
(Feldman i in. 2016) przenoszonej przez zainfekowane ektopasozyty, tj. pchty zeru-
jace na szczurach (Harbeck i in. 2013; Wagner i in. 2014). W Konstantynopolu
zaraza pojawila sie w 542 r. i stamtad zostala przeniesiona przez armie Belizariusza
do Italii, skad rozprzestrzenila si¢ na pétnoc, uderzajac w 543 r. w populacje juz bar-
dzo wszak ostabione wskutek wieloletnich probleméw zywno$ciowych. W samym
Bizancjum spowodowata ona $mier¢ jednej trzeciej, a moze nawet polowy populacji.
Wedlug Prokopiusza (I1.22,8) ,,Nie pominela zadnej wyspy, zadnej jaskini ani zad-
nego grzbietu goérskiego zamieszkanego przez ludzi. Nawet jesli przeszta przez jakies
terytorium, nie atakujac albo tylko w niewielkim stopniu dotykajac tamtejszych
mieszkancow i tak ponownie w pdzniejszym czasie tam powracala”.

Skutkiem tego byl upadek rzemiosta i handlu oraz brak rak do pracy. Wedtug
hiperkatastroficznej wizji Prokopiusza (II.23,18-20): ,Poniechano wszelkich prac,
rzemieslnicy porzucili wszelkie zajecia i podobnie wszystko, co zamierzali wykonac.
Do miasta, ktore wprost obfitowalo we wszelkie dobra, wtargnat niemal catko-
wity glod. Bez watpienia wydawalo sie, Ze jest rzecza trudna i wazng posiada¢ pod
dostatkiem chleba albo czego$ innego. Stad wydaje sie, Ze w przypadku niektérych
chorych $mier¢ nastepowala przedwczesnie z powodu braku srodkéw koniecznych
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do zycia”. Archeologicznym potwierdzeniem tego kryzysu moze by¢ zanik monet
bizantynskich z lat 545-565 po obu stronach dunajskiej granicy imperium, co
$wiadczy o powaznym kryzysie wymiany handlowej?.

Na obszarze $rédziemnomorskim polaczonym skutkiem tych katastrof bylo
znaczne zmniejszenie sie populacji mieszkancéw catego regionu. Kryzys demo-
graficzno-gospodarczy w Bizancjum byt tak gleboki, ze jeszcze ,w roku 600 ludnos¢
w cesarstwie wynosita tylko 60% liczby z 500 roku”” (Siwicka 2021, s. 57). Smiertelna
zaraza ,spadla takze na [...] wszystkich pozostalych barbarzyncow” (Prokopiusz,
11.23, 21). Totez, szacuje sie, ze skumulowanym skutkiem tej serii katastrofalnych
zdarzen klimatycznych i pandemicznych bylo gigantyczne zalamanie demogra-
ficzne w calej Europie. O ile na obszarze §rédziemnomorskim liczba mieszkancow
zmniejszyta si¢ o co najmniej 25%, to w Skandynawii nawet o 50% (Biintgen i in.
20165 Price 2020, s. 77)**. Niektore tereny mogty wrecz ulec depopulacji wskutek
znacznie zwiekszonej $miertelnosci.

Ten katastrofalny kryzys nie omingt tez pétnocy Europy Srodkowo-Wschodniej,
a wiec i ziem polskich. Potwierdzity to ostatnio szczegdtowe analizy rdzeni pobra-
nych z osadéw dennych jezior mazurskich, ktére wykazaly znaczne ochlodzenie
i zwigkszenie wilgotno$ci w potowie VI w. ,,Bylo to zdarzenie klimatyczne niespo-
tykane we wczesniejszych okresach” — ,,zjawisko wyjatkowe w perspektywie ostat-
nich 2000 lat” (Han 2022, s. 2-3), ktérego skutkiem musiata by¢ skokowa redukcja
produkcji rolniczej. A nie bylo tam przeciez jak w Bizancjum centralnych magazy-
néw, ktére mozna bylo otworzy¢, aby zapobiec glodowi spowodowanemu kleska
nieurodzaju. Nastgpito wiec nie tylko zmniejszenie populacji, ale tez zbiednienie
ludzi, generalny regres kulturowy, zanik elit i rozpad ponadlokalnych instytucji spo-
tecznych. Skutkiem tego byta widoczna archeologicznie redukcja osadnictwa oraz
potwierdzone palinologicznie zmniejszenie aktywnosci rolniczej i ekspansja lasow.

Dzisiejsza wiedza o tym zalamaniu klimatycznym pozwala uzna¢, ze widoczny
archeologicznie kryzys mial podloze przede wszystkim pozakulturowe. Jego gléwnej
przyczyny trzeba bowiem upatrywaé w globalnych zjawiskach przyrodniczych, ktore
poczawszy od III-IV w. stawialy ludzi wobec probleméw wynikajacych z ochtodze-
nia klimatu, a wiec groznego dla rolnikéw pogorszenia si¢ warunkow wegetacji. Od
dawna przyjeto, ze powszechng reakcja na takie sytuacje kryzysowe byta emigracja.
To przekonanie zdawaly si¢ potwierdza¢ Zrédla historyczne, w ktorych zarejestro-
wano heroiczne dzieje migrujacych ,,ludéw”. Taka interpretacja pozwalata zgrabnie
wytlumaczy¢ duze zmiany zaobserwowane przez archeologéw, ale ignorowata zdol-
nosci adaptacyjne ludzi, ktérzy zostawali na miejscu, bo przed emigracja powstrzy-
mywaly ich problemy logistyczne i/lub obawy przed porzuceniem znanego sobie
srodowiska. Stosowna wizja powinna wiec by¢ zniuansowana przez uwzglednienie
obu strategii stawiania czota kryzysowi ekologicznemu.

' Florin Curta (2006, s. 37-42) chyba blednie zinterpretowat to jako skutek trudnych do precy-
zyjnego wydatowania fortyfikacyjnych inwestycji cesarza Justyniania Wielkiego.

> Dobrym odniesieniem dla tych szacunkéw jest dobrze udokumentowana depopulacja spowo-
dowana inng stynng pandemia dzumy, nazwang ,,Czarng Smiercig” (1347-1350). W p6tnocnej Nor-
wegii catkowitemu wyludnieniu ulegto wéwczas 45-80% gospodarstw (Urbanczyk 1992, rozdz. 10,1).
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O ile trudno watpi¢ w 6wczesne nasilenie ruchéw ludnosciowych, to watpliwo-
$ci budzi ich zakladana skala, ktéra nie uwzglednia braku spoteczno-politycznych
narzedzi, ktdre pozwolilyby wymusi¢ calkowity ,,exodus” Mozna podejrzewa¢, ze na
ryzyko emigracji decydowali si¢ przede wszystkim dobrze widoczni archeologicznie
czlonkowie elit spotecznych, ktorzy straciwszy gospodarcze podstawy podtrzymywa-
nia swojego statusu probowali unikng¢ koniecznosci zredukowania swoich oczekiwan
egzystencyjnych do poziomu nizszych warstw ludnosci produkcyjnej, dobrowolnie
emigrujac na lepsze tereny. ,,To ich losy $ledzili p6znoantyczni autorzy zupelnie nie
zainteresowani masami osiadlej ludnosci rolniczej” (Urbanczyk 2000, s. 127).

Watpliwe jest wiec, ze zanik bogatej kultury wielbarskiej spowodowany zostat
po prostu exodusem wszystkich Gotéw i Gepidéow. Podobnie trudno przyjaé, ze
upadek preznej kultury przeworskiej w VI w. byt skutkiem catkowitego wyludnie-
nia wielkich obszaréw Nizu Polskiego. Trzeba raczej podejrzewac skutki adaptacji
tych, ktérzy nie mogli lub nie chcieli wyemigrowac, co postawilo ich wobec bez-
alternatywnej decyzji — ,Zycie za ubdstwo”. Przedluzajacy si¢ kryzys z kumulacja
anomalii klimatycznych w latach 536-550 przezyli tylko ci, ktérzy potrafili si¢ do
niego przystosowac, tj. radykalnie zredukowac swoje oczekiwania do poziomu,
ktory zapewnial samo fizyczne przezycie.

Wymagalo to skupienia si¢ na przetrwaniu pozbawionym ambicji budowania
jakichkolwiek wigkszych struktur organizacyjnych i nieoczekiwaniu od zycia zad-
nych ,luksuséw”. Skutkowato to wyraznym splaszczeniem struktury spotecznej, bo
hierarchia wymaga stalego podtrzymywania nadwyzkami produkcyjnymi'*. ,Osia-
dfa ludnos¢ rolnicza [...] Opierajac sie na wigzach krwi i wspdtpracy sasiedzkiej,
sama nie tworzyta struktur ponadlokalnych. Utrudniato to jej tworzenie wigkszych
organizacji, ale umozliwiato przetrwanie dzieki tatwej adaptacji do zmieniajacej si¢
sytuacji” (Urbanczyk 2000, s. 127).

Ta zmiana nie byla prostym skutkiem wykorzystania masowego ,,exodusu” boga-
tych ludéw germanskich przez zamieszkujacych wezesniej peryferyjne Podniestrze
i Podnieprze Stowian, ktérzy mieli sprawnie zasiedli¢ te opuszczone juz ziemie,
lecz przede wszystkim wynikiem adaptacji wymuszonej przez przyrode na tych,
ktérzy pozostali na miejscu'®. Zakorzenieni w lokalnym $rodowisku wykorzystali
swoje zgromadzone przez pokolenia umiejetnosci do takiego uproszczenia systemu
gospodarczego, ze ,okazal si¢ bardzo skuteczny w dlugofalowej eksploatacji zréz-
nicowanych srodowisk geograficznych” (Urbanczyk 2000, s. 87).

'* Niehierarchiczng strukture spoteczeristw wczesnostowianiskich potwierdzit Prokopiusz
(VIL.14.22), piszac, ze ,nie sg rzadzeni przez jednego czlowieka, lecz od dawna zyja w demokracji.
Z tego powodu wszystkie sprawy, czy sa pomyslne, czy nie, zawsze rozstrzygane sg u nich na ogélnym
zgromadzeniu”. W Strategikonie Pseudo-Maurycego (XI,5/X1.30) mozna znalez¢ ostrzezenie przed
nieprzemyslanym atakowaniem tych ,,demokratycznych” Stowian, bo moze to uruchomi¢ mechanizmy
obronne i ,doprowadzi¢ wérdd nich do jednomyslnosci i jedynowladztwa’, ktérych wczesniej nie byto.

'* Autochtonizm przynajmniej czesci z nich potwierdzaja badania antropologdéw fizycznych,
$ledzacych biologiczne podobienstwa populacji pradziejowych (np. Piontek 2020). Ciaglo$¢ demo-
graficzng co najmniej od IV do X w. potwierdzaja wspomniane w przypisie 7 wyniki najnowszych
badan paleogenetycznych.
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Byly to ,,samowystarczalne, lokalne spotecznosci typu wiejskiego, utrzymujace
sie z nie wyspecjalizowanego rolnictwa’, wspieranego zbieractwem i fowiectwem
(Urbanczyk 2000, s. 135). Ich skutecznos¢ adaptacji do nagtego pogorszenia sie
warunkow zycia sprawila, ze ten model gospodarczo-spoleczny pojawit si¢ nieza-
leznie na duzych obszarach. Nie byl to skutek migracji czy ekspansji kulturowej,
lecz wymuszony zjawiskami przyrodniczymi wybdr jedynej drogi przetrwania przez
ludzi dobrze zaznajomionych z lokalnymi ekosystemami, bo od dawna juz tam
obecnych. Nie byt to wybdr etniczny, czyli podkreslanie jakiej$ interregionalnej
tozsamosci kulturowej, lecz ,wymuszony” przez czynniki zewnetrzne dostepny
wybodr ekonomiczny. Wykorzystano w nim umiejetnosci juz obecne w kazdym
gospodarstwie, jak: wspierana zbieractwem, ryboléwstwem i fowiectwem reczna
uprawa malych arealéw, wykonanie taniego w budowie i w ogrzewaniu domu pot-
ziemiankowego, czy domowa produkcja ceramiki naczyniowej na wlasne potrzeby
kuchenne'’. Jezeli dodamy do tego redukcje zapotrzebowania na metale, to otrzy-
mujemy obraz systemu niemal autarkicznego, ktéry moze si¢ oby¢ wlasciwie bez
kontaktow ze $wiatem zewnetrznym i bez organizacji wykraczajacej poza lokalna
wspolnote. Ta radykalna zmiana strategii Zyciowej oznaczala przejscie na prosty
model spoleczno-gospodarczy, ktéry dzisiaj nazywamy ,,stowianiskim’, a ktéry Pro-
kopiusz (VII,14,28) okreslit jako ,,zycie surowe i prymitywne”.

To nie Stowianie wymyslili i rozpropagowali t¢ prosta kulture, tylko bezalter-
natywna(?) wobec pogorszenia si¢ warunkow srodowiska przyrodniczego strate-
gia skutecznej adaptacji do sytuacji kryzysowej narzucita mieszkancom duzych
terenéw podobne praktyczne zachowania, co skutkowalo poczuciem wspdlnoty
doswiadczen zyciowych. ,,Tworzyli archipelag mniejszych spotecznosci, ktorych
gltéwne podobienstwo [...] opieralo si¢ na prostocie stylu zycia” (Pohl 2006, s. 21),
a nie na etnicznym powielaniu wzorca kulturowego.

Nie moze by¢ przypadkiem, ze pierwsze informacje o Sfowianach zanotowane
w Bizancjum przez Jordanesa i Prokopiusza pochodza wtasnie sprzed potowy
VI w., kiedy od kilkunastu lat cywilizowane potudnie trawil juz gteboki kryzys.
Dotknieci nim Bizantynczycy dostrzegli wowczas na pdtnocy'” i nazwali ludzi,
ktorzy okazali si¢ do niego dobrze przygotowani i desperacko atakowali péinocne
posiadtosci cesarstwa — szczegdlnie w latach 548-551 (Wotlek 2012). Nadali tym
specyficznym spoteczno$ciom zbiorcza nazwe ,,Stowian”, ktora przyjela sie w dys-
kursie geopolitycznym, stajac si¢ z czasem egzonimem powszechnie stosowanym
przez nie-Stowian.

Tych wczesnych Stowian spajato nie pokrewienstwo biologiczne czy wspdlna
nazwa, lecz prosta strategia przetrwania kryzysu trapiacego 6wczesna Europe.
Nie byli bogaci, ale mieli spoleczno-gospodarcza odpornos¢ na zachodzace wokot
zmiany; skupiali si¢ nie na konkurowaniu z sgsiadami, lecz na wewnatrzwspdl-
notowej wspolpracy; cenili raczej uczestnictwo niz przywodztwo. Nie tworzyli

¢ Prymitywna” ceramika jest waznym identyfikatorem w rozwazaniach nad etnogenezg Stowian.
7" Prokopiusz nie lokalizuje doktadniej siedzib Stowian, co moze oznaczad, ze uwazat takg wiedze
za oczywisto$¢ (Tyszkiewicz 1994, s. 11).
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ponadregionalnych osrodkéw wiladzy i nie byto wsrdd nich wyraznych elit — np.
~wyspecjalizowanej kasty wojownikow, ktora [...] zyla z pracy innych” (Pohl 2018,
s. 159). Byli otwarci kulturowo, bo w sytuacjach konfliktowych fatwo akceptowali
cudzoziemcéw jako doraznych lideréw czasu wojny, a pojmanych jencéw chetnie
wiaczali do swoich spotecznosci (Urbanczyk 1998).

Adaptacyjng skuteczno$c¢ tej ,,stowianskiej” strategii zapewniala prosta gospo-
darka przyswajalna, ktéra umozliwiala samowystarczalno$¢ uniezalezniajaca od
$wiata zewnetrznego. Zakorzenienie w lokalnych wspoélnotach dawato poczucie
stabilno$ci i bezpieczenstwa. Prosta technologia wytwarzania przedmiotéw uzytko-
wych nie wymagata wyspecjalizowanych umiejetnosci rzemiedlniczych. ,,Egalitarna”
struktura spoleczna (potwierdzana przez liniowa lub nieregularng organizacje osad
ztozonych z identycznych doméw) nie wymagala uzyskiwania znacznych nadwyzek
produkcyjnych i niwelowata poziom napie¢ wewnetrznych. ,,Réwnos¢ w biedzie”
niwelowata niebezpieczenstwo zewnetrznej agresji, bo nie oferowala ewentualnym
napastnikom nadziei na znaczace zyski.

»Decentralizacja struktury wladzy oparta na samowystarczalnej gospodarce
wspolnot lokalnych miafa niewatpliwie walor trwalosci, stabilnosci i przewidy-
walnosci, wynikajacych z powrotu do relacji solidarnosci, wywodzonej gléwnie
z wiezéw rodowych, nie za$ z podporzadkowywania sie (nawet dobrowolnego)
interesom elity politycznej” (Urbanczyk 2000, s. 86). W ten sposéb ,Spote-
czenstwo o wyraznie wyksztalconej i zaznaczonej strukturze, przeksztalca sig
w amorficzng wspdlnote niezhierarchizowang” (Ciesielska 2022, s. 100). Jest to
alternatywnie skuteczne wytlumaczenie widocznych archeologicznie zmian spo-
teczno-gospodarczych i demograficznych. Nie negujac skutkéw mobilnosci pew-
nych grup, trzeba tez uwzglednia¢ przyspieszone, bo wymuszone przez klimat
zmiany strukturalne.

Tempo powigkszania sie¢ wczesnosredniowiecznej Stowianszczyzny wyklucza
prostg ekspansje demograficzna. Nie wskazano bowiem ,,przyczyny zmian w syste-
mie reprodukcyjnym grup Stowian umozliwiajacych naglty wzrost dynamiki biolo-
gicznej populacji” (Piontek 2009, s. 127)'®. Nie mogta to by¢ tez ekspansja oparta na
przewadze militarnej, bo znaleziska wczesnostowianskiej broni naleza do rzadkosci.
Nie mozna méwic o przewadze cywilizacyjnej, bo przasna kultura wezesnostowian-
ska nie byla atrakcyjnym wzorcem dla ludzi oczekujacych od zycia chocby odrobiny
luksusu, a prosty model gospodarczy nie dostarczat nadwyzek produkcyjnych, ktore
dalyby oparcie ekonomiczne elitom. Wreszcie, mowa Stowian, tak rozna od jezykéw

'® Wskazano wprawdzie mutacje genetyczng NBNc.657del5, ktéra miata spowodowa¢ pod-
wyzszong plodnos¢ Stowianek (Seemanova i in. 2016), ale pojawila si¢ ona juz 5300-7100 lat temu.
Trudno wigc uzy¢ jej do wyjasnienia procesu, jaki nastapil przed okolo 1500 laty. Watpliwe jest tez
ekstrapolowanie w tak odlegly czas pomiaréw dzietno$ci dokonanych wsrdd wspoélczesnych populacji
stowianskich.
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germanskich, jak tez od taciny, greki, czy jezykéw uzywanych przez przybywajacych
z Azji nomadoéw, stwarzala raczej bariere komunikacyjna.

Slawizacja Europy Srodkowo-Wschodniej nie byta wiec wynikiem ekspansji
nosicieli nowej kultury, lecz skutkiem znacznej redukcji oczekiwan egzystencyjnych
zasiedziatej ludnosci. Przetrwata ona dzieki przyjeciu nadajacej si¢ do przyswojenia
przez kazda spoteczno$¢ strategii, ktéra byta moze jedynym wyborem dla ludzi, kté-
rzy chcieli po prostu przezy¢ w bardzo trudnych czasach dlugotrwalego wahniecia
klimatycznego. Okazala si¢ alternatywa cywilizacyjng wlasciwa w tym specyficznym
czasie i fatwa do przyjecia przez ludnos¢ rolnicza, ktérej poziom zycia byt skromny
nawet w czasie rozkwitu elitarnych kultur okresu wpltywéw rzymskich.

Tempo rozprzestrzeniania sie tego ,,stowianskiego” sposobu zycia wynikalo wiec
z jego swoistej atrakcyjnoéci jako skutecznej odpowiedzi na kryzys wywotany sil-
nym wahnigciem klimatycznym. Kluczem byta prostota tej strategii, ktora powodo-
wala fatwos$c¢ jej adaptacji w réznych ekosystemach (oprocz stepéw wymagajacych
specjalizacji pasterskiej). Totez, niektérzy badacze podejrzewali, ze nawet ,wsrod
germansko-sarmackich populacji wiejskich rozpowszechniala si¢ identyfikacja sto-
wianska” (Wolfram 1997, s. 53), prowadzac do ich daleko posunietej akulturacji,
skutkujacej slawizacja'®. Z pdzniejszych czaséw znamy wiele przyktadéw kulturo-
wego ,wchianiania” przez Stowian nawet grup radykalnie odmiennych kulturowo,
czego koronnym przykladem jest szybka akulturacja Bulgarow, ktorzy przekroczyli
dolny Dunaj w 680 r.

Nie ma natomiast tak skutecznych przykladéw zjawiska odwrotnego, czyli
»deslawizacji”. Przyczyng tego mogta by¢ cywilizacyjna ,,niekompatybilno$¢” weze-
snych Stowian z rozwinietymi cywilizacjami Srédziemnomorza (Pohl 1988, s. 127).
W przeciwienstwie do ludéw germanskich, ktére podbily duze tereny cesarstwa
rzymskiego i uleglty tam romanizacji, Stowianie nie poddawali si¢ podobnej asy-
milacji nawet na zromanizowanych Batkanach (Pleterski 2013, s. 8). Ich pozorne
»zapoznienie” cywilizacyjne okazalo si¢ wiec perspektywicznie skutecznym narze-
dziem zachowania tozsamosci.

Wytlumaczenia szybkiego ,,zeslawizowania” niemal jednej czwartej kontynentu
trzeba wiec szukac¢ przede wszystkim w wymuszonym przechodzeniu na skuteczny
w danych warunkach model zycia. To przyjecie powszechnie dostepnej strategii
ulatwiajacej przezycie w warunkach kryzysowych doprowadzito do wzglednej
unifikacji kulturowej wielkich obszaréw Europy potozonych miedzy Baltykiem,
Adriatykiem, Morzem Egejskim i Morzem Czarnym. Odpowiadajacy tej strategii
zblizony poziom kultury materialnej i struktury spolecznej utatwial im wzajemna
komunikacje, ktéra sprzyjata ujednolicaniu jezyka.

1% Jakiego$ potwierdzenia tego zjawiska mozna sie dopatrywa¢ cho¢by w ,,wyraznych podobien-
stwach genetycznych miedzy Czechami a ich bezposrednimi sgsiadami germanskimi” (Seemanova
iin. 2016).
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*
* *

Podobienstwo modelu spoteczno-gospodarczego ulatwia unifikacje jezykows,
ktéra moze przyspieszy¢ sita zewnetrzna. W proliferacji jezyka stowianskiego klu-
czowg role mogli odegra¢ Awarowie, ktérych migracje ze stepéw azjatyckich na
zachéd prawdopodobnie wymusil ten sam kryzys klimatyczny z polowy VI w.
Mozna wigc uzna¢ ich inwazje za kolejng (obok anomalii klimatycznych i pan-
demii dzumy) plage, ktora dotkneta Europe w ciagu trzech dekad tego stulecia.
W 558 r. pojawili sie na poinoc od Morza Czarnego i juz dziesig¢ lat pozniej zajeli
naddunajskie stepy, ,,odstgpione” im pono¢ przez Longobardow, ktorzy przeniesli sie
na cieplejsze potudnie. Koczownicy zainstalowali tam centrum swojego kaganatu,
ktory zostal rozbity przez Karola Wielkiego dopiero w 802-805 r.

Ogromna przewaga militarna umozliwita im sprawne poddanie swojej kontroli
zamieszkalych dookola rolnikéw, ktorzy przetrwali nagle pogorszenie si¢ klimatu za
cene radykalnego obnizenia swojego poziomu zycia, decentralizacji organizacyjnej
i rezygnacji z ambicji polityczno-militarnych. A antropologia kulturowa wskazuje,
ze spoleczenstwa ,egalitarne” dos¢ fatwo podporzadkowuja si¢ hierarchicznie zorga-
nizowanym sgsiadom (Mallory 1992, s. 152). Mozna podejrzewa, ze stabilna obec-
nos$¢ tych politycznie niezorganizowanych, zakorzenionych lokalnie spolecznosci
rolniczych wrecz warunkowala istnienie koczowniczego ,,imperium’, bo ,, Awarowie
i Stowianie reprezentowali — przynajmniej poczatkowo — komplementarne sposoby
zycia” (Pohl 2006, s. 25). Koczownicy traktowali rolnicze ludy osiadle wokét Kotliny
Pannonskiej jako dostarczycieli zywnosci (gtéwnie pochodzenia rodlinnego) i okre-
sowo zaciagali ich (podobnie do swoich poprzednikéw w Pannonii, tj. Gepidow
i Longobardéw) jako masy niewyspecjalizowanych?® uczestnikow swoich wypraw
wojennych przeciw Bizantynczykom. Jest to typowa strategia scentralizowanych
»imperiow’, ktére wymuszaja na stabszych sgsiadach dostawy poszukiwanych zaso-
béw — materialnych i ludzkich.

Pragmatyka dtugotrwatego kontrolowania przez koczownikéw wielkich obsza-
réw (nie wymagalo to ich stalej obecnosci) i okresowego kierowania wieloetnicz-
nymi sitami wojskowymi wymagata sprawnego porozumiewania sig, co skutkowato
proliferacjg wybranego przez kaganat jezyka wzajemnej komunikacji. Niemal dwie-
$cie czterdzieéci lat militarno-politycznej dominacji Awaréw w Europie Srodkowo-
-Wschodniej to czas wystarczajaco dlugi do wypromowania preferowanego przez
nich jezyka porozumiewania si¢ z podporzadkowanymi sobie sgsiadami.

Dobrze znane przyklady wypromowania na obszarze andyjskim przez Hiszpa-
néw jezyka ,,quechua’, ktéry juz wczeéniej byt ,,urzedowym” jezykiem imperium
Inkéw, czy regionalna kariera ,,suahili” wykorzystywanego w Afryce srodkowo-za-
chodniej najpierw przez Arabéw, a potem przez Brytyjczykow, pozwalaja podejrze-
wag, ze to Awarowie w podobny sposob przyczynili si¢ do rozprzestrzenienia si¢
jezyka stowianskiego, jako jednolitego jezyka wzajemnej komunikacji (Urbanczyk

%% Prostote postugi stuzby wojskowej Stowian potwierdza wczesna obserwacja Prokopiusza
(VII,14,25), ktdry napisal, ze ida ,,pieszo do walki z wrogiem, trzymajac w rekach oszczepy i tarcze’.
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2000, s. 140). To mogto sprawi¢, ze juz w VII-VIII w. jezyk stowianski stal si¢ lingua
franca w Europie Srodkowej (Curta 2004).

Jezykoznawcy twierdzg, ze juz od lingwistycznie dostrzegalnego poczatku, tj. od
pojawienia si¢ w koncu IX w. stowianskich swiadectw pisanych wida¢, ze Stowian-
szczyzna wyraznie dzielita si¢ na trzy czesci: potudniows, wschodnig i zachodnia.
Przypuszcza sig, ze ten podzial istnial juz w VI-VII w., czyli wlasnie w okresie
awarskim (Popowska-Taborska 1997, s. 95). Moze wiec ten regionalizm odzwier-
ciedla zréznicowanie komunikacji koczowniczego centrum z réznymi czesciami
jego rolniczych peryferii?

Co prawda, postugiwania si¢ wspdlnym jezykiem nie mozna utozsamiac z uswia-
domionym poczuciem wspdlnej tozsamosci etnicznej, ale skuteczna komunikacja
ufatwia porozumienie, fagodzi napig¢cia migedzygrupowe i sprzyja ekspansji réznych
elementow kultury materialnej i duchowej, ktérych podobienstwa nazwano wcze-
sng Stowianszczyzng troche na wyrost. Trzeba bowiem zachowa¢ duzg ostroznosé
przed formulowaniem panstowianskich uogélnien w odniesieniu do wczesnego
sredniowiecza. Tym bardziej, ze nowoczesne badania lingwistyczne wskazuja, iz
pula genetyczna duzych grup jezykowych moze by¢ zréznicowana - szczegdlnie
w strefach kontaktow z innymi populacjami (np. Sengupta i in. 2020).

W kazdym razie rozprzestrzeniania si¢ jezyka stowianskiego nie mozna utozsa-
mia¢ z migracjami. Naleznej ostroznosci wymaga tez formulowanie uproszczonych
ciggdw rozwojowych. Obecnie w jezykoznawstwie historyczno-poréwnawczym
zdaje sie¢ bowiem przewaza¢ przekonanie, ze ,historyczna ciaglos¢ i tozsamos¢
jezyka nie musi koniecznie oznaczac¢ historycznej ciaglosci i tozsamosci uzytkow-
nikéw danego jezyka” (Golagb 2004, s. 11).

Wymuszone przez okolicznosci zewnetrzne podobienstwo strategii gospodarczej
i pewnych elementéw prostej kultury materialnej nie miato wptywu na to, ze dzieje
poszczegolnych czesci wezesnej Stowianszczyzny byty wyraznie odmienne. To zréz-
nicowanie dobrze ilustrujg ksigzki Florina Curty (2001; skrot w 2006) i Sebastiana
Brathera (2001; skrot w 2006), w ktérych Autorzy analizujg wezesne dzieje Stowian
znad dolnego Dunaju i tych, ktorzy zamieszkiwali Potabie. Jeszcze inaczej potoczyly
sie losy mieszkancoéw dorzeczy Odry i Wisly, gdzie okoto potowy I tysigclecia n.e.
nastgpito znaczne rozrzedzenie osadnictwa, regres rolniczej eksploatacji srodowiska,
zanik elitarnej kultury materialnej, redukcja kontaktéw dalekosieznych i znaczne
ujednolicenie kulturowe.

Te zmiany nie byty skutkiem demograficznej ekspansji Stowian, lecz wymuszonej
przez kryzys ekologiczno-gospodarczy adaptacji spoleczno-gospodarczej zasiedzia-
tej ludnosci. Tragiczna w skutkach kulminacja w 2 ¢w. VI w. trwajacego od konca
III w. okresowego pogarszania si¢ warunkow srodowiskowych ttumaczy przyczyny
widocznego w badaniach archeologicznych regresu demograficznego i kulturowego
oraz sugerowanej przez profile pylkowe znacznej redukeji aktywnosci rolniczej.
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Zadzialal wtedy ,darwinowski” mechanizm doboru naturalnego, ktéry promuje
nie najsilniejszych, lecz najlepiej przystosowanych. W czasie kryzysu zywnoscio-
wego ci silni mogg doraznie poprawic¢ swoja sytuacje kosztem tych stabszych, ale
w perspektywie kilkuletniej taka strategia skazana jest na kleske. Wtedy bowiem
wieksze szanse przetrwania moga mie¢ ci stabsi militarnie i politycznie, ktorzy
potrafig przezy¢ w skrajnie trudnych warunkach, redukujac do minimum swoje
potrzeby. Slawizacja wielkich potaci Europy nie byla skutkiem ekspansji demogra-
ficzno-etnicznej, lecz bezwzglednej selekeji spoleczno-gospodarczej, ktora wyeli-
minowala tych, ktérzy nie potrafili si¢ przystosowa¢ do zycia na bardzo niskim
poziomie, wiec wyemigrowali (bez gwarancji sukcesu) lub wrecz umarli z glodu.

Zatem, to kryzys ekologiczno-gospodarczy troche przypadkowo wypromowat
prosty ,,stowianski” model Zycia, ktéry ,,Okazat si¢ bardzo skuteczny w dtugofalowe;
eksploatacji zréznicowanych srodowisk geograficznych” (Urbanczyk 2000, s. 87).
Zewnetrzni obserwatorzy na wschodzie nadali Zyjacym tak ludziom zbiorcze nazwy
»Slowian’, na zachodzie — ,Wenedéw”, a na potudniu - ,Saqqaliba”. Ignorujac ich
zroznicowanie, dziewigtnastowieczni lingwisci wykreowali wezesnosredniowieczng
Stowianszczyzne jako panregionalna jednos¢ jezykowo-kulturowa wywodzona
z jednego prazrddta. Te koncepcje ochoczo wsparli historycy i archeolodzy, odpo-
wiednio interpretujac swoje zrodla i sSwiadectwa materialne.

Tymczasem, powierzchowne podobienstwa ,nie koniecznie oznaczaja, ze
Stowianie stanowili organiczng, jednakowo funkcjonujaca catos¢. Wydaje sie, ze
wspolczesna terminologia socjologiczna nie wystarcza do adekwatnego opisania
spoleczenstwa wczesnych Stowian” (Pleterski 2013, s. 9). Jednos¢ wczesnosrednio-
wiecznej Stowianszczyzny jest kreacja lingwistyczno-historyczno-archeologiczna,
wynikajacg z przekonania, ze mozna jednoznacznie potaczy¢ ustalenia jezykoznaw-
cow, tres¢ zrédet historycznych i wymowe swiadectw archeologicznych. Faktycznie
jednak, nigdy nie bylo determinujacego wspdlna tozsamos¢ ,,genu stowianskosci’,
bo nie bylo jednej ,prakolebki/praojczyzny”, z ktérej miataby wyjs¢ spdjna bio-
-demograficznie grupa, ktorej potomkowie opanowali jedng czwartg Europy. Byta
natomiast panregionalna wspdlnota do§wiadczen historycznych, wzmocniona przez
wspolnote jezykowa i zewnetrznie ,legitymizowana” przez nadanie jej wspodlnej
nazwy.

Stowianie nie wylonili si¢ z jakiej$ jednej kolebki, lecz zostali ,wyprodukowani”
przez niezwykly zbieg przypadkéw historycznych, ktére wymusity na duzych obsza-
rach podobne uproszczenie systemu spoleczno-gospodarczego, oparte na juz posia-
danej wiedzy. Role inicjujaca odegralo w tym procesie poltaczenie globalnego kry-
zysu klimatycznego z pandemia dzumy, nazwe zbiorcza wypromowala dyplomacja
bizantynska, a czynnikiem proliferujacym jezyki stowianskie byta imperialna poli-
tyka Awardw. Sami Stowianie zaakceptowali swoja panstowianska jednos¢ dopiero
w XIX w.
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PRZEMYSEAW URBANCZYK
SLAVS AS A “PRODUCT” OF A HISTORICAL COINCIDENCE!?

Summary

Pondering the earliest history of the Slavs, who are today the most numerous group of European
Indo-Europeans, is of key importance for understanding the history of the European continent. These
considerations can be developed on different planes. First, a national grappling with one’s own roots.
Second, the origins of a cultural phenomenon that has come to be called Slavdom. Third, the unusual
proliferation of this phenomenon, which started a millennium and a half ago and which has deter-
mined the further history of vast expanses of Europe.

Writing 23 years ago, I argued that “we should be talking of an expansion of not ‘Slavs’ but ‘Slavi-
cism”, which “depended on the acceptance of then a new model of life that was appealing despite its
superficial simplicity” (Urbanczyk 2000, pp. 136 and 87). What was then an intuitive observation is
now supported by historical information and archaeological testimonies correlated with the results
of global paleoclimatological and paleogenetic studies.

*
* *

In Poland, considerations of early Slavdom often take on the form of a political discourse, because
already in the 19* c. the myth of “eternal Slavdom” encountered the competitive discourse of German
historians and archaeologists backing the historical precedence and cultural superiority of Germanic
peoples in central and eastern Europe (Urbanczyk 2007; 2009). Polish researchers sought evidence for
a Slavic autochthonous presence in the basins of the Oder and Vistula rivers. Alternatively, they saw
the Slavs as late arrivals from the East, occupying land previously deserted by Germanic tribes only
in the second half of the first millennium. This allochthonous view gained archaeological support in
the last quarter of the 20t c., persuading some researchers of the then younger generation.

There are evident weaknesses in both opposing conceptions. That is because neither the con-
tinuity of occupation in Polish territories is as obvious as proponents of the autochthonous theory
would like nor is the change so radical as suggested by adherents to the allochthonous view (more on
this in Urbanczyk 2000, pp. 133-137). In the 215 c., these two views have become entrenched, each
side rejecting counterarguments, thus stifling any discussion. Avoiding this stagnation non-Polish
researchers have proposed from time to time new hypotheses (e.g. Barford 2001; Brather 2001; Curta
2001; Pohl 2018, pp. 117-162; Miihle 2020, pp. 51-84), failing however to gain any greater recogni-
tion in Poland.

Advocates of the two opposing hypotheses avoid the issue of the origins of a Slavic ethnicity
(understood as a collective sense of cultural identity) because they work from the assumption that
the Slavs were already long in existence before the mid-1%¢ millennium. The only difference is that
those arguing for an autochthonous origin believe the Slavs to have lived in Polish territory since time
immemorial, while their opponents consider them as a peoples already clearly formed in the East
before taking over lands deserted by the Goths, Gepids, Heruli and Vandals.

*
* *

Ancient commentators noticed “Slavs” north of the lower Danube for the first time in the mid-1t
millennium. With time the name was attached to all peoples living over vast expanses of Central, East-
ern and Southern Europe, whom linguists, despite having no early linguistic sources, lent a common
tongue. Archaeologists eagerly supported this idea, associating the Slavs with a characteristic material
culture. The outcome of such an intuitive merging of modest historical information, the conclusions of
a specific form of palaeolinguistics and archaeological sources interpreted in ethnic terms was a huge



DYSKUSJE I POLEMIKI 313

community recognized externally as “Slavs’, who were supposed to communicate in a common “Slavic”
language and to observe certain norms of “Slavic” material culture.

What is missing is an explanation of the origins of this cultural phenomenon and of the fantastic
success of the Slavs, who in the course of about 300 years came to dominate a huge stretch of the
continent, from the Dnieper to the Alps and Elbe and from the Baltic to the Balkans.

*
* *

Although the etymology of the term “Slav” is undoubtedly Slavic, its origin is contended. It is not
likely to be an autonym,because generalized names are usually given to a community by its neigh-
bors. A good example of this is the term “Germani’, efficaciously promoted by Julius Caesar (Pohl 2018,
p. 125; also 2000, pp. 45-50). The carriers of early Slavic culture had no need to refer to themselves by
any kind of common name, because particular communities were quite content with being “locally”
rooted. The neighboring empires were the ones that needed somehow to order their knowledge of the
masses of barbarians around them, endowing them with collective names (exonyms) that could
well ignore the actual differentiation of these peoples. The name “Slavs” was not intended for any
specific group but for a great pseudo-community/commonwealth imagined by external observers.

In the 19 c,, all the people who were using Slavic languages/dialects were uncritically given
a collective self-identity, assuming that a common language created a homogeneous ethnic whole.
In the 20t c. this view was supplemented with references to historical sources and a characteristic
material culture.

The absence of convincing arguments leads one to look for other causes of that “sudden” cultural
transformation that affected so much the history of Europe. Only a critical change of the environment
could set a specific historical “point in time”, triggering new socio-economic strategies among people
faced with an existential threat that demanded implementation of an efficient adaptation strategy.
An alternative for an always risky decision to “solve” the problem by emigration was a revision of
the economic strategy to minimize the negative effects of changes taking place in the environment.

The recent results of paleoclimatic research, which have long shown a strong climatic fluctua-
tion on a global scale before the middle of the 6t c., allow to identify the stimulus that triggered this
transformation. The first evidence of suddenly worsening conditions suggested by late antique written
sources (Procopius, Cassiodor, John of Ephesus, The Irish Annals) came from dendrological analyses of
wood samples from North America (La Marche 1974), Scandinavia (Briffa et al. 1990), Ireland (Baillie
1991) and Mongolia (D’Arrigo et al. 2001). This utmost climatic anomaly of the past 2500 years has
by now an extensive literature, precising the chronology, explaining the causes, describing the course
and presenting the huge scale of the phenomenon.

That crisis was initiated by “a great volcanic eruption somewhere in the northern hemisphere”
(Sigl et al. 2015). Some researchers suspect it was the Icelandic volcano Eldgja (Loveluck et al. 2018).
Temperatures in Europe fell as a result by 1.6-2.5°C (Sigl et al. 2015). The next gigantic eruption (most
probably the Salvadoran Ilopango volcano) in 539/540 dumped such quantities of dust and gasses into
the atmosphere and stratosphere that it prolonged and exacerbated the global climate crisis (especially
in the northern hemisphere; Dull et al. 2019), causing temperatures to fall another 1.4-2.7°C (Sigl et al.
2015). About 547, the crisis was intensified by yet another still unidentified eruption.

These mega-eruptions were behind the long-lasting climatic change documented in the Near East
(Stothers 1999), China (Zhang et al. 2010) and America (Dull 2007). The years 536-550 were the
coldest in the past 2500 years, causing a radical worsening of vegetation conditions, especially in the
moderate climate zone, and this must have drastically affected all traditional farming communities.
Elites could have been inclined to emigrate, but simple people stayed behind, unable or unwilling
to leave their lands. They were subject to a merciless selection depending on their effectiveness in
adapting to a protracted crisis, even at the cost of a periodic returning to a hunter-gatherer economy



314 DYSKUSJE I POLEMIKI

as a mainstay. It enforced “a return to an egalitarian organization without a distinct (at least archaeo-
logically observable) social elite. Accompanying it was a weakened trade exchange, a decline of the
crafts, a reduced range of metal products, dispersed metallurgy, disappearance of ornamental objects,
regress in the pottery production and a general impoverishment of the population that is evident in
settlement and burials” (Urbanczyk 2000, p. 85).

In Europe, the sudden cooling resulted in a widespread crisis. Irish annals recorded “bread short-
ages” several times between 536 and 539 (Annals of Ulster, U536.3 and U539.1; Annals of Inisfallen,
ATI537.1). Cold and famine prevailed even in the wealthy Eastern Roman Empire as confirmed by
ancient chroniclers. To make matters worse, in 541, the so-called “Justinian pandemic”, identified
through paleogenetic studies as an episode of the Bubonic plague, reached Europe (Feldman et al.
2016).

It is estimated that the cumulative effect of those catastrophic climatic and pandemic events in
the Mediterranean was a significant reduction of the population throughout the region, which in
Europe took on gigantic proportions. In demographic terms, while the decrease in population in the
Mediterranean was at least 25%, in Scandinavia it reached 50% (Biintgen 2016; Price 2020, p. 77).
Some areas may have even become depopulated.

Only those who were capable of effective adapting survived the protracted crisis in 536-550 with
its accumulation of climatic anomalies. In that case adaptation meant forgoing on any ambitions of
building larger, organizationally complex structures and forsaking any “luxuries” in life. These would
have been “self-sufficient local communities of a rural type, making a living from non-specialized agri-
culture’, supplemented with gathering and hunting (Urbanczyk 2000, p. 135). The adaptive efficiency of
this economic and social model as a response to the sudden deterioration of living conditions enabled
it to appear independently over large areas. It was not the result of migration or cultural expansion,
but a survival strategy imposed by natural phenomena on people who were well acquainted with local
conditions because they had long lived there.

Their adaptation was fostered by skills already present in every household: hand cultivation of
small acreages supported by gathering, fishing and hunting, construction of cheap and easy to build
sunken houses and making pottery at home to satisfy domestic needs. Given a reduced demand for
metal products, the end picture is of an almost autarkic system that operated without virtually any con-
tact with the outside world and without any organization extending the local community. Such a radi-
cal change of life strategy meant a shift to a simple socio-economic model defined today as “Slavic”.

The early Slavs did not invent and spread this simple culture. It was a strategy of effective adapta-
tion to an emergency situation that gave no alternatives(?) in face of the deterioration of the natural
environment, imposed upon the inhabitants over a vast expanse of Europe. Similar practices fostered
a sense of community resulting from shared life experience. “They formed an archipelago of smaller
communities, their similarity based mainly [...] on a simple lifestyle” (Pohl 2006, p. 21), rather than
an ethnic replication of a cultural pattern.

The Slavization of Central and Eastern Europe was therefore not the effect of the expansion of
a new culture, but rather a significant reduction of the existential expectations of a resident popula-
tion. These people persevered by adopting a strategy adaptable by all settled agricultural communities,
which was perhaps the only choice in the specific situation of a prolonged climatic anomaly. It turned
out to be a civilizational alternative appropriate at that time and easy to adopt by an agricultural popu-
lation very modestly even in the heyday of the elite cultures of the Roman Period.

The rapid “Slavization” of almost a quarter of the continent is thus to be explained primarily by
a forced transition to a model of life that was effective under the given conditions. Adoption of a uni-
versally available strategy facilitating survival in a crisis situation led to a relative cultural unification
of a vast territory between the Baltic, the Adriatic, the Aegean and the Black Sea. The similar level of
material culture and social structure corresponding to this strategy facilitated mutual communication,
thus promoting the unification of the language.
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A similarity of socio-economic models facilitates linguistic unification, which can be speeded up
by external forces. The Avars, whose westward migration from the steppes of Asia was forced most
probably by the same climatic crisis of the mid-6 c., may have played a key role in the proliferation
of the Slavic language. The pragmatics of the nomads’ long-term control of a large territory (which
did not require their permanent presence) and periodic command of multi-ethnic military forces
required efficient mutual communication, resulting in the proliferation of the Kaganate’s chosen lan-
guage for this purpose. The Avars’ military and political domination in central Eastern Europe, which
lasted close to 240 years, was long enough to promote the preferred language of communication with
their subjugated neighbors. The well-known promotion of the official language of the Inca empire,
Quechuan, by the Spanish in the Andes or the regional career of Swahili used in central and western
Africa, first by the Arabs and then by the British, makes it possible for the Avars to have had a hand
in spreading the Slavic language. It could have led to Slavic becoming the lingua franca in Central
Europe in the 7-8th ¢. (Curta 2004).

Thus, we are entitled to think that an environmental crisis somewhat coincidentally promoted
a simple “Slavic” way of life, which “turned out to be very effective in a long-term exploitation of
diverse geographic environments” (Urbanczyk 2000, p. 87). Outside observers in the east labelled the
people living in this way collectively as the “Slavs”, while those in the west called them “Veneti” and
those in the south “Saqqaliba’”.

Ignoring their actual differentiation, 19t%-c. linguists created early medieval Slavdom as a pan-
regional linguistic and cultural unity derived from a single ancient cradle. Historians and archaeolo-
gists gave credence to this idea, interpreting suitably their sources and material evidence. That sup-
posed unity of the entire early medieval Slavdom is a linguistic-historical-archaeological creation,
stemming from the belief that it is possible to combine without any ambiguity the findings of linguists,
the content of historical sources and the interpretation of archaeological evidence. However, there was
never any “Slavic gene” determining a common identity because there was no single “ancient cradle/
ancient homeland” from which a biologically unique group could have emerged to master a quarter of
Europe. There was instead a pan-regional community of historical experience, reinforced by a similar
language and externally “legitimized” by giving it a common name.

The Slavs did not emerge from any single cradle, but were “produced” by a set of unusual historical
coincidences that forced a similar simplification of the socio-economic system over a vast territory
based on already existing knowledge. A combination of a global climatic crisis and the plague played
an initiating role in this process; what proliferated the Slavic languages was the imperial policy of the
Avars and the collective name was promoted by Byzantine diplomacy. The Slavs themselves accepted
their pan-Slavic unity only in the 19t c.

Translated by Iwona Zych
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Abstrakt: W artykule zaprezentowano wyniki datowania radioweglowego wczesnosredniowiecz-
nej ceramiki z dwéch piecéw odkrytych na stanowisku nr 35 w Grodku nad Bugiem. ,, Trady-
cyjne” datowanie wskazuje na XI w., podczas gdy uzyskane daty "*C s3 o okoto 150 lat starsze.
Stratygraficzny zwiazek probek i ceramiki nie budzi watpliwoéci, nalezy zatem omawiane wyniki
potraktowac jako glos w dyskusji dotyczacej roznych rytméw przemian warsztatu garncarskiego na
ziemiach Polski wschodniej, rozpatrywanych dotad wylacznie w odniesieniu do wielkopolskiego
centrum panstwa Piastow.
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two furnaces discovered at Grédek on the Bug River, site 35. Dated by “traditional” methods,
the pottery sits in the 11 c., but the **C dates are earlier by roughly 150 years. In view of the
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unquestioned stratigraphy of the samples related to the pottery, the results presented here should
be considered as a contribution to the discussion of pottery workshop development in eastern
Poland, which apparently followed a different pattern than that examined so far only in relation
to the western, Greater Poland center of the Piast state.
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WSTEP

Naszym zamiarem jest zwrocenie uwagi na problem chronologii absolutnej
ceramiki z konicowej fazy okresu ,,plemiennego” i poczatku okresu ,wczesnopan-
stwowego” w Polsce wschodniej, w $wietle realizowanych obecnie prac badawczych
w bezposrednim zapleczu dawnego ruskiego grodu Wotyn (Grédek, powiat hrubie-
szowski, stanowisko nr 35; ryc. 1)'. W ich trakcie rozpoznano dwa piece o czesciowo
niejasnym przeznaczeniu, do wykonania ktérych uzyto znacznej ilosci sthuczki cera-
micznej. Na podstawie ,,tradycyjne;j” analizy cech technologicznych i stylistycznych
ceramiki — przede wszystkim udzialu naczyn catkowicie obtaczanych - obiekty
wydatowano na XI w. Datowania radioweglowe szczatkéw organicznych z wypel-
nisk piecéw wskazuja jednak na ich znacznie starszg metryke. Sktonilto nas to do
podjecia ponownej analizy poréwnawczej ceramiki. Dowiodla ona, ze rozbiezno-
$ci w datowaniu sg przede wszystkim wynikiem mechanicznego stosowania sche-
matow periodyzacyjnych wypracowanych ponad pét wieku temu dla materiatow
wielkopolskich, przy jednoczesnym pobieznym potraktowaniu danych dotyczacych
ceramiki ze stanowisk ukrainskich, cho¢ sg one blizsze - tak geograficznie, jak i pod
wzgledem caloksztaltu kultury materialnej — odkryciom z Grédka. Takie podejscie
nie jest, niestety, odosobnione; postanowilismy zatem potraktowa¢ omawiane tu
znaleziska jako swoiste studium przypadku.

Ponowna analiza ceramiki z piecéw odkrytych na stanowisku nr 35 pozwala,
naszym zdaniem, zwrdci¢ uwage na kilka kwestii, ktérych znaczenie wykracza
daleko poza problematyke badan zespotu osadniczego w Grédku. Pierwsza z nich
wigze sie z coraz czgsciej rejestrowanymi réznicami miedzy archeologicznym dato-
waniem ceramiki wczesnosredniowiecznej a chronologia uzyskiwang dzieki ana-
lizom nauk przyrodniczych. Druga to coraz lepiej widoczna ,,nieprzystawalno$¢”
klasyfikacji formulowanych dla wielkopolskiego rdzenia panstwa Piastow do kultury
materialnej regiondw potozonych na jego obrzezach, czy wrecz poza jego grani-

! Opracowanie powstalo w ramach realizacji projektu Zlote jablko polskiej archeologii. Zespoty
grodowe Czermno i Grédek (Grody Czerwieriskie) — chronologia i funkcja w Swietle bada# dawnych
oraz weryfikacyjnych, cz. 11, Dokoriczenie prac dokumentacyjnych (NPRH, nr 11H 18 0344 86). Projekt
realizowany jest we wspolpracy wielu instytucji z Polski (przede wszystkim Uniwersytet Rzeszow-
ski oraz Uniwersytet Marii Curie-Sklodowskiej, Lublin) i Niemiec (Leibniz-Institut fiir Geschichte
und Kultur des dstlichen Europa [GWZO]). GWZO znaczaco wspolfinansuje badania w regionie
Groddéw Czerwienskich. Szczatki kostne i roélinne z omawianego tu stanowiska zostaly opracowane
odpowiednio przez Danute Makowicz-Poliszot i Marie Lityniskg-Zajac. Wyniki tych analiz stang sie
przedmiotem osobnej publikacji.
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Ryc. 1. Zespot osadniczy w Grodku. Lokalizacja najwazniejszych stanowisk wezesno$redniowiecznych
1A - grodzisko ,Zamczysko”; 2-5, 35 — osady otwarte; 1B-1D - stanowiska pradziejowe.
Opracowat T. Dziefitkowski, Numeryczny Model Terenu wykonat P. Zagérski

Fig. 1. Grédek settlement complex. Location of the most important early medieval sites
1A - “Zamczysko” stronghold site; 2-5, 35 — open sites; 1B-1D - prehistoric sites.
Processing T. Dzienkowski, Digital Terrain Model P. Zagorski

cami. Trzecia wreszcie, to narastajacy problem archeologii wczesnego sredniowiecza
z »tyranig tekstu”, czyli podporzadkowywaniem danych archeologicznych narracjom
historycznym wywiedzionym z nielicznych i niejednoznacznych wzmianek zZrédet
pisanych odnoszacych sie do ziem w dorzeczu Wisty i Odry miedzy IX a XI w.
Gloéwna cze$¢ niniejszego tekstu poswiecona jest szczegétowej charakterystyce
kontekstu stratygraficznego obiektow, znalezisk i probek, z ktorych uzyskano daty
radioweglowe. Omowione zostaly takze podstawowe cechy stylistyczne naczyn
i przedstawiono analogiczne, réwnie wcze$nie datowane zespoly ceramiki z obszaru
miedzy srodkowa Wistg a srodkowym Dnieprem. Wprowadzeniu w problematyke
stuzy krotka prezentacja historii powstawania schematu periodyzacji wczesnego
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$redniowiecza w Wielkopolsce i stanu badan nad omawianymi tu zagadnieniami
w Polsce wschodniej.

PERIODYZACJA ROZWOJU POLSKI WCZESNOSREDNIOWIECZNE]
I PODSTAWY DATOWANIA CERAMIKI

Proby bardziej systematycznych badan nad archeologia Polski pierwszych Pia-
stéw podjeto dopiero w latach trzydziestych XX w.> Wyrdzniat sie tutaj osrodek
poznanski - zastuga to tak Jézefa Kostrzewskiego, jak i Romana Jakimowicza,
ktéry po swojej habilitacji (1934 r.) zobowigzany byl prowadzi¢ w Wielkopolsce
zajecia dotyczace wiekdw $rednich. W tym czasie niemieccy archeolodzy rozpo-
czeli prace badawcze w Opolu, Santoku i na wyspie Wolin, co bylo dodatkowym
bodzcem do podjecia polskich badan nad wczesnosredniowiecznymi grodziskami.
W latach 1936-1939 rozpoczeto prace wykopaliskowe na terenie takich stanowisk
jak Gniezno, Kltecko oraz Poznan (por. Leciejewicz [1989] 1990, s. 26-28; Brzo-
stowicz 2014; Buko 2014; Kozlowski 2014; Szczerba 2021, s. 31). Mimo wysitkow
badaczy poznanskich zapéznienia byly oczywiste. Jozef Kostrzewski podkreslal we
wstepie do swej Kultury prapolskiej, ze ,,...ostatni okres naszych pradziejow [wieki
$rednie — Autorzy] diugo traktowany byl u nas po macoszemu” (Kostrzewski 1947,
s. 7; por. tez Kaczmarczyk 1925, s. 246; Kostrzewski 1946/47, s. 29). Takze krakowski
archeolog, Tadeusz Reyman, zastanawiajac si¢ nad priorytetami badan, jakie winno
sie realizowac po 1945 r., wskazywal, ze ,,...winni$my [...] najwiecej staran i wysitkow
poswieci¢ na wyswietlenie tych epok i okresow, ktore dotad [...] byly zaniedbane”,
a wiec paleolit i wlasnie wieki $rednie (Reyman [1939] 1945, s. 3). Jak wiadomo,
postulaty intensyfikacji badan nad sredniowieczem, zawarte cho¢by w klasycznym
juz tekscie Witolda Hensla (1946), znalazly swoja materializacje w dziataniach Kie-
rownictwa Badan nad Poczatkami Panstwa Polskiego i nastepnie Instytutu Historii
Kultury Materialnej (por. Abramowicz 1991, s. 146-162; Lech [1997] 1998, s. 57-84;
Szczerba 2021).

Niewielka znajomo$¢ kultury materialnej i brak podstaw do datowania abso-
lutnego prowadzily do tego, Ze wczesne proby periodyzacji dziejow Polski wcze-
snos$redniowiecznej bazowaly raczej na ogolnej wiedzy historycznej niz na twardych
danych archeologicznych®. W pierwszym zarysie archeologii Polski jako okres pia-

*> Niniejszy podrozdzial nie ma na celu pelnego omdwienia problemu podstaw datowania wcze-
snoé$redniowiecznej ceramiki z ziem polskich. W dniach 27-28 pazdziernika 2021 r. miata miejsce
konferencja zorganizowana przez Instytut Archeologii i Etnologii PAN, Oérodek Archeologii Srednio-
wiecza Krajow Nadbaltyckich w Szczecinie, pt. Stan i potrzeby bada nad wczesnosredniowiecznym
garncarstwem w Polsce. Jedna z wazniejszych omawianych kwestii bylo datowanie ceramiki. Na rok
2023 planowana jest publikacja materialéw z konferencji, do ktorej juz teraz odsytamy Czytelnikow.

* Jest to w pewnym stopniu pochodng ubogiego wyposazania cialopalnych, przedchrzescijan-
skich pochéwkoéw Stowian. Awarowie czy Madziarzy stosowali obrzadek szkieletowy i dos¢ bogate
wyposazanie zmarlych, dlatego tez mozliwe bylo wypracowanie schematéw periodyzacyjnych wcze-
sno$redniowiecznej Kotliny Karpackiej juz w XIX i na poczatku XX w. (por. Langé6 2013).
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stowski okre$lono dwa stulecia od okoto 900 do okoto 1100 r. (Antoniewicz 1928,
s. 199). Roman Jakimowicz w obszernej recenzji tej pracy zaproponowat przesunie-
cie cezury na okoto 950 r. ,,....gdyz dopiero okolo tego czasu pojawiaja sie zabytki,
dajace sie Scisle datowac” (Jakimowicz 1933, s. 140). Z kolei w swej monografii
wczesnego Sredniowiecza na terenie Polski okres wczesnopiastowski datowal na
lata 950-1200 (Jakimowicz [1939] 1948, s. 375). Takie ujecie zaakceptowal Jozef
Kostrzewski (1949, s. 231). Nalezy podkresli¢, iz periodyzacja zaproponowana przez
Jakimowicza wynikatla nie tyle z analizy znalezisk archeologicznych, co z dziejow
politycznych Wielkopolski oraz przeksztalcen spolecznych zwigzanych z lokowa-
niem miast. Jego zdaniem ,,Poczatek okresu wczesnopiastowskiego przypada mniej
wigcej na czas objecia wladzy przez Mieszka I”, natomiast datowanie konca tego
okresu na okolo 1200 r. wigze si¢ z faktem, iz ,Podgrodzia w wieku XIII i nastep-
nych ulegly przeksztalceniom na wzdér miast zachodnioeuropejskich” (Jakimowicz
[1939]1948, 5. 375, 376).

Pierwsze proby opracowania chronologii ceramiki — najbardziej masowej, a nie-
kiedy jedynej kategorii znalezisk z polskich stanowisk wczesnosredniowiecznych —
pojawily sie jeszcze przed II wojng $wiatowa. Podejmowal je Jozef Kostrzewski,
wykorzystujac wyniki wlasnych badan grodziska w Jedwabnie (Kostrzewski 1931),
a takze Witold Hensel, bazujac na wlasnych obserwacjach poczynionych w trakcie
badan w Gnieznie i Ktecku (Hensel 1939; [1939] 1948; por. takze Dzieduszycki 1990,
s. 155; Kurnatowska 2000, s. 381, przyp. 2; ostatnio na temat ceramiki gnieznienskiej
zob. Kaczmarek 2021; o badaniach w Jedwabnem zob. Chudziak 2020). Jednak
zasadnicze ustalenia w tej dziedzinie poczyniono dopiero w okresie powojennym.

Propozycje periodyzacji wczesnego $redniowiecza na terenie Wielkopolski
przedstawil Witold Hensel (1950, s. 5). Uwzgledniajac pominiete przez Romana
Jakimowicza stulecie XIII, wyrdznil pie¢ faz: A (400-600 r.), B (600-800 r.), C (800-
950 r.), D (950-1100 r.) oraz E (1100-1250 r.). Cho¢ autor deklarowal w cytowa-
nej powyzej publikacji uzasadnienie podzialu, to jednak nie zostalo ono nigdy
ogltoszone drukiem. W pewien sposéb role te spetnia krotki tekst opublikowany
w 1956 r. w ,,Sprawozdaniach Archeologicznych’- istotny, w nim bowiem dobrze
jest widoczna, zgodna z dwczesnym duchem czasu, tendencja do faczenia faz chro-
nologicznych ze zmianami technologicznymi, a tych z kolei z przemianami gospo-
darczymi i politycznymi (Hensel 1956). W tym toku rozumowania szczeg6lna role
przypisano ewolucyjnie pojmowanym zmianom technik formowania naczyn - od
»prymitywnych” naczyn lepionych w reku az po doskonale technicznie wyroby
obtaczane calkowicie. Co godne podkreslenia, rozpowszechnienie si¢ catkowitego
obtaczania mialo przypada¢ na faz¢ D, Iaczong z powstaniem i ekspansja panstwa
Piastow (Hensel 1956; zob. tez Hotubowicz 1965; Hilczeréwna 1967; Kurnatowska
1973). Jak ujal to Konrad Jazdzewski: ,,Nie da si¢ np. zaprzeczy¢, ze 950 r. jako data
graniczna miedzy II a III fazg rozwojowa ceramiki (faza C i D Hensla oraz II1i IV
Poulika) zbiega si¢ z poczatkami Polski Mieszka I i jej organizacji spoleczno-gospo-
darczej” (Jazdzewski [1954-1956]1958, s. 180). Sytuacja ta ulegla zmianie dopiero
pod koniec XX w., wraz z weryfikacja dotychczasowej chronologii ,,plemiennych”
i wezesnopiastowskich grodéw Wielkopolski przy wykorzystaniu nauk przyrodni-
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czych, co przyniosto rewolucyjne zmiany w naszej wiedzy nie tylko o poczatkach
panstwa Piastow, ale i o ceramice z okresu ,,plemiennego” i wczesnopanstwowego
(por. np. Kurnatowska 1996, s. 8). W rezultacie przekazy historyczne odgrywaja
w datowaniu X-XI w. w Wielkopolsce coraz mniejsze znaczenie, a ich role przejmuja
datowania bazujace na metodzie '*C oraz dendrochronologii (Hilczer-Kurnatow-
ska, Kara 1994; Kara 2020). Nadal jednak obowigzuje wypracowany w latach piec-
dziesigtych ubiegtego stulecia schemat ewolucji rzemiosta garncarskiego. Naczynia
catkowicie obtaczane przyjmuja wrecz role wyznacznika ,.elitarnego nurtu kultury
wczesnopiastowskiej” (Kara 2009, s. 351), a poczatek ich upowszechnienia wcigz
wyznacza data 950 r. (Kara 2009, s. 257-258).

Nalezy podkresli¢, jaki wptyw mialo dla rozwoju polskiej archeologii wczesnego
sredniowiecza skoncentrowanie milenijnych prac wykopaliskowych na terenie Wiel-
kopolski i tzw. ,,ziem odzyskanych”. Spowodowalo to, m.in., Ze dokonane tam obser-
wacje dotyczace rytmu zmian kultury materialnej przenoszono na pozostale obszary
kraju, uznajac a priori potowe X w. za okres przelomowy (por. np. Kostrzewski 1962,
s. 9; Hensel 1987, s. 11), cho¢ od dawna wskazywano na problem regionalnego
zroznicowania rozwoju ceramiki (zob. np. Jazdzewski [1954-1956] 1958, s. 172;
Kurnatowska 1973, s. 440-441; Buko 1990, s. 11). Jak juz wspomniano, w przy-
padku Wielkopolski cezura polowy X w. uznawana jest za rzeczywistg takze obecnie,
cho¢ badacze wskazuja na nieco wczesniejszy poczatek przemian w garncarstwie
(Hilczer-Kurnatowska, Kara 1994, s. 124, 126). Jest ona uznawana za istotng takze
w badaniach nad terenem Polski §rodkowej (Kaminska 1971, s. 49-52; Chmielowska
1975, s. 335; Sikora 2009, s. 150-151 z uwagami), nie ma ona natomiast wigkszego
znaczenia dla Slaska i Matopolski.

W przypadku Slaska jako cezure miedzy starsza a mtodsza fazg wczesnego $re-
dniowiecza przyjmuje sie lata dziewiecdziesiate X w., przy czym jednoznacznie
wigze sie to z wydarzeniami politycznymi — wigczeniem Slaska w obreb monarchii
Piastéw (Lodowski 1980, s. 9). Podobnie wypowiada si¢ Stawomir Mozdzioch, ktéry
stara si¢ uzasadnic t¢ cezure réwniez argumentami natury archeologicznej, przede
wszystkim analizg przemian stylistycznych ceramiki oraz wynikami datowan den-
drochronologicznych, wskazujgcych na powstanie najwazniejszych o$rodkéw Sla-
ska, tj. Wroclawia, Opola oraz Glogowa w latach osiemdziesigtych X w., z inicjatywy
Piastéw (Mozdzioch 1990, s. 7-8; tenze 1994, s. 146; tenze 2000, s. 171).

Jacek Poleski uznaje, ze dla Malopolski potowa X w. ma — wobec wskazywanych
przez tego badacza trudnosci w datowaniu ceramiki - znaczenie czysto orienta-
cyjne®. Zamyka on okres plemienny u schytku X w., a nastepny datuje od poczatku
XI do potowy XIIT w. (Poleski 1992, s. 92-97; tenze 1994; 1995, s. 144; 2017). Ana-
lizujac ceramike krakowska, Kazimierz Radwanski wskazal na istnienie dwoch
przeloméw w jej rozwoju. Starszy z nich, wyznaczony m.in. upowszechnieniem

* Charakterystyczne, ze dyskusja na temat ekspansji Piastéw na wschdd od Wisty bazuje przede
wszystkim na datowaniu zespotu osadniczego w Sandomierzu, potozonego na zachodnim brzegu
Wisly (por. Buko 2021, s. 45-51). Nie negujemy wagi sandomierskiego sedes regni principalis, ale
trudno nie zauwazy¢, ze znaczenie tego regionu jest pochodng licznych publikacji materialéw zré-
dfowych, w tym zwlaszcza ceramiki (por. Buko 1998, tu dalsza literatura).
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sie naczyn catkowicie obtaczanych, datowal na X/XI i poczatek XI w. (Radwanski
1975, s. 367; por. takze Buko 2000, s. 159-161)°. Réwniez w datowaniu powstania
i zaniku fenomenu tzw. ceramiki biatej krakowskiej rok 950 nie odgrywa zadnej
roli (Buko 2021, s. 73).

Warto tez wspomnie¢ o problemach z chronologia wczesnego Sredniowiecza
na Mazowszu. Do schylku ubiegtego stulecia schematy periodyzacyjne dla tego
regionu budowano na podstawie przyporzadkowywania zespoléow ceramiki do
wzorca ,wielkopolskiego”, co sprowadzalo si¢ m.in. do wigzania rozpowszech-
nienia si¢ ceramiki catkowicie obtaczanej z podbojem tych terenéw dokonanych
(jakoby) przez Mieszka I po 950 r. (zob. m.in. Miskiewiczowa 1981, s. 25-42; taz
1982, s. 37-45). Prowadzone od poczatku XXI w. datowania dendrochronologiczne
i radioweglowe ,,plemiennych” grodéw i osad Mazowsza nakazujg wniesienie tu
znaczacych korekt - z jednej strony w grodach wybudowanych na samym poczatku
X w. masowo wystepuja naczynia catkowicie obtaczane, z drugiej — znamy zespoly
z ceramika recznie lepiong, metodami tradycyjnymi datowang na VII-VIII w,
ktore uzyskaly znacznie pozniejsza, niekiedy dziesigtowieczng metryke (zob. m.in.
Dulinicz, Wazny 2004; Dulinicz 2006; Trzeciecki 2018, s. 44-52; Skrzynska 2021,
5. 76-82).

Dzi$ jestesmy w pelni swiadomi zawodnosci ponadregionalnych schematow
periodyzacyjnych. Co prawda, cezura roku 950 nadal obowiazuje, coraz bardziej
zdajemy sobie jednak sprawe z ograniczen, jakie ta generalizacja narzuca studiom
nad ceramika. Trafnie ujat to przed dekada Andrzej Buko, piszac: ,Ograniczeniem
mozliwosci datowania przy pomocy ceramiki jest w wielu przypadkach nierow-
nomierny rytm zmian cech produkcyjnych naczyn w czasie w réznych regionach
kraju, a zarazem konserwatyzm warsztatéw garncarskich. Nie mozna tez zapomina¢
o wysokim prawdopodobienstwie popelnienia btedu datowania, w przypadku prze-
noszenia ustalen chronologicznych wlasciwych dla danego stanowiska na materiaty
pochodzace z innych regiondw kraju, a niekiedy nawet na o$rodki w obrebie tego
samego regionu” (Buko 2012, s. 357-358; por. tez Buko 2006, s. 52). Réwnocze-
$nie narasta przekonanie o koniecznosci oderwania podstaw datowania stanowisk
archeologicznych od przekazéw pisanych i przedstawianych przez nie wydarzen.
Klasycznym przykladem moze by¢ wigzanie a priori warstw pozarowych wielko-
polskich grodéw z najazdem czeskim z 1039 r. Jak sarkastycznie zauwazyt Dariusz
A. Sikorski, Brzetystaw czeski ,,...sam by si¢ zdziwil zasiegiem i skalg zniszczen,
ktére mial rzekomo spowodowa¢” (Sikorski 2012, s. 60)°. Rzecz jasna, uniezalez-

* Podobnie wypowiedzial sie Andrzej Zaki (1974, s. 16-19, w tym przyp. 16; por. takze Dabrowska
1973, 5. 24).

¢ Ostrozno$¢ w wykorzystywaniu przekazéw pisanych i dazenie do niezalezno$ci archeologéw
widoczne sg nie tylko w polskiej mediewistyce; ostatnio Hajnalka Herold podkresla np. ,,It is impor-
tant to keep in mind that the early medieval history and archaeology in East Central and Eastern
Europe [...] are largely based on national narratives [...]. National narratives influence the dating of
the excavated sites, which invites great caution when assessing site chronologies. The increasing use
of scientific dating has already challenged some of these narratives and will bring about further new
insight in a midterm perspective” (Herold 2021, s. 140).
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nienie od datowania poprzez wydarzenia historyczne jest mozliwe dzigki postepom
w rozwoju dendrochronologii (por. Polacek, Dvorska red. 1999), ale i radiodato-
wania, zwlaszcza po wprowadzeniu datowania metodg AMS (zob. Van Strydonck
2017; De Mulder i in. [2018] 2020; Povinec i in. 2021; Philippsen i in. 2022).

POLSKA WSCHODNIA W X-XI WIEKU: DATOWANIA ABSOLUTNE

Szczegoblnie trudno budowac podstawy chronologii wiekéw $rednich na pod-
stawie przekazéw pisanych dla ziem Polski wschodniej, miedzy srodkowym bie-
giem Wisly a gérnym Bugiem. Tak z perspektywy Gniezna, Krakowa, jak i Kijowa
tereny te byly peryferia. Przelom przynosi dopiero wiek XIII i Kronika halicko-
-wolyriska (Bartnicki 2008; Dabrowski 2023). Chronologia wydarzen, takich jak
stynna wyprawa Wlodzimierza Wielkiego z 981 r., kiedy to ,,Poszedt Wlodzimierz
ku Lachom i zajal grody ich: Przemysl, Czerwien i inne grody, ktdre s3 i do dzis
dnia pod Rusi” (Powies..., a. 6489 [981], s. 269), nie jest bynajmniej oczywista (por.
Jusupovic¢ 2017). Powies¢ lat minionych informuje nas takze o wyprawach Awaréw
przeciw mieszkancom ziem nad Bugiem (Dulebom; por. Powiesc..., s. 217; Pohl
2018, s. 138-139). Trudno jednak z tg wzmianka faczy¢ np. budowe czy upadek
okreslonych grodéw w Polsce wschodniej. Gall Anonim i Wincenty Kadtubek wie-
lokrotnie opisuja boje Chrobrego nad Bugiem, w oczywisty jednak sposdb teksty te
mowia nam wiecej o kunszcie literackim obu kronikarzy niz o realnych wydarze-
niach, jakie rozgrywaly sie tam w X-XI w. (zob. Cetwiniski 2005; Zmudzki 2009,
s. 10-12,27-31, 35-40, 85-87, 333-336; tenze 2015; 2017). Pozostajg zatem zrddla
archeologiczne.

Najdotkliwszym problemem w badaniach nad wczesnym $redniowieczem na
ziemiach Polski wschodniej byt - i nadal po cz¢sci jest — nienajlepszy stan publi-
kacji rezultatéw badan prowadzonych na najwazniejszych stanowiskach regionu
(Czermno, Grédek, Sgsiadka, Chodlik, Lublin). Brak opracowan zrédioznawczych
powodowal niekiedy, Ze pozyskane daty absolutne wprowadzaly wiecej chaosu niz
wiedzy’. Niedostatki po stronie polskiej wzmacniane byty przez deficyty po dru-
giej stronie granicy. Na terenie zachodniej Bialorusi i Ukrainy brak duzych osrod-
kow badawczych i nawet tak fantastyczne stanowiska jak Brzes¢, skad pochodzi
ogromna ilo$¢ konstrukeji i przedmiotéw drewnianych (Nekljudova, Baskov 2018),
nie odgrywaja wiekszej roli w datowaniu regionu®.

7 W roku 2000 zaprezentowano pierwsze dendrodaty z Czermna (z XI w.), niestety pobrane bez
wiedzy o kontekicie stratygraficznym. Dzi$ jest juz oczywiste, ze belki, na ktére w 1997 r. natrafili
Jan Gurba i Andrzej Urbanski, nie pochodzg z najstarszej fazy umocnien grodu w Czermnie. Wiele
czynnikéw przemawia za tym by faze t¢ odnie$¢ do 2 pol. X w., ze wskazaniem na schylek tego stu-
lecia (Dzientkowski i in. 2020; odnoénie zamieszania zwigzanego z prébkami z 1997 r. zob. Woloszyn
2018, s.51).

® W przypadku Lwowa krytycznie dorobek tego o$rodka po II wojnie §wiatowej ocenia jeden
z jego reprezentantéw (por. Sytnyk 2006). Abstrahujac od nieufno$ci Moskwy wobec $wiezo przy-
taczonych obszaréw jako przyczynie zlego stanu badan na zachodniej Biatorusi i Ukrainie, wskaza¢
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Przetom przyniosta realizacja projektow taczacych wysitki kilku instytucji i opra-
cowania wynikéw badan dawnych, polaczonych z ich weryfikacjg. Najbardziej kom-
pleksowe sg wyniki omawianych prac w przypadku materialow z zespoléw osadni-
czych Czermna i Grdédka, z ktérych, m.in., opracowano po latach znaleziska ceramiki
(Czermno: Florek, Woloszyn red. 2016; Auch 2017; Grodek: Woloszyn red. 2018;
Auch, Trzeciecki 2021). Podj¢to takze wysitek wprowadzenia do obiegu naukowego
wynikéw badan Wtodzimierza Antoniewicza i Zofii Wartotowskiej w Sasiadce, nie-
stety w tym przypadku znaleziska ceramiczne potraktowano marginalnie (Kalaga
red. 2013). W przypadku Chelma zesp6t kierowany przez Andrzeja Buko opracowat
wyniki dawnych badan, ale przede wszystkim zrealizowal systematyczne badania
weryfikacyjne, dzigki ktéorym uzyskano ogromna ilo§¢ nowych danych (zob. m.in.
Buko red. 2019; Dzienkkowski 2021). Dla schylku okresu plemiennego, w tym dla
datowania absolutnego ceramiki, kluczowe znaczenie maja wyniki badan w Chodliku,
Zmijowiskach, Klodnicy i Kulczynie Kolonii - niestety, wcigz znane jedynie ze wstep-
nych komunikatéw (por. Miechowicz 2018; Miechowicz, Skrzynski 2021).

Stopniowo zwigksza si¢ takze liczba dat absolutnych dla zespoldéw ceramiki ze
stanowisk Polski wschodniej. Sa one wykonywane juz od lat osiemdziesiatych XX w.
przy zastosowaniu dwoch metod - termoluminescencyjnej (TL) i radioweglowej
(**C). Pierwsza z metod zostata opracowana i zastosowana w archeologii w latach
sze$¢dziesigtych XX w. (Aitken 1989; Buko i in. 2008). Dwadziescia lat pdzniej
rozpoczeto datowania TL w uniwersyteckim osrodku lubelskim (UMCS) pod
kierownictwem Jerzego Butryma. Prace kontynuowat Jarostaw Kusiak, a obecnie
(po przedwczesnej $mierci dr. Kusiaka w 2013 r.) Karol Standzikowski. Do 2013 r.
wykonano 37 datowan TL z ceramiki naczyniowej i cegiet, w tym 20 z wczesnosre-
dniowiecznych naczyn pochodzacych z grodzisk — Zdziechowice (2), Buséwno (12),
Tarnéw (3) oraz osad — Czulczyce (1), Horodysko (2) (Florek 2018; Florek, Sowa
2005; Buko i in. 2008; Dzienkowski 2021, s. 342, 380, 389; tabela 1). Sg to, niestety,
niezbyt liczne serie, testujgce przede wszystkim przydatnos¢ metody, a w mniej-
szym stopniu wykorzystywane jako wnoszace nowe dane do badan nad chronologia
ceramiki. Warto jednak podkresli¢, ze analizy TL ceramiki recznie lepionej z osady
w Horodysku, wskazujace na VI-VII w., zostaly pozytywnie zweryfikowane dato-
waniami "*C (Dzienkowski 2021, s. 356). Nalezy takze zwrdci¢ uwage na serie dat
ceramiki z Buséwna, Tarnowa i Czulczyc. W ich wyniku okreslono chronologie
naczyn cze$ciowo obtaczanych z tych stanowisk na okres od polowy/konca IX w.
do poczatku/potowy XI w., z kolei na XII-XIII w. wydatowano naczynia calkowicie
obtaczane, w tym angobowane (Buko i in. 2008).

nalezy tak charakterystyczny dla ZSRR centralizm. O jego konsekwencjach trafnie i z ironia pisal Leo
Klejn: ,Foreign colleagues visiting Leningrad/St Petersburg might have gained the impression that they
[...] had landed in the archaeological capital of the world: they were surrounded by archaeologists of
great renown; in a stay of a month, they could attend a scholarly archaeological lecture every day, or
even several in a day [...]. It was enough, however, to go to the provinces, and in any large town, if
it was not the capital of a Soviet republic, you would find either a pitiful handful of archaeologists or
none at all. [...] The ‘capital” effect and the contrast with the provinces are a product of the excessive
centralization of the USSR”; por. Klein 2012, s. 4-5.
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Tabela 1. Zestawienie datowan termoluminescencyjnych wczesnosredniowiecznej ceramiki z terenu
Lubelszczyzny. Podano réwniez datowania **C weryfikujace TL (wg: Florka 2018; Dzierikowskiego
2021; opracowat T. Dziertkowski)

Table 1. Thermoluminiscence dating of early medieval pottery from the Lublin region. Also given the
radiocarbon dates verifying TL dating (after: Florek 2018; Dzienkowski 2021; processing T. Dzien-
kowski)

Stanowisko LI?Zba Opis ceramiki Wiek TL “C
probek
Zdziechowice, 2 ceramika lepiona recz- 896+160 AD
grodzisko nie — praznica 806+180 AD
Czulczyce, 1 ceramika obtaczana do zalomu
+
osada brzusca, zdobiona ztobkami 912+87AD
2 obiekt 291 obiekt 291
Horodysko, ceramika lepiona recz- 514473 AD (wegle) "*C:
osada nie, niezdobiona obiekt 291 420 (95,4%)
697+66 AD 570 calAD
Tarne 3 oo fraed. | 33359 AD
arnéw, ceramika o .taczan? przykrawed- 850261 AD
grodzisko nie i ponizej, zdobiona ztobkami
867457 AD
12 . *C: (organika)
ceramika ol?taczana .do 856472 AD 860 (93,6%)
zalomu brzus$ca, zdobiona
linia falista i ztobkami 1000 calAD
inig falista i ztobkami
AR 785468 AD
cver.amlkeliiobtaczar.la pr?ylfraW(?d— 883464 AD
nie i ponizej, zdobiona linig falista
ceramika obtaczana przykrawed- | 808+67 AD
Busov?rno, nie i ponizej, zdobiona ztobkami | 837+61 AD
grodzisko 1047+55 AD
- o nal 938256 AD
ceramika obtaczana do zalomu
+
brzusca, zdobiona zlobkami 976454 AD
951455 AD
912453 AD
ceramika obtaczana catkowicie 1197+45 AD
ceramika obtaczana catkowicie 1382+37 AD

Datowania radioweglowe tzw. nagaréw — pozostalosci substancji organicznej
zachowanych na $ciankach naczyn, wykonano dotad jedynie w przypadku 13 frag-
ment6w ceramiki z zespotu osadniczego w Czermnie. Ich wyniki wskazujg na rézne
przedzialy czasowe. Cztery probki maja chronologi¢ od konica IX w. do konca X w.
Szes¢ kolejnych jest datowanych w przedziale od poczatku X w. do lat dwudzie-
stych-trzydziestych XI w., a trzy mieszczg si¢ w XI-XII i XII-XIII w. (Auch 2017,
s. 263-280). Z badan Czermna, zaréwno walu grodziska, jak i obiektéw osado-
wych podgrodzia, pochodzi réwniez seria dat dendrochronologicznych (facznie 25)
i radioweglowych (facznie 24) reliktéw konstrukcji drewnianych, zawierajacych sie
pomiedzy X a XIIT w. (Dzienkowski i in. 2020, ryc. 10-11, tabele 3; 4). Pojedyncze
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datowania dendrochronologiczne, radioweglowe i termoluminescencyjne kontekstu
archeologicznego, ktére moga by¢ pomocne w studiach nad chronologia ceramiki,
pozyskano z konstrukcji drewnianych, wegli drzewnych i ko$ci zwierzecych z badan
w Chodliku, Ktodnicy, Zmijowiskach, Kulczynie-Kolonii, Stotpiu, Chelmie, Lublinie
oraz w Jurowie (Miechowicz 2018; Dzienkkowski 2021; Buko 2022; por. tabela 1).
Najwiekszy jednak zbi6r dat **C pochodzi z zespotu osadniczego w Grédku. W jego
sktad wchodzg 93 wydatowane probki, analizowane w laboratoriach w Poznaniu,
Krakowie, Zurychu i Mannheim. W tej grupie znajduja si¢ takze omawiane tu daty
ze stanowiska nr 35°.

GRODEK, STANOWISKO NR 35

Stanowisko nr 35 w Grodku'® jest czeécig duzego wezesno$redniowiecznego
kompleksu osadniczego usytuowanego przy ujsciu rzeki Huczwy do Bugu, utozsa-
mianego ze znanym z przekazéw pisanych staroruskim grodem Wotyn (ryc. 1)*.
Jego centrum stanowi grodzisko, funkcjonujace pod lokalng nazwa ,,Zamczysko’,
oznaczone jako stanowisko 1A, polozone na lessowym cyplu wyniesionym nad
doling Bugu. Sasiaduja z nim osady otwarte usytuowane nad Huczwg (Grodek,
stan. 2, 3, 4, 5) oraz wzdluz krawedzi garbu lessowego ciagnacego si¢ od ujscia
Huczwy wzdtuz krawedzi doliny Bugu w kierunku potudniowym, a konczacego si¢
lokalng kulminacja zwang ,,Bocian, Bocianowa Gdra, Zamek” lub ,Horodyszcze”
(Grédek, stan. 1B i 1C). Kolejne osady wczesnosredniowieczne znajduja sie na
pdinoc od grodziska, na lewym brzegu Huczwy, na terenie wsi Teptiukéw (m.in.
Teptiukow, stan. 51 6).

Badania wczesno$redniowiecznego zespolu osadniczego w Grédku miaty miej-
sce w latach 1952-1955, a ich wyniki opublikowano dopiero niedawno (Woloszyn
red. 2018; Auch, Trzeciecki 2021). Niedawno tez rozpoczely sie ponowne prace
wykopaliskowe, czesciowo w ramach projektu Ztote jabtko polskiej archeologii...,
a czesciowo w ramach dzialalnosci badawczej Muzeum im. ks. Stanistawa Sta-
szica w Hrubieszowie. Dzigki niej odkryto stanowisko nr 35. Jest ono polozone na
wschodnim stoku rozciagnietego wzdluz Bugu lessowego wzgorza, w odleglosci

° Wykonano przede wszystkim datowania probek pobranych ze szkieletéw ludzkich z cmentarzy-
ska rzedowego na majdanie grodziska; wskazuja one na jego funkcjonowanie miedzy XI a XIII w. Dla
omawianej tu problematyki istotne sg daty z pochéwkéw dziecigcych na cmentarzysku potozonym
w poblizu stanowiska nr 35, zamykajace si¢ w przedziale VIII-IX w. (Bartecki i in., w druku).

1 Prawidlowa administracyjnie nazwa miejscowosci, na terenie ktorej lezy kompleks osadniczy,
brzmi Grodek i jest — jak wiadomo - do$¢ czesto spotykang forma nazwy miejscowej. Z tego tez
powodu, dla odréznienia interesujgcego nas tu zespotu osadniczego od innych ,Grédkéw” do jego
nazwy powszechnie dodaje sie nazwe rzeki, nieopodal ktdrej wie$ jest potozona. W rezultacie w lite-
raturze przedmiotu spotykamy nazwy takie jak Grédek Nadbuzny czy Grodek nad Bugiem.

! Taka identyfikacje znajdujemy juz u Jana Dlugosza i takze dzi$ jest ona uznawana za stuszna
(por. Poppe 1958; Janeczek 2018). Pierwsza wzmianka o grodzie Wolyn odnosi si¢ do wydarzen
z lipca 1018 r., kiedy wojska Bolestawa Chrobrego starly si¢ z oddziatami ruskimi w trakcie wyprawy
na Kijow (Powiesc..., s. 312).
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okofo 350 m na poludnie od grodziska (stan. 1A; ryc. 1) oraz w bezposrednim
sasiedztwie cmentarzyska wczesnosredniowiecznego, oznaczonego jako stanowi-
sko nr 29. Odkryte zostato w 2017 ., kiedy prace polowe naruszyly nawarstwienia
archeologiczne. W trakcie wykopalisk ratowniczych przeprowadzonych w 2018 r.
przebadano zespdt obiektow wezesnosredniowiecznych, w sklad ktérego wchodza
dwa piece gliniane oznaczone numerami 1 i 2 oraz powigzana z nimi funkcjonalnie
jama, dalej okreslana jako ,jama przypiecowa”. Ze wzgledu na umiejscowienie na
stoku, odkryte obiekty byly w duzym stopniu zniszczone przez orke oraz postepu-
jaca erozje stokowa. Zaréwno piece, jak i jama przypiecowa zachowane byly jedynie
w partiach przydennych, niemniej jednak udato sie wyrdzni¢ fazy uzytkowania tych
obiektéw (Auch iin. 2021).

Tuz pod powierzchnig warstwy ornej, na gtebokosci 20-25 cm zarejestrowano
jame ksztaltem zblizong do kwadratu o zaokraglonych naroznikach i wymiarach
290 x 300 cm, do ktérej od strony zachodniej przylegaty dwa koliste w planie piece
o $rednicy 140-150 cm. Jama przypiecowa wypelniona byla ziemig przemieszang
z popiotem, weglami, polepa, fragmentami ceramiki i kosci zwierzecych (ryc. 2).
W profilu obiekt mial forme nieckowata, w czesci wschodniej zaglebiong, o zacho-
wanej migzszosci 20-30 cm. Z partii przydennej obiektu pobrano kos¢ zwierzeca
do datowania **C (préba ETH-128902).

Piec nr 1, o $rednicy 150 cm i zachowanej miazszosci 25 cm, wykopano w les-
sowym podlozu i w pierwszym etapie uzytkowano go (prazono ziarno, pieczono,
gotowano?) bez dodatkowych konstrukeji. Efektem tych dziatan bylo uformowanie
sie warstwy wegli, popiotu, ziaren i przepalonych fragmentéw kosci zwierzecych
(warstwa I). Z ziarna wybrano prébki do datowania **C (ETH-128898, Poz-140080).
W drugim etapie na stropie warstwy I ulozono warstwe potluczonych naczyn
glinianych (wykladka 1; ryc. 3a, b) i wylepiono glina, tworzac stabilny poziom
uzytkowy pieca (ryc. 3¢, d), na ktérym narosta kolejna warstwa spalenizny (war-
stwa II). Pozyskano z niej kolejne ziarna, z ktérych do datowania **C wytypowano
trzy proby (ETH-128897, ETH-128899, Poz-140079). W trzecim etapie na stropie
warstwy II utozono kolejng warstwe ceramiki (wykladka 2; ryc. 3e, f) i wylepiono
gling (ryc. 3g, h). Na tym poziomie zadokumentowano tez skupiska polepy i cera-
miki zalegajace na wykladce (warstwa III). Wyzsze warstwy zostaly zniszczone orka
i nie sposéb stwierdzi¢, czy material na tym poziomie pochodzi z kopuly pieca, czy
tez z kolejnych etapdw jego eksploatacji.

Piec nr 2, o $rednicy 140 cm i zachowanej miazszosci 25 cm, wykopano w les-
sowym podlozu i w pierwszym etapie uzytkowano bez dodatkowych konstrukcji.
Nastepnie na spagu utozono warstwe lessu i ja wypalono; z ta fazg uzytkowania
zwigzana jest warstwa popiotu i wegli drzewnych, zawierajaca tez fragmenty kosci
zwierzecych. W kolejnym etapie na stropie warstwy wykonano wyktadke z pottu-
czonych naczyn glinianych i kamieni (ryc. 3i), ktérg wyklejono gling (ryc. 3j).
Wyzsze warstwy zostaly zniszczone na skutek orki.

Za pomocy metody radioweglowej wydatowano szes¢ prob pobranych z opisy-
wanych tu obiektéw. Analizy przeprowadzono w dwoch laboratoriach, w Pozna-
niu i Zurychu. Jedna préba (ETH-128902; z kosci zwierzecej pokonsumpcyjnej)



DYSKUSJE I POLEMIKI 329

Ryc. 2. Grédek nad Bugiem, stan. 35. Piece nry 11 2 wraz z jama przypiecows, plan na poziomie
odkrycia i przekroje
a - pozostatosci wspolczesnej orki i zaburzenia spowodowane przez zwierzeta ryjace; b — przepalona glina; ¢ - zie-
mia szara przemieszana z polepg; d - ziemia ciemnoszara przemieszana z polepa; e — ziemia czarna przemieszana
z popiotem i polepg; f — ziemia szarobrgzowa przemieszana z popiolem; g — ziemia jasnoszara przemieszana
z popiolem; h - wegle drzewne; i — przepalony less; j — fragmenty ceramiki; k - popidt przemieszany z wapieniem;
1 - less; 1 - piec nr 1; 2 - piec nr 2; 3 — jama przypiecowa.
Opracowata A. Hyrchata

Fig. 2. Grodek on the Bug river, site 35. Furnaces nos 1 and 2 with the baking pit, plan on the level of
the discovery and sections
a - evidence of modern plowing and disturbed stratigraphy caused by burrowing animals; b - burnt clay; ¢ - grey
soil mixed with pugging; d - dark gray soil mixed with pugging; e — black soil mixed with ash and pugging;
f - grey-brown soil mixed with ash; g - light gray soil mixed with ash; h - charcoal; i - burnt loess; j - potsherds;
k - ash mixed with limestone; 1 - loess; 1 - furnace no. 1; 2 - furnace no. 2; 3 - baking pit.
Processing A. Hyrchata
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Ryc. 3. Grédek nad Bugiem, stan. 35, piece nry 1 i 2 — kolejne fazy uzytkowania
Piec nr 1: a-b — pierwsza warstwa wykladki ceramicznej; c-d - warstwa gliny konczaca pierwsza przebudowe
pieca; e-f — druga warstwa wyktadki ceramicznej; g-h - warstwa gliny konczaca druga przebudowe pieca. Piec
nr 2: i — warstwa wyktadki ceramicznej; j - warstwa gliny koniczaca przebudowe pieca.
Fot. A. Hyrchata

Fig. 3. Grodek on the Bug river, site 35, furnaces nos 1 and 2 - successive operation phases
Furnace no. 1: a-b - first layer of ceramic lining; c-d - clay layer ending the first rebuilding of the furnace;
e—f - second layer of ceramic lining; g-h - clay layer ending the second rebuilding of the furnace. Furnace no. 2:

i - layer of ceramic lining; j - clay layer ending the rebuilding of the furnace.
Photo A. Hyrchata
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Tabela 2. Zestawienie dat radioweglowych zboza i kosci zwierzecej z Grodka, stan. 35 (opracowali
T. Dzienkowski i A. Hyrchata)

Table 2. Radiocarbon dating of grain and animal bone from Grodek site 35 (processing T. Dzierikowski
and A. Hyrchala)

Prawdo- | Prawdo-
1 Opis .. | Data | podo- podo- .
Nr probld probki Lokalizacja “C | bienistwo | bienistwo Wynik
68,3% 95,4%
prawdopodobien-
stwo 68,3%:
wykop 687AD (42,0%), 743AD,
3, piec 1, 788AD (26,3%), 826AD,
Poz-140079 ?Z?Zrlj(/)? czeSC A, 13204;; 687 | 826 | 677 | 878 prawdopodobien-
glebokos¢ stwo 95,4%:
25-30 cm 677AD (46,0%), 750AD,
757AD (7,0%) 779AD,
785AD (42,4%), 878 AD
prawdopodobien-
stwo 68,3%:
Ko 782AD (7,9%), 792AD,
3WIZiecp1 801AD (7,4%), 811AD,
) ) N
Poz-140080 | S3/P/6 aese A, | 1290785 | 881 | 706 | 945 819AD (53,0%), 881AD,
(ziarno) tebokodd 30 BP prawdopodobien-
PN stwo 95,4%:
706AD (5,0%), 736AD,
771AD (88,3%), 894AD,
929AD (2,1%), 945AD
3WIZilZ(c)p1 prawdopodobien-
G35/P/6 CEo | 1247+ stwo 95,4%:
IS iarno) | <785 & | 658 63319521 655D (92,1%), 897AD,
RPN 923AD (3,3%), 952AD
wykop
3, piec 1, prawdopodobien-
ETH-128898 ?z?jr/rll)(/)é)g cze$C A, ;118125 772 | 892 stwo 95,4%:
glebokos¢ 772AD (95,4%), 892AD
35 cm
wykop prawdopodobien-
3, piec 1, stwo 95,4%:
+
ETH-128899 C(;Ziﬁ)lg;l czg$¢ B, 2231;13 693|880 | 693AD (0,5%), 695AD,
glebokos¢ 702AD (23,1%), 741AD,
30 cm 772AD (71,9%), 880AD
prawdopodobien-
G35/67 .;gl:"f; 23 g stwo 95,4%:
ETH-128902 | (kos¢ |’ iecgway 1233+ 592 | 79| 692AD (0.7%), 695AD,
Zwie- Ii bokacs | 20BP 702AD (25,4%), 741AD,
ragca) | 800 772AD (2,8%), 779AD,
784 (66,5%), 879AD
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rSequence Grodek st. 35 i
Boundary stTrf _.i.;
(Phase seed‘.J,&bones
R_Date ETH-128898 (s) _E__
R_Date Poz-140080 (s) _mgm__
R_Date ETH-128899 (s) _A_ﬁ;
R_Date ETH-128902 (b) N
R_Date Poz-140079 (s) %__.
| R_Date ETH-128897 (s) __Q.Eﬂ__ J
Boundary end &T
500 1BCAAD 501 001 1501
Modelled date (BC/AD)

Ryc. 4. Grédek nad Bugiem, stan. 35. Model datowania obiektu na podstawie programu OxCal v4.4.4
(Bronk Ramsey 2017)

s — data uzyskana z ziarna; b - data uzyskana z kosci.
Opracowata A. Hyrchata

Fig. 4. Grédek on the Bug river, site 35. Modeling the dating of the feature using on OxCal v4.4.4
software (Bronk Ramsey 2017)

s — dating of the grain; b - dating of the animal bone.
Processing A. Hyrchata

pobrana zostala ze spagowej czesci jamy przypiecowej, pozostale (ziarna zboz)
pochodza z pieca 1. Najstarsza proba (ETH-128898) datowana jest na 772-892 AD
z dokladnoscig 95,4% i pochodzi z pierwszej warstwy uzytkowej w piecu 1. Kolejne
wykazuja minimalne réznice i mozna okresli¢ je jako jednoczasowe. Pozwalaja one
zamkng¢ datowanie funkcjonowania piecow w przedziale czasowym 800-900 AD
(ryc. 4; tabela 2).

CERAMIKA Z PIECOW - CHARAKTERYSTYKA

Jako ze - jak sygnalizujemy we wstepie — rytm obrotéw kola garncarskiego
wyznaczyl kolejne etapy periodyzacji wczesnych dziejow Polski, a wyréb naczyn
catkowicie obtaczanych uznany zostal za moment ,,przelomowy”, rozwazania nad
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ceramikg ze stanowiska nr 35 poprzedzi¢ nalezy kilkoma uwagami dotyczacymi
terminologii. W polskiej literaturze przedmiotu utrwalil si¢ podzial naczyn wcze-
snosredniowiecznych na ,,obtaczane czesciowo” i ,,calkowicie”, a zasigg obtaczania
awansowal do rangi bardzo czulego wyznacznika chronologicznego. Nie jest to
jednak ani jedyny, ani tez powszechnie przyjety sposob klasyfikacji technik formo-
wania. Poza granicami Polski o wiele cze¢sciej stosowany jest podzial uwzgledniajacy
zakres wykorzystania rotacji kola w procesie formowania naczynia. Na tej podstawie
wyroznia sie dwie kategorie. Pierwsza to naczynia ,stabo (lub stabo formujaco)
obtaczane” — w tym przypadku ruch wirowy kota wykorzystywano do wyréwnania
powierzchni naczynia (przede wszystkim celem uszczelnienia $cianek) i niekiedy do
naniesienia dekoracji. W analizach szczegétowych uwzglednia sie zasiegi obtaczania,
jednak jest to cecha o znaczeniu podrzgdnym. Druga kategoria to naczynia ,silnie
(lub silnie formujaco) obtaczane” - tu rotacje kola wykorzystywano do czesciowego
przynajmniej uformowania profilu naczynia, przy czym byla ona na tyle szybka,
ze obtaczanie powodowalo zmiany uporzadkowan teksturalnych w $ciankach, nie
musiala natomiast obejmowa¢ calego profilu naczynia (zob. m.in. Roux, Courty
1998; Arthur 2007; Herold 2006, s. 28 nn.; Stanciu 2021; w cytowanych pracach
dalsza literatura)'?. Jest to kwestia wbrew pozorom istotna, w podobnym bowiem
kierunku zmierzaly propozycje terminologiczne formulowane w literaturze radziec-
kiej i stosowane do dzi$ przez ukrainskich i bialoruskich archeologéw. W ogdélnym
zarysie zblizone sg one do klasyfikacji uwzgledniajacej zakres wykorzystania rotacji
kota. Na tej podstawie wyrézniana jest (w wolnym tlumaczeniu) ,wczesna cera-
mika garncarska’, odpowiadajaca w przyblizeniu naczyniom stabo obtaczanym oraz
»ceramika garncarska’, oznaczajgca wyroby silnie formujaco obtaczane (zob. m.in.
Rybakov 1948, s. 71-76, 163-182, 342-374; Bobrinskij 1978, s. 24 nn.; Aulich 1977;
w cytowanych pracach dalsza literatura).

W niniejszym tekscie pozostajemy przy terminologii przyjetej w polskiej literatu-
rze przedmiotu, jednak, aby unikna¢ nieporozumien przy przenoszeniu informacji
zaczerpnietych z opracowan radzieckich i ukrainskich, nieco inaczej podstawowe
terminy definiujemy. Pojecie ,,naczynia czesciowo obtaczane” stosujemy zatem jako
réwnowazne ze ,stabo obtaczanymi” i ,wczesng ceramiky garncarsky” (niezalez-
nie, czy $lady obtaczania czytelne sg na krawedzi, brzuscu, czy na catej wysokosci
naczynia), a ,haczynia catkowicie obtaczane” to wyroby ,,silnie obtaczane” (cho¢

12 Podzial taki jest, naszym zdaniem, o wiele bardziej logiczny i zblizony do realiéw pracy garn-
carza niz odmierzanie zasiggéw obtaczania. W przypadku obtaczania stabo formujacego nie istnieje
bowiem zadna bariera technologiczna odrézniajaca zakres czynnosci niezbednych do obtoczenia
jedynie partii przykrawednej od zabiegéw koniecznych do obtoczenia powierzchni naczynia na calej
dlugosci profilu. Inaczej rzecz si¢ ma z obtaczaniem silnie formujacym - tu niezbedna jest umiejet-
no$¢ nadania kotu odpowiedniej predkosci (i utrzymania jej przynajmniej w okreslonych przedzia-
tach czasu), wykorzystania jej do ksztaltowania profilu naczynia, wreszcie doboru odpowiednich
mas garncarskich. Warto tu przypomnie¢, ze uznanie stopnia wykorzystania rotacji kota za kategorie
nadrzedng przy klasyfikacji zespotéw ceramiki proponowat juz w polowie ubiegltego stulecia Wlo-
dzimierz Hotubowicz (1965, s. 24-32; zob. takze Rzeznik 1995, s. 32-34; Trzeciecki 2016, s. 49-51;
Auch 2017, s. 130-132).
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nie w kazdym przypadku $lady obtaczania musza siega¢ partii przydennej), odpo-
wiadajace ,,ceramice garncarskiej”.

Z wypelnisk piecéw nry 1 i 2 oraz towarzyszacej im jamy pozyskano facznie 1892
fragmenty ceramiki pochodzace z 286 naczyn - wylgcznie garnkéw'. Poniewaz
szczegdtowa analiza danych dotyczacych stanu zachowania fragmentéw, mas garn-
carskich, technik formowania, dekoracji i wypalenia wyrobéw zostata juz opubli-
kowana (Auch, Hyrchata, Trzeciecki 2021, s. 169-224), ograniczymy si¢ tu jedynie
do omowienia relacji znalezisk do wyrdéznionych kontekstow stratygraficznych. Juz
na wstepie nalezy podkresli¢, ze zbiér zdominowany jest przez naczynia catko-
wicie obtaczane — wykonane z glin wysokozelazistych, okreslane dalej jako ,,bru-
natne” (280 egzemplarzy) oraz surowcow niskozelazistych, oznaczone jako ,,biale”
(3 egzemplarze). Odnotowano jedynie trzy naczynia cze$ciowo/stabo formujaco
obtaczane, reprezentujgce wyroby brunatne.

W zbiorze ceramiki z pieca nr 1 wyrézniono 105 naczyn, wsrdd nich trzy cze-
$ciowo obtaczane (ryc. 5). Wszystkie reprezentujg grupe gatunkowa ceramiki
brunatnej. Zréznicowany byl rozklad znalezisk w poszczegoélnych jednostkach
stratygraficznych. W warstwie spalenizny wypelniajacej spag pieca (warstwa I)
wystapily fragmenty o$miu naczyn calkowicie obtaczanych, w tym 37 utamkéw
czesci przydennej jednego garnka (ryc. 5a) i pojedyncze fragmenty brzuscow
siedmiu innych. Wykladke nr 1 tworzyly fragmenty 17 naczyn, wérdéd nich jedno
czg$ciowo obtaczane (ryc. 5b-1). Przewazaly naczynia, z ktérych pochodzilo po
kilkanascie-kilkadziesigt fragmentdw, jedynie w przypadku czterech z nich dyspo-
nujemy pojedynczymi ulamkami. W calosci zrekonstruowano sze$¢ egzemplarzy
(ryc. 5b, d-f, h). W o$miu przypadkach pojedyncze fragmenty naczyn wystapily
takze ponizej wykladki (warstwa I), a w jednym przypadku — powyzej (warstwa II).
Z warstwy 11, zalegajacej pomiedzy wyktadkami, pozyskano jedynie cztery pojedyn-
cze fragmenty brzuscow garnkéw catkowicie obtaczanych. W sklad wykladki nr 2
wchodzily fragmenty 56 naczyn, wéroéd nich dwa czesciowo obtaczane (ryc. 5m-u).
W przypadku az 41 dysponujemy jedynie 1-3 ulamkami, jedynie osiem egzempla-
rzy liczylo po kilkanascie-kilkadziesigt fragmentéw. W calosci zrekonstruowano
pie¢ naczyn (ryc. 5m, o, p, 1, u). W 12 przypadkach pojedyncze fragmenty naczyn
wystapity powyzej wyktadki (warstwa III). Nie odnotowano naczyn z wyktadki nr 2

* 'W prezentowanych tu wyliczeniach pominieto niewielki zbior ceramiki pochodzacy z warstwy
ornej.

Ryc. 5. Grodek nad Bugiem, stan. 35. Wybor naczyn z pieca nr 1
a - warstwa I; b-1 - wyktadka 1; m-u - wykladka 2; a, c-s, u — ceramika brunatna catkowicie obtaczana; b, t — cera-
mika brunatna cze$ciowo obtaczana.
Rys. M. Auch

Fig. 5. Grodek on the Bug river, site 35. Selection of ceramic sherds from furnace no. 1
a - layer I; b-1 - lining 1; m-u - lining 2; a, c-s, u - brown pottery fully turned on the slow wheel; b, t - brown
pottery partly turned on the slow wheel.
Drawing M. Auch
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ani w warstwie II, ani w wykladce nr 1. W warstwie III, zalegajacej nad wyktadka
nr 2, wystapily pojedyncze fragmenty 20 naczyn calkowicie obtaczanych.

Z pieca nr 2 pochodzi 108 naczyn calkowicie obtaczanych. Wyrézniono wsréd
nich dwa wyroby wykonane z glin niskozelazistych, zaliczone do grupy gatunkowej
ceramiki bialej (ryc. 6). Z warstwy spalenizny wypelniajacej spagowa czes¢ pieca
pochodzg jedynie trzy fragmenty brzu$céw dwoch naczyn. Wyktadke ceramiczna
tworzg fragmenty 106 naczyn. W przypadku az 59 sposrdd nich zachowaly sie
jedynie 1-3 fragmenty. Z 24 naczyn pochodza zbiory liczace powyzej 10 utamkow.
W calosci zrekonstruowano cztery naczynia (ryc. 6b, e, f, p). W 15 przypadkach
pojedyncze fragmenty naczyn z wykladki odnotowano takze powyzej, juz w war-
stwie ornej. W dwoch przypadkach pojedyncze utamki wystapity zaréwno powyzej,
jak i ponizej wyktadki.

Z jamy towarzyszacej piecom pochodza 73 naczynia calkowicie obtaczane, w tym
jedno biale (ryc. 6z). W przypadku az 68 spoéréd nich dysponujemy jedynie 1-3
fragmentami, liczniejsze zbiory pochodzg z czterech naczyn, jedynie wspomniany
garnek bialy zostal zrekonstruowany z 20 utamkéw. W zbiorze z jamy nie odnoto-
wano fragmentéw naczyn z piecow.

Jak podkreslono w opublikowanym opracowaniu omawianego tu zbioru naczyn,
jego najbardziej charakterystyczna cechg jest stosunkowo duza jednolito$¢ styli-
styczna, wyrazajaca si¢ zar6wno w dominacji naczyn brunatnych calkowicie obtacza-
nych, stosunkowo ograniczonym repertuarze form wylewéw i watkéw zdobniczych.
Niewielkie sg tez réznice w dystrybucji wymienionych cech w zespolach z obiek-
tow. Nalezy jedynie zwrdci¢ uwage na ograniczenie wystepowania naczyn czesciowo
obtaczanych do pieca nr 1, z kolei wyroby biale odnotowano w piecu nr 2 i w jamie
przypiecowej. Wsréd garnkéow brunatnych przewazaja zdecydowanie naczynia
z wylewami wychylonymi na zewnatrz, pionowo lub ukosnie $cietymi, w systematyce
zaproponowanej dla ceramiki z Grédka oznaczone jako typ III, zwlaszcza odmiany
III-6, I11-11 i ITI-18. Niewielki jest odsetek wylewow pogrubionych (typ VIII) i profi-
lowanych (typ VII). Naczynia dekorowano poziomymi ztobkami dookolnymi wyko-
nanymi rylcem, niekiedy uzupelnianymi linig falistg, takze ryta z pomoca rylca, spo-
radycznie spotykamy analogiczne motywy wykonane przy uzyciu grzebyka. Dzigki
stosunkowo duzej serii naczyn zachowanych w calosci lub przynajmniej w gorne;j
partii (43 egzemplarze) mozliwe jest przeprowadzenie analizy zréznicowania form,
opartej przede wszystkim na relacjach miedzy elementami budujacymi profil naczy-
nia (wylew, szyjka, brzusiec) oraz wybranych cechach metrycznych ($rednica wylewu,
najwiekszej wydetosci brzusca, dna, wysokos$¢ naczynia). Na tej podstawie mozna
wyrdznic szes¢ typoéw form, pokrétce scharakteryzowanych ponize;j.

Typ 1 (15 egzemplarzy) to garnki wysokie (wysoko$¢ naczynia wigksza niz
$rednica najwigkszej wydetosci brzusca, o strukturze tréjelementowe;j (brak lub
silnie zredukowana szyjka), z najwieksza wydetoscig brzusca potozong w potowie
wysokosci naczynia lub nieco powyzej (ryc. 5b, ¢, f, g, 1, k, m-o, u; 6j, p, 1, t). Typ 2
(siedem egzemplarzy) to takze garnki wysokie, roznigce si¢ od naczyn typu 1 zazna-
czong wklesla szyjka i polozeniem najwigkszej wydetosci brzusca w 2/3 wysokosci
naczynia lub nieco powyzej (ryc. 5d, e, h; 6h, k-n, s). Typ 3 (14 egzemplarzy)
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Ryc. 6. Grédek nad Bugiem, stan. 35. Wybor naczyn z pieca nr 2 (a-w) i jamy przypiecowej (z);
a—t — ceramika brunatna catkowicie obtaczana; u-z - ceramika biata calkowicie obtaczana.
Rys. M. Auch

Fig. 6. Grodek on the Bug river, site 35. Selection of pottery vessels from furnace no. 2 (a-w) and the
baking pit by the furnace (z); a-t — brown pottery fully turned on the slow wheel; u-z - white pottery
fully turned on the slow wheel.

Drawing M. Auch



338 DYSKUSJE I POLEMIKI

to naczynia o wysokosci réwnej lub mniejszej niz $rednica najwiekszej wydeto-
$ci brzusca, zaznaczonej wkleslej szyjce i najwigkszej wydetosci brzusca polozone;j
w 2/3 wysokosci naczynia lub nieco powyzej (ryc. 51, p-s; 6a, b, e, f, i, u, z). Do
typu 4 (cztery naczynia) zaliczono naczynia o silnie wydetym brzuscu z najwigksza
wydetosciag w 2/3 wysokosci naczynia lub nieco powyzej (ryc. 6¢, d, o, w). Typ 5 to
dwa naczynia pozbawione wyodrebnionej szyjki i brzuscu o profilu zblizonym do
dwustozkowatego (ryc. 5j, t). Do typu 6 zaliczono jeden garnek, charakteryzujacy
sie wyraznie wyodrebniona, stozkowatg szyjka (ryc. 6g).

Analiza wspolwystepowania typéw naczyn w obiektach wskazuje na pewne
prawidlowosci. W zespole okreslonych typologicznie naczyn z pieca nr 1 nieco
ponad polowe stanowig okazy o formie reprezentujacej typ 1 (10 egzemplarzy, jeden
cze$ciowo obtaczany). Obok nich odnotowano cztery naczynia typu 3, trzy — typu
2 idwa - typu 5 (jedno cze¢Sciowo obtaczane). Z kolei w zespole z pieca nr 2 najcze-
$ciej rejestrowano naczynia typu 3 (dziewie¢ egzemplarzy). Udzialy naczyn o for-
mach typow 1 (pig¢ egzemplarzy), 2 (cztery egzemplarze) i 4 (cztery egzemplarze)
s3 wyréwnane, jedno naczynie zaliczono do typu 6.

Analiza naczyn pozwala zatem, pomimo znacznej jednolitosci zbioru, wska-
zaé pewne roznice miedzy zespolami z poszczegélnych obiektow. W piecu nr 1
wystapily naczynia brunatne, w tym nieliczne cze$ciowo obtaczane, reprezentujace
przede wszystkim formy zaliczone do typu 1. W piecu nr 2 znajdowaly sie wylacznie
naczynia calkowicie obtaczane, brunatne i nieliczne biate. Najczesciej rejestrowano
naczynia o formach typu 3, wyraznie mniej licznie reprezentowane byty typy 1,
2i4. W jamie przypiecowej odnotowano fragmenty naczyn catkowicie obtacza-
nych, brunatnych i biatych, jedyny zrekonstruowany garnek zaliczono do typu 3.
Warto takze wskaza¢ na pewne réznice w dystrybucji sklasyfikowanych form naczyn
w obrebie zbioru z pieca nr 1. W starszej stratygraficznie wykladce nr 1 odnotowano
sze$¢ naczyn typu 1, trzy typu 2 i po jednym - typdw 3 i 5. Z kolei z wyktadki nr 2
pochodzg cztery naczynia typu 1, trzy typu 3 i jedno typu 5. Roznice w strukturach
zbioréw moga wskazywag, ze piec nr 1 wybudowano nieco wczesniej niz piec nr 2.
Nie mozna jednak wykluczy¢, ze sg one efektem odmiennych wyboréw dokony-
wanych przy selekcji naczyn uzytych do wykonania wykladek. Przypomnijmy, ze
w starszej wykladce pieca nr 1 znalazlo si¢ zaledwie 17 naczyn, reprezentowanych
przez egzemplarze zrekonstruowane w catodci lub w znacznej czgsci, podczas gdy
wykladke nr 2 tworzyly fragmenty az 56 naczyn, z reguly pojedyncze. Podobng
sytuacje odnotowano w przypadku wykladki w piecu nr 2 (108 naczyn, z reguty
pojedyncze fragmenty). Podkresli¢ takze nalezy, ze w niewielkich seriach fragmen-
tow naczyn z warstw reprezentujacych najstarsze fazy uzytkowania obu piecéw
odnotowano wylgcznie wyroby brunatne catkowicie obtaczane.

Podsumowujac, mozna zatem stwierdzi¢, ze zaréwno dane stratygraficzne, jak
i analiza dystrybucji cech stylistycznych naczyn pozwalaja — cho¢ z pewng ostroz-
noscig — okresli¢ chronologi¢ wzgledng omawianej grupy obiektéw. Nie mozna
wykluczy¢ - ani potwierdzi¢ - ze oba piece powstaly w tym samym czasie, cho¢
charakter warstw i skfad znalezisk zalegajacych w ich spagach sa do siebie zbli-
zone. Niewatpliwie wyktadka 1 w piecu nr 1 jest sladem pierwszej przebudowy
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tego obiektu, po ktorej, zapewne w stosunkowo niedtugim czasie — doszlo do kolej-
nej, ktérg dokumentuje wyktadka nr 2. Zbiér naczyn z niej pochodzacy jest pod
wzgledem stopnia rozdrobnienia, a po czesci zestawu form, zblizony do wyktadki
wyznaczajacej przebudowe pieca nr 2. Te ostatnig mozna zatem uzna¢ za réwno-
czasowg lub - co wydaje sie tak samo prawdopodobne - nieco mlodszg od drugiej
przebudowy pieca nr 1. Przynajmniej przez pewien czas oba piece mogly funkcjo-
nowac réwnolegle, brak jest jednak podstaw, aby stwierdzi¢, czy piec nr 2 dzialat
diuzej niz piec nr 1, a jedli tak - to jak dlugo. Brak tez podstaw do rozstrzygnigcia,
kiedy powstala towarzyszgca piecom jama. Data '*C uzyskana z kosci zwierzecej,
ktora odnaleziono w partii spagowej jamy, jest niemal identyczna jak data z pieca
nr 1, z ziarna pobranego spod fragmentéw naczyn uzytych do jego drugiej prze-
budowy. Mozna zatem zalozy¢, ze jama przypiecowa powstala nie pdzniej niz po
pierwszej przebudowie pieca 1. Nie mozna réwniez wykluczy¢, ze wykopano ja
réwnocze$nie z budowy pieca nr 1. Charakter wypelniska oraz stan zachowania
pochodzacych z niego fragmentow ceramiki pozwalaja jedynie stwierdzié, ze jej
zasypanie nastapilo w tym samym czasie lub nieco pdzniej, co ostateczne zaprze-
stanie uzytkowania obu piecow.

CERAMIKA Z PIECOW - PROBLEM DATOWANIA

W opublikowanym opracowaniu omawianego tu zbioru podkreslalismy sto-
sunkowo duzg jednolito$¢ stylistyczng ceramiki z piecéw, cho¢ nie wykluczalismy
niewielkich réznic chronologicznych miedzy zbiorami z piecéw nry 1 i 2. Wskazy-
walismy takze, zZe analizowane cechy stylistyczne i formalne w pelni odpowiadaja
charakterystyce starszego horyzontu ceramiki wczesnosredniowiecznej z Grédka.
Stwierdzilismy jednocze$nie, ze: ,Nikly udzial naczyn czesciowo obtaczanych,
dominacja wyrobéw catkowicie obtaczanych z wylewami typu III oraz obecnos¢
pojedynczych naczyn biatych (I) pozwalaja zawezi¢ chronologie do XI w., ze wska-
zaniem na jego druga polowe” (Auch, Hyrchata, Trzeciecki 2021, s. 178). Réznica
miedzy datami radioweglowymi a ,tradycyjnym” datowaniem ceramiki wynosi
zatem co najmniej 150 lat.

Nalezy podkresli¢, ze podczas analizy chronologii wspomnianego starszego
horyzontu ceramiki z Grodka zwréciliSmy uwage na wczesniejsze, siegajace IX w.,
datowania zespoléw naczyn z wysokim udziatem egzemplarzy catkowicie obta-
czanych, pochodzacych przede wszystkim ze stanowisk kultury rajkowieckiej'* na

* W polskiej literaturze przedmiotu termin ,kultura rajkowiecka” pojawia sie rzadko, zastepo-
wany przez ogolne okreslenia, takie jak ,,zespoly typu Luka Rajkowiecka’, ,,ceramika typu Luka Raj-
kowiecka’, czy ,,kultura Luka Rajkowiecka” (tak np. w Auch, Trzeciecki 2021, s. 114 nn.; zob. tez m.in.
Poleski 2013; Pankiewicz 2020; Skrzynska 2021). W niniejszym tekscie przyjeliSmy najszerzej przyjete
i utrwalone juz w ukrainskiej literaturze okreslenie ,kultura rajkowiecka’, odnoszone do szerokiego
spektrum zjawisk kulturowych rejestrowanych miedzy gérnym i srodkowym Bugiem i lukiem Karpat
a srodkowym Dnieprem, i datowanych na VII/VIII-IX/X w. (zob. m.in. Mihajlina 2007, s. 10-21, tam
tez dalsza literatura).
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terenie Ukrainy, a takze z kilku stanowisk w Malopolsce wschodniej. Jednak a priori
odrzucilismy mozliwos¢ podobnie wczesnej chronologii naczyn catkowicie obtacza-
nych z Grédka, w tym ceramiki z omawianych tu piecéw. Oczywiscie, stan publika-
cji dobrze datowanych zespotéw ceramiki ze stanowisk Wolynia i Podola jest daleki
od zadowalajacego, wydaje si¢ jednak, Ze przewazylo tu silnie zinternalizowane,
cho¢ nie sformulowane explicite przekonanie o nieuniknionym opéznieniu w przyj-
mowaniu innowacyjnych technik formowania naczyn na obszarach nad gérnym
Bugiem, przede wszystkim wzgledem ,,panistwowotworczych” centréw Wielkopolski
i Malopolski zachodniej. Wystarczy chocby poréwna¢, ile miejsca w monografii
poswieciliémy rozwazaniom o upowszechnianiu si¢ naczyn catkowicie obtaczanych
w dorzeczu Warty i Odry, a ile — o wiele istotniejszym dla studiéw nad ceramika
z Grodka — danym dotyczacym rozleglych obszaréw migdzy dorzeczem gérnego
Bugu i srodkowego Dniepru (Auch, Trzeciecki 2021, s. 113-119, 141-142). Wydaje
sie zatem zasadne ponowne przyjrzenie si¢ wybranym zespotom wczesnie datowa-
nych naczyn calkowicie obtaczanych z obszaréw geograficznie i kulturowo blizszych
zespotowi osadniczemu w Grodku niz wezesnopiastowskie grody Wielkopolski.

Rozpoczynajac krétki przeglad stanu badan nad rozpowszechnieniem si¢ cera-
miki calkowicie obtaczanej na obszarach miedzy srodkowym Dnieprem a gérnym
i srodkowym Bugiem, nalezy zwrdci¢ uwage na pewne uwarunkowania metodolo-
giczne obecne w archeologii radzieckiej, a silnie wplywajace na proponowanag wow-
czas chronologie zaréwno znalezisk, jak i analizowanych zjawisk. ,Obowigzujacg”
ramg interpretacyjna bylo zalozenie o $cistym zwigzku zmian technologicznych,
ujmowanych w kategoriach ,,postepu’”, a zwlaszcza upowszechniania si¢ innowacji,
z ewolucja stosunkow gospodarczych i spotecznych. Efektem byt ciag przyczynowo-
-skutkowy, w ktérym catkowite obtaczanie uznawano za materialny slad wyksztalce-
nia sie wyspecjalizowanego rzemiosta, co sygnalizowalo postepujaca ,,feudalizacje”
stosunkéw spotecznych, §wiadczaca z kolei o zaawansowanym procesie formowania
sie panstwa z jego administracjg, siecig o$rodkéw produkcji i wymiany, i wresz-
cie — wyspecjalizowanym rzemiostem. Klasyczny dla tego ujecia obraz ewolucji
wytworczosci garncarskiej wezesnosredniowiecznej Rusi dat juz pod koniec lat
czterdziestych XX w. Borys Rybakow (1948, s. 71-76, 163-184). Do jego utrwalenia
przyczynita sie monumentalna praca Aleksandra Bobrinskiego (1978), ktérej wptyw
na metodologie badan wczesnosredniowiecznej ceramiki mozna poréwnac z ksiaz-
kami Wlodzimierza Holubowicza. Do$¢ wspomnie(, ze autor wyr6znil 17 odmian
formowania naczynia na kole, poczynajac od uzycia go jako obrotowej podstawki,
a konczac na toczeniu wyrobu z jednego kawatka gliny. Nastepstwo kolejnych tech-
nik bylo, rzecz jasna, sprzegniete z kolejnymi etapami ewolucji spoteczenistwa Rusi
»0d plemienia do panstwa”. Wedle tego schematu zamieszkujacy Podnieprze Stowia-
nie, do IX w. wyrabiajacy wylacznie naczynia lepione recznie, stopniowo doskonalili
umiejetnos$¢ wykorzystania rotacji kota, aby pod koniec X w. opanowac technike
silnie formujacego obtaczania i przystapi¢ do wytwarzania ceramiki ,,garncarskiej”
(Bobrinskij 1978, s. 23-66, 190-193). Nieprzypadkowo zapewne final tego procesu
zbiega si¢ z latami panowania Wlodzimierza Wielkiego, uznawanymi za czas osta-
tecznego uformowania si¢ Rusi Kijowskiej.
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Ten pozornie logiczny schemat na dlugo zacigzyl nad datowaniem zespolow
ceramiki z obszaréw wschodniej Stowianszczyzny. Jest on obecny przede wszystkich
w pracach starszych, w tym klasycznych juz dla studiéw nad materiatami kultury
rajkowieckiej (zob. m.in. Goncarov 1963; Rusanova 1973). Widoczny jest takze
w monografiach wydanych stosunkowo niedawno, uwzgledniajacych nowe badania
i nowe metody datowania (zob. m.in. Mihajlina 2007, s. 10 nn.). Niezaleznie jed-
nak od przyjmowanych ogélnych ram periodyzacji ,,rozwoju garncarstwa’, autorzy
cytowanych prac podkreslaja obecno$¢ pojedynczych naczyn calkowicie obtacza-
nych w zespotach kultury rajkowieckiej juz w IX w., natomiast ich upowszechnienie
nastgpi¢ miato dopiero w toku nastepnego stulecia (Goncarov 1963, s. 309-314;
Rusanova 1973, s. 10-15; Mihajlina 2007, s. 27-40). Nalezy tu podkresli¢, ze wymie-
nione wyzej opracowania majg charakter syntetyczny, z koniecznosci tez informacje
o strukturze poszczegolnych zespoléw sg ogdlne, uogdlniony jest tez zawarty w nich
obraz przemian rzemiosta garncarskiego. Niewiele wnosi tu wiekszos$¢ publikacji
materialéw z badan poszczegélnych stanowisk, rzadko wychodzacych poza standard
wstepnego sprawozdania z badan badz ogélnej informacji o znaleziskach (podsu-
mowanie stanu badan i literatura: Vojcesuk 2004; Hupalo 2005; Manigda 2018),
cho¢ nalezy podkresli¢, ze sytuacja ta ulega zmianie w ostatnich latach. Skoncentru-
jemy tu zatem naszg uwage na wybranych opracowaniach, prezentujacych dobrze
datowane zespoty zrddel.

Problematyka przemian technik wyrobu naczyn zajmuje duzo miejsca w wyda-
nej na poczatku lat dziewieédziesigtych XX w. monografii wezesnostowianskiej cera-
miki z lewobrzeza $srodkowego Dniepru (Petragenko 1992, s. 36-46). Na podstawie
poréwnan dobrze datowanych zespoldéw autorka datuje pojawienie si¢ naczyn cal-
kowicie obtaczanych na IX w., zaznacza jednak, ze upowszechnienie sie tej techniki
formowania mialo charakter stopniowy i dokonalo sie dopiero w stuleciu nastep-
nym. Nad srodkowym Dnieprem udziat naczyn calkowicie obtaczanych w zespo-
tach z IX w. nie przekraczal 30%, a obok zespoléw ze stosunkowo wysokim ich
odsetkiem, jak ceramika z grodziska Monastyrok czy z Kijowa, w zestawieniu domi-
nujg stanowiska, na ktérych naczyn tej grupy brak lub reprezentujg ja pojedyncze
egzemplarze (Petrasenko 1992, s. 38-40, tabl. 3; zob. takze Maksimov, Petragenko
1980, s. 12-14, ryc. 7-9)*°. Pod wzgledem form omawiana grupa zdominowana jest
przez wysokie garnki o jajowatym brzuscu, nawigzujace do wyrdznionych w zespole
z Grodka form typéw 1 i 2. Najliczniej wystepuja one w zespotach datowanych na
potowe IX — potowe X w. (Petrasenko 1992, s. 62-64, 82-84, ryc. 20: 6-8; 21: 1-5;
tabl. 11). Nieco bardziej przysadziste, esowate garnki, zblizone do typu 3, bardziej

'* Jedynie na marginesie mozna tu zaznaczy¢, ze nie sg to najstarsze naczynia wykonane na
kole garncarskim ze $rodkowego Podnieprza. Naczynia catkowicie i - co istotne - silnie formujaco
obtaczane wystepuja, niekiedy w znacznych ilo$ciach, na stanowiskach wiazanych z kulturg Pien-
kowka, w tym na znanym grodzisku w Pastyrskoje. Zaréwno kwestia ich genezy, jak i roli w adaptacji
kota garncarskiego na wschodniej Stowianszczyznie jest dyskutowana, nalezy jednak podkresli¢, ze
naczynia te pod wzgledem stylistyki form i dekoracji reprezentuja zupelnie inny nurt niz omawiana tu
ceramika calkowicie obtaczana kultury rajkowieckiej (Volodarec’-Urbanovi¢, Skiba 2011, tam dalsza
literatura).
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charakterystyczne sg dla schylku IX i X w., a analogiczne formy charakterystyczne sg
dla stylistyki garncarstwa Rusi Kijowskiej w kolejnym stuleciu. Naczynia catkowicie
obtaczane sg z reguly zdobione, najczesciej ztobkami dookolnymi wykonanymi ryl-
cem, niekiedy uzupetnianymi linig falista. Stosunkowo rzadkie s3 motywy dookolne
i faliste wykonane grzebykiem (Petrasenko 1992, s. 84-86, ryc. 20: 4, 5; 21: 6-9, 22).
Interesujacych danych dotyczacych upowszechniania si¢ ceramiki catkowicie
obtaczanej w $rodowisku kultury rajkowieckiej dostarczajg tez — najlepiej chyba
rozpoznane i opracowane — stanowiska z gérnego i Srodkowego Podniestrza. Probe
periodyzacji kultury rajkowieckiej, opartej — co godne podkreslenia — nie na ogol-
nych schematach ,rozwoju rzemiosla’, ale na analizie poréwnawczej zespotéw
z dobrze datowanych stanowisk o rozpoznanej stratygrafii, zaproponowat ostatnio
Michajto Filipczuk (2008). W jego ujeciu upowszechnienie si¢ naczyn catkowicie
obtaczanych nie jest efektem stopniowej ewolucji, a dokonuje si¢ stosunkowo szybko,
w trzeciej tercji IX w. Autor wiaze to zjawisko z szeregiem zmian w strukturze osad-
nictwa kultury rajkowieckiej, ktérych najbardziej widocznym przejawem jest budowa
grodow. Jego zdaniem nieprzypadkowa jest zbiezno$¢ tych wydarzen z przemianami
dokonujacymi sie w srodkowej Europie w okresie wzrostu i upadku Wielkich Moraw
(Filip¢uk 2008, s. 80-84, 94-95). Co godne podkreslenia, prezentowane zestawienia
wskazuja, ze naczynia catkowicie obtaczane nie pojawiaja si¢ jednocze$nie na catym
badanym obszarze. Dla schytku IX i poczatku X w. charakterystyczne sg dwa typy
stanowisk — z naczyniami recznie lepionymi i czesciowo obtaczanymi lub z naczy-
niami calkowicie obtaczanymi, ktérym niekiedy towarzysza nieliczne cz¢sciowo
obtaczane (Filipcuk 2008, s. 82, ryc. 21, 29). Najbardziej reprezentatywnym dla tej
ostatniej grupy jest grodzisko Plisnesk. Tu naczynia catkowicie obtaczane domi-
nuj3 juz w najstarszych zespofach ceramiki, datowanych na okres po potowie IX w.
W repertuarze form znajdujemy charakterystyczne dla Grédka wysokie naczynia
o jajowatym brzuscu i o formach esowatych, z reguly zdobione zlobkami dookolnymi
i liniami falistymi wykonanymi rylcem. Odnotowano wsrod nich takze nieliczne
wyroby z bialej gliny, ktdrych liczba stopniowo ro$nie w stuleciu nastepnym (Filipcuk
2008, s. 83, ryc. 26-29; starsze badania — Kucera 1961; 1962, s. 46-48, ryc. 19).
Przy okazji omawiania problematyki wczesno$redniowiecznej ceramiki gérnego
Podniestrza warto tez zwroci¢ uwage na zespoly naczyn z tzw. okragltych grodzisk
polozonych dalej na potudnie, w migedzyrzeczu Dniestru i Prutu. Obiekty te, badane
od lat piecdziesigtych XX w., uznawane byty za potudniowo-zachodnig prowincje
kultury rajkowieckiej i, zgodnie z obowiazujacym wéwczas schematem, datowano
je na schylek IX-X/XI w. Obecnie identyfikacje te s3 dyskutowane, zwraca si¢ tez
uwage na liczne i wyrazne $§lady oddzialywan zaréwno srodkowoeuropejskich, jak
i koczownikéw Wielkiego Stepu w kulturze materialnej omawianych grodzisk,
manifestujacych sie w formach ozdéb, czesci stroju, militariach i monetach. Jest to
o tyle istotne, Ze prawie 100% znalezisk ceramiki z tych stanowisk to naczynia cal-
kowicie obtaczane, ktére dzieki dobrym wyznacznikom chronologicznym mozemy
bez watpliwosci odnosi¢ do IX w. Co godne podkreslenia, w repertuarze form prze-
wazajg naczynia zblizone do wydzielonych w omawianym tu zbiorze typow 1,21 3,
podobna jest tez stylistyka zdobienia. Nalezy takze zaznaczy¢, ze niektdrzy badacze
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wskazujg na stylistyczne zwigzki tej ceramiki z naczyniami calkowicie obtaczanymi
wyrabianymi w osrodkach panstwa wielkomorawskiego (Rabinovi¢, Rabceva 2016,
tam tez dalsza literatura).

Analogiczne do oméwionych wyzej zespoly naczyn znamy takze z obszaréw
miedzy gérnym Bugiem i $rodkowa Wisla. W przypadku kilku z nich badacze
postulowali stosunkowo wczesne, siggajace IX w., datowanie. Nalezy jednak zazna-
czy¢, ze weryfikacje proponowanej chronologii znacznie utrudnia charakter publi-
kacji duzej czesci zbioréw ceramiki, z reguty ograniczony do ogoélnego opisu, brak
tez z reguly danych ilosciowych. Kolejnym problemem jest niewielka liczba tzw.
niezaleznych wyznacznikéw chronologicznych lub brak danych pozwalajacych
powigzac je z zespolami naczyn. Cho¢ sytuacja ta ulega stopniowo poprawie, nasze
wnioskowanie wciaz obarczone jest znacznym stopniem ogolnosci.

Tu przywolane zostang przede wszystkim stanowiska majace dobre, niezalezne
wyznaczniki chronologiczne. Do najstarszych, a jednocze$nie najbardziej znanych
nalezy grod w Chodliku, gdzie naczynia obtaczane calkowicie (a przynajmniej poni-
zej najwiekszej wydetosci brzusca), ze wzgledu na specyfike form i zdobienia zwane
»chodlikowskimi”, pojawiajg si¢ juz w najstarszej fazie i wystepuja licznie az do konca
funkcjonowania grodu'®. Dzieki tzw. zabytkom datujgcym i datowaniu radioweglo-
wemu okres ten mozna zamkna¢ miedzy co najmniej poczatkiem a schylkiem IX w.
(Gardawski 1970, s. 103-110; Hoczyk-Siwkowa 2004, s. 55-57; Miechowicz 2018,
s. 35 nn.). Nalezy jednak podkresli¢ istotne roznice stylistyczne miedzy ceramika
»chodlikowska” a naczyniami z Grédka. O ile bowiem w zbiorze garnkéw z Chodlika
tatwo mozna znalez¢ okazy o formach analogicznych do najliczniej reprezentowanych
w naszym zbiorze typow 1, 2 i 3, podobnie jak i odmiany uksztaltowania wylewdw,
to naczynia zdobione s3 przede wszystkim przy zastosowaniu grzebyka, najczesciej
motywem naprzemiennie umieszczanych pasm poziomych zlobkéw i linii falistych.

Calkowicie obtaczane garnki dekorowane poziomymi ztobkami i liniami fali-
stymi wykonanymi rylcem sa natomiast charakterystyczne dla dwoch dobrze
datowanych grodéw potozonych w sgsiedztwie Chodlika - Zmijowisk i Ktodnicy.
W zbiorze ze Zmijowisk (schytek IX-X w.) naczynia catkowicie obtaczane stanowia
podstawowa mase materialu, cho¢ do czasu pelnego opracowania brak jest danych
o szczegolowych proporcjach (Hoczyk-Siwkowa 2004, s. 57-58; Miechowicz 2018,
s. 50-51). Znaleziska ceramiki z badan grodziska w Klodnicy (X - poczatek XI w.)
czekajg jeszcze na opracowanie. Na obecnym etapie mozna jedynie stwierdzi¢, ze
odkryto tam wylacznie naczynia catkowicie obtaczane, zdobione zlobkami dookol-
nymi wykonanymi rylcem (Miechowicz 2018, s. 56-59; Dzienkowski, w druku).

Informacje o znaleziskach naczyn calkowicie obtaczanych pochodza takze
z innych datowanych na IX-X w. stanowisk potozonych miedzy Bugiem i Wisla.
Nalezy tu wymieni¢ przede wszystkim osade na wzgérzu ,,Czwartek” w Lublinie.

'¢ Naczynia catkowicie obtaczane wspdtwystepuja w Chodliku z ceramika recznie lepiona i cze-
$ciowo obtaczang, przynajmniej w poczatkowym okresie funkcjonowania grodu (Hoczyk-Siwkowa
2004, s. 57). Trudno jednak okregli¢ proporcje grup technicznych, jak réwniez udzialy poszczegolnych
form i watkéw zdobniczych, bowiem ceramika z Chodlika nie doczekata si¢ dotad monografii.
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Esowate garnki dekorowane z reguly przy uzyciu grzebyka, wyraznie nawigzujace
do naczyn ,,chodlikowskich’, wystepuja tam w najmlodszych stratygraficznie pot-
ziemiankach. Stanistawa Hoczyk-Siwkowa datowata te grupe ceramiki na IX w. -
przede wszystkim na podstawie analogii z naczyniami z Chodlika, bowiem badania
na wzgoérzu ,,Czwartek” nie dostarczyly zabytkéw datujacych (Hoczyk-Siwkowa
1978, 5. 213-216, ryc. 14-17). Dla omawianej tu problematyki istotne s3 takze dane
dotyczace ceramiki z zespolu osadniczego w Podebtociu, pow. garwolinski, poto-
zonego nad Wisla, okoto 50 km na péinoc od Chodlika, dobrze datowanego seria
analiz radioweglowych. Naczynia calkowicie obtaczane pojawiaja si¢ tu stosunkowo
wczesnie, bo juz w IX w. Ich udziat systematycznie rosnie w toku X w., cho¢ -
ponownie - brak pelnego opracowania materialéw utrudnia bardziej szczegélowe
analizy (Barford, Marczak 1992).

Warto w tym miejscu wspomnie¢ takze grodzisko w Zdziechowicach, pow. stalo-
wowolski. Pozyskano z niego stosunkowo duzg serie naczyn catkowicie obtaczanych,
dekorowanych ztobkami dookolnymi wykonanymi rylcem, o formach esowatych,
zarébwno wysokich, jak i przysadzistych. Wspdtwystepowaly one z niewielkimi
liczebnie seriami wyrobéw czg¢$ciowo obtaczanych, z reguly niezdobionych. Dla
omawianych naczyn udalo sie uzyska¢ daty termoluminescencyjne, wskazujace na
IX-X w. Tak tez wstgpnie wydatowane zostalo grodzisko. Ostatecznie jednak autorzy
badan, biorac pod uwage wysoki odsetek zbyt ,,progresywnej” jak na IX w. ceramiki
catkowicie obtaczanej, ,,zawezili” chronologie obiektu do bezpiecznego przedziatu
2 pol. X - poczatku XI w. (Florek, Sowa 2005, s. 152, ryc. 4-8). Jest to przyklad zna-
mienny, wskazujacy jednoczesnie, ze wiele innych stanowisk z naczyniami catkowi-
cie obtaczanymi z miedzyrzecza Bugu i Wisly, gdzie nadal datowania radioweglowe
oraz dendrochronologiczne sg rzadkoscia, mogto zosta¢ sztucznie ,,odmtodzonych”
Z drugiej strony, nalezy tez wskaza¢ stosunkowo liczng juz grupe stanowisk pewnie
datowanych na IX i X w., na ktorych naczynia catkowicie obtaczane nie wystepuja
lub stanowig znikomy odsetek zbioréw. Z taka sytuacja mamy do czynienia w przy-
padku ceramiki ze starszej fazy grodziska w Buséwnie, pow. chelmski i w Tarnowie,
pow. chelmski, a takze z osady otwartej w Horodysku, pow. chetmski (Dzienkowski
2021, s. 234-235, 333-336, 355-357, 378380, tam tez dalsza literatura).

Obecnos¢ naczyn catkowicie obtaczanych odnotowano takze na ,,plemiennych”
grodziskach srodkowego Pobuza. Co godne podkreslenia, zawsze wspdtwystepo-
waly tam z naczyniami recznie lepionymi lub czesciowo obtaczanymi. Sposrod
stanowisk datowanych dendrochronologicznie lub radioweglowo na IX-X w. nalezy
wymieni¢ przede wszystkim grodzisko w Niewiadomej, pow. sokotowski i w Krze-
sku-Kroélowej Niwie, pow. siedlecki (Skrzynska 2021, s. 76-80, 221-225, tam dalsza
literatura). Nalezy takze wspomnie¢ o catkowicie obtaczanych naczyniach z grodzi-
ska w Klimach, pow. losicki, datowanego radioweglowo na 2 pot. IX w. Co godne
podkreslenia, jedng z dat uzyskano z tzw. nagaréw na powierzchni jednego z naczyn
(Zukowski 2008, s. 167-168). Jak wskazujg wyniki ostatnio prowadzonych badan,
wyroby calkowicie obtaczane licznie wystepuja tez w zespotach z datowanych na
schytek IX i X w. grodzisk w dorzeczu gérnej Narwi, m.in. w Trzciance, pow. sokdl-
ski i Zbuczu, pow. hajnowski (Skrzynska 2021, s. 205-209, tam dalsza literatura).
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Warto podkresli¢, ze do czasu uzyskania dat radioweglowych i dendrochronolo-
gicznych omawiane wyzej grodziska datowano na XI-XII w., wlasnie na podstawie
wysokiego odsetka naczyn catkowicie obtaczanych'’.

WNIOSKI

Wykonanie serii datowan '*C szczatkoéw organicznych z piecéw odkrytych na
stanowisku nr 35 w Grédku wskazalo na rozbieznosci miedzy ,tradycyjnymi”
a ,przyrodniczymi” - by ujac¢ rzecz w skrdcie - metodami datowania wczesnosre-
dniowiecznych obiektow i znalezisk. Zaowocowaly one konieczno$cia ponownego
spojrzenia zaréwno na opracowany juz material, jak i na zalozenia przyjete przy
wyznaczaniu na jego podstawie chronologii omawianych tu obiektéw. Podsu-
mowujac, mozemy z duzg doza pewnosci stwierdzi¢, ze uzyskane daty sg wiary-
godne - prébki nie pochodza z kontekstéw wtdérnych, czy przeksztalconych przez
procesy podepozycyjne — i pozwalajg okresli¢ czas funkcjonowania piecow na lata
800-900 AD. Jednocze$nie nakazujg znaczace korekty w datowaniu pochodzacej
z nich ceramiki, sprzecznym z tzw. 0gélng wiedza o periodyzacji przemian techno-
logicznych wczesnosredniowiecznego garncarstwa na ziemiach polskich.

Dane dotyczace kontekstu archeologicznego omawianych naczyn wskazuja jed-
noznacznie, ze ich depozycja byla powigzana czasowo i funkcjonalnie z uzytko-
waniem piecéw. Co wiecej, w $wietle przytoczonych przyktadéw innych zespotow
ceramiki datowanie omawianych naczyn na okres migdzy potowa IX a poczatkiem
X w. nie wydaje si¢ nieprawdopodobne. Tak wczesna obecno$¢ naczyn catkowicie
obtaczanych nad gérnym Bugiem nie jest tez niczym zaskakujacym. Wrecz przeciw-
nie — podobne zjawiska majg miejsce, co prawda z réznym natezeniem i na rézna
skale, na calym szerokim obszarze miedzy §rodkowa Wisla, Bugiem i Dnieprem.
Nie wydaja si¢ one jednak by¢ efektem stopniowego postepu technicznego, har-
monijnie sprzegnietego z jednokierunkows i nieunikniong w perspektywie dziejo-
wej ewolucjg form organizacji spolecznej i politycznej. Stanowig raczej materialny
slad dynamicznych zmian kulturowych dokonujacych si¢ w toku IX w. w tej czesci
Europy, sygnalizujacy rézng otwarto$¢ na innowacje. Wszystko bowiem wskazuje
na to, ze nowe techniki produkcji i propozycje stylistyczne nie byly przyjmowane

7 Ostatnim przyktadem, nie zwigzanym bezpoérednio z gérnym i srodkowym Pobuzem, ale inte-
resujacym zaréwno pod wzgledem znalezisk, jak i klopotéw z ustaleniem ich chronologii, sa zespoly
naczyn catkowicie obtaczanych z osady w Nowej Hucie-Mogile. Na podstawie cech technologicznych
nalezaloby je datowa¢ na XI w., jednak pozyskane z tych samych kontekstow stratygraficznych przed-
mioty metalowe (militaria, narzedzia, fragment grzywny siekieropodobnej) o wyraznych nawigzaniach
poludniowych, sugeruja datowanie obejmujace raczej 2 pol. IX - poczatek X w. Technika wykonania,
formy i stylistyka dekoracji omawianych naczyn takze znajdujg analogie w osrodkach garncarskich
panstwa wielkomorawskiego. Pomimo to, zdecydowana wigkszo$¢ badaczy nadal datuje te grupe cera-
miki najwczesniej na ,,zaawansowany wiek X”, wkladajac niekiedy niematly wysilek w udowodnienie,
ze wspomniane wyzej zabytki datujace sg stratygraficznie starsze od obiektéw w ktorych je znale-
ziono(!) i z omawianymi naczyniami nie maja zadnego zwiazku (szerzej: Pankiewicz 2020, s. 361-364,
ryc. 48-50; taz 2022, s. 143-145, tam dalsza literatura).
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wszedzie w tym samym czasie. Dane dotyczace stanowisk polskich i ukrainskich
wskazuja raczej na istnienie swoistych ,,wysp” — miejsc takich jak Chodlik, Plisnesk,
czy grody z miedzyrzecza Prutu i Dniestru — bedacych centrami lokalnych wspdl-
not lub wladztw, otwartych na dalekie niekiedy kontakty ponadregionalne, by¢
moze podkreslajacych swdj szczegolny status poprzez odrdznianie si¢ od lokalnego
»interioru” nawet przedmiotami tak banalnymi i uwiklanymi w zycie codzienne,
jak naczynia gliniane. Niewykluczone, ze jednym z takich centréw byl Grodek -
oczywiste bowiem jest, ze przyjecie wczesnego datowania naczyn z piecow nakazuje
ponownie postawi¢ pytania o poczatki tego zespotu osadniczego i jego role w cza-
sach poprzedzajacych ekspansje panstw Piastow i Rurykowiczow.

Przedstawione tu problemy zwigzane z datowaniem ceramiki ze stanowiska
nr 35 w Grodku wskazuja na niebezpieczenstwa kryjace si¢ w bezrefleksyjnym sto-
sowaniu ogdlnych schematéw periodyzacyjnych, nieuwzgledniajacych lokalnych
kontekstow'®. Sygnalizujg tez koniecznoé¢ zmiany perspektywy. Wypracowane
w polowie ubieglego wieku ramy interpretacyjne, zgodnie z dwczesnym duchem
czasu wpisujace zmiane kulturowa w pozornie logiczny schemat postepu technicz-
nego — od ,,prymitywnej” ceramiki recznie lepionej do ,,rzemieslniczych” naczyn
catkowicie obtaczanych - sprowadzajg nasze spojrzenie na miniong rzeczywistos¢
do jednowymiarowej perspektywy ,,paradygmatu produkcyjnego” (Mamzer 2021,
s. 68 nn.). Co wiecej, jesli owa perspektywa wyksztalcita sie w toku klasyfikacji zna-
lezisk pochodzacych z obszaru odleglego - tak geograficznie jak i kulturowo - od
ziem polozonych nad gérnym i srodkowym Bugiem, jej przydatno$¢ jako strategii
badawczej wydaje sie co najmniej dyskusyjna'’.

Czy zatem zasadne jest — zgodne skadinad z pojawiajacymi si¢ w literaturze
postulatami - dazenie do wypracowania nowych, regionalnych schematéw perio-
dyzacyjnych? Wydaje sie, ze dzi$, w obliczu upowszechniania si¢ nowych metod
datowania nadszed! czas, aby uwolni¢ wczesno$redniowieczng ceramike od nie-
wdziecznej roli wyznacznika chronologicznego. O wiele bardziej istotne - i cie-
kawe — wydaja sie studia nad technikami produkgji i stylistyka naczyn, ukierunko-
wane nie na wpasowanie badanego zbioru w ogoélne schematy ,,rozwoju garncarstwa

'® Warto w tym miejscu raz jeszcze podkresli¢, iz nasza ,,garncarska” niewiedza wynika przede
wszystkim z niezadowalajacego stanu badan i opracowania materialéw ceramicznych pochodza-
cych z waznych i dobrze zbadanych stanowisk wschodniej Polski. Kluczowe dla badan nad ceramika
z okresu przedpanstwowego sa calosciowe analizy ceramiki ,,chodlikowskiej” oraz materiatow ze
stanowisk w Zmijowiskach, Klodnicy i Kulczynie-Kolonii. Mamy tu do czynienia z dobrze rozpozna-
nymi i datowanymi metodami bezwzglednymi zespotami osadniczymi w postaci grodzisk z zapleczem
osadniczym. Zbiory ceramiczne pod wzgledem statystycznym i jakosciowym stanowig wazng grupe
zrodet osadzong w dobrze datowanym kontekscie, ktorej opracowanie przyniesie nowe dane o roz-
woju garncarstwa w tym niezwykle interesujacym i przelomowym okresie — zaréwno pod wzgledem
kulturowym, jak i politycznym (por. Dzienkowski, w druku).

' Nie oznacza to oczywiécie odrzucenia a priori schematu zaproponowanego w latach pie¢-
dziesiatych XX w. dla wczesno$redniowiecznej ceramiki z Wielkopolski. Klasyfikacja ta moze nadal
w Wielkopolsce si¢ sprawdzad, tak jak w odniesieniu do materialéw zachodniopomorskich sprawdza
sie wypracowana mniej wiecej w tym samym czasie typologia Ewalda Schuldta. Nie da si¢ jednak
mechaniczne przenosi¢ jej na inne regiony.
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wczesnopolskiego”, ale na $ledzenie sieci powigzan wzordw kultury, przeptywow
technologii i preferencji stylistycznych, nie respektujacych granic wytyczonych w tej
cze$ci Europy po 1945 r. i nie liczacych si¢ z formutowanymi przez nas ocenami
»stopnia zaawansowania rzemiosta garncarskiego”. Parafrazujac Martina Holbraada
(2007, s. 190) - rzecz nie w tym, aby wttoczy¢ nasze dane w ramy ,,obowiazujacej”
teorii, ale aby pozwoli¢ danym poszerza¢ naszg teoretyczng wyobraznie.

ZAKONCZENIE

Piece odkryte na stanowisku nr 35 to nie pierwsze tego typu obiekty znane
z Grodka. Na podobne natrafiono w trakcie badan w latach 1952-1955 (stan. 1A; por.
Kusnierz 2018, s. 367, 421-423, ryc. 130-132) i wzbudzily one wéwczas ogromne
zainteresowanie. Tak pisal o tym Pawel Jasienica: ,Wokot tego znaleziska momental-
nie tworzy si¢ ttok. Uczeni otaczaja je, przyklekaja, ten i 6w staje nawet na czwora-
kach, kladzie si¢ na ziemi. Byle tylko lepiej i doktadniej obejrze¢ szczatek piekarni,
ktora funkcjonowata w wieku IX lub moze nawet wczesniej. Wszystkie trzy piece
miescity sie wtedy w pélziemiance. Przykrywal je wspolny dach. Budowniczy tej
piekarni kazat wymosci¢ dna paleniska nie kamieniami, lecz skorupami specjalnie na
ten cel potluczonych garnkéw. Archeologowie blogostawig za to jego pamie¢. Uwaz-
nie badajg plaskie dna, zgrubiale krawedzie i zdobione rytym ornamentem szyjki
tych naczyn. Z nich bowiem da si¢ odczyta¢ wiek osiedla” (Jasienica 1956, s. 122).

Jak juz wspomniano, wysilek badaczy Grodka z lat pig¢dziesiatych ubiegtego
stulecia zostal w duzej mierze zaprzepaszczony. Dzi$ z rownym zaangazowaniem
co nasi poprzednicy, ale z nieporéwnanie lepszym zapleczem technicznym staramy
sie zrozumie¢ wczesne dzieje tego osrodka. ,,Prastary zamek Wolyn’, jak okreslit go
Jan Dlugosz (por. Annales..., ksiega I, s. 126), z pewnoscia na to zastuguje.
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ALL QUIET ON THE EASTERN FRONT?
ON THE ABSOLUTE CHRONOLOGY OF POTTERY
FROM THE POLISH-RUTHENIAN BORDERLAND. GRODEK, SITE 35

Summary

This communication highlights the question of the absolute chronology of pottery from the tribal-
to-state changeover in eastern Poland in light of ongoing research in the immediate hinterland of the
former Ruthenian stronghold known as Volhyn’ (now Grédek, Hrubieszow district; Fig. 1).

Initial studies of the archaeology of the early Piast state, undertaken in the 1930s, were continued
over the years, picking up speed after World War II within the frame of the so-called “Millennium Pro-
ject’, that is Polish nationwide research conducted first by the Management of Research on the Origins
of the Polish State and later by the Institute of the History of Material Culture of the Polish Academy
of Sciences (see Leciejewicz [1989] 1990, pp. 26-28; Brzostowicz 2014; Buko 2014; Kozlowski 2014;
Szczerba 2021, p. 31). Fundamental determinations were made during this period concerning a periodi-
zation of the early medieval period in Polish territory. The chronology proposed by Witold Hensel - five
phases: A (400-600), B (600-800), C (800-950), D (950-1100) and E (1100-1250) — has remained of
key significance for research even today (Hensel 1950, p. 5). In the 1980s and 1990s, findings concern-
ing the chronology of strongholds in Wielkopolska started to be verified with the contribution of the
nature sciences, bringing a revolutionary change in the understanding of the origins of the Piast state.
It also had a similar effect on studies of pottery from the tribal and early-Piast period (Kara 2020).

The mid-10t"-c. break is still accepted in the case of Greater Poland, although changes in pottery
production could have begun slightly earlier than that. It is also considered valid for central Poland,
but is apparently without greater significance for Silesia and Lesser Poland. In turn, the question of
dating pottery from eastern Poland (land on the upper Bug River) remained unresolved in the face of
either unpublished results of years of research on the most important sites in the region (Czermno,
Grédek, Sasiadka) or because of studies that had not been recently updated (Chodlik, Lublin). A turn-
ing point came with research that combined the efforts of several institutions, aimed at verifying and
processing the results of earlier investigations. A revisiting of old research at Czermno and Grédek,
pottery included, has brought the most spectacular effects. The library of absolute dates for vessel
pottery from the Lublin region is also steadily growing, comprising two dating methods, that is, ther-
moluminiscence (TL) and radiocarbon (**C). Altogether 37 TL dates for vessel pottery and bricks were
obtained through 2013, including 20 for early medieval pots from different sites, such as strongholds
Zdziechowice (2), Buséwno (12), and Tarnéw (3), and settlements Czulczyce (1) and Horodysko (2)
(Table 1; Buko et al. 2008; Dzientkowski 2021). Radiocarbon dating of organic remains from the body
walls of early medieval pottery concerned finds from the sites at Czermno. The largest set of 93 **C
dates comes from the Grodek settlement complex. The radiocarbon dating analyses were carried out
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in laboratories in Poznan and Krakéw (Poland), Zurich (Switzerland) and Mannheim (Germany). The
radiocarbon dates of grain from Gréodek from the 8t"-9t centuries, discussed in this communication,
fall within this group (Table 2).

GRODEK, SITE 35

Site 35 is part of a large early medieval settlement complex situated at the mouth of the Huczwa
River, a tributary of the Bug River. A stronghold (site 1A) stands in the center, surrounded by open
settlements on the banks of the Huczwa and along a loess ridge forming the side of the Bug river val-
ley south of the Huczwa (Fig. 1). The 15t-c. chronicler and historian Jan Dlugosz first identified the
fortifications with Volhyn; a stronghold known from the written sources, the first mention of which
dates to 1018 (Powies¢..., p. 312).

Investigations of medieval Grodek took place in 1952-1955. Current excavations, which have
located site 35, are carried out partly within the frame of the Golden apple of Polish archaeology...
research project and partly within the research program of the Ks. Stanistaw Staszic Museum in Hru-
bieszow. Rescue work in 2018 uncovered a complex of medieval features including two clay furnaces
(nos 1 and 2) and a functionally related pit referred to as a “baking pit” (Auch et al. 2021, pp. 161-224).

ABSOLUTE DATING

Six samples from the said two furnaces were radiocarbon dated in two laboratories. One sample
(from post-consumption animal bone remains) came from the bottom part of the baking pit, the
others (cereal grain) from furnace no. 1 (Figs 2; 3). The earliest dated sample is from 772-892 CE
(95.4% probability); it comes from the first phase of use of the furnace. The other samples are contem-
poraneous (differences in the dating of the other samples are minimal); upon modeling, they fall in
the 800-900 CE range (Fig. 4). The radiocarbon dating has confirmed the chronology of the furnace
based on its stratigraphy and has set a terminus ante quem date for the baking pit, corresponding to
the first rebuilding of this furnace.

POTTERY FROM THE FURNACES

A total of 1892 fragments of pottery coming from 286 vessels — pots exclusively — was recovered
from the two furnaces and associated baking pit. The set is dominated by vessels partly turned on
the slow wheel, made of a strongly ferruginous clay termed “brown” (280 specimens) and weakly fer-
ruginous clays referred to as “white” (3 specimens). Only three vessels, representing the brown ware,
were partly turned on a slow wheel (Figs 5; 6). The pottery as described here has been dated to the
11t ¢, more specifically its second half (Auch, Trzeciecki 2021, p. 178), hence the difference between
the radiocarbon dates and the dating by “traditional” methods is at least 150 years.

CONCLUSIONS

A series of radiocarbon dates on organic remains from furnaces discovered at Grodek site 35 has
revealed a discrepancy between “traditional” dates for early medieval features and sites and dates
obtained by methods from the field of the nature sciences. The limited research done so far on pot-
tery from eastern Poland and western Ukraine and Belarus clearly does not allow this chronological
discrepancy to be convincingly explained. It is necessary to revisit the material studied earlier and to
reconsider the assumptions derived from this material, based on which the chronology of these fea-
tures was determined before. The radiocarbon dates given here are reliable—the contexts are neither
secondary nor disturbed post-deposition—hence they prescribe significant revision of the archaeo-
logical dating of the pottery in question.

Translated by Iwona Zych
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SIEKIERKA Z PIETKA TYPU NORDYJSKIEGO ,,ZE SZCZECINA”
GLOS W DYSKUSJI NA TEMAT OBECNOSCI REPLIK
W ZBIORACH MUZEALNYCH

Abstrakt: Do Muzeum Okregowego im. Stanistawa Staszica w Pile w 2003 r. zostala przeka-
zana siekierka z pietka typu nordyjskiego. Siekierki tego typu nie wystepuja na terenie Polski.
Stan zachowania przedmiotu, charakteryzujacy sie licznymi uszkodzeniami, mogt by¢ zwiazany
z miejscem jego pozyskania (skup metalu). Niedoktadny sposéb wykonania ornamentu moze
wskazywa, ze siekierka nie jest oryginalnym zabytkiem archeologicznym, ale wspolczesna kopia.
Przeprowadzono analizy traseologiczne oraz analizy skladu pierwiastkowego (XRF), ktore wyka-
zaly obecnos¢ niedoskonatoséci produkeyjnych oraz nietypowy dla epoki brazu sktad chemiczny
wykorzystanego stopu odlewniczego. Pozyskane wyniki pozwalajg stwierdzi¢, ze przekazany do
muzeum przedmiot to replika siekierki typowej dla terenéw Danii i Szwecji. Sktaniaja réwniez do
refleksji nad wystepowaniem replik zabytkow archeologicznych w zbiorach muzealnych.

Stowa kluczowe: epoka brazu, zbiory muzealne, replika nowozytna, traseologia, stop odlewniczy,
analizy XRF

Abstract: A palstave of the Nordic type was handed over to the District Museum in Pita in 2003.
No axes of this type have ever been found in Poland. The state of preservation of the artifact, reveal-
ing extensive damages, could be related to the scrap yard where it appeared. The sloppy execution
of the ornament could be an indication that the artifact is in fact a modern replica. Traseological
examination and elemental composition analysis (XRF) revealed production imperfections and
an atypical chemical composition of the casting alloy not encountered in the Bronze Age. The
results lead to the conclusion that the artifact is indeed a replica of an axe typically found in the
territories of Denmark and Sweden. The findings add to the discussion on the presence of replicas
of archaeological finds in museum collections.

Keywords: Bronze Age, museum collection, modern replica, traseology, casting alloy, XRF analysis
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HISTORIA ODKRYCIA PRZEDMIOTU

W 2003 r. do zbioréw dzialu archeologicznego Muzeum Okregowego w Pile prze-
kazana zostala metalowa siekierka (nr inw. MOP 2003/54). Pochodzenie przedmiotu
jest tyle niecodzienne, co symptomatyczne. Zostal on odnaleziony na skupie metali
kolorowych w Szczecinie. Do takich odkry¢ dochodzilo juz wczesniej — w zbiorach
muzeum w 1991 r. znalazl sie brazowy miecz z kolcem do rekojesci pochodzacy
ze skupu metali kolorowych w Szczecinku (Rola 1992), niemniej jednak miaty one
charakter incydentalny. Od ponad dwudziestu lat coraz bardziej powszechne sto-
sowanie detektoréw metalu i prowadzone za ich pomoca nielegalne poszukiwania
skutkuja wydobywaniem zabytkow archeologicznych na wielka, cho¢ trudng do
zdefiniowania skal¢ (por. Maciejewski 2016, s. 24). Jestesmy nastawieni stosunkowo
pozytywnie do dzialan legalnych poszukiwaczy, ktérzy postepuja zgodnie z obo-
wigzujacym prawem i zglaszaja odkrycie do odpowiednich stuzb (pozostawiajac
przedmioty in situ, czyli przed ich calkowitym wyeksplorowaniem). Nie jestesmy
jednak az takimi optymistami, aby byla nam obca $wiadomo$¢ tego, ze czes¢ zabyt-
kow jest pozyskiwana w sposob nielegalny i bez zachowania jakichkolwiek zasad
eksploracji archeologicznej. Tego typu niezidentyfikowane przez znalazcow zabytki
trafiajg (lub trafialy) miedzy innymi do skupéw jako zlom metali kolorowych i -
w zdecydowanej wiekszo$ci — ulegaja przetopowi'.

Celem naszego artykulu jest prezentacja przedmiotu metalowego, ktéry nie ma
analogii na terenie ziem polskich. Ma on kilka cech, ktére sklaniaja do zastanowie-
nia si¢ nad autentycznoscig znaleziska. Na podstawie wynikéw przeprowadzonych
badan typologiczno-chronologicznych, traseologicznych oraz skladu pierwiastko-
wego przedmiotu o nieznanym kontekscie odkrycia podjeta zostata préba odpo-
wiedzi na pytanie, czy jest on zabytkiem archeologicznym, czy moze mamy do
czynienia z replika.

ANALIZA TYPOLOGICZNO-CHRONOLOGICZNA

Prezentowany przedmiot (ryc. 1; 2) to siekierka typu nordyjskiego z pietka
(Absatzbeile vom nordischen Typ, takze jako Prachtbeile). Siekierki z pigtka sta-
nowig kolejna faze rozwojowg siekierek z podniesionymi brzegami. Zastosowanie
pietki zapobiegalo przemieszczaniu si¢ drewnianej rekojesci i zatrzymywalo ja przed
wbijaniem si¢ w obuch przedmiotu. W strefie nordyjskiej znane sa egzemplarze
siekierek z pietka z zachowanymi drewnianymi trzonkami lub tez same trzonki

! Zaznaczy¢ nalezy, ze aktualna cena miedzi to okolo 35 zt/kg, a brazu okoto 22 zl/kg (zrédto:
https://www.cenyzlomu.com/, dostep: 04.05.2023 r.). W 2003 r. cena kilograma miedzi wynosita
znacznie mniej, wedlug szacunkowych obliczenn najprawdopodobniej okolo 7 zt (!2) (1774 USD/
tone, czyli 1,77 USD/kg. Kurs USD w czerwcu 2003 to 3,77 zl; zrédlo: https://biznes.interia.pl/gieldy/
aktualnosci/news-jak-dobrze-miedz,nld,3463762 oraz https://www.money.pl/pieniadze/nbp/sred-
nie/?date=2003-06-13). Oznacza to, ze siekierka odkryta na skupie w Szczecinie dala znalazcy zysk
finansowy w postaci raptem kilku zlotych.
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Ryc. 1. Siekierka z pietka prosta typu nordyjskiego ,,ze Szczecina” (nr inw. MOP 2003/54).
Rys. N. Lenkow

Fig. 1. Palstave of the Nordic type “from Szczecin” (inv. no. MOP 2003/54).
Drawing N. Lenkow

(np. egzemplarz z dobrze zachowang jesionowa rekojescia z grobu A z kurhanu
Vester-Vamdrup ,,Guldhej’, fragmenty drewnianego trzonka z kurhanu nr 32
w Harrislee ,,Kong Arrildshej’; Aner, Kersten 1978, s. 49-53, tabl. 14: 2243; ci sami
1986, 5. 29-31, tabl. 15: 3820A). Najczestsze wystepowanie siekierek z pietka w stre-
fie nordyjskiej przypada na srodkowg czes¢ starszej epoki brazu (Oldeberg 1976,
s. 2-3) i wydzielane s3 dwa gléwne typy. Do typu A, przewazajacego ilosciowo,
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Ryc. 2. Siekierka z pietka prosta typu nordyjskiego ,ze Szczecina” (nr inw. MOP 2003/54).
Fot. J. Rola

Fig. 2. Palstave of the Nordic type “from Szczecin” (inv. no. MOP 2003/54).
Photo J. Rola

nalezg ,,proste” w budowie siekierki okreslane takze jako Arbeitsbeile, posiadajace
zwykle pionowe zgrubienie w srodkowej partii ostrza, niekiedy zakonczone w gor-
nej partii w formie litery Y. Wystepuja w skarbach, a bardzo rzadko stanowia wypo-
sazenie grobowe. Do typu B nalezg siekierki bogato zdobione, z podniesionymi
brzegami w partii rozchylonego wachlarzowato ostrza. Ich cechg charakterystyczng
jest dookolne zgrubienie zlokalizowane w §rodkowej partii przedmiotu, stanowiace



DYSKUSJE I POLEMIKI 361

podzial na strefe ostrza i pietki. Zdobienie, ztozone z zygzakéw, wybijanych punk-
tow, okregow czy trojkatow, wystepuje zwykle powyzej i ponizej zgrubienia. Takze
boki sg dekorowane, zazwyczaj powyzej zgrubienia, ale nie jest to reguly, a orna-
ment w tym miejscu sktada sie z motywoéw spiralnych, punktéw czy zygzakow. Typ B
siekierek wystepuje rzadziej od typu A i stanowil czesto komponent inwentarza
skarboéw oraz grobéw. Okazy niezdobione uznaje si¢ za niedokonczone ,,pétpro-
dukty” (Oldeberg 1976, s. 2-3). Siekierki typu nordyjskiego z pietka wystepuja
najczesciej na terenie Danii i Szwecji, pojedyncze egzemplarze znane s3 z terenu
Meklemburgii-Pomorza Przedniego (np. Crivitz, powiat Ludwigslust-Parchim,
Schulenberg, powiat Vorpommern-Riigen oraz z nieznanych lokalizacji; Schubart
1972, 5. 49; tabl. 10: G; 63: E2; 95: J-O). Na terenie Meklemburgii-Pomorza Przed-
niego datowane sa na II okres epoki brazu (Schubart 1972, s. 49).

Badang siekierke mozna zaliczy¢ do siekierek z pietka typu nordyjskiego B
(ryc. 1; 2). Ma masywne dookolne zgrubienie w srodkowej partii, ktére znajduje
sie ponizej w przyblizeniu prostokatnie uformowane;j pietki. Ostrze jest wachlarzo-
wato rozchylone, zakoniczone podniesionymi brzegami. Ornament ogranicza si¢ do
szerszych stron przedmiotu. Ponizej i powyzej dookolnego zgrubienia znajdujg sie
po cztery dookolne linie ryte. Ponizej ostatniej linii z grupy dolnej umieszczono
naciecia stykajace sie ze soba, tworzac litere .V Siekierki z takim zdobieniem czgsto
wystepuja w strefie nordyjskiej i znane s3 m.in. z kurhanu nr 55 w Melose, Hillerod,
Kgbenhavns Amt czy grobu C z kurhanu w Lesning, Farupgard, Vejle Amt, Dania
(Aner, Kersten 1973, s. 75-77, tabl. 41: 235; Kersten 1990, s. 30, 98; tabl. 10: 4337C;
48: 4527). W dostepnej nam literaturze nie znalezliSmy analogii do tego typu przed-
miotéw z terenu Polski.

ANALIZA SLADOW ZACHOWANYCH NA POWIERZCHNI PRZEDMIOTU

Powierzchnia siekierki zostala poddana badaniom makro- i mikroskopowym.
Slady zostaly zadokumentowane za pomoca przeno$nego mikroskopu cyfrowego
Dino-Lite Edge z kamera 1,3 Mpx o powigkszeniu od x10 do x220. Zdjecia wyko-
nano w powiekszeniu x17 do x28.

Siekierka zachowana jest w calosci; jej powierzchnia nie jest pokryta patyna,
a jedynie cienka warstwg szarawego nalotu z miejscowo wystepujacymi zielo-
nymi przebarwieniami (ryc. 2; 3). Barwa powierzchni przedmiotu w miejscach
pozbawionych nalotu jest zlotawa. Stan siekierki, na podstawie zachowanych na
jej powierzchni §ladow, uznaé nalezy za zly. Wystepuja na niej liczne wgniecenia,
przetarcia (szlifowanie) i szczerby. Cze$¢ sladow, do ktérych nalezg te zwigzane ze
szlifowaniem, jest ,,$wieza’, czyli powstaly niedawno (ryc. 3f-h). Zwiazane sa one
najpewniej z miejscem odkrycia przedmiotu (skup zlomu) - siekierka mogta by¢
oczyszczana lub ,,przerzucana z miejsca na miejsce”. Dodatkowo na jej powierzchni
widoczne sg wgniecenia. Znajduja si¢ na podniesionych brzegach pietki (ryc. 3¢)
i ostrza (ryc. 3e), na plaskiej powierzchni ostrza i jego krawedzi tnacej (ryc. 3g, h),
a takze na liniach dookolnego ornamentu (ryc. 3d). Wgniecenie, a raczej zgniot
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Ryc. 4. Siekierka z pietka prosta typu nordyjskiego ,,ze Szczecina”. Zblizenia na nawarstwienia barwy
srebrnej zlokalizowane wewnatrz miejsca osadzania rekojesci siekierki
a — warstwa przylegajaca $cisle; b — warstwa odpryskujaca od powierzchni siekierki.
Fot. A. Towarek

Fig. 4. Palstave of the Nordic type “from Szczecin”. Close-up view of the silver-colored deposit inside

the place for mounting the handle
a - closely adhering layer; b - layer flaking from the axe surface.
Photo A. Towarek

gornej partii siekiery (ryc. 3a) wskazuje, ze najprawdopodobniej uzywano jej w cha-
rakterze przecinaka, uderzajac ja cigzkim przedmiotem i powodujac odksztalcenie.
Zgniot nie jest $wiezy (jest pokryty szarym nalotem), znane s3 jednak przypadki
wspolczesnego uzywania pradziejowych siekier w ten sposéb (por. zgniot obucha
siekierki z pietka ptaska znaleziong na terenie Vejle Amt w Danii; Kersten 1990,
s. 114, tabl. 58: 4598). Stepienia zwigzane z uderzaniem znajdujg si¢ réwniez na
ostrzu, ktérego krawedz tnaca jest zdeformowana, t¢pa i miejscami wyplaszczona
(ryc. 3h). Do $ladow produkcyjnych naleza te zwigzane z wykonywaniem orna-
mentu w ksztalcie litery V (ryc. 3b). Powstal on na gotowym odlewie przy uzyciu
diuta o podtuznej, niezbyt ostrej powierzchni roboczej oraz jakiego$ rodzaju pobi-

Ryc. 3. Siekierka z pietka prosta typu nordyjskiego ,,ze Szczecina”, Slady zarejestrowane na powierzchni
siekierki wskazujace na stan zachowania przedmiotu
a - zgniot obucha; b - $lady niedbale wykonanego ornamentu (numerami 1-8 oznaczono kolejnos¢ powstawania
wglebien, strzalkami wskazano miejsca przecinania si¢ linii); ¢ - srebrne nawarstwienie wewnatrz miejsca osadzania
rekojesci; d - zdeformowany ornament; e — wgniecenia w podniesionych brzegach dolnej partii ostrza; f - $wieze
$lady szlifowania boku dolnej partii ostrza; g, h - silna deformacja dolnej partii ostrza oraz krawedzi.
Fot. K. Nowak

Fig. 3. Palstave of the Nordic type “from Szczecin”. Traces recorded on the axe surface indicative of
the artifact’s state of preservation

a — deformed upper part; b — traces of a carelessly executed ornament (nos 1-8 show the sequence of making

indentations, arrows mark places where the lines intersect); ¢ - silver deposits inside the place for mounting the

handle; d - deformed ornament; e — dents in the raised edges of the lower part of the blade; f - fresh traces of

grinding of the side of the lower part of the blade; g, h - severe deformation of the lower part of the blade and edge.

Photo K. Nowak
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jaka. Dekoracja jest niedbale wykonana. Linie przecinaja sie, a nachodzenie na
siebie uko$nych linii w partii styku pozwala na odtworzenie kolejnosci wybijania
zdobienia. Sekwencje nastepujacych po sobie uderzen (od pierwszego do 6smego)
oraz przecinajace si¢ linie zaznaczono na rycinie 3b. W jednym miejscu linia zostala
wykonana btednie. Z produkcja lub uzywaniem przedmiotu zwigzana jest warstwa
barwy srebrnej, znajdujaca si¢ w miejscu mocowania rekojesci, ktora zostata przez
nas poddana szczegétowym badaniom (ryc. 3c; 4).

WYNIKI ANALIZ SKEADU PIERWIASTKOWEGO

Oznaczenie skladu pierwiastkowego przedmiotu przeprowadzono w styczniu
2023 r. w Interdyscyplinarnym Laboratorium Badan Archeometrycznych Centrum
Nauk Biologiczno-Chemicznych Uniwersytetu Warszawskiego. Gtéwnym celem
badan bylo okreslenie stopu odlewniczego wykorzystanego do produkeji przed-
miotu. Okreslenie charakteru warstwy barwy srebrnej zlokalizowanej wewnatrz
miejsca osadzania rekojesci stanowilo drugi cel naszych badan (ryc. 4).

Badania zostaly przeprowadzone z wykorzystaniem techniki XRF (X-ray flu-
orescence spectrometry) przy uzyciu przenosnego spektrometru XRF Elio Bruker.
Pomiary wykonano przy napieciu wzbudzajacym 50 kV oraz nat¢zeniu 80 pA, czas
pomiaru wynosil 180 s. Obszar pomiaru obejmuje punkt o $rednicy 1 mm. Ana-
lize¢ wynikéw przeprowadzono przy uzyciu oprogramowania Bruker Elio Software
1.6.0.59 oraz biblioteki XRF Analysis Library 2.0.1.1.

Przedmiot poddano analizie w czterech miejscach: 1. na powierzchni siekiery
w okolicy ornamentu; 2. w miejscu pietki na powierzchni o zlocistym kolorze, przy-
puszczalnie dodanej warstwie; 3-4. w dwoch miejscach na powierzchni srebrnej
warstwy z dwoch stron przedmiotu. Przeprowadzone analizy XRF wykazaty obec-
nos¢ takich pierwiastkow stopowych typowych dla pradziejowego odlewnictwa, jak
miedz, cyna czy otéw. Ponadto zidentyfikowano obecnos¢ cynku, glinu, manganu
i zelaza. Pozyskane wyniki majg charakter jakosciowy (nie mozna precyzyjnie okre-
$li¢ procentowego udziatu zidentyfikowanych pierwiastkow).

Widma pomiaréw z powierzchni przedmiotu w dwdch pierwszych analizowa-
nych miejscach sg zbiezne (zidentyfikowano Cu, Zn, Pb, Fe, Ti, Mn, Sn, Al, Ca, S)
i wskazuja, ze zlociste przebarwienia widoczne na powierzchni siekierki sg tozsame
z wykorzystanym stopem odlewniczym. Widma wykazujg wysokie sygnaly miedzi,
co potwierdza, ze siekierke wykonano ze stopu miedzi. Zastanawiajace sa jednak
wysokie sygnaly cynku, przypuszczalnie $wiadczace o zawartosci tego pierwiastka
na poziomie kilku procent. Zaobserwowano réwniez wyrazne sygnaly olowiu, zelaza
oraz glinu. Udziat cyny w stopie zostal potwierdzony, jednak jej zawarto$¢ jest na
niskim poziomie.

Pomiary warstwy o barwie srebrnej wewnatrz miejsca osadzania rekojesci prze-
prowadzono w dwdch punktach znajdujacych si¢ po obu stronach przedmiotu.
Pozyskane wyniki s3 analogiczne do opisanych powyzej (ujawniono Cu, Zn, Pb,
Fe, Ti, Mn, Sn, Al, Ca, K, S, V). W tych warstwach mozemy zaobserwowac¢ niemal
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wszystkie pierwiastki, ktére zidentyfikowano dla wykorzystanego stopu odlewni-
czego. Poniewaz zastosowane w badaniu promieniowanie przenika w glab mate-
rialu, to, co obserwujemy na widmie z obszaru warstwy barwy srebrnej, moze
pochodzi¢ réwniez spod niej, czyli w tym przypadku ze stopu stuzacego do pro-
dukcji siekierki. Z tego powodu wykonano widmo réznicowe, ktére pozwolito na
okreslenie przypuszczalnego skladu srebrnych nawarstwien. Wynika z niego, ze
gtéwnymi pierwiastkami obecnymi w tej warstwie sg glin, miedz i oféw. Pomimo
bardzo malej czulosci pomiaréw XRF dla glinu, wszystkie pomiary potwierdzaja
obecnos¢ tego pierwiastka.

PODSUMOWANIE

Siekierki z pietka typu nordyjskiego sa zazwyczaj bogato zdobione i wystepuja
gltéwnie na terenie Danii i Szwecji, a nielicznie na obszarze Meklemburgii-Pomo-
rza Przedniego. Nie znamy analogii z terenu Polski. Znalezisko ,,ze Szczecina” jest
z tego wzgledu intrygujace i zachecito nas do podjecia kilkuaspektowych badan.
Analizy typologiczno-chronologiczne, traseologiczne oraz skladu pierwiastkowego
przedmiotu o nieznanym kontekscie odkrycia dostarczyly wielu informacji, ktore
pozwalaja na wnioskowanie o pochodzeniu przedmiotu oraz dacie jego wykonania.

Analiza traseologiczna ($ladow produkcji i uzywania) wykazala brak pozosta-
tosci po procesie odlewu, co jest typowe dla siekierek z pigtka typu nordyjskiego,
ktore charakteryzowaly si¢ doskonaly jakoscia (Prachtbeile). Cata powierzchnia
przedmiotu jest pokryta wgnieceniami i zarysowaniami faczonymi przez nas z naj-
nowszg ,biografia” przedmiotu, czyli przebywaniem w skupie zlomu. Starsze slady,
do ktérych réwniez nalezg wgniecenia, pokryte s3 szarym nalotem. Interesujace sg
te zwigzane z wykonywaniem ornamentu, poniewaz mozemy odtworzy¢ sekwencje
powstawania kolejnych linii. Do ich wybijania postuzyto narzedzie o podluznej
powierzchni roboczej w ksztalcie litery V. Musimy takze zwréci¢ uwage na sposéb
zdobienia. W katalogach, gdzie znalazly si¢ ilustracje siekierek typu nordyjskiego,
ornament cechuje si¢ wysoka jakoscig wykonania. Wnioski te poparte sa réwniez
makroskopowg obserwacja siekierek znajdujacych si¢ na wystawach w dunskich
muzeach. Ornament siekierki ,ze Szczecina” odbiega jakosciowo od zdobienia
przedmiotéw odkrywanych w znanych kontekstach archeologicznych z terenu
Danii czy Szwegji.

Sladem, ktéry faczyé mozna z pracg wykonywang za pomocg siekierki, jest silny
zgniot partii obucha, pokryty szarym nalotem. Przedmiot uzywano w charakterze
przecinaka, czyli bez wykorzystania drewnianego trzonka. Co warto zaznaczyc,
partie obuchowe siekierek pradziejowych nie sg zdeformowane w ten sposéb, co
zwiazane jest z ich osadzaniem w rekojesci. Zidentyfikowane przez nas slady wska-
zuja zatem posrednio, ze siekierka petnita inng role¢ niz jej oryginalne odpowiedniki.

Przeprowadzone przez nas badania skladu chemicznego dostarczyly danych na
temat wykorzystanego stopu odlewniczego. Zidentyfikowano podstawowe pier-
wiastki stopowe wystepujace w brazach pradziejowych (miedz, otéw, cyna), ale
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podwyzszony udzial cynku, glinu i Zelaza zwrécil naszg uwage. Wykorzystywa-
nie cynku jako dodatku stopowego oraz jego obecnos¢ jako naturalnego zanie-
czyszczenia w wysokich zawartosciach nie jest typowe dla brazéw pradziejowych.
Andreas Oldeberg w swojej pracy z 1976 r. porusza temat wysokiej zawartosci cynku
i zwraca uwage na autordw, ktdrzy wskazujg brazy o zawartosci cynku powyzej
1% jako wspolczesne repliki (Oldeberg 1976, s. 69, tam dalsza bogata literatura).
Autor przytacza jednak przyklady zabytkow archeologicznych z pewnych kon-
tekstow, o podwyzszonym udziale cynku, sugerujac, ze ta zawarto$¢ moze miec
zwigzek z wykorzystaniem zl6z zawierajacych zaréwno rude miedzi, jak i rude
cynku (Oldeberg 1976, s. 70). Przeprowadzone przez nas badania mialy charakter
jakos$ciowy i nie jestesmy w stanie wskaza¢, z jak wysokim poziomem zawartosci
cynku mamy do czynienia w przypadku ,,siekierki ze Szczecina”. Pozyskane wyniki
wskazujgce obecno$¢ glinu potwierdzaja wykorzystanie stopu odlewniczego, ktory
nie jest identyfikowany w metalach pradziejowych. Zaznaczy¢ nalezy, ze typowe
wspolczesne wieloskladnikowe mosigdze odlewnicze zawierajg miedz, cynk wraz
z dodatkami glinu, olowiu, manganu, zelaza (np. Przybylowicz 1996, tabela 15.8;
Bunsch 2005, s. 220-221).

Problem identyfikacji replik wystepuje w przypadku zabytkéw o nieznanych kon-
tekstach odkrycia oraz pochodzacych z dawnych kolekeji. Andreas Oldeberg (1976,
s. 69) wskazuje, ze dla odréznienia oryginatu od kopii konieczne jest doglebne prze-
badanie formy przedmiotu, jego sktadu chemicznego oraz stanu patyny. Egzemplarze
typologicznie analogiczne do ,,siekierki ze Szczecina” nie wystepuja na terenie Polski.
Jako$¢ wykonania ornamentu réwniez odbiega od standardéw nordyjskich. Dodat-
kowo, przedmiot zostal wyprodukowany ze stopu zawierajacego glin, ktérego nie
mozna uznac za metal wykorzystywany w pradziejach. Brak patyny w tym przypadku
nie przesadza o autentycznosci (por. np. powierzchnie przedmiotéw ze skarbow
ze Skorki czy Kalisk I; Rola 2011, ryc. 2-22; Kaczmarek, Szczurek, Krzysiak 2021).

Na podstawie przedstawionych wynikéw badan mozemy stwierdzi¢, ze siekierka
z pietka typu nordyjskiego odkryta w skupie ztomu w Szczecinie i przekazana do
zbioréw Muzeum Okregowego im. Stanistawa Staszica w Pile jest wspodlczesng
replika. Jesli tak, to czy jesteSmy w stanie zidentyfikowa¢ egzemplarz, ktory postuzyt
za wzor? We wskazywanych powyzej publikacjach nie znalezlismy siekierki doklad-
nie pasujacej do ,siekierki ze Szczecina”. Najblizszg ,,analogia” moze by¢ siekierka
z grobu A z kurhanu nr 9 w Askov, Ribe Amt w Danii (Aner, Kersten 1986, s. 76,
tabl. 50: 3965A), zdobiona dookolnymi zfobkami, ale bez ornamentu w ksztalcie
litery V. Zwazywszy na slabg jako$¢ wykonania nacig¢ tworzacych litere V, zdobie-
nie moglo zosta¢ dodane do wzoru i stanowi¢ inwencje tworcza autora repliki. Na
pytanie, czy replike siekierki wyprodukowano na terenie Danii (by¢ moze przedmiot
stanowil ,,pamiatke” zakupiong w lokalnym muzealnym sklepie?), czy w okolicach
Szczecina oraz jaka droga przedmiot trafif do skupu metali, nie jesteSmy w stanie
odpowiedziec.

Przypadek badanej przez nas repliki znajdujacej si¢ w zbiorach muzealnych
nie jest odosobniony. Kilka lat temu badacze wegierscy przy uzyciu metody tra-
seologicznej oraz przeno$nego spektrometru XRF przebadali ,,zabytek” znajdujacy
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sie w zbiorach Wegierskiego Muzeum Narodowego od 1948 roku (Tarbay, Maroti
2021). Muzeum kupito unikatowy, dobrze datowany przedmiot, wskazujacy na
kontakty z Italig, ktory zostal rzekomo odkryty na brzegu Dunaju w Ostrzyhomiu
(Esztergom), komitat Komarom-Esztergom, Wegry. Przedmiot zostal wlaczony do
zbioréw muzeum i byt publikowany w wielu pracach naukowych (Tarbay, Maroti
2021, s. 140). Identyfikacja nietypowych §ladow produkcji w pofaczeniu z wynikami
analiz skladu pierwiastkowego wykazaly, ze przedmiot jest falsyfikatem, celowo
sprzedanym do muzeum w 1948 r. Jak wskazujg autorzy artykulu, dzieki wyko-
rzystanym metodom udato si¢ zidentyfikowa¢ oszustwo. Niestety, fakt zaistnienia
»unikatowego zabytku” w obiegu naukowym powoduje koniecznos¢ weryfikacji
wszystkich wezesniejszych ustalen odnoszacych si¢ do tego znaleziska (np. zmiang
map dystrybucji wskazujacych na kontakty miedzyregionalne).

Nasze rozwazania pokazuja, ze wykorzystanie analiz fizykochemicznych
w archeologii powinno stanowi¢ podstawe badan nad przedmiotami wykonanymi
z metalu, zwlaszcza w przypadku zabytkéw o niepewnym lub nieznanym kontekscie.
Przedmioty bedace replikami moga (lub mogty) by¢ dostarczane przez (nie)swiado-
mych znalazcéw do instytucji muzealnych i nastepnie trafia¢ do obiegu naukowego.
Najprawdopodobniej konieczna bytaby weryfikacja przedmiotow ze starych kolek-
cji, zwlaszcza tych ,unikatowych” na danym terenie i wyrdzniajacych si¢ sposobami
produkgji i dekoragji.

Nasz artykul ma réwniez na celu zwrdcenie uwagi na kwestie produkgji replik
przedmiotéw metalowych na potrzeby prowadzenia eksperymentéw archeolo-
gicznych, zaje¢ muzealnych, spotkan w szkotach, festynéw archeologicznych czy
bedacych pamiatka z wizyty zakupiong w muzealnym sklepie. Tego typu repliki
po kilkudziesieciu latach mogg zatraci¢ swoj ,wspodlczesny” charakter, moga cze-
$ciowo spatynowac i nabra¢ cech charakterystycznych dla metalowych zabytkow
archeologicznych. Kwestia obecnosci replik zamawianych na potrzeby muzealne,
zaréwno wspolczesnie, jak i w przesziosci, takze moze stanowi¢ ,,problem” i przed-
miot przyszlych badan. W celu przeciwdziatania wprowadzaniu replik do obiegu
naukowego konieczne jest takie oznaczanie nowo powstajacych przedmiotéw, aby
mozliwa byta ich prosta identyfikacja.
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KAMIL NOWAK, JAROSLAW ROLA, ALEKSANDRA TOWAREK, BARBARA WAGNER

A PALSTAVE OF THE NORDIC TYPE “FROM SZCZECIN”.
A VOICE IN THE DISCUSSION ON THE PRESENCE
OF REPLICAS IN MUSEUM COLLECTIONS

Summary

The Authors present a metal axe (inv. no. MOP 2003/54) without parallel among finds from the
territory of Poland, handed over to the District Museum in Pita’s archaeological department in 2003
after it had been presented for sale to a non-ferrous purchasing center in Szczecin. Having reason
to question its authenticity, the present authors undertook a typological and chronological study
augmented with traseological and chemical-composition analyses in order to determine whether or
not it is a replica.

The artifact is a palstave of the Nordic type (German Absatzbeile vom nordischen Typ or
Prachtbeile; Figs 1; 2). Axes of this type were the most common in the Nordic zone in the middle of
the Early Bronze Age (Oldeberg 1976, pp. 2-3). Two main types, A and B, have been distinguished.
Most of the finds come from Denmark and Sweden with a few isolated artifacts known from Meck-
lenburg-Western Pomerania (e.g. Crivitz, Ludwigslust-Parchim district; Schubart 1972, p. 49, P1. 10).
The artifact in question is of type B, that is, decorated axes that are found mainly in graves and hoards
(Figs 1; 2). There is a massive circumferential thickening in the middle part, below the roughly rec-
tangular butt. The blade is fan-shaped, terminating in raised edges. An ornament comprising incised
circumferential lines and V-shaped cuts appears above and below the thickening. Ornaments of this
kind are frequent in the Nordic zone, among others, on palstaves from kurgan no. 55 in Melose, Hill-
erod, Kebenhavns Amt, Denmark (Aner, Kersten 1973, pp. 75-77; Pl. 41: 235). However, no parallel
has been published from the territory of Poland.

The axe surface was subjected to macroscopic and microscopic examination. The artifact is com-
plete, not patinated except for a think greyish deposit with greenish spot discolorations (Fig. 3).
The surface reveals numerous dents, nicks and grinding. Some of the traces are recent (Fig. 3f-h).
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Additionally, there are dents on the raised edges of the butt (Fig. 3c) and blade (Fig. 3e), the flat
surface of the blade and its cutting edge (Fig. 3g, h), and the circumferential lines of the ornament
(Fig. 3d). The dents or rather the crushing of the upper part of the axe (Fig. 3a) indicates its probable
use as a chisel, with a heavy object hitting it and causing deformations. The deformed part is covered
with a grey deposit, but cases of such use of prehistoric axes today are known (see the deformed butt
of a palstave found at Vejle Amt in Denmark; Kersten 1990, p. 114, Pl. 58: 4598). Blunting caused by
hitting can be observed on the blade, the cutting edge of which is deformed, blunt and with localized
flattening (Fig. 3h). Production traces are associated with the execution of the ornament (Fig. 3b),
which was incised on a ready cast with a chisel having an elongated and not very sharp working edge.
The ornament is careless. The lines intersect and the way the oblique lines overlap at the touchpoint
facilitates a reconstruction of the sequence in which they were executed. At one point the line was cut
incorrectly. The silver deposit found on the butt (where the handle was mounted; Figs 3c¢; 4) is also
associated with either the making or the use of the axe.

The elemental composition of the metal was analyzed with the XRF method in the Interdiscipli-
nary Laboratory of Archaecometric Research of the University of Warsaw Biological and Chemical
Research Center. The research was qualitative. The type of casting alloy used to make the object was
determined (identifying Cu, Zn, Pb, Fe, Ti, Mn, Sn, Al, Ca, S), as was the chemical composition of
the silver deposit found inside the place for mounting the handle (identifying Cu, Zn, Pb, Fe, Ti, Mn,
Sn, Al, Ca, K, S, V; Fig. 4).

The material is a copper alloy, but the high peaks for zinc, presumably signifying a few percent
content of the element, are puzzling. The peaks are also distinct for lead, iron and aluminum. Tin is
attested, but its share in the alloy is very low. The measurement results for the silver layer, sampled
in two opposite places on the inside of where the handle was mounted, demonstrated an analogous
composition.

The examination also revealed that the execution of the ornament was less careful than in the
case of true prehistoric artifacts. The principal alloy elements of prehistoric bronzes (copper, lead)
are present, but the increased shares of zinc, aluminum and iron cause one to wonder. The addition
of zinc to an alloy or its presence as a natural impurity in the ore is not typical of prehistoric bronzes
(Oldeberg 1976, pp. 69-70). The laboratory results indicating the presence of aluminum point to the
use of a modern casting alloy (multi-component brass).

These considerations show that physico-chemical analyses are essential in archaeological research
on metal artifacts, especially if the find context is uncertain or unknown. The article also draws atten-
tion to the issue of producing replicas of metal artifacts for the needs of experimental archaeology,
museum classes, school lessons and archaeological fests, and the need to have these newly-made
objects marked in order to facilitate their identification.

Translated by Iwona Zych
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Andrzej Buko, SWIT PANSTWA POLSKIEGO, Instytut Archeologii i Etnologii Polskiej Aka-
demii Nauk, Warszawa 2021, 327 ss., 95 rycin w tekscie.

Omawiana ksigzka skfada sie ze Wstgpu i osmiu ponumerowanych oraz noszacych swoje
tytuly rozdzialéw. Konczy ja Bibliografia, streszczenie w jezyku angielskim, indeks nazw geo-
graficznych, miejscowych i etnicznych.

Recenzowanie ksigzki Andrzeja Buko nie jest zadaniem tatwym ze wzgledu na ogrom poru-
szonej problematyki, chociaz Autor zastrzega, ze skupil si¢ tylko na wybranych zagadnieniach
dotyczacych poczatku panstwa polskiego. Szanujac cierpliwos¢ czytelnika w zapoznawaniu sie
z recenzja, odniose si¢ do watkdw, ktore zwrdcity moja szczegdlng uwage.

Witep (s. 9-12) Autor otwiera stwierdzeniem fascynacji wérdd badaczy i mitosnikow dziejow
Polski okoliczno$ciami narodzin naszego panstwa i postacig Mieszka I jako wodza, ktdry zapewne
w latach 962-966 w swojej domenie rodowej dokonat znaczacych przeksztalcen ustrojowych,
odchodzac od organizacji rodowej do pafistwowej. Zauwaza, ze lakoniczno$¢ $redniowiecznych
zrodet pisanych traktujacych o tym wydarzeniu stwarza podatny grunt do stawiania réznych
hipotez odno$nie do uwarunkowan, ktore doprowadzity do wyltonienia si¢ dynastii Piastow
i powstania organizmu Civitas Schinesge. Hipotezie o miejscowym rodowodzie Piastow i utwo-
rzeniu przez nich nowoczesnego panstwa sredniowiecznej Europy Autor przeciwstawia poglady
podajace w watpliwos¢ mozliwo$¢ rodzimej transformacji ustrojowej i dynastycznej. Rodzime
korzenie panstwa polskiego proponuje oprze¢ przede wszystkim na Zrédtach archeologicznych.
Podkresla ich duza warto$¢ i przydatno$¢ do tego celu. Stwierdza, ze nie byty one dotychczas
wyczerpujaco wykorzystane, co potwierdza krétkim zarysem stanu badan w przedmiotowej spra-
wie. Pisze, Ze zainteresowanie nimi wzrosto dopiero pod koniec pierwszej dekady XXI w., czego
wyrazem sg chociazby publikacje Przemystawa Urbanczyka', Michata Kara® i wiele opracowan
powstalych na bazie multidyscyplinarnych badan zrddet archeologicznych. W ocenie A. Buko
odczuwa si¢ w nich ,,brak spojnej koncepcji dotyczacej chronologii wydarzen, mechanizméw
i sposobow przeksztalcenia wielkopolskiego rdzenia panstwa Piastow w panstwo terytorialne
obejmujace pozostale regiony kraju. Szczegolnie brak jest odniesien do roli, jaka w tworze-
niu panstwa odegrala $ciana wschodnia, czyli tereny wschodniego Mazowsza i potudniowo-
-wschodniej Malopolski” (s. 11). Biorac pod uwage wspolczesny zasob zrodet archeologicznych
(ruchomych i nieruchomych), pyta - ,,co ma do powiedzenia wspdlczesna archeologia w kwestii
poczatkow panstwa polskiego i jego chrystianizacji?” (s. 11). Jest to my$l przewodnia tego dzieta.

Rozdziat 1. Przebudzenie Srodkowo-wschodniej Europy. Ziemie polskie i ich otoczenie migdzy
2. potowg VIII a poczgtkami X wieku (s. 13-38). W krétkim wprowadzeniu do tego rozdzialu
Autor zwraca uwage na przemiany etniczne i kulturowe dokonujace sie w Europie Srodkowej
i Wschodniej w VI-X w. Przypomina o ich sile napedowej, jaka byli Stowianie i azjatyckie ludy
koczownicze: Awarowie, Chazarowie, Protobulgarzy i Madziarzy. Wytworzong przez nie mozaike

' P. Urbanczyk, Trudne poczgtki Polski, Wroctaw 2008.
> M. Kara, Najstarsze paristwo Piastéw - rezultat przelomu czy kontynuacji? Studium archeo-
logiczne, Poznan 2009.
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struktur osadniczych i chrze$cijanistwo uwaza za najwazniejsze przyczyny dokonujacych sie prze-
mian ustrojowych. Wyjasnil, ze drogi rozwoju wspdlnot terytorialnych w okresie plemiennym
w Europie Srodkowej i Wschodniej i ich chrystianizacja réznie przebiegaly. U potudniowych
i wschodnich sasiadéw ziem polskich znaczenie mialy w ksztaltowaniu si¢ ustroju panstwowego
oddziatywania $wiata bizantynskiego i bizantynsko-skandynawskiego, gdzie procesy centraliza-
¢ji wtadzy uformowaly sie wczesniej. Byl to koniec IX w. (Panstwo Wielkomorawskie). Z kolei
u Stowian Zachodnich ksztaltowanie sie pafistwowosci skutecznie hamowalo sgsiedztwo fran-
kijskie. Inicjatywy panstwowotworczej nie wykazywaly tez ludy baltyjskie i Finowie Zachodni,
z uwagi na geograficzng izolacje. Natomiast u Stowian Wschodnich byl to proces narastajacych
przemian wewnetrznych przy udziale bodzcéw zewnetrznych. Autor porusza tez problematyke
transformacji ustrojowej w strefie pogranicza stowiansko-skandynawskiego, zwracajac uwage
na to, ze czynnik skandynawski nie zrewolucjonizowat lokalnych organizacji plemiennych. Spo-
wodowal jednak wylonienie si¢ nieznanych dotychczas struktur osadniczych bedacych duzymi
centrami wczesnomiejskimi (typu Stara Ladoga). Po zwigzlym omoéwieniu sytuacji ustrojowej
na ziemiach oéciennych, A. Buko przechodzi do jej charakterystyki w dorzeczu Wisty i Odry.
Stwierdza, ze informacje na ten temat sg skromne w zrodlach pisanych, ale luke te wypelniaja
zrodla materialne. Pozwalajg one np. dostrzec przeksztalcenia terytorialnych struktur osadni-
czych od form zalazkowych okresu wczesnostowianskiego do bardziej zlozonych i wiekszych
organizacji plemiennych, okres§lanych mianem opolnych jednostek terytorialno-organizacyjnych.
Szczegolnym, w opinii Autora, materialnym przejawem transformacji spotecznych s grody jako
centra rodzace wladze wodzowska. Pojawiaja sie one w VIII w. i wyznaczajg pierwszy przelom
ustrojowy. Drugi z nich wiaze z IX stuleciem, kiedy obiekty te wystepuja w duzym nasileniu.
Swiadectwem materialnego wylaniania sie elit wodzowskich, wedlug Autora, s3 tez wyrdzniajace
sposoby grzebania niektdérych zmartych (szczegdlna lokalizacja, wielko$¢ i konstrukeja grobow,
bogate wyposazenie posmiertne w bron, oporzadzenie jezdzieckie i importy z réznych kregéow
cywilizacyjnych). Dalej A. Buko zatrzymuje si¢ na rozwazaniach teoretycznych, wiazacych sie
z rozumieniem terminéw: plemie, grupa etniczna, religijna, jezykowa i kulturowa w ujeciu np.
historyka i antropologa. Zwraca uwage na terytorialng odrebno$¢ wymienionych struktur stwier-
dzang przez przedstawicieli wymienionych dyscyplin nauki. Zaznacza, Ze nie znajduje ona uza-
sadnienia w zrédfach archeologicznych. One bowiem nie poswiadczajg izolacji poszczegdlnych
wspolnot terytorialnych. Natomiast dowodza obecnosci stref wzajemnych kontaktow. Uczula czy-
telnika, ze réznice wynikajace z interpretacji zrodet pisanych i archeologicznych w powyzszych
kwestiach sg intrygujace. Pozostajac przy znaczeniu zrodet archeologicznych w przedmiotowe;j
sprawie, zaznacza, ze daly one podstawe do wydzielenia matych plemion z charakterystycz-
nymi elementami kultury materialnej i uznania ich za wspolnoty rodowo-sasiedzkie. Materiat
opisowy Autor ilustruje opracowang przez siebie juz wcze$niej mapa z rozmieszczonymi na niej
duzymi i matymi wspolnotami terytorialnymi. Pozostajac przy powyzszej problematyce, nawig-
zuje do najbardziej spektakularnego zrédta pisanego z IX w., ,Geografa Bawarskiego”, w ktorym
sa wymienione z nazwy ludy zamieszkujace ziemie polskie. Przypomina o nierozstrzygnietym
znaczeniu niektérych terminéw tam uzytych, np. civitates i ich liczby. Zwraca uwage, ze nie pozo-
staje to w zgodnosci z danymi archeologicznymi, poniewaz liczba i lokalizacja grodzisk stwier-
dzona przez te nauke na ziemiach polskich jest inna niz podana w kronice, co ilustruje mapa
(ryc. 9). W dalszej kolejnosci te trudne kwestie omawia dla Pomorza. Odwoluje si¢ tez do przy-
ktadu Mazowsza, dla ktorego w spisie ,,Geografa Bawarskiego” nie ma wymienionych zadnych
wspdlnot osadniczych, podczas gdy okolo IX w. sg to tereny dos¢ gesto zabudowane grodami,
ukfadajacymi si¢ w co najmniej 3 okregi. Rozdzial 1 Autor konczy kluczowym pytaniem: czy
regiony, ktore weszty w sktad panstwa pierwszych Piastow byly podobne, czy rézne pod wzgle-
dem etnokulturowym? (s. 35). Dowodzi, Ze nie maja racji zwolennicy jednorodnosci kulturowe;j
naszych ziem u schytku okresu plemiennego, wynikajgcej z podobnego polozenia geograficznego
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i rozwoju gospodarczego. A. Buko odwoluje si¢ do przykladéw przeczacych temu pogladowi.
Jednym z nich sg grody zréznicowane regionalnie pod wzgledem: wielkosci, fortyfikacji, czasu
powstawania i przyczyn upadku. Innym przykladem sg przemiany zwyczajow pogrzebowych
manifestujace sie zanikaniem, malo zréznicowanych, cialopalnych grobow jamowych na rzecz
kurhanowych o wielkiej réznorodnoéci miejsc i sposobéw deponowania skremowanych pochow-
kow ludzkich lub drewnianych czy kamiennych konstrukcji grobowych. Wreszcie czynnikiem
réznicujacym sg miejsca sprawowania kultéw poganskich czy rézna lokalizacja przedmiotow
bedacych w przeszlosci srodkami platniczymi, ozdobami, militariami i dewocjonaliami. Stusznie
zauwaza, Ze najbardziej zréznicowany pod wzgledem kulturowym byt pas potudniowych ziem
polskich (Matopolska, Slask), co wynikato z ich miedzyregionalnych kontaktéw. Natomiast pasy
srodkowy (Wielkopolska, Mazowsze) i nadmorski (Pomorze) byly bardziej jednolite pod tym
wzgledem. Rozdzial 1 konczy stwierdzeniem, ze ,,Polska piastowska wyrastata ze zréznicowanych
kulturowo wspdlnot terytorialnych” (s. 38).

Rozdziat 2. Konsolidacja czy fragmentacja? Ziemie potudniowej Polski w okresie przedpan-
stwowym (s. 39-83). Autor charakteryzuje w nim wspdlnoty terytorialne zasiedlajace poludniowe
ziemie polskie (Slask i Malopolske) u schylku okresu plemiennego. Przedstawia je jako wyjatkowe
na tle centralnych (Wielkopolska, Mazowsze) i polnocnych (Pomorze). Wykazuje, ze w wiekach
IX i X byly one znaczace pod wzgledem osadniczym i miaty wybitny udzial w ksztaltowaniu sie
kultury wczesno$redniowiecznej. Zwraca uwage na ich wewnetrzne zrdznicowanie pod wzgledem
organizacji terytorialnej, kultury materialnej i duchowej, opiera si¢ przy tym na streszczeniu
najistotniejszych wynikow badan archeologicznych. Osobno omawia Matopolske i Slask. W wez-
szym zakresie charakteryzuje Slask; wiecej uwagi poswieca Matopolsce. Dla Slaska przywotuje
silne oddzialywanie kregu wielkomorawskiego przejawiajace si¢ w: tradycji garncarskiej, oso-
bliwych konstrukcjach grodowych watéw obronnych z kamiennymi licowaniami lub wrecz
murami kamienno-drewniano-ziemnymi, ozdobach, broni i elementach oporzadzenia jezdziec-
kiego. Stawia teze, ze niektére grody na Slagsku mogly by¢ enklawami zamieszkiwanymi przez
ludnos¢ przybyla z terenéw wielkomorawskich (np. Niemcza). Jako ceche charakterystyczng
regionu $laskiego wymienia duzg liczbe malych wspdlnot terytorialnych, w miare regularnie
rozmieszczonych w dorzeczu gornej Odry i nieobecnos¢ tu osrodka centralnego. Jego zdaniem
$wiadczy to o braku konsolidacji wladzy. Jako unikatowa ceche tego regionu wymienia wielki
obiekt kultu pogariskiego na gérze Slezy, ktéry nie ma odniesienia w Matopolsce, z czym niezu-
pelnie mozna si¢ zgodzi¢. Przechodzac do charakterystyki Malopolski, A. Buko w pierwszej
kolejnosci skupia si¢ na dwoch duzych plemionach (Wislanach i Ledzianach), o rozwinietym
systemie wodzowskim, ich lokalizacji i braku podzialu na mniejsze jednostki terytorialno-orga-
nizacyjne. Dalej Malopolske ukazuje w podziale na ziemie: krakowska, sandomierska, lubelska,
chelmska, wolynska i przemyska. Wyodrebnienie ich stuzy ukazaniu réznych wzorcow etnokul-
turowych. Wywod rozpoczyna od poréwnania sgsiadujacych ze sobg ziem sandomierskiej i kra-
kowskiej. Podkresla réznice miedzy nimi. Na obszarze pierwszej zwraca uwage na niewystepo-
wanie wielohektarowych i wielocztonowych grodéw typowych dla krajobrazu osadniczego ziemi
krakowskiej i sporadyczny udzial, tzw. bialej ceramiki krakowskiej charakterystycznej dla ziemi
krakowskiej. Natomiast do cech specyficznych ziemi sandomierskiej zalicza 4-5 matych skupisk
osadniczych skladajacych sie z kilkuelementowych zespotéw grodowych (gréd, osada, cmentarz),
ktérych nie udalo sie dotychczas wydzieli¢ na ziemi krakowskiej. W charakterystyce grodow
ziemi sandomierskiej podkresla ich zréznicowanie pod wzgledem wielkosci, konstrukcji watow
obronnych, a przede wszystkim braku wzorca przestrzennego rozplanowania, jak w przypadku
grodow z dorzecza gornej Wisty. Zaznacza tez, ze ziemia sandomierska rézni sie od krakowskiej
kilkoma wyzynnymi o$rodkami kultu poganskiego zlokalizowanymi w Gérach Swietokrzyskich.
O ziemi lubelskiej Autor pisze w zwigzku ze zdumiewajacg skalg i rozmachem przemian osad-
niczych tam si¢ dokonujacych. Jako najwiekszg inwestycje regionu wymienia skupisko grodow
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nad rzeka Chodelka. Zalozeniu grodowemu w Chodliku przypisuje przeznaczenie ceremonial-
no-kultowe, a trzem pozostatym, silnie ufortyfikowanym obiektom, w Klodnicy, Zmijowiskach
i Podgorzu, elitarng funkcje. Na podstawie nagromadzenia ekskluzywnych przedmiotéw i ich
nawiazania do strefy zakarpackiej stawia teze, Ze byl to mikroregion osadniczy funkcjonujacy
na pétnocnych obrzezach Wielkich Moraw i bedacy ,,pomostem do ziem polskich” (s. 55). Tym
samym powraca do starszych wynikéw badan Aleksandra Gardawskiego w tym wzgledzie.
Zauwaza ponadto, ze nie wyksztalcil sie nad Chodelka o$rodek centralny, a grody tamtejsze sa
przyktadem rywalizacji miejscowych i niedojrzatych elit bez charyzmatycznego przywodcy,
zmierzajgcego w kierunku wodzowskich przemian ustrojowych. W tym zakresie jest to nowe
spojrzenie interpretacyjne na ten unikatowy zespot osadniczy. Jego zaniku Autor upatruje nie
tylko w przezywaniu si¢ rodowych struktur terytorialnych, ale tez upadku Panstwa Wielkomo-
rawskiego. Nastepnie przenosi czytelnika w okolice Lublina i tamtejsze skupisko osadnicze. Nie
podejmuje jednak jego glebszej analizy z uwagi na to, Ze zostato wystarczajaco omoéwione w lite-
raturze przedmiotu, do ktérej sie¢ odwoluje. Dalszym przedmiotem rozwazan Autora jest skupi-
sko osadnicze ziemi chelmskiej z takimi jego cechami jak mozaika etnokulturowa i dtugie prze-
zywanie sie starych tradycji. Postuzyt si¢ przyktadem zespolu osadniczego w Horodysku, ktory
funkcjonowat od okresu wplywow rzymskich po wezesnopanstwowy. Wedlug opinii A. Buko
o specyfice grodow ziemi chelmskiej decydujg warunki $rodowiskowe i w zwigzku z tym ich
podzial na nizinnobagienne i wysoczyznowolessowe jest zrozumialy. Omawiajac funkcje cere-
monialno-symboliczne tych pierwszych, uwaza, ze jest to kwestia otwarta na obecnym etapie
archeologicznego rozpoznania tych obiektéw. Opis drugiej kategorii grodéw wspiera mapa (ryc.
19) z ich rozmieszczeniem i liczbg. Odnosi sie tez do tutejszych, monumentalnych kurhanéw
(np. Lipsko-Polesie, Husynne — Ksiezycowa Mogila), doszukujac sie w nich elitarnych pochow-
kow wojownikow i $wiadectw konsolidacji wladzy, czym zajmowal si¢ juz we wcze$niejszych
swoich studiach. Zastrzega jednak, ze zdania badaczy na ten temat sa podzielone®. W odniesie-
niu do ziemi przemyskiej (ledzianskiej) uwage czytelnika A. Buko kieruje na Brame Przemyska
jako wazny wezet komunikacyjno-handlowy na szlaku z Bizancjum i arabskiego Wschodu do
Europy. Przychyla si¢ do hipotezy grupy badaczy stojacych na stanowisku wykrystalizowania sie
w Przemyslu w okresie przedpanstwowym oérodka wladzy. Za jego przejaw uwaza obecno$é
monumentalnego kopca Przemystawa (Tatarskiego). Przypomina, ze przebywal tu garnizon
zbrojnych Madziaréw zabezpieczajacych Brame Przemyska przed azjatyckimi Pieczyngami
i strzegacy wspomnianego juz szlaku handlowego. Swiadectwem ich pobytu jest znane, wielo-
krotnie opisywane cmentarzysko szkieletowe z wyposazeniem grobowym charakterystycznym
dla ,,milieu” kultury staromadziarskiej. A. Buko nie przychyla sie do hipotezy o wczesnopan-
stwowej genezie tej spotecznodci w Przemyslu*. Z kolei brak w tej miejscowosci jednoznacznych
$ladow grodu, lokalnego centrum wtadzy wodzowskiej z okresu plemiennego, ttumaczy osrod-
kiem umiejscowionym w Krakowie o ponadplemiennym znaczeniu, obejmujacym swoimi wply-
wami cale terytorium Malopolski. Jest to nowe ujecie problemu. W koncowej czesci rozdziatu 2
Autor powraca do ziemi krakowskiej zasiedlonej przez Wislan. Uwaza jg za najbardziej zaawan-
sowang pod wzgledem budowy ustroju wczesnopanstwowego, o czym $wiadczg zrodla arche-
ologiczne takie jak: wielkie grody o skomplikowanej strukturze rozplanowania i z wydzielona
czescia, tzw. grodu wlasciwego (miejsca wladzy), monumentalne kopce (Krakusa i Wandy — groby
wodzowskie), unikatowa produkcja garncarska (tzw. ceramika biala), depozyt grzywien siekie-

* M. Florek, Zagadnienie istnienia i funkcji tzw. wielkich kurhanéw w Malopolsce w starszych
fazach wczesnego Sredniowiecza, ,,Analecta Archaeologica Ressoviensia’, 3: [2008] 2010, s. 297-307.

* M. Florek, ,Obcy” we wezesnosredniowiecznym Przemyslu. Kim byli Wegrzy pochowani na
tzw. cmentarzysku ,,staromadziarskim” przy ulicy Rycerskej?, [w:] Funeralia Lednickie. Spotkanie 14,
J. Wrzesinski, W. Dzieduszycki red., Poznan 2012, s. 295-311.
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ropodobnych i bogactwa naturalne (s6l, otéw, rudy darniowe). Jeszcze raz podkresla wielokul-
turowo$¢ tej ziemi ze znaczacym udziatem kregu wielkomorawskiego (wielkie, wieloczlonowe
grody, grzywny siekieropodobne), skandynawskiego (grzywny siekieropodobne i monumentalne
kopce, z tym, ze znane sg tez u protobulgarskich koczownikow i ruskich Waregéw) i balkansko-
-$rédziemnomorskiego (warsztat garncarski ceramiki bialej). Stwierdza, ze byl to niekwestiono-
wany, ponadregionalny sukces organizacyjny tej ziemi. Konczac, jeszcze raz przypomina, ze
ziemie strefy potudniowej rozwijaly si¢ na zapleczu silnego sasiada, jakim bylo Panstwo Wiel-
komorawskie. Powraca do dyskusji na temat jego potnocnego zasiegu i sity oddziatywan. Dola-
cza do grona badaczy bedacych zwolennikami hipotezy o powiazaniach trybutarnych. Interesu-
jaca jest natomiast teza A. Buko o pojawieniu sie ,wysp osadnictwa morawskiego” (s. 76). Uwaza
za mato prawdopodobne administracyjne podporzadkowanie Slaska i ziemi krakowskiej Wiel-
kiej Morawie. W dalszej kolejnosci podejmuje watek wczesnej chrystianizacji poludniowych
ziem polskich jako niezbednego elementu budowy wczesnego panstwa. Stwierdza, ze w swietle
obecnego stanu badan archeologicznych (brak jednoznacznie zdefiniowanych miejsc chrztu
i dobrze datowanych pierwszych pochéwkow szkieletowych bedacych wyznacznikami nowej
religii chrze$cijanskiej) poglad ten nie znajduje uzasadnienia. Wreszcie zauwaza, ze brak kon-
wersji i skomplikowana struktura polityczna potudniowych ziem polskich byly czynnikami
ograniczajgcymi budowanie tu wczesnej pafnstwowos$ci. Stawia zasadnicze pytanie ,dlaczego
doprowadzenie tych procesow do skutecznego konica odbylo si¢ w innym miejscu i czasie, co
wiecej, przypisywane jest ‘wielkopolskim Polanom;, ktérych w IX wieku tam nie byto” (s. 79).
Odpowiedzi proponuje szuka¢ w wydarzeniach wiazacych sie z Bolestawem Chrobrym i jego
rzadami krakowskimi oraz przeniesieniem si¢ na péinoc, do centrum wielkopolskiego po $mierci
Mieszka I. Jest to nowe spojrzenie na powyzsze kwestie i zgodzi¢ si¢ z nalezy z Autorem, ze to
hipoteza robocza. Okres konca IX-X w., mimo znacznego postepu badan, wymaga bowiem
dalszych, doglebnych studiéw.

Rozdziat 3. Wielkopolska i Mazowsze w przededniu powstania panistwa: rewolucyjne prze-
miany osadnicze na uboczu zainteresowar éwczesnych kronikarzy (s. 85-116). Autor wyktad
rozpoczyna od Wielkopolski. Stwierdza, ze o specyfice jej osadnictwa, inaczej niz w Malo-
polsce, zadecydowalo przeplatanie si¢ podioza ze schylkowego okresu wplywow rzymskich,
zréznicowanego kulturowo, z do$¢ jednolitym wczesnostowianskim. Zwraca uwage na tutejsze
poganskie, wczesnosredniowieczne miejsca kultowo-obrzedowe (Kalisz, Gora Lecha w Gnieznie,
Kaldus). Widzi ich zwigzek z formujacymi sie¢ wokot wspolnotami terytorialnymi. Podobnie
jak M. Kara® doszukuje sie w nich znamion organizacji wodzowskich. Nastepng kwestia, ktora
porusza A. Buko, jest specyficzny, cialopalny obrzadek pogrzebowy w postaci grobow typu Alt
Kébelich, upamietniajacy przedstawicieli lokalnych elit. Dalej odnosi si¢ do grodéw, podkresla-
jac ich réznorodno$¢ pod wzgledem: wielkosci, formy, umocnien obronnych, lokalizacji, czasu
powstania, dlugosci trwania i funkcji. Jak zauwaza, wystepowalo tu zjawisko upadku jednych
grodow i powstawanie drugich, a w przypadku niektdérych przemiany formy i przeznaczenia,
czego nie stwierdzono w Malopolsce. Uwaza, ze te bardziej ufortyfikowane obiekty mogly pelni¢
role lokalnych centréw osadniczych. Opierajac sie na wynikach studiéw Zofii Kurnatowskiej,
formuluje wniosek o przelomie w wielkopolskim budownictwie grodowym przypadajacym na
koniec VIII lub na poczatek IX w. w zwigzku z dokonujaca sie transformacja wspolnot rodowo-
-terytorialnych w system elitarno-wodzowski. Czynnikiem ksztaltujacym plemienne osadnictwo
w Wielkopolsce w znacznym stopniu byl tez, zdaniem A. Buko, rozwdj handlu, wymiany i two-
rzenie si¢ zalazkéw gospodarki rynkowej oraz hierarchicznego réznicowania si¢ spoleczenstwa.

* M. Kara, op. cit., 2009.
¢ Z. Kurnatowska, Z bada# nad przemianami organizacji terytorialnej w panstwie pierw-
szych Piastéw, ,Studia Lednickie’, 2: 1991, s. 11-22.
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W dalszej kolejnosci omawia sytuacje osadniczg okresu plemiennego na ziemiach kujawskiej
i chetminskiej, przylegajacych do Wielkopolski od wschodu. Jako cechy charakterystyczne dla
tamtejszych grodow wymienia: niewielkie wymiary (do 0,5 ha), kolista lub owalna forme, na ogot
zamknietg linie waldw i lokalizacje na potwyspach lub wyspach. Zalozenia te wiaze z malymi
jednostkami osadniczymi bez cech centralizacji. Zwraca uwage, ze IX-1 pol. X w. jest granicznym
okresem wystepowania grodow, i ze pozniej (z nieznanych powodéw) nie byly juz budowane.
Omawiajac strefe poludniowo-zachodnig Wielkopolski zwigzang z grodami typu Tornow-Kle-
nica, wyraza opinie, ze wyznaczaly one silnie ufortyfikowane terytorium duzej federacji, ktéra
upadta wlatach 920-940 i podzielona zostata miedzy panstwo Ottonéw (dolne Luzyce) i Piastow
(potudniowo-zachodnia Wielkopolska), a ludno$¢ ze zniszczonych grodéw czesci piastowskiej
zostala przesiedlona w okolice Poznania i Gniezna. Przemawia¢ za tym ma wtdrne pojawienie sie
w grodach srodkowej Wielkopolski konstrukeji hakowej waléw obronnych, stosowanej pierwot-
nie w tornowsko-klenickim systemie umocnien. Uogélniajac, zauwaza, ze u schytku okresu ple-
miennego w Wielkopolsce hierarchizacja spoteczenstwa i centralizacja wtadzy mialy wiele oblicz.

Mazowsze A. Buko okreglit jako ,wielki region w cieniu Wielkopolski” (s. 96), rozwijajacy
sie wlasnym rytmem, réznigcym si¢ od wielkopolskiego. Panowat tu inny obrzadek pogrzebowy
(brak pochowkow typu Alt Kébelich). Inny byt tez warsztat garncarski, a grody pojawily sie
pdzno. Do schylku X w. nie byto na Mazowszu wiekszych inwestycji budowlanych. Sktonito
to Autora do postawienia tezy o ,rezerwie terytorialnej panstwa’ Piastow (s. 96). Podkres$la
potencjal rozwojowy tego regionu dzigki funkcjonowaniu szlaku komunikacyjno-handlowego
wislano-buzanskiego bedacego czescia dalekosieznej drogi tranzytowej czarnomorsko-baltyckie;.
Jesli chodzi o organizacj¢ spoleczng na Mazowszu, to A. Buko nie widzi w niej jednolitej struk-
tury. Pisze o czterech strefach koncentracji osadnictwa (plockiej, drohickiej, teczyckiej i chet-
minsko-dobrzynskiej), w czym zgadza sie z ustaleniami innych badaczy’. Uwaza, ze przelom
w organizacji terytorialnej dokonat sie tu na przetomie IX i X w. i objal cze$¢ zachodnig regionu,
gdzie powstala sie¢ kilkunastu matych grodéw, podobnych do siebie pod wzgledem wielkosci,
ksztattu i lokalizacji. W opinii A. Buko byty one dzietem lokalnej spolecznosci. Wyklucza ich
wczesnopanstwowa geneze, ktorg sugerowaé moglby czas powstania. Przypisuje je miejscowym
elitom spofecznym wylaniajacym sie ze wspdlnot rodowo-terytorialnych luzno ze sobg powiaza-
nych. Grody zachodniomazowieckie interpretuje jako zatozenia budowlane majace wymiar auto-
nomiczny wobec silnego, wielkopolskiego sasiada. Za fenomen uwaza krétkie funkcjonowanie
tych groddéw i fakt zniszczenia w tym samym czasie, co przypisuje Piastom i ich ekspansywnej
polityce terytorialnej. Pogladowi temu dat juz wyraz we wczesniejszych swoich publikacjach.
Powraca raz jeszcze do stosowanej przez Piastow akeji przesiedlen podbitej ludnosci. W przy-
padku Mazowsza mieli nig by¢ objeci mieszkancy zachodniej czesci regionu, deportowani do
strefy gniezniensko-poznanskiej jak uzytkownicy grodéw Tornow-Klenica. W $wietle studiow
A. Buko Piastowie centrum nowej wladzy na Mazowszu zachodnim ustanowili na przejetym
grodzie plemiennym w Plonsku, o czym ma $wiadczy¢ konstrukcja hakowa stwierdzona w watach
tego obiektu i dendrologiczne jej datowanie (978/979 lata $cigcia drzew uzytych do budowy
umocnien). Jego ustalenia w powyzszych kwestiach s3 nowatorskie. Wymagaja jednak dalszych
obserwacji. Dalej Autor przechodzi do naswietlenia sytuacji osadniczej na Mazowszu wschod-
nim, wykazujac specyfike tego regionu polegajacg na kulturowej zmiennosci. Zwraca uwage,
ze struktury spoleczne funkcjonowaly tu w silnym powiazaniu ze szlakami handlowymi i ze
wzgledu na stabilizacje gospodarcza cechowato je dlugie trwanie oraz brak inicjatyw panstwo-
wotworczych. Specyfika regionu byla: niewielka liczba grodéw zréznicowanych pod wzgledem
wielkosci, formy, funkcji, konstrukeji waléow i sposobu wykorzystania majdanu, osobliwe roz-

7 M. Dulinicz, Mazowsze we wczesnym Sredniowieczu: jego zwigzki z paristwem gnieznien-
skim, [w:] Civitas Schinesghe cum pertinentiis, W. Chudziak red., Torun 2003, s. 89-119.
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mieszczenie w terenie i skromne zaplecze osadnicze. Jak zauwaza A. Buko, trudno dostrzec
w nich zaplanowang sie¢ grodowa jak w przypadku systemu Tornow-Klenica czy z Mazowsza
zachodniego. Stwierdza, Ze organizacja terytorialna spotecznosci mieszkajacej na Mazowszu
wschodnim byta opdzniona w stosunku do innych regionéw. Przypomina o wystepowaniu tu
grodow kultowo-obrzedowych w Hackach i Moloczkach. Liste tego typu obiektéw mozna by
powiekszy¢ o inne zalozenia, na ktore zwrécit uwage Dominik Chudzik®. Wszystkie nawigzuja
do podobnych budowli z Biatorusi i Ukrainy. W $wietle studiéw A. Buko teza o wodzowskim
charakterze grodéw wschodniomazowieckich nie znajduje uzasadnienia wobec braku przestanek
na to pozwalajacych. Autor zajmuje si¢ tez dwoma wyjatkowymi zespotami grodowymi, znanymi
z Truszek-Zalesia z pogranicza mazowiecko-pruskiego i Podeblocia z pogranicza mazowiec-
ko-matopolskiego. Pierwszy interpretuje jako ogniwo obronny rubiezy mazowiecko-pruskiej
i liczacy sie osrodek miedzyregionalnej, dalekosigznej wymiany handlowej piastowsko-pru-
sko-ruskiej. Zaznacza jednak, ze nie sposob rozstrzygac o jego atrybucji etnicznej — pruskiej
czy stowianskiej? Znaczenie drugiego kompleksu grodowego jest, w opinii A. Buko, istotne ze
wzgledu na pochodzace z niego obce przedmioty, gtéwnie z kregu kultury wielkomorawskie;j.
W jednym i drugim przypadku stoi na stanowisku, Ze na obecnym etapie wiedzy bra¢ trzeba pod
uwage niejednorodne pod wzgledem etnokulturowym spolecznosci uzytkujace te zalozenia, co
jest nowym spojrzeniem na nie. Odnosnie do obrzadku pogrzebowego A. Buko zwraca uwage
na réznorodno$¢ cialopalnych praktyk sepulkralnych na Mazowszu wschodnim i akcentuje
zjawisko ich dlugiego trwania. W dalszej kolejnosci przechodzi do naswietlenia problematyki
osadniczej w Polsce $rodkowej. Pisze, ze dzigki badaniom ostatnich lat obszar miedzy Wielko-
polska, Mazowszem i Malopolska przestal by¢ bialg plama na osadniczej mapie Polski, ale nie
jest nasycony punktami osadniczymi. One ukfadajg si¢ w niewielkie dwa skupiska w dorzeczu
Bzury i gérnej Pilicy. Znaczng czg$¢ rozdziatu 3 poswieca dziejom grodu w Tumie pod Leczyca
i elitarnym znaleziskom zabytkéw tam odkrytych. Podobnie jak np. M. Kara’czy Jerzy Sikora'®
uwaza, ze zrédla materialne z Tumu moga by¢ interpretowane jako dowody ksztattowania sie
lokalnego osrodka wladzy powiazanego ze szlakami handlowymi, taczacymi Kijow przez centra
wielkopolskie z Pomorzem. Ziemie Polski §rodkowej A. Buko poréwnuje do podobnych stref
wyrédznionych na Mazowszu zachodnim i Tornow-Klenica. Jest przekonany, ze stanowily one
otuling centrum wielkopolskiego i poczatkowo Piastowie mniej si¢ nimi interesowali, co prze-
jawiato si¢ dlugim trwaniem, do schytku X w., autonomicznych struktur osadniczych.
Rozdziat 4. Wyjscie z cienia: Sciezki rozwoju strefy nadbattyckiej (s. 117-139). Pas nadmorski
byt trzecim wyréznionym przez Autora obszarem osadniczym na ziemiach polskich. Zwraca
uwage na jego stabilny rozwdj dokonujacy sie przy znaczacym udziale Skandynawow i innych
ludéw zasiedlajacych pobrzeza Baltyku: Stowian, Battow, Finow i Fryzow. Okresla go jako wybit-
nie gospodarczy, ale z nieréwnomiernym rozlozeniem tego akcentu i niezunifikowany pod
wzgledem kulturowym. Prezentacje rozpoczyna od czeéci zachodniej, z umiejscowionym tam
emporium rzemieslniczo-handlowym w Wolinie. Pokrétce omawia dyskusje naukowa dotyczaca
czasu powstania i genezy tego osrodka. Zgadza sie z tym nurtem badan, w $wietle ktérego mozna
mowic¢ o wieloetnicznosci i wielokulturowosci tego osrodka, a nie wylacznie o jego substracie
skandynawskim. Porusza tez problematyke kaciny lokalizowanej dotychczas na Starym Miescie

® D. Chudzik, Ze studiéw nad wczesnosredniowiecznym osadnictwem lewobrzeznej czesci
Polesia Zachodniego, [w:] Fines testis temorum. Studia ofiarowane Profesor Elzbiecie Kowalczyk-Heyman
w pigédziesigciolecie pracy naukowej, M. Dzik, G. Sniezko red., Rzeszoéw 2017, s. 279-305.

® M. Kara, Osadnictwo ludnosci pomorskiej i wieleckiej w paristwie pierwszych Piastéw w swietle
znalezisk nekropolicznych z terenu Wielkopolski, ,,Slavia Antiqua’, 43: 2002, s. 45-96.

1 J. Sikora, Ziemie centralnej Polski we wczesnym Sredniowieczu. Studium archeologiczno-
-osadnicze, £.6dz 2009.
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w Wolinie. Jak zauwaza, nie jest to dzi§ mozliwe do zaakceptowania z uwagi na najnowsze wyniki
badan archeologicznych''. Nie wyklucza jednak jej istnienia w innym miejscu woliriskiej aglo-
meracji osadniczej. Nastepnie odwotuje si¢ do przykladéow osrodkéw zachodniopomorskich,
w ktdrych wieloetnicznos¢ mieszkancow nie byla tak duza, jak w emporium wolinskim. Sa to
Biatogard i Szczecin. W nich interesuja go m.in. strefy sacrum funkcjonujace w obrebie zwartej
zabudowy mieszkalno-gospodarczej. Przeciwstawia im miejsca kultu usytuowane na pagérkach
(np. Trzebiatéw). Uswiadamia czytelnikowi, ze kult poganski na Pomorzu Zachodnim byt zréz-
nicowany i mial inng specyfike niz na pozostalych ziemiach polskich. Przejawialo sie to nie
tylko réznorodnoscia miejsc $wietych, ale tez przedmiotéw kultu osobistego. Jako wyroézniajaca
Pomorze Zachodnie ceche kulturowa A. Buko wymienia obrzadek pogrzebowy manifestujacy
sie grobami typu Alt Kabelich. Zwigzle opisuje ich charakterystyczne jamy grobowe, pochéwki
i wyposazenie posmiertne. Autora intryguje brak tego typu praktyk funeralnych na pozosta-
tym obszarze pomorskim, a wystepowanie ich w zdegradowanej formie np. w Wielkopolsce
i Malopolsce. Przenoszac si¢ nad rzeke Parsete, A. Buko przywoluje niezwykle istotny obiekt,
a mianowicie cmentarzysko kurhanowe w Swielubiu, ze wzgledu na wystepowanie licznych
grobow ludnosci skandynawskiej wywodzacej sie ze srodkowej Szwecji, a przybylej w ten rejon
zapewne w zwigzku z produkcja i handlem solg. Jako wyjatkowa ceche krajobrazu osadniczego
Pomorza $rodkowego wymienia osrodki ceremonialno-kultowe usytuowane na wyspach jezier-
nych lub na wyniostych, samotnych pagorach. Szerzej opisuje tego typu obiekt z wyspy Jeziora
Zaranskiego. Zwraca szczeg6lng uwage na zabytki ruchome z niego pochodzace. Stwierdza,
ze ich rodzaj wyklucza wykorzystywanie tego miejsca w celach mieszkalno-gospodarczych.
Podkreéla, ze podobnie rzecz sie ma z wyniostymi pagérami Gardno i Smotdzino koto Stupska
oraz Gora Chelmska koto Koszalina. Odwotujac sie do najnowszych wynikéw badan odnosnie
do ostatnich obiektéw, uaktualnia wiedze na ich temat. Przechodzac dalej na wschéd, Autor
skupia sie¢ na Pomorzu Wschodnim. W pierwszej kolejnosci przywotuje emporium rzemiesl-
niczo-handlowe w Truso, rzutujace w sposob zasadniczy na osadnictwo pruskie w potudnio-
wo-wschodniej czesci Zatoki Gdanskiej. Zwiezle opisuje jego cechy formalne, opierajac sie
na wynikach badan archeologicznych i istotnych publikacjach naukowych. Zwraca uwage na
wzorzec przestrzennego rozplanowania osiedla i model uprawianej w nim gospodarki, charak-
terystyczny dla tego typu struktur osadniczych w strefie wokoétbattyckiej. Ustosunkowujac sie
do genezy Truso, potwierdza stanowisko innych badaczy, ze jego zalozycielami byli osadnicy
wywodzacy sie z Potwyspu Jutlandzkiego, co zastanawia, poniewaz do emporium tego blizej
byto ze Szwecji. Rozpatruje tez przyczyne jego upadku. Poza Truso wiele uwagi poswieca cen-
trum osadniczemu i gospodarczemu w Pucku, funkcjonujacemu w zachodniej czesci basenu
Zatoki Gdanskiej. W tym przypadku odwoluje si¢ do mato jeszcze rozpropagowanych wynikow
badan podwodnych prowadzonych w tej miejscowosci. Ujawnity one $lady portowego osadnic-
twa starszego niz pochodzace z okresu §redniowiecznego (czasu miasta lokacyjnego). A. Buko
podnosi wazny aspekt péznoplemiennego portu puckiego, obstugujacego i zaspokajajacego
potrzeby ludnoéci z osad otwartych funkcjonujacych na jego zapleczu na dtugo przed powsta-
niem panstwa polskiego. Jest zdania, Ze mikroregion ten mial istotne znaczenie w zatokowej,
a moze nawet morskiej wymianie handlowej. Zastanawia si¢, dlaczego rola Pucka plemiennego
nie jest wystarczajgco doceniana przez badaczy. Wreszcie na zakonczenie rozdziatu 4 zwraca sie
w strone plemiennego Gdanska, zaznaczajac, ze jest on przedmiotem niekonczacych sie dysput
naukowych. Chronologicznie systematyzuje hipotezy dotyczace jego poczatkéw, co ulatwia
czytelnikowi sledzenie zmieniajacych sie pogladow i ich argumentacji. Sam uwaza, ze tutejsze,
plemienne osadnictwo mialo otwarty charakter i nie mialo o$rodka centralnego. Sprzeciwia sie
pogladowi, ze Piastowie osiedlili si¢ w Gdansku w latach trzydziestych X w. Uwaza to za malo

' B, Stanistawski, Jomswikingowie z Wolina-Jomsborga, Wroctaw 2013.
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prawdopodobne wobec inicjatyw przebuddw struktur plemiennych i walk zbrojnych prowadzo-
nych przez nich w strefie Tornow-Klenica. Natomiast nie zaprzecza interesowaniu si¢ Piastow
tym rejonem juz na poczatku terytorialnego formowania panstwa.

Rozdziat 5. Od Civitas Schinesghe do Polonii: formowanie si¢ panistwa polskiego w swietle
danych archeologii (s. 141-188). W rozdziale tym Autor przejrzyécie analizuje przebieg procesow
panstwotworczych w omawianych wezeéniej regionach ziem polskich, jeszcze raz podkreslajac
ich odmienny rozwdj przed konicem X w. Jednoznacznie krystalizacje ustroju panstwowego wiaze
z Wielkopolska, przypisujac jej w tym wzgledzie przelomowe znaczenie. Odnosi si¢ tez do genezy
rodu Piast6w, stojac na stanowisku wielkopolskich korzeni tego rodu dynastycznego. Nie pomija
innych koncepcji zwigzanych z jego pochodzeniem (morawskiej i skandynawskiej), wskazujac
jednak kruche zrédlowe podstawy takiego wnioskowania. Zadaje kluczowe pytanie, gdzie na
terenie Wielkopolski ,narodzifa si¢ koncepcja konsolidacji terytorialnej, oraz scenariusza wyda-
rzen zwigzanych ze scalaniem regionéw z ich wielkopolskim rdzeniem™? (s. 143). Znaczng czg$é
rozdziatu 5 poswieca tej problematyce. Jest zwolennikiem tezy o szczegélnym znaczeniu Gniezna
i Poznania w procesach panstwotwdrczych, a zwlaszcza pierwszego z wymienionych o$rodkow.
Zadecydowa¢ o tym mialo przejecie w nim przez budowniczych panstwa polskiego poganskiego
miejsca kultu jako symbolu nowej wladzy. Zaznacza jednoczesnie, ze nie bylo to jednostkowe
postepowanie. Podobnie byto w przypadku Kalisza i Giecza - zalazkdw pozostatych centralnych
o$rodkéw budzacego sie do Zycia panstwa polskiego. Innym argumentem przemawiajacym za
wielkopolskim ksztaltowaniem si¢ tego panstwa byto zbudowanie (przewaznie na surowym
korzeniu) sieci poteznych, silnie ufortyfikowanych grodéw na Wysoczyznie GnieZnienskiej,
wpisanych w trojkat Giecz — Gniezno — Poznan. Charakteryzuje ich cechy formalne w celu udo-
kumentowania predyspozycji do pelnienia roli osrodkéw centralnych i siedzib rodowych.
Wzmiankuje tez o innych, imponujacych grodach wielkopolskich (Grzybéw, Moraczew), funk-
cjonujacych kroétko i upadlych zapewne w wyniku napie¢ spowodowanych dokonujacymi sie
przemianami politycznymi, gospodarczymi, spolecznymi, kulturowymi i religijnymi. A. Buko
zgadza si¢ z hipotezg Z. Kurnatowskiej o udziale ludnosci przymusowo przesiedlonej z potu-
dniowo-zachodniej Wielkopolski do nowo budowanego, wschodniego centrum wladztwa pia-
stowskiego, o czym pisal juz wczesniej. Konkludujac rozwazania na temat ksztaltowania sie
wielkopolskiego rdzenia panstwa, w $wietle Zrédel archeologicznych, proponuje tréjetapowa
strategie organizowania tej struktury. Poczatek jej umiejscawia w Kaliszu, ogniwo posrednie
widzi w Gieczu, a koficowe w centrum gniezniensko-poznanskim. Zaznacza, ze jest to jedna
z wielu hipotez, ktérej nie sposdb rozstrzygnaé na podstawie obecnego stanu badan. Kolejne
strony rozdziatlu 5 Autor po$wieca wyjsciu Piastow poza swoj wielkopolski matecznik, w celu
zajmowania nowych terendw. Jest zdania, ze aneksja nowych ziem rozpoczela sie od Matopolski.
Powraca do wcze$niej postawionej przez siebie hipotezy, w mysl ktdrej podporzadkowanie to
zaczelo sie od Sandomierza i zbudowanego tam grodu na surowym korzeniu, w strategicznym
miejscu miedzy Wislanami i Ledzianami oraz przy szlaku komunikacyjno-handlowym ciggna-
cym si¢ ze Wschodu na zachéd Europy. W $wietle tej propozycji z Sandomierza mial nastgpic
podbdj Krakowa i ziemi krakowskiej, co nie pozostaje w zgodzie z wymowg Zrddet pisanych.
Sandomierz, w opinii Autora, byl tez punktem wyjscia do podporzadkowania Przemysla
i Lublina. Te kierunki aktywnosci piastowskiej faczy z konicem X w. Nastepnie przechodzi do
okolicznosci przylaczenia Mazowsza do domeny piastowskiej. Odwoluje sie do pogladéw o weze-
snym (X w.) i pdznym (poczatek XI w.) jego wlaczeniu oraz lokalizacji pierwszego grodu zwia-
zanego z nowg administracja. Jeszcze raz Plonsk wymienia jako najstarsze ogniwo piastowskie
na Mazowszu, wkomponowane w latach siedemdziesigtych X w. w starszy, plemienny zespot
osadniczy. Zastanawia si¢ tez nad nie dajaca sie na razie wytlumaczy¢ translokacja grodu z Pton-
ska do Plocka w koncu X w. oraz ,,naglego” (s. 164) powstania centrum plockiego na surowym
korzeniu. W dalszej czesci rozdzialu stwierdza, ze dowodow aktywnosci Piastow na Mazowszu
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jest mato, a zwlaszcza w jego wschodniej czesci. Zauwaza, ze tu nie zaistnial zaden osrodek typu
wczesnomiejskiego przypominajacy chociazby Plock. Przedstawia ten region jako mozaike kul-
turowa o dtugim trwaniu starych tradycji (podobnie jak w okresie plemiennym) i ich wspotist-
nienia z nowymi zwyczajami. Zdaniem Autora prowadzifo to do autonomii tego regionu mani-
festujacej sie powstaniem panstwa Mieclawa. Dalej zastanawia si¢ nad wlaczeniem do domeny
piastowskiej Mazowsza wschodniego przed koncem X w, a wiec razem z Mazowszem zachodnim.
Sygnalizuje, ze obiecujace sa w tym wzgledzie, toczace sie, badania archeologiczno-genetyczne.
Proces przejmowania przez Piastéw Pomorza Gdanskiego jest nastepnag kwestia, ktéra podejmuje
Autor w rozdziale 5. Sprawa kluczowa jest w tym przypadku lokalizacja i czas powstania pierw-
szego grodu w Gdansku. A. Buko wskazuje trzy miejsca, gdzie jest poswiadczone osadnictwo
z konca X w., ale jak stwierdza, pozyskane dotychczas Zrédta archeologiczne nie pozwalaja jed-
noznacznie umiejscowi¢ w nich grodu piastowskiego. Stawia tez §mialg teze, ze przed konicem
X w., kiedy do Gdanska przybyl §$w. Wojciech, obiektu takiego jeszcze nie byto. Natomiast, zda-
niem Autora, powstanie piastowskiego Gdanska poprzedzone bylo zniszczeniem plemiennego
centrum osadniczego i portu w Pucku, jako konkurenta rodzenia si¢ nowego o$rodka i repre-
zentanta nowej wladzy. Nastepnym omawianym zagadnieniem jest wzorzec przyfaczenia Pomo-
rza Zachodniego do wladztwa piastowskiego. Jak informuja o tym Zrddta pisane, Piastowie byli
w tym rejonie juz w latach szesédziesigtych X w., ale wigzalo sie to z ich militarng aktywnoscia.
Nie byli wowczas jeszcze gotowi, zeby wlaczy¢ te ziemie do swojego wielkopolskiego organizmu.
Nie byli tez z jakich$ wzgledow zainteresowani podbojem funkcjonujacego emporium handlo-
wego w Wolinie. Utrzymato ono swoja niezalezno$¢ do konca X-poczatku XI w. Piastowie nowa
wiadze ustanowili w trzech osrodkach - Szczecinie, Kamieniu i Kotobrzegu. Byly one wtopione
w starsze, plemienne struktury osadnicze, podobnie jak na Mazowszu, ale inaczej niz w Wiel-
kopolsce. Koniec X i poczatek XI w. jest to okres, kiedy z krajobrazu osadniczego Pomorza
Zachodniego znika wigkszos$¢ grodéw plemiennych, ale pojawia sie sie¢ osadnicza zwigzana juz
z nowg wladza. Pomorze Srodkowe w opinii A. Buko nie byto przedmiotem Zywego zaintereso-
wania Piastow. W dalszym ciggu funkcjonowaly tu centra kultowo-handlowe (Zélte i w Netnie
na wyspie Jeziora Gagnowskiego). Uogolniajac kwestie przynaleznosci calego Pomorza do pan-
stwa wczesnopiastowskiego, Autor stwierdza, ze nie byta ona trwata. Nastepnie przechodzi do
Slaska i jego zwigzku z paristwem Piastéw. Odwoluje sie do zrodel pisanych, w ktérych zwigzek
ten odnotowany zostal w latach osiemdziesigtych X w. Zdaniem Autora fakt ten odzwierciedlaja
zrodla archeologiczne. Na koniec X w. przypada bowiem, zorganizowana na duzg skale, budowa
poteznych grodéw. Jednym z rozpatrywanych watkéw badawczych jest tez kwestia zwigzku Wro-
clawia z Czechami, jego przejecia przez Piastow i ustanowienia w nim centralnej administracji
dla Slaska. A. Buko krétko omawia toczacy sie dyskusje na temat etapéw rozwoju grodu wro-
ctawskiego pod koniec okresu plemiennego i na poczatku wczesnopanstwowego. Zwraca uwage
na dokonujace si¢ w nim przemiany religijne — pdzne przejawy kultu poganskiego i wczesne
znamiona chrystianizacji poprzedzajacej t¢ oficjalng z 966 r. Dochodzi do wniosku, Ze trudno
na obecnym etapie badan archeologicznych wnioskowaé o udziale Czechéw w dziejach Slaska
okresu wczesnopanstwowego. Natomiast nie wyklucza ich aktywno$ci w fazie plemiennej. Dalej
A. Buko przenosi si¢ na ziemie krakowska i do samego Krakowa. Kontynuujac swoje poglady
na temat kolejnosci wlaczania ziem lezacych w gérnym dorzeczu Wisly do panstwa piastow-
skiego, przypomina, ze podbdj ziemi krakowskiej dokonat si¢ przez Sandomierz. Wymienia tez
Wislice jako ogniwo posrednie tej aneksji. Argumentuje to obecnoscia grodu piastowskiego (na
Regii) w tej miejscowosci. Jest to nowe ujecie problematyki badawczej. Ponownie podejmuje
watek wielkich grodow wislanskich i ich stopniowego zaniku w okresie wczesnopanstwowym.
Dlugie trwanie tych warowni taczy z faktem rezydowania w Krakowie Bolestawa Chrobrego
ilojalnosci wobec tego wladcy zaldg zbrojnych wojow w nich osadzonych. W $wietle takiej inter-
pretacji faktow, nie bylo koniecznosci niszczenia tych obiektow w momencie zajmowania Kra-
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kowa i ziemi krakowskiej przez Mieszka I. Nie staly sie tez pdzniej podstawg osadnictwa wcze-
snopanstwowego tego regionu. Po upadku w koricu X i na poczatku XI w. nie zostaly odbudowane.
Wplyneto to, zdaniem Autora, na niskg urbanizacje ziemi krakowskiej we wczesnej fazie funk-
cjonowania panstwa. Sytuacji tej przeciwstawia Slask, rozwijajacy sie innym rytmem. Na zakon-
czenie probuje odpowiedzie¢ na pytanie, ,,skad Mieszko czerpat srodki niezbedne do budowy
panstwa’, ktore powstawato z wielkim rozmachem? (s. 180). Punktujac rozwazania na ten temat,
wskazuje nastepujace zrodta dochodow: wojne, podbdj, pozyskiwanie jericow, wymiane han-
dlowa, handel niewolnikami, zyskiwanie cel za przywozone z zewnatrz towary, $wiadczenia
skltadane w ramach organizacji stuzebnej panstwa, daniny, przyjmowanie daréw, gromadzenie
débr w postaci kruszcéw (monety kruszcowe, pieniadz niemonetarny, wyroby z metali szlachet-
nych) i posiadanie oraz eksploatacje z16z naturalnych (np. oléw, solanki). Wreszcie, zamykajac
ten rozdzial, stwierdza, ze panstwo Mieszka I byto uksztaltowanym organizmem o nastepujacych
cechach: zdefiniowanej nazwie (Civitas Schinesghe), okreslonym terytorium, monoteistycznej
religii (chrze$cijanstwo), misyjnym biskupstwie (Poznan), zarzadzie terytorialnym (organizacja
grodowa i podzial na prowincje), znanym z imienia wladcy (Mieszko) i profesjonalnych sitach
militarnych (druzyna ksigzeca). Kladzie akcent na znamienny brak nazwy wlasnej przed koncem
X w., przytaczajac takie okreslenia jak ,,kraj Mieszka” (Ibrahim ibn Jakub) i ,,paiistwo gnieznien-
skie” (Dagome iudex). Uswiadamia czytelnikowi, Ze nazwa ,,Polska” wystepuje w zrodlach pisa-
nych dopiero od schytku X w. i od czasu rzagdéw Bolestawa Chrobrego.

Rozdzial 6. Wielki przetom: poczqgtki chrystianizacji ziem polskich w swietle danych archeologii
(s. 189-211). Przyjecie chrze$cijanstwa w 966 r. Autor uwaza za jedno z najwazniejszych wyda-
rzen w formowaniu si¢ panstwa polskiego. Nadaje mu miano ideologicznego spoiwa. Podkresla
fakt, ze wprowadzalo panstwo Mieszka w orbite nowoczesnej Europy. Jednak, jak zauwaza, jego
poczatki sa niezwykle trudne do uchwycenia przez archeologie. Przypomina, ze: czas, miejsce
i okolicznosci wdrozenia nowej, monoteistycznej religii sa od lat przedmiotem dyskusji nauko-
wej. Sam jest zwolennikiem tezy (jak wiekszo$¢ badaczy), ze przelom ideologiczny w panstwie
Mieszka dokonat si¢ pod koniec X w., co wynika z analizy regestu dokumentu Dagome iudex.
Przytacza tez hipoteze sceptykow tego pogladu, zakladajacg ze zmiana religii dokonata sie dopiero
w czasach Bolestawa Chrobrego i jego nastepcow, za czym ma przemawia¢ brak monumentalnych
budowli sakralnych, ktére mozna bytoby odnies¢ do czaséw Mieszka 1. Nie wdajac si¢ w glebsza
dyskusje na ten temat, Autor przechodzi do oméwienia najwazniejszych, wezesnych, sakralnych
kamiennych budowli na ziemiach polskich, starajac sie zwrdci¢ uwage na argumentacje za ich
dziesigtowieczng metryka. Omawia je w dwoch strefach - wielkopolskiej i matopolskiej, oraz
w osrodkach takich jak piastowskie: Gniezno, Poznan, Ostrow Lednicki, Giecz, Kalisz i wzgorze
wawelskie w Krakowie. Charakteryzuje wawelskie budowle preromanskie i przedstawia argu-
menty przemawiajace za ich wczesng chronologia, tzn. konicem X w., oraz jej przeczace. Kon-
kludujac, stwierdza, ze jest to problem trudny do rozstrzygniecia wobec szczatkowego stanu
zachowania budowli. Stawia tez ciekawe pytanie, dlaczego Bolestaw Chrobry po objeciu spuscizny
po Mieszku na przetomie X i XI w. lub tuz po roku 1000, ale juz z Poznania, zdecydowat sie na
imponujaca, kamienng ($wieckg i sakralng) zabudowe Wawelu? Dalej Autor koncentruje sie na
Wielkopolsce i jej budowlach sakralnych faczonych z wezesng faza chrystianizacji tego regionu.
Wymienia baptysteria w Poznaniu i na Ostrowie Lednickim. W tym drugim przypadku skupia
uwage na zdwojonej liczbie piscin w jednej kaplicy, nieuzasadnionej wczesnosredniowiecznym
obrzedem chrztu. W odniesieniu do basenu poznanskiego przytacza argumenty za sakralnym,
ale tez techniczno-budowlanym przeznaczeniem tego obiektu. Sam przychyla si¢ do koncepcji
0 jego chrzcielnym przeznaczeniu, przytaczajac na to stosowng argumentacje. Podkresla unika-
towy, nie tylko na ziemiach polskich, charakter budowli patacowo-rezydencjonalnej w Poznaniu,
w zwiazku z jej nietypowym dla ziem polskich architektonicznym rozwiazaniem (kaplica pro-
stopadle ustawiona w stosunku do patacu). Analizuje tez rotunde prosta w GnieZznie uznang za
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najstarszy kosciot z konica X w., wzbogacona péltkolista przybuddwka, by¢ moze kaplicg grobowa
pierwszego pochéwku $w. Wojciecha. Ponadto wypowiada si¢ na temat oryginalnosci kamien-
nego zespotu na Ostrowie Lednickim z fazy episkopalnej i palatialnej. Podkresla jego unikatowy
charakter, m.in. ze wzgledu na wolnostojacg, mala, jednonawowa, murowang $wiatynie usytu-
owang w pewnej odlegtosci od zabudowan patacowych, o niezupelnie dajacej sie zdefiniowa¢
funkcji. Programy architektoniczne wczesnych budowli kamiennych z Poznania i Ostrowa Led-
nickiego Autor proponuje uznac¢ za specyfike regionu wielkopolskiego. Zgadza si¢ z historykami
architektury, Ze maja one wzorce zachodnioeuropejskie, ale tam nie ma do nich bezposrednich
analogii. W dalszej czeéci rozdziatu 6 A. Buko zajmuje si¢ przelomem w obrzedowosci pogrze-
bowej bedacej nastepstwem przyjecia chrztu, co wigzato sie z odejsciem od cialopalenia i sypania
kurhanéw do sktadania zmartych niespalonych w grobach plaskich. Sam Autor jest zdania, ze
byt to proces diugo trwajacy. Przywoluje tez hipoteze zakladajaca przemiane radykalng, wrecz
rewolucyjng w tym wzgledzie. Kluczowe pytanie, jakie stawia, dotyczy czasu pojawienia si¢
pierwszych pochowkow szkieletowych, uznawanych powszechnie za wyznacznik religii chrzesci-
janskiej. Komunikuje, ze wskazanie ich przez archeologie nie jest proste, z uwagi na ograniczenia
wynikajgce z mozliwo$ci datowania. Przypomina, Ze najstarsze nekropole szkieletowe sg dzis
powszechnie odnoszone do przetomu X i XI, ale najczeéciej XI w. Sygnalizuje jednak, Ze ostatnio
prowadzone badania na wybranych cmentarzyskach z XI w. (np. Lutomiersk, Dziekanowice,
Kaldus, Bodzia) pozwalajg doszukiwad sie na nich, z duzym prawdopodobienstwem, pochéwkow
pochodzacych z czaséw Mieszka I. Sktania to w opinii Autora do refleksji i rewizji dotychczaso-
wych pogladow. Kilka uwag po$wieca cmentarzyskom birytualnym jako obiektom interesujacym
pod wzgledem $ledzenia przemian w obrzedowosci funeralnej. W sposéb szczegolny odnosi sie
do nekropoli w Bilczewie, uzytkowanej w okresie od VII do 1 pot. XIII w. i bedacej unikatowa
ze wzgledu na obecnos¢ stref grzebalnych, zréznicowanych chronologicznie - cialopalnej, cia-
fopalno-szkieletowej i szkieletowej. Pozwalaja one $ledzi¢ w czasie i przestrzeni zmieniajaca
sie tradycje grzebalna tego miejsca. Ostatnig kwestia, do ktdrej Autor si¢ ustosunkowuje, jest
zadziwiajacy brak dewocjonaliéw w najstarszych pochéwkach chrzescijaniskich. Stwierdza, ze
jesli nawet sporadycznie w nich wystepuja, to sakralna wymowa tych zabytkéw nie jest dzi$
jednoznaczna. Zauwaza, ze zjawisko to jest odnotowane nie tylko na ziemiach polskich i szerzej
stowianskich, ale tez zachodnioeuropejskich. Co ciekawe, postrzega, ze ten rodzaj wyposazenia
grobowego pojawia si¢ dopiero w XVII w. W podsumowaniu rozdzialu Autor pisze, ze gra-
nica miedzy tym co poganskie a chrze$cijanskie w $wietle Zrodel archeologicznych jest plynna,
z czym w pelni nalezy sie zgodzi¢. Stoi na stanowisku, ze za zycia Mieszka I pojawily si¢ pierwsze
budowle sakralne, a na cmentarzach przy centralnych grodach - pochéwki szkieletowe. Zatem
w jego opinii przetom religijny przed koficem X w. w $wietle zrodel archeologicznych jest faktem.

Rozdzial 7. Wladcy, elity, spoteczetistwo: archeologia o ludziach z poczgtkow paristwa polskiego
(s.213-252). Celem tego rozdzialu jest przedstawienie zarysu zroznicowania spolecznego miesz-
kancow ziem polskich przejawiajacego sie w obrzadku pogrzebowym, sposobie odzywiania si¢
i stanie zdrowotnym. Autor przedsiewziecie to realizuje przez prezentacje wynikéw badan archeo-
logicznych, antropologicznych, archeozoologicznych, palinologicznych, ichtiologicznych i izo-
topowych. Stusznie postrzega, ze wymowa zrédet pisanych w przedmiotowej sprawie jest uboga
i dotyczy wylacznie dwczesnych jednostek wybitnych - hierarchéw swieckich i koscielnych.
Wyklad rozpoczyna od ,Wielkich nieobecnych” (s. 215), czyli od pochéwkdéw Mieszka I i Bole-
stawa Chrobrego, wychodzac od ugruntowanego pogladu o ich lokalizacji w katedrze poznanskiej.
Przytacza krotki opis wygladu grobow z nimi utozsamianych. Wskazuje na ich wyjatkowos¢
wynikajaca z konstrukeji (kamienne tumby) i lokalizacji w uprzywilejowanym miejscu $wigtyni.
Sam wyklucza interpretowanie tych grobow jako miejsc pochowania pierwszych dostojnikow
panstwa polskiego. Argumentuje to brakiem mozliwosci identyfikacji pochéwkow (brak szkie-
letéw i wyposazenia po$miertnego). Zauwaza tez, ze Mieszko I, umierajac w 992 r., nie maégt by¢
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pogrzebany w nieistniejagcym jeszcze kosciele (fundacja w 1000 r.), a Bolestaw Chrobry z powodu
braku zwigzku z Poznaniem i fundacjg katedry gnieznienskiej oraz pochowaniem w niej $w. Woj-
ciecha, powinien by¢ raczej tam pogrzebany. Stawia tez kilka pytan retorycznych, odno$nie do
nieznanych miejsc pochéwkow pierwszych biskupéw poznanskich Jordana i Ungera oraz bisku-
péw Gaudentego, Reinberna, Poppona i Jana, a takze rodzicéw Mieszka I, jego braci, w tym
wymienianego w Zrédlach pisanych Czcibora I. W drugiej kolejno$ci wymienia Ostréw Lednicki
i tamtejsze miejsce grzebalne w nawie malej $wigtyni, aneksach grobowych i jej otoczeniu.
Pochéwki lednickie wigze z miejscami spoczynku przedstawicieli arystokratycznych elit, w czym
zgadza sie z ustaleniami innych badaczy. Tak jak oni uwaza, Ze nie ma szansy na identyfikacje
poszczegolnych oséb, z wyjatkiem grobu matego chlopca, hipotetycznego potomka Bolestawa
Chrobrego. Nastepnie przechodzi do drugiej kategorii cmentarzy, nazwanych przez siebie
»memoriami postaci wybitnych” (s. 218). Uwaza, ze pojawily si¢ one w koncu X w. Szerzej oma-
wia przyklad cmentarza w Bodzi jako miejsca grzebania spokrewnionej ze sobg arystokracji
(wyniki analiz DNA), zwigzanej prawdopodobnie z grodem we Wloclawku. Podkresla oryginalne
rozplanowanie cmentarza i drewniane konstrukcje grobowe oraz bogate wyposazenie posmiertne
pochéwkéw w ekskluzywne przedmioty obcego pochodzenia. Opis nekropoli jest streszczeniem
innych opracowan na ten temat'?. Kolejnym przykladem miejsca wiecznego spoczynku oséb
o wysokim statusie spotecznym i spokrewnionych ze soba, do ktorej sie A. Buko odwoluje, jest
cmentarzysko w Pniu. Jest to obiekt wazny ze wzgledu na specyficzne cechy: maly cmentarz
rodzinny z charakterystycznymi grobami komorowymi utozonymi strefowo, kwatery z pochow-
kami dzieci i 0s6b dorostych oraz wyposazenie posmiertne tych ostatnich (szczegdlnie domnie-
manego ojca) w luksusowe przedmioty. Zwraca uwage na osobliwo$¢ tej nekropoli, jaka jest
pochowek konia. Rozpatruje go w kategorii nietypowej praktyki funeralnej na ziemiach polskich
w okresie wczesnego Sredniowiecza. Dotychczasowe przyklady pochéwkéw wyjatkowych odno-
sily sie do tzw. zamknietych pol grzebalnych. Dalej A. Buko przechodzi do obiektéw, na ktérych
groby z pochéwkami 0séb o wysokim statusie spotecznym byly nieliczne (np. Kaldus, Dzieka-
nowice) lub jednostkowe (Krakow-Zakrzowek), ale zawsze wyréznialy sie sposréd pozostatych:
lokalizacja, drewnianymi komorami i bogatym, ekskluzywnym wyposazeniem posmiertnym.
Co istotne, byly tez one w kazdym przypadku inicjujacymi funkcjonowanie cmentarzy. Oma-
wiajac réznorodnosé nekropoli elitarnych w panstwie wezesnopiastowskim, Autor nawigzuje do
cmentarza unikatowego, z wylacznymi grobami wojownikéw, bogato wyposazonymi w bron,
oporzadzenie jezdzieckie i wykwintne przedmioty oraz oznaczone kamiennymi komorami ukfa-
dajacymi sie w cmentarng aleje (Lutomiersk). Akcentuje wystepowanie dwoch rytualéw pogrze-
bowych, tzn. o tradycji poganskiej (cialopalny) i chrze$cijanskiej (inhumacyjny), oraz obecno$¢
grobow kobiecych przy braku dzieciecych. Zaznacza, ze ten fenomen sepulkralny nie jest znany
nigdzie indziej. W dalszej czesci rozdziatu 7 podaje jeszcze przyktady pojedynczych grobow
wojownikow wystepujacych na wydzielonych cmentarzach rzedowych (np. Cieple) jako kolejnego
rozwigzania lokalizacji pochéwkow elitarnych. Wreszcie skupia sie na etnicznosci pochowkow
elitarnych, w tym wojownikéw, dopuszczajgc przynajmniej cze$ciowo ich obce pochodzenie, co
potwierdzily ostatnio wyniki analiz genetycznych i izotopdw stabilnych. Wykorzystanie w arche-
ologii analiz genetycznych i izotopow stabilnych stanowi, nie tylko w opinii A. Buko, milowy
krok postepu w interpretacjach dotyczacych struktury narodowo$ciowej spotecznosci (w tym
rodowodu druzyny ksigzecej) mieszkajacej w centrum panstwa Piastow. Pozostawiajac proble-
matyke grobow elitarnych, Autor w dalszej kolejnosci skupia si¢ na migracjach regionalnych
i miedzyregionalnych ludnosci. Podaje przyklad przemieszczenia ludnosci z Pomorza Zachod-
niego do potudniowej Wielkopolski, czego dowodem jest cmentarzysko typu cialopalnego
i kurhanowego w miejscowo$ci Rochy, charakterystyczne dla spoleczno$ci pomorskiej, ale obce

> A. Buko red., Bodzia. Elitarny cmentarz z poczgtkéw paristwa polskiego, Warszawa 2016.
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mieszkaricom Wielkopolski grzebigcym zmartych niespalonych na plaskich nekropolach rzedo-
wych. Przenoszac czytelnika w krag szkieletowych cmentarzysk matopolskich, Autor odwotuje
sie do wynikéw badan Teresy i Henryka Rysiewskich'? nad powigzaniami krewniaczymi. Pozwo-
lily one m.in. stwierdzi¢ udzial meskich mieszkancow z Wielkopolski w ksztaltowaniu wczesno-
panstwowej spolecznosci sandomierskiej. Wedlug A. Buko godna uwagi jest tez propozycja
badaczy cmentarzyska w Niemczy na Slasku, ze wzgledu na zwigzek kolistej przestrzeni funeral-
nej stworzone;j przez kregi grobéw majacych odzwierciedla¢ liczbe rodéw pochowanej tam popu-
lacji lub odpowiada¢ podziatlowi mieszkancéw zasiedlajacych poszczegodlne cztony niemczan-
skiego grodu. Nie pomija tez problematyki grobéw szczegoélnej kategorii, a mianowicie
antywampirycznych, okreslajac je mianem ,,niechcianych” (s. 243), i podaje kilka przyktadow
takich dzialan. Mozna by je jeszcze rozszerzy¢ o pochéwek z przygrodowego cmentarzyska
w Radomiu, ze wzgledu na odkrycie najbardziej zmaltretowanego (wrecz skatowanego) ciata
wampira'?. Stusznie zauwaza, Ze nic nie wiemy o sposobie grzebania 0sob zmartych w wyniku
»zlej $mierci” (s. 244), tzn. o samobojcach, topielcach czy mordercach. Przypuszcza, ze by¢ moze
i oni chowani byli z zastosowaniem praktyk antywampirycznych. Pozostajac przy charakterystyce
grobow osobliwych, odnosi sie tez do pochowkow ztozonych w nietypowej pozycji (skurczonej,
na boku, siedzgcej lub twarza do ziemi), odbiegajacej od stosowanej normy pochéwku chrzesci-
janskiego (pozycja wyprostowana na wznak). Brak wyposazenia po$miertnego w grobach z nie-
typowymi pochéwkami ma by¢ $wiadectwem gorszego potraktowania zmarlych z powodu
poniesionej kary w nieprzestrzeganiu norm obyczajowych lub dokonaniu jakiego$ przestepstwa.
Rozdzial 7 konicza dwa watki. Pierwszy z nich jest po$wiecony diecie mieszkaricow ziem polskich,
a drugi ich stanowi zdrowotnemu. W pierwszym przypadku celem jest podkreslenie nie tyle
zréznicowania sposobu odzywiania sie (za archeozoologami), ile zwrécenie uwagi na odmienne
tradycje kulturowe wynikajace z réznic w konsumpcji regionalnej czy przynaleznosci do réznych
grup spolecznych (elity, pozostali mieszkancy). W studiach nad tg problematyka Autor duze
znaczenie przypisuje badaniom izotopowym, poniewaz zdecydowanie poszerzaja one mozliwo-
$ci interpretacyjne, w tym np. migracje dalekie i bliskie pojedynczych oséb lub grup ludzkich.
Odnoénie do stanu zdrowotnego mieszkancéw ziem piastowskich i dtugosci ich zycia, a pogrze-
banych na plaskich cmentarzyskach rzedowych, relacja A. Buko nie wnosi nic nowego do stanu
wiedzy na ten temat, ale syntetycznie ujmuje wyniki dotychczasowych badan i jednoznacznie
dowodzi koniecznosci intensyfikacji stosowania w archeologii nowych narzedzi i metod badaw-
czych. Nie tylko jego zdaniem dajg one na ogét mozliwo$¢ naukowej weryfikacji dotychczasowej
wiedzy w wieloaspektowym widzeniu zycia ludzkiego.

Rozdziat 8. Uwagi koricowe (s. 253-256). Rozdzial ten jest syntetycznym podsumowaniem
kluczowych watkéw omawianych w ksiazce, dotyczacych etapéw formowania sie panstwa pol-
skiego i stosowania roznych strategii we wlaczaniu w jego granice poszczegdlnych regiondéw.
Autor wykazal, Ze organizm ten ksztaltowal si¢ w latach dwudziestych-sze§¢dziesiatych X w.,
tworcami jego byli Piastowie o rodowodzie wielkopolskim, powstal w wyniku procesu ewolu-
cyjnego poprzedzonego fazg przygotowawcza, doprowadzit do doglebnych przemian politycz-
no-gospodarczo-spotecznych i kulturowych na ziemiach polskich, miat dobrze zorganizowany
aparat wladzy administracyjnej i profesjonalnie dowodzone wojsko. Tym samym gtéwny cel
postawiony u progu studiéw nad Switem pasistwa polskiego zostal przez Autora zrealizowany.

Podsumowanie recenzji. Swit paristwa polskiego jest opracowaniem po$wieconym sympto-
matycznym dziejom ziem polskich. Tematem przewodnim ksigzki sa okolicznosci odchodze-

® T. i H. Rysiewscy, Kompleks sepulkralno-osadniczy na Wzgérzu Swigtojakubskim w San-
domierzu: préba interpretacji materiatéw, ,, Archeologia Polski’, 36/1-2: [1991] 1992, s. 193-234.

* J. Gassowski, Wezesnosredniowieczne cmentarzysko szkieletowe w Radomiu, ,Wiadomo$ci
Archeologiczne’, 17/4: 1950, s. 305-326.
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nia od ustroju plemiennego do panstwowego i narodziny dynastii piastowskiej jako twdrczyni
nowego organizmu polityczno-spoleczno-kulturowego oraz religijnego (chrzescijanstwa). Zakres
chronologiczny dziela obejmuje okres od 2 pot. IX do poczatku XI w. Ksztaltowanie si¢ pafistwa
polskiego, jak to zaznaczyt we Wstepie Autor, jest przedmiotem sporéw naukowych. Toczg si¢
one zaréwno w srodowisku historykéw, jak i archeologéw. Polemika dotyczy kwestii kluczowych,
tzn. czasu powstania, genezy i budowniczych tego organizmu. W dotychczasowych rozwazaniach
odnos$nie do powyzszych zagadnien nie byta brana pod uwage faza przygotowawcza, przypada-
jaca na schylek okresu plemiennego (koniec IX-poczatek X w.). Wydzielit ja, scharakteryzowat
i uznal za inicjujacg proces panstwotworczy Autor recenzowanego dziela. Stanat on przez to
w opozycji do zwolennikéw hipotez wywodzacych twércoéw ustroju panstwowego w dorzeczu
Odry i Wisly z terenéw sgsiednich, w tym z Panstwa Wielkomorawskiego lub ze skandynawskiego
kregu kulturowego. Wedlug opinii A. Buko poglady te nie znajduja argumentacji w Zrédtach
materialnych pochodzacych z ziem polskich. Podjat si¢ on opracowania tematu trudnego i nie-
popularnego dzisiaj. Rodzime korzenie animatoréw polskiej panstwowosci (Piastow) przedsta-
wit gléwnie w $wietle Zrédet archeologicznych, samemu bedac przedstawicielem tej dyscypliny
naukowej. Wykorzystal te pochodzace ze starszych badan, jak i pozyskane w ostatnich latach.
Nie pomingt tez zrddet pisanych, konfrontujgc ich wymowe z materialnymi, co daje czytelnikowi
pelny obraz dokonujacych sie przemian ustrojowych na ziemiach polskich. Zwraca jednak uwage,
ze zrodla pisane z nieznanych powodéw w stosunkowo niewielkim stopniu odnotowaly fakt
pojawienia sie na mapie wczesnosredniowiecznej Europy nowego panstwa i jego hierarchow.
A. Buko stusznie zauwaza, ze Zrodla archeologiczne sa wyrazistsze w tym wzgledzie. Proble-
matyka poczatkdw panstwa piastowskiego Autor interesowal si¢ od dawna, o czym $wiadcza
jego publikacje z lat 1999-2019. Obecnie narodziny tej organizacji terytorialnej przedstawit
w znacznie szerszym zakresie, niz czynil to wczesniej. Jednocze$nie problematyke te ujat syn-
tetycznie, co stanowi atut ksigzki. Wykazal, ze wydzielona stuletnia faza przygotowawcza miata
kluczowe znaczenie w narastaniu zmian: politycznych, spotecznych, gospodarczych, kulturowych
i religijnych. Udowodnil, ze hipoteza o rewolucyjnym i krétkotrwalym procesie powstawania
Civitas Schinesghe nie ma podstaw w zZrédtach archeologicznych. Wyjasnil, ze przebieg procesu
panstwotwdrczego na obszarze miedzy Karpatami a Baltykiem byt ztozony, zréznicowany regio-
nalnie i zdeterminowany wewnetrznymi czynnikami, ale tez zewnetrznymi o wielokierunkowych
i wielokulturowych uwarunkowaniach. Analizujgc podwaliny panstwowosci w dorzeczu Odry
i Wisty, zwrdcil ponadto uwage na ludzi, ktérzy o tym decydowali. Suma wszystkich dziatan,
w opinii Autora, zmierzalta do jednego celu. Byla nim budowa hierarchicznego spoteczenstwa
i wylaniania sig elit o cechach wodzowskich, decydujacych o przeksztalceniach strukturalnych.
Zaleta ksigzki jest przeglad najistotniejszych hipotez odnosnie do omawianych zagadnien zwia-
zanych z formowaniem sie panstwa polskiego, poczynajac od polowy XIX w., a koniczac na dniu
dzisiejszym. Cenne sg krytyczne komentarze A. Buko odno$nie do przytaczanych koncepcji
w powyzszej kwestii na przestrzeni okolo 170 lat. Zmienno$¢ ich mozna $ledzi¢ z tatwoscia. Duzo
uwagi Autor po$wiecil sprawie duzego znaczenia czynnika etnokulturowego w dokonujacej sie
przebudowie strukturalnej ziem polskich. Wykorzystal pelne spektrum zrédet archeologicznych
przez odwolanie si¢ do najistotniejszych stanowisk archeologicznych, obiektéw nieruchomych
i poszczegolnych grup zabytkow. Stworzyl swoisty rodzaj katalogu, stanowigcy integralng czes¢
ksigzki, ale tez stuzacy innym celom i dajacy wglad w istote wspétczesnych osiggniec¢ archeologii
polskiej. Nietypowy jest natomiast jego swoisty dialog z czytelnikiem, polegajacy na zadawaniu
licznych pytan. Kieruje je do profesjonalistow i milosnikéw archeologii. Wielokrotnie sam udziela
na nie interesujacych odpowiedzi. Pytania te majg pobudzi¢ czytelnika do refleksji i dyskusji nad
wieloaspektowo ujeta problematyka dotyczaca zarania polskiej panstwowosci. W tym wzgle-
dzie Autor wykorzystal nie tylko wiedze innych badaczy, ale tez wyniki wlasnych, wieloletnich
studiéw prowadzonych na kluczowych stanowiskach wczesnosredniowiecznych ziem polskich
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oraz rozlegla wiedze odnoszacy si¢ do istoty rzeczy. W $wietle starszych, ale przede wszystkim
najnowszych wynikow badan archeologicznych i w wielu przypadkach unikatowych zZrédet
materialnych A. Buko przeanalizowal calosciowo zréznicowanie etnokulturowe ziem polskich
od schylkowego okresu plemiennego do wczesnopanstwowego. Jest to pierwsze opracowanie
tego typu. Wczesniej skupiano sie na studiach regionalnych. Zacheta do czytania Switu paristwa
Polskiego sa oryginalnie sformulowane tytuly rozdziatow i ich fragmentéw. Uklad dziela jest
logiczny i zachowuje plynna narracje. Duzg role odgrywaja przypisy o uzupelniajacym i komen-
tatorskim charakterze. Recenzowana ksigzka jest liczaca sie pozycja wsréd publikacji archeolo-
gicznych traktujacych o poczatkach polskiej panstwowosci. Ze wzgledu na zakres podjetych
probleméw badawczych, sposéb przekazu, warsztat badawczy i pisarski zaliczy¢ ja mozna do:
monografii, syntezy, podrecznika akademickiego i dzieta popularyzatorskiego. Jest ona napi-
sana interesujaco i nieskomplikowanym jezykiem, przystepnym dla kazdego czytelnika. Czyta
sie ja z zainteresowaniem. Mimo to jej lektura nie jest fatwa. Wymaga duzego skupienia wobec
ogromu informacji i poruszania sie miedzy szczegotem i ogélem. Material ilustracyjny jest obfity,
przemyslany i dobrze skomponowany z tekstem. Odznacza si¢ przejrzystymi rozwigzaniami gra-
ficznymi. Ryciny z rekonstrukcjami obiektéw nieruchomych i mapy ulatwiajg sledzenie wywodu.
Bibliografia tematu jest imponujaca, ale z niedociagnieciami w cytowaniu. Ksigzka jest starannie
i estetycznie opracowana pod wzgledem edytorskim. Ma oryginalng oktadke, scisle nawigzujaca
do tresci. Zdawac sobie trzeba sprawe i mie¢ nadzieje, ze najnowsze dzieto A. Buko stanie si¢
zalazkiem do dalszych studiow i dyskusji nad poczatkami polskiej panstwowosci.

Joanna Kalaga
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Ze Stawg, corka profesora Zdzistawa Rajewskiego, miatam szcze$cie i przyjemnos¢ zaprzyjaz-
ni¢ sie w czasie wspolnego udzialu w prowadzonych przez Instytut Historii Kultury Materialnej
(dzisiejszy Instytut Archeologii i Etnologii) Polskiej Akademii Nauk wykopaliskach w Czersku
pod Warszawa w latach 1978-1982 i w Kaliszu na Zawodziu w roku 1984 (ryc. 1). W gmachu
Instytutu pracowalysmy w sasiednich pokojach przez wiele lat. Po przejéciu Stawy na emeryture
w roku 1994 spotykatysmy sie czasem i wzajemnie odwiedzalysmy, ale gléwnie odbywatysmy
dtugie rozmowy telefoniczne, zaréwno o archeologii, jak i o problemach codziennego zycia.

Stawa, urodzona w Poznaniu w roku wybuchu drugiej wojny $wiatowej, uczestniczyta w wielu
archeologicznych badaniach wykopaliskowych w Polsce i za granica jako rysowniczka i doku-
mentalistka. Bardzo uzdolniona plastycznie, swdj talent wspomagata wiedzg i umiejetnosciami
uzyskanymi w czasie kursow kreslarskich organizowanych przez Naczelng Organizacje Tech-
niczng. Pracowala kolejno w Muzeum Historycznym miasta stolecznego Warszawy (w latach
1958-1963), w Spoéldzielni Technik (w latach 1963-1964), w przedsiebiorstwie GEO-WIERT
jako ,,asystent archeologiczny” (w latach 1964-1967), w Pracowni Archeologicznej Panstwo-
wego Przedsiebiorstwa Pracownie Konserwacji Zabytkéw (PP PKZ) w Warszawie (od 1967
do 1971 r.) i wreszcie od 1972 r. przez ponad 20 lat w IHKM PAN. Lista stanowisk arche-
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ologicznych, ktére swoja dokumentacje
zawdzieczajg Slawie, jest dluga. W okresie
pracy w Pracowniach Konserwacji Zabyt-
koéw uczestniczyla w wykopaliskach na
stanowiskach w Racigzu i w miejscowosci
Starawie$, woj. mazowieckie, w Golubiu-
-Dobrzyniu, woj. kujawsko-pomorskie,
w Szczytnie, woj. warminsko-mazurskie,
w Granicznej, woj. dolnoslaskie, w Wieru-
szowie i Sieradzu, woj. fodzkie, a w okresie
pracy w IHKM PAN - oprécz wspomnia-
nych juz wykopalisk w Czersku i Kaliszu,
takze w kierowanych przez prof. Zbigniewa
Bukowskiego wykopaliskach w Grzybia-
nach, woj. dolnoslaskie. Uczestniczyla
takze w wykopaliskach zagranicznych:
w 1964 r. w Mikul¢icach (w dwczesnej Cze-
chostowacji, dzisiaj w Republice Czeskiej),
a w 1966 r. - na stanowisku w Gamleby
(Szwecja).

W trakcie kazdych wykopalisk mocno
angazowala si¢ w prace badawcze, wyko-
nywala prace rysunkowe precyzyjnie.
Doskonale przedstawiata skomplikowang
stratygrafie wielowarstwowych ukladow
odkrywanych podczas wykopalisk. Pamie-
tam, jak $mialo wchodzila do najgtebszych wykopow na zamku w Czersku i dokumentowata
barwnie plany i przekroje nawarstwien, zrecznie poruszajac si¢ miedzy plataning belek powstrzy-
mujacych ziemne $ciany przed zawaleniem. Jej rysunki zabytkéw zawsze znakomicie oddawaty
charakter przedmiotdw. Ryciny jej byly niezwykle plastyczne, doskonale wykonane, o charak-
terystycznej kresce. W wielu opracowaniach naukowych wydanych przez Instytut znajduja
sie ilustracje jej autorstwa. Chetnie dzielita si¢ swoja wiedza jako doswiadczonej rysowniczki
archeologicznej. To wlasnie Stawie zawdzieczam umiejetnos¢ rysowania fragmentéw ceramiki
zabytkowej.

Stawa Nowinska byta niezwykle wrazliwg i delikatng osoba. Zapamigtalam jg jako bardzo
pozytywnie nastawiong do innych oséb, pomocna i ciepta w obyciu. Zawsze bardzo dbata o swdj
wyglad, nawet w wykopie archeologicznym byla elegancka, o $wietnym wyczuciu stylu i niena-
gannych manierach.

Prywatnie, malowanie bylo jej hobby, ktéremu poswiecila sie zwlaszcza po przejéciu na
emeryture. Przepieknie malowata rozmaite kwiaty: réze, tulipany, peonie. Jedna z jej uroczych
akwarel zdobi dzisiaj $ciane w moim domu. Kochata zwierzeta i opiekowala sie nimi, zwlaszcza
tymi, ktére wymagaly leczenia i szczegdlnej troski, zaréwno w Warszawie, jak i w swojej uko-
chanej Bochotnicy, gdzie mialam przyjemno$¢ kiedys ja odwiedzic.

Wykopaliska w Czersku i w Kaliszu zapamigtatam jako bardzo mily okres w moim zyciu,
nie tylko z powodu ciekawych odkry¢ naukowych, ale gléwnie ze wzgledu na wspdlnie ze Stawa
spedzany czas: spacery, wspdlne gotowanie, pieczenie ciast i interesujace rozmowy, ktorych bedzie
mi bardzo brakowato.

Ryc. 1. Stawa Nowinska przy pracy w trakcie badan
wykopaliskowych w Kaliszu (1984 r.).

Urszula Kobyliriska
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SERIA WYDAWNICZA ,DOCUMENTS
D’ARCHEOLOGIE FRANCAISE” (1985-2021)

W poczatkach 2023 r. srodowisko archeologéw zostato poinformowane o zakonczeniu edycji
renomowanej francuskiej serii ,Documents d’archéologie francaise” (DAF). Jest to ogromna
strata dla pi$miennictwa archeologicznego.

Seria ,Documents d’archéologie frangaise”, istniejaca przez 36 lat — od roku 1985 do 2021
wlacznie - znalazta swoje niekwestionowane miejsce wérdd publikacji archeologicznych, zwlasz-
cza, cho¢ nie tylko, wydawanych w jezyku francuskim. Jej pomystodawcy, nawiazujac do wcze-
$niejszych doswiadczen brytyjskich w tej dziedzinie (seria ,,British Archaeological Reports” -
dalej: BAR), od poczatku stawiali sobie ambitne cele wydawnicze: przede wszystkim stworzenie
»szybkiej $ciezki” publikowania zaréwno dysertacji uniwersyteckich (prac doktorskich, wyjat-
kowo takze magisterskich), jak i monografii badanych aktualnie stanowisk, a takze materialow
z konferencji i sympozjow. Nie bez znaczenia byla dla nich réwniez dbalos¢ o dobra jako$¢
pod wzgledem edytorskim tych publikacji, aspirujacych do wyzszego niz w przypadku BAR
poziomu wydawniczego, a zarazem ich przystepnos¢ cenowa, umozliwiajgca szeroka dystrybucje
w $rodowisku archeologicznym. Cele te zostaty precyzyjnie okreslone, m.in. w wypowiedzi Jean-
-Paule’a Demoule’a na tamach czasopisma ,,Nouvelles de Archéologie™, podobnie jak warunki
finansowania serii przez trzy wspoéldzialajagce w tym zakresie instytucje francuskie: minister-
stwo kultury, ministerstwo edukacji oraz Centre National de la Recherche Scientifique (CNRS)?,
realizujace okreslong i spdjng polityke wydawnicza, przy zatozeniu samofinansowania sie¢ serii
w dluzszej perspektywie czasowej. Juz pierwsze podsumowanie, dokonane po roku istnienia
serii’, ukazalo zar6wno potrzebe dzialalno$ci wydawniczej tego rodzaju, jak i jej praktyczne
rezultaty w postaci wydanych badz przygotowanych do druku toméw oraz okreslonych zasad
doboru prac, z podziatem na regiony, tematy itp.

Zamierzeniem twdrcow serii bylo udostepnienie wiedzy o wynikach najnowszych prowa-
dzonych we Francji badan archeologicznych, terenowych i gabinetowych, zaréwno szerokiemu
gronu specjalistow, jak i wszystkim zainteresowanym, pragnacym poglebi¢ swoja wiedze w tym
zakresie. Stuzyly temu starannie dobrane, wylonione w drodze kilkustopniowe;j selekeji, publi-
kacje, wydawane przez Fondation de la Maison des Sciences de 'THomme (FMSH) corocznie,
a najczesciej nawet po kilka razy w ciagu roku, o bogatej, zréznicowanej tematyce i o znacz-
nej rozpietosci chronologicznej, obejmujacej spektrum czasowe od paleolitu po $redniowiecze
i czasy nowozytne (z wyrazng przewaga publikacji dotyczacych okresu gallo-rzymskiego). Ta
réznorodnos¢ problemowa i chronologiczna sprzyjala realizacji przyjetych zalozen, zwlaszcza
wypelnieniu jednego z podstawowych celéw: przydatnosci dla calego, szeroko rozumianego
srodowiska archeologicznego.

W ciggu calego okresu istnienia serii (1985-2021) wydano tacznie 112 pozycji ksigzko-
wych, w wiekszosci — cho¢ nie wylacznie — jednotomowych. Czesto byly to prace zespotowe,
a grona autorskie liczyly niekiedy nawet kilkadziesigt osob. Publikowano prace dotyczace roz-
nych aspektow badan archeologicznych, prowadzonych na terenie Francji lub — w pojedynczych
przypadkach — w rejonach z nig zwigzanych: Gujany Francuskiej (DAF 60 i 70) czy jednej z wysp

' J.-P. Demoule, Une nouvelle collection : Les Documents darchéologie frangaise, ,,Nouvelles
de I'Archéologie’, 20: 1985, s. 127-130.

? Od roku 2002 do grona instytucji realizujacych te wspolna dziatalno$¢ wydawnicza dotaczyt
takze INRAP (Institut National des Recherches Archéologiques Préventives), zajmujacy si¢ na szeroka
skale archeologicznymi badaniami przedinwestycyjnymi.

* C. Richet, Les Documents darchéologie frangaise. Bilan d’une année dexistence, ,Nouvelles
de I'Archéologie”, 24: 1986, s. 93-97.
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Matych Antyli (DAF 107). Prezentowano uporzadkowane lub zreinterpretowane materiaty z daw-
nych badan, dotyczacych np. sztuki pradziejowej czy wytworczosci ceramicznej (np. amfory
z Bibracte), ale przede wszystkim materialy zrodlowe z badan aktualnie prowadzonych, w tym
przedinwestycyjnych, dotyczacych réznych regiondw kraju.

Jako pierwszy tom serii, wydany jesienig 1985 r., ukazata sie praca autorstwa Jeana Gasco,
Les installations du quotidien. Structures domestiques en Languedoc du Mésolithique a I Age du
Bronze d’apreés I’ étude des abris de Font-Juvénal et du Roc-de-Dourgne dans I’ Aude, prezentujaca
struktury o charakterze ,,podomowym” na podstawie danych z dw6ch waznych stanowisk z potu-
dniowej Francji. W dalszych tomach znalazly sie monografie kolejnych stanowisk archeologicz-
nych, czesto o unikatowym charakterze, takich jak np. jaskinie z paleolitycznymi malowidlami
naskalnymi: Grotte de Pergouset (DAF 85) i Grotte Chauvet-Pont d’Arc (DAF 111), neolityczna
kopalnia krzemienia w Jablines (DAF 35), chalkolityczne osiedle obronne Boussargues (DAF 24),
rezydencja z czaséw gallo-rzymskich Le Camp de Saint-Symphorien w Paule (DAF 112), Lyon
w okresie wczesnochrzescijanskim (DAF 69). Pracg innego rodzaju, cho¢ réwniez o charakterze
monograficznym, jest publikacja dotyczaca kultury pol popielnicowych w Basenie Paryskim®*.

W ramach omawianej serii kilkakrotnie prezentowano materialy z konferencji i sympozjow
poswieconych m.in. metodyce prospekgji archeologicznej® (DAF 3), badaniom nad neolitem
(DAF 39i41), organizacji przestrzennej osadnictwa w kontekscie sieci parafialnej we wczesnym
$redniowieczu (DAF 46) czy zabiegom konserwatorskim w grocie Lascaux (DAF 105).

Wiekszo$¢ opublikowanych opracowan stanowia tematyczne tomy problemowe, poswigcone
wybranym zagadnieniom, takim jak np. architektura - neolityczna (DAF 67) badz z okresu
pdznego antyku (DAF 2), sztuka pradziejowa (DAF 9), malarstwo antyczne (DAF 10), badania
nad ceramiky terra sigillata (DAF 6) czy poznoantycznymi figurkami z terakoty (DAF 38),
produkcja ceramiki wczesnosredniowiecznej (DAF 7), Sredniowieczne rzemiosto garncarskie
Bretanii (DAF 55), krzemieniarstwo neolityczne w rejonie Basenu Paryskiego (DAF 97), pale-
ometalurgia (DAF 51), badania podwodne na jeziorze Paladru (DAF 40). Niejednokrotnie
przedmiotem zainteresowania autoréw byla archeologia funeralna - publikowano zaréwno
monografie cmentarzysk, jak i prace z zakresu obrzedowosci pogrzebowej w ujeciu regional-
nym (DAF 17, 44, 84, 94); w jednym z tomdéw omowione zostaly konstrukcje megalityczne
z Bretanii (DAF 23).

Niekiedy publikacje dotyczyly nauk wspoéltdziatajacych z archeologia, np. antrakologii
(DAF 151 63) czy geoarcheologii (DAF 103). Poruszano takze problemy bardziej ogélne, doty-
czgce m.in. metodyki prospekcji terenowych (por. przypis 5) czy badan obiektéw zagtebionych
(DAF 19). Metodyka przygotowania publikacji archeologicznych stanowila tres¢ jednego z weze-
snych toméw serii’, za§ w jednym z ostatnich omdéwiono problemy szeroko rozumianej kon-
serwacji znalezisk’.

Przez caly czas istnienia serii widoczna byla staranno$¢ w przygotowaniu publikacji i nie-
zmienna dbaloé¢ o ich dobry poziom wydawniczy. Swiadczy o tym konstrukcja poszczegélnych
tomow, dostosowana do ich zawartosci i konsekwentnie realizowana, ujawniajgca godne podziwu
zaplecze konceptualne dla przedstawionych tresci; czesto stuzyta tez temu, przemyslana w naj-

* P. Brun, La civilisation des champs d’urnes. Etude critique dans le Bassin parisien, Documents
darchéologie frangaise, 4, Paris 1986.

> A. Ferdiére, E. Zadora-Rio, La prospection archéologique. Paysage et peuplement.
Actes de la table ronde des 14 et 15 mai 1982, Paris, Documents d’archéologie francaise, 3, Paris 1986.

®J. Prodhomme, La préparation de la publication archéologiques. Réflexions, méthodes et
conseils pratiques, Documents d’archéologie francaise, 8, Paris 1987.

7 S. Pain, Manuel de gestion du mobilier archéologique. Méthodologie et pratiques, Documents
darchéologie frangaise, 109, Paris 2015.
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drobniejszych szczegdtach, koncepcja edytorska. Na podkreslenie zastuguje interesujaca forma
graficzna wielu prac, np. wyodrebnianie watkow tematycznych, podziat tekstow na mniejsze
jednostki utatwiajgce lekture itp. Natomiast same prezentowane teksty w wiekszosci przypadkow
charakteryzuja sie wnikliwo$cia i precyzja obserwacji, $wiadczaca o rzetelnosci badawczej ich
autoréw. Zaopatrzenie publikacji w obszerne streszczenia obcojezyczne (w jednym lub kilku
jezykach) wplynelo znaczaco na poszerzenie grona czytelnikow.

Niejednokrotnie, zwlaszcza w tomach z kilku ostatnich lat, mamy tez do czynienia z intere-
sujacymi przyktadami poszukiwan w zakresie sposobow prezentowania wynikow badan i moz-
liwosci ich wizualizacji.

Bardzo istotng role w odniesieniu do wigkszosci publikacji pelni materiat ilustracyjny -
w wielu przypadkach stanowi on integralng czes¢ wywodéw. Na uwage zastuguje, zazwyczaj
dobrze przemyslany, dobor rycin i staranno$¢ ich przygotowania, zastosowanie jednolitych ozna-
czen kolorystycznych i ciekawych graficznie rozwigzan. W niektérych tomach (np. DAF 104
i 112) odwolywano si¢ w toku wywoddéw do zamieszczonych tam rekonstrukeji, co jest niewat-
pliwie pomocne dla lepszego zrozumienia prezentowanych kwestii.

Jednolita poczatkowo szata graficzna z czasem ulegla wiekszemu zréznicowaniu, zachowujac
jednak (z nielicznymi wyjatkami) gtéwne zasady edytorskie: format A4 publikacji, dwuszpal-
towy druk itp. Zasadniczg odmiennos$¢ w tym zakresie wykazuja tylko trzy pozycje, w tym dwie
ostatnie z serii. Tom 111, Monographie de la grotte Chauvet-Pont d’Arc, vol. 1: Atlas de la grotte
Chauvet-Pont d’Arc®, zostal wydany w catkowicie nietypowym formacie, znacznie odbiegajacym
od wszystkich pozostalych publikacji omawianej serii, tak pod wzgledem imponujacych rozmia-
réw: 33,5x47,5 cm, jak i wagi — okolo 5 kg. Z kolei tomy: DAF 85, La grotte ornée de Pergouset
(Saint-Géry, Lot). Un sanctuaire secret paléolithique® oraz DAF 112, Une résidence de la noblesse
gauloise. Le Camp de Saint-Symphorien d Paule (Cétes-d’Armor)'°, réznia si¢ od pozostatych
formatem. We wszystkich trzech przypadkach odmienno$¢ ta wynikta z dostosowania rozwigzan
graficznych do charakteru analizowanych obiektéw i znalezisk.

Wszystkie wspomniane powyzej aspekty pozwalaja uzna¢ omawiang serie wydawnicza za
znaczacy dorobek pismiennictwa archeologicznego ostatniego ¢wieréwiecza, a opublikowane
W niej prace - za interesujgce i wazne.

Publikacje wydawane w serii DAF byly wielokrotnie prezentowane i omawiane na tamach pol-
skich czasopism naukowych: ,, Archeologii Polski’, ,, Archaeologia Polona’, ,,Przegladu Archeolo-
gicznego” czy ,,Kwartalnika Historii Kultury Materialnej”. Szczegdlna rola przypadta tu ,, Arche-
ologii Polski”, w ktorym to periodyku ukazalo sie facznie az 37 recenzji dotyczacych publikacji
z tej serii wydawniczej. Ich autorami byli badacze zajmujacy si¢ rozmaitg problematyka - od
epoki kamienia (T. Boron, T. Galinski, H. Kowalewska-Marszalek, J. Lech, E. Sachse-Kozlowska,
R. Schild, A.J. Tomaszewski) poprzez pdzniejsze okresy pradziejow (A. Abramowicz, T. Bara-
nowski, J. Kolendo, A. Nieweglowski, K. Paczynska, I. Tomaszewska) po czasy $redniowiecza
(A. Buko, T. Kiersnowska, A. i M. Trzecieccy, D. Wyczéltkowski). W pozostatych czasopismach
ukazalo sie znacznie mniej recenzji: trzy w ,Kwartalniku..., dwie w ,Przegladzie Archeolo-
gicznym’, jedna w czasopi$mie ,,Archaeologia Polona” Dzigki systematycznemu nadsylaniu
przez Wydawce egzemplarzy recenzyjnych polskie srodowisko archeologiczne mialo mozliwo$¢
zapoznawania si¢ na biezaco z kolejnymi tomami serii — badz poprzez wspomniane artykuty
recenzyjne, badz tez bezposrednio w bibliotece Instytutu Archeologii i Etnologii PAN, do ktdrej
trafialy nadestane egzemplarze drukowane. Do dzi$§ stanowig one znaczacy zbidr w zasobach
bibliotecznych Instytutu.

#J.-]. Delannoy, J.-M. Geneste red., Paris 2020.
® M. Lorblanchet, Paris 2001.
10y, Menez red., Paris 2021.
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Mimo sygnalizowanego na wstepie zamkniecia omawianej tu serii, opublikowane w niej
prace zyskaly ostatnio swdj ciag dalszy — tym razem w formie publikacji internetowej, obejmu-
jacej niemal wszystkie tomy serii''. Dostepne w wersji on-line'?, w otwartym dostepie, beda bez
watpienia stuzy¢ nadal kolejnym pokoleniom badaczy.

Hanna Kowalewska-Marszatek

' Wryjatek stanowia: A.-M. Romeuf, Les ex-voto gallo-romains de Chamaliéres (Puy-de-
-Dome). Bois sculptés de la source des Roches, Documents d’archéologie francaise, 82, Paris 2000 oraz
Le gisement de Crévéchamps (Lorraine): Du Néolithique a I’ époque romaine dans la vallée de la Moselle,
M.-P. Koenig red., Documents d’archéologie frangaise, 110, Paris 2016.

> Documents d’archéologie francaise - Editions de la Maison des sciences de 'homme
(openedition.org).



OD REDAKC]JI

»Archeologia Polski” jest wydawnictwem ciggltym, w ktérym zamieszczane sg artykuly zawierajace
ujecia ogolne, syntetyzujace, omawianych zagadnien. Publikujemy w nim prace z zakresu metodologii
i metodyki badan archeologicznych oraz dyscyplin wspotpracujacych z archeologia, a takze studia
dotyczace problematyki prehistorii oraz wezesnych dziejéw ziem polskich na tle europejskim. Kazdy
zeszyt zawiera rowniez dzial polemik i dyskusji oraz recenzje literatury polskiej i obcej, gléwnie
archeologicznej, lecz réwniez prac z zakresu dyscyplin z archeologia wspdtpracujacych.

Artykuly i recenzje przekazywane do druku w ,, Archeologii Polski” prosimy opracowywa¢ wedtug
zasad opublikowanych w tomie 61: 2016, s. 279 nn. naszego periodyku, oraz na stronie internetowe;:

www.iaepan.edu.pl.

Warunki zamawiania ,, Archeologii Polski”
Instytucje i osoby prawne moga kierowa¢ zamdéwienia na adres:

Instytut Archeologii i Etnologii PAN; al. Solidarnosci 105, 00-140 Warszawa,
numer konta w BANK BGK 58 1130 1017 0020 1465 9720 0001
z dopiskiem ,,Archeologia Polski”

Zachecamy do skladania zamoéwien w naszej ksiegarni internetowej na stronie:
www.iaepan.edu.pl lub www.ksiegarnia.iaepan.vot.pl
tel. (+4822) 62028 81 + 86, w. 114, (+48 22) 652 19 59; bookshop@iaepan.edu.pl

Biezace i wezesniejsze numery mozna naby¢ lub zamoéwi¢ w Ksiegarni IAE PAN,
al. Solidarnosci 105, 00-140 Warszawa, bookshop@iaepan.edu.pl

Subscriptions orders for “Archeologia Polski” available directly
from Institute of Archaeology and Ethnology
al. Solidarnosci 105, 00-140 Warszawa, Poland

The subscription rate is EURO 44 & postage. Payment should be made by credit card,
by International Money Order sent to

BANK BGK 58 1130 1017 0020 1465 9720 0001

or by a check made payable to Instytut Archeologii i Etnologii PAN;
al. Solidarnosci 105, 00-140 Warszawa, Poland

We recommend using an order form available in the Institute’s bookshop on our website:
www.iaepan.edu.pl or www.ksiegarnia.iaepan.vot.pl



For the exchange write, please, to

Instytut Archeologii i Etnologii PAN - Biblioteka
al. Solidarnosci 105, PL 00-140 Warszawa, Poland
tel. (+48 22) 620 28 81+ 86 int. 175

Orders regarding all publications of the Institute of Archaeology and Ethnology should be addressed
to the Institute of Archaeology and Ethnology, Polish Academy of Sciences, al. Solidarnosci 105,
PL-00-140 Warszawa, Poland, tel. +48 22 620 28 81 + 86 int. 114, fax +48 22 624 01 00 (Warsaw).
We recommend using an order form available in the Institute’s bookshop on our website:

www.iaepan.edu.pl
or
bookshop@iaepan.edu.pl

Payment must be made by International Money Order sent
to BANK BGK No 58 1130 1017 0020 1465 9720 0001
or by check payable to Instytut Archeologii i Etnologii PAN,
al. Solidarnoéci 105, PL-00140 Warszawa, Poland.



Dr hab. Zofia Antonina Sulgostowska, prof. IAE PAN
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