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OD REDAKCJI

Z dniem 1 stycznia 2024 r. prace rozpoczeta nowa Redakcja ,,Archeologii Polski”
W jej sktad wchodzg pracownicy Instytutu Archeologii i Etnologii PAN: dr Magdalena
Bis (redaktor), dr Katarzyna Kerneder-Gubata, dr Paulina Romanowicz (zastepczynie
redaktor), dr Jolanta Sadowska-Topor (sekretarz) oraz dr hab. Tomasz Purowski (czlo-
nek Redakgji). Komitet Redakcyjny, jako cialo doradcze i opiniotwdrcze Zespolu, w latach
2024-2027 tworzy¢ bedzie miedzynarodowe grono badaczy, reprezentujacych rézne o$rodki
naukowe: dr hab. Felix Biermann, prof. dr hab. Maria Dekdéwna, dr hab. Leszek Gardela,
dr Petr Neruda, dr Dmytro Nykonenko, prof. dr hab. Marian Rebkowski, dr Liisa Seppénen,
dr Danica Stagiikové-Stukovska i dr Natalie Venclov4.

Naszym gltéwnym celem jest kontynuowanie znakomitej tradycji czasopisma i wytycz-
nych programowych wczeéniejszych Redakeji w zakresie publikowania przede wszystkim
artykuléw analityczno-syntetycznych i przekrojowych, dotyczacych réznorodnych przeja-
wow dziatalno$ci cztowieka w przesztoéci, odkrywanych i rejestrowanych w postaci zrodet
archeologicznych. Pragniemy prezentowad zréznicowana problematyke, aby w kazdym
z tomdw znalazly sie¢ teksty dotyczace maksymalnie szerokiego spektrum zagadnien z wielu
epok. Realizacje tego upatrujemy miedzy innymi w rozszerzeniu chronologicznym poru-
szanej tematyki. Szansa ku temu jest wyjscie poza okres sredniowiecza poprzez wlaczenie
na stale archeologii historycznej i archeologii wspétczesnosci do ,, Archeologii Polski”, jako
periodyku obejmujacego swym zakresem calg archeologie ,,powszechng” ziem polskich
i kontynentu europejskiego.

Za kluczowe uwazamy utrwalenie wizerunku czasopisma w $rodowisku naukowym jako
periodyku mieszczacego si¢ w aktualnym nurcie badawczym. Réwnie istotne jest wzmoc-
nienie jego charakteru prekursorskiego, poprzez wyznaczanie i eksplorowanie nowych
kierunkéw studidow oraz prezentowanie nowych metod z innych dziedzin z archeologia
integralnie zwigzanych.

Bedziemy réwniez zabiega¢ o publikacje recenzyjne i polemiczne, stanowigce od
poczatku istnienia pisma dzialy istotne, ktérych zawarto$¢ jest odbiciem ewolucji dyscy-
plin, potrzeby wymiany wiedzy i do§wiadczen miedzy badaczami. Znaczace bedzie takze
zachowanie dziatu kronikarskiego, relacjonujacego biezace wydarzenia naukowe oraz przy-
blizajacego sylwetki wybitnych krajowych archeologow.

Te rozmaite dziatania bedg ukierunkowane na staty rozwoj pisma i utrzymanie najwyz-
szego poziomu merytorycznego publikowanych tresci. Temu towarzyszy¢ beda starania
o najlepsza jakos¢ edytorska zamieszczanych materiatéw. Uwazamy to za zadania priory-
tetowe.
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O zawartosci periodyku niezmiennie jednak decyduja nadsylane artykuly. Dlatego tez
zachecamy Autoréw do wspoltworzenia pisma poprzez publikowanie tekstéw na tamach
»Archeologii Polski” i wspdtprace z Redakeja w tym zakresie.

W imieniu Zespotu redakcyjnego
Magdalena Bis”

FROM THE EDITORS

On 1 January 2024, a new Editorial Board of “Archeologia Polski” began its work. It
is composed of employees of the Institute of Archaeology and Ethnology of the Polish
Academy of Sciences: Dr Magdalena Bis (Editor), Dr Katarzyna Kerneder-Gubata, Dr Pau-
lina Romanowicz (Deputy Editors), Dr Jolanta Sadowska-Topdr (Secretary) and Dr hab.
Tomasz Purowski (Member of the Editorial Team). The Editorial Committee, as an advisory
and opinion-forming body of the Team will be composed, in the years 2024-2027, of an
international group of researchers representing various research centres: Prof. Felix Bier-
mann, Prof. Maria Dekéwna, Prof. Leszek Gardeta, Petr Neruda, PhD, Dmytro Nykonenko,
PhD, Prof. Marian Rebkowski, Liisa Seppinen, PhD, Danica Stassikova-Stukovskd, PhD,
and Natalie Venclova, PhD.

Our main goal is to continue the excellent tradition of the journal and the program
guidelines of the previous Editors in the scope of publishing primarily analytical-synthetic
articles and those presenting an overview of recent research on a topic or issue referring to
various manifestations of human activity in the past, observed and recorded in the form
of archaeological sources. We want to present a diverse range of issues so that each volume
contains texts on the widest possible spectrum of matters from many periods. We see this
being achieved, among other things, in the chronological extension of the topics discussed.
This will include going beyond the Middle Ages and in future permanently including histo-
rical archaeology and contemporary archaeology in the scope of the “Archeologia Polski”
(“Archaeology of Poland”). It will thus become a periodical covering more fully the entire
‘universal’” archaeology of Polish lands and the European continent.

We consider it crucial to consolidate the image of our publication in the scientific
community as a periodical that fits into current research trends. It is equally important to
strengthen its pioneering character, by designating and exploring new directions of studies
and presenting new methods from other fields integrally related to archaeology.

We will also strive to continue to include review and polemic publications, which have
been important sections of the journal since its inception, the content of which reflects
the evolution of disciplines, the need to exchange knowledge and experiences between
researchers. Maintaining the ‘chronicle’ section, reporting current scientific events and pre-
senting the profiles of outstanding national archaeologists, will also be significant.

¢ Dr Magdalena Bis, Instytut Archeologii i Etnologii, Polska Akademia Nauk, al. Solidarnosci 105, 00-140
Warszawa; m.bis@iaepan.edu.pl; magdabis@wp.pl; ORCID iD: https://orcid.org/0000-0002-0108-7625.
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These various activities will be aimed at the constant development of the journal
and maintaining the highest substantive level of the published content. This will be accom-
panied by efforts to ensure the best editorial quality of the published materials. We consider
this to be a priority task.

However, the content of the periodical is invariably determined by the submitted artic-
les. Therefore, we encourage authors to participate in co-creating the journal by publishing
their texts in “Archeologia Polski” and cooperating with the Editorial Office in this regard.

On behalf of the Editorial Team
Magdalena Bis
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MICHAEL ADAMCZYK®, MARTA CHMIEL-CHRZANOWSKA®

ORGANICZNY CZY MINERALNY? TECHNIKA MIEKKIEGO
TLUKA W POZNYM PALEOLICIE NA WYBRANYCH
STANOWISKACH Z TERENU POMORZA ZACHODNIEGO

ORGANIC OR MINERAL? THE SOFT HAMMER TECHNIQUE IN THE LATE
PALAEOLITHIC AT SELECTED SITES IN WESTERN POMERANIA

Abstrakt: W artykule zaprezentowano wyniki badan nad technika migkkiego ttuka uzyta do wykonania wio-
réw krzemiennych znalezionych na wybranych stanowiskach z péznego paleolitu z terenu Pomorza Zachod-
niego. Analizowano materialy z trzech stanowisk: Kocierz 3, Buniewice 7 i Wolczkowo 1, zwigzanych ze spo-
tecznosciami kultur Federmesser i ahrensburskiej oraz prawdopodobnie Bromme i swiderskiej, datowane na XII
i XI tysigclecie p.n.e., oraz przygotowane obecnie wyroby eksperymentalne. Stworzona kolekgja referencyjna
obejmowata wiéry odbijane ttukami mineralnymi (kamiennymi) oraz organicznymi (z poroza). Wszystkie
wyroby poddano technologicznej klasyfikacji dynamicznej, a nastepnie analizom statystycznym. Otrzymane
rezultaty wskazujg na uzywanie przez paleolitycznych krzemieniarzy obu rodzajow thukéw z rézng czestotli-
woscig, przy czym stwierdzono, ze w starszych zespotach udzial narzedzi wykonanych ttukami mineralnymi
byl wyraznie wyzszy, za§ w zespotach mtodszych proporcje te byly bardziej wyréwnane. Zaobserwowano takze
zrdznicowanie ze wzgledu na pozycj¢ wyrobu w tarnicuchu operacji.

Stowa kluczowe: poézny paleolit, Pomorze Zachodnie, technologia krzemieniarstwa, archeologia
eksperymentalna, analiza statystyczna

Abstract: This article presents the results of research on the technique of using a soft hammer to produce flint
blades found at selected Late Palaeolithic sites in Western Pomerania. Material from three sites was analysed:
Kocierz 3, Buniewice 7, and Wolczkowo 1. They are all associated with the Federmesser and Ahrensburgian
cultures, and possibly the Bromme and Swiderian cultures, dated to the 12th and 11th millennia BCE. Also
studied was currently prepared experimental products, the reference collection thus created including blades
struck with mineral (stone) and organic (antler) hammers. All the studied items underwent dynamic techno-
logical classification and subsequent statistical analysis. The results indicate that Palaeolithic flint knappers used
both types of hammers with varying frequency. It was found that in older assemblages, the proportion of tools
made with mineral hammers was significantly higher, while in later assemblages, these proportions were
more equal. Variations were also observed depending on the position of the product in the chaine opératoire.

Keywords: Late Palaeolithic, Western Pomerania, flintknapping technology, experimental archaeology, sta-
tistical analysis

@ Dr Michal Adamczyk, Muzeum Narodowe w Szczecinie, Dzial Archeologii, ul. Staromlynska 27,
70-561 Szczecin; m.adamczyk@muzeum.szczecin.pl; ORCID iD: https://orcid.org/0000-0002-9996-578X.
b Dr Marta Chmiel-Chrzanowska, Uniwersytet Szczecinski, Katedra Archeologii, ul. Krakowska 71-79,
71-017 Szczecin; marta.chmiel-chrzanowska@usz.edu.pl; ORCID iD: https://orcid.org/0000-0001-6668-1628.
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WSTEP

W roku 1992 Bo Madsen opublikowat artykut na temat péznopaleolitycznych zabyt-
kéw krzemiennych ze stanowiska Jels w potudniowej Jutlandii, klasyfikowanych jako grupa
Havelte (czyli pézna kultura hamburska). W pracy tej, na podstawie analizy cech debitazu
okreslil, ze ttuki uzywane do obrdbki miaty rézny stopien twardosci, od $rednio twardych
do elastycznych. Byly to ttuki kamienne wykonane z migkkich, lokalnych piaskowcow lub
wapieni (Madsen 1992, s. 108-113). Te same obserwacje zostaly zawarte w wydanym kilka
lat pozniej kolejnym artykule dotyczacym stanowiska w Jels (Madsen 1996, s. 65-66). Prace
B. Madsena (Madsen 1992; Madsen 1996), mimo ze nie byly pierwszymi, w ktérych anali-
zowano techniki stosowane w péznopaleolitycznych technologiach wiérowych (np. Sawicki
1922; Hartz 1987), to wywarty ogromny wplyw na pézniejsze badania nad tym zagadnie-
niem. Przyczynily si¢ do upowszechnienia pogladu o stosowaniu w tym czasie miekkich
kamieni jako podstawowego rodzaju tluka.

Archeolodzy zajmujacy si¢ epoka kamienia kilkakrotnie w literaturze podejmowali pro-
blem rodzaju ttukéw wykorzystywanych przez spolecznosci poznego paleolitu w Europie
Srodkowej i Pétnocnej (np. Hartz 1987; Gruzdz i in. 2012; Damlien 2015). Stosowanie miek-
kiego tluka mineralnego do produkcji widréw rozpoczeta ludnos$é péznej kultury magda-
leniskiej (Kotthaus 2019, s. 196). Technika ta byla tez praktykowana w kulturze hamburskiej
(odpowiadajacej srodkowej i poznej fazie kultury magdaleniskiej) oraz Federmesser (bedacej
kontynuacja poznej kultury magdalenskiej i kultury azylskiej). Hipotezy o uzywaniu wytacz-
nie thukéw mineralnych, poza wspomnianymi wyzej pracami B. Madsena (Madsen 1992;
Madsen 1996), pojawialy si¢ najczesciej w opracowaniach materiatow kultury Federmesser
(np. Fischer 1988, s. 12; Kotthaus 2019, s. 196; Sobkowiak-Tabaka i in. 2019, s. 282-283;
Pyzewicz i in. 2020, s. 97; Adamczyk 2022, s. 13). Podobne zalozenia wysuwano w odnie-
sieniu do charakterystyki krzemieniarstwa poézniejszych kultur z lisciakami, w tym kultury
Bromme i $widerskiej (np. Dziewanowski 2006, s. 151; Fischer i in. 2013, s. 140; Gruzdz
2018, s. 50). Szczegdlne znaczenie w tym kontekscie maja ustalenia dotyczace materiatéw
kultury $widerskiej z Suchodétki, pow. opatowski. W tym przypadku, na podstawie badan
eksperymentalnych i traseologicznych wykazano uzywanie jedynie ttukéw mineralnych
(Gruzdziin. 2012, s. 250-254). Z drugiej strony, wskazywana jest tez mozliwos¢ korzysta-
nia w réznych kulturach p6znego paleolitu jednocze$nie z ttukéw mineralnych oraz orga-
nicznych (np. Hartz 1987, s. 22-27; Fuglestvedt 2007, s. 99; Migal 2007, s. 186-187; Weber
iin. 2010, s. 14; Adamczyk 2014, s. 186; Berg-Hansen i in. 2019, s. 19), lub — w niektérych
przypadkach - wyltacznie z thukéw organicznych (np. Migal 2006, s. 139; Migal 2007, s. 187).

Odbicie miekkim ttukiem, jak ujat to John C. Whittaker (Whittaker 1994, s. 180), polega
na uderzaniu ttukami, ktore s3 mniej twarde od klasycznych twardych thukéw kamiennych.
Do tego moga by¢ uzywane narzedzia wykonane z poroza, kosci, kosci stoniowej, drewna lub
innych, relatywnie migkkich tworzyw, ktére charakteryzujg si¢ mniejsza twardoscig od tupa-
nego surowca (np. Inizian iin. 1999, s. 30-32). Oznacza to, ze te same tluki kamienne, ktore
przy obrobee krzemienia stuzg jako ttuki twarde, przy obrdbce jeszcze twardszych surowcow
(np. diabaz, porfir, jaspis) daja debitaz o cechach typowych dla migkkiego ttuka. Miekki thuk
w kontakcie z tupanym surowcem odksztalca si¢, powierzchnia oraz czas kontaktu sg wigk-
sze, za$ przekazywana energia jest bardziej rozproszona niz w przypadku twardego tluka.
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W rezultacie produkty stworzone migkkim tlukiem majg mniejsze, bardziej rozlane seczki,
delikatniejszg fale odbicia oraz charakteryzuja si¢ mniejsza gruboscig od debitazu odbija-
nego twardym tlukiem (Whittaker 1994, s. 185). Jednym z istotnych elementéw mechaniki
miekkiego ttuka jest sposob uderzenia w odpowiednio przygotowana krawedz lub bezpo-
$rednio przy krawedzi, pod bardzo ostrym katem (Whittaker 1994, s. 187). W przypadku
ttukéw mineralnych jest to bardzo istotne, poniewaz uderzajac tymi samymi kamiennymi
ttukami, mozna uzyska¢ cechy typowo ,miekkie” (jak juz wspomniano - male, rozlane
seczki, mala grubo$¢ i plaskie fale), dokonujac uderzenia pod ostrym katem w krawedz,
lub ,twarde” (duze, wydatne s¢czki, duza grubos¢, silna fala) przy uderzeniu w pigte, pod
katem bliskim prostemu.

Spolecznosci reprezentujace zachodniopomorskie kultury tradycyjnie zaliczane do p6z-
nego paleolitu to: kultura hamburska (datowana na okresy klimatyczne: Bolling/Meiendorf
i starszy Dryas, czyli ok. 12720-11950 cal BC), kultura Federmesser i Bromme (Allered, ok.
11950-10780 cal BC) oraz kultury $widerska i ahrensburska (mlodszy Dryas, tj. ok. 10780-
9600 cal BC); (np. Schild 1975; Sobkowiak-Tabaka 2011). Spo$réd wymienionych jednostek
najwiecej kontrowersji wzbudza ewentualna obecno$¢ na Pomorzu Zachodnim ludnosci
kultury hamburskiej. Poza pojedynczymi, w wigkszosci wysoce watpliwymi znaleziskami
jednozadziorcéw, np. ze Szczecina-Krzekowa, stan. 14 (Czarnecki 1970, s. 39; Czarnecki
1983, 5. 71; Galinski 1983; Galinski 1997, s. 68; Galiniski 2009, s. 87-88; Sobkowiak-Tabaka
2011, s. 260; Galinski 2019, s. 18-19), Kolczewa, pow. kamienski (Galinski 2009, s. 91;
Kowalski 2017, s. 13) i Swinoujécia, m. pow. (Taute 1968, s. 105; Galiniski 1983; Galinski
1997, s. 12; Galinski 2009, s. 91; Adamczyk 2014, s. 201; Kowalski 2017, s. 13), jej $lady
sg znane jedynie ze stan. 2 w Tanowie, pow. policki (Galinski 1983; Galinski 1985; Galinski
1997, s. 34; Kobusiewicz 1999, s. 30; Galinski 2009, s. 86-87; Sobkowiak-Tabaka 2011, s. 213;
Galinski 2015a). W zespole tym odnotowano zdwojone poltylczaki i mikropéttylczaki, brak
natomiast jednozadziorcéw lub lisciakéw typu Havelte. Przypuszczalnie jest to stanowisko
niehomogeniczne, zawierajace wyroby o cechach zaréwno kultury Federmesser, jak i ahrens-
burskiej. W przypadku pozostatych kultur dowody sa bardziej jednoznaczne, obejmujace
nie tylko pojedyncze znaleziska, ale tez pozostatosci obozowisk badane wykopaliskowo.

Do najwazniejszych stanowisk kultury Federmesser na Pomorzu Zachodnim nalezy
Wolczkowo, pow. policki, stan. 1 (Czarnecki 1970, s. 37-38; Schild 1975, s. 249-251; Czar-
necki 1983, s. 100-101; Galinski 1997, s. 55-56; Kobusiewicz 1999, s. 33; Sobkowiak-Tabaka
2011, s. 227-232; Sobkowiak-Tabaka 2017, s. 153; Galinski 2019, s. 34; Adamczyk 2022)
i Rotnowo, pow. gryficki, stan. 18 (Galinski 2007; Galinski 2019, s. 36-39). W przypadku
kultury Bromme najwigcej zabytkow tej kategorii dostarczyly badania na stan. 10 w Legach,
pow. policki (Galinski 1997, s. 45; Galinski 2006, s. 55-56; Sobkowiak-Tabaka 2011, s. 257;
Galinski 2019, s. 44-48).

Sposrdd zachodniopomorskich stanowisk pdznopaleolitycznych wiekszo$¢ zwigzanych
jest z osadnictwem kultur swiderskiej i ahrensburskiej. Najwazniejsze z nich to: Kocierz,
pow. gryficki, stan. 3 (Czarnecki 1971; Galinski 1999; Kobusiewicz 1999, s. 45-46; Galinski
2019, s. 19-29), Rotnowo 18 (Galinski 2007; Galinski 2019, s. 63-66) oraz Bolkdw, pow.
policki, stan. 1 (Galinski 1997, s. 38; Galinski 2006, s. 57-62; Galinski 2015b; Galinski 2019,
s. 60-63; Galinski, Jankowska 2006), a takze zbiér znalezisk z badan powierzchniowych
z Buniewic, pow. kamienski, stan. 7 (Adamczyk 2014; Galinski 2019, s. 329; Adamczyk 2021,
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s. 43). Na stanowiskach z omawianego terenu datowanych na mfodszy Dryas odnotowano
wyroby reprezentujace mieszanke cech ahrensburskich (o czym $wiadcza liSciaki bez tuska-
nia strony spodniej), jak i $widerskich (lisciaki z tuskaniem strony spodniej oraz li$ciaki
dwukatowe), co jest typowe dla pogranicza obu jednostek kulturowych (Sobkowiak-Tabaka,
Winkler 2017; Adamczyk 2021, s. 49).

W tym miejscu warto tez wspomnie¢ o zjawisku tzw. zespoléw z dtugimi wiérami (ang.
Long Blade Industry; dalej: LBI). Sa to stanowiska po6znej kultury ahrensburskiej (Niemcy,
Dania) lub belloiskiej (Francja) oraz okresu przejsciowego miedzy kulturami péznego paleo-
litu i mezolitu, na ktorych duza cze$¢ znalezisk stanowia duze widry ze §ladami intensyw-
nego uzytkowania, masywne odtupki oraz okazjonalnie ciosaki (Serensen 2008; Valentin
iin. 2014, s. 660-661; Weber i in. 2019). Przypuszczalnie zespoly LBI byly wyspecjalizo-
wanymi pracowniami, gdzie odbywala si¢ produkcja masywnych narzedzi potrzebnych
do ciezkich prac, takich jak obrébka drewna, koéci lub kopanie. Duze widry ze $§ladami
intensywnego uzytkowania znane s3 z wielu stanowisk ahrensburskich (Berg-Hansen 2018,
s. 74-75; Berg-Hansen 2019, s. 186-187), takze z Pomorza Zachodniego, np. z Kocierzy 3
(Czarnecki 1971; Galinski 1999; Kobusiewicz 1999, s. 45-46; Galiiski 2019, s. 19-29), albo
z niewielkiego zbioru z NiedZwiedzisk, pow. gryficki, sktadajacego si¢ z ciosaka odtupkowego
i trzech duzych wiéréw (materiaty niepublikowane).

Podstawowg techniky uzyskiwania wiéréw, praktykowang przez ludnos¢ wigkszosci
kultur péznego paleolitu, bylo bezposrednie uderzenie miekkim ttukiem. Dodatkowo sto-
sowano uderzenie twardym tlukiem, gléwnie podczas zaprawy i napraw, a takze jako tech-
nike produkcji widréw w niektorych zespolach kultur Federmesser i Bromme (Hartz 1987,
s. 22-27; Migal 2007, s. 186-187; Fischer i in. 2013, s. 140; Berg-Hansen 2018, s. 72-74;
Berg-Hansen 2019, s. 186; Pyzewicz i in. 2020). Niektore duze widry kultury ahrensburskiej
oraz LBI takze produkowano przy uzyciu twardych tlukéw (np. Serensen 2008; Berg-Hansen
2018, s. 74; Berg-Hansen 2019, s. 186).

Ludnos¢ kultur péznego paleolitu uzywala tez zréznicowanego zestawu rdzeni,
powszechnie postugujac sie rdzeniami dwupigtowymi (Madsen 1996; Migal 2007; Sob-
kowiak-Tabaka 2011; Adamczyk 2014, s. 186; Valentin i in. 2014; Berg-Hansen 2018,
s. 72; Gr6zdz 2018; Berg-Hansen 2019, s. 173; Adamczyk 2022). W kulturach hambur-
skiej, $widerskiej i ahrensburskiej oraz w zespofach LBI uzywano tez rdzeni jednopieto-
wych, bardzo czesto o frontalnej odupni i ostrym kacie pomiedzy odlupnia a pigta, co
jest efektem produkowania wiéréw technika miekkiego tluka (Madsen 1996; Adamczyk
2014, s. 186; Berg-Hansen 2018, s. 72; Grézdz 2018; Berg-Hansen 2019, s. 173; Kotthaus
2019). Z kolei w kulturze Federmesser dosy¢ czesto korzystano z rdzeni jednopietowych
stozkowych, o odtupni dookolnej lub niemal dookolnej (Kabacinski, Sobkowiak-Ta-
baka 2010; Pyzewicz i in. 2020; Adamczyk 2022). Tego typu rdzenie znajdowane sa na
stanowiskach ludnosci kultury ahrensburskiej (Berg-Hansen 2018, s. 72; Berg-Hansen
2019, s. 173-175).

Powszechnym zjawiskiem przy produkeji widréw we wszystkich kulturach byto takze
wystawianie pietek przed uderzeniem, gléwnie poprzez intensywne prawcowanie (kultura
Federmesser, $widerska i ahrensburska) lub kombinacje prawcowania i fasetowania (kultura
hamburska, niektére zespoty ahrensburskie); (Madsen 1992, s. 107-108; Madsen 1996, s. 64;
Dziewanowski 2006, s. 152; Adamczyk 2014, s. 186-188; Gruzdz 2018, s. 53; Berg-Hansen
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2019, s. 185; Kotthaus 2019; Pyzewicz i in. 2020, s. 97; Adamczyk 2022, s. 13). Warto wspo-
mnie¢, ze w kulturach Bromme, $widerskiej i ahrensburskiej wytwarzano takze tzw. wiory
predefiniowane, ktorych ksztalt uzyskiwano w efekcie bardzo starannego planowania kolej-
nych czynnosci podczas obrobki, przed odbiciem od rdzenia, podobnie jak w przypadku
ostrzy lewaluaskich (Migal 2006; Migal 2007).

Celem niniejszej pracy jest okreslenie, jaki rodzaj ttukéw byt uzywany w péznym paleoli-
cie na terenie Pomorza Zachodniego podczas produkcji wiéréw krzemiennych. Zagadnienie
to do tej pory nie zostato wyczerpujaco opracowane (np. Berg-Hansen 2019, s. 177). Aby
znalez¢ odpowiedz na to podstawowe pytanie, konieczne jest ustalenie, czy rozréznienie
pomiedzy wyrobami wykonanymi migkkim tlukiem organicznym i mineralnym w ogdle jest
mozliwe, a jezeli tak, to ktore cechy pozwalaja wskazaé rodzaj ttuka, jakim odbito poszcze-
golne wyroby? Chcieliby$my réwniez okresli¢, czy cechy istotne dla pojedynczego wyrobu
beda znaczace w odniesieniu do wigkszego zbioru zabytkéw. Ponadto, czy w przypadku
istnienia réznic mozna ustalié, ze pradziejowi krzemieniarze korzystali tylko z jednej, czy
z obu technik jednocze$nie. Wreszcie, jezeli wystepuja roznice, to czy dotycza one wyrobow
o roznej, czy o takiej samej pozycji w taricuchu operacji?

MATERIALY I METODY

Prezentowane tu badania przeprowadzono na materiatach pochodzacych z trzech stano-
wisk paleolitycznych zlokalizowanych na Pomorzu Zachodnim: Kocierz, stan. 3, Buniewice,
stan. 7 oraz Wolczkowo, stan. 1. Wszystkie opisywane zabytki sa przechowywane w Muzeum
Narodowym w Szczecinie. W analizach uwzgledniono: widry seryjne (dlugie wiéry produ-
kowane z zamiarem wykorzystania ich jako narzedzia retuszowane badz nieretuszowane),
widry korekcyjne (krétkie widry odbijane w celu korekty geometrii odtupni, najczesciej
w przypadku rdzeni dwupietowych), a takze odtupki oraz narzedzia widrowe i odtupkowe.
Pod uwage nie brano natomiast rdzeni. Przyjeto, ze produkty pochodzace z réznych sta-
diéw tancucha operacji (fr. chaine opératoire), a wiec z poszczegélnych etapéw obrobki, np.
zaprawy i ksztaltowania rdzenia, wlasciwej produkcji wiéréw lub napraw dokonywanych
w trakcie eksploatacji, mogly by¢ wytwarzane przy zastosowaniu réznych technik, dlatego
poszczegolne kategorie zabytkéw analizowano osobno. Podstawowe informacje na temat
znalezisk zamieszczono w tab. 1.

Materialy z Kocierzy, stan. 3 (ryc. 1:a) pochodzg z badan wykopaliskowych prowadzo-
nych w latach 1971-1973 przez Macieja Czarneckiego, nastepnie kontynuowanych przez
Tadeusza Galinskiego w roku 1999 (Czarnecki 1971; Galinski 1999; Kobusiewicz 1999,
s. 45-46; Galinski 2019, s. 19-29). Stanowisko polozone jest w poblizu dawnego koryta
rzeki Regi, zalanego po wybudowaniu tamy i stworzeniu Jeziora Rejowickiego. Zabytki
tworzyly trzy wieksze koncentracje (potudniows, péinocna i wschodnig) oraz kilka mniej-
szych. W pracy analizowano materialy odkryte w obrebie skupiska okreslonego mianem
koncentracji potudniowej (S), badanej w roku 1971. Na stanowisku czesciowo zachowala sie
stratygrafia, co pozwolifo wstepnie podzieli¢ materialy na trzy fazy zwigzane z osadnictwem
paleolitycznym. Wyroby zalegaly na trzech poziomach, oddzielonych od siebie warstwami
zawierajacymi niewielka liczbe innych zabytkéw. Obiekty z réznych faz, ktérych stropy
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Tabela 1. Podstawowe dane na temat analizowanych zbioréw zabytkéw — wyrobéw krzemiennych z péznego
paleolitu z Pomorza Zachodniego (oprac. M. Adamczyk, M. Chmiel-Chrzanowska).

Table 1. Basic data on the analyzed collections of artefacts — flint products from the Late Palaeolithic
of Western Pomerania (compiled by M. Adamczyk, M. Chmiel-Chrzanowska).

Wyroby
Lp. Stanowisko Kultura V\;lgz’zse;}’}ne Wiéry ) Odhllc)ikl' Lacznie
edzia 4 i narzedzia
- korekcyjne
widrowe odlupkowe
Kocierz, Federmesser/
! stan. 3, faza 1 Bromme (?) 134 o 40 183
Kocierz, ahrensburska/
2 stan. 3, faza 2 $widerska 439 >7 214 710
Kocierz, ahrensburska/
3 stan. 3, faza 3 $widerska 310 41 140 491
4 | Buniewice, ahrensburska 138 19 8 165
stan. 7
5 Wolczkowo, Federmesser 29 - 13 42
stan. 1
Lacznie 1050 126 415 1591

zachowane byly na réznych poziomach, nakfadaly si¢ na siebie. Ze wzgledu na brak dat
radioweglowych, nie jest mozliwe okreslenie bezwzglednej chronologii tych faz. Z uwagi na
pozycje stratygraficzng wydaje sie, ze najstarszg z nich (faze 1), ze wzgledu na obecnos¢ gleby
kopalnej, mozna ostroznie datowaé na pdzny Allered lub przetom Alleredu i mtodszego
Dryasu. Faze srodkowa (faze 2) mozna taczy¢ z wezesnym lub srodkowym mlodszym Drya-
sem, za$ najmlodsza (faze 3) - z pdzZnym miodszym Dryasem. W kategoriach kulturowych
fazy te odpowiadajg kulturze Federmesser lub Bromme, by¢ moze z elementami wczesnej
kultury ahrensburskiej lub $widerskiej (faza 1), oraz kultury ahrensburskiej lub §widerskiej
z rdzeniami jedno- i dwupietowymi (faza 2), sporadycznie dokonujacych przerabiania zuzy-
tych rdzeni na narzedzia nakopalniane (faza 3).

Dokonano podstawowej klasyfikacji wyrobéw wedlug cech technologicznych. Szcze-
goétowa klasyfikacja nie jest mozliwa z uwagi na niemal kompletny brak tzw. narzedzi
typologicznych; na stanowisku odkryto tylko pojedyncze, niecharakterystyczne narzedzia
retuszowane (np. drapacze, retuszowane widry, niewielkie fragmenty narzedzi retuszo-
wanych, ktérych typu nie mozna okresli¢). Dla potrzeb niniejszego opracowania zespoty
z poszczegdlnych faz osadnictwa w Kocierzy potraktowane zostaly oddzielnie. Do analiz
przeznaczono materialy z koncentracji potudniowej: 183 zabytki faczone z faza 1, 710 z fazy
2 oraz 491 z fazy 3.

Z Buniewic, stan. 7 (ryc. 1:b) pochodzi kolekcja zebrana z powierzchni stanowiska
w latach 2011-2012 przez zespdt pod kierunkiem Mikotaja Urbanowskiego i Katarzyny
Pyzewicz. Stanowisko potozone jest na Wyspie Chrzaszczewskiej, na niewielkim wyniesie-
niu, w poblizu dzisiejszego brzegu Zalewu Kamienskiego (Adamczyk 2014; Galinski 2019,
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Ryc. 1. Lokalizacja stanowisk z Pomorza Zachodniego, z ktérych pochodzg analizowane zabytki z pdznego
paleolitu: a — Kocierz, pow. gryficki, stan. 3; b - Buniewice, pow. kamienski, stan. 7; ¢ - Wolczkowo, pow.
policki, stan. 1. Oprac. M. Adamczyk.

Fig. 1. Location of sites in Western Pomerania from which the analyzed Late Palaeolithic artefacts originated:
a - Kocierz, Gryfice poviat, Site 3; b - Buniewice, Kamien poviat, Site 7; ¢ - Wolczkowo, Police poviat, Site
1. Prepared by M. Adamczyk.

s. 329). Wyselekcjonowany do badan zbidr 165 zabytkow skladajacy sie z wiordw, odtupkow
oraz narzedzi, wigzany jest z ludno$cia kultury ahrensburskej.

Z Wolczkowa, stan. 1 (ryc. 1:c) pochodza zabytki zebrane przed rokiem 1909 przez
Hugo Schumanna w poblizu tej miejscowosci, ale w blizej nieokreslonym miejscu. Wedtug
T. Galinskiego (Galinski 1997, s. 55-56; Galinski 2019, s. 30), prawdopodobnie nastapito
to podczas budowy obecnie nieczynnej strzelnicy wojskowej, znajdujacej si¢ na brzegu
Jeziora Glebokiego. Jest to niewielka kolekcja liczaca 44 sztuki, wigzana z ludno$cig kultury
Federmesser (Czarnecki 1970, s. 37-38; Schild 1975, s. 249-251; Czarnecki 1983, s. 100-101;
Galinski 1997, s. 55-56; Kobusiewicz 1999, s. 33; Galinski 2019, s. 30-34; Sobkowiak-Tabaka
2011, s. 227-232; Sobkowiak-Tabaka 2017, s. 153; Adamczyk 2022). Analizowano wszyst-
kie pozyskane tam wyroby widrowe i odtupkowe (42 egzemplarze), natomiast wylgczono
z opracowania 2 rdzenie.

W pracy postuzono si¢ metoda eksperymentalng (Inizian i in. 1999, s. 96-98). Celem
bylo stworzenie kolekeji referencyjnej wyroboéw, dzieki ktérej mozliwe bytoby okredlenie roz-
nic i podobienstw pomiedzy widrami produkowanymi ttukami organicznymi i mineralnymi.
Stosujac t¢ metode wykonano siedem serii wiéréw (n=148) odbitych organicznymi miek-
kimi ttukami z poroza renifera (6 serii) i poroza jelenia (1 seria) oraz siedem serii wiéréw
(n=168) odbitych ttukami mineralnymi z piaskowca (5 serii) i mutowca (2 serie). Szczego-
fowe dane dotyczace tych serii wyrobow zamieszczono w tab. 2. Zaréwno w przypadku tluka
organicznego, jak i mineralnego uderzano pod bardzo ostrym katem w stosunku do piety
(<30°). Ttukiem organicznym uderzano w krawedz, za$ ttukiem mineralnym w krawedz
lub tuz za nia (ok. 1 mm). Zaprawe i naprawy narzedzi wykonywano przy uzyciu techniki
twardego tluka. Podstawowym sposobem bylo uderzenie kamiennym tlukiem pod katem
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Tabela 2. Podstawowe dane na temat analizowanych kolekeji eksperymentalnych wyrobéw krzemiennych
(oprac. M. Adamczyk, M. Chmiel-Chrzanowska).

Table 2. Basic data on the analyzed experimental collections of flint products (compiled by M. Adamczyk,
M. Chmiel-Chrzanowska).

Nun?.er Rodzaj ttuka Typ rdzenia L.ic/zl,)a Liczbe}
serii wioréw | odtupkow
1 Organiczny, poroze renifera | Dwupietowy pryzmatyczny 45 11
2 Organiczny, poroze renifera | Dwupietowy pryzmatyczny 17 7
3 Organiczny, poroze renifera | Dwupietowy pryzmatyczny 22 7
4 Organiczny, poroze jelenia Jednopietowy, odlupnia frontalna 22 22
5 Mineralny, piaskowiec Jednopietowy, odtupnia frontalna 41 6
6 Mineralny, piaskowiec Dwupietowy pryzmatyczny 38 12
7 Mineralny, piaskowiec Dwupietowy pryzmatyczny 22 24
8 Mineralny, piaskowiec Jednopietowy stozkowaty 18 7
9 Mineralny, piaskowiec Jednopietowy stozkowaty 21 0
10 Organiczny, poroze renifera | Dwupietowy pryzmatyczny 15 9
11 Organiczny, poroze renifera | Jednopietowy, odtupnia frontalna 11 8
12 [ Organiczny, poroze renifera | Jednopigtowy stozkowaty 16 16
13 Mineralny, mulowiec Jednopietowy, odlupnia frontalna 14 13
14 [ Mineralny, mutowiec Dwupigtowy pryzmatyczny 14 20

zblizonym do prostego (ok. 80°-90°), w odlegloéci ok. 1-3 mm od krawedzi, w zaleznosci
od oczekiwanego efektu. W kolekcji widréw produkowanych thukami mineralnymi zabiegi
techniczne przeprowadzono tymi samymi, relatywnie migkkimi thtukami kamiennymi (liczba
odlupkéw: n=82). W przypadku wiéréw produkowanych ttukami organicznymi do zapraw
i napraw wykorzystano nieco twardsze tluki kamienne, gtéwnie zrobione z kwarcytu i gra-
nitu (liczba odlupkéw: n=80). Na ryc. 2 przedstawiono materiaty uzyte podczas ekspery-
mentéw, na ryc. 3 i 4 - przyktadowy debitaz odbity ttukami mineralnymi, za$ na ryc. 51 6
- widry odbite tlukami organicznymi.

Podczas wytwarzania wyrobéw eksperymentalnych korzystano z metod produkeji wio-
réw typowych dla ludno$ci kultur péznego paleolitu na Pomorzu Zachodnim, przy czym
wiory korekcyjne wykonano tak samo jak wiéry seryjne, tzn. tymi samymi ttukami i uderza-
jac w taki sam sposéb. Dzieki temu majg one takie same cechy. Z tego powodu w kolekcjach
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Ryc. 2. Materialy uzyte podczas wykonywania wiéréw do kolekeji eksperymentalnej: a - thuk z poroza reni-
fera; b - thuk z poroza jelenia szlachetnego; ¢ — thuk z kwarcytu; d - tluk z granitu; e-f - thuki z piaskowca;
g — thuk z mutowca. Fot. i oprac. M. Adamczyk.

Fig. 2. Materials used during the production of blades for the experimental collection: a - reindeer antler
hammer; b - red deer antler hammer; ¢ - quartzite hammer; d - granite hammer; e-f - sandstone hammers;
g - siltstone hammer. Photo and preparation by M. Adamczyk.

poréwnawczych nie dokonano dalszego podzialu wyrobéw na dwie kategorie, inaczej niz
w przypadku materialéw zabytkowych.

Surowce, z ktdrych wykonano serie eksperymentalne, pochodzily ze zt6z krzemieni kredo-
wych zlokalizowanych w okolicy Szczecina oraz na wyspach Wolin i Chrzaszczewskiej. Rodzaj
uzytych materiatéw ma wplyw na cechy debitazu, takie jak np. ksztalt seczka. Wytypowane
skaly to zarazem potencjalne zfoza, z ktérych korzystali tez pradziejowi krzemieniarze.

W celu uporzadkowania uzyskanych danych dotyczacych zabytkéw oraz wyrobéw eks-
perymentalnych, postuzono sie technologiczng klasyfikacja dynamiczng (ang. Dynamical
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Ryc. 3. Przykladowy zatepiec (a) i widry (b—d) z kolekcji eksperymentalnej, odbite thukami mineralnymi.
Fot. M. Adamczyk.

Fig. 3. Example of a crested blade (a) and blades (b-d) from the experimental collection, struck with mineral
hammers. Photo by M. Adamczyk.

Technological Classification, w skrocie DTC). Jest to metoda polegajaca na obserwacji atry-
butéw (czyli cech) debitazu i rdzeni, przy czym atrybuty zostaly podzielone na kategorie,
ktére oznaczono literami. Poszczegdlnym wariantom danego atrybutu przypisano warto$ci
liczbowe, ktére nastepnie byly rejestrowane w formularzu, osobno dla kazdego zabytku lub
wyrobu eksperymentalnego. Pozwala to na wyciaganie wnioskéw na temat techniki produk-
cji, a nastepnie poréwnywanie réznych zbioréw danych. Metoda ta powstata na podstawie
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Ryc. 4. Przyktadowe widry z kolekeji eksperymentalnej odbite thukami mineralnymi. Fot. M. Adamczyk.

Fig. 4. Examples of blades from the experimental collection struck with mineral hammers. Photo by
M. Adamczyk.

klasyfikacji dynamicznej zastosowanej po raz pierwszy przez badaczy: Romualda Schilda,
Marie Marczak i Haling Krélik (Schild i in. 1975), ktéra nastepnie zostata zmodyfikowana
przez B. Madsena (Madsen 1992; Madsen 1996) oraz Mikkela Serensena (Serensen 2006a;
Serensen 2006b; Serensen 2012; Sgrensen 2013). Mimo iz nie jest ona szeroko stosowana, jej
elementy z powodzeniem przywolywane s3 w pracach poswigconych problematyce krzemie-
niarstwa pradziejowego (np. Damlien 2015; Berg-Hansen 2018; Berg-Hansen 2019; Berg-
Hansen i in. 2019; Pyzewicz i in. 2020; Adamczyk 2022).
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Ryc. 5. Przykladowe wiéry z kolekeji eksperymentalnej odbite tlukami organicznymi. Fot. M. Adamczyk.

Fig. 5. Examples of blades from the experimental collection struck with organic hammers. Photo by
M. Adamczyk.

Formularz uzyty do niniejszych analiz przygotowany zostat na podstawie niepubliko-
wanego skryptu autorstwa M. Serensena (Serensen 2013), z modyfikacjami wprowadzo-
nymi przez autoréw cytowanych prac. Pelny, oryginalny kwestionariusz zawiera: metadane
(kody X1-X4), dane metryczne (M1-M3), atrybuty debitazu (A1-L), atrybuty krawedzi
(Q1-Q3) oraz atrybuty rdzeni (N1-S) (np. Berg-Hansen 2018; Berg-Hansen 2019). Formu-
larz zastosowany przez nas, do niniejszych badan, zaprezentowano w tab. 3. Uwzglednia
on wykaz atrybutéw (cech) oraz wariantéw wraz z przyporzadkowanymi im oznaczeniami
(kodami) literowymi i liczbowymi. W opisie i analizach najwigkszy nacisk polozono na
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Ryc. 6. Przykladowe wiéry z kolekeji eksperymentalnej odbite thukami organicznymi. Fot. M. Adamczyk.

Fig. 6. Examples of blades from the experimental collection struck with organic hammers. Photo
by M. Adamczyk.

cechy faczone z okreslong technika (Serensen 20063, s. 27-28; Serensen 2013, s. 3-4; Dam-

lien 2015, s. 124-126). S to:

- podgiecie widéra (Cl1) - zalezne jest od sposobu przekazania energii w momencie
uderzenia, geometrii rdzenia oraz czg$ciowo od kata, pod jakim tlukiem uderzano
w piete;

- skrecenie widra (C2) - zalezy gléwnie od stabilnoéci trzymania rdzenia, w mniejszym
stopniu takze od sily uderzenia, przy czym wieksza sita wigze si¢ z wiekszym prawdo-
podobienstwem wystapienia skrecenia;
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Tabela 3. Formularz analiz metoda DTC (oprac. M. Adamczyk, M. Chmiel-Chrzanowska wg Serensena

2013).

Table 3. Form for analysis using the Dynamical Technological Classification method (compiled by M.
Adamczyk, M. Chmiel-Chrzanowska, after Serensen 2013).

Oznaczenie Atrybut .
(kod) (cecha) Wariant
1. Prosty; 2. Podgiecie w czgsci dystalnej; 3. Podgiecie na pelnej dtu-
Cl Podgiecie widra gosci; 4. Podgiecie w czesci proksymalnej; 5. Podgiecie z wybrzusze-
niem w czesci sSrodkowej
C2 Skrecenie widra 0. Bez skrecenia; 1. Skrecenie prawostronne; 2. Skrecenie lewostronne
Regularnos¢ 0. Nieregularne krawedzie; 1. W wigkszosci regularne krawedzie;
D . . .
krawedzi 2. Ekstremalnie regularne krawedzie
E Forma fal na 0. Gladka strona spodnia (brak fali); 1. Fala w czeéci dystalnej; 2. Pla-
stronie spodniej ska fala; 3. Wydatna fala
Fl Obecnos¢iforma | 0. Brak wargi; 1. Staba warga (wyczuwalna pod palcem); 2. Srednia
wargi warga (widoczna); 3. Wydatna warga
. Obecnos¢ i forma | 0. Brak seczka; 1. Plaski, rozlany seczek; 2. Krotki, kulisty seczek;
seczka 3. Wydatny seczek; 4. Wielokrotny seczek
Obecnoé i forma 0. Bra%( 'skazy sqczkowe.]; 1. Mala skaza sqczkov.va' (ponizej polow
G skazy seczkowei dhugosci seczka); 2. Duza skaza seczkowa(powyzej polowy dlugoséci
yse ) seczka); 3. Rozszczepiony seczek / dluga skaza seczkowa
Qbecnosc . 0. Brak stozka; 1. Widoczny $lad uderzenia; 2. Widoczny $lad ude-
H iforma stozka rzenia i stozek zaczatkowy; 3. Zniesiony seczek
zaczatkowego Aeowys > V'S¢
1. Duza, gruba pietka; 2. Duza, owalna pietka; 3. Waska, podtuzna
I Forma pietki pietka; 4. Mala, owalna/okragla pietka; 5. Mala pietka; 6. Pietka
punktowa; 7. Wylamana pietka

regularno$¢ krawedzi (D) - cecha jest wypadkowa podgiecia widra oraz formy fali, gdyz
silne, wydatne fale zwykle maja wplyw na formowanie nieregularnych krawedzi debitazu;
forma fal na stronie spodniej (E) - zalezna jest od sposobu przekazania energii; nagly
transfer energii typowy dla twardego ttuka powoduje powstawanie bardziej wydatnych fal;
obecnos¢ i forma wargi (F1) - cecha zalezna od miejsca uderzenia i stopnia elastyczno-
$ci tluka, z wigksza tendencja do tworzenia wydatniejszej wargi w przypadku uderzen
miekkimi ttukami;

obecnos¢ i forma seczka (F2) - zalezna od kata i sity uderzenia oraz stopnia elastycznosci
tluka, z wigksza tendencja do formowania wigkszych seczkéw w przypadku silniejszych
uderzen twardymi ttukami;

obecnos¢ i forma skazy seczkowej (G) - zalezy gléwnie od sily uderzenia i stopnia
elastycznodci tluka, z wigkszym prawdopodobienstwem powstawania duzych usek
w przypadku mocnych odbi¢ twardym tlukiem;

obecnos¢ i forma stozka zaczatkowego (H) - zalezna od stopnia elastycznosci ttuka,
z wigkszym prawdopodobienstwem powstawania stozka zaczatkowego w przypadku
twardego tluka;
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- forma pietki (I) - zalezy przede wszystkim od miejsca i sposobu uderzenia oraz przygo-
towania krawedzi przed uderzeniem, w mniejszym stopniu takze od surowca, z jakiego
wykonany jest thuk.

Niektérych cech nie odnotowano, jezeli nie bylo to mozliwe z powodu fragmentarycz-
nego stanu zachowania wyrobu, np. ztamania widra. Dlatego dla pewnych cech zliczono
mniej rekordéw, niz wynosila faczna liczba analizowanych zabytkow.

Dane uzyskane dzigki zastosowaniu technologicznej klasyfikacji dynamicznej zostaty
nastepnie poddane analizie statystycznej. Do oceny korelacji pomiedzy dwiema zmiennymi
wybrano najczesciej stosowang metode, tzn. test chi-kwadrat (dalej x*). Umozliwia on otrzy-
manie wyniku 0,1 potwierdzajacego lub negujacego hipotez¢ zerowa o niezaleznosci dwéch
badanych rozkladéw. Test x* polega za$ na poréwnaniu dwdch parametréw - czestoéci
obserwowanych z czestosciami oczekiwanymi, przy hipotezie zerowej o braku zwigzku.
Czestosci oczekiwane sa liczone za pomocg wartosci marginalnych z tablicy wielodzielczej
(Fletcher, Lock 1995, s. 130-133; Tatarzycki 2007, s. 191-194).

By stwierdzi¢, czy wynik testu jest istotny, nalezy poréwna¢ go z tablicg rozkladu przy
odpowiedniej ilosci stopni swobody (df). Dla tablicy z ilo$cig rzedéw ,,i” oraz kolumn ,,j’, df
wynosi¢ bedzie: i-1*j-1. Jedli wynik jest mniejszy niz warto$¢ krytyczna, nie mozna odrzuci¢
hipotezy zerowej (Fletcher, Lock 1995, s. 132-133).

W trakcie poréwnywania wartoéci testu x* z wartoscig krytyczng mozna przyjaé
odmienne wartosci istotnosci testu, przy czym wartos¢ 10% $wiadczy o tym, ze badacz
dopuszcza taki margines bledu w trakcie przeprowadzania testu. W przypadku, gdy a wynosi
jedynie 1%, oznacza to, ze dopuszczalny jest tylko jednoprocentowy margines btedu. Dlatego
tez, w celu osiagniecia jak najbardziej wiarygodnych wynikéw, podjeto decyzje o przyjeciu
a=1%.

Aby test x> powiddt sig, musi zostaé spelniony jeden podstawowy warunek: mianowicie
odnotowane wartosci nie moga by¢ nizsze niz 5. W przypadku naszych badan taka sytu-
acja nie wystapila. Jednak wigkszo$¢ programow statystycznych automatycznie stosuje tzw.
poprawke Yatesa, co pozwala wyeliminowa¢ ten bfad. W celu zmierzenia sily korelacji, po
odrzuceniu hipotezy zerowej, zdecydowano sie wykona¢ statystyke V Craméra. ,.V” przy-
biera wartosci w przedziale od 0 do 1, przy czym warto$ci bliskie 1 oznaczajg silny zwigzek
pomiedzy badanymi cechami (Fletcher, Lock 1995, s. 134-135).

WYNIKI

Punktem wyjscia do analizy statystycznej bylo poréwnanie wyrobéw z kolekcji ekspery-
mentalnych wykonanych miekkim ttukiem mineralnym i organicznym przy zastosowaniu
testu x° oraz wspdlczynnika V Craméra. Wyniki tego poréwnania (zaprezentowane w tab. 4)
wskazuja, ze w przypadku podgiecia wiéra (C1), wargi (F1) oraz skazy seczkowej (G), zwia-
zek pomiedzy rozkladami wartosci w analizowanych zbiorach jest §redni. Wyniki obliczen
wspolczynnika V Craméra wskazuja na korelacje w przedziale ok. 0,3-0,32. W przypadku
morfologii pietki (I) jest ona $rednia (ok. 0,27), natomiast dla stozka zaczatkowego (H) -
$rednia do silnej (ok. 0,48). Moze to oznaczad, ze morfologia wymienionych wyzej cech jest
w mniejszym stopniu zalezna od surowca, z ktérego wykonano tluk. Tym samym, nalezy
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je interpretowac jako cze$¢ sladow typowych dla techniki migkkiego ttuka, niezaleznie od
jego rodzaju. Uwaga ta w najwig¢kszym stopniu odnosi sie do formy stozka zaczatkowego.

Z kolei badajac rozklady cech takie jak: skrecenie widra (C2), regularnos¢ (D), fala (E)
i morfologia seczka (F2), nie stwierdzono zwigzku pomiedzy nimi. Istnieje zatem duze praw-
dopodobienstwo, ze reprezentuja one statystycznie zauwazalne réznice pomiedzy wiérami
produkowanymi ttukami mineralnymi i organicznymi.

Kolekcja wiorow seryjnych z fazy 1 w Kocierzy (tab. 4) dla cech takich jak: podgiecie,
skrecenie, regularnos¢ i forma fal wykazuje staby lub $redni zwigzek z obiema kolekcjami
eksperymentalnymi (ok. 0,23-0,45). Pod wzgledem formy wargi korelacja materiatu zabyt-
kowego z kolekcja widréw produkowanych ttukami organicznymi jest $rednia (ok. 0,37).
Z kolei zbieznos¢ cech takich jak: forma skazy seczkowej, stozka zaczatkowego i morfolo-
gia pietki jest staba do $redniej z kolekcja stworzong przy uzyciu kamiennych ttukéw (ok.
0,24-0,33). Rozklad morfologii seczka nie ma zwigzku z kolekcjami poréwnawczymi.

Widry korekeyjne z Kocierzy z fazy 1 niemal w kazdym przypadku wykazujg brak
zwigzku z obiema kolekcjami eksperymentalnymi. Wyjatkiem jest tu rozktad wynikéw uzys-
kanych dla formy stozka zaczatkowego, ktory cechuje sredni zwiazek z rozktadem obliczo-
nym dla eksperymentalnych wiéréw wykonanych ttukami organicznymi (ok. 0,29). Istotne
jest przy tym, ze w calym zbiorze z fazy 1 zarejestrowano jedynie 9 wiéréw korekcyjnych.

W przypadku odlupkéw rozklady wartosci dla fali, skazy seczkowej i formy pietki wyka-
zuja zwiazek z odtupkami z obu kolekeji eksperymentalnych w stopniu §rednim lub silnym
(ok. 0,33-0,5), za$ dla formy stozka zaczatkowego widoczna jest silna zbieznos¢ z kolekcja
produkowang ttukami mineralnymi (ok. 0,56). Poréwnujac rozklady podgiecia, skrecenia,
regularnoéci, formy wargi i seczka, nie stwierdzono zwigzku omawianych zabytkow z kolek-
cjami referencyjnymi.

Zbior widréw seryjnych z Kocierzy, z fazy 2 (tab. 4) pod wzgledem wigkszosci atrybutow
(podgiecie, skrecenie, regularnos¢, forma fali, wargi i skazy seczkowej) charakteryzuje staby
do $redniego zwigzek z kolekcjami eksperymentalnymi stworzonymi ttukami mineralnymi
i organicznymi (ok. 0,21-0,43). Rozkfady dla formy stozka zaczatkowego i formy pietki
$rednio nawigzuja do kolekcji wiéréw wykonywanych ttukami mineralnymi (ok. 0,35-0,39).
Morfologia seczka wskazuje na brak korelacji z ktoragkolwiek z kolekeji referencyjnych.

Widry korekcyjne z fazy 2 w Kocierzy cechuje $rednia zbieznos¢ rozktadu form skazy
seczkowej z obiema kolekcjami eksperymentalnymi (ok. 0,4-0,42). Skrecenie, forma
stozka zaczatkowego i forma pietki maja staby do $redniego zwigzek z widrami produko-
wanymi ttukami mineralnymi (ok. 0,27-0,32). Z kolei podgiecie i forma fali sq bardziej
podobne do wiéréw odbijanych tlukami organicznymi (ok. 0,31-0,42). W przypadku
rozkladdw regularnoéci, form warg i seczkéw nie odnotowano ich zbieznosci z kolekcjami
referencyjnymi.

Grupa odlupkéw z Kocierzy, z fazy 2 przejawia staby do $redniego (ok. 0,27-0,44) zwia-
zek z obiema kolekcjami referencyjnymi w kategoriach: forma fali, forma stozka oraz mor-
fologia pietki. Ponadto podgiecie i skrecenie w stopniu stabym do sredniego koreluja (ok.
0,19-0,31) z kolekcja tworzong ttukami mineralnymi. W pozostalych kategoriach (regu-
larnos¢, forma seczka i skazy seczkowej) brak zwigzku z kolekcjami eksperymentalnymi.

Rozktady wynikéw widréw seryjnych z fazy 3 w Kocierzy (tab. 4) w zakresie podgie-
cia, skrecenia, fal i wargi cechuje zwigzek w stopniu od stabego do silnego (ok. 0,25-0,55)
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z rozkltadami uzyskanymi dla obu kolekcji poréwnawczych. W kategoriach: regularnos¢,
skaza seczkowa, stozek zaczatkowy i pietka zabytki w stopniu stabym Iub $rednim (ok.
0,20-0,39) odpowiadaja kolekeji tworzonej ttukami mineralnymi. Z kolei forma seczka
stabo koreluje z wiérami odbitymi tlukami organicznymi (ok. 0,24).

Grupa wioréw korekeyjnych z Kocierzy z fazy 3 pod wzgledem podgiecia, formy fali
i wargi wykazuje staby do $redniego (ok. 0,25-0,43) zwiazek z obiema kolekcjami ekspe-
rymentalnymi. W kategoriach: skrecenie, skaza seczkowa, stozek zaczatkowy i pigtka zare-
jestrowano staby do $redniego (ok. 0,22-0,37) zwigzek tych zabytkéw z kolekeja tworzong
tlukami mineralnymi. Natomiast rozklady regularnosci i seczkéw nie odpowiadaja widrom
eksperymentalnym.

W przypadku odtupkéw z fazy 3 w Kocierzy rozklady wartosci fali, skazy seczkowej,
stozka zaczatkowego i pietki charakteryzuja sie zaréwno zbieznoscig z wiérami odbijanymi
tlukami mineralnymi, jak i organicznymi w stopniu od stabego do $redniego (ok. 0,25-0,45).
W kategoriach: skrecenie i rozklad odtupkéw odnotowano stabe podobienstwo (ok. 0,23)
do wyrobéw tworzonych przy uzyciu ttukéw mineralnych. Pod wzgledem podgiecia, regu-
larnosci, wargi i seczka nie zaobserwowano zwigzku z kolekcjami eksperymentalnymi.

Dla wi6réw seryjnych z Buniewic (tab. 4) uzyskano slabg korelacje (ok. 0,24) z obiema
kolekcjami referencyjnymi, jesli chodzi o regularnos¢. W kategoriach: stozek zaczatkowy
i forma pietki wystepuje sredni zwiazek (ok. 0,37-0,41) z kolekcja tworzona ttukami mine-
ralnymi. Z kolei rozktady podgiecia i fal koreluja z wiérami odbitymi thukami organicznymi
w stopniu stabym do $redniego (ok. 0,23-0,38). Nie zarejestrowano za$ zaleznosci z kolek-
cjami eksperymentalnymi pod wzgledem skrecenia, wargi, seczka i skazy seczkowe;j.

Formy pigtek widréw korekcyjnych z Buniewic maja $redni zwigzek (ok. 0,35-0,43)
z obiema kolekcjami eksperymentalnymi. Z kolei rozktad skazy seczkowej $rednio koreluje
(ok. 0,28) z kolekcja tworzong tlukami mineralnymi. Dla wszystkich pozostatych parame-
trow (podgiecie, skrecenie, regularnos, fala, warga, seczek i stozek zaczatkowy) nie zare-
jestrowano zwigzku pomiedzy materialami zabytkowymi a eksperymentalnymi. Poniewaz
ta grupa liczy jedynie 19 wyrobow, zatem otrzymane wyniki nalezy traktowa¢ ostroznie.

Wsrod odtupkéw z Buniewic rozkiad formy stozka zaczatkowego ma sredni zwigzek
(ok. 0,41-0,43) z obiema kolekcjami referencyjnymi. Natomiast rozktad morfologii pigtki
$rednio (ok. 0,45) mozna odnies¢ do kolekeji wykonanej ttukami mineralnymi. Rozktady
cech: podgiecia, skrecenia, regularnosci, fali, wargi, seczka oraz skazy seczkowej, nie maja
zwigzku z kolekcjami poréwnawczymi. Ze wzgledu na malg liczbe badanych zabytkow (8)
otrzymane wyniki moga nie by¢ miarodajne.

Widry z Wolczkowa (tab. 4) charakteryzuje $rednia zbieznos¢ (ok. 0,26-0,43) z obiema
kolekcjami poréwnawczymi pod wzgledem skrecenia i formy seczka. Rozklady regularnosci,
skazy seczkowej i stozka zaczatkowego srednio korelujg (ok. 0,26-0,34) z kolekcja wykonang
przy uzyciu tlukéw mineralnych. Forma fal zblizona jest do uzyskanej dla kolekeji wyko-
nanej tlukami organicznymi w $rednim stopniu (ok. 0,30). Podgiecie, warga i morfologia
pietki nie maja zwiazku ze zbiorami poréwnawczymi.

W przypadku odtupkéw z Wolczkowa rozktady skrecenia i skazy seczkowej cechuje
$rednia, silna lub bardzo silna korelacja (ok. 0,37-0,94) z obiema kolekcjami eksperymen-
talnymi. Srednig zaleznoé¢ analizowanych materiatéw zabytkowych oraz kolekcji wykonanej
tlukami mineralnymi (ok. 0,38) zarejestrowano w zakresie rozkladéw stozka zaczatkowego.
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Natomiast rozklady podgiecia, regularno$ci, fali, wargi, seczka i pietki nie majg zwigzku
z rozktadami kolekgji referencyjnych.

INTERPRETACJA WYNIKOW

Zaprezentowane powyzej wyniki wymagaja komentarza. Z punktu widzenia analizy
statystycznej najbardziej miarodajne rezultaty uzyskano dla zabytkéw z Kocierzy, licznych
i pochodzacych z badan wykopaliskowych. Wyniki analizy znalezisk z Buniewic réwniez
mozna uzna¢ za wiarygodne, mimo ze zebrano je z powierzchni, ale tworzg one relatywnie
duzy zbiér. Wyniki materialéw z Wolczkowa, z uwagi na ich niewielka liczbe, nalezy trak-
towac z ostroznoscig.

Przeprowadzone badania statystyczne nie daly jednoznacznej odpowiedzi na kluczowe
pytanie o rodzaj tlukéw uzywanych podczas produkcji okre$lonych narzedzi. Rezultaty
te mozna jednak interpretowa¢ jako dowdd na duzg réznorodnos¢ technik stosowanych
w poznym paleolicie na terenie Pomorza Zachodniego. W odniesieniu do poszczegdlnych
zabytkéw przewaznie nie jest mozliwe odréznienie wyrobdw tworzonych za pomocg thukéw
mineralnych i organicznych; dotyczy to takze okazéw z kolekeji referencyjnej. Roznice te
sa widoczne dopiero na poziomie wiekszych zbioréw. Nalezy jednak pamieta¢, ze takze
w kolekcjach eksperymentalnych wiele cech, powstatych w efekcie stosowania obu technik,
wykazuje daleko idgce podobienstwa (ryc. 7; 8). Potwierdza to hipoteze, ze za pomoca rdz-
nych technik mozna uzyska¢ wiéry o zblizonych cechach (np. Damlien 2015, s. 131), zatem
otrzymane rezultaty i ich interpretacje trzeba potraktowa¢ jako wstepne.

W kontekscie przeprowadzonych badan eksperymentalnych i analizy statystycznej
trudno wskaza¢ te cechy, ktdre mozna uzna¢ za typowe, powstate w wyniku uzycia miek-
kiego ttuka mineralnego lub organicznego. Wydaje sie, ze jedynie skaza seczkowa i stozek
zaczatkowy sa na tyle wyrazne i specyficzne, ze na ich podstawie mozna prébowac ustali¢
technike odbicia pojedynczego wyrobu. Obu tych cech nie stwierdzono w zdecydowane;j
wiekszosci analizowanych widréw odbijanych ttukami organicznymi (ryc. 7; ryc. 8:b, d,
f, h), natomiast pojawiaja si¢ na ponad polowie wiéréw odbijanych tlukami kamiennymi
(ryc. 7; ryc. 8: a, ¢, e, g). Niemniej jednak, okreslenie w sposob pewny, jakiego rodzaju
miekkiego tluka uzyto w odniesieniu do pojedynczego egzemplarza, nie zawsze jest moz-
liwe, a interpretacja badanych zabytkéw nie jest fatwa. Mozna to poréwnaé do spektrum,
na ktérego krancach znajduja si¢ przyklady wioréw idealnych, o cechach typowych dla
odbicia tlukiem mineralnym (prosty z podgieciem proksymalnym i delikatng falg, z roz-
lanym seczkiem z mozliwg duzg skaza, lekka wargg i niewielkim stozkiem zaczatkowym);
(ryc. 4:d) lub organicznym (prosty z lekkim podgieciem dystalnym, lekka fala, wydatna
warga, rozlanym seczkiem bez skazy i bez stozka zaczatkowego); (ryc. 6:b), a zdecydowana
wiekszo$¢ wyrobow znajduje sie gdzies pomiedzy (ryc. 3-6).

Chociaz w testach statystycznych nie wykazano zwigzku pomiedzy rozkltadami skre-
cenia, regularnosci, fali i morfologii seczkow dla kolekcji eksperymentalnych, to wynik
poréwnania poszczegolnych zabytkéw, podziatdéw i réznic dla kazdej z cech nie byt tak jed-
noznaczny. Przyczyna tkwi zapewne w naturze kolekeji archeologicznych, szczegdlnie tych
z epoki kamienia. Sg one zbiorem przedmiotéw bedacych $wiadectwami réznych epizodow
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Ttuk mineralny pietka pietka Ttuk organiczny
- mala, z wyraznym - mala, z niewidocznym
punktem uderzenia punktem uderzenia

stozek zaczatkowy stozek zaczatkowy
- zazwyczaj obecny - nieobecny

warga warga
zazwyczaj lekka - zazwyczaj wydatna

seczek seczek

- //.
- plaski, rozlany - plaski, rozlany
skaza seczkowa skaza seczkowa
- obecna - brak
fala fala
- delikatna, ptaska - zazwyczaj delikatna,
mozliwa mocniejsza,
szczegdlnie w czesci
proksymalnej
profil profil
- zréznicowany, czesto | - zroznicowany, czesto
prosty z podgieciem prosty z podgieciem
proksymalnym proksymalnym lub
dystalnym

Ryc. 7. Poréwnanie cech wiéréw eksperymentalnych odbitych thukami mineralnymi i organicznymi. Oprac.
M. Adamczyk.

Fig. 7. Comparison of features of experimental blades struck with mineral and organic hammers. Prepared
by M. Adamczyk.

majacych miejsce na przestrzeni dziesigtek lub nawet setek lat, a nie dowodem pojedyn-
czych, réwnoczasowych zdarzen lub czynnosci.

W tab. 5 przedstawiono interpretacje technik wykonania wyrobéw krzemiennych w ana-
lizowanych zbiorach. Wyniki te wskazuja, ze do ich wytworzenia uzywano zaréwno ttukow
mineralnych, jak i organicznych, i to z réznym natg¢zeniem. Wydaje sig, ze do produkeji widréw
wlaczonych do starszych zespotéw (z Kocierzy, ze stan. 3, z fazy 1 i z Wolczkowa 1) uzywano
gléwnie thukéw mineralnych, za$ organicznych sporadycznie. Z kolei wyniki badan wyrobéw
o mlodszej chronologii (z Kocierzy, ze stan. 3, z faz 2 i 3, oraz z Buniewic, ze stan. 7) sugeruja
jednoczesne stosowanie obu rodzajow thukéw, z mniej wigcej zblizong czestotliwoscia.

Poza tym rdznice w technikach widoczne sg takze pod wzgledem pozycji wyrobow
w lancuchu operacji. Mozna to zaobserwowaé zwlaszcza na przyktadzie okazéw z faz 2
i 3 w Kocierzy. W fazie 2 debitaz korekcyjny wykonywany byl podobnie jak w widrach
seryjnych - przy uzyciu obu rodzajow tlukéw, za$ w fazie 3 widry korekcyjne odbijano
niemal wylacznie ttukami mineralnymi. Wyniki uzyskane dla materiatéw z Kocierzy, z fazy
1 i Buniewic znaczaco réznia sie od eksperymentalnych i moga wskazywac na odbijanie
widréw korekcyjnych za pomoca twardych thukow.

W przypadku odlupkéw, a wiec produktéw zwigzanych gtéwnie z zaprawami i napra-
wami, w fazie 2 w Kocierzy odbijano je niemal wylacznie postugujac sie tymi samymi, rela-
tywnie migkkimi ttukami kamiennymi co wiéry. Z kolei w fazach 1 i 3 na tym stanowisku,
a prawdopodobnie takze w Buniewicach i w Wolczkowie, odtupki byty odbijane ttukami
od bardzo miekkich do bardzo twardych.

Prawdopodobnie zadnej z badanych kolekcji narzedzi krzemiennych nie zrobiono
wylacznie uzywajac jednego rodzaju ttuka. Wskazuje to, ze krzemieniarze w péznym paleo-
licie na Pomorzu Zachodnim, podobnie jak wspoélcze$ni krzemieniarze-eksperymentatorzy,
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a N b

Ryc. 8. Poréwnanie pietek i seczkow widréw eksperymentalnych odbitych ttukami mineralnymi (a, ¢, e, g)
i organicznymi (b, d, f, h). Oprac. M. Adamczyk.

Fig. 8. Comparison of the platforms and bulbs of experimental blades struck with mineral (a, ¢, e, g)
and organic hammers (b, d, f, h). Prepared by M. Adamczyk.
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Tabela 5. Zestawienie technik uzywanych do odbijania wiérow seryjnych, widréw korekceyjnych i odtupkéw
w analizowanych zbiorach z wybranych stanowisk z pdznego paleolitu z Pomorza Zachodniego (oprac.
M. Adamczyk, M. Chmiel-Chrzanowska).

Table 5. Summary of techniques used for striking serial blades, corrective blades and flakes in the analy-
sed assemblages from selected Late Palaeolithic sites in Western Pomerania (compiled by M. Adamczyk,
M. Chmiel-Chrzanowska).

Wyroby
Lp. Zbidr
Widry seryjne Widry korekcyjne Odtupki
1 Kocierz, Glownie ttuki mine- Zbyt mala liczebno$¢ | Ttuki kamienne twarde
stan. 3, faza 1 | ralne, sporadycznie zbioru (twardy ttuk?) | i relatywnie migkkie (te
tluki organiczne same co w przypadku
widrow?)
2 Kocierz, Ttuki mineralne i orga- | Prawdopodobnie ttuki | Prawdopodobnie
stan. 3, faza2 | niczne mineralne i orga- relatywnie miekkie ttuki
niczne, z wiekszym kamienne (te same co
udzialem mineralnych | w przypadku wiéréow?)
3 Kocierz, Ttuki mineralne i orga- | Gléwnie ttuki mine- Ttuki kamienne twarde
stan. 3, faza3 | niczne ralne i relatywnie miekkie (te
same co w przypadku
Widrow?)
4 | Buniewice, Prawdopodobnie tluki | Wyniki znaczaco Zbyt mata liczebno$é
stan. 7 mineralne i organiczne, | rézne od uzyskanych | zbioru (kamienne ttuki
ale ich rodzaj i sposob dla kolekeji ekspery- | o réznej twardoéci?)
uzycia mogty by¢ inne mentalnych, prawdo-
niz w eksperymentach podobnie uderzenia
twardym tlukiem
5 | Wolczkowo, Prawdopodobnie gléw- | Brak w zespole Prawdopodobnie
stan. 1 nie tluki mineralne kamienne thuki relatywnie
miekkie i twarde

uzywali dosy¢ rozbudowanych zestawdw tlukéw z réznych materialdéw, o réznym stopniu
twardosci, w zaleznosci od pozadanego efektu i pozycji wyrobu w taiicuchu operacji. Moz-
liwe tez, Ze obserwowane roznice sg wynikiem indywidualnych preferencji poszczegdlnych
wytworcow, ich roéznej wiedzy i umiejetnosci, badz warunkéw fizycznych i motoryki.

Warto takze zwrdci¢ uwage na wyniki analiz materialéw z Buniewic, ktdre sa znaczaco
odmienne od wynikéw uzyskanych dla kolekeji eksperymentalnych. Moze to oznaczad, ze
na tamtym terenie wytworcy korzystali z innych ttukéw, lub ze sposéb ich uzywania byt
inny niz ten w eksperymencie.

Z kolei wyniki uzyskane dla wyrobéw z faz 2 i 3 w Kocierzy sa bardzo zblizone do wynikéw
eksperymentalnych, réwniez w przypadku cech, ktére w kolekcjach poréwnawczych wykazuja
réznice. Prawdopodobnie zatem zaréwno materialy, jak i sposob ich uzycia w eksperymentach
byly bardzo zblizone do tych, ktérymi postuzyli sie krzemieniarze w pradziejach.

Stosowanie podobnych technik produkcyjnych sygnalizowane bylo takze w przypadku
wyrobow z innych obszaréw Europy Srodkowej i Pétnocnej. Witold Migal (Migal 2007, s.
186-187) w swoim opracowaniu na temat krzemieniarstwa kultur paleolitu i mezolitu na
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Nizu Srodkowoeuropejskim stwierdzil, ze w wigkszosci kultur do produkcji wiéréw uzy-
wano tlukéw kamiennych oraz z poroza. Podobne konkluzje, sformulowane w duzej mierze
na podstawie wynikéw analiz materialéw z rejonu Ahrenshoft (stan. LA 11, LA 58 A-F, LA
86) na terenie Szlezwiku-Holsztynu, zaprezentowal Sonke Hartz (Hartz 1987, s. 22-27). Jed-
nocze$nie podkreslil, Ze roznice bedace efektem uzycia thukéw organicznych i mineralnych
sa niewyrazne. Dokladniejsza analiza materialéw grupy Havelte (pézna kultura hamburska)
z Ahrensoft, ze stan. LA 58 D (Weber i in. 2010, s. 14) wykazala, ze znalezione tam wiéry
produkowano zaréwno tlukami mineralnymi, jak i organicznymi. W opracowaniu materia-
téw z Salaspils Laukskola na Lotwie réwniez postawiono hipoteze, ze krzemienne wyroby
kultury swiderskiej znalezione na tym stanowisku powstaty przy uzyciu ttukéw wykonanych
z migkkich lub $§rednio miekkich kamieni oraz ttukéw organicznych (Berg-Hansen i in. 2019,
s. 19). Podobnie w opisie materialéw ahrensburskich ze stanowiska Galta 3 w potudnio-
wo-zachodniej Norwegii kilkakrotnie stwierdzono, ze debitaz wykonywany byl za pomoca
miekkich tlukéw, przypuszczalnie obu rodzajow (Fuglestvedt 2007, s. 95-99). W pierwszej
publikacji materiatléw kultury ahrensburskiej z Buniewic 7 takze sformutowano przypusz-
czenie, ze roznice bedace skutkiem stosowania ttukéw organicznych i mineralnych wynikaja
z pozycji zabytku w tancuchu operacji (duze wiéry produkowano ttukami organicznymi,
za$ matle odbijano tlukami mineralnymi) (Adamczyk 2014, s. 186).

7 drugiej strony jest wiele przyktadéw publikacji, ktérych autorzy uznali analizowane
narzedzia odkryte na niektérych stanowiskach za zrobione jedynie ttukami kamiennymi.
Mozna tu wspomnie¢ o przywolanych we wstepie pracach B. Madsena (Madsen 1992,
s. 108-113; Madsen 1996, s. 65-66) poswieconych materialom grupy Havelte z Jels. Badacz
jednoznacznie wskazal na stosowanie migkkich ttukéw mineralnych jako podstawowej
techniki produkeji widréw. W kilku przypadkach takze materialy kultury Federmesser byly
interpretowane jako wytworzone przy zastosowaniu ttukéw mineralnych. Dotyczy to np.
zespotu z Egtved w potudniowej Jutlandii, ktory na podstawie cech debitazu jest uznawany
za wykonany w calosci ttukami mineralnymi (Fischer 1988, s. 12). Analiza materialow
z Borneck Ost w Ahrensburskiej Dolinie Tunelowej (Szlezwik-Holsztyn) pozwolita na zato-
zenie, ze zrobiono je, postugujac sie twardym ttukiem oraz miekkim mineralnym (Kotthaus
2019, s. 199).

Podobnie interpretowane sg tez inne zabytki kultury Federmesser z terenu Polski, np.
materialy z Lubrzy 42 w Ziemi Lubuskiej, gdzie jako podstawowa technike wskazano bezpo-
$rednie uderzenie migkkim ttukiem mineralnym (Sobkowiak-Tabaka i in. 2019, s. 282-283).
W opracowaniu technologii krzemieniarstwa niewielkiego zbioru z Wolczkowa 1 wska-
zano, ze wiory i odlupki byly odbijane prawdopodobnie za pomoca tych samych, relatywnie
miekkich kamieni (Adamczyk 2022, s. 13). Co istotne, K. Pyzewicz ze wspotautorami, na
podstawie analizy poréwnawczej znalezisk z dwéch stanowisk kultury Federmesser: Swiety
Wojciech, pow. miedzyrzecki, stan. 7 (na Ziemi Lubuskiej) oraz Rogalinek, pow. poznan-
ski, stan. 1 (w Wielkopolsce), wykazali wyrazny podzial inwentarzy tej kultury na dwie
grupy. W jednej dominuja wyroby majace cechy $wiadczace o technice miekkiego thuka, za$
w drugiej — twardego. Zdaniem autoréw, do produkcji obu grup zabytkéw uzywano ttukéw
mineralnych (Pyzewicz i in. 2020, s. 97).

Przyklady stosowania tluka mineralnego znane sg takze ze stanowisk kultury Bromme,
np. z Nerre Lyngby w péinocnej Jutlandii, gdzie odkryto m.in. lisciak wykonany na
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krétkim widrze, o mieszanych cechach sugerujacych uzycie twardego i migkkiego ttuka
(Fischer i in. 2013, s. 140). Produkcja wyrobdw technika miekkiego tluka mineralnego
jest takze powszechna na niektdérych stanowiskach $widerskich, co sugerowal niedawno
Witold Gruzdz (Gruzdz 2018, s. 50). W przypadku tej kultury wazne s3, wymienione
powyzej, materialy ze stanowiska Suchodétka 3 w Gérach Swietokrzyskich; uzywanie
wylacznie ttukéw mineralnych udowodniono na podstawie badan traseologicznych oraz
eksperymentalnych (Gruzdziin. 2012, s. 250-254). Innym przyktadem z kultury §wider-
skiej sa zabytki ze stanowiska 37 w miejscowosci Drestwo, pow. augustowski, na Podlasiu
(Dziewanowski 2006, s. 151).

Warto takze wspomnie¢, Ze w opinii W. Migala (Migal 2006, s. 139; Migal 2007, s. 187),
krzemieniarstwo kultury Bromme polegalo na produkcji widréw przy uzyciu ttukéw orga-
nicznych (z poroza lub kosci), ktérymi uderzano w piete, pod katem zblizonym do pro-
stego. Poglad ten stoi w sprzecznosci z ustaleniami zespotu badaczy z Andersem Fischerem
na czele (Fischer i in. 2013) odnosnie do liSciaka z Nerre Lyngby. Obecnie autorzy nie
sa bowiem zgodni co do interpretacji technik stosowanych w krzemieniarstwie péZnego
paleolitu i nawet wnioski dotyczace tych samych materiatéw zabytkowych moga sie rézni¢
w zaleznosci od przyjetej metodyki i stawianych pytan. Swiadcza o tym np. wczeéniejsze
analizy znalezisk z Buniewic i Wolczkowa (Adamczyk 2014; Adamczyk 2022).

Prawdopodobnie produkcja wyrobéw krzemiennych przez ludnoé¢ kultur pdznego
paleolitu odbywata si¢ w rézny sposob. Przejawialo si¢ to stosowaniem na danym terenie
albo tylko jednego rodzaju ttukéw albo kombinacji obu, z rézna czestotliwoscia. Wydaje
sie bowiem, ze wszystkie te techniki byly uzywane w pradziejach jednoczesnie. Obecnie
przyczyny tego zréznicowania nie sa znane. Wplyw na to mogto mie¢ wiele czynnikéw: od
réznic kulturowych, lokalnych tradycji, przez funkcje stanowiska, dtugos¢ trwania epizodu
osadniczego, dostepno$¢ surowcow, po indywidualne preferencje krzemieniarzy. Problemy
interpretacyjne moga tez by¢ spowodowane tym, ze sprawni wytworcy potrafili produkowa¢
wyroby o zblizonych cechach przy uzyciu réznych narzedzi (Damlien 2015; Berg-Han-
sen 2019, s. 177). Podobna stylistyka widréw, nawet wykonanych odmiennymi technikami
w poszczegélnych kulturach, jest efektem zblizonych, do$¢ wysokich umiejetnoéci pozno-
paleolitycznych krzemieniarzy, uzyskanych w wyniku wieloletniej praktyki (por. Adamczyk,
Chmiel-Chrzanowska 2018, s. 37).

ZAKONCZENIE

Przeprowadzone badania eksperymentalne oraz analiza statystyczna wskazuja, ze
przebadane materialy zabytkowe pochodzace z Pomorza Zachodniego zawieraja wyroby
krzemienne zmieszane, czyli takie, ktére mogly by¢ wykonane réznymi technikami, tzn.
przy uzyciu réznych rodzajéw tlukéw. Obecnie trudno jest jednak dokladnie oszacowaé
proporcje pomiedzy wiérami wyprodukowanymi ttukami organicznymi i ttukami mine-
ralnymi. Sadzimy, ze dopiero bardziej zaawansowane badania przeprowadzone w przy-
sztosci moga przynie$¢ odpowiedz na to pytanie. By¢ moze szansa na rozwiazanie tych
kwestii tkwi w badaniach traseologicznych, ktére moga uzupelni¢ wyniki otrzymane
wspomnianymi metodami. Ich skuteczno$ci dowiodty analizy zabytkéw z Suchodotki
(Gruzdziin. 2012).
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Uzyskane rezultaty wskazuja, ze ludno$¢ kultur péznego paleolitu przy wyrobie narze-
dzi krzemiennych korzystata ze zréznicowanych technik, pomimo podobnych zatozen
koncepcyjnych. Jak zaznaczono powyzej, przyczyny tej heterogenicznosdci sa na razie
niejasne.

W ostatnich latach na skutek coraz bardziej powszechnego stosowania w archeologii
metod takich jak badania izotopowe szczatkdw ludzkich oraz genetyczne nastapit znaczacy
progres w naszej wiedzy o przeszltych spoleczno$ciach. Niestety, nie dotyczy to wszystkich
epok i obszardéw. Pézny paleolit na Pomorzu Zachodnim jest jednym z takich przyktadow.
Badania materialéw krzemiennych wciaz pozostaja gléwnym Zrédtem informacji o zyciu
ludzi w tym okresie i na tym terenie.
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SUMMARY

In 1992, Bo Madsen published an article on Late Palaeolithic flint products from the Jels site
in southern Jutland. In this work, he determined that medium-hard to more elastic hammers were used
to produce these items. These were stone hammers made from soft sandstones or limestones found
locally near the described site (Madsen 1992, pp. 108-113). The same observations were included
in a subsequent article (Madsen 1996, pp. 65-66). Although these works were not the first to address
the techniques used in Late Palaeolithic blade technologies (e.g., Sawicki 1922; Hartz 1987), they had
a significant impact on later research on this topic.

The aim of the present article is to attempt to answer the question of what type of hammers
were used in the Late Palaeolithic by the inhabitants of Western Pomerania. This issue has not been
exhaustively addressed so far, despite its importance (e.g., Berg-Hansen 2019, p. 177). To answer this
question, it is necessary to investigate whether it is possible to distinguish between products made
using soft organic and mineral hammers. If so, what features indicate which hammer was used to
strike specific products? Additionally, are the features significant for determining this in the case
of individual products equally important for a larger collection of artefacts? Furthermore, if differ-
ences exist, can it be determined whether prehistoric flint knappers used only one or both techniques
simultaneously? Finally, if there are differences, do they pertain to products of different or the same
position in the chaine opératoire?

The described analyses were conducted on material obtained from three Palaeolithic sites in West-
ern Pomerania: Kocierz, Site 3, Buniewice, Site 7, both in Kamienl Poviat, and Wolczkowo, Site 1,
in Police Poviat.

The material from Kocierz, Site 3 (Fig. 1:a; Tab. 1), comes from excavations conducted in 1971-
1973, continued in 1999 (Czarnecki 1971; Kobusiewicz 1999, pp. 45-46; Galiniski 1999; Galinski 2019,
pp. 19-29). The artefacts discovered there formed three larger and several smaller concentrations.
The study examined artefacts from the southern concentration (S), registered in 1971. They were
initially divided into three chronological phases related to the process of Palaeolithic settlement.

Buniewice 7 (Fig. 1:b; Tab. 1) is a collection from surface studies collected in 2011-2012. The site
is located on Chrzaszczewska Island, on a small elevation, near the present shore of the Kamien Lagoon
(Adamczyk 2014; Galinski 2019, p. 329).

Wolczkowo 1 (Fig. 1:c; Tab. 1) consists of artefacts collected before 1909 by Hugo Schumann
near the village, probably during the construction of a currently inactive military shooting range, on
the shore of Lake Glebokie (Galinski 1997, pp. 55-56; Galiniski 2019, p. 30). These are 44 products asso-
ciated with a population of the Federmesser culture (Czarnecki 1970, pp. 37-38; Czarnecki 1983, pp.
100-101; Schild 1975, pp. 249-251; Galiniski 1997, pp. 55-56; Galinski 2019, pp. 30-34; Kobusiewicz
1999, p. 33; Sobkowiak-Tabaka 2011, pp. 227-232; Sobkowiak-Tabaka 2017, p. 153; Adamczyk 2022).

The experimental method (Inizian et al. 1999, pp. 96-98) was used in the study to create a refer-
ence collection that would allow determining the differences and similarities between blades produced
using organic and mineral hammers. Seven series of blades (n=148) struck with organic soft ham-
mers made from reindeer antlers (6 series) and red deer antlers (1 series) and seven series of blades
(n=168) struck with mineral hammers from sandstone (5 series) and mudstone (2 series) were pre-
pared (Tab. 2; Figs 2-6).

The material was studied using the Dynamical Technological Classification (DTC) method, cre-
ated based on the dynamic classification used by Romuald Schild, Maria Marczak and Halina Krolik
(Schild et al. 1975), then modified by B. Madsen (Madsen 1992; Madsen 1996) and Mikkel Serensen
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(Serensen 2006a; Serensen 2006b; Serensen 2012; Serensen 2013). In the analyses, the greatest empha-
sis was placed on attributes (features) associated (Serensen 2006a, pp. 27-28; Serensen 2013, pp. 3-4;
Damlien 2015, pp. 124-126) with the production technique (Tab. 3).

The obtained data were then subjected to statistical analysis. To assess the possible correlation
between two variables, the most frequently used method was selected: the chi-square test (herein-
after x2). In order to measure the strength of the correlation, after rejecting the null hypothesis, it
was decided to perform Cramér’s V statistic; “V” takes values between 0 and 1, with values close to 1
indicating a strong relationship (Fletcher, Lock 1995, pp. 134-135).

Statistical studies did not provide a clear answer about the type of hammers used to make the dis-
cussed products (Tab. 4). These results can be interpreted as evidence of the great diversity of tech-
niques used by manufacturers in the Late Palaeolithic in Western Pomerania. It is also difficult to
indicate typical features resulting from the use of a soft mineral or organic hammer.

Tab. 5 presents an interpretation of the techniques used to produce the analysed tools. Prob-
ably in all the collections there were products made with both mineral and organic hammers, with
hammers of the individual types being used with varying intensity. It seems that in the older assem-
blages (Kocierz 3, Phase 1 and Wolczkowo 1) mainly mineral hammers were used to produce blades,
and organic hammers sporadically. Artefacts from the later assemblages (Kocierz 3, Phases 2 and 3
and Buniewice 7) could have been made using both techniques, although it is difficult to estimate
in what proportions. Differences in techniques are also visible from the position of the products
in the chaine opératoire. It is possible that flint miners in the Late Palaeolithic in Western Pomera-
nia used hammers made of different materials, with different degrees of hardness, depending on
the desired effect and position in the chain of operations.

At present, it is difficult to estimate the proportions between blades produced with organic ham-
mers and mineral hammers. We believe that only more advanced research conducted in the future
will allow this to be determined.

Translated by Paul Barford
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PREHISTORIC QUARRYING IN THE JIZERSKE HORY MOUNTAINS

GORNICTWO PREHISTORYCZNE W GORACH IZERSKICH

Abstract: In the 20 years since the important discovery of metabasite quarrying in the Jizerské hory Mountains
(northern Bohemia, Czech Republic) a wealth of knowledge has been gathered on this raw material used to
make Neolithic polished stone tools. A synthesis of these results now gives a more comprehensive view of how
this raw material was employed in different periods and extracted directly at the source sites. The overview
is at the same time a springing board for further research. Exploitation of metabasite and its widest spatial
distribution was in the Linear Pottery culture (LBK; 5400-5000/4900 BC). In the post-LBK period of region-
alisation, the sources of raw materials for the production of polished tools were diversified and the degree
of utilisation of Jizera Mountains-type metabasite is demonstrably varied by region.

Keywords: Neolithic, Mesolithic, LBK, quarrying, Jizera Mountains-type (Jizerské hory) metabasite

Abstrakt: Odkrycie kamieniotoméw metabazytu w Gérach Izerskich (w pétnocnych Czechach) stanowito
wazny moment w archeologii neolitu na przetomie tysiacleci. W ciggu ostatnich 20 lat zgromadzono wiele
informacji na temat surowca uzywanego do wyrobu neolitycznych polerowanych narzedzi kamiennych. Dzieki
tym danym mozna uzyska¢ pelniejszy obraz uzycia tego surowca w réznych okresach oraz o sposobach jego
wydobycia bezposrednio w miejscach eksploatacji. Jednoczesnie mozna wskaza¢ punkty wyjscia do dalszych
badan. Kultura ceramiki wstegowej rytej (LBK; 5400-5000/4900 p.n.e.) moze by¢ uznana za okres kluczowy,
poniewaz to w tym czasie oddziatywanie przestrzenne i jego wydobycie byly najwieksze. W okresie regio-
nalizacji, nastepujacym po LBK, zrédta surowcéw do produkeji polerowanych narzedzi byly zréznicowane,
a stopient wykorzystania metabazytu z Gor Izerskich réznit si¢ znacznie w zaleznosci od regionu.

Stowa kluczowe: neolit, mezolit, kultura ceramiki wstegowej rytej, kamieniolom, metabazyt typu Géry Izerskie
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INTRODUCTION

The quarrying, processing and distribution of metabasite from the Jizerské hory Mounta-
ins (Fig. 1) is an important industry in the early Neolithic period of central Europe. The cur-
rent idea is that this high-quality raw material is closely connected to the Neolithisation
of central Europe, playing a crucial role in the development of wood processing and house
construction. Its distribution range, based on the current set of data, extends over the whole
of central Europe, even reaching regions several hundred kilometres away from the source.
A more detailed knowledge of this extensive distribution network is important for a better
understanding of the complexity of early Neolithic society in central Europe.

A number of crucial questions still need to be answered in order to gain a full under-
standing of the significance of this discovery. The overview of the current state of research
presented in this article is designed to provide a platform for further progress in this area
of studies. The purpose of this paper is to establish a clear terminology and set the geological
identification standard for this material, to be used in cross-border research across Europe
in the future.

Investigations of the quarrying area revealed several separate quarrying fields scattered
along a line roughly 10 km long. These extraction places are all of early Neolithic date
associated with the Linear Pottery culture (hereinafter: LBK), while the post-LBK sources
remain unknown. Intensive exploitation of the resources was made possible by the proximity
of stable Neolithic settlement. In the early Neolithic, metabasites were distributed over all
of central Europe and probably even beyond the region. In the following period, the Jizera
Mountains-type metabasite appears to have been of only regional importance.

DISTRIBUTION AND USE OF JIZERA MOUNTAINS-TYPE
METABASITE IN CENTRAL EUROPE

Current knowledge of the distribution of Jizera Mountains-type metabasite largely
reflects the uneven state of petroarchaeological research on the raw materials of polished
stone tools in the individual countries within this range. Establishing raw material prove-
nance requires sophisticated instrumentation, regional geological knowledge and, where
appropriate, destructive analyses of polished stone artifacts.

In assemblages of the polished industry in the Czech Republic, this raw material has
a 90% recorded presence for the duration of the early Neolithic (LBK), the result based
on analyses from many sites (Licka et al. 2014; Burgert 2022). While this is not surprising
in Bohemia, the region nearest to the sources, it is interesting to note that the situation
in Moravia is similar even in areas most distant from the source (c. 250 km). An examination
of metabasites from the burial site at Kleinhadersdorf in the adjacent part of Lower Austria
(Gotzinger 2015) revealed a dominance of Jizera Mountains-type metabasites, and it is
generally accepted that this raw material was widely distributed throughout the Neolithic
settlement area (also Lenneis, Gotzinger 2017, p. 198).

In northwestern Hungary, several Neolithic polished artifacts made of Jizera Moun-
tains-type metabasite have been recorded from the vicinity of Gy6r (Orsolya et al. 2008)
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Fig. 1. Location of quarrying fields in the Jizerské hory Mountains. Prepared by P. Burgert.
Ryc. 1. Lokalizacja pél gorniczych w Gorach Izerskich. Oprac. P. Burgert.

and from the Baradla Cave in the north of the country (Kereskényi et al. 2023). Based on
tool typology (no data on the find contexts is available), a chronological connection with
the early Neolithic is unquestionable.

In Poland, assemblages of a polished stone industry with a distinct or dominant pre-
sence of the Jizera Mountains-type metabasite have been identified practically throughout
the entire territory where linear pottery has been found, including remote areas around
the Szczecin Lagoon and Lesser Poland (Krystek et al. 2011; Czekaj-Zastawny 2014). In
most areas, tools were distributed as final products, but cursory references to tool blanks
from the Lower Silesia area are an indication of possible secondary processing of metabasite
in this region as well (Kufel-Diakowska et al. 2022, Fig. 4).

In Germany, petroarchaeological research in Saxony, which is the state nearest to the sour-
ces of metabasites in the Jizerské hory Mountains, has not been carried out to any great extent.
However, the authors™ current study leads to the tentative conclusion that the raw material,
including tool blanks, was imported to the region in significant quantities. Tool production
on the spot is attested by sandstone sharpeners for final tool finishing and a great deal of evi-
dence for the cutting of the raw material. Jizera Mountains-type metabasite has also been
recorded in significant quantities in the state of Hessen. Britta Ramminger (Ramminger
2007) and Nicole Kegler-Graiewski (Kegler-Graiewski 2007) have pointed out the dominant
occurrence here of Jizera Mountains-type metabasite at the very beginning of the Neolithic,
continuing in the early Neolithic albeit supplemented with local raw materials.

According to Ramminger (Ramminger 2007, pp. 248-249), the raw material labelled
as amphibolite, which she identifies with Jizera Mountains-type metabasite, occurs in all
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parts of Germany and in the eastern half of Belgium. Whether it is indeed the metabasite
in question (especially on the western fringes of the occurrence of these ‘amphibolites’) will
have to be confirmed by detailed petroarchaeological research.

Although there are no radiocarbon dates associated with the post-LBK material from
the quarries in the Jizerské hory Mountains, finds of artifacts in the Stroked Pottery culture (SBK)
settlements indicate a continued intensive use of this metabasite in Bohemia. The Jizera Moun-
tains-type metabasite has been recorded sporadically at SBK settlements in Moravia as well,
for example, Popovice (Zelend 2007), and probably Olomouc-Slavonin (Zapletal 1999), where
petroarchaeological research on polished stone tools preceded the discovery of the Jizera
Mountains-type metabasite sources. This type of metabasites occurs in Saxony as well, also
in relatively smaller quantities compared to the previous period. The massive axe-hammers
from the Caput Adriae area (NE Italy), where Jizera Mountains-type metabasite artifacts have
been found, can be identified with the post-LBK period based on tool typology (Bernardini
et al. 2012; Bernardini 2018). Tools made of the Jizera Mountains-type metabasites are also
relatively frequent in the early Lengyel settlements in south Moravia, but their occurrence is
often linked to multicultural sites occupied since the early Neolithic. Typologically, they do
not correspond to contemporary artifacts. The characteristic LBK adzes disappear and and are
replaced by massive hammer axes made of local volcanic raw materials (amphibolic diorite,
porphyritic microdiorite) or amphibolite from southwestern Moravia. Smaller tools, such as
axes and flat wedges, are mostly made from local Zelesice-type metabasite. This typological
shift is probably connected to a change in woodworking techniques.

This overview specifically does not concern itself with any other areas outside central
Europe that could have been within the distribution range of the Jizera Mountains-type
metabasites, such as France, the Netherlands, Denmark, Moldova, and Ukraine.

THE DISCOVERY OF METABASITE SOURCES
IN THE JIZERSKE HORY MOUNTAINS

The first overview of raw materials used for the production of Neolithic polished stone
tools appeared in Bohemia already at the end of the 19th century (Matiegka 1894; Niederle
1894). The list included diorite, gabbro, serpentinite, amphibolite, diabase, eclogite, basalt,
granite, archean schist, porphyry, and sandstone. In a later work, Lubor Niederle added
lydite as the third most commonly used raw material (Buchtela, Niederle 1910, p. 11). Lydite
is an unusual green-black colour when fresh and is very likely to have been confused with
Jizera Mountains-type metabasite.

Geologist Karel Zebera addressed the issue of the raw materials of polished stone tools
in Bohemia in his research into prehistoric marble quarrying at Bily Kdmen near Sazava
(central Bohemia). In one of the quarrying pits, he discovered a collection of 2,000 frag-
ments of polished tools (Zebera 1939; Burgert ef al. 2020). He objectively noted the striking
uniformity of the raw material used, but incorrectly sought their source in the surrounding
amphibolite outcrops. He then generalised this idea to the whole of Bohemia (Zebera 1945,
p. 241) and identified amphibolites from the Posdzavi region in the south-eastern part
of central Bohemia as the main raw material of Neolithic polished tools in Bohemia. His
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conclusions were adopted by most authors of monographs on the prehistory of Czecho-
slovakia at that time (Filip 1945, p. 14). Zebera based his findings only on field experience
and macroscopic observations.

Modern results based on the study of petrographic thin sections under a polarizing
microscope were published only in the early 1970s (Stelcl, Malina 1970). This was in con-
nection with the emergence of the new scientific field of petroarchaeology. On the basis
of results from the well-known Neolithic site at Bylany near Kutna Hora (Velimsky 1969)
and their own investigations of polished industry from several Moravian sites, the authors
pointed out that the Neolithic was indeed dominated by one type of rock, which they termed
actinolite-amphibolic or actinolite greenschists. Jindfich Stelcl assumed that the sources
of these raw materials were situated in the vicinity of Sobotin in the Hruby Jesenik Moun-
tains or in the nearby Rychlebské hory Mountains, but he failed to find them.

Investigating hoards of polished stone industry in Bohemia Slavomil Vencl raised serious
issues regarding the search for the source of the predominant raw material of Neolithic
polished stone tools (Vencl 1975). He pointed to their striking concentration in the north-
eastern part of Bohemia. Excluding the more southerly geological units because of a higher
or stronger metamorphosis, he was able to locate the source either in the KrkonoSe-Jizera
Crystalline Unit or the rather minor occurrence of the Zvi¢ina Crystalline Unit. The latter
was jointly investigated in this direction by Antonin Ptichystal and Jifi Kalferst in 1987-
1988, but they did not confirm the occurrence of the rocks they were looking for there.

It was not until the early 1990s that the presence of the key raw material was noticed
(Bukovanska 1992). When comparing various potential sources in central and northern
Bohemia, Marcela Bukovanska identified the most probable outcrops of actinolite schists,
originated as contact hornfels on the southern exocontact of the Krkonose-Jizera granite
massif with specific localities of Cernd studnice, Marsovice Hill, Zah4ji, Zbytky and others.
She also noted that the possible use of these ‘nephritoid’ rocks for the production of Neo-
lithic tools had already been pointed out by German regional researchers in the interwar
period (Granzer 1933). This line of investigations was interrupted in the post-war period,
following the exodus of the German population. Bukovanskd’s suggestions went unheeded
and it took the better part of ten years before prehistoric quarrying sites were actually found
in places previously identified in her work.

The discovery of prehistoric metabasite quarries in the Jizerské hory Mountains was
made independently by two researchers. Prichystal identified the quarrying site of Velké
Hamry in 2002 (Pfichystal 2002a). He was also the first to identify the rock in question
in the Kamenice riverbed and followed it to the outcrops, discovering a large prehistoric
quarrying field in the process. In the same year, a group of researchers led by geologist
Vladimir Srein (Srein et al. 2002) concentrated on the area identified by Bukovanskd, which
lies about 8 km in a straight line to the west of Velké Hamry (Fig. 2).

For the sake of completeness, one should also mention a dead-end in research on
the origin of the raw material in the 1980s. Prior to the establishment of the exact loca-
tion of the resources in the Bohemian Massif some researchers searched for the ori-
gin of the raw material in southeastern Europe (Schwarz-Mackensen, Schneider 1983;
Schwarz-Mackensen, Schneider 1987). This reasoning was based on the assumed direction
of the spread of the Neolithic into central Europe.
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Fig. 2. Enlarged map of the localization of the two main sources: Jistebsko and Velké Hamry. Several smaller
natural outcrops occur at the Velké Hamry locality. Prepared by P. Burgert, P. Sida.

Ryc. 2. Lokalizacji dwdch gtéwnych zrédel - zblizenie: Jistebsko i Velké Hamry. W rejonie Velké Hamry
wystepuje kilka mniejszych, naturalnych wychodni. Oprac. P. Burgert, P. Sida.

RAW MATERIAL TERMINOLOGY AND DESCRIPTION

The petrographic and geochemical characteristics of the raw material quarried
in the Jizerské hory Mountains have been studied to date by several authors (Klominsky et al.
2004; Sida, Kachlik 2009; Sida et al. 2014b). It is a metamorphosed alkaline volcanic rock
(basalt or its volcaniclastics) characterized by a distinct planar parallel texture (metamorphic
foliation) and a nematogranoblastic to nematoblastic structure, which is why it is mostly
called Jizera Mountains-type metabasite or amphibole-rich metabasite in Czech-language
topic literature (Ptichystal 2013; Sida et al. 2014b). The terms actinolite-hornblende schist
and amphibolitic schist (Christensen, Ramminger 2004; Christensen et al. 2006), recently
directly amphibole-rich metabasite (Bernardini et al. 2012), are also used in studies from
outside the Czech Republic. The authors consider Jizera Mountains-type (Jizerské hory)
metabasite to be the most appropriate designation.

Plagioclase-hornblende hornfels (referred as Jizera Mountains-type metabasite; for
terminology, see above) of basaltic composition is greenish-grey to dark greenish-black
in colour, fine-grained, usually massive dense rock (3.05 g/cm® according to Milch 1902),
which splits into flat fragments, 1-to-10 cm-thick, with typically sharp edges and conch
shell fractures. Weathered pieces typically have a light grey or whitish weathering crust up
to several mm thick or have undergone a strong limonitisation on the weathered surface.
When struck with a hammer, it has a typical metallic sound, which is why it was German



PREHISTORIC QUARRYING IN THE JIZERSKE HORY MOUNTAINS 49

authors referred to it as “Eisenstein”. It forms concordant layers (from 1 cm to 2 m thick)
at a distance of several dozen to several hundred meters in host spotted muscovite-biotite
phyllites (schists) to porphyroblastic andalusite-cordierite-biotite hornfelses in the southern
exocontact of the Variscan 317+ 2 Ma Tanvald granite (Zak et al. 2013; Fig. 3).

The characteristics of the material used for the production of stone tools have been
determined based on samples from 38 localities in the exocontact zone of the Tanvald granite
between Hefmanice in the west and Cesk}'l Sumburk. At a total of five localities, metabasi-
tes were found in artificial outcrops (abandoned quarry, excavations for the construction
of buildings, well). The remaining 33 documented localities are in slope debris, piles of mate-
rial collected during medieval agricultural activity, and several localities uncovered during
a spot linear excavation between Zadni Zbytky and Velké Hamry. Archaeological finds were
documented at nine of the more than 30 described sites, in quaternary deluvial sediments
and artificial depots. The archaeological sites of Jistebsko, Velké Hamry and Cesky Sumburk
were studied in more detail.

Metabasite mineralogy was studied on six representative textural types of metabasite,
163 analyses of mineral phases were performed on a CamScan S4 microanalyzer. Twenty
samples of metabasites covering the entire territory, including material from archaeological
sites, were processed microscopically.

Sixteen representative samples of metabasites were studied geochemically, covering in full
their petrographic variability. Four samples of the raw material were taken from the Jistebsko
archaeological site (Christensen et al. 2006) and two others from the Radlo excavation site
(Klominsky et al. 2004). Five samples were picked out from artificial outcrops (excavation for
buildings, wells) and the rest from mining sites and artificial depots. For location, detailed
description of studied sites, petrographic, mineralogical and chemical characteristic of studied
samples see Klominsky et al. 2004; Sida et al. 2014b; Sida, Kachlik 2009.

PETROLOGY OF METABASITES

Under an optical microscope, two textural end members of metabasites can be defined:
a) fine grained amphibole-rich metabasites with whisker types of randomly arranged horn-
blendes; b) metabasites with relicts of former porphyritic texture, where both amphiboles
or uralitized pyroxenes and plagioclases formed original phenocrysts, which were partly
or completely replaced by newly formed aggregates of secondary hornblendes and basic
plagioclases (Fig. 4).

Fine-grained metabasites are composed of Mg-or Fe hornblende, actinolite, cuammingtonite,
basic plagioclase and ilmenite. Mg-hornblende, actinolite and cummingtonite are intergrowing
in textural equilibrium. Cummingtonite also often forms thin rims of the above mentioned
hornblendes or crystallizes inside the amphibole aggregates. Hornblendes are often arranged
radially to whisker or sheaf-like aggregates (Fig. 5). Plagioclases are mostly completely recrys-
tallised into an equigranular mosaic of very fine grains of basic plagioclases. Quartz, apatite
and pyrrhotite are the most common accessories; less frequent are magnetite and other sulphides
as pyrite, arsenopyrite, chalcopyrite and sphalerite (Srein et al. 2002). Coarser-grained quartz
fills the crosscutting veinlets or lenses, especially in the inner part of the aureole.
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Metabasites with relics of a primary porphyritic texture differ from the aforementioned,
not only in their coarser-grained texture, but also in their mineral and chemical composi-
tion. The rock consists of up to 0.6 mm long prismatic pseudomorphs consisting of Mg-or Fe
hornblende, less common actinolite and cummingtonite, replacing older amphibole or ura-
litised pyroxene. Plagioclases (up to 0.8 mm) are less common phenocrysts; they mostly fill
the space between hornblende aggregates. Thin randomly-oriented needles of hornblendes
are enclosed in recrystallised plagioclase. In contrast to the previous type, plagioclases may
preserve acidic (andesine) patchy domains and more basic rims. They are not completely
recrystallised into a newly grown equigranular mosaic compared to fine-grained metaba-
sites. Apatite, epidote, biotite and titanite are more common accessories. Skeletal euhedral
phenocrysts of primary ilmenite are often preserved. Relics of greenschist to blueschist facies
minerals (epidote, barroisite, lawsonite, chlorite) common in host rocks outside of the con-
tact zone are also rare, but described from the Jistebsko area by Srein et al. (Srein et al. 2002).
They are preserved mostly in coarser-grained porphyritic metabasites, while the contact
metamorphic assemblages prevail in fine-grained types.
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Most samples of both types of metabasites show variably developed metamorphic folia-
tion defined by a weak compositional banding (alternation of hornblende, and plagioclase
rich domains with disseminated ilmenite) or by preferred orientation of recrystallized horn-
blendes and plagioclases, along which fine grained matrix minerals are wrapped. Grain
size and texture of metabasites are influenced not only by primary features, but also by
the distance from the granite body and by regional metamorphism and associated shearing
preceding the onset of contact metamorphism.

MINERALOGY OF METABASITES

The mineral chemistry of the most important constituents of metabasites — hornblendes
and plagioclases — is shown in Fig. 6. The dominant type of amphiboles is monoclinic calcic
amphiboles, classified as ferrohornblende, magnesiohornblende, actinolite and cumming-
tonite. The Si in T site range between 6.8 and 7.79 pfu, they are very low in TiO, and MnO
and alkalis. FeO rich (21.5-22.1 wt%) cuammingtonite is present mostly in all samples as rim
or newly formed euhedral grains or exsolution lamellae in other hornblendes.

The coexistence of the aforementioned amphiboles in textural equilibrium is caused by
their immiscibility at the transition from greenschist to amphibolite facies (Dale et al. 2005).
The composition of plagioclases ranges from andesine to anorthite (Fig. 5). Metabasites with
a porphyritic texture (An-30-45) have a more acidic composition, while mostly completely

Fig. 3. Basic overview of the geological situation in the region: a — geological map of the vicinity of the Neolithic
quarries in the Jizera Mountains; key: J - Jistebsko; VH - Velké Hamry; 6 - alluvial sediment; 9 - moor, peat,
gyttja; 13 — stony to clayey-stony sediments; 198 - olivinic nephelinite; 341 - grey and greenish-grey siltstones,
claystones, sandstones, beds of bituminous claystones, and clayey limestones; 811, 816, 853, 854 — phyllite; 812
— crystalline limestone to dolomite; 819, 868 — quartzite; 846 — serpentinite; 851 — metadolerite, green schist;
862 - quartzitic phyllite and quartzite; 866, 867 — phyllite and mica schist; 872 - pyroxene gneiss; 873 — mica
schist; 1493 — quartz-hematite vein; 1497, 1500 — granite; 1498 — granite to granodiorite; b — overview map of all
the sites with outcrops of the studied metabasites; key: 1 — undetermined type of metabasite; 2 - fine-grained
metabasite; 3 — porphyritic metabasite; 4 - tuffitic phyllites; 5 - fine-grained and porphyritic metabasite; 6 -
contact zone between the Tanvald and Liberec granites and the crystalline complex; 7 — edge of the contact
aureole; 8 — areas with finds of metabasites, in most cases areas of dispersed fragments of metabasites in slope
sediments; only a few sites represent exposures with preserved positions of bodies. Prepared by F. Trampota
based on Geological map 1:50 000 of the Czech Republic, Czech Geological Survey Prague (www. geology.cz).

Ryc. 3. Podstawowa sytuacja geologiczna w regionie: a — mapa geologiczna okolic neolitycznych kamie-
niotoméw w Goérach Izerskich; legenda: ] - Jistebsko; VH - Velké Hamry; 6 — osady aluwialne; 9 - tor-
fowisko, torf, gytia; 13 — osady kamieniste do ilasto-kamienistych; 198 — nefelinit oliwinowy; 341 - szare
i zielonkawo-szare itowce, itowce, piaskowce, poklady itowcow bitumicznych i wapieni ilastych; 811, 816,
853, 854 - fyllit; 812 — wapien krystaliczny do dolomitu; 819, 868 — kwarcyt; 846 — serpentynit; 851 —
metadoleryt, tupek zielony; 862 - fyllit kwarcytowy i kwarcyt; 866, 867 — fyllit i tupek mikowy; 872 — gnejs
piroksenowy; 873 — lupek mikowy; 1493 - zyta kwarcowo-hematytowa; 1497, 1500 — granit; 1498 — granit
do granodiorytu; b - mapa przegladowa wszystkich stanowisk z wychodniami badanych metabazytéw;
legenda: 1 - nieokreslony typ metabazytu; 2 — metabazyt drobnoziarnisty; 3 — metabazyt porfirytowy;
4 - fyllity tufitowe; 5 — metabazyt drobnoziarnisty i porfirytowy; 6 - strefa kontaktu granitéw tanvaldzkich
i libereckich z kompleksem krystalicznym; 7 — krawedz aureoli kontaktowej; 8 — obszary ze znaleziskami
metabazytowymi, w wigkszosci przypadkéw obszary rozproszonych fragmentéw metabazytowych w osadach
stokowych; tylko kilka miejsc reprezentuje odstonigcia z zachowanymi poktadami. Oprac. E. Trampota na
podstawie Geological map 1:50 000 of the Czech Republic, Czech Geological Survey Prague (www. geology.cz).
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Fig. 4. Jizera Mountains-type metabasite, analysed samples: a — sample ZB-473. Fine-grained laminated
metabasite from the quarrying pit at the Jistebsko IIT archaeological site. Note alternate hornblende- and pla-
gioclase-rich laminae with fuzzy borders; WGS 84 coordinates: 50.702266078N, 15.20980226E; b — sample
ZB-495. Metabasite with relic porphyritic texture. Older hornblendes are replaced by fibrous, randomly
oriented aggregates of magnesio-hornblende, actinolite and cuammingtonite. Primary magmatic ilmenites
break down into fine-grained aggregates. Older plagioclases are recrystallized to fine-grained mosaic of equi-
granular grains of 0.0X - 0.1 mm diameter. The basicity ranges from andesine to anorthite, 50.71037588N,
15.27580848E; ¢ — sample ZB-488. Back-scattered electron (BSE) image of porphyroblastic metabasite. Sharp
contact between actinolite and actinolitic hornblende probably due to immiscibility of both phases during
the rising temperature in the course of contact metamorphism; 50.71711796N, 15.29615948E; d — sample
ZB-495. BSE image of whisker-like aggregates of Mg-to-Fe hornblende replacing older porphyroblastic
hornblende. Recrystallized plagioclases show a weak preferred orientation and enclose hornblende fibers
and broken crystals of ilmenites (mineral abbreviations according to: Whitney, Evans 2010); Hbl - horn-
blende, Ac - actinolite, Pl - plagioclase, Ilm —ilmenite, Qz — quartz, Ap — apatite. Prepared by V. Kachlik.

Ryc. 4. Metabazyt typu Gory Izerskie, analizowane probki: a — probka ZB-473. Drobnoziarnisty laminowany
metabazyt z wyrobiska gorniczego na stanowisku archeologicznym Jistebsko ITI. Widoczne naprzemianlegte
blaszki bogate w hornblende i plagioklazy z rozmytymi granicami; wspdlrzedne WGS 84: 50.702266078N,
15.20980226E; b — probka ZB-495. Metabazyt z reliktowa porfirowg teksturg. Starsze hornblendy sg zaste-
powane przez wldkniste, losowo zorientowane agregaty magnezjo-hornblendy, aktynolitu i cummingtonitu.
Pierwotne ilmenity magmowe rozpadaja si¢ na drobnoziarniste agregaty. Starsze plagioklazy s rekrystalizo-
wane do drobnoziarnistej mozaiki ziaren réwnobocznych o $rednicy 0,0X - 0,1 mm. Zasadowos¢ waha sie
od andezyny do anortytu, 50.71037588N, 15.27580848E; ¢ — probka ZB-488. Obraz elektronéw wstecznie
rozproszonych (BSE) porfiroblastycznego metabazytu. Ostra plaszczyzna styku miedzy aktynolitem i akty-
nolityczng hornblenda prawdopodobnie z powodu niemieszalnosci obu faz podczas wzrostu temperatury
w trakcie metamorfizmu kontaktowego; 50.71711796N, 15.29615948E; d - probka ZB-495. Obraz BSE
przypominajacych wasy agregatéw hornblendy Mg do Fe zastepujacych starsza porfiroblastyczng horn-
blende. Rekrystalizowane plagioklazy wykazujg staba preferowang orientacje i otaczaja wlékna hornblendy
i potamane krysztaly ilmenitow (skréty mineraléw wg: Whitney, Evans 2010); Hbl - hornblenda; Ac - akty-
nolit; Pl - plagioklaz; Ilm - ilmenit; Qz — kwarc; Ap - apatyt. Oprac. V. Kachlik.
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Fig. 5. Jizera Mountains-type metabasite: a — basic classification diagram (according to: Hawthorne 1981) for
hornblendes; localities from the southern contact of Tanvald granite including the Jistebsko archaeological
site; b — chemical composition of plagioclases from the Jizera Mountains-type metabasite (samples and local-
ities as in ¢); ¢ — classification diagram for calcic amphiboles (CAB<1.50; (Na+K) A<0.50, CaA<0.50;
according to: Leake et al. 1997); d - classification diagram for Fe-Mg cummingtonite series of amphiboles
from the Jizera Mountains-type metabasite (according to: Leake et al. 1997). Sample ZB-498, locality 19,
Zasada, Zbytky; sample ZB-497, locality 18, Zasada pod Vinici; sample ZB-487, locality 33, Kokonin; sample
ZB-491, locality 35, Radlo - Dolni Héje; sample ZB-495, locality 17, Zasada, Zadni Zbytky, Vinice (in Sida
et al. 2014b; Ra-1 in Klominsky et al. 2004). For a detailed petrographic and mineralogical description see
Sida et al. 2014b. Prepared by V. Kachlik.

Ryc. 5. Metabazyt typu Gory Izerskie: a — podstawowy schemat klasyfikacyjny (wg Hawthorne 1981) dla
hornblend; stanowiska z poludniowego styku kontaktu granitu Tanvald, w tym stanowisko archeologiczne
Jistebsko; b — sktad chemiczny plagioklazéw z metabazytu typu Gory Izerskie (probki i stanowiska jak w ¢);
¢ — schemat klasyfikacyjny dla amfiboli kalcytowych (CAB < 1.50; (Na+K) A<0.50, CaA<0.50; wg Leake
iin. 1997); d - diagram klasyfikacyjny dla serii kummingtonitéw Fe-Mg amfiboli z metabazytu typu Géry
Izerskie (wg Leake i in. 1997). Probka ZB-498, stan. 19, Zasada, Zbytky; probka ZB-497, stan. 18, Zasada
pod Vinici; probka ZB-487, stan. 33, Kokonin; probka ZB-491, stan. 35, Radlo — Dolni Haje; probka ZB-495,
stan. 17, Zasada, Zadni Zbytky, Vinice (w Sida i in. 2014b; Ra-1 w Klominsky i in. 2004). Szczegétowy opis
petrograficzny i mineralogiczny w Sida i in. 2014b. Oprac. V. Kachlik.

recrystallised plagioclases from fine grained metabasite have a more basic composition
(Any;.93). Ilmenite as the third most important constituent has an important pyrophanite
component (MnO 1.08-6.9 wt%) and a significant amount of Fe,O; calculated from the stoi-
chiometry; in contrast, MgO is very low (see Klominsky et al. 2004 for details). A more
detailed description of major and accessory phases is given in Klominsky et al. 2004; Sida
et al. 2014a; Sida, Kachlik 2009 (with references).
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Fig. 6. Jizera Mountains-type metabasite from the Jistebsko archaeological site: a — primitive mantle (accor-
ding to: Sun, Mc Donough 1989) normalized spider plots compared to metabasites from the abovementioned
units (inset classification diagram of Pearce 1996) for metabasites from the contact aureole of the Tanvald
granite; key: green dots - represent fine grained types; red dots — metabasites with relic porphyritic texture;
b - chondrite (according to: Anders, Grevesse 1989) normalized spider plot (red dots) compared with the
field pattern of Cambro-Ordovician (according to: Hohn et al. 2018; Patocka et al. 2000) and Devonian
metabasites (according to: Nowak et al. 2011) of the Saxothuringian Zone, alkali metadolerites from the
Elbtalschiefergebirge and Devonian pillow lavas from the Frankenberg klippe. Prepared by V. Kachlik.

Ryc. 6. Metabazyt typu Gory Izerskie ze stanowiska archeologicznego Jistebsko: a — prymitywny plaszcz
(wg Sun, Mc Donough 1989), wykresy znormalizowane metabazytow w poréwnaniu do wyzej wymienio-
nych jednostek (schemat klasyfikacji Pearce 1996) dla metabazytéw z otoczki stycznej granitu Tanvald;
legenda: zielone kropki — reprezentujg typy drobnoziarniste; czerwone kropki — metabazyty z reliktowa
tekstura porfirowa; b — znormalizowany wykres chondrytéw (wg Anders, Grevesse 1989) (czerwone kropki)
w poréwnaniu ze wzorem terenowym metabazytéw kambrowo-ordowickich (wg Hohn i in. 2018; Patocka
iin. 2000) i dewonskich (wg Nowak i in. 2011) ze strefy Saxothuringian, metadolerytéw alkalicznych z Elb-
talschiefergebirge i dewonskich law poduszkowych z Frankenberg klippe. Oprac. V. Kachlik.
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Typical values of magnetic susceptibility are in the range of 0.5-0.8 x 10~ SI units, but at
some localities reach much higher values due to the presence of magnetite mineralisation
(Braddk et al. 2009; Klominsky et al. 2004).

Metabasites from the contact aureole of the Tanvald granite exhibit a mostly basal-
tic to basaltoandesitic composition in the TAS diagram (Le Bas et al. 1986); (see Fig. 6).
Fine-grained types (metatuffs) have a higher SiO, content (48-53 wt%), while porphyritic
metabasites (dolerite sills) exhibit a lower SiO, content (45-50 wt%). Both groups are cha-
racterised by a high content of TiO,, FeO and P,0Os, a relatively low MgO value (40-65%)
and relatively low alkali content. Na,O prevail over K,O up to six times in porphyritic types
(originally dolerite sill), while fine grained amphibole rich samples have the lowest ratios
up to 0.7. When we take into account discrimination diagrams using immobile transitional
elements such as Nb/Y vs Zr/TiO, (Winchester, Floyd 1977), most samples fall into the field
of alkali basalts. Trace elements are characterised by mostly variable depletion of highly
mobile lithophile elements such as Rb, Sr, Ba, low content of Cr and Ni (with the exception
of some porphyritic types, which are probably cumulates). In contrast, they exhibit positive
anomalies in Nb, Ta, P, Ti, Li, Pb and mostly also Zr, normalised to chondrites according
to Thompson (Thompson 1982).

Both types of metabasites show a highly fractionated pattern of REE (Lay/Yby) ranges
from 11.3 to 6.07, without the Eu anomaly typical of the alkaline OIB type of basalts (Fig. 6).
According to diagrams used for the discrimination of geotectonic environments (Hollocher
et al. 2012; Pearce 1982; Wood 1980), metabasites fall mainly into the field of within-plate
alkaline basalt (WPAB) or ocean island alkaline basalt (OIB), but mostly porphyritic types
pass the boundary between WPAB and all evolved middle ocean ridge basalts (E-MORB)
or within plate tholeiites (WPT). Metabasites from the contact aureole follow the MORB-
OIB array. This is supported also by Pb and Sr isotopes (Christensen et al. 2006) and mildly
positive € na 500 Values.

They can be correlated with WPA basalt of the Zelezny Brod Crystalline Unit, Rychory
Mountains and Cambro-Ordovician WPAB basalts from the Thuringian and Bavarian
facies realm surrounding the Miinchberg klippe (H6hn et al. 2018). Less probable is their
correlation with middle to upper Devonian alkaline metabasalts of the Jestéd Mountains,
Elbtalschiefergebirge and Frankenberg klippe. They overlap heavily in their alkaline (WP
geochemistry, but differ in texture and structure due to different metamorphic evolution
(for a more comprehensive description of metabasites see Sida et al. 2014b).

PREVIOUS ARCHAEOLOGICAL EXCAVATIONS
IN THE QUARRYING FIELDS

Archaeological excavations have thus far focused mainly on the Jistebsko site and only to
a lesser extent on the Velké Hamry site (Fig. 7). The reason for this is that the Jistebsko site
has well-preserved and visible terrain relics and is technically more accessible (Fig. 8). At
the Velké Hamry site, the quarrying relics are located beneath modern deposits. A summary
of the archaeological activity at all of the quarrying fields is given in Table 1.
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Fig. 7. Selected finds of artifacts from the quarrying fields of Velké Hamry, found in a 2014 surface survey:
a-c — hammers; d-e - semi-products of axes. Drawing by M. Cerny.

Ryc. 7. Wybrane znaleziska z pél gérniczych Velké Hamry, pozyskane w 2014 r. podczas badan powierz-
chniowych: a-c - mlotki krzemienne; d-e - pélwytwory ostrzy siekier. Rys. M. Cerny.

The small series of radiocarbon dates obtained during the excavations (Table 2)
point to activity during the LBK period. No dates from the later Neolithic have so far
been obtained directly from the quarrying fields, perhaps for a number of reasons. First,
only a negligible part of the quarrying area has been investigated. Therefore, the post-
LBK activity may be located in another part of the site that has yet to be investigated.
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Fig. 8. Jitebsko III: surface evidence of Neolithic quarrying. Photo by P. Sida.

Ryc. 8. Jitebsko III: powierzchniowe pozostato$ci gornictwa neolitycznego. Fot. P. Sida.

Table 1. Basic chronological overview of field research at the quarrying fields in the Jizerské hory Mountains
(prepared by P. Burgert, P. Sida).

Tabela 1. Przeglad badan terenowych pél wydobycia w Gérach Izerskich (oprac. P. Burgert, P. Sida).

Year Site Research References
2007 Velké Hamry II Rescue excavation of a quarrying pit, dis- | Sida et al. 2013;
covered accidentally during house construc- | Sida et al. 2014a,
tion pp- 87-91
2004-2008 | Velké Hamry I Probing of Neolithic quarrying pits under | Sida et al. 2012;
modern overburden Sida et al. 2014a
2002-2012 | Jistebsko I Probing of several quarrying pits (No. 1) Sida et al. 2014a, p. 8
2009 Jistebsko, vicinity | Documentation of the profiles of several | Sida et al. 2014a,
of site I, under quarrying pits during a rescue excava- | pp. 17-21;
the village tion necessitated by house construction, | Sida et al. 2014a
microprobe of a location of workshop waste
2010-2012 || Jistebsko I Extensive excavation of a quarrying pit | Sida et al. 2014a, p. 8
(No. 2) in a square grid
2012-2013 | Jistebsko IIT Probing of a large quarrying pit No. 3 Ramminger, Sida 2012
2015 Jistebsko, vicinity | Documentation of a quarrying pit during | Unpublished
of site I, under rescue excavation for the construction
the village of a garage
2018-2019 | Jistebsko, between | Two concentrations of workshop waste | Unpublished
sites T and ITI, and a quarrying pit, investigated with two
under the village | microprobes
2022 Jistebsko, vicinity | Concentration of  workshop  waste | Unpublished
of location 1, and a quarrying pit, investigated with two
under the village | microprobes
2023 Jistebsko III Continued exploration of quarrying pit 3, exca- | Unpublished
vated in 2012-2013. Microprobes in the vicinity
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The second possibility is that the area was not used for metabasite quarrying in the post-
LBK period. The raw material may have been quarried at other outcrops in the area or
extracted in the Kamenice river. Some polished tools from the context of the SBK retain
part of the original river-cobble surface, thus proving that at least some of the raw material
in the later period did not come directly from primary sources (Sida 2007, p. 101; Burgert
2019, p. 199, Fig. 250).

The archaeological material found in the quarrying pits consists mainly of waste from
the production of tool blanks, of which several tons were found here. In addition, there are
accumulations of charcoal in the form of remains of fireplaces.

LOCALISATION OF THE JIZERA MOUNTAINS-TYPE METABASITE
SOURCE IN RELATION TO STABLE NEOLITHIC SETTLEMENT

To understand the relationship between the metabasite quarrying area in the Jizerské
hory Mountains and the stable settlement area (Fig. 9), it is necessary to consider settle-
ment structure based on a synthesis of the Neolithic in Bohemia (Pavld, Zapotocka 2013,
Figs 2-3). This spatial analysis is based on archaeological finds (including isolated ones) that
can be chronologically assigned to particular archaeological cultures. The second option is
to use the dataset at Neolithic settlement sites (Pajdla, Trampota 2021), which only applies
to the post-LBK period and to the eastern half of Bohemia, i.e., east of the Jizera and Vltava
rivers. It does not include casual finds, hence the difference from the first set described
above. Two chronological phases of SBK pottery (Early/Late) can be distinguished and their
development traced.

The broader settlement area in the surroundings of the Jizerské hory Mountains is prac-
tically identical taking the two successive archaeological cultures (LBK and SBK) into consi-
deration. The closest stable settlement area to the metabasite sources in the Jizera Mountains
is in the area around the town of Turnov, about 12 km in a straight line, where a cluster
of settlement sites exists. Other settlement clusters are in the vicinity of the town of Ji¢in
(about 30 km), already integrated with continuous settlement in Bohemia. To the north
there is a smaller settlement cluster between the towns of Legnica and Jawor at a distance
of about 80 km, while the main early Neolithic settlement area south of Wroctaw is over
90 km away. To the west, the nearest settlement area is in the vicinity of Dresden at a distance
of approximately 100 km.

An analysis of SBK settlement dynamics in the eastern half of Bohemia (Trampota,
Pajdla 2022) revealed a greater concentration of sites in the Ji¢inska pahorkatina Hilly land
in the early phase of the SBK when the population probably declined in number; in other
periods this area was not as densely populated. In the later phase of the SBK, settlement shi-
fted to the traditionally inhabited wider belt around the Elbe river. Whether this behaviour is
related to the proximity of metabasite sources in the Jizerské hory Mountains and southern
Silesia in the case of erratic flint is not demonstrable, but it is possible to work with such
a hypothesis.

The Jizera Mountains metabasite type is found in all of the LBK and SBK settlements
in Bohemia, the only change occurring over time in the typological spectrum, when
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Fig. 9. LBK settlement in the vicinity of the Jistebsko and Velké Hamry quarrying fields: a - quarrying
location (red triangles); b - detailed view. Visualisation by F. Trampota.

Ryc. 9. Osada LBK w poblizu pél gérniczych Jistebsko i Velké Hamry: a — lokalizacja miejsc wydobycia
(czerwone trojkaty); b — zblizenie. Oprac. E Trampota.

the characteristic LBK adzes are replaced by axe hammers typical of the late SBK. However,
the original “flat” adzes continue unchanged throughout the Neolithic.

PROCESSING THE RAW MATERIAL

At present, the quarrying and processing of the raw material is attested only in an
LBK chronological context. No demonstrable activity seems to have taken place directly
in the quarrying field in a later period. However, secondary workshops from an SBK context
are known from sites in the East Bohemia region.
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During the LBK, tool flakes were chipped into shape directly at the sites where the raw
material was extracted. Numerous deposits of flakes and various raw material waste have
been preserved from this process, exceptionally also semi-finished products and working
tools, namely, hammers (Fig. 7).

Subsequently, the artifact flakes were transported mainly to eastern Bohemia (respecti-
vely to the area south-east of the source), where they were finished by grinding in common
settlements. This is evidenced by the discovery of sandstone grinders of various forms,
which were used for the final finishing of the tools. A relatively large concentration of hoards
of semi-finished or finished tools, or combinations of these, is recorded from approximately
the same region (Vencl 1975). Outside of Bohemia, semi-finished tools were sporadically
found in Lower Silesia (Kufel-Diakowska et al. 2022) and more frequently in Saxony, for
example, in Eythra (Bock 2016, Fig. 10.1:7). Repeated evidence of raw material cutting, most
likely with a sandstone saw, has been recorded from several sites in Saxony whereas this
type of processing is documented quite sporadically in Bohemia (Stolz 2016). With regard
to the cutting of semi-finished products, Saxony thus has a specific position in metabasite
processing. In other parts of central Europe settled in the early Neolithic, there is no evidence
of metabasite processing and the tools were imported here as finished artifacts.

DISCUSSION

The identification of Jizera Mountains-type metabasite sources used during the Neolithic
for producing polished stone tools, along with the discovery of prehistoric quarry remains
at some of these sites, represents the culmination of a century of research by three genera-
tions of archaeologists and geologists. Yet, in many respects the study of this phenomenon
has only just begun.

At the moment, the Jizera Mountain metabasite can be said to have predominated
the raw material market only in the LBK period. Based on findings from several regions
far from the source (e.g., Hessen, Ramminger 2007; western Slovakia, Farka$ et al. 2008),
the raw material base began to be diversified already during the late LBK and especially
in the post-LBK period (Burgert, Prichystal, Gadas 2023). It is likely that more metabasite
resources were exploited in the later period because this raw material was available in more
regions.

Evidence of the processing of semi-finished materials into final polished stone tools
at the settlements is known from the earliest LBK (Burgert 2022). The production of pol-
ished tools at settlements is also known in the post-LBK age in eastern Bohemia and Sa-
xony. Chipped flakes are known directly from the quarrying fields. Distribution away from
the sources was therefore primarily directed to the nearest settlement regions and took
the form of semi-finished products prepared by chipping. The presence of natural sources
of sandstones in the vicinity of the workshops also seems to be an important aspect. Sand-
stone polisher were used for finishing work.

In the broader context of the LBK, it is likely that the distribution network of metabasite
of the Jizerské hory type was the most extensive, but not the only one. In addition, there were
distribution networks of radiolarites from the Bakony; silicites of the Krakéw-Czgstochowa
Jurassic, as well as spondylus and other sea shell jewelry. This reflects the character of early
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Neolithic society, which was probably very well connected socially, permitting a long-dis-
tance distribution of artifacts.

In this context, it is also worth noting that the resources are located in the middle
of the later LBK expansion in central Europe. The fact that settlement is spatially related
to this resource may not be a coincidence, especially given the dominance of the resource
in the LBK. Its presence may have actually been a centripetal force for settlement.

From a diachronic perspective, the quarrying of raw material from the Jizera Mountains
already in the Mesolithic is best evidenced by an axe discovered in a grave in Bad Diirren-
berg, Saxony (Sida 2013, p. 24). At the same time, fragments of polished tools are known
from finds under rock overhangs in the adjacent region of the foothills of the Jizera Moun-
tains. These situations are also attributed to the Mesolithic, but reliable dating is problematic
due to the origins of the layers under the rock overhangs. No Mesolithic date has yet been
obtained from the quarrying fields themselves (Table 2).

CONCLUSION

The present comprehensive overview of issues related to the quarrying and distribution
of Jizera Mountains-type metabasite is based mainly on published data, to which some new
data has been added.

The resource was evidently in use already in the Mesolithic, but its fundamental impor-
tance for the Neolithization process of central Europe is closely related to the LBK. With
the end of this period, exploitation of this metabasite becomes limited to a regional con-
text. Without the woodworking tools that were produced for the construction of Neolithic
longhouses and other structures, the Neolithization of central Europe would probably have
looked very different. The later use of this resource in the Eneolithic/late Neolithic is only
sporadic.

With emerging research on the polished stone industry in the early Neolithic, and this
metabasite in particular, the current idea of the Neolithization process will probably be
reformulated in the future, and the metabasite from the Jizera Mountains will play a major
role in it.
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STRESZCZENIE

Wydobywanie, przetwarzanie i dystrybucja metabazytu z regionu Gor Izerskich stanowi
wazne zjawisko we wczesnym neolicie Europy Srodkowej. Starania o znalezienie gtéwnego
zrddta surowca dla srodkowoeuropejskich neolitycznych narzedzi kamiennych trwaty ponad
sto lat. Obecnie, przeszlo 20 lat po odkryciu wymienionych pol gérniczych, fakt ten zostat
zaakceptowany przez badaczy i wszed! do obiegu naukowego. Mimo to, pod wieloma wzgle-
dami jesteSmy dopiero na poczatku poznania tego ztozonego zjawiska.
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Naszym zdaniem, gltéwne pytania dotyczace przysztych badan mozna sformutowaé
nastepujaco:

1. Czy Gory Izerskie s3 jedynym obszarem Zrédlowym metabazytéw uzywanych w neolicie?

2. Jaka forme przybrata sie¢ dystrybucji?

3. Czy dziatalno$¢ wydobywcza w Gorach Izerskich podazata za dzialalno$cig mezolitycz-
nych spotecznosci towiecko-zbierackich, i/lub czy s one zbiezne chronologicznie?

W niniejszym artykule staramy si¢ przedstawi¢ kompleksowy przeglad zagadnien zwia-
zanych z wydobyciem i dystrybucja metabazytu z Goér Izerskich, gléwnie na podstawie
istniejacej juz wiedzy, ale takze nowych, prezentowanych przez nas danych. Stanowig one
punkt wyjscia do nakreslenia mozliwych kierunkéw dalszych studiéw nad tym tematem.
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GLOWNE STRATEGIE GOSPODARKI ZYWIENIOWE]
SPOLECZNOSCI TZW. KULTURY LUZYCKIE] W DORZECZU
ODRY I WISEY - PODSUMOWANIE STANU WIEDZY

MAIN STRATEGIES OF THE FOOD ECONOMY OF COMMUNITIES
OF THE SO-CALLED LUSATIAN CULTURE IN THE ODRA AND VISTULA
RIVER BASINS - SUMMARY OF THE CURRENT STATE OF KNOWLEDGE

Abstrakt: Artykut dotyczy gospodarki zywieniowej spotecznosci tzw. kultury tuzyckiej (KE) zamieszkujacej od
$rodkowej epoki brazu po schylek wczesnej epoki zelaza (okoto 1300-300 lat p.n.e.) tereny dzisiejszej Polski.
Przedstawiono metody zapewnienia sobie pozywienia stosowane w tym okresie przez czlowieka. Stwierdzono,
ze gléwne znaczenie miata uprawa ziemi i chow zwierzat. Zbieractwo i fowiectwo, facznie z ryboléwstwem,
zajmowaly tez wazne miejsce w cyklu pozyskiwania zywnosci. Zajecia te nie tylko uzupelnialy niedobory
zywnosciowe, ale w okreslonych sytuacjach ich rola mogta sta¢ sie dominujaca.

Stowa kluczowe: kultura tuzycka, epoka brazu, wczesna epoka Zelaza, okres halsztacki, uprawa ziemi, chow
zwierzat, zbieractwo, fowiectwo, rybotéwstwo

Abstract: The article concerns the food economy of the community of the so-called Lusatian culture inhabiting
the territories of present-day Poland from the Middle Bronze Age to the end of the Early Iron Age (around
1300-300 BC). The methods of providing food used by humans in this period are presented. It was found
that the most important role was fulfilled by land cultivation and animal husbandry. Gathering and hunting,
together with fishing, also occupied a significant place in the food acquisition cycle. These activities did not
only supplement food shortages, but in certain situations their role could have become dominant.

Keywords: Lusatian culture, Bronze Age, Early Iron Age, Hallstatt period, cultivation, animal husbandry,
gathering, hunting, fishing

WSTEP

Celem niniejszego artykulu jest proba calo$ciowego spojrzenia na gospodarke zywie-
niowg ludnosci zamieszkujgcej tereny obecnych ziem polskich od $rodkowej epoki brazu
az po schylek wczesnej epoki zelaza'. Ludno$¢ ta jest reprezentowana przez ugrupowania
tradycyjnie identyfikowane z tzw. kulturg tuzycka (dalej: KL), stanowiaca odtam kompleksu

@ Dr Joanna Urban, Instytut Archeologii i Etnologii, Polska Akademia Nauk, al. Solidarnosci 105,
00-140 Warszawa; j.urban@iaepan.edu.pl; ORCID iD: https://orcid.org/0000-0003-0714-7753.

! Zgodnie z chronologia wzgledna przyjeta dla epoki brazu i wezesnej epoki zelaza w Polsce, poczatki
omawianego ugrupowania kulturowego nalezy datowa¢ na III okres epoki brazu, natomiast jego zanik na
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kultur pél popielnicowych, ktdre to pojecie nalezy obecnie traktowa¢ umownie (por. np.
Dabrowski 2009, s. 38-40, a wczeéniej Gediga 1984). Kryje sie bowiem pod nim doé¢ skom-
plikowany obraz stosunkéw kulturowych formacji o duzym zréznicowaniu regionalnym.

Przedstawione ponizej obserwacje i spostrzezenia sg rezultatem dlugoletniego zainte-
resowania i studiowania zagadnien zwigzanych z gospodarka prowadzong przez spotecz-
nosci KL, a w szczegdlnosci tych jej elementdw, ktdre mialy na celu zapewnienie ludnosci
wystarczajacej ilosci pozywienia (por. Urban 2018; Urban 2020). Jest to tematyka niezwykle
obszerna, ztozona i — cho¢ czgsto poruszana w literaturze przedmiotu - rzadko kiedy oma-
wiana kompleksowo. Do tej pory, w odniesieniu do K%, jedynie problematyka zwigzana
z uprawa ziemi zostala przedstawiona w ujeciu syntetycznym (Urban 2019). W stosunku
do innych galezi gospodarki Zywieniowej podejmowano wprawdzie takie proby (por. np.
Makowiecki 2003a; Piatkowska-Matecka, Grezak 2007; Pigtkowska-Malecka 2013), jednak
zazwyczaj w szerszym ujeciu chronologicznym, dlatego trudno byto uchwyci¢ specyfike
omawianego ugrupowania.

Celem artykulu jest podsumowanie obecnego stanu wiedzy na prezentowany temat
na podstawie zrodet archeologicznych, w tym archeobotanicznych i archeozoologicznych.
Informacje na ten temat sg na ogot rozproszone, zamieszczone w opracowaniach poszczegol-
nych stanowisk’. Zdecydowana wiekszos$¢ analizowanego materiatu pochodzita ze stanowisk
osadniczych, zrédta sepulkralne pelnily w moich badaniach jedynie role uzupelniajaca.
Stanowiska uwzglednione w analizie zostaly rozpoznane w réznym stopniu, niektére kom-
pleksowo podczas wielosezonowych prac wykopaliskowych, inne jedynie fragmentarycznie
w trakcie badan ratowniczych, np. przy budowie autostrad.

Od lat nie traci na aktualnosci poglad, ze spotecznosci taczone z omawiang jednostka
kulturowa w gtéwnej mierze uzaleznialy swojg egzystencje od uprawy ziemi i chowu zwierzat
(Urban 2019, tam wczesniejsza literatura), dlatego tez zbieractwo® i towiectwo® silg rzeczy
mialy dla ich strategii zywieniowych mniejsze znaczenie niz u ludéw prowadzacych wylacz-
nie gospodarke przyswajalna. Przyjmuje sie, ze pozostale sposoby zdobywania pozywienia
wysuwaly sie na plan pierwszy jedynie w sytuacjach ekstremalnych, np. w okresach glodu.
Byly jednak nieodiacznym, a zapewne w okreslonych sytuacjach nawet réwnoprawnym
elementem systemu gospodarki zywieniowej, zwlaszcza ze odgrywaty role takze poza nim,
np. przy pozyskiwaniu surowca wielorakiego przeznaczenia’.

W artykule dazono do zachowania wlasciwych proporcji przy prezentowaniu powyz-
szych kwestii, jednakze przede wszystkim starano sie pofozy¢ nacisk na zagadnienia dotych-
czas sfabiej rozpoznane, o ktérych informacje sa niepelne. Mialo to wplyw na skrétowe
potraktowanie niektérych probleméw, zwlaszcza tych juz lepiej opracowanych. W badaniach

poczatek starszego okresu przedrzymskiego (SOPR). Zgodnie z najnowszymi ustaleniami (por. Dziegielewski
2017, 5. 297), okres ten w chronologii bezwzglednej przypada na czas pomigdzy 1300 a 260/250 lat p.n.e.

> W pracy uwzgledniono materialy publikowane od lat trzydziestych XX w. po dwa pierwsze dziesie-
ciolecia XXI w.

* Mozna przyjaé, ze mamy tu do czynienia z tzw. zbieractwem selektywnym, ktérego celem byto uzu-
pelnienie bazy Zywnosciowej (Dembinska 1967).

* Zbieractwo, fowiectwo i ryboléwstwo to podstawowe elementy gospodarki przyswajalnej, charakte-
rystycznej dla spoleczenstw zbierackich.

* Podobne zjawisko obserwowane jest takze w okresach pdzniejszych (por. np. Rodzifiska-Nowak 2012,
s. 120).
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uwzgledniono przede wszystkim materiaty zrodtowe (zestawione w tab. 1-4) i na ich pod-
stawie dokonano analizy, aczkolwiek - ze wzgledu na ograniczong objeto$¢ artykutu - tam,
gdzie bylo to mozliwe, przedstawitam wnioski z moich wcze$niejszych studiow.

KATEGORIE ZRODEL

Punktem wyjscia do rozwazan i jednoczesénie gtéwnym zrédfem informacji dotyczacych
omawianego zagadnienia sg przede wszystkim materialne $wiadectwa dziatalnoéci ludz-
kiej. Nalezg do nich zrédla archeologiczne, archeobotaniczne, archeozoologiczne, a takze
w mniejszym stopniu palinologiczne (paleobotaniczne). W przypadku tych trzech ostatnich
kategorii niezbedne bylo postugiwanie sie publikowanymi wynikami analiz specjalistycz-
nych.

Materialy archeologiczne, obejmujace przede wszystkim narzedzia do uprawy, sprzetu
i przetworstwa roélin uprawnych stwierdzono na licznych stanowiskach pochodzacych
z calego terytorium omawianej kultury. Szczegétowa charakterystyka tych Zrédel nie jest
obecnie przedmiotem analizy (por. Urban 2019, s. 103-128), warto jednak nadmieni¢, iz
ich stala, cho¢ zréznicowana obecnos$¢ na stanowiskach archeologicznych z omawianego
okresu nie pozostawia watpliwosci co do rolniczego charakteru gospodarki prowadzonej
przez uzytkujace je spotecznosci.

Materialy archeobotaniczne, ktére stanowily makroskopowe szczatki roslinne, zaréwno
w formie spalonej, jak i odciskéw na ceramice oraz polepie, pochodzily z ponad 120 nieréw-
nomiernie rozmieszczonych stanowisk (por. Urban 2019, mapa 1), przede wszystkim osad,
w mniejszym stopniu cmentarzysk. Na znacznej czeéci z nich odkryto réwniez narzedzia
zwigzane z rolnictwem. Tylko nieliczne znaleziska mozna precyzyjnie datowa¢, dla wigk-
szo$ci natomiast przyjmuje sie chronologie catych komplekséw osadniczych. Na obecno$¢
i zréznicowany stopien zachowania materiatéw organicznych, a co za tym idzie mozliwosci
ich rozpoznania i dalszej, szczegdlowej analizy, wplyw miaty takze warunki postdepozycyjne
i stopien rozpoznania poszczegélnych stanowisk. Z podobng sytuacja mamy do czynie-
nia takze w odniesieniu do danych archeozoologicznych. W bardzo wielu przypadkach
liczba i stan szczatkéw zachowanych na poszczegdlnych osadach, nawet tych oznaczonych,
nie pozwolily na precyzyjna analize, informujac jedynie o ich przynaleznosci gatunkowe;.
Dotyczy to m.in. materiatéw kostnych z Woryt, pow. olsztynski, stan. 2 (Lasota-Moskalew-
ska 1981) oraz Kowalewic, pow. zgierski, stan. 6-7 (Godula 2003). Znaczenie ma réwniez
zroznicowana metodyka stosowana w trakcie badan i analiz, ktora nie pozwala w wiary-
godny sposob poréwnad lub scali¢ wyniki. Z wyzej wymienionych wzgledéw baza zrodlowa,
bedgca punktem wyjécia dla moich studidw, jest niejednorodna zaréwno pod wzgledem
ilo§ciowym, jak i jako$ciowym, a takze w réznym stopniu reprezentuje poszczegélne fazy
chronologiczne omawianej kultury.

Co do zrédel palinologicznych, to liczba analiz profili pytkowych z terenu Polski jest
dos¢ znaczna, ale nie reprezentatywna dla calego kraju. Mozna przyja¢, iz dla pdinego
glacjatu i holocenu dysponujemy diagramami palinologicznymi dla prawie 200 stanowisk
z terenu Polski, ktére grupuja si¢ przede wszystkim w jej péinocno-zachodniej i potudnio-
wo-wschodniej czedci (por. Ralska-Jasiewiczowa i in. red. 2004). Z réznych wzgledéw ich
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przydatnos¢ dla omawianej problematyki nie jest jednakowa — w niektérych wystepuja
luki sedymentacyjne badz dziatalno$¢ czlowieka jest w nich stabo zaznaczona. Niekiedy
zaobserwowanej antropopresji nie mozna blizej powiaza¢ kulturowo badz chronologicznie
(Urban 2019, mapa 10), co ogranicza mozliwos¢ formulowania konkretnych wnioskow.

W ostatnich latach przy prébach odtworzenia diety cztowieka w pradziejach coraz
czesciej wykorzystywane sg badania fizykochemiczne zaréwno ludzkiego materiatu kost-
nego, np. pod wzgledem zawarto$ci izotopéw wapnia (Mnich, Szostek 2018), jak i §ladéw
samego pozywienia, m.in. na podstawie analizy substancji zaabsorbowanych w $ciankach
naczyn ceramicznych, przede wszystkim pod katem obecnosci kwaséw tluszczowych (np.
Kaluzna-Czaplinska, Rosiak 2017; Katuzna-Czapliniska i in. 2020; Katuzna-Czapliniska i in.
2021). Rezultaty tych badan sg bardzo obiecujace i niezwykle przydatne w ustalaniu zrodet
pozywienia (roélinne czy zwierzece), a w przyszloéci moga staé si¢ pomocne przy odtwa-
rzaniu strategii zywieniowych. Jednakze, na obecnym etapie, analizy te w odniesieniu do
KL dotyczg niewielkiej liczby stanowisk i obejmuja jedynie wyrywkowy materiat (serie od
kilku do kilkunastu prébek), co nie pozwala na generalizowanie wnioskéw. Warto przy
tym zauwazy¢, ze ich wyniki - okreslajace jedynie pochodzenie substancji organicznych -
w zaden sposéb nie przesadzaja o sposobach ich pozyskiwania, nie majg wiec zasadniczego
znaczenia dla omawianych w tym artykule zagadnien.

UPRAWA ZIEMI

W ujeciu globalnym spotecznoéci KL prowadzity osiadly tryb zycia, uwarunkowany
uprawg ziemi i chowem zwierzat. Dane pozyskane dla réznych pod wzgledem fizjogra-
ficznym obszardéw sugeruja, iz osadnictwo ludno$ci omawianego ugrupowania skupiato
sie w miejscach, ktore oferowaly dwczesnemu cztowiekowi dostep do wody i odpowiednie
warunki do diugotrwatego uzytkowania danego obszaru. Dlatego najczesciej osiedla zakta-
dano na pograniczu dolin rzecznych lub innych zbiornikéw wodnych oraz na krawedzi
wysoczyzn albo - jesli takie byto naturalne uksztaltowanie terenu - na wydmach, kepach,
cyplach, wyniesieniach lub zboczach wzgérz. W obreb ekumeny wchodzity tereny nada-
jace sie pod uprawe i/lub pastwiska lokowane zaréwno w dolinach, jak i na wysoczyznach,
a takze lasy. Wielko$¢ ekumen byla prawdopodobnie zréznicowana. Jesli chodzi o dobér
gleb, to wydaje sig, iz nie kierowano si¢ Zyznoscig jednego jej typu, lecz wybierano tereny,
gdzie rézne rodzaje wspotwystepowaly ze soba, nawet jesli byly to ziemie mniej urodzajne.
Najczeéciej wykorzystywano mozaike gleb bielicoziemnych i brunatnoziemnych.

Dane dotyczace frekwencji wystepowania poszczegdlnych gatunkéw roélin uprawnych
na stanowiskach KL wskazuja, zZe najbardziej rozpowszechnione byly zboza (Urban 2019,
wykres la i 1b). Czestotliwo$¢ ich identyfikowania na wspomnianych stanowiskach, z zacho-
waniem podzialu gatunkowego, wyglada nastepujaco: na pierwszym miejscu plasuje sie
proso zwyczajne (Panicum miliaceum) i jeczmien zwyczajny (Hordeum vulgare), nastepnie
pszenice, wérdd ktdérych najczesciej oznaczano pszenice zwyczajng (Triticum aestivum)
oraz plaskurke (Triticum dicoccon), w dalszej kolejnosci orkisz (Triticum spelta) i samopsze
(Triticum monococcum), nastepnie zyto zwyczajne (Secale cereale) oraz owies siewny (Avena
sativa). Kolejna grupe pod wzgledem frekwencji stanowia rosliny straczkowe (motylkowate):
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Ryc. 1. Frekwencja wystepowania szczatkéw roslin uprawnych na stanowiskach kultury tuzyckiej (ogélna
liczba stanowisk = 122): a-d - zboza (a - proso zwyczajne; b — jeczmien zwyczajny; ¢ — pszenica zwyczajna;
d - pszenica plaskurka); e-g - roéliny straczkowe (e — groch siewny; f — bobik; g — soczewica jadalna);
h-k - zboza (h - pszenica orkisz; i - zyto zwyczajne; j - pszenica samopsza; k — owies siewny); 1-o - rosliny
oleisto-wiokniste (1 - len; m - Inicznik siewny; n — mak lekarski, o - rzepik). Oprac. J. Urban.

Fig. 1. Frequency of occurrence of crop plant remains at Lusatian culture sites (total number of sites = 122):
a—d - cereals (a - common millet; b - common barley; ¢ - common wheat; d - emmer wheat); e-g - legumes
(e - field pea; f - field bean; g — lentil); h-k — cereals (h - spelt; i — common rye; j — einkorn wheat; k - field
oats); 1-o - oil-fibre plants (I - flax; m - camelina; n - opium poppy, o — agrimony). Prepared by J. Urban.

groch siewny (Pisum sativum) i bobik (Vicia faba var. minor), w mniejszym stopniu socze-
wica jadalna (Lens culinaris). Przy czym warto zauwazy¢, ze liczba stanowisk, na ktérych
zidentyfikowano te gatunki, wypada pomiedzy warto$ciami dotyczgcymi pszenicy plaskurki
iorkiszu (ryc. 1). Wysoka pozycje roélin straczkowych mozna thumaczy¢ zaréwno rola, jaka
odgrywaja w bilansowaniu diety czlowieka (uzupelniajac zapotrzebowanie na proteiny),
jak réwniez funkeja, jaka pelnig w cyklu uprawnym (dzieki zdolnosci do wigzania azotu
w glebie); (Zohary i in. 2012, s. 75). Stosunkowo najrzadziej identyfikowane sa rosliny ole-
isto-wlokniste, takie jak len zwyczajny (Linum usitatissimum), Inicznik siewny (Camelina
sativa) potocznie zwany Inianka oraz mak lekarski (Papaver somniferum)®.

Mimo iz niejednorodny sposéb prezentacji wynikéw analiz w publikacjach utrudnia
przeprowadzenie badan poréwnawczych, mozna zauwazy¢ na niektérych osadach i osie-
dlach obronnych Kt wyrazng przewage jednego gatunku zbdz: jeczmienia, prosa, pszenicy
plaskurki, pszenicy zwyczajnej, a z ro$lin straczkowych - grochu (Urban 2019, s. 57). Wigk-
sz0$¢ z tych stanowisk datowana jest na schylek epoki brazu i okres halsztacki, co moze

¢ Z danych pozyskanych ze 122 stanowisk KL wynika: proso stwierdzono na 74 stanowiskach, jecz-
mien - na 70, pszenice zwyczajng — na 44, plaskurke - na 36, groch - na 31, bobik - na 25, soczewice - na
22, orkisz — na 17, zyto — na 16, samopsz¢ — na 12, owies — na 11, len — na 9, za$ Inicznik - na 8 (Urban
2019, s. 57).
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niejako potwierdza¢ tez¢ Melanii Klichowskiej o ,,ukierunkowywaniu upraw” we wczesnej
epoce zelaza (Klichowska 1984, s. 88). Wybierano jeden gatunek, prawdopodobnie najlepiej
przystosowany do warunkéw lokalnych.

Podejmujac prébe przeprowadzenia badan nad zmiennoscia frekwencji poszczegolnych
gatunkow w czasie od péznej epoki brazu do okresu halsztackiego, nalezy zastrzec, ze dane
te s3 bardzo ograniczone, a liczba stanowisk odpowiednich do tego rodzaju rozwazan nie
przekracza 100, co praktycznie dyskwalifikuje je w ujeciu statystycznym. Mimo to warto
przyjrzec si¢ uzyskanym w ten sposob rezultatom. Analizujac 40 stanowisk, ktorych datowa-
nie nie wykracza poza mlodsze fazy epoki brazu, oraz 48 o chronologii okreslonej na okres
halsztacki, mozna zauwazy¢ pewne zmiany w preferowaniu niektérych gatunkéw (Urban
2019, s. 597, wykres 5), ktére nie wynikaja jedynie z réznicy w liczbie uwzglednionych sta-
nowisk. Chodzi przede wszystkim o jeczmien i zyto, a takze roéliny straczkowe, ktdre we
wczesnej epoce zelaza prawdopodobnie zyskuja na znaczeniu. Gatunki takie jak zyto, owies,
len i Inicznik w obu okresach oznaczono jedynie na pojedynczych stanowiskach (ponizej
10), co podwaza wiarygodnos¢ oceny ich roli.

Prezentowane dane sa zbyt skromne, by na ich podstawie stwierdzi¢ z calg pewnoscia,
iz wraz z uptywem czasu i pogorszeniem si¢ warunkow klimatycznych zmieniato si¢ zna-
czenie poszczegolnych gatunkow. Nie mozna jednak wykluczy¢ wzrostu roli jeczmienia, co
znajdowaloby uzasadnienie w jego cechach biologicznych. Gatunek ten, przy swoim krot-
kim okresie wegetacji, nadaje si¢ do uprawy takze w warunkach ekstremalnych. Lepiej niz
pszenica znosi suchy klimat, gorsze gleby, a nawet pewne ich zasolenie i mréz (Zohary i in.
2012, s. 52). Za ciekawy nalezy takze uzna¢ przypadek bobiku, ktory pojawia si¢ w pradzie-
jowym materiale archeobotanicznym dopiero na stanowiskach KL datowanych na mlodsza
epoke brazu. Prawie dwukrotny wzrost liczby jego znalezisk w okresie halsztackim moze
mie¢ zwigzek z pogorszeniem si¢ warunkow klimatycznych i zapotrzebowaniem na rosling
o znacznych walorach odzywczych i matych wymaganiach srodowiskowych.

Sposéréd gatunkéw okreslanych jako wtérne rodliny uprawne (owies, Zyto oraz Inicznik),
ktorych szczatki rozpoznano na stanowiskach omawianego ugrupowania, tylko Inicznik
byt wysiewany celowo, i to zapewne dopiero w okresie halsztackim. Mogto by¢ to zwigzane
z jego lepszym przystosowaniem do trudnych warunkéw srodowiskowych (mate wymagania
glebowe, odpornos¢ na przymrozki, krétki okres wegetacji) i wigksza plennoscia, niz np.
len, przy zachowaniu jego wysokich wartosci odzywczych (por. Urban 2019, s. 55, 61-62).

Zestaw narzedzi rolniczych odkrywany na stanowiskach KL wskazuje, ze dwczesne tech-
niki upraw byly stosunkowo dobrze rozwiniete, aczkolwiek nie musiato to dotyczy¢ catosci
terytorium zajmowanego przez te ugrupowania. Pojedyncze znaleziska dwdch rodzajow
narzedzi ornych o zréznicowanym stopniu zaawansowania budowy, tj. radta typéw Walle
i Dostrup (Urban 2019, s. 103-109), $wiadcza o stosowaniu, przynajmniej lokalnie, orki
sprzezajnej. Nie mozna wykluczy¢, ze bardziej rozpowszechniona byta uprawa w typie ogro-
dowym®, co po$wiadczaja nie tylko odkrycia narzedzi kopieniaczych, takich jak motyki i im
podobne, ale takze czesto identyfikowane na stanowiskach KL szczatki roélin (prosa, grochu
i bobiku), ktére w ten wlasnie sposéb mogly by¢ hodowane.

7 Tam szczegélowe dane liczbowe.
® Wskazywano juz na to w literaturze przedmiotu (Kurnatowski 1966, s. 94-96; Ostoja-Zagorski 1982,
s. 144-145), postugujac si¢ jednak zupelnie innymi argumentami (por. Urban 2019, s. 170-171).
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Ziemi¢ uprawiano systemem przemienno-odlogowym, w czym réwniez duzy udziat
mialy ro$liny straczkowe, stuzace jako naturalny uzyzniacz. Z tym zagadnieniem wiaze
sie takze problem rotacji upraw, ktora jest niejako bezposrednim skutkiem tego systemu.
Polega ona na corocznej zmianie gatunku, ktérym obsiewane jest dane pole. Dowody tego
typu zabiegdéw sa niezwykle trudne do zarejestrowania w zrédlach archeobotanicznych, jak
réwniez do prawidlowego zinterpretowania (por. Jones, Halstead 1995, s. 112-113; Lityn-
ska-Zajac, Wasylikowa 2005, s. 483-485). Dla KL dysponujemy wlasciwie jednym stano-
wiskiem szczegélowo przebadanym pod tym katem, a jest nim osiedle obronne w Sobieju-
chach, pow. zninski. Przypuszczalnie zamieszkujgca je ludnos$¢ uprawiata ziemie w systemie
trzyletnim: w pierwszym roku siano oziminy, w nastepnym roéliny jare, a w koncowym
pole zostawiano odlogiem, z potencjalnym przeznaczeniem na pastwisko (Palmer 2004,
s. 86). Na podstawie analizy skfadu gatunkowego chwastow stwierdzonych posrod szczat-
kéw makroskopowych i ich preferencji siedliskowych przyjeto, ze w pierwszej kolejnosci
wysiewano pszenice wymagajace zyzniejszych gleb, a nastepnie, na cze¢sciowo wyjatowionym
i ubozszym podtozu, sadzono jeczmien i proso, na koncu zas soczewice, ktéra przyczyniata
sie do rekultywacji gleby.

Istniejg réwniez przestanki (Urban 2019, s. 144-146)° wskazujace, iz w badanym okresie
mozliwe bylo prowadzenie upraw jarych i ozimych, co zwigkszalo obfito$¢ zbiordéw. Wysiew
jesienny nie tylko dawat szanse na uzyskanie dodatkowej puli plondw, ale takze zmniejszat
ryzyko utraty ziarna w trakcie przechowywania. Siew dwukrotny planowano zapewne juz
w momencie zniw. Na obecnym etapie badan nie mozna okresli¢, czy zabieg ten prowadzono
regularnie'®. Na podstawie analiz archeobotanicznych (np. Behre 1982; Kohler-Schneider
2001, s. 183-184; Palmer 2004, s. 81, 86) przyjmuje si¢, ze jesienia mozna bylo wysiewa¢
jeczmien, pszenice plaskurke oraz pszenice orkisz, a takze by¢ moze zwyczajng i samopsze.
Liczba stanowisk KL z odnotowanymi znaleziskami tych gatunkéw zdaje si¢ korespondowa¢
z powyzszymi ustaleniami. Nalezy jednak pamietaé, Ze stosowanie upraw jarych i ozimych
moglo by¢ uzaleznione od regionu oraz warunkéw pogodowych panujacych w poszcze-
golnych latach.

Analizujgc strategie Zywieniowe spotecznosci prowadzacych gospodarke rolng, nie
mozna poming¢ takze zagadnienia wysokoéci plondw, jakie mozna byto uzyska¢, badz
nalezaloby uzyska¢, aby zapewnic sobie przetrwanie. Wiaze si¢ z tym okres$lenie wielkosci
arealéw uprawnych, a takze zapotrzebowania pokarmowego poszczegélnych grup ludzkich.
Informacje, ktérymi dysponujemy dla Ki, maja w wiekszosci podloze teoretyczne i mocno
spekulatywny charakter, wobec czego w duzej mierze wymagaja odnoszenia si¢ do ustalen
dla czaséw nowozytnych, poswiadczonych zrédlami pisanymi. Nalezy je wigc traktowacé jako
dane szacunkowe, pozwalajace na sformulowanie zarysu pewnego modelu, nie za$ odbicie
owczesnej rzeczywistosci (por. Urban 2019, s. 159-168).

Na podstawie zgromadzonych danych przyjeto, ze $rednie zapotrzebowanie kalo-
ryczne dorostego czlowieka w epoce brazu i we wczesnej epoce Zelaza powinno wynosi¢

° Watpliwo$ci wiaza sie juz z samg metoda pozyskiwania danych w tym celu (Lityriska-Zajac, Wasy-
likowa 2005, s. 472).

1% Wedtug niektérych badaczy (Dabrowski 1962, s. 82), poczatkowo wysiew ozimin mial na celu zabez-
pieczenie przed kleska glodu, w przypadku nieurodzaju zbdz jarych. Dopiero w pdzniejszych okresach
zaczeto je stosowaé w celu intensyfikacji gospodarki.
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1700-2000 kcal dziennie (minimalnie 1300, maksymalnie do 3000 kcal). Zalozono réwniez,
iz w tym czasie plony nie mogly by¢ z oczywistych wzgledéw wyzsze niz te, ktére uzyskiwano
w XVI i XVII w, przy stosowaniu bardziej zaawansowanych technik agrarnych. Uznano
zatem, ze minimalna wielko$¢ zbioréw otrzymywanych w nowozytno$ci, wynoszaca 2-3
ziarna z klosa, mogta by¢ maksymalna, jaka dafo si¢ uzyska¢ w epoce brazu i wczesnej
epoce zelaza. Jezeli przyjac¢ za warto$¢ minimalng 1 ziarno, wtedy $rednio spotecznosci KL
powinny otrzymywac z ktosa okolo 2 ziaren. Oczywidcie sa to tylko wartosci orientacyjne.
W rzeczywistosci obfitos¢ plonéw mogta by¢ niejednorodna, nie tylko w zaleznosci od
regionu (gleby mniej lub bardziej zyzne), ale tez od czynnikéw pogodowych w poszczegdl-
nych latach oraz plennosci kazdego z gatunkéw. Plony prosa, ktorego szczatki przewazaja
wsrod znalezisk archeologicznych z epoki brazu i wezesnej epoki zelaza, mogty by¢ wyzsze
niz innych zbdz (10-12 ziaren z wiechy), a dane historyczne wskazuja, iz zbiory pszenicy
bywaly zazwyczaj nizsze niz jeczmienia. W przeliczeniu na powierzchnie 1 ha oznacza to
zbiér w wysoko$ci maksymalnie 4,5 g, przy czym 1,5 q nalezalo zachowa¢ na siew (por.
np. Henneberg, Ostoja-Zagorski 1977, s. 333). Wynika z tego, ze na konsumpcje mozna
bylo przeznaczy¢ rocznie okoto 300 kg zboza (Urban 2019, s. 166-167). Znacznie trudniej
jest natomiast oszacowaé wysoko$¢ zbioréw roélin stragczkowych w omawianym okresie.
Zapewne byly one zdecydowanie wyzsze niz zb6z, jednak wysiew tych gatunkéw byl bar-
dziej ograniczony. Dane wspodlczesne wskazujg przy tym, ze plennos¢ roslin straczkowych
jest zmienna i w znacznej mierze uwarunkowana temperatura powietrza oraz opadami
atmosferycznymi (por. Grabowska, Banaszkiewicz 2009).

CHOW ZWIERZAT"

Nie ulega watpliwosci, iz hodowla zwierzat odgrywala zasadnicza role w gospodarce
spofecznosci epoki brazu i wczesnej epoki zelaza. Byla, obok uprawy roli, podstawowym
sposobem pozyskiwania zywnosci. Niestety, nadal nierozstrzygnieta jest kwestia wzajem-
nych relacji pomiedzy tymi obiema galeziami gospodarki - czy pozostawaly one w réwno-
wadze, czy tez dominowata jedna z nich, a jedli tak, to czym byto to uwarunkowane. Nie
mozna wykluczy¢ zmian w tych relacjach wraz z uptywem czasu, brak jednak danych, ktére
umozliwityby weryfikacje tego zalozenia (por. Urban 2019, s. 175-176).

Dotychczasowe opracowania archeozoologiczne, zaréwno jednostkowe, jak i te o charak-
terze syntetycznym (np. Lasota-Moskalewska i in. 1996; Pigtkowska-Matecka 2003, s. 153;
Pigtkowska-Matecka, Grezak 2007, s. 134), wyraznie wskazuja na chow w celach konsump-
cyjnych przede wszystkim bydla, w mniejszym za$ stopniu nierogacizny i malych prze-
zuwaczy. Niejasna jest w tym okresie rola konia, ktory - jak sie sadzi (np. Zychliniska 2018,
s. 25-26) — wykorzystywany byt gléwnie do jazdy wierzchem i do transportu. Jednakze obec-
nos¢ na niektdrych stanowiskach K&, np. w Stawsku Wielkim, pow. inowroctawski (Mako-
wiecki, Makowiecka 2004a, s. 427, tabl. 49), w Komorowie, pow. szamotulski (Makowiecki,
Makowiecka 2004b, s. 23), w Mirakowie-Grodnie, pow. torunski (Pigtkowska-Malecka 1999,
s. 181), w Grzybianach, pow. legnicki (Pigtkowska-Maleckaiin. 2011, s. 54) oraz w Zgorzu,

"' 'W niniejszej pracy okreélenia ,,chéw zwierzat” i ,hodowla” bedg uzywane zamiennie, mimo iz istniejg
pewne roznice znaczeniowe pomiedzy tymi pojeciami.



STRATEGIE GOSPODARKI ZYWIENIOWE] SPOLECZNOSCI KULTURY LUZYCKIE] 77

pow. kutnowski, stan. 1-2 (Stefaniak i in. 2015), szczatkow koééca zwierzat tego gatunku ze
$ladami ciecia, rabania lub filetowania sugeruje, przynajmniej okazjonalne, spozycie koniny.
Podobna dyskusje budzi odkrywanie wsrod szczatkéw o charakterze pokonsumpcyjnym
koéci psa, jak np. we wspomnianych juz Grzybianach (Pigtkowska-Matecka i in. 2011, s. 54)
badz w Stupcy, pow. loco, stan. 1 (Chmielewski 1958). Nie wykluczajac incydentalnego
jedzenia migsa tych gatunkéw (por. np. Chmielewski 1958, s. 120, 129-130), nie nalezy
spodziewac¢ sie, by odgrywaly one wigksza role w strategiach zywieniowych omawianych
spolecznosci. Niewykluczone, ze spozycie tych zwierzat mialo inng przyczyne niz zaspo-
kojenie glodu. Dostepne dane sa dosy¢ wyrywkowe, nie stanowig zatem wystarczajacych
przestanek, by stwierdzi¢, czy proceder ten miat charakter regionalny, czy byl ograniczony
w czasie, ani czym byt determinowany. Mozna jedynie dywagowad, czy decydujace byly tu
wzgledy ekonomiczne, np. w sytuacjach ekstremalnych, w czasie gtodu lub innych klesk,
czy tez zwigzane ze sferg wierzeniowa.

Zebrane dane archeozoologiczne, pochodzace z 96 osad'” (tab. 1; ryc. 2), wyraznie
wskazuja, ze na najwiekszej liczbie stanowisk (93) odnotowano szczatki bydta. Kosci trzody
chlewnej i malych przezuwaczy (kozy/owcy) zidentyfikowano na 80 stanowiskach, konia —
na 75, za$ psa — na 45 (ryc. 3). Wylaczajac te dwa ostatnie gatunki z dalszych rozwazan (ze
wspomnianych wyzej przyczyn), mozna podja¢ probe okrelenia, jakie gatunki preferowane
byty w hodowli spotecznoséci omawianego ugrupowania.

Do okreslenia typu gospodarowania zwierzetami stosowana jest analiza jako$ciowo-
-ilosciowa polegajaca na poréwnaniu, ktore gatunki zajmowaly w hodowli pierwsze, dru-
gie i dalsze miejsca (Lasota-Moskalewska 1997, s. 191). Jest to metoda czesto stosowana
w archeozoologicznych opracowaniach syntetycznych (Pigtkowska-Malecka 2003, s. 28-30;
Pigtkowska-Matecka, Grezak 2007) i przynoszaca satysfakcjonujace rezultaty.

W odniesieniu do 92 stanowisk, w wyniku przeprowadzonych analiz zaobserwowano, ze
w epoce brazu (kategoria I)"* udzial szczatkéw bydta zidentyfikowanych na poszczegdlnych
stanowiskach wynosit §rednio 50-60% szczatkéw ssakéw domowych'®, trzody chlewnej - od
4% do 26%, za$ matych przezuwaczy - od 7% az do 50%. Swinia oraz owca/koza zajmowaly
na ogol rownorzedng, druga pozycje, zaraz po bydle. Udzial kosci konia mégt siegaé do
12%, natomiast psa 5%. W okresie halsztackim (kategoria IIT) warto$ci te wygladaly naste-
pujaco: dla bydla to najczesciej 40-50% (graniczne: 36,95% i 77,6%), dla nierogacizny — od
okolo 3% do 49% (mozna zauwazy¢ lekki wzrost), natomiast dla matych przezuwaczy od
8,5% do 41%, konia do 23%, za$ psa do 7%. Trzoda chlewna i mate przezuwacze zajmowaty
zazwyczaj zamienne, drugie i trzecie miejsce wérdd szczatkow zwierzecych, na pierwszym
nadal pozostawalo bydio. Ponadto stwierdzono, iz w epoce brazu dominowal model ilo-
$ciowy z duzym badz $rednim udzialem bydta i matym pozostatych gatunkéw lub srednim
$wini, a matym owcy/kozy. Natomiast okres halsztacki cechuje przewaga modelu o srednim

> Cmentarzyska nie zostaly uwzglednione w tych rozwazaniach, gdyz wybér konkretnego gatunku
zwierzecia jako daru grobowego mégt by¢ podyktowany wzgledami pozapraktycznymi i nie odzwierciedla
jego faktycznego znaczenia konsumpcyjnego, mimo ze przy czynnosciach zwigzanych z obrzadkiem pogrze-
bowym czerpano z tego samego zasobu hodowanych zwierzat, co w zyciu codziennym.

1* Kategorie I-V odnosza si¢ do podziatu stanowisk KL na grupy pod wzgledem chronologicznym.
Ze wzgledu na malg reprezentatywnos¢ niektérych z nich (zbyt niska liczba stanowisk) w niniejszej pracy
skupiono si¢ jedynie na dwoch: I - obejmujacej pdzng epoke brazu i IIT - okres halsztacki.

4 Za 100% przyjeto sume szczatkow zwierzat hodowlanych, w tym konia i psa.
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Ryc. 2. Lokalizacja stanowisk kultury tuzyckiej ze szczatkami ssakéw udomowionych (uwzglednionych
w tab. 1). Oprac. M. Jakubczak.

Fig. 2. Location of Lusatian culture sites with remains of domesticated mammals (included in Table 1).
Prepared by M. Jakubczak.
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Ryc. 3. Frekwencja wystepowania szczatkéw ssakéw udomowionych na stanowiskach kultury tuzyckiej
(ogdlna liczba stanowisk = 97): a — bydto; b — male przezuwacze; ¢ - $winia; d - kon; e - pies. Oprac. J. Urban.

Fig. 3. Frequency of occurrence of remains of domesticated mammals at Lusatian culture sites (total number
of sites = 97): a — cattle; b — small ruminants; ¢ - pig; d - horse; e — dog. Prepared by J. Urban.

(rzadziej duzym) udziale bydta i duzym lub matym trzody chlewnej; odsetek matych prze-
zuwaczy pozostaje niski.

Z kolei traktujac zebrany material en masse, czyli nie biorgc pod uwage wydzielonych
kategorii, na stanowiskach KL najczesciej mamy do czynienia ze $rednim udziatem bydla
oraz $wini i matym owcy/kozy (SSM - 12 przypadkéw) oraz duzym udzialem bydta i matym
pozostatych gatunkéw (DMM - 10 przypadkéw), a takze $rednim udziatem duzych i matych
przezuwaczy oraz matym $wini (SMS - 8 przypadkow). Podobne proporcje stwierdzono
wsroéd pozostatosci osteologicznych na stanowiskach o réznej chronologii, z réznych rejo-
néw zajmowanych przez ludno$¢ KL. Przedstawione wyzej dane s3 z jednej strony niezbyt
liczne, z drugiej za$ zbyt mato reprezentatywne dla ogétu problematyki, by méc na ich
podstawie formulowad wigzace tezy; moga jednak postuzy¢ jako punkt wyjscia do dalszych
studiow.

Stopien i charakter wykorzystania przez czlowieka fauny w dawnej gospodarce mozna
probowac oszacowa¢ na podstawie analizy wieku zwierzat w momencie uboju oraz sktadu
anatomicznego ich szczatkdw. Ta pierwsza daje podstawy do oceny, czy hodowla miata
charakter ekonomiczny i zapewniala zréwnowazony rozwoj stada. Pozwala takze okresli¢,
czy stosowano, i w jakich proporcjach, model poubojowy (koncentrujacy sie na wykorzy-
staniu miesa), czy tez przyzyciowy (dotyczacy pozytkow, jakie daje zywe zwierze). Z kolei
analiza skladu anatomicznego szczatkéw kostnych dostarcza przestanek na temat tego, gdzie
odbywal si¢ rozbidr tuszy, i ktore jej czesci preferowano w konsumpcji.

Whioski wyciggane z analiz archeozoologicznych dotyczacych materialéw KL maja,
niestety, zbyt wycinkowy charakter pod tym wzgledem, by méc wskaza¢ pewne prawidlo-
wosci. Na podstawie jednostkowych przypadkéw, np. z Sobiejuch (Kubasiewicz 1964b)
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badz z Kotlina, pow. jarocinski (Schramm 1974), wiadomo, ze wiek ubijanych zwierzat byt
zréznicowany, na ogol jednak — przynajmniej cze$ciowo — zblizony do rozkladu modelo-
wego'”. Wskazywaloby to, iz w miare mozliwosci spotecznosci KL staraly sie prowadzi¢
hodowle ekonomiczng, zachowujac proporcje pomiedzy liczbg osobnikéw przeznaczonych
do konsumpgji, a tych, ktére pozostawiano do dalszego rozwoju i zapewnienia ciaglosci
stada (Lasota-Moskalewska 1997, s. 213).

Na kilku przyktadach mozna tez zaobserwowaé pewne odchylenia od wzorca. I tak,
w przypadku bydfa odsetek osobnikéw mlodych na niektérych z omawianych stanowisk
wynosit mniej niz modelowy: w Bialobrzegach, pow. tancucki (1,3-1,5%), w Mirakowie-
-Grodnie (3%), w Biskupinie, pow. zninski (4,4%), lub wigcej, np. w Grzybianach (14%);
(Lasota-Moskalewska 1984/1988; Wolsan, Nadachowski 1992; Pigtkowska-Malecka 1999;
Pigtkowska-Malecka i in. 2011). Niski udzial szczatkéw osobnikdéw mlodych sugeruje, iz
bydlo trzymano gtéwnie w celu pozyskania mleka (samice) lub uzycia jako sily pociagowej
(samce), aczkolwiek dluzszy okres chowu sprzyjat takze uzyskaniu wigkszej masy miesne;j.
Wyzszy niz modelowy odsetek szczatkdw osteologicznych moze z kolei wskazywaé na wigk-
sze znaczenie uboju. Takze w odniesieniu do matych przezuwaczy mozna zauwazy¢ pewne
anomalie. W Mirakowie-Grodnie udzial osobnikéw mtodych wynosit az 17%, podczas gdy
w Bialobrzegach jedynie 1,3-1,5% (Wolsan, Nadachowski 1992; Pigtkowska-Malecka 1999).
Taka ,nadwyzka’, podobnie jak u bydta, moze §wiadczy¢, ze gatunek ten chowano gtéwnie
na migso, nie przywiazujac wagi do jego waloréw przyzyciowych (wetna, mleko). ,Niedo-
bér” z kolei moze oznacza¢ sytuacje odwrotna.

Na dwdch stanowiskach, tj. w Biskupinie i Mirakowie-Grodnie (Lasota-Moskalewska
1984/1988, s. 19; Pigtkowska-Matecka 1999), odchylenia od normy wskazujace na chéw
ukierunkowany na dlugg eksploatacje, zaobserwowano w odniesieniu do szczatkéw $wini;
to zjawisko nietypowe. Zdaniem Joanny Piatkowskiej-Maleckiej (Pigtkowska-Malecka 1999,
s. 180), moze to by¢ zwigzane z hodowlg dwukierunkows, w ktorej czes¢ osobnikdéw zabi-
jano na mieso, pozostale zas pozostawiano przy zyciu diuzej, w celu pozyskania tluszczu.

W omawianych materialach rejestrowano na ogét udziat wszystkich elementow szkieletu,
w zaleznosci od gatunku, w réznych proporcjach. Stwierdza sie przy tym obecnos$¢ zaréwno
pelno- jak i mniej warto$ciowych czesci tuszy. Moze to oznaczaé, ze rozbior ubitego zwierze-
cia nastepowal zazwyczaj na terenie osad, aczkolwiek odnotowano przypadki, ktére mozna
interpretowa¢ odmiennie. Na przykiad, wsrdéd znalezisk z Lutola Mokrego, pow. miedzy-
rzecki, frekwencja fragmentéw kostnych przezuwaczy (bydlo i owca/koza), pochodzacych
z najobfitszych w migso czgsci tuszy, przy jednoczesnym braku cztonéw palcowych, moze
sugerowad, iz uboj i skorowanie oraz wstepny podzial odbywaly si¢ poza osada (Osypinska
2012). Podobna sytuacja mogla tez mie¢ miejsce w Wilenku, pow. §wiebodzinski, gdzie
wérdd szczatkow bydta, a takze owcy/kozy, stwierdzono wysoki udziat fragmentéw kosci
tutowia oraz blizszej cze$ci konczyny piersiowej, natomiast brak bylo dalszych cze$ci kon-
czyn i cztonéw palcowych (Osypinska 2015).

1* Zgodnie z tym modelem odsetek zwierzat niedojrzatych morfologicznie jest rézny dla poszczegdlnych
gatunkdw: dla bydta i matych przezuwaczy wynosi on zazwyczaj miedzy 5% a 8%, dla konia 1%, natomiast
dla trzody chlewnej az 30-35%, co wynika m.in. z réznic w dzietnoéci pomigdzy poszczegélnymi gatunkami
(Lasota-Moskalewska 1997, s. 213).
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W mysl koncepgji (por. np. Klichowska 1984, s. 88) gloszacej, ze dominacja w uprawie
jeczmienia jest pos$wiadczeniem prymatu chowu zwierzat w gospodarce, zas przewaga psze-
nicy wskazywalaby na pierwszenstwo uprawy ziemi, dla spotecznosci KL nalezatoby przyjaé
»hodowlany model” gospodarki. Wydaje sie to jednak zbytnim uproszczeniem. Przytoczone
juz wyzej wyniki badan archeobotanicznych w pofaczeniu z innymi danymi archeologicz-
nymi, w tym znaleziskami licznych narzedzi zwigzanych z uprawg i przetworstwem roslin
(por. Urban 2019, s. 103-128), wskazujg na znaczng role upraw zb6z i roélin straczkowych
w prezentowanym okresie. Co wigcej, dane archeozoologiczne w wigkszoéci przypadkow
wykazuja wiekszy udzial kosci bydla wéréd szczatkéw zwierzecych, co zarazem utozsamiane
jest z rolniczym charakterem gospodarki (np. Lasota-Moskalewska 1997, s. 197).

Informacje, ktére mozna odczytaé z analizy profili palinologicznych, nie sa w tej kwe-
stii jednoznaczne (Urban 2019, s. 95-102). Wiekszos¢ z nich jedynie potwierdza istnienie
w omawianych fazach chronologicznych duzych przestrzeni otwartych o charakterze tako-
wym. Byly one poro$niete przez ro$liny zielne uznawane za tzw. wskazniki wypasu, jak np.
szczaw (Rumex) lub babka lancetowata (Plantago lanceolata), ktére jednak moga wskazywac
takze na uprawe danego terenu (por. Behre 1981). Tylko w stosunkowo nielicznych profi-
lach, gtéwnie z rejonu Wielkopolski, zaobserwowano ciagla krzywa pytku zbéz - Cerealia,
a niekiedy takze pylku towarzyszacych im chwastéw. Na podstawie analiz palinologicz-
nych nie mozna zatem dowies$¢ prymatu jednej z omawianych gatezi gospodarki nad druga
(Urban 20109, s. 176, 187). Co wiecej, z pewna doza sceptycyzmu nalezy tez odnosi¢ si¢ do
sugerowanej przez niektorych palinologdw (por. np. Noryskiewicz, Ralska-Jasiewiczowa
1989) tezy o podziale gospodarki KL na faze starsza — koncentrujaca si¢ na chowie zwierzat
i mtodsza — gdy wieksze znaczenie przywiazywano do uprawy roli. Takie stwierdzenia moga
by¢ uzasadnione w konkretnych przypadkach, nie mozna ich jednak odnosi¢ do cato$ci
rolnictwa pdznej epoki brazu i wezesnej epoki zelaza.

Na obecnym etapie badan mozna jedynie powtdrzy¢, ze uprawa ziemi i chow zwierzat
odgrywaly gtéwna role w strategiach zywieniowych spotecznosci KL. Proporcje pomiedzy
tymi metodami zdobywania pozywienia mogly by¢ zmienne i zalezne od uwarunkowan
lokalnych, ktorych z obecnej perspektywy nie da si¢ odtworzy¢.

ZBIERACTWO, LOWIECTWO, RYBOLOWSTWO

Znaczenie pozarolniczych sposobéw zdobywania pokarmu w strategiach zywieniowych
ludnosci epoki brazu i wezesnej epoki zelaza jest trudne do odtworzenia, m.in. dlatego, iz
praktycznie nie sposob rozréznié, w jakim stopniu czynnosci takie jak zbieractwo i towiec-
two oraz inne elementy gospodarki przyswajalnej mialy na celu pozyskanie pokarmu, a na
ile surowca o charakterze uzytkowym. Wiele roélin ma bowiem wielorakie zastosowanie,
np. w zabiegach leczniczych lub w wytwérczosci, cze$¢ z nich mogla tez stuzy¢ jako pasza
dla zwierzat.

W celach konsumpcyjnych pozyskiwano bez watpienia jadalne rosliny dziko rosnace na
takach i wlasach. Lista gatunkéw nadajacych sie do spozycia jest diuga (por. np. Twarowska
1983, tab.; Litynska-Zajac 1997, tab. 8), jednak nie wszystkie z nich zostaly rozpoznane
w materialach z epoki brazu i wczesnej epoki zelaza. Do najczedciej identyfikowanych naleza
trzy gatunki, bedace chwastami upraw: komosa biata (Chenopodium album), rdestowka
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powojowata (Fallopia convolvulus) oraz stoklosa zytnia (Bromus secalinus); (Litynska-Zajac
2005, tab. X:8; por. tez Urban 2019, tab. IV:6).

Komosa biata i stoklosa zytnia byty wykorzystywane podobnie jak zboza, wéréd ktérych
rosly, i prawdopodobnie razem z nimi zbierane. Rozdzielenia obu gatunkéw dokonywano
raczej juz po zbiorach, o czym §wiadcza zachowane depozyty wyselekcjonowanego ziarna,
np. na osadach w Rudzie, pow. grudziadzki, stan. 3-6 (Rembisz i in. 2009) oraz w Targo-
wisku, pow. wielicki, stan. 10-11 (Litynska-Zajac i in. 2014, s. 246). Nasiona rozdrabniano
na make i kasze lub gotowano w catosci. W takiej postaci mozna bylo spozywa¢ réwniez
chwastnice jednostronng (Echinochloa crus-galli), wlosnice sing (Setaria pumila) i zielona
(Setaria viridis), a takze owies gluchy (Avena fatua) i palusznika nitkowatego (Digitaria
ischaemum), ktérych obecno$é potwierdzona jest na stanowiskach KE'°. Roéliny te zawieraja
duzo skrobi i ich warto$¢ odzywcza jest niemata, np. komosa zawiera 49% weglowodanéw
i 16% biatka (Luczaj 2004, s. 101-102; Amerogen 2016, tab. 2), co uzasadnia ich spozycie.

Rdestowka powojowata, podobnie jak inne gatunki nalezgce do rodziny rdestowatych,
mogta by¢ jedzona na surowo lub gotowana — gtéwnie jej zielone czeéci, ale takze maczyste
orzeszki. Spozywano zapewne takze zielone czesci roznych gatunkéw szczawiu — przede
wszystkim szczaw zwyczajny (Rumex acetosa) i polny (R. acetosella), ale tez kedzierzawy
(R. crispus), jak rowniez babek: lancetowatej (Plantago lanceolata), zwyczajnej (P. maior)
i $redniej (P. media), a takze pokrzywe (Urtica dioica). Szczatki tych wszystkich roslin roz-
poznano w materialach archeobotanicznych zwigzanych ze spotecznos$ciami KL (Urban
2019, tab. IV:6).

Trudno okresli¢ role, jaka w konsumpcji pelnily owoce drzew owocowych, a takze lesz-
czyny, debu i buka. Szczatki tych pierwszych znajdowane sg stosunkowo rzadko w oma-
wianych materialach, co moze wskazywa¢ na ich marginalne znaczenie albo by¢ efektem
proceséw postdepozycyjnych. Na pojedynczych stanowiskach przypisywanych KL, takze
spoza terendéw Polski, odnotowano pestki owocoéw z rodzaju Malus/Pyrus oraz Prunus,
w Biskupinie za$ zidentyfikowano szczatki tarniny (Prunus spinosa); (Moldenhawer 1950,
s. 79-86; Hajnalova 2001, s. 32-33). Orzechy laskowe i Zotedzie rejestrowane sa czesciej;
znanych jest przynajmniej kilkanascie stanowisk KE z ich zachowanymi pozostato$ciami,
m.in. Krakéw-Biezandw/Rzgka (Litynska-Zajac, Tomczynska 2003, tab. 1-3), Ruda (Rem-
bisz iin. 2009, s. 112-113), Stupca (Moldenhawer 1958), Szczecin-Gumieniec (Wesotowski
1983, s. 302), oraz Swiety Wojciech, pow. miedzyrzecki (Dzieduszycki 1998, s. 245, 255).
Jednakze ich zastosowanie moglo by¢ szersze niz codzienna konsumpcja. Owoce leszczyny
mogly by¢ elementem obrzedéw kultowych (por. Nieweglowski 1993, s. 49-53), jak suge-
ruja to niektére znaleziska, np. ze wspominanego juz stanowiska w miejscowosci Swiety
Wojciech, gdzie przepalone tupiny odkryto w obiekcie petnigcym prawdopodobnie funkcje
kultowa (Dzieduszycki 1998, s. 255). Z kolei zotedzie i orzeszki buka (bukiew) bez watpienia
nadawaly sie tez jako pasza dla zwierzat, co praktykowano w $redniowieczu i czasach nowo-
zytnych, a nawet wspolczesnie (Kapcia, Mueller-Bieniek 2017, s. 148-149). Na podstawie

!¢ Chwastnice jednostronng odnotowano m.in. w materiatach z Krakowa-Biezanowa/Rzgki, Jakuszo-
wic, pow. kazimierski, z Modlnicy pow. krakowski oraz z Sobiejuch. Wlosnice sing znaleziono na osadach,
np. w Krakowie-Biezanowie/Rzace i Smuszewie, pow. wagrowiecki, zas§ wlosnice zielong w Biskupinie. Na
tym ostatnim stanowisku po$wiadczono tez obecnos¢ owsa gluchego. Palusznik nitkowaty zostat zidenty-
fikowany m.in. w Grabku, pow. belchatowski, Kowalewicach i Sobiejuchach (Litynska i in. 2015, tab. 71 9;
Urban 2019, tab. IV:6).
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analizowanych danych nie sposob okresli¢, ktére z tych zastosowan bylo nadrzedne, a ktore
okazjonalne.

Nic nie wiadomo natomiast na temat zbieractwa grzybéw'’, popularnych m.in. w staro-
zytnej Grecji i Rzymie, albo innych owocéw runa lesnego, poza sporadycznie identyfikowa-
nymi, np. maling i jezyna, ktére rozpoznano wsrod szczatkéw palinologicznych z Biskupina.
Na podstawie znalezisk z epoki brazu z innych terendw europejskich, np. Wegier (Gyulai
1993), mozna zatozy¢ ich potencjalne spozywanie; mialoby ono jednak zupetnie marginalny
charakter.

Rola towiectwa w strategiach zywieniowych spotecznosci epoki brazu i wezesnej epoki
zelaza byla zdecydowanie mniejsza niz chowu. Swiadczg o tym cho¢by udziaty procentowe
wérod oznaczonych materialéw osteologicznych, w przypadku zwierzat dzikich $rednio
nieprzekraczajace 6%'® (np. Pigtkowska-Malecka 2004, s. 160; Pigtkowska-Malecka 2013,
s. 68). Niejednokrotnie stwierdzano znacznie nizszy lub wyzszy odsetek. Na przyklad, dla
materialéw ze stanowisk w Gzinie, pow. bydgoski, lub Kaldusie, pow. chelminski, wynosit
on ponizej 1%, za$ dla osiedli obronnych w Jankowie, pow. inowroctawski, Izdebnie i Bisku-
pinie, oba pow. zninski, miedzy 10% a 12%. Wyjatkowo warto$¢ ta mogta osiaga¢ 20% -
w Gniechowicach, pow. wroclawski, a nawet 30% — w Bialobrzegach (Pigtkowska-Malecka,
Grezak 2007, tab. 1). W znakomitej wiekszoéci w analizowanych materialach dominuja
szczatki ssakow, a posrod nich zwierzyny plowej.

Na konsumpcyjne znaczenie towiectwa wskazuja dane dotyczace frekwencji gatunkow
zwierzat dzikich. Z informacji pozyskanych z opracowan archeozoologicznych 75" osad
i osiedli obronnych KL (tab. 2; ryc. 4) wynika, ze najczesciej identyfikowane sa szczatki
jelenia (63 stanowiska)® i sarny (41), a nastepnie dzika (36) i zajaca (33). Do$¢ czesto
oznaczano tez koéci bobra (22 stanowiska), natomiast pozostalych zwierzat z rodziny jele-
niowatych (jak fo$) lub wotowatych (jak tur lub zubr) rejestrowano rzadziej (odpowiednio:
na 12 i 19 stanowiskach), podobnie jak koéci niedzwiedzia (11 stanowisk). Pozostatosci
innych gatunkéw rozpoznawane sa sporadycznie (ryc. 5).

Mozna zatem przyjaé, iz w towiectwie spotecznosci Kt dominowata zwierzyna ptowa,
duze znaczenie mialy tez dwa do$¢ pospolite gatunki, tj. dzik i zajac; poza tym szczegdlna
role pelnil bébr. Na jeleniowate, podobnie jak i na inne zwierzeta duzych rozmiaréw, np.
niedzwiedzia, polowano przede wszystkim ze wzgledu na ich walory konsumpcyjne. War-
to$¢ odzywecza dziczyzny jest bowiem wyzsza niz migsa zwierzat hodowlanych; zawiera ono
nie tylko wigcej tluszczu, ale i bialka - $rednio o0 3,5-4,5%. Zapewne takze z tych wzgledow
odlawiano zajaca, ktérego migso moze zawiera¢ prawie 25% protein. Nie bez znaczenia
jest tu takze wielko§¢ zwierzecia, ktorego jedna sztuka, w zaleznosci od gatunku, mogta
dostarczy¢ znacznych ilosci miesa — na ogot od kilkunastu do kilkudziesieciu kilograméw,
a nawet wiecej (Pigtkowska-Malecka 2013, s. 195).

7" W przypadku grzybéw nalezy dopusci¢ takze mozliwo$¢ zbierania niektérych gatunkéw w celach
leczniczych, co czyniono juz u schytku neolitu (np. Sulzenbacher 2004).

'* Dla poréwnania, dla kultury przeworskiej przyjmuje sie od 1-2% do 10% (Rodzinska-Nowak 2012,
5. 122).

' W liczbie tej nie uwzgledniono osad, na ktérych stwierdzono wystepowanie wylacznie szczatkdw
ptakow.

2 Udzial tego gatunku moze by¢ zawyzony poprzez uwzglednianie w opracowaniach takze fragmentéw
poroza, ktére mogto by¢ pozyskiwane zaréwno od upolowanych zwierzat, jak i w postaci zrzutek.
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Ryc. 4. Lokalizacja stanowisk kultury tuzyckiej ze szczatkami ssakow niehodowlanych (uwzglednionych
w tab. 2). Oprac. M. Jakubczak.

Fig. 4. Location of Lusatian culture sites with non-domesticated mammal remains (included in Table 2).
Prepared by M. Jakubczak.
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Ryc. 5. Frekwencja wystepowania szczatkow ssakéw niehodowlanych na stanowiskach kultury tuzyckiej
(ogdlna liczba stanowisk = 75): a — jelen; b - sarna; ¢ — dzik; d - zajac; e — bobr; f - tur/zubr; g - to$;
h - niedzwiedz; i — pozostate 11 gatunkéw. Oprac. J. Urban.

Fig. 5. Frequency of occurrence of non-domesticated mammal remains at Lusatian culture sites (total
number of sites = 75): a - deer; b — roe deer; ¢ - wild boar; d - hare; e - beaver; f — aurochs/bison; g - elk;
h - bear; i - other 11 species. Prepared by J. Urban.

W odniesieniu do KL teze te potwierdza pokonsumpcyjny charakter wiekszo$ci znajdowa-
nych szczatkéw tych gatunkéw, np. kosci jelenia z Biatobrzegéw (Wolsan, Nadachowski 1992)
oraz szczatki jelenia i dzika z Mstowa-Podlesia, pow. czestochowski (Bielinska i in. 2013, s. 23).

Kwestia roli ptactwa, gléwnie dzikiego, w strategiach Zywieniowych spotecznoséci epoki
brazu i wezesnej epoki zelaza jest praktycznie nie do rozstrzygniecia ze wzgledu na niewielki
zasob zrddel, ktory nie dostarcza bezposrednich dowodéw ich konsumpcji. Obecnoséé na
niektorych stanowiskach KL, gtéwnie na terenie osiedli obronnych potozonych nad jezio-
rami, szczatkéw ptactwa wodnego, takiego jak kaczki i gesi®', albo na innych - przedstawi-
cieli rodziny kurowatych®, wskazuje na ich potencjalny udziat w diecie, aczkolwiek miato
to raczej znaczenie marginalne.

! Szczatki réznych gatunkow kaczek rozpoznano m.in. w materiatach z Biskupina (Lubicz-Nieza-
bitowski 1948, s. 167), Komorowa (Makowiecki, Makowiecka 2004b), oraz Rudzie (Rembisz i in. 2009, s.
115). Z kolei szczatki gesi, m.in. gesi gegawy, stwierdzono w Biskupinie (Lubicz-Niezabitowski 1948, s. 167),
Wojkowicach, pow. wroctawski (Krupska, Chroszcz 2010, s. 266), Inowroctawiu, pow. loco (Waluszewska-
-Bubien 1977) i Wicinie, pow. zarski (Osypinska 2013a, tab. 3).

*? Szczatki ptakow z rodziny kurakéw (Galliformes), w tym kury (Gallus gallus) i kury domowej (Gallus
gallus £. domestica) stwierdzono na 10 stanowiskach: w Biatobrzegach (Wolsan, Nadachowski 1992, s. 185),
Kobylnikach, pow. inowroclawski (Sobocinski 1976), Komorowie (Makowiecki, Makowiecka 2004b), Kotlinie
(Schramm 1974), Napachaniu, pow. poznanski (Makowiecki, Makowiecka 2016, s. 295-296), Stawsku Wiel-
kim (Makowiecki, Makowiecka 2004a), Starosiedlu, pow. krosnienski (Grezak 2014), Szczecinie-Wzgérzu
Zamkowym (Kubasiewicz 1960b) oraz Wilkowicach, pow. wroctawski (Krupska, Chrzanowska 2003, s. 363).
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Ryc. 6. Lokalizacja stanowisk kultury tuzyckiej ze szczatkami ryb (uwzglednionych w tab. 3).
Oprac. M. Jakubczak.

Fig. 6. Location of Lusatian culture sites with fish remains (included in Table 3). Prepared by M. Jakubczak.

Wszelkie rozwazania dotyczace ryboldwstwa prowadzonego przez grupy ludnosci KL
$3 mocno ograniczone, poniewaz znaleziska zaréwno osteologiczne, jak i archeologiczne
notowane sg rzadko, a na ich przetrwanie miat wplyw zaréwno sposéb eksploracji w trak-
cie badan terenowych, jak i ograniczenia srodowiskowe oraz uwarunkowania gatunkowe.
Nie nadajg si¢ one ani do analiz statystycznych, ani tym bardziej do tworzenia modeli
konsumpcji.

Przy tak malej liczbie (18) analizowanych stanowisk z materialem ichtiologicznym
(ryc. 6) uzyskany obraz trudno uzna¢ za pewny. Zebrane dane wskazuja, ze potawiano
przede wszystkim szczupaka, leszcza, pto¢ i okonia (ryc. 7). Ten pierwszy gatunek stwier-
dzono na 11 stanowiskach, drugi - na o$miu, a pozostate dwa — na siedmiu (tab. 3). Pozyski-
wano rowniez sandacza (ktdrego szczatki zidentyfikowano na czterech stanowiskach) i suma
(na trzech). Role pozostatych gatunkow, ktorych szczatki zostaly okazjonalnie rozpoznane,
trudno okregli¢. Naleza do nich, poza kilkoma gatunkami z rodziny karpiowatych (m.in.
linem, wzdrega, krapiem, karasiem), ryby takie jak wegorz, jesiotr oraz lososiowate (tab. 3;
por. takze Makowiecki 2003a*, tab. 60).

** Warto tutaj zwrdci¢ uwage na dwa stanowiska ze znaczng serig materialow, ktérych opracowania
ukazaly sie juz po opublikowaniu pracy Daniela Makowieckiego: Sobiejuchy (Locker 2004) i Ruda (Rembisz
i in. 2009).
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Ryc. 7. Frekwencja wystepowania szczatkow ryb poszczegdlnych rodzin na stanowiskach kultury tuzyckiej
(ogdlna liczba stanowisk = 18): a — karpiowate; b - szczupakowate; ¢ — sumowate; d — okoniowate; e — loto-
wate; f — fososiowate; g — wegorzowate; h — jesiotrowate. Oprac. J. Urban.

Fig. 7. Frequency of occurrence of fish remains of individual families at Lusatian culture sites (total number
of sites = 18): a — Cyprinidae; b - pike; ¢ - catfish; d - perch; e - Burbot; f — salmon; g - eel; h - sturgeon.
Prepared by J. Urban.

Wymienione wyzej gatunki odznaczajg sie, poza szerokim rozpowszechnieniem (szczu-
pak, okon), a co za tym idzie dostepnoscia, takze walorami smakowymi i odzywczymi (san-
dacz, okon); (Makowiecki 2003a, s. 46-47). Szacowana wielkos$¢ (powyzej 100 cm) i cigzar
niektérych osobnikéw suma, szczupaka i jesiotra odkrytych na stanowiskach Kt (Kaj 1950,
s. 76; Chetkowski 1965, s. 549, tabl. 2; Makowiecki, Makowiecka 2004b, tab. 5) sugeruja, ze
polowy pewnych gatunkéw nie musiaty by¢ liczebnie obfite, by zaspokoi¢ zapotrzebowanie
pokarmowe czlowieka.

O znajomosci zaawansowanych technik polowu wsérdd spolecznosci omawianego
ugrupowania $wiadczy zroéznicowany sprzet rybacki: ptawiki, ciezarki do sieci i haczyki,
znaleziony na stanowiskach w poblizu zbiornikéw i ciekéw wodnych. Zabytki te wskazuja,
ze ryby lowiono na wedke oraz przy uzyciu sieci**. Do potowéw, na podobnej zasadzie
jak z uzyciem oécienia, mozna tez bylo uzywac ko$cianych lub rogowych grotéow strzat
albo oszczepdow.

** Plawiki wykonane z kory réznych gatunkéw drzew odkryto m.in. w Biskupinie, Smuszewie i Jan-
kowie (Hensel 1938, s. 58; Slaski 1950; Durczewski 1985, s. 98; Ostoja-Zagorski 1978, s. 98), natomiast
gliniane ciezarki do sieci znaleziono np. w Biskupinie, Izdebnie oraz w Kruszwicy, pow. inowroctawski
(Lubicz-Niezabitowski 1948, s. 168; Malinowski 1955, s. 9, ryc. 24:1; Szamalek 1987, s. 87). Haczyki do
wedek wytwarzano zaréwno z kosci, jak tez z rogu, co poswiadczaja znaleziska, np. z Jankowa, Stupcy oraz
z Sobiejuch (Malinowski 1958, s. 58, ryc. 36:1-11, Bukowski 1959-1960, s. 213; Ostoja-Zagorski 1978, s. 150,
ryc. 12:1) oraz z metalu. Te ostatnie zarejestrowano m.in. w Biskupinie, Krakowie-Nowej Hucie Mogile,
stan. 55, Kruszwicy oraz Wojkowicach (Lubicz-Niezabitowski 1948, s. 168; Szamalek 1987, s. 87; Michalski
1991, s. 46; Gralak 2010, s. 204).
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Ze wzgledu na ograniczone mozliwoéci przechowywania i przetwarzania surowego
miesa, ktore — zwlaszcza w przypadku ryb - szybko sie psuje, fowiono zapewne doraznie,
w okresie najwigkszej dostepnosci fauny, czyli w porze tarta® przypadajacej dla wiekszosci
wspominanych gatunkéw na wczesng wiosne i poczatek lata (por. Makowiecki 2003a, tab.
4). Czasowo odpowiada to okresowym niedoborom zywnosci, ktére zazwyczaj wystepo-
waly na przednéwkuy, tj. od stycznia do kwietnia. Zgromadzone jesienia zapasy mogly by¢
juz wtedy na wyczerpaniu lub czesciowo ulec zepsuciu, a roélinne zrédla pozywienia nie
byty jeszcze osiggalne. Dlatego tez rybne zasoby wysoko wartosciowego biatka mogly by¢
istotnym elementem diety w tym czasie, szczegdlnie tych éwczesnych grup ludzkich, ktore
mialy dostep do duzych zbiornikéw wodnych i rzek.

Poza rybami przedstawiciele spolecznosci KL gromadzili tez malze. Dane uzyskane dla
kilkunastu stanowisk (tab. 4) wskazuja, ze byly to przede wszystkim gatunki charakterys-
tyczne dla miejscowego $rodowiska. Najczesciej znajdowane szczatki naleza do lokalnie
wystepujacych malzy stodkowodnych z rodziny skdjkowatych (Unionidae). Zalicza si¢ do
nich szczezuje (Anodonta sp.)* i skéjki (Unio sp.). W$réd tych ostatnich w materiatach Kt
wyrdzniono skorupy skojki malarskiej (Unio pictorum), gruboskorupowej (Unio crassus)
oraz zaostrzonej (Unio tumidus). Ze wzgledu na do$¢ zroéznicowany sposéb publikacji
znalezisk, niekiedy bardzo lakoniczny, trudno jest przeprowadzi¢ szerzej zakrojona ana-
lize. Warto jednak zwréci¢ uwage na zbiory o wigkszym potencjale poznawczym, jak np.
te pochodzace ze stanowisk w Kruszwicy (Szamalek 1987, tab. 7), Nowym Lowiczu, pow.
drawski (Bogucki i in. 2007), Lutolu Mokrym (Kurzawska 2012), oraz w Rudzie (Rembisz
iin. 2009).

O ile jadalno$¢ malzy nie budzi watpliwo$ci, o tyle w odniesieniu do omawianego okresu
nie dysponujemy przestankami, ktére pozwolityby uscisli¢, czy mieczaki stuzyly wowczas
jako pokarm dla ludzi, czy raczej jako pasza dla zwierzat, gdyz w obu przypadkach wymagaly
obrébki cieplnej. Slady poddawania malzy takim zabiegom stwierdzono na co najmniej kilku
stanowiskach omawianego ugrupowania, np. w Dziecinowie, pow. otwocki, w Kamionce
Nadbuznej, pow. ostrowski, w Lutolu Mokrym i w Wojkowicach. Znajdowano je w jamach,
w warstwach spalenizny lub bezposrednio w paleniskach, a takze poza nimi, w obiektach
mieszkalnych (Gralak 2010, s. 204; Kurzawska 2012, s. 378). Znane s3 tez jednostkowe
odkrycia szczatkéw malzy w glinianych lub organicznych pojemnikach (Wegrzynowicz
1973, 5. 69197, ryc. 24:b—c; Andrzejowska 2008, s. 296). Mieczaki przypuszczalnie pelnily
jedynie role uzupelniajaca w diecie ludnosci Kt, wzbogacajac ja w mineraly, takie jak wapn,
zelazo i fosfor. Mimo do$¢ niskiej kaloryczno$ci i mniejszej niz u ryb zawarto$ci biatka,
mogly by¢ jedzone podobnie jak ryby, takze w okresach niedoboru innej, bardziej warto-
$ciowej zywnosci, np. na przednéwku (por. np. Kurzawska 2008, s. 60, tam szczegélowa
literatura).

** Pojedyncze znaleziska szczatkéw ryb tososiowatych (pstrag/tro¢, fosos), a takze migtusa — gatunkow,
ktore tarlo odbywaja jesienia i zima — moga wskazywa¢, ze 6wczesna ludno$¢ dysponowala wiedza pozwa-
lajaca jak najlepiej wykorzysta¢ zasoby naturalne.

?¢ Jedynym gatunkiem zidentyfikowanym dotychczas w materiatach malakologicznych KL jest szcze-
zuja pospolita (Anodonta anatina); w wigkszo$ci przypadkéw zachowane szczatki pozwalaja na oznaczenie
tylko rodzaju Anodonta.
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Ryc. 8. Lokalizacja stanowisk kultury tuzyckiej ze szczatkami migczakéw (uwzglednionych w tab. 4).
Oprac. M. Jakubczak.

Fig. 8. Location of Lusatian culture sites with mollusc remains (included in Table 4). Prepared by
M. Jakubczak.

PODSUMOWANIE

Nie ulega watpliwosci, ze w strategiach Zywieniowych spotecznosci zamieszkujacych
dorzecze Odry i Wisty w pdznej epoce brazu i wezesnej epoce zelaza podstawowe znaczenie
mialy uprawa ziemi i chéw zwierzat. Dziedziny te byly w stosunku do siebie komplemen-
tarne, natomiast trudno okresli¢ prymat jednej z nich. Niektorzy autorzy (Rydzewski 1982,
s. 331) sugeruja, ze produkcja rolna zaspokajata 66% zapotrzebowania pokarmowego czto-
wieka, za§ hodowla jedynie 20%, jednak propozycje te nalezy traktowac tylko jako szacun-
kowe. W uprawie przewazalo proso i jeczmien — pierwsze wybierane zapewne z powodu swej
plennosci i krotkiego okresu wegetacyjnego, drugie za$ ze wzgledu na odpornos¢ na nieko-
rzystne warunki srodowiskowe. Istotna byla réwniez rola pszenicy zwyczajnej o wysokich
wartosciach odzywczych, m.in. z powodu wysokiej zawartosci skrobi i glutenu, poza tym
plaskurki oraz roélin straczkowych. Obecnosé¢ niektorych gatunkéw mogta mie¢ zwigzek
ze zmieniajgcymi sie w okresie halsztackim warunkami klimatycznymi.
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Wisrod zwierzat hodowanych w celach konsumpcyjnych dominowato bydlo, jednak
lokalnie duze znaczenie mogta mie¢ takze trzoda chlewna, rzadziej mate przezuwacze. Taki
rozklad gatunkowy réwniez moze wskazywac na istotne znaczenie uprawy ziemi. Rezul-
taty analiz archeozoologicznych $wiadcza, ze wykorzystywano wszystkie czesci tuszy, co
sugeruje, ze mieso bylo produktem cenionym, ktérym na ogét raczej nie dysponowano
w nadmiarze.

Pozarolnicze sposoby zdobywania zywnosci - zbieractwo, fowiectwo i rybotéwstwo
- byly zréznicowane i nie ograniczaly si¢ jedynie do uzupetnienia niedoboréw zywnoscio-
wych. Prowadzona przy ich pomocy eksploatacja zasoboéw srodowiska naturalnego miata na
celu dostarczenie $srodkéw, ktorych czlowiek nie byl wtedy w stanie samodzielnie wytworzy¢,
a ktére byly niezbedne zaréwno jako skfadnik diety, jak tez w wielu dziedzinach wytwor-
czoéci. Dlatego trudno okresli¢, czy wigksze znaczenie mialy jako sposéb na zdobycie pozy-
wienia, czy tez pozyskanie surowca. Mogto by¢ to uzaleznione od rozmaitych czynnikdw,
ktérych materialne $lady nie zachowaly sie, a ktorych nie mozna obecnie zrekonstruowacd.
Bez watpienia wplyw na intensywnos¢ i zakres wyzej wymienionych zaje¢ miata tez zasob-
nos¢ srodowiska naturalnego, zdeterminowana uwarunkowaniami lokalnymi, oraz zapotrze-
bowanie cztowieka, zapewne zmienne w ciggu roku. Wykorzystywano gatunki wystepujace
lokalnie i ogolnie dostepne, zaréwno roélin, jak i zwierzat. Wérdd tych ostatnich zasadnicza
role odgrywata zwierzyna plowa, ktéra mogta stanowi¢ konkurencyjne zrédlo biatka.

Mozna zatem przyjaé, ze mimo iz spotecznoséci KL uzaleznialy swojg dziatalno$¢ gospo-
darczg przede wszystkim od uprawy ziemi i chowu zwierzat, to elementy gospodarki przy-
swajalnej wciaz jeszcze byly liczacym si¢ komponentem strategii zywieniowych tych popu-
lacji. Mialy one swoje niezbywalne miejsce w cyklu produkeji zywnosci, w okreslonych
sytuacjach zajmujac nawet pozycje wiodacg. Poza srodkami konsumpcyjnymi pozyskiwano
w ten sposdb takze surowiec niezbedny w zyciu codziennym zaréwno do wykonania $rod-
kow trwatych (np. tkanin, plecionek itp.), jak i uzywanych doraznie.
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SUMMARY

The article summarizes the issues of the food economy of the people inhabiting the ter-
ritory of present-day Poland from the Middle Bronze Age (hereinafter: EB) to the end
of the Early Iron Age (hereinafter: WEZ). It is traditionally identified with the so-called
Lusatian culture (hereinafter: K1), which is a branch of the Urnfield culture complex. The KL
communities led a sedentary lifestyle, cultivating the land and breeding the animals on
which their existence depended (Urban 2018; Urban 2019). Food gathering and hunting
were of lesser importance for their food strategies than they were for peoples conducting
a fully assimilable economy and came to the fore only in extreme situations. The settle-
ment of the discussed population was concentrated in areas with access to water and with
appropriate conditions for long-term use, suitable for cultivation and pastures, and in forests
with various types of soil.

The main sources of information on the discussed issue are archaeological, archaeo-
botanical, archaeozoological, and to a lesser extent palynological data. The degree of their
usefulness varies, among other things due to their state of preservation and different research
methods. Another problem is that their dating is often imprecise. Therefore, the source
database is quantitatively and qualitatively heterogeneous, and represents the chronolo-
gical phases of the culture discussed to a varying degree. The data collected and analyzed
in the text are presented in Tab. 1-4.

Data on the frequency of occurrence of evidence for individual species of cultivated
plants indicate that the most commonly preserved were cereals (Urban 2019, graph la
and 1b), including millet (Panicum miliaceum) and barley (Hordeum vulgare), followed by
various species of wheat (in the order: common (Triticum aestivum) and emmer wheat (T.
dicoccon), spelt (T. spelta) and einkorn (T. monococcum)), less frequently rye (Secale cere-
ale) and oats (Avena sativa). The next group consisted of legumes — peas (Pisum sativum)
and field beans (Vicia faba var. minor), and to a lesser extent lentils (Lens culinaris). Relati-
vely rarely identified were oil-fibre plants: flax (Linum usitatissimum), camelina (Camelina
sativa) and poppy (Papaver somniferum); (Fig. 1).

The range of agricultural tools uncovered indicates that farming techniques were fairly
well developed at the time. The single finds of ards of two types: Walle and Destrup (Urban
2019, pp. 103-109) attest to the use, at least locally, of ploughing with draught animals
wearing harnesses. Garden-type cultivation was probably the most widespread, as evidenced
by the finds of digging tools and the frequently identified remains of millet, peas and beans.
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The land was cultivated under a rotational fallow system, in which legumes played a large
role. Associated with this system was crop rotation (see, e.g., Jones, Halstead 1995, pp.
112-113; Palmer 2004, p. 86). Surely spring and autumn sowing was already being carried
on at that time (Urban 2019, pp. 144-146). It is estimated that the maximum grain harvest
from 1 ha could have been a maximum of 4.5 quintals (a quintal is 100 kg), with 1.5 quintals
to be preserved for sowing (Urban 2019, pp. 159-168). It is more difficult, however, to esti-
mate the size of the crops of leguminous plants, which are characterized by variable yields.

Alongside cultivation, livestock farming played a considerable role in the economy
of EB and WEZ communities and was an essential way of obtaining food. Recent studies
(e.g., Lasota-Moskalewska et al. 1996) indicate the husbandry for food purposes of primarily
cattle, and to a lesser extent swine and small ruminants. The role of horse and dog in this
period is unclear; the presence of remains with post-consumption traces indicate the occa-
sional consumption of their flesh (see e.g., Chmielewski 1958, pp. 120, 129-130).

Archaeozoological data from 96 settlements (Fig. 2; Tab. 1) indicate that cattle remains
were most frequently recorded (n=93). Pig and small ruminant bones were identified at
80 sites, while horses at 75 and dogs at 45 (Fig. 3). Based on quantitative and qualitative
analysis (see e.g., Pigtkowska-Malecka, Grezak 2007), it was found that in the EB materials,
cattle played the dominant role in livestock breeding, followed by small ruminants and pigs,
equally. In the Hallstatt period, cattle still dominated, while pigs and goats/sheep usually
took the second and third place interchangeably.

Efforts were made to conduct economic breeding practices, maintaining proportions
between the number of individuals intended for consumption and those for further breeding
and ensuring the continuity of the herd (e.g., Kubasiewicz 1964b; Schramm 1974). Usually,
all skeletal elements were found, representing both fully- and less valuable parts of the car-
cass. This may mean that the slaughter of the animal took place within the settlements,
although not exclusively (e.g., Osypinska 2012; Osypiniska 2015).

It is difficult to determine to what extent non-agricultural methods of obtaining food
were aimed at supplying the communities with food, and to what extent such activities had
the purpose of producing raw materials of a usable nature. Many plants had different uses,
for example in medical procedures, in manufacturing, or as animal feed. Wild plants growing
in meadows and forests were obtained for consumption purposes (see e.g., Twarowska 1983,
tab.; Litynska-Zajac 1997, tab. 8). The most commonly identified plants in the Bronze Age
and Early Iron Age materials are: fat hen (Chenopodium album), black bindweed (Fallopia
convolvulus) and rye brome (Bromus secalinus); (Litynska-Zajac 2005, tab. X:8; Urban 2019,
tab. IV:6). The first two were used similarly to the cereals among which they grew and with
which they were probably collected. Similarly, barnyard grass (Echinochloa crus-galli), green
foxtail grass (Setaria viridis) and yellow bristle grass (Setaria pumila) could be consumed,
as well as common wild oats (Avena fatua) and smooth crabgrass (Digitaria ischaemum),
which all contain a lot of starch and have significant nutritional value. The green parts
and fruits of the Black Bindweed and other species of the knotweed family (Polygonaceae)
could be cooked or eaten raw, as could the green parts of various species of sorrel (Rumex
acetosa, R. acetosella), plantain (Plantago lanceolata, P. maior, P. media) and nettle (Urtica
dioica). The remains of all these plants are recorded in the KL materials (Urban 2019, tab.
IV:6). It is difficult to determine the role in the diet of the fruits of fruit trees and hazel, oak
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and beech. The remains of the former are relatively rare; hazelnuts and acorns are recorded
much more often, but their use could have been wider than for food (Urban 2019, p. 65).

The contribution of hunting to the diet was definitely smaller than that of livestock
rearing. This is evidenced by the percentage of wild animal bones, on average below 6%
(e.g., Pigtkowska-Malecka 2004, p. 160; Piagtkowska-Matecka 2013, p. 68), though sometimes
higher (Pigtkowska-Matecka, Grezak 2007, tab. 1). Archaeozoological studies of 75 settle-
ments and defensive settlements of the Kt (Fig. 4; Tab. 2) show that the most frequently
identified remains are those of deer (63) and roe deer (41), followed by wild boar (36)
and hare (33). Beaver bones (22) are relatively often identified, while those of aurochs, bison,
elk and bear (19, 12 and 11 respectively) are identified less frequently, and other species
are identified sporadically (Fig. 5). It can therefore be assumed that deer and two common
species: wild boar and hare, played a significant role in the hunting of the K& community.
The attractiveness of game meat lies in its nutritional value — higher than that of meat from
farmed species. Some species could provide even several dozen kilograms of meat (Pigt-
kowska-Matecka 2013, p. 195). This is confirmed by the post-consumption nature of most
of the remains of these species (e.g., Wolsan, Nadachowski 1992; Bielinska et al. 2013, p.
23). The role of birds in the consumption of the Kt population is impossible to precisely
determine due to the insufficient quantity of evidence.

The contribution of fishing to the food economy of the Kt population is evidenced by
the diverse fishing equipment found at sites near water bodies. On the other hand, ichthy-
ological remains are scarce and fragmentary, which does not allow for statistical analyses or
the creation of consumption models (Tab. 3; Fig. 6). It can only be noted that mainly pike,
bream, roach and perch were caught. The role of other species, such as eel and sturgeon, is
difficult to determine (Fig. 7). Due to the limited possibilities of storing and processing raw
meat, fishing was probably carried out on an ad hoc basis, during the period of the great-
est availability of fish (spawning), which corresponds to periods of food shortages during
the early spring.

The KL population also collected molluscs (Tab. 4; Fig. 8). These were local species, most
often freshwater bivalves: duck mussels (Anadonta sp.) and river mussels (Unio tumidus).
It is not known whether they were food for humans or animals. In both cases, they would
have required heat treatment. Traces of such procedures were found in several sites: in holes,
layers of burnt waste or hearths. Mussels could have supplemented the diet especially during
periods of food shortages (see e.g., Kurzawska 2008, p. 60).

In the nutritional strategies of the communities inhabiting the Oder and Vistula river
basins in the Late Bronze Age and Early Iron Age, the greatest importance was attached to
land cultivation and animal husbandry. These areas were complementary to each other, but
it is difficult to determine on present evidence the primacy of either of them in any given
area. The proportions between them could have been variable and dependent on local
conditions, which cannot be reconstructed from the current perspective. Some authors
(Rydzewski 1982, p. 331) suggest that agricultural production satisfied 66% of human dietary
requirements, while livestock husbandry contributed 20%. Millet and barley predomina-
ted in cultivation - the former probably due to its fertility and short vegetation period,
the latter — due to its resistance to unfavourable environmental conditions. Wheat, emmer
and legumes also played an important role. The presence of some species may be related
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to the changing climatic conditions during the Hallstatt period. Cattle played the most
important role among the farm animals, but locally pigs and, less frequently, small ruminants
could also have been of great importance. Such a species distribution may also indicate
the great importance of land cultivation. All parts of the carcass were used. Gathering,
hunting and fishing provided the resources necessary for consumption and production
that humans were unable to produce themselves. The intensity and scope of these activities
were influenced by the richness of the natural environment and human demand. Elements
of the hunter-gatherer economic model were an important component of the nutritional
strategies of Lusatian culture communities.
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ANTONINIAN TREBONIANA GALLUSA
Z CMENTARZYSKA LUDNOSCI KULTURY WIELBARSKIE]
W WEKLICACH NA TLE INNYCH MONETARNYCH
ZNALEZISK Z BARBARICUM

ANTONINIANUS OF TREBONIANUS GALLUS FROM THE CEMETERY
OF THE SOCIETY OF THE WIELBARK CULTURE IN WEKLICE
IN THE CONTEXT OF OTHER MONETARY FINDINGS FROM BARBARICUM

Abstrakt: W artykule oméwiono monete rzymska z III w. — perforowany antoninian cesarza Treboniana
Gallusa, znaleziony w 2022 r. podczas badan wykopaliskowych na cmentarzysku kultury wielbarskiej w Wekli-
cach, w zniszczonym grobie inhumacyjnym nr 642. To czwarta moneta rzymska pozyskana na tej nekropoli, ale
pierwsza o tym nominale. Antoniniany sg licznie znajdowane w potnocnej czesci obszaru kultury wielbarskiej,
w tym na Wysoczyznie Elblaskiej. Ich odkrycia rejestrowane sg takze na innych obszarach Barbaricum, ale
rzadko w grobach, gdzie dominujg denary i subaeraty, w wigkszo$ci z otworami. Moneta z Weklic to drugi
antoninian odkryty w grobie ludnosci tej kultury, ale pierwszy z perforacja. Prawdopodobnie uzywana byta
jako amulet lub ozdoba w postaci zawieszki.

Stowa kluczowe: antoninian, Trebonian Gallus, cmentarzysko w Weklicach, kultura wielbarska, monety
rzymskie w grobach

Abstract: The article discusses a Roman coin of the 3rd century - a perforated antoninianus of the emperor
Trebonianus Gallus, found in 2022 during excavations in a destroyed inhumation grave (No. 642) in the ceme-
tery of the Wielbark culture in Weklice near Elblag. This is the fourth Roman coin obtained at this necropolis,
but the first of this denomination. Antoniniani are found in large numbers in the northern part of the Wielbark
culture area, including the Elblag Heights. Their discoveries are also recorded in other areas of Barbaricum,
but rarely in graves where denarii and subaerates dominate, mostly with holes. The coin from Weklice is
the second antoninianus discovered in a grave of the society of this culture, but the first with perforation. It
was probably used as an amulet or a pendant.

Keywords: antoninianus, Trebonianus Gallus, cemetery in Weklice, Wielbark Culture, Roman coins in graves

@ Mgr Vital Sidarovich, Wydziat Archeologii, Uniwersytet Warszawski, ul. Krakowskie Przedmiescie
26/28, 00-927 Warszawa; v.sidarovich@uw.edu.pl; ORCID iD: https://orcid.org/0000-0003-3994-1732.

¥ Mgr Marek Baczewski, Wydzial Archeologii, Uniwersytet Warszawski, ul. Krakowskie Przedmiescie
26/28, 00-927 Warszawa; m.baczewski@uw.edu.pl; ORCID iD: https://orcid.org/0000-0003-2082-0391.

¢ Dr Magdalena Natuniewicz-Sekula, Instytut Archeologii i Etnologii, Polska Akademia Nauk, al. Soli-
darnosci 105, 00-140 Warszawa; m.natuniewicz@iaepan.edu.pl; ORCID iD: https://orcid.org/0000-0001-
5722-8223.



126 VITAL SIDAROVICH, MAREK BACZEWSKI, MAGDALENA NATUNIEWICZ-SEKULA

WSTEP

Polozone na Wysoczyznie Elblgskiej cmentarzysko ludnosci kultury wielbarskiej
w Weklicach (stan. 7, gm. Elblag, pow. elblaski, woj. warminsko-mazurskie) weszto juz do
kanonu literatury naukowej okresu rzymskiego, przede wszystkim ze wzgledu na bogactwo
i réznorodno$¢ materialéw odkrywanych przez wiele lat badan (por. Natuniewicz-Sekuta,
Okulicz-Kozaryn 2011; Natuniewicz-Sekula, Baczewski 2023). Wykopaliska na nekropoli
sa nadal kontynuowane. W roku 2022 rozpoznawano jej potudniowo-zachodnig cze$é.
Jednym z celéw prowadzonych prac byla weryfikacja wczesniejszych badan, gdyz istniato
uzasadnione podejrzenie, ze pod zasypiskiem wykopu z roku 1997 wystepuja jeszcze obiekty
archeologiczne. To wla$nie tam zarejestrowano zniszczony gréb inhumacyjny nr 642, w ktd-
rym znaleziono omawiana monete rzymska.

Jest to juz czwarta rzymska moneta zarejestrowana na tym cmentarzysku. Pozostate
zalegaly w grobie nr 141 - dwa denary subaeraty: denar Antoninusa Piusa dla Marka Aure-
liusza (bity w latach 140-161) i denar Antoninusa Piusa dla Faustyny I (bity po roku 141),
za$ w grobie nr 379 — denar subaerat Trajana (bity w latach 103-117); (por. Bursche, Oku-
licz-Kozaryn 1999, s. 145-147; Natuniewicz-Sekuta, Okulicz-Kozaryn 2011, s. 53, 99, tabl.
LIV/Gréb 141: 4-5, CLXVII/Gréb 379: 6).

Celem artykulu jest analiza tytutowej monety, bedacej wyjatkowym znaleziskiem na
cmentarzysku ludnosci kultury wielbarskiej w kontekscie grobowym. Dokonano jej opisu,
zaprezentowano datowanie, a takze miejsce i okolicznosci odkrycia. Skoncentrowano sie na
interpretacji funkcji i znaczenia monety w spolecznosciach Barbaricum, przede wszystkim
kultury wielbarskiej i na terenach o$ciennych. Zebrano informacje o podobnych znalezi-
skach z tego obszaru oraz odniesiono si¢ do hipotez na ten temat zamieszczonych w lite-
raturze przedmiotu.

MIEJSCE ZNALEZIENIA - OPIS GROBU

Jame grobu nr 642 odstonieto na gtebokosci 1,90 m od poziomu gruntu; jej strop byt
naruszony wspomnianym wykopem archeologicznym. Po jego wyeksplorowaniu, w cen-
tralnej czesci jamy grobowej zarysowat sie kolejny wkop, o bardzo podobnym charakte-
rze wypetniska, niszczacy gréb niemal do dna'. Nienaruszony zarys jamy zarejestrowano
dopiero w spagu, na glebokosci 2,40 m od poziomu gruntu (ryc. 1). Zorientowana po linii
pétnoc-potudnie, z nieznacznym odchyleniem na wschéd, miata wymiary: 3,10 m x 1,00 m.
Wypelnisko stanowil ciemnozolty, silnie zbity, zgliniony i zorsztyniony, gruboziarnisty
piach, przemieszany z jasnozottym, sypkim piaskiem. Na dnie odnotowano smugi roztozonej

! Ekspedycja wykopaliskowa w roku 1997 koniczona byta w duzym posépiechu, ze wzgledu na odkry-
cie w ostatnim tygodniu badan kilku grobow szkieletowych, ktérych wyeksplorowanie bylo priorytetowe,
a prace terenowe utrudnialy wowczas ulewne deszcze. Z tego powodu nie zasypano zatozonych wykopow
archeologicznych. Dopiero w 2001 r., w wyniku dziatann Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkow i wspot-
autorki niniejszego tekstu, wykopy te zostaly zasypane. Do zniszczenia opisywanego grobu doszlo zatem
w latach 1997-2001. Byla to wspolczesna i z pewnoscig intencjonalna dewastacja; juz pod koniec XX w.
lokalne stuzby konserwatorskie otrzymywaty informacje o nielegalnej penetracji obszaru cmentarzyska
przez osoby uzywajace wykrywaczy metali.
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Ryc. 1. Weklice, stan. 7, pow. elblaski. Plan i profil grobu nr 642 ze znaleziskami (uzyte oznaczenia literowe
na planie grobu odpowiadaja tym zastosowanym na ryc. 2 i 3): a — moneta; b — przeslik gliniany; c-d -
fragmenty naczyn ceramicznych; e - przepalona ko$¢ ludzka; f - kosci ludzkie; g - zasieg zniszczenia grobu;
h - rozlozone szczatki organiczne (drewno?). Rys. i oprac. M. Natuniewicz-Sekuta.

Fig. 1. Weklice, Site 7, Elblag district. Plan and profile of Grave No. 642 with finds (lettering used on the grave
plan corresponds to the letters used in Figs. 2 and 3): a - coin; b - clay spindle whorl; c-d - fragments
of ceramic vessels; e — burnt human bone; f - human bones; g — extent of destruction of grave; h - decom-
posed organic remains (wood?). Drawing and preparation by M. Natuniewicz-Sekuta.
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substancji organicznej, prawdopodobnie pozostalosci trumny badz innej konstrukeji drew-
niane;j.

Podczas eksploracji, w péinocnej czesci grobu i na calej jego glebokosci, stwierdzono
przemieszane i pokruszone kosci ludzkie. Wéréd nich wyrézniono: kos¢ promieniows, lewa
tokciowa i prawa ramienng, fragmenty kosci zeber, $rodrecza i Srodstopia (?) oraz lewej kosci
udowej, a takze przepalong prawdopodobnie koniczyny gérnej, na ztozu wtdrnym. W czesci
potudniowej, na dnie jamy, jako jedyne zachowane w ukladzie in situ, zarejestrowano drobne
fragmenty trzondw kosci dlugich konczyn dolnych, natomiast tuz przy potudniowej krawe-
dzi jamy znajdowal si¢ fragment sklepienia czaszki. Tak zaburzony, w wyniku zniszczenia,
ukfad szkieletu nie pozwalal na okreslenie pierwotniej pozycji zmartego w grobie. Odkrycie
kaloty w poludniowej czesci obiektu jest raczej wynikiem przesunie¢ zwiazanych z narusze-
niem pochéwku, niz z utozeniem zmartego gtowa na potudnie®. Analiza antropologiczna
wykazata, Ze osobnik pochowany w tym grobie zmarl w wieku maturus (Kwiatkowska,
Szczurowski 2023). Nie byla mozliwa jednoznaczna identyfikacja jego plci ze wzgledu na
brak w materiale dobrze zachowanych, charakterystycznych kosci; jednak urzezbienie koéci
dlugich, a takze masywnos¢ czaszki moga wskazywac¢ na mezczyzne. Z drugiej strony, nie
jest wykluczone, ze szkielet nalezat do kobiety za zycia znacznie obcigzonej pracg fizyczna.
Za plcig zenska przemawia rowniez odkryty w tym grobie przeslik ceramiczny.

Wyposazenie grobu, z powodu czesciowej destrukeji, bylo niekompletne. Na dnie jamy,
przy zachodniej krawedzi jej potnocnej partii, odkryto monete (ryc. 1; ryc. 2:a, a;), za$ przy
wschodniej przeslik ceramiczny (ryc. 1; ryc. 3:b). Pozyskano takze dwa fragmenty brzuscow
réznych naczyn ceramicznych kultury wielbarskiej (ryc. 1; ryc. 3:c-d), lecz przypuszczalnie
znajdowaly si¢ one na zlozu wtérnym.

DATOWANIE GROBU

Ubogie wyposazenie grobu nr 642 w przedmioty lokalnej proweniencji utrudnia usta-
lenie jego datowania. Niemniej na terminus post quem grobu wskazuje okres po poczatku
emisji opisywanego antoniniana, czyli po roku 251. W chronologii wewnetrznej stanowi-
ska ta data absolutna odpowiada stadium V, czyli fazie C2, a w zasadzie jej pdzniejszemu
odcinkowi (C2b) w chronologii interregionalnej, czyli czasom okoto 250-300 (por. Natu-
niewicz-Sekula, Baczewski 2023, s. 108-109, tab. 1). Pozostate groby z Weklic z monetami
rzymskimi sa tak samo datowane.

W uscisleniu chronologii moze by¢ pomocna analiza przedmiotdéw znalezionych w oko-
licach grobu nr 642, ktore jednak nie musialy pochodzi¢ z jego pierwotnego wyposazenia®.

* Z cmentarzyska w Weklicach znany jest tylko jeden gréb szkieletowy, w ktorym zmartego utozono
glowg skierowang na potudnie. To gréb nr 601 — naruszony, ale z dobrze zachowanym uktadem wyposazenia
(por. Natuniewicz-Sekula, Baczewski 2023, s. 71-72, tabl. CXVII/Gréb 601). W kilku innych natrafiono na
czaszki w poludniowej czesci jamy, ale jest to wynik wspolczesnych zniszczen i licznie odnotowanych na
cmentarzysku starozytnych wkopéw wtornych. W przypadku omawianego grobu oraz na podstawie orien-
tacji szkieletéw w okolicznych, podobnie datowanych pochéwkach (por. o datowaniu grobu nr 642 w dalszej
czesci tekstu), jestesmy skonni przypuscié, ze osoba zmarla zostata ztozona glowa na pétnoc. Przemawia
za tym rowniez znacznie wieksza liczba kosci z gornej czesci szkieletu zachowana w péinocnej partii jamy.

> W trakcie badan na cmentarzysku w Weklicach, oprocz fragmentéw naczyri ceramicznych, zareje-
strowano ponad 600 zabytkéw wydzielonych pozyskanych poza kontekstem grobowym (por. Natuniewicz-
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Ryc. 2. Weklice, stan. 7, pow. elblgski. Moneta z grobu nr 642 — antoninian Treboniana Gallusa z III w.:
a - moneta przed konserwacja; a; — moneta po konserwacji; a,-a; — otwér w monecie (zblizenie). Fot.
J. Strobin (a), P. Prejs (a;—a;). Oprac. M. Natuniewicz-Sekuta.

Fig. 2. Weklice, Site 7, Elblag district. Coin from Grave No. 642 - antoninianus of Trebonianus Gallus
of the 3rd century: a — coin before conservation; a; — coin after conservation; a,—a; — hole in the coin
(close-up). Photos by J. Strobin (a), P. Prejs (a;—as). Prepared by M. Natuniewicz-Sekula.

W odlegtosci 5 m na wschéod od opisywanego pochéwku znaleziono dwie zapinki kuszo-
wate z podwinieta ndzka VI grupy Almgrena, typu 161-162 (Almgren 1923, s. 76-78, tabl.
VII:161-162). Obie majg kolankowato wygiety kablak oraz guzek na gléwce (ryc. 4:a-b).
W przypadku pierwszej z nich, srebrnej, guzek jest bardziej ozdobny, wysoko wysklepiony,
owiniety drutem i dekorowany pierécieniem z nacinanego drutu. Druga z fibul zostata
wykonana ze stopu miedzi. Na kabigku oraz u nasady nézki ma plaskie pola metopowe.
Zapinki tego typu maja dosy¢ szeroka chronologie, jednak na podstawie drugorzednych
cech stylistycznych, takich jak uksztaltowanie cieciwy i kablaka, jego szeroko$¢ i dtugos¢,

-Sekuta, Baczewski 2023, s. 90-106, tabl. CLXIII-CXCIII; CCXIV-CCXVIII). Ich znaczna liczba jest wyni-
kiem zniszczen pagorka, na ktérym zlokalizowana jest nekropola. Teren ten byl intensywnie uzytkowany
rolniczo oraz gospodarczo w okresie nowozytnym i wspélczesnie. W czasie badan archeologicznych odkry-
wane byly jamy $mietniskowe, gospodarcze oraz wybierzyska piasku. Natrafiono réwniez na umocnienia
wykonane przez zolnierzy niemieckich w roku 1945. Dane geodezyjne wskazuja, Ze szczyt wzgoérza jeszcze
przed II wojna $wiatowa znajdowal si¢ niemal dwa metry wyzej niz obecnie (por. Natuniewicz-Sekuta 2010,
s. 409, przypis 15). Do uszkodzen pochéwkéw dochodzito juz w starozytnosci, o czym $wiadczy naruszenie
jam grobow starszych przez mlodsze oraz przez wkopy wtdrne (por. Natuniewicz-Sekula, Baczewski 2023,
s. 107, ryc. 4).
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Ryc. 3. Weklice, stan. 7, pow. elblaski. Pozostale wyposazenie grobu nr 642: b - przeslik gliniany; c-d - frag-
menty naczyn ceramicznych. Fot. M. Natuniewicz-Sekuta (c-d); rys. D. Wach (b); oprac. M. Natu-
niewicz-Sekula.

Fig. 3. Weklice, Site 7, Elblag district. Other equipment of Grave No. 642: b - clay spindle whorl; c-d - frag-
ments of ceramic vessels. Photo by M. Natuniewicz-Sekuta (c-d); drawing by D. Wach (b); prepared by M.
Natuniewicz-Sekuta.

mozliwe jest jej zawezenie (Cieglinski 2010, s. 61-62). Tym samym ich datowanie mozna
zamkna¢ zapewne w fazie C2, czyli od okoto 2 ¢w. ITI w. do konca tego stulecia, co potwier-
dzajg znaleziska podobnych egzemplarzy, np. z grobu nr 108 w Niedanowie, pow. nidzicki
(Ziemlinska-Odojowa 1999, s. 27, tabl. XXXII/Gréb 108:1-2), z grobu nr 17 z Pruszcza
Gdanskiego, stan. 5, pow. gdanski (Pietrzak i in. 2015, s. 24, tabl. XIII/Gréb 17:11), oraz
z grobu nr 184 z Kleszewa, pow. pultuski (Wozniak 2021, s. 62, tabl. LXXXI/Grob 184:1-2).

Na nekropoli w Weklicach, w grobie nr 174 datowanym na faz¢ C2 (Natuniewicz-Sekuta,
Okulicz-Kozaryn 2011, s. 60, tabl. LXXI/Grdb 174:1-3), takze odkryte zostaly zblizone do
omawianych egzemplarze. Warto réwniez zwrdci¢ uwage na pare fibul VI grupy Almgrena,
typu 168 z grobu nr 379 (Natuniewicz-Sekufa, Okulicz-Kozaryn 2011, s. 99-100, tabl.
CLXVII/Gréb 379:1-2), w ktérym znaleziono takze inne elementy stroju oraz denar sub-
aerat Trajana. Pod wzgledem stylistycznym sa one niemal identyczne z jedng z omawianych
zapinek (ryc. 4:b), z ta roznica, ze zaopatrzone sa w tzw. martwe sprezyny. Niewykluczone,
ze opisywany egzemplarz pierwotnie takze je posiadal. Zdarza sie, ze ten element konstruk-
cyjny ulega uszkodzeniu w wyniku réznych proceséw postdepozycyjnych. Poswiadczaja
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Ryc. 4. Weklice, stan. 7, pow. elblaski. Zabytki luzne - zapinki typu Almgren 161-162 z okolic grobu nr 642:
a - zapinka srebrna; b — zapinka ze stopu miedzi. Rys. E. Pazyna; oprac. M. Natuniewicz-Sekuta.

Fig. 4. Weklice, Site 7, Elblag district. Loose artefacts — Almgren 161-162 type brooches from the vicinity
of Grave No. 642: a - silver brooch; b - copper alloy brooch. Drawing by E. Pazyna; prepared by M. Natu-
niewicz-Sekula.

to okazy majace ten element zachowany tylko na jednej stronie oski (por. Wozniak 2021,
s.58-59, tabl. LXXVI/Grob 158:2a; Natuniewicz-Sekuta, Okulicz-Kozaryn 2011, s. 111, tabl.
CXCIV/Groéb 446:1). Tym samym luzne znaleziska fibul, mogacych stanowi¢ wyposazenie
omawianego pochéwku, nawigzuja do inwentarza grobu nr 379, w ktérym zostala odkryta
inna moneta i potwierdzaja datowanie grobu nr 642 na faze C2 (podfaze C2b).

OPIS MONETY

Po wydobyciu moneta byta w bardzo ztym stanie. Pokrywala ja porowata, tuszczaca sie
i gruba warstwa zielonej patyny, co sugerowalo wykonanie jej ze stopu miedzi (ryc. 2:a).
Pomimo to juz w terenie ustalono, ze jest to antoninian. Przemawiala za tym $rednica krazka
oraz stabo widoczny profil cesarza w promienistej koronie. Po konserwacji okazalo sig, ze
egzemplarz ma srebrng, polyskliwg powierzchnie, i ze jest to antoninian Treboniana Gallusa
(ryc. 2:a;) bity w Imperium Rzymskim w latach 251-253, w okresie panowania tego cesarza.

Na awersie znajduje si¢ legenda: ,,IMP CAE C VIB TREB GALLVS AVG” oraz popiersie
Treboniana Gallusa w draperii i w pancerzu, w koronie promienistej, zwrécone w prawo; na
rewersie zas$ legenda: ,LIBERTAS AVGG” oraz rzymskie wyobrazenie wolnoéci — Libertas,
czyli posta¢ stojacej kobiety zwrdconej w lewo, opierajacej si¢ na kolumnie i trzymajacej
pileus i berto; RIC IV 39 (Mattingly i in. 1949, s. 163, nr 39). Srednica krazka wynosi 21 mm,
ajego waga 1,86 g.

Moneta jest mocno zuzyta, wytarta, bardziej na rewersie. Przypuszczalnie to wynik
diugotrwalego noszenia jej w formie zawieszki, wizerunkiem cesarza na zewnatrz. Ma
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bowiem otwor o ksztalcie zblizonym do owalnego, ktory znajduje si¢ pod glowg cesarza,
wybity od strony rewersu (ryc. 2:a,—as).

Na obszarze Barbaricum dos¢ rzadko wybijano otwory w monetach rzymskich pod
glowa wizerunku. Najwyzej cenione nominaly, takie jak aureusy i solidy, prawie zawsze
maja perforacje zrobiong nad glowa cesarza (Bemmann 2005, s. 31; Bursche, Myzgin 2020,
s. 215). Na okazach mniej warto$ciowych otwory s3 czeste, i to w roznych uktadach: nad,
pod, przed i za glowa imperatora. Michat Brodowski, analizujgc takie znaleziska, odnotowat
tylko 17 z 276 (tj. okolo 6,16%) perforowanych monet z terenéw Barbaricum z otworami
wykonanymi ponizej glowy przedstawionej postaci (por. Brodowski 2016, s. 12, ryc. 2).
W rzeczywisto$ci podobnych przyktadéw jest znacznie wigcej, na co m.in. wskazuja nasla-
downictwa denardw z terytorium Ukrainy (Anohin 2015, nry 506, 512, 541, 1060). Na zr6z-
nicowane rozmieszczenie otwor6w na denarach zwrécit tez uwage Kyrylo Myzgin, wedlug
ktérego na miejsce perforacji (poprzez wybicie lub przewiercenie) wybierano z reguly naj-
cienszy fragment monety, bez wizerunku i legendy (Myzgin 2023, s. 76). To spostrzezenie
nie dotyczy jednak omawianego egzemplarza; w tym przypadku otwdr zrobiono w dolnej
czesci wizerunku imperatora, na jego szyi.

ANALIZA SKEADU CHEMICZNEGO MONETY

W celu okreslenia rodzaju metalu uzytego do wykonania opisywanej monety przepro-
wadzono analize (nr CL 21663) metoda SEM-EDS (ang. Scanning Electron Microscopy -
Energy Dispersive Spectroscopy), ktora jest nieniszczaca technikg analityczna, umozliwiajaca
identyfikacje roznych pierwiastkdw nieorganicznych obecnych w badanej probcee, a zarazem
uzyskanie informacji o jej skladzie chemicznym. Analize wykonat dr Pawel Gan w Labo-
ratorium Bio- i Archeometrii Instytutu Archeologii i Etnologii Polskiej Akademii Nauk
w Warszawie. Do tego celu uzyto mikroskopu skaningowego Vega 4, w ktérym zrédtem
wzbudzania elektronéw jest katoda wolframowa z termoemisjg. Analize przeprowadzono
przy zastosowaniu detektora EDS Aztec serii UltimMAx firmy Oxford Instruments, przy
napieciu przyspieszajacym 20keV. Widmo pierwiastkowe wzbudzano w prézni przez 100
sekund dla kazdego pomiaru.

Moneta przekazana do badan byta juz po zabiegach konserwacyjnych. Wykonano tacznie
13 analiz w trzech réznych miejscach - zaréwno na powierzchni metalu, jak i w przefomach
krawedzi, wykonanych poprzez mechaniczne odcigcie niewielkiego fragmentu, co umoz-
liwito wglad w rdzen okazu. Najbardziej miarodajne wyniki uzyskano z wnetrza monety,
a obliczone warto$ci §rednie zostaly znormalizowane i zaprezentowane w tab. 1.

Rezultaty pomiaréw wykazaly, ze podstawowy sklad chemiczny monety tworzy stop sre-
bra (Ag) i miedzi (Cu), przy czym zawarto$¢ srebra wynosi 45,2-47,0%, miedzi 44,6-50,4%,
cyny (Sn) 2,1-6,0%, za$ otowiu (Pb) 1,2-1,3%. Blizej powierzchni ilo$¢ kruszcu gwaltownie
wzrasta, nawet do ponad 75%. Wigksza zawarto$¢ srebra na powierzchni wynika nie tylko
z niejednorodnosci i whasciwosci chemicznych stopéw dwuskladnikowych srebra i miedzi
(AgCu), ale rowniez jest efektem zabiegdw stosowanych przez mincerzy rzymskich, maja-
cych na celu polepszenie wygladu monet (por. Gan 2023, s. 118-120, tam dalsza literatura;
Gan 2024).
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Tabela 1. Weklice, stan. 7, pow. elblaski. Wyniki analizy metoda SEM-EDS skladu chemicznego monety
z grobu nr 642, usrednione, znormalizowane. Zawarto$¢ pierwiastkéw podano w procentach wagowych
(% wag.). Oprac. P. Gan.

Table 1. Weklice, Site 7, Elblag district. Results of SEM-EDS analysis of the chemical composition of the coin
from Grave No. 642, averaged, normalized. The content of elements is given in weight percentages (% wt.)
(prepared by P. Gan).

Wyniki analiz w réznych punktach (% wag.)

Oznaczone

pierwiastki W przetomie, punkt 1 W przetomie, punkt 2 bli\Z/Zjliarj\i}i(:rr;ice},lni
Al 0,40 0,24 0,30
P 0,12 0,24 0,20
Ca 0,05 0,00 0,29
Cr 0,01 0,02 0,09
Mn 0,01 0,04 0,00
Fe 0,11 0,36 0,27
Ni 0,02 0,02 0,03
Cu 50,44 44,55 14,09
As 0,10 0,27 0,14
Ag 45,17 46,98 76,25
Sn 2,13 5,96 5,73
Au 0,15 0,15 0,37
Pb 1,31 1,19 2,26

Przedstawione wyniki nie r6znig sie znaczaco od analiz sktadu chemicznego podobnych
nominaléw odkrytych na innych stanowiskach, a uzyskanych metoda fluorescencji rentge-
nowskiej (XRF). Zawarto$¢ srebra powyzej 50% rzadko charakteryzowata antoniniany bite
w pierwszych latach emisji, do potowy III w. (por. Caley, McBride 1956, tab. 1; Le Gentil-
homme 1962, s. 142-144). Po roku 250 oraz poczawszy od panowania Treboniana Gallusa
(w 251 r.) warto$¢ tych monet gwaltownie spadfa — udziat srebra co kilka lat zmniejszat
sie o potowe (Elliott 2014, s. 138), za§ w monetach Treboniana Gallusa jego ilo$¢ rzadko
przekraczata 40% (Caley, McBride 1956, tab. 5; Le Gentilhomme 1962, s. 146).

ZNALEZISKA ANTONINIANOW
W KULTURZE WIELBARSKIE] I NA OBSZARACH OSCIENNYCH

Rzymskie antoniniany byly doé$¢ powszechnym, bilonowym nominatem odkrywanym
na terenach na poéinoc i na wschdéd od tuku Karpat, cho¢ liczba tych znalezisk jest niepo-
réwnanie mniejsza od denardw i ich nasladownictw. Nadal jednak antoniniany stanowia
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znaczny odsetek wsrdd pozyskanych monet z okresu pdznorzymskiego. Aleksander Bursche
do pochodzacych z tego czasu zalicza egzemplarze bite w latach 195-395 (Bursche 1983,
s. 50). Zdajemy sobie przy tym sprawe, ze na roznych obszarach stosunek odkrytych dena-
réw do antoninianéw jest odmienny, co moze by¢ spowodowane bliskoscig limesu i inten-
sywnoscig kontaktow barbarzynsko-rzymskich, zwlaszcza w III w. A. Bursche odnotowat, ze
na stanowiskach kultury wielbarskiej antoniniany stanowily 19,3% monet poznorzymskich
i dominowaty wérdd nich (Bursche 1983, s. 50). Jednakze w tej kulturze wystepuja znacznie
rzadziej niz w innych grupach - debczynskiej lub w kulturze czerniachowskiej, gdzie zostaty
odnotowane najliczniej. Wedlug K. Myzgina (stan z roku 2017), w kulturze czerniachow-
skiej zarejestrowano 1205 pojedynczych znalezisk i kilka skarboéw zawierajacych omawiane
nominaly. Wérdd nich dominujg emisje Gordiana III (238-244), Filipa Araba (244-249)
i Trajana Decjusza (249-251) oraz Galliena (253-268). Monety Treboniana Gallusa stanowig
tylko niewielka (4%) czes¢ tego zbioru (Myzgin 2017, s. 149; Myzgin 2018, s. 43).

Wiréd antoniniandéw odkrytych na obszarze zajmowanym przez ludnos¢ kultury czer-
niachowskiej rzadkoscia sa te perforowane. Sporadycznie znane s one z osad, np. antoni-
nian Numeriana (283-284) z otworem zostal znaleziony w pélziemiance na osadzie w miej-
scowosci Bakota (ukr. Bakota), rej. kamieniecki (Myzgin 2010, s. 103, nr 22). Niekiedy
rejestrowane sa w grobach tej spotecznosci; K. Myzgin odnotowal je dwukrotnie: antoninian
Galliena zostal znaleziony w zniszczonym grobie na cmentarzysku w Petrykiwce (pol. Petry-
kiwka, ukr. ITerpuxisui), rej. chmielnicki. Z kolei w poblizu miejscowo$ci Talalaivka (pol.
Talatajiwka, ukr. Tanmamaiska), rej. humanski, odkryto gréb, w ktérym m.in. znajdowaty sie
dwa antoniniany: Trajana Decjusza (dla Herenii Etruscylli) i Waleriana I (253-260) (Myzgin
2017, s.153). W trakcie dalszych badan autor zakwestionowat jednak swoje ustalenia. Wery-
fikujac informacje o opisanych przedmiotach stwierdzit, ze ich obecno$¢ w grobach jest
watpliwa. Egzemplarze z Tatatajiwki okazaly sie znaleziskami przypadkowymi, a antoninian
z Petrykiwki odkryto nie w grobie, lecz w warstwie kulturowej cmentarzyska®.

W kulturze przeworskiej wczesne antoniniany (z emisji z lat 211-260) ze wzglednie duza
zawartoscig srebra sg rzadko rejestrowane (Dymowski 2012, s. 96). Arkadiusz Dymow-
ski zauwazyl, ze takich monet jest wigcej na stanowiskach zwigzanych z ludnoscig kultur
wielbarskiej i luboszyckiej. W pierwszej z nich wiekszos¢ przypada na panowanie Trajana
Decjusza, za$ w luboszyckiej — na koniec panowania Treboniana Gallusa i poczatek rzadéw
Waleriana I. Jednoczesnie w kulturze przeworskiej dos¢ czesto spotyka sie antoniniany
z péznych emisji, wybite po roku 260 (Bursche 1996, s. 193-194; Dymowski 2012, s. 96-97).

Jednym z najwigkszych skarbow monet antycznych w Polsce jest skarb z Pily, w pow.
pilskim, w sktad ktérego wchodzito ponad 5000 poznych antoniniandéw, o bardzo niskiej
zawarto$ci srebra, gtéwnie z okresu panowania Galliena i Klaudiusza IT Gockiego (268-270)
(Ciotek 2006; Ciotek 2020). To odkrycie nalezy wigza¢ z ludnoscig grupy debczynskie;.
Znaleziono je takze w grobach w Pyrzycach, pow. pyrzycki i w Zelistawcu, pow. gryfinski
(Bursche, Okulicz-Kozaryn 1999, ryc. 13: 2-3; Eggers, Stary 2001, s. 93, 95, tabl. 270:14-15).

Jak wcze$niej wspomniano, na terenach kultury wielbarskiej antoniniany, zwlaszcza
te z otworem, notowane sg nieczgsto. Wedtug stanu z roku 1983, znanych bylo zaledwie
13 takich monet, w tym dwa nasladownictwa (Bursche 1983, s. 59-60). W pracy z 1996 r.

* Informacja ustna od dr. hab. K. Myzgina.
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A. Bursche podal informacje o 42 tego rodzaju nominatach (Bursche 1996, s. 147-161).
Natomiast wedle Renaty Ciolek, z obszaru kultury wielbarskiej (bez uwzglednienia znale-
zisk z terenu Ukrainy) pochodza tylko trzy antoniniany perforowane, z czego tylko jeden
odkryto w grobie (Ciotek 2008, s. 158, 160, tab. 1; 6).

Wedlug zebranych przez nas danych, na terytorium objetym osadnictwem ludnosci
kultury wielbarskiej odnotowano co najmniej 68 antoninianéw (ryc. 5)°, w tym monete
okreslong jako nasladownictwo antoniniana Carinusa (283-285) z Elblaga lub okolic (Cio-
tek 2007, s. 44, nr 66A), a takze okaz z Zielonej, pow. zurominski, ktéry moze by¢ imitacja
antoniniana Tetrykusa I (270-273); (Romanowski 2008, s. 154-155, nr 264). Okolo polowa
tych monet — 36 egzemplarzy to wczesne antoniniany (od Heliogabala do Treboniana Gal-
lusa, czyli z lat 218-253), a 32 okazy to emisje pdézne (od Galliena do Dioklecjana, tj. z lat
253-296). Wsrdd nich tylko dwa krazki maja otwory: pochodzacy z Weklic i antoninian
Klaudiusza II Gockiego z okolic Elblaga (Ciotek 2007, s. 45-46, nr 67).

Analizujac frekwencje monet z Cesarstwa Rzymskiego na obszarze kultury wielbarskiej,
szczegblnie na terenie, gdzie zlokalizowane jest cmentarzysko w Weklicach (na wschod od
dolnej Wisty i na Wysoczyznie Elblaskiej), zauwazamy ich duze zréznicowanie. W zasadzie
odkryto tu wigkszo$¢ nominatdéw rzymskich znanych z Barbaricum, a w poblizu weklickiej
nekropoli odnotowano duzg liczbe monet rzymskich. Ich najwigksza koncentracja pokrywa
sie mniej wigcej z lokalizacjg stanowisk kultury wielbarskiej w tym rejonie (ryc. 6). Do naj-
ciekawszych egzemplarzy w kontekscie niniejszych rozwazan nalezg: znaleziska z Elblaga
(Iub okolic) - nasladownictwo antoniniana Carinusa (Ciotek 2007, s. 44, nr 66A), zawieszka
wykonana z antoniniana Klaudiusza II Gockiego, antoninian Galliena i Tetrykusa I (Cio-
tek 2007, s. 45-46, nr 67), skarb z Przezmarka, pow. elblaski (ponad 10 monet), w sktad
ktorego wchodzily cztery antoniniany: Wiktoryna (269-271), Tetrykusa I/II (270-273),
Aureliana (270-275) i Maksymiana (286-305); (Ciotek 2007, s. 193-194, nr 269), a takze
skarb (?) z Owczarni (obecnie cze$¢ Pasteka), pow. elblaski, zawierajacy 22 monety, z ktérych
wigkszo$¢ stanowily denary, a ponadto siedem antoninianéw z emisji od Gordiana III do
Treboniana Gallusa (Ciotek 2007, s. 154-155, nr 247).

ANTONINIANY U BARBARZYNCOW

Uzycie w Barbaricum monet o tak niskiej wartosci jak antoniniany najprawdopodobniej
nie mialo charakteru ekonomiczno-gospodarczego. Mogly one stanowi¢ coroczng daning
zwang inaczej annua munera, zaplate wojskowa — ,,stypendia’, a takze zdobycz wojenna.
R. Ciotek, analizujac wspomniany skarb z Pily, uwaza, ze prawdopodobnie byl to tup
wojskowy, by¢ moze wczeéniej czg§¢ skarbcea legionu stacjonujacego nad Gérnym Renem
(Ciotek 2020, s. 189).

Napltyw antoninianéw do $rodkowo-wschodniego Barbaricum przebiegal dwufalowo.
Najpierw (w latach 211-253) pojawiala si¢ na tych terenach niewielka liczba, jeszcze wyso-
kiej jakosci tych nominaldow, tj. emisje od Karakalli po Treboniana Gallusa i Woluzjana.

® Monety znalezione na terenie Wolynia i zarejestrowane przez A. Bursche jako odkrycia z obszaru
kultury wielbarskiej (Bursche 1996, s. 147-161) wlaczyliémy do naszego zestawienia, mimo ze Wotyn jest
strefa styku kultury wielbarskiej i czerniachowskiej, wobec czego znalezisk z tego terenu nie mozna z catg
pewnoscia przypisac do jednej z nich.
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Badacze - A. Bursche i K. Myzgin - taczg ten etap z wydarzeniami po klesce armii rzymskiej
w 251 r. podczas bitwy pod Abrittus, gdy Trebonian Gallus wznowit ptacenie subsydiéw bar-
barzyficom (Bursche 1996, s. 112-113; Bursche 2013, s. 159; Myzgin 2018, s. 43-44). Druga
fala naptywu (z lat 253-282) objeta antoniniany niskiej jako$ci, o niewielkiej zawartosci
srebra, tj. emisje od Galliena po Aureliana i Probusa, rzadko pézniejsze. Miata ona odmienne
przyczyny niz pierwsza, ale nie zostaly one w pelni wyjasnione (Myzgin 2018, s. 44). Naj-
prawdopodobniej wiekszos¢ tych monet dotarla na obszar zajmowany przez spotecznosci
kultur wschodniogermanskich od zachodu, by¢ moze za posrednictwem ludnosci kultury
luboszyckiej i grupy debczynskiej (Bursche 1996, s. 97, 127; Dymowski 2012, s. 98-100).
Przypuszcza si¢, ze znaleziska péznych antoninianéw z pétnocnej Polski sa dowodem skta-
dania danin na rzecz jednostek germanskich bedacych w stuzbie uzurpatoréw galijskich
(Bursche 1983, s. 75).

Istotna jest tez rola antoninianéw w spoleczenstwie barbarzyniskim. Nawet egzemplarze
stosunkowo wysokiej jakosci z 1 pot. III w. byly postrzegane przez wschodnich Germandw
inaczej niz denary z I i IT w;; byly mniej popularne i znacznie rzadziej deponowano je w skar-
bach. Na terenie kultury czerniachowskiej K. Myzgin zaobserwowat zaleznoé¢: brak denaréw
z 111l w. w skarbach antoninianéw i odwrotnie - brak antoninianéw w skarbach denaréw
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(Myzgin 2017, s. 153). Jedyne znane depozyty skladajace si¢ z antoninianéw i denaréw
(z obrzezy miasta Haisin [pol. Hajsyn, ukr. Taitcun], rej. hajsyniski oraz z obrzezy wsi Ostap-
kivci [pol. Ostapkiwci, ukr. Ocramnkisii], rej. grodecki), zawieraja juz denary z ITI w. (Kodac-
kij, Myzgin 2017; Myzgin, Perederey 2021). Niewiele jest podobnych skarbéw na terenach
na péinoc od limesu. A. Dymowski wspomniat o trzech takich depozytach z obszaru kultury
wielbarskiej: z Myshkivci (pol. Myszkowce, ukr. Mumxisui) rej. krzemieniecki, na Wotyniu
(okoliczno$ci odkry¢ nieznane) oraz z Owczarni (obecnie cze$¢ Pasleka), pow. elblaski,
a ponadto trzy skarby z terytorium kultury luboszyckiej - w GieBmannsdorf (dzielnica
miasta Luckau, pow. Dahme-Spreewald, Brandenburgia), w Cottbus (miasto powiatowe

Ryc. 5. Znaleziska antoninianéw w kulturze wielbarskiej; nominaly: a — antoniniany wczesne (do 260 r.);
b- antoniniany pdzne (po260r.);c— antoniniany wczesne z otworem; d- antoniniany pdZne z otworem;
stanowiska: 1 — Antonivci (pol. Antonowce, ukr. AnTOHIBLI), rej. krzemieniecki; 2 — Barozavicy (pol. Bia-
rozawicze, bial. Baposasiubl), rej. pinski; 3 — Budatyci (pol. Budziatycze, ukr. Bypatndi), rej. iwanicki; 4
- Hrinnyky (pol. Chrynniki, ukr. Xpisumnku), rej. dubieniski; 5 - Dgbrowa Chetminska, pow. bydgoski; 6 -
Drohiczyn, pow. siemiatycki; 7-9 — Elblag (okolice), pow. elblaski; 10 — Elblag, ul. $w. Ducha, pow. elblaski;
11 - Gdansk, pow. gdanski; 12 — Gdansk (Nowy Port), pow. gdanski; 13 — Gdansk (Oliwa), pow. gdanski;
14 - Golub-Dobrzyn, pow. golubsko-dobrzynski; 15 - Grodek (Grédek nad Bugiem), pow. hrubieszowski;
16 - Hrubieszow (Kotlina Hrubieszowska), pow. hrubieszowski; 17-18 — Hrubieszéw (okolice), pow. hru-
bieszowski; 19 — Korytnica, pow. wegrowski; 20 — Krasnystaw, pow. krasnostawski; 21-22 — Krzynia, pow.
stupski; 23 — Kwidzyn, pow. kwidzynski; 24 — Lubiana, pow. koscierski; 25 — Mieniany, pow. hrubieszowski;
26 — Mlawa, pow. mlawski; 27 — Muszaki, pow. nidzicki; 28-32 — Myskivci (pol. Myszkowce, ukr. Mumixkisni),
rej. krzemieniecki; 33 - Nicponia, pow. tczewski; 34 — Nowe Dobra, pow. chetminski; 35 - Nowy Dwor
Mazowiecki, pow. nowodworski; 36-43 — Owczarnia, pow. elblaski; 44-47 — Przezmark, pow. sztumski;
48 - Rudka, pow. chelminski; 49 — Serock, pow. $wiecki; 50 — Siemiatycze, pow. siemiatycki; 51 — Siennica,
pow. minski; 52 — Staw Noakowski, pow. zamojski; 53 - Susz, pow. itawski; 54 — Torun (okolice), pow.
torunski; 55 — Tuchola, pow. tucholski; 56 — Uléw, pow. tomaszowski; 57 — Warlubie, pow. §wiecki; 58-59
— Wabrzezno, pow. wabrzeski; 60 — Weklice, pow. elblaski; 61 — Wierzchy, pow. $wiecki; 62 — Zaborol (pol.
Zaborol, ukr. 3a60pob), rej. ucki; 63 - Zamos¢, pow. zamojski; 64 — Zielona, pow. zurominski. Oprac. V.
Sidarovich, M. Baczewski.

Fig. 5. Finds of antoniniani in the Wielbark culture; denominations: a — early antoniniani (up to 260); b
- late antoniniani (after 260); ¢ — early antoniniani with a hole; d - late antoniniani with a hole; Sites: 1 -
Antonivtsi [AxToniBLi] (Polish: Antonowce), Kremenets Raion, Ukraine; 2 — Biarozavichy [Bsiposasiusi]
(Polish: Biarozawicze), Pinsk region, Belarus; 3 - Budiatychi [Bymsarudi] (Polish: Budziatycze), Volodymyr
Raion, Ukraine; 4 - Hrinnyky [XpiHHI/IKM] (Polish: Chrynniki), Dubno Raion, Ukraine; 5 - Dabrowa Chel-
minska, Bydgoszcz district; 6 - Drohiczyn, Siemiatycze district; 7-9 - Elblag (surroundings), Elblag district;
10 - Elblag, Sw. Ducha St., Elblag district; 11 - Gdansk, Gdansk district; 12 — Gdansk (Nowy Port), Gdansk
district; 13 - Gdansk (Oliwa), Gdansk district; 14 — Golub-Dobrzyn, Golub-Dobrzyn district; 15 — Grédek
(Grédek nad Bugiem), Hrubieszéw district; 16 — Hrubieszow (Hrubieszéw Valley), Hrubieszéw district;
17-18 - Hrubieszoéw (surroundings), Hrubieszow district; 19 — Korytnica, Wegréw district; 20 — Krasny-
staw, Krasnystaw district; 21-22 — Krzynia, Stupsk district; 23 — Kwidzyn, Kwidzyn district; 24 — Lubiana,
Koscierzyna district; 25 — Mieniany, Hrubieszow district; 26 — Mtawa, Mlawa district; 27 — Muszaki, Nidzica
district; 28-32 — Myshkivtsi [Mumkisii] (Polish: Myszkowce), Kremenets Raion, Ukraine; 33 — Nicponia,
Tezew district; 34 - Nowe Dobra, Chelmno district; 35 - Nowy Dwoér Mazowiecki, Nowy Dwoér Mazowiecki
district; 36-43 - Owczarnia, Elblag district; 44-47 — Przezmark, Sztum district; 48 — Rudka, Chelmno
district; 49 - Serock, Swiecie district; 50 — Siemiatycze, Siemiatycze district; 51 — Siennica, Minsk district;
52 — Staw Noakowski, Zamos¢ district; 53 — Susz, Itawa district; 54 — Torun (surroundings), Torun district;
55 — Tuchola, Tuchola district; 56 — Uléw, Tomaszéw district; 57 — Warlubie, Swiecie district; 58-59 —
Wabrzezno, Wabrzezno district; 60 — Weklice, Elblag district; 61 - Wierzchy, Swiecie district; 62 — Zaborol’
[3a6oporns] (Polish: Zaborol), Luck district, Ukraine; 63 - Zamo$¢, Zamo$¢ district; 64 — Zielona, Zuromin
district. Prepared by V. Sidarovich, M. Baczewski.
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Ryc. 6. Znaleziska monet rzymskich na wschéd od dolnej Wisly, w tym na Wysoczyznie Elblaskiej, z uwzgled-
nieniem kontekstu odkrycia: a — grob/cmentarzysko; b — znalezisko pojedyncze; ¢ - znalezisko pojedyn-
cze/zespok; d - zespol; e — skarb; f — skarb/znaleziska pojedyncze; stanowiska: 1 — Czechowo; 2 — Dobry;
3 - Dymnik; 4 - Elblag (okolice); 5-6 — Elblag; 7 — Elblag (Bazantarnia); 8 - Elblag (Debica); 9-11 - Elblag
(Pole Nowomiejskie); 12 — Elblag (Warszawskie Przedmiescie); 13 — Elblag (okolice); 14 — Elblag (Park
Modrzewie); 15 - Elblag (ul. $w. Ducha); 16 - Elblag (Winnica); 17-18 — Gronowo Gérne; 19 - Gronowskie
Pustki (Wilkowo); 20 - Janéw Pomorski; 21 — Kepa Rybacka; 22 - Komorowo Zutawskie; 23-24 — Krosno;
25 - Leszczyna; 26-27 — Lecze; 28 - Mlynary; 29 — Myslecin; 30 - Owczarnia; 31 - Paslek; 32 - Pastek (oko-
lice); 33 — Prochnik; 34-35 — Przezmark; 36 — Przybylowo; 37 — Robity; 38 — Stare Dolno; 39 — Tolkmicko;
40 - Tolkmicko (okolice); 41-43 — Weklice; 44 — Wiktorowo; 45 - Wysoka. 1-45 — pow. elblaski. Oprac.
V. Sidarovich, M. Baczewski.

Fig. 6. Finds of Roman coins east of the lower Vistula, including on the Elblag Heights, taking into account
the context of the discovery: a — grave/cemetery; b — stray find; ¢ - stray find/complex; d - complex;
e — hoard; f - hoard/stray finds; Sites: 1 — Czechowo; 2 — Dobry; 3 — Dymnik; 4 - Elblag (surroundings);
5-6 - Elblag; 7 - Elblag (Bazantarnia); 8 — Elblag (Debica); 9-11 - Elblag (Pole Nowomiejskie); 12 — Elblag
(Warszawskie Przedmiescie); 13 - Elblag (surroundings); 14 - Elblag (Park Modrzewie); 15 - Elblag (Sw. Ducha
street); 16 — Elblag (Winnica); 17-18 — Gronowo Gérne; 19 — Gronowskie Pustki (Wilkowo); 20 - Janéw
Pomorski; 21 - Kepa Rybacka; 22 - Komorowo Zulawskie; 23-24 - Krosno; 25 — Leszczyna; 26-27 — Lecze;
28 — Mlynary; 29 — Myslecin; 30 - Owczarnia; 31 — Pastek; 32 — Pastek (surroundings); 33 — Prochnik; 34-35
- Przezmark; 36 — Przybylowo; 37 — Robity; 38 — Stare Dolno; 39 — Tolkmicko; 40 — Tolkmicko (surroun-
dings); 41-43 — Weklice; 44 - Wiktorowo; 45 — Wysoka. Sites 1-45 are all in the Elblag district. Prepared by
V. Sidarovich, M. Baczewski.
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w Brandenburgii) i w Radnicy, pow. kro$nienski (Dymowski 2012, s. 97). Zdaniem K.
Myzgina, wskazuje to na szczegdlng role antoninianéw oraz na kroétki okres ich naptywu
do spotecznosci barbarzyncéw (Myzgin 2017, s. 153).

Znaleziska antoninianéw z innych obszaréw Barbaricum, w tym z grobow, sa dos¢ liczne
na terenie Czech (Militky 2008, tab. 3). Znane sg z co najmniej 10 cmentarzysk (Bemmann
2005, lista 1, nry 140, 141, 155, 161, 163, 168, 169, 170, 175, 177). Trzy z nich to monety
perforowane: antoninian Galliena z grobu nr 334 na cmentarzysku w Ploti$té nad Labem
(obecnie dzielnica Hradec Kralové; Rybova 1979, s. 419, ryc. 36:2), podwdjnie przebity anto-
ninian Filipa II (247-249) z cmentarzyska w Ratbot, pow. Kolin (Pochitonov 1955, s. 148,
nr 540) i antoninian Galliena z grobu nr 139 z cmentarzyska Dolni Véstonice na Morawach
(Pochitonov 1955, s. 264, nr 1173). To egzemplarze do$¢ czgsto notowane roéwniez w Niem-
czech, w tym na nekropolach (Bemmann 2005, lista 1, nry 81, 86, 102, 108). Omawiane
nominaly zostaly réwniez zarejestrowane w pochéwkach sarmackich na terenie serbskiego
Banatu, ale brak informacji, czy mialy otwory. Z kolei na cmentarzysku Banatski Despotovac,
w okregu $rodkowobanackim, odnaleziono m.in. monety Probusa (276-282) i Klaudiusza
IT Gockiego (Grumeza 2013, s. 118). Natomiast w Skandynawii antoniniany znajdowane
sa niezwykle rzadko. Na obszarze Danii pozyskano zaledwie kilka sztuk i zadna z nich nie
zostala odkryta w kontekscie grobowym (Horsnzes 2006, nr 55; Horsnaes 2010, s. 436, ryc. 3).

MONETY RZYMSKIE W GROBACH LUDNOSCI KULTURY
WIELBARSKIE] Z UWZGLEDNIENIEM OBSZAROW OSCIENNYCH

Monety w pochéwkach barbarzynskich z okresu wptywoéw rzymskich wielokrotnie byty
przedmiotem badan. Jednym z przyktadéw jest praca Jana Bemmanna, w ktorej wieloaspek-
towo analizowano podobne zabytki ze srodkowego i péinocnoeuropejskiego Barbaricum.
Przede wszystkim rozpatrywano je jako zwyczaj ofiarowania monet w rytuale pogrzebowym,
ktory zmieniat sie regionalnie oraz czasowo. Traktowany byt jako zmodyfikowana wersja
przejmowania tradycji rzymskich w spolecznosciach barbarzynskich (Bemmann 2005).

W kulturze czerniachowskiej znanych jest sporo grobéw zawierajacych monety (Golkalo
2008, s. 63; Myzgin 2010, s. 98-100; Myzgin 2014), jednak praca podsumowujaca to zagad-
nienie jest wcigz w przygotowaniu®. W kulturze wielbarskiej pochéwki z monetami nadal
sg rzadkoscig’. A. Bursche wskazal jedynie 10 monet z wielbarskich cmentarzysk, z czego
tylko pig¢ odkryto w grobach, dwa w ich poblizu, a trzy na terenie nekropoli (Bursche
1983, s. 50). Natomiast w publikacji z 1999 r. A. Bursche wraz z Jerzym Okulicz-Kozarynem
podali, ze okoto 40 denaréw i subaeratéw pochodzilo z ponad 25 grobdéw, gléwnie inhuma-
cyjnych, nalezacych do ludnosci kultury wielbarskiej i grupy debczynskiej oraz 15 monet
innych nominatéw z 12 grobéw (Bursche, Okulicz-Kozaryn 1999, s. 150). R. Ciotek wymie-
nita z kolei 79 monet z 47 cmentarzysk kultury wielbarskiej, przy czym 44 z nich mialy otwér
lub byty zaopatrzone w uszko (Ciotek 2008, s. 159-160, tab. 4, 5). Kalina Skéra zarejestrowata

¢ Informacja ustna od autora dr. hab. K. Myzgina.

7 Na przyklad na cmentarzysku w Weklicach do roku 2022 odkryto 655 obiektéw archeologicznych,
z czego 598 to groby kultury wielbarskiej (inhumacyjne i cialopalne). Pozostale to obiekty im towarzyszace
badz o innej chronologii i przynaleznosci kulturowej. Monety odkryto w trzech pochéwkach szkieletowych,
co stanowi okoto 0,5% catkowitej liczby grobéw odkrytych na tej nekropoli.
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za$ dane o 27 monetach z otworami pozyskanych na cmentarzyskach — o 20 denarach (w tym
subaeratach) oraz siedmiu aureusach i solidach (Skéra 2015, s. 301-302).

Monety odnajdowane na cmentarzyskach nie zawsze byly elementem wyposazenia grobo-
wego. Dlatego brali$my pod uwage te egzemplarze, ktorych odkrycie w grobie byto pewne lub
cechowalo je duze prawdopodobienstwo. Do tej pory znanych jest co najmniej 51 monet znale-
zionych w grobach ludnosci kultury wielbarskiej (w tym grupy mastomeckiej). Sa wérdd nich:
denary (22 egzemplarze), denary subaeraty (14), sesterce (2), as (1), aureusy (4), antoniniany
(2), drobne monety brazowe z konca III do V w. (4 sztuki), a takze nieznana moneta srebrna
(1) i nieznana brazowa (1). Cze¢s$¢ z nich (nieco ponad potowa, tj. 27 egzemplarzy) zaopatrzona
byla w otwory, dlatego mozna je uznac za zawieszki lub elementy naszyjnikéw. Sg to: denary
(9 sztuk), denary subaeraty (13), as (1), aureus (1), antoninian (1) i drobne brazowe monety
(2) (ryc. 7). Warto podkresli¢, ze w grobach ludnos$ci omawianej kultury denary subaeraty
sg do$¢ powszechne i prawie wszystkie maja otwory. Zwyczaj uzywania tych nominaléw jako
wisiorkow rozpowszechnil si¢ na terenach zamieszkiwanych przez ludnos¢ kultury wielbarskiej
i grupy debczynskiej w fazach C1b i C2 (Bursche, Okulicz-Kozaryn 1999, s. 150), czyli w III w.

Lokalizacja w grobach zawieszek wykonanych z monet jest réznorodna, dlatego na tej
podstawie trudno wnioskowa¢ o ich funkgji. Prawdopodobnie nie byto jednolitych zasad
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ich noszenia. Odkrywane sa bowiem w okolicach czaszek, obok nadgarstkéw (jako element
bransolety?), na klatce piersiowej (jako cze$¢ naszyjnika badz osobnej zawieszki) lub jako
ozdoby skladajace sie¢ z roznych elementéw. W przypadku Weklic egzemplarze z grobu
nr 141 stanowily element wisiora, ktéry tworzyt pacior bursztynowy polaczony wetniang
nitka ze spiralnie skreconym pierscieniem ze stopu miedzi, na ktérym monety zawieszono
za pomocg uszek z drucikéw zamontowanych w otworach. Wisior lezal na lewej czesci
klatki piersiowej pochowanej tam osoby. Natomiast moneta z grobu nr 379 w Weklicach
znaleziona zostata wewnatrz puzderka ze stopu miedzi, schowanego do Inianego woreczka
i przyci$nigtego prawa dtonia do klatki piersiowej zmarfego (por. Natuniewicz-Sekuta, Oku-
licz-Kozaryn 2011, s. 99-100, tabl. LIV/Grob 141; CLXVII/Gréb 379).

Wyniki dotychczasowych badan antropologicznych nie daja podstaw do okreslenia
roli oséb posiadajacych takie zawieszki w lokalnej spotecznosci. Stwierdzono jedynie, ze
ztote monety wchodzily w sktad wyposazenia grobowego oséb zmartych w wieku dorostym
(Skora 2020, s. 206).

Natomiast znalezione w grobach monety bez otworéw zwykle uwazane sa za ,,obole
Charona” Inny poglad w tej kwestii zaprezentowal K. Myzgin, wedtug ktérego nie jest wia-
$ciwe bezkrytyczne stosowanie starozytnych modeli koncepcji zycia pozagrobowego dla

Ryc. 7. Znaleziska monet rzymskich w grobach kultury wielbarskiej; nominaly: a — aureus; b — aureus z otwo-
rem; ¢ — denar; d — denar z otworem; e - denar subaerat; f - denar subaerat z otworem; g — antoninian bez
otworu; h — antoninian z otworem; i — sesterc; j — as z otworem; k - moneta brgzowa z konca III-V w. bez
otworu; | - moneta bragzowa z konca III-V w. z otworem; m — nieznana moneta srebrna; n - nieznana moneta
brazowa; stanowiska: 1 — Baiv (pol. Bajow, ukr. BaiB), rej. tucki; 2 - Bledowo, pow. wabrzeski; 3-4 — Breést-
-Trysyn (pol. Brze$¢-Tryszyn, bial. Bpact-Tppiuibin), rej. brzeski; 5 — Brzezno Leborskie, pow. wejherowski;
6 — Chelmno, pow. chelminski; 7 - Cieple, pow. tczewski; 8 - Cymbark, pow. wabrzeski; 9-10 - Elblag
(Pole Nowomiejskie), pow. elblgski; 11 — Glodowo, pow. koscierski; 12 — Grochy Stare, pow. biatostocki;
13 - Grédek (Grodek nad Bugiem), pow. hrubieszowski; 14 - Jartypory, pow. wegrowski; 15 — Juszkowo,
pow. gdanski; 16-17 — Krosno, pow. elblaski; 18 — Linowo, pow. grudziadzki; 19 - Lubieszewo, pow. nowod-
worski; 20-25 - Mastomecz, pow. hrubieszowski; 26 — Mierzyno, pow. wejherowski; 27 — Mlawa, pow.
mlawski; 28-29 - Niedanowo, pow. nidzicki; 30 — Ostrowite, pow. chojnicki; 31 — Pruszcz Gdanski, pow.
gdanski; 32 - Retwiny, pow. golubsko-dobrzynski; 33 — Sarnaki, pow. fosicki; 34 — Swaryczéw, pow. zamojski;
35 - Uldw, pow. tomaszowski; 36 — Warlubie, pow. $wiecki; 37-39 — Weklice, pow. elblaski; 40 - Witoroz,
pow. bialski. Oprac. V. Sidarovich, M. Baczewski.

Fig. 7. Finds of Roman coins in graves of the Wielbark culture; denominations: a - aureus; b — aureus with
a hole; ¢ - denarius; d — denarius with a hole; e — subaerate denarius; f — subaerate denarius with a hole;
¢ - antoninianus without a hole; h — antoninianus with a hole; i - sestertius; j — as with a hole; k - bronze coin
from the end of the 3rd-5th centuries without a hole; 1 — bronze coin from the end of the 3rd-5th centuries
with a hole; m — unknown silver coin; n - unknown bronze coin; Sites: 1 — Baiv [Bais] (Polish: Bajéw), Luck
raion, Ukraine; 2 — Bledowo, Wabrzezno district; 3-4 — Brest-Trishyn [bpact-Tpsiuibia] (Polish: Brzes¢-
Tryszyn), Brest district, Belarus; 5 - Brzezno Leborskie, Wejherowo district; 6 - Chetmno, Chetmno district;
7 - Cieple, Tezew district; 8 — Cymbark, Wabrzezno district; 9-10 - Elblag (Pole Nowomiejskie), Elblag
district; 11 - Glodowo, Koscierzyna district; 12 — Grochy Stare, Bialystok district; 13 — Grédek (Grédek
nad Bugiem), Hrubieszow district; 14 - Jartypory, Wegréw district; 15 — Juszkowo, Gdansk district; 16-17
- Krosno, Elblag district; 18 — Linowo, Grudzigdz district; 19 — Lubieszewo, Nowy Dwor district; 20-25 -
Mastomecz, Hrubieszow district; 26 — Mierzyno, Wejherowo district; 27 — Miawa, Mlawa district; 28-29
- Niedanowo, Nidzica district; 30 — Ostrowite, Chojnice district; 31 — Pruszcz Gdanski, Gdansk district;
32 - Retwiny, Golub-Dobrzyn district; 33 — Sarnaki, Losice district; 34 — Swaryczow, Zamo$¢ district; 35
- Uléw, Tomaszéw district; 36 — Warlubie, Swiecie district; 37-39 — Weklice, Elblag district; 40 - Witoroz,
Biata Podlaska district. Prepared by V. Sidarovich, M. Baczewski.
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spoleczenstw barbarzynskich. Mimo iz znajdowalo si¢ ono pod silnym wptywem antycz-
nych cywilizacji, to zachowalo swdj wewnetrzny tradycjonalizm. Jest prawdopodobne, ze
moneta miala pozosta¢ u wiasciciela w za$wiatach i nie stanowila zaplaty za podréz do
krolestwa umartych (Myzgin 2014, s. 30). Przychylajac si¢ do powyzszej opinii, sadzimy,
ze uzywanie przez badaczy okreslenia ,,obol Charona” w odniesieniu do monet nie perfo-
rowanych, pochodzacych z grobéw barbarzynskich, nie zawsze jest stuszne; jednoznacznie
wskazuje bowiem na ich przeznaczenie. Niewatpliwie jednak zlozenie ich w grobie miato
zwiazek z obrzedowoscig funeralna.

Nieco inaczej wyglada sytuacja w przypadku aureusa Trajana Decjusza dla Herenii
Etruscilli z grobu nr 19 w Ulowie, pow. tomaszowski; moneta ta zostala pocigta na kilka
cze$ci. Mozna ja traktowac jako depozyt ztomu zlota lub element niewyjasnionego rytuatu
pogrzebowego (Bursche 2013, s. 152, tabl. 33, ryc. 2; Bursche, Niezabitowska-Wisniewska
2018, s. 252-255, ryc. 3:A). Ciekawym znaleziskiem s3 tez monety z podwdjnego grobu
inhumacyjnego nr 8 z cmentarzyska w Pruszczu Gdanskim, stan. 5, pow. gdanski (por. Pie-
trzak i in. 2015, s. 19-20, tabl. VIII). Oprécz innego wyposazenia, pochdwek zawierat pigé
denaréw bez otworéw (zlokalizowanych pod talerzem lewej kosci miedniczej zmarlego),
ktore - wedtug A. Bursche i J. Okulicz-Kozaryna — wchodzity w sktad zawartosci skorzanej
sakiewki zawieszonej u pasa. Zdaniem tych autoréw, grob datowany jest na fazy C1b-C28,
a osoba w nim pochowana, czyli mezczyzna w wieku maturus (30-40 lat), byla przybyszem
ze Skandynawii (Bursche, Okulicz-Kozaryn 1999, s. 149).

Z obszardéw objetych osadnictwem kultury wielbarskiej, poza analizowanym egzem-
plarzem z Weklic, do tej pory znane byty tylko dwa inne antoniniany: z Niedanowa, pow.
nidzicki oraz Warlubia, pow. $wiecki. Okaz Aureliana z Warlubia nie mial otworu, czyli nie
petnit funkcji zawieszki. Natomiast moneta z grobu 609 w Niedanowie zaopatrzona byta
w otwdr i do tej pory uznawano jg za jedyna w kulturze wielbarskiej zawieszke wykonang
z antoniniana (Bursche, Okulicz-Kozaryn 1999, s. 150, przypis 36). Identyfikacja ta okazata
sie bledna. Interpretowana przez Aleksandre Kryzanowska jako antoninian (Bursche 1996,
s. 154, nr 58) i publikowana z takim okresleniem (Bursche, Okulicz-Kozaryn 1999, s. 150,
przypis 36; Ziemlinska-Odojowa 1999, s. 104; Romanowski 2008, s. 130), jest w rzeczy-
wistosci ,,radiatem” Galeriusza (293-311), wybitym w latach 295-299 w Cyzikusie. Jest
to moneta zredukowana, przypominajgca antoniniana, ale nim nie bedaca. Tego rodzaju
nominaly zostaly wprowadzone do obiegu podczas reformy Dioklecjana, tj. w potowie lat
dziewigcdziesiatych III w. (Abdy 2012, s. 584-587; Estiot 2012, s. 548-549).

Jak juz zaznaczono, dotychczas brak dowodéw na obecnos¢ antoninianéw w pochéw-
kach ludnosci kultury czerniachowskiej, a znaleziska z wyzej wspomnianych cmentarzysk
w miejscowosciach Petrykiwka i Talatajiwka nie s3 do konca wiarygodne; monety te nie
mialy tez otworéw (Myzgin 2017, s. 153). Z kolei na cmentarzyskach ludnosci kultury
przeworskiej z terenu obecnych ziem polskich monety wystepuja czeéciej niz na nekropo-
lach wielbarskich; odnotowano 94 egzemplarze réznych nominatéw, ale brak wsréd nich
antoninianéw (Ciotek 2008, s. 160, tab. 1; 6).

Tradycja umieszczania monet w grobach byla takze powszechna u Baltéw. Sg to
jednak prawie zawsze duze nominaly miedziane i brazowe, bardzo rzadko z otworami.

& ‘W publikacji cmentarzyska datowanie tego grobu okreslone zostato na fazy C2-C3 (por. Pietrzak i in.
2015, s. 20). My réwniez skfaniamy sie do tego datowania.
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Na terytorium Litwy (stan badan na rok 2014) zarejestrowano okoto 190 grobéw z monetami
rzymskimi, a czesto w jednym grobie bylo ich kilka. Przewaznie s3 to sesterce (z ktorych
najmlodszy pochodzi z cmentarzyska w Sernai, rej. ktajpedzki, i nalezy do mennictwa Tre-
boniana Gallusa), znacznie rzadziej dupondiusy oraz asy. Inne rzymskie monety notowano
sporadycznie (Michelbertas 2014, s. 43); do tej pory w ogoéle nie stwierdzono egzemplarzy
ztotych. Jedyny denar odkryty w grobie pochodzi z nekropoli w Sernai (Michelbertas 2001,
s. 38, 11-01-16/2.1), a informacja o znalezieniu rzekomego antoniniana Kommodusa (sic!)’
na cmentarzysku Stragnai, rej. klajpedzki, jest bledna (Michelbertas 2001, s. 37, II1I-01-
15/1.2)%°,

Podobna sytuacja dotyczy terendéw zajetych przez ludnoé¢ kultur bogaczewskiej i Doll-
keim-Kovrovo, cho¢ w grobach os6b nalezacych do tej pierwszej, podobnie jak w pochéwkach
wielbarskich, odkrywane sg tez denary i denary subaeraty (Bursche, Okulicz-Kozaryn 1999,
s. 151). Jedyny znany antoninian z pochéwku ludnosci kultury Dollkeim-Kovrovo pochodzi
z cmentarzyska Liblino (ros. JIro6muo0) w obwodzie kaliningradzkim [niem. Seerappen, Kreis
Konigsberg] w Rosji (Bolin 1926, s. 218, nr 57; Kropotkin 1961, s. 42, nr 98).

FUNKCJA ANTONINIANA W GROBIE NR 642 Z WEKLIC

Jaka zatem funkcje petnil antoninian Treboniana Gallusa z Weklic? O ile rola zlotych
monet jako symboli prestizu i wladzy nie ulega watpliwosci (Bursche, Myzgin 2020, s. 225),
o tyle w przypadku mniej wartosciowych nominatéw takie ich znaczenie nie jest oczywiste.
Nawet pelnowartosciowe denary, sadzac po réznie rozmieszczonych otworach, nie zawsze
mozna traktowac jako ,niedrogie odpowiedniki” zawieszek wykonanych z aureuséw i soli-
dow. Te najcenniejsze z rzymskich nominatéw miaty bowiem otwor, ktory prawie zawsze
byl wykonany nad gtowa osoby przedstawionej na awersie (Skora 2015, s. 179; Bursche,
Myzygin 2020, s. 215-217, ryc. 10.2). Mogly to by¢ symbole, szczegdlne wyrézniki oséb je
noszacych w lokalnej spolecznosci, zwlaszcza aureusy z I 1 III w. Zlote perforowane monety
mogly réwniez $wiadczy¢ o roli ich wlascicieli w relacjach z Imperium - chodzi przede
wszystkim o solidy produkowane w IV i V w., czyli w epoce wielostronnych kontaktow
rzymsko-germanskich.

W przypadku jeszcze tafiszego antoniniana, z otworem wybitym pod glowa cesarza,
trudno o jednoznaczng interpretacje jego znaczenia dla osoby pochowanej w omawianym
grobie. Zwlaszcza, ze ludno$¢ pogrzebana na cmentarzysku w Weklicach byta do§¢ zamozna,
o czym $wiadczy bogactwo inwentarzy grobowych. Teoretycznie opisywany antoninian
mogt stuzy¢ jako skromna, lecz efektowna ozdoba. Na taka jego funkcje mogloby wska-
zywaé umieszczenie monety jako elementu naszyjnika; w omawianym grobie nie odkryto
jednak zadnych jego pozostalosci. Niestety, nie jesteSmy w stanie nawet stwierdzi¢, przy
ktorej partii szkieletu moneta pierwotnie zostala zlozona. W omawianym przypadku naj-
bardziej prawdopodobne jest, ze - podobnie jak wiele denardw i subaeratéw z pochdéwkow
wielbarskich (Bursche, Okulicz-Kozaryn 1999, s. 153; Skoéra 2015, s. 179) - pelnita ona

® Podczas panowania Kommodusa (180-192) antoninianéw jeszcze nie byto. Ten nominat zostat wpro-
wadzony okolo 215 r.

1% Moneta wymieniona w tej pracy jako antoninian Kommodusa jest w rzeczywisto$ci dupondiusem.
Obecnie jest przechowywana w zbiorach w Litewskiego Muzeum Narodowego, nr inw. AR38:2436.



144 VITAL SIDAROVICH, MAREK BACZEWSKI, MAGDALENA NATUNIEWICZ-SEKULA

role amuletu w postaci zawieszki. Za tym przemawia tez znaczny stopien zuzycia monety
z Weklic w poréwnaniu z innymi antoninianami z terenu kultury wielbarskiej; dlugo uzy-
wano ja jako wisiorek. Nie jest wykluczone, ze dla wlasciciela mogta miec tez osobista,
emocjonalng wartos¢. Rozstrzygniecie tych hipotez nie jest jednak mozliwe.

PODSUMOWANIE

Podsumowujac, moneta z grobu nr 642 w Weklicach przypuszczalnie jest jedynym, jak
do tej pory, perforowanym antoninianem odkrytym na cmentarzysku ludnosci kultury
wielbarskiej w kontekscie grobowym. Podobne znaleziska na terenach na pdtnoc od limesu
sg rowniez rzadkie. Najblizszg analogia do analizowanego egzemplarza sa okazy z obszaru
zajmowanego przez ludno$¢ grupy debczynskej. To dwa antoniniany z otworami: Gordiana
I1I i Woluzjana ze wspomnianego grobu w Zelistawcu (Ciotek 2007, s. 267-268, 396).

Mimo ze ludnos¢ kultury wielbarskiej, zamieszkujaca zwlaszcza péinocno-zachodnia
cze$¢ obszaru objetego jej osadnictwem, dobrze znata antoniniany, monet tych prawie nigdy
nie umieszczano w grobach. Jako dary grobowe preferowano najpopularniejsze wsrod bar-
barzyncéw denary i denary subaeraty, a w przypadku pochéwkéw bogato wyposazonych
- takze aureusy. Poniewaz grobéw z monetami w kulturze wielbarskiej jest niewiele i tylko
okolo potowa odkrytych w nich monet ma otwory, oméwiony egzemplarz z Weklic jest
obecnie unikalnym znaleziskiem na terytorium tej kultury.
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SUMMARY

During the excavation in 2022 of a cemetery of a society of the Wielbark culture
in Weklice (Elblag commune, Elblag district, Warmian-Masurian Voivodeship, at Site 7),
an ancient inhumation grave was investigated (Fig. 1). The feature was numbered Grave 642
and it was found that it had recently been partly destroyed (at the turn of the 20th and 21st
centuries). In its fill, mixed and crushed human bones were discovered, and the disturbed
arrangement of the skeleton did not allow determining the original position of the deceased.
Anthropological analysis showed that the individual buried in it had died at the age of matu-
rus, but it was not possible to determine their sex. A coin (Fig. 1; Fig. 2:a, a;) and a ceramic
spindle whorl (Fig. 1; Fig. 2:b) were discovered in the grave. In the grave pit there were also
two bodysherds of ceramic vessels attributable to the Wielbark culture (Fig. 1; Fig. 2:c, d),
though they were probably redeposited.

The coin was covered with a layer of green patina when discovered, which suggested that
it was made of a copper alloy (Fig. 2:a). After conservation, it turned out to be an antoni-
nianus of Trebonianus Gallus (Fig. 2:a,), minted in Rome, in the years 251-253 (RICIV 39;
Mattingly et al. 1949, p. 163, No. 39). The coin has a hole, being pierced under the empe-
ror’s head (Fig. 2:a, a3). The object has heavy wear (more so on the reverse, which may be
the result of it having been worn as a pendant with the emperor’s image on the outside).

The chronology of the grave is determined by the terminus post quem of the minting
of the coin, which indicates that Grave No. 642 was dug after 251 (i.e. after the beginning
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of the issue of antoniniani during the reign of Emperor Trebonianus Gallus in the years
251-253). In the internal chronology of the cemetery, this absolute date corresponds to
the site’s stadium V, equivalent to the period of use of the necropolis in phase C2, or even
its late section C2b in the interregional chronology (cf. Natuniewicz-Sekuta, Baczewski
2023, pp. 108-109, tab. 1). This dating can be confirmed by the analysis of other artefacts
discovered loosely in the vicinity of the grave in question, which could have come from
its original equipment. Two brooches of Almgren’s group VI, Type 161-162, were found
five metres away from it (Fig. 3:a, b). Brooches of this type have a broad chronology, but
based on secondary stylistic features, such as the shape of the chord and bow, it is possible
to narrow it down to phase C2 (Cieslinski 2010, pp. 61-62).

Analysis of the coin’s chemical composition showed that its core (Tab. 1) is an alloy
of silver (Ag) and copper (Cu), with the silver content being about 45% and copper about
45-50%. Closer to the surface, the amount of silver increases rapidly, even to over 75%
(Gan 2024). The presented results do not differ significantly from the results of analyses
of the chemical composition of this type of denomination from other sites. The antoninia-
nus coin minted in the first years of issue, until the mid-3rd century AD, could have had
a silver content above 50%, although this was relatively rare (cf. Caley, McBride 1956, tab. 1;
Le Gentilhomme 1962, pp. 142-144). After 250, starting from the reign of Trebonianus
Gallus, the value of these coins fell rapidly; the percentage of silver decreased by half every
tew years (Elliott 2014, p. 138), and in the coins of Trebonianus Gallus its amount rarely
exceeded 40% (Caley, McBride 1956, tab. 5; Le Gentilhomme 1962, p. 146).

The Roman antoninianus coin is a fairly common denomination found in Barbaricum,
although the number of these finds is much smaller than denarii. In the Wielbark culture,
they occur much less frequently than on sites of the Debczyno group or Cherniakhiv culture,
where they are recorded most frequently (Myzgin 2017, p. 149). In the Przeworsk culture,
early antoniniani, characterized by a fairly high silver content (years of issue 211-260), are
rarely recorded. At the same time, in this culture, these are quite often examples of late issues
(minted after 260), with a very low silver content (Dymowski 2012, pp. 96-97). In turn, one
of the largest hoards of ancient coins in Poland - from Pita, which contained over 5,000
late antoniniani (Ciotek 2020), should be associated with the population of the Debczyno
group. In the area it occupied, such coins are known from graves (Bursche, Okulicz-Kozaryn
1999, Fig. 13:2-3).

According to the data we have collected, at least 68 finds of antoniniani come from sites
of the Wielbark culture (Fig. 4). About half of these coins — 36 examples are early issues,
and 32 are late issues. Among them, only two of them have holes, namely the example
from Weklice and an antoninianus of Claudius Gothicus also from the vicinity of Elblag
(Ciotek 2007, pp. 45-46, No. 67). The necropolis in Weklice lies in an area from which
a large number of Roman coins (Ciotek 2007, pp. 44-46, Nos. 66A, 67; pp. 154-155, No.
247; pp. 193-194, No. 269) have been recorded, especially in the vicinity of Elblag itself.
Their greatest concentration more or less coincides with the location of Wielbark culture
sites in this region (Fig. 5).

The appearance of coins of such low value as antoniniani in Barbaricum most pro-
bably did not have an economic nature. These denominations could have been an annual
annua munera tribute, a military payment, a “stipendium’, or a military booty. The influx
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of antoniniani to central-eastern Barbaricum occurred in two waves. At first, these issues still
of high quality, were used in these areas in small numbers. These were coins struck during
the period from Caracalla to Trebonianus Gallus and Volusianus, in the years 211-253.
Then, low-quality antoniniani with a low silver content arrived here. These were mainly
issues struck in the years 253-282 for Gallienus to Aurelian and Probus, rarely later ones.

Finds of antoniniani including in graves, are quite numerous in the Czech territory
(Militky 2008, Tab. 3), they come from at least 10 cemeteries (Bemmann 2005, list 1, Nos.
140, 141, 155, 161, 163, 168, 169, 170, 175, 177). They are also quite frequently recorded
in Germany, including in cemeteries (Bemmann 2005, list 1, Nos. 81, 86, 102, 108).

Coins found in cemeteries were not always part of the grave equipment. Therefore,
in our research we included those items whose discovery in a grave context is certain or
highly probable. There are at least 51 known coins discovered in the graves of the Wielbark
culture, including the Mastomecz group (Fig. 6). Some of them (27 items) have holes.
On the other hand, coins without holes deposited in graves are usually considered to be
“Charon’s obols”. Using this term in reference to non-perforated coins in graves is not
always correct, because it involves an implicit interpretation of their purpose, although their
actual function in the minds of those depositing them could have been completely diffe-
rent. However, it should be noted that the aureus from Grave 19 in Uléw had been cut into
several pieces. This specimen can therefore be treated as a deposit of scrap gold (Bursche,
Niezabitowska-Wisniewska 2018, pp. 252-255, Fig. 3:A). In turn, five denarii from Grave 8
in the cemetery in Pruszcz Gdanski most likely constituted the contents of a leather purse
(Bursche, Okulicz-Kozaryn 1999, p. 149).

Antoniniani are only sporadically found in graves of the Wielbark culture. Apart from
the specimen analysed here, another find is the antoninianus of Aurelian from Warlubie,
Swiecie district, which did not have a hole. In the area of the Cherniakhiv culture, antoni-
niani are rare as sepulchral finds, only two were thought to have been from graves (Myzgin
2017, p. 153). However, the context of the discovery of these artefacts has been recently
re-examined and their sepulchral nature cannot now be accepted. A total of 94 coins have
been recovered from Przeworsk culture cemeteries in Poland, but there are no antoniniani
among them (Ciotek 2008, pp. 159-160, tab. 1, 6). The tradition of placing coins in graves
were also common among the Balts. They were almost always large copper and bronze
denominations, rarely with holes. The only known antoninianus discovered in a grave is
a specimen from the cemetery of the Dollkeim-Kovrovo culture in Lyublino [/Iro6mmnHo]
in Kaliningrad Oblast, Russian Federation (Bolin 1926, p. 218, No. 57; Kropotkin 1961,
p- 42, No. 98).

The antoninianus of Trebonianus Gallus from Weklice probably served as a modest
decoration or amulet. Given its low value, its role as a symbol of prestige or high social
function of the person buried in this grave is less likely.

To sum up, the coin in question is the only perforated antoninianus discovered in a cem-
etery of the Wielbark culture population in a funerary context. Since there are few graves
containing coins in this culture and only about half of these items have holes, the specimen
from Weklice is a unique find.

Translated by Paul Barford
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HALINA DOBRZANSKAY, TOMASZ KALICKI

WAHANIA KLIMATYCZNE W III W. PN.E. - V W. N.E.
I ICH WPLYW NA RELACJE CZLOWIEK-SRODOWISKO
NA WYBRANYCH PRZYKLADACH Z POLUDNIOWE] POLSKI

CLIMATE FLUCTUATIONS IN THE 3RD CENTURY BC - 5TH CENTURY AD
AND THEIR IMPACT ON HUMAN-ENVIRONMENT RELATIONS:
SELECTED EXAMPLES FROM SOUTHERN POLAND

Abstrakt: Na tle wahan klimatycznych w Europie przedstawiono cztery przyklady szczegétowych studiow
z potudniowej Polski, ktore dokumentuja bardzo wyrazny, wielokierunkowy wplyw zmian klimatycznych
w okresie rzymskim na osadnictwo i charakter aktywnosci spolecznoéci kultury przeworskiej. Istotng role
odgrywaly tez uwarunkowania lokalne. Omawiana ekumena nie byla jednolita, co powodowato regionalne
zréznicowanie antropopresji, zapisane w formach i osadach. Skfadaly si¢ na nig ,centra” produkcji poza-
rolniczej, tj. metalurgiczne w regionie $wigtokrzyskim i osrodki garncarskie w dolinie Wisty, na wschod od
Krakowa, relatywnie gesto zaludnione i znaczaco oddziatujace na $rodowisko przyrodnicze. Pomiedzy tymi
centrami, zajmujacymi stosunkowo niewielki obszar, rozciagaly sie tereny uzytkowane rolniczo, stanowigce
mozaike gruntéw ornych, pastwisk i obszaréw lesnych, co powodowato niewielkg intensywnos$¢ procesow
erozyjno-akumulacyjnych.

Niezaleznie od wielkich ruchéw migracyjnych ludnosci kultury przeworskiej na potudnie, heterogenicznos¢
ekumeny mogta powodowa¢ rowniez lokalne przemieszczenia do obu centréw produkceyjnych (odpowiednik
wspolczesnych migracji ,,wie$->miasto”). Moze to ilustrowac spadek gestosci zaludnienia niektérych obszaréw
rolniczych, np. doliny Nidy i jej lewobrzeznej, krasowej czesci zlewni po rzymskim optimum klimatycznym
(po 150 r. n.e.).

Stowa kluczowe: wahania klimatyczne, Polska poludniowa, kultura przeworska, okres rzymski, relacja czto-
wiek-$rodowisko

Abstract: Against the background of climatic fluctuations in Europe, four examples of detailed studies from
southern Poland are presented, which document the very clear, multidirectional impact of climatic changes
in the Roman period on the settlement and nature of the activities of the Przeworsk culture community. Local
conditions also played an important role. The discussed ecumene was not uniform, which caused regional
differentiation of anthropopression, recorded in settlement forms and sediments. It consisted of “centres”
of non-agricultural production, i.e. metallurgical in the Swietokrzyskie region and pottery centres in the Vistula
valley, east of Krakow, relatively densely populated and significantly affecting the natural environment. Between
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these centres, occupying a relatively small area, there were regions used for agriculture, constituting a mosaic
of arable land, pastures and forest areas, which resulted in low intensity of erosion-accumulation processes.
Regardless of the large migration movements of the Przeworsk culture population to the south, the hetero-
geneity of the ecumene could also have caused local relocations to both production centres (equivalent to
contemporary “village->city” migrations). This may be illustrated by the decrease in the population density
of some agricultural areas after the Roman climatic optimum (after 150 AD), for example, in the Nida valley
and its left-bank, karstic part of the catchment.

Keywords: climatic fluctuations, southern Poland, Przeworsk culture, Roman period, human-environment
relationship

WPROWADZENIE

Na s$rodowisko przyrodnicze sklada si¢ siedem komponentéw, ktore dzielg sie na
gléwne i uzaleznione od nich - wiodace, np. gleby, szata roslinna i $wiat zwierzecy. Jednym
z gtéwnych elementéw srodowiska, obok budowy geologicznej i rzezby terenu, jest klimat
(Armand 1980). W holocenie na dtugofalowe trendy zmian klimatycznych nakladaty sie
krotsze fluktuacje (trwajace od kilkudziesieciu do stu lat), powodowane réznymi zjawiskami:
sprzezeniami zwrotnymi i przekraczaniem wartosci progowych ziemskich geosystemow,
wulkanizmem i zmienng aktywnoécig Stonica, np. jedenastoletni cykl plam slonecznych
i cykl Hallstatt o dlugosci okoto 2300 lat.

Zmiany klimatyczne zawsze byty czynnikiem egzogenicznym, ktore jednak warunkowaly
przeobrazenia demograficzne i agrarne podstawy ludzkiego zycia w epoce przedindustrialnej
(Kaplan 1982; Parker 2019). Od nich zalezne byly nie tylko bardziej rozbudowane (Harper
2021), ale réwniez prostsze struktury spoteczne i panistwowe (Urbanczyk 2023). Uswiado-
mienie sobie tych wzajemnych powigzan i zacie$nienie wspotpracy miedzy archeologami,
historykami i przedstawicielami nauk przyrodniczych oraz konsiliencja (Wilson 1998), czyli
integrowanie wiedzy pochodzacej z tak réznych dziedzin, moze mie¢ ogromne znaczenie
w badaniach zmian $rodowiskowych i kulturowych w przesztosci w réznych regionach.

Zwiazki pomiedzy $rodowiskiem a dzialalnoscia czlowieka nigdy nie byly uporzadko-
wane i liniowe, a wplyw czynnikéw przyrodniczych nie moze by¢ postrzegany jako deter-
ministyczny czy redukcjonistyczny, gdyz spolecznosci prehistoryczne dysponowaly okre-
$lona odpornoscig na stres srodowiskowy (Harper 2021). Jednak po przekroczeniu progu
wytrzymalosci (wartosci progowej), nastepowala kaskada zmian i reorganizacja systemu
czlowiek-$§rodowisko. Nie bylo to wywolywane jednorazowym zdarzeniem katastrofalnym
(np. powddz albo trzesienie ziemi), lecz trwajacymi dluzszy czas, wyraznymi zmianami
$rodowiska (np. wahaniami klimatu) na duzych obszarach. Prowadzito to do pogorszenia
warunkow zycia i wymuszalo ,,zachowania przystosowawcze u ludzi, ktdrzy staneli wobec
bezposredniego zagrozenia egzystencyjnego” (Urbanczyk 2023, s. 294).

CEL BADAN

Autorzy pragng zwrdci¢ uwage na niedocenianie w polskiej archeologii okresu przed-
rzymskiego i rzymskiego znaczenia zmian $rodowiska przyrodniczego i ich wplywu na
zycie czlowieka oraz jego wybory dotyczace np. osadnictwa lub budownictwa. Pomimo
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licznych Zrddel, dostepnych zaréwno w literaturze paleogeograficznej, jak i archeologicz-
nej, takze tej najnowszej, wskazuje sie na niewystarczajaca liczbe danych pozwalajacych na
odtwarzanie srodowiska naturalnego w pierwszych wiekach naszej ery (Madyda-Legutko,
Rodzinska-Nowak 2021). Moze to wynika¢ z niepelnej znajomosci najnowszych wynikéw
badan paleosrodowiskowych.

W artykule, na wybranych przykladach pochodzacych z réznych obszaréw z rejonu
Krakowa i doliny Nidy w Malopolsce, podjeto prébe okreslenia, jaki wplyw i charakter
mialy zmiany klimatyczne i towarzyszace im wydarzenia miedzy III w. p.n.e. a V w. n.e. na
zycie cztowieka.

Duza heterogeniczno$¢ zrédet uniemozliwia wsparcie metody komparatystycznej analizami
statystycznymi. W badaniach podstawowe znaczenie mialy opracowania istniejace dla poszcze-
gblnych obszaréw, zaréwno te publikowane, jak i niepublikowane. Wykorzystano w nich liczne,
interdyscyplinarne metody stosowane w badaniach paleogeograficznych i archeologicznych (np.
kartowanie geologiczne i geomorfologiczne, analizy sedymentologiczne, datowania radiowe-
glowe i dendrochronologiczne), ktére zostaly w tych pracach szczegbtowo omdwione.

WAHANIA KLIMATYCZNE W OKRESIE RZYMSKIM

W holocenie klimat umiarkowany i $rédziemnomorski w Europie oraz w regionach
sasiednich ksztaltowany byt przez globalng cyrkulacje atmosfery, uwarunkowang promienio-
waniem sfonecznym decydujacym o rozkiadzie ukltadéw barycznych, sila Coriolisa i cieptym
Pradem Zatokowym. W péinocnej komorce Ferrela, obejmujacej umiarkowane szeroko-
$ci geograficzne, o zmiennosci czestosci i kierunkéw adwekeji mas powietrza, decydowata
Oscylacja Pétnocnoatlantycka (North Atlantic Oscillation - NAO), a w poinocnej komorce
Hadleya (pomiedzy réwnikiem a Zwrotnikiem Raka), powigzana z El Nifio-Oscylacja Potu-
dniowga (EI Nifio-Southern Oscillation - ENSO), cyrkulacja monsunowa warunkujaca opady
na Wyzynie Abisynskiej i wielko§¢ powodzi na Nilu (ryc. 1).

W okresie rzymskim wyrdzniane sg trzy podokresy (por. Harper 2021, tam wcze$niejsza
literatura):

1) Rzymskie optimum klimatyczne (okoto 200 r. p.n.e.-150 r. n.e.). Jest to okres cieplego,
wilgotnego i stabilnego klimatu, kiedy nastonecznienie byto wysokie (Steinhilber i in.
2009; Steinhilber i in. 2012) a aktywno$¢ wulkaniczna staba (Sigl i in. 2015); (ryc. 2).
Najwyzsze temperatury, wyzsze od wspdlczesnych, wystepowaly w pol. I w. n.e., a pdzniej
zaczely spadad, bardzo powoli i nieréwno.

2) Rzymski okres przejéciowy: okolo 150-450 r. n.e. Jest to okres rozregulowania klimatu
i ochlodzenia w skali globalnej, ktére nastapilo po stopniowym i rozlozonym w czasie
zaniku rzymskiego optimum termicznego. Bylo to zwigzane ze spadkiem aktywnosci
Stonica (Steinhilber i in. 2009; Steinhilber i in. 2012), szczegolnie w latach czterdziestych
II'w., cho¢ wIV iV w.byta ona do$¢ wysoka (maksimum okoto 300 r.) i stabilna (ryc. 2).
Efekt ten mogta poglebia¢ dziatalno$¢ wulkaniczna, tj. wybuch wulkanu w 169 r. i jeszcze
wigksza erupcja w roku 266 (Rossignol, Durost 2007; Sigl i in. 2015; Elliott 2016). Rzymski
okres przejéciowy dzielony jest na wczesny (150-300 r. n.e.) i pézniejszy (300-450 r. n.e.),
cieplejszy, zdominowany przez faze dodatniag Oscylacji Péinocnoatlantyckiej (NAO).



154 HALINA DOBRZANSKA, TOMASZ KALICKI

" // Nizi\

\\ls|ancgy
&4

__NAO

¥ Monsun letni
znad
Oceanu Indyjskiego

La Nina/El Nifio
ENSO

2000 3000 km

Ryc. 1. Globalna cyrkulacja atmosfery ksztattujaca w péinocnej komorce Ferrela klimat srodziemnomorski
i umiarkowany w Europie oraz cyrkulacja w péinocnej komoérce Hadleya, powigzana z ENSO, warunkujaca
opady na Wyzynie Abisynskiej i wielkos¢ powodzi na Nilu: a — Cesarstwo Rzymskie. Wg Harper 2021, s. 57,
mapa 4, ze zmianami. Rys. K. Zurek.

Fig. 1. Global atmospheric circulation shaping the Mediterranean and temperate climate in Europe in the
northern Ferrel cell and the circulation in the northern Hadley cell, linked to ENSO, determining precipita-
tion in the Abyssinian Plateau and the size of floods on the Nile: a - Roman Empire. According to Harper
2021, p. 57, map 4, with modifications. Drawing by K. Zurek.

3) Poéznoantyczna mata epoka lodowa!l: okoto 450-700 r. n.e. Rozpoczeta sie ona pod
koniec V w. (Hirschfeld 2006), kiedy wiele czynnikéw klimatotworczych nalozylo si¢ na
generalng, astronomiczng tendencje do ochlodzenia, a jej najzimniejsza faza przypadta
okoto 530-680 r. n.e. (ryc. 2).

STUDIA PRZYPADKOW
OSADA W MODLNICZCE, STAN. 2, POW. KRAKOWSKI
Stanowisko nalezy do niewielkiego skupiska osadnictwa ludno$ci kultury przeworskiej
koto Giebultowa, w poludniowo-wschodniej czesci Plaskowyzu Ojcowskiego i w przyle-

gajacym od potudnia Rowie Krzeszowickim (ryc. 3). Obszar z zyznymi glebami (ptowe

! Termin ten zostat wprowadzony w miejsce starszych: ,wandalskie minimum’, ,,ochtodzenie w wiekach
ciemnych’”.
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Ryc. 2. Catkowite natezenie promieniowania stonecznego na podstawie zawartosci 1°Be. Za: Harper 2021,
s. 59, ryc. 2.3.; wg danych Steinhilbera i in. 2009.

Fig. 2. Total solar radiation intensity based on °Be content. According to Harper 2021, p. 59, fig. 2.3;
according to data from: Steinhilber et al. 2009.
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Ryc. 3. Kultura przeworska w rejonie Giebuttowa, pow. krakowski, w okresie przedrzymskim i wczesno-
rzymskim, datowane od II w. p.n.e. do okolo pol. IT w. n.e.: a — wczesny okres rzymski, cmentarzysko;
b - wczesny-pozny okres rzymski, osada; ¢ - mlodszy okres rzymski, osada; d - kultura przeworska,
materialy powierzchniowe; stanowiska badane wykopaliskowo: 1 - Giebultéw, gm. Wielka Wies, stan. 1;
2 - Modlnica, gm. Wielka Wies, stan. 5; 3 - Modlniczka, gm. Wielka Wies, stan. 2; 4 - Modlniczka, gm.
Wielka Wies, stan. 9. Wg Dobrzanska 2018, s. 239, ryc. 1, ze zmianami. Rys. J. Ozég.

Fig. 3. Przeworsk culture in the Giebultéw area, Krakow district, in the pre-Roman and early Roman periods,
from the 2nd century BC to about the middle of the 2nd century AD: a — Early Roman period, cemetery;
b - Early-Late Roman period, settlement; ¢ - Early Roman period, settlement; d — Przeworsk culture, surface
materials; sites excavated: 1 — Giebultow, Wielka Wie§ commune, Site 1; 2 — Modlnica, Wielka Wie$ com-
mune, Site 5; 3 — Modlniczka, Wielka Wie§ commune, Site 2; 4 — Modlniczka, Wielka Wie§ commune, Site
9. According to Dobrzanska 2018, p. 239, fig. 1, with modifications. Drawing by J. Ozég.
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i brunatne na lessach, mady) odwadniany jest przez cieki (Sudét, Wodonke) wpadajace do
dwdch doptywdéw Wisly - Pradnika i Rudawy (Atlas 1979, s. 16). Dogodne warunki klima-
tyczno-glebowe umozliwialy uprawe zboz, a poszycie i runo wyzynnych zbiorowisk lesnych
wspomagato hodowle zwierzat, zapewniajac pasze takze w okresach zimowych (Dobrzanska
2006, s. 536, tam wcze$niejsza literatura).

Osada w Modlniczce, stan. 2, jest obecnie jedng z najlepiej rozpoznanych w rejonie
Krakowa, a szczegdélowe raporty z badan na tym terenie (Byrska-Fudali, Przybyta 2010;
Byrska-Fudali, Przybyta 2012; Byrska-Fudali, Przybyla 2015) dostarczyly wielu nowych
i waznych danych. Materialy archeologiczne znajduja si¢ na obszarze okolo 16 ha, a wyko-
paliska przeprowadzono na powierzchni 4 ha (Byrska-Fudali, Przybyfa 2012, s. 511, ryc. 3).

Obszar ten byl intensywnie eksploatowany rolniczo juz od poczatku neolitu, a takze
w okresie kultury tuzyckiej, co potwierdzaja odkryte pozostatosci osad i liczne zabytki.
Zidentyfikowano tez $lady po spofeczno$ciach kultury lateniskiej oraz grupy tynieckiej
z okresu przedrzymskiego. Odstonieta tu osada ludnoéci kultury przeworskiej, usytuowana
na wierzchowinie oraz dnie i obu zboczach doliny Wodonki (Wedonki), istniata od okresu
przedrzymskiego (od II w. p.n.e.; $wiadcza o tym daty dendrochronologiczne - na lata 174
i 136 p.n.e.) do mtodszego okresu rzymskiego (poczatek IV w.) lub nieco pdzniej (Byrska-
-Fudali, Przybyla 2012, s. 547).

Z okreséw przedrzymskiego i wezesnorzymskiego (od II w. p.n.e. do okoto pot. II w.
n.e.) pochodza obiekty osadowe i artefakty, chociaz nie s3 one tak liczne, jak w okresie
pozniejszym. Na duze znaczenie tego skupiska osadniczego w okresie wczesnorzymskim
wskazuje obecnos¢ ,,ksigzecego’, podwdjnego, rodzinnego pochéwku, odkrytego na nie-
wielkim cmentarzysku w Giebultowie (schylek I w. n.e.). Towarzyszyly mu groby dwoch
»dostojnikéw” nalezacych do otoczenia ,wladcy”, pochowanych przed i po jego $mierci
(Dobrzanska 2018, s. 245, 246).

Na terenie osady odstonieto 111 budynkéw o zrdznicowanej konstrukeji, z przewaga
obiektow cze$ciowo wglebionych (okoto 100). Ponad potowe chat datowano na okres od
ostatnich dekad II w. n.e. do pocz. IV w. n.e. Rozproszona zabudowa osady poswiadcza
uzytkowanie w tym okresie calego obszaru badanej czeéci stanowiska (Byrska-Fudali, Przy-
byta 2012, s. 539, 545).

Nalezy podkresli¢, ze tylko w osmiu spo$réd chat wglebionych odstonieto paleniska, nie-
ktore z obstawa z kamieni wapiennych. Dwa bardzo duze piece w budynkach wgtebionych
zwiazane byly z blizej nieokreslong dzialalnoscig gospodarcza. Natomiast dwa inne piece
- zagtebione w ziemi, o §ciankach z kamieni, ktére znajdowaly sie w budynkach zrebowych
potozonych blisko siebie, ale o rdéznej chronologii, mialy zastosowanie w kuzni. Na funk-
cjonowanie warsztatow brazownikéw wskazuja znaleziska narzedzi, takich jak kowadetka,
dwa mlotki, fragmenty dwoch pilnikéw. Pozostaloscia pracowni garncarskiej jest jeden
piec stuzacy do wypalania naczyn wykonanych na kole. Wymienione wyzej, zarejestrowane
archeologicznie galezie wytworczosci pozarolniczej, mialy znaczenie marginalne, zwazyw-
szy na wielkos¢ i dtugo$¢ trwania osady. Odstonieto tam ponadto 217 palenisk i 14 piecow.
Wiekszo$¢ palenisk miata zarys zblizony do prostokata. Ich skupisko (obejmujace 150 obiek-
tow) zlokalizowano na obszarze starorzecza Wodonki, z dala od zabudowan mieszkalnych.
Podobne koncentracje palenisk odkryto na wielu osadach ludnosci kultury przeworskiej
o charakterze rolniczym (Muzolf, Muzolf 2015). Zaréwno paleniska, jak i piece z glinianymi
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koputami stuzyly celom gospodarczym. Poza tym, na terenie osady znaleziono dwie studnie
cembrowane drewnem, datowane na 113 r. p.n.e. i I w. p.n.e.

Spektakularnym odkryciem jest obiekt nr 2537, bedacy depozytem kosci ludzkich ztozo-
nych w centrum osady, w podmokltym dnie doliny, na skraju starorzecza Wodonki. Miat on
forme nieckowatego zaglebienia o wymiarach 20,5 x 10 m i miazszosci 0,6 m (Byrska-Fudali,
Przybyta 2010; Szczepanek 2010). Depozyt ten zawieral 23280 gramdéw przepalonych kosci
ludzkich, silnie rozdrobnionych, ktére — wedtug szacunkéw — mogly pochodzi¢ z 52-215
grobow. Towarzyszace im przedmioty (m.in. czesci stroju, ozdoby, utamki naczyn szklanych,
fragmenty ceramiki) umozliwiaja okreslenie chronologii obiektu od schylku II w. p.n.e.
do pocz. IV w. n.e. (od fazy A, okresu przedrzymskiego do fazy C, okresu rzymskiego).
Wedtug autoréw raportéw z badan terenowych, omawiany depozyt byt aktem jednorazo-
wego pochéwku (zatopienia) szczatkoéw ludzkich po zakonczeniu funkcjonowania osady.
Niepogrzebane szczatki przechowywano zapewne w wyznaczonym do tego celu miejscu
(Byrska-Fudali, Przybyta 2010, s. 479 i n.). Ramy chronologiczne tego obiektu moga by¢
nieco szersze, zwlaszcza jego gorna granica, w zwiazku z niszczacym dary grobowe cha-
rakterem obrzadku pogrzebowego. W okolicy osady w Modlniczce nie znaleziono do tej
pory cmentarzyska; jedyny grob z wczesnego okresu rzymskiego odkryto na jej obrzezach.

Okresy przedrzymski i wezesnorzymski w Modlniczce (od II w. p.n.e. do okolo pot.
II'w. n.e.) przypadaja na czasy rzymskiego optimum klimatycznego (od okoto 200 p.n.e. do
okoto 150 n.e.), charakteryzujacego si¢ cieptym, wilgotnym i stabilnym klimatem, zarejestro-
wanego w duzej czesci obszaru Cesarstwa Rzymskiego, a takze w potudniowej Polsce. Swiad-
cza o tym wnioski plynace z zestawienia zdarzen katastrofalnych w basenie gérnej Wisty
(Kalicki 2006, s. 298, ryc. 83), gdzie stwierdzono réwnowage miedzy wzrostem a powalaniem
drzew, wskazujacg na brak czestych powodzi.

Intensywne osadnictwo w Modlniczce przypadio na mtodszy okres rzymski (od 2 pot.
II w. do pierwszych dziesigcioleci IV w.) lub nieco pézniej, czyli na ochlodzenie rzym-
skiego okresu przejsciowego, jego faze suchg w strefie §rédziemnomorskiej (150-300 r.
n.e.); (Harper 2021), natomiast wilgotna w dorzeczu gornej Wisly. Dane paleogeograficzne
dla regionu podkrakowskiego moga $wiadczy¢ o deterioracji klimatu, ochlodzeniu (dane
paleobotaniczne i dendrochronologiczne), zwilgotnieniu (dane dendrochronologiczne),
wzroécie poziomu wod gruntowych, zmianie typu sedymentacji, a takze o koncentracji
zdarzen o charakterze ekstremalnym, jak np. osuwiska w Karpatach oraz powodzie w potu-
dniowej Polsce (Dobrzanska, Kalicki 2003, s. 27 i n; Dobrzanska, Kalicki 2004, s. 112-114;
tam wczes$niejsza literatura). Zestawienie to $wiadczy o fazie powodziowej w zlewni gérnej
Wisly, datowanej od 2 pol. II w. do 1 pol. IV w,, kiedy licznym powaleniom dgbdw nie
towarzyszyt ani jeden wzrost drzewa (Kalicki 2006, s. 298, ryc. 83).

Zrédta archeologiczne z Modlniczki nie ujawnily negatywnego wplywu ozigbienia
i zwilgotnienia na gospodarke mieszkanicow tej rolniczej osady, wrecz przeciwnie — prze-
zywala ona w tym okresie rozkwit. Jest bardzo prawdopodobne, ze w tym miejscu, podobnie
jak na obszarach wyzynnych zachodniej Matopolski (Dobrzanska, Kalicki 2003, s. 32 1 n.
Dobrzanska, Kalicki 2004 s. 119), klimat wilgotny wptywal korzystnie na rolnictwo i warunki
osadnicze. Zaopatrzenie w wode mieszkancom osady zapewniat lokalny potok i nie byto
potrzeby budowania nowych studni. Zastanawiajacy jest tez brak urzadzen grzewczych
w budynkach mieszkalnych. Przypuszczalnie ochtodzenie nie bylo na tyle dotkliwe, aby
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pojawita sie konieczno$¢ ogrzewania wnetrz domoéw. Wszystkie prace, ktore wymagaly
uzycia ognia, wykonywano w piecach i paleniskach na zewnatrz domostw oraz w skupi-
skach palenisk potozonych z dala od zabudowan mieszkalnych. W tym okresie podobna
organizacje przestrzenng miato wiele osad ludno$ci kultury przeworskiej (Muzolf, Muzolf
2015). Z interpretacja tych piecowisk, jako miejsc produkcji wegla drzewnego, trudno jest sie
zgodzi¢. Niemal powszechne jest bowiem w kulturze przeworskiej wystepowanie budynkéw
mieszkalnych bez urzadzen ogniowych (Michalowski 2011). Obiekty mieszkalne w Igo-
fomi, w ktérych odkryto $lady palenisk, znajdowaly sie w strefie produkcyjno-mieszkalnej
(Dobrzanska 1990, s. 85, ryc. 32).

Zmiana fazy NAO i przesunigcie szlakéw deszczonosnych nizéw na potudnie, tak jak
mialo to miejsce w IV w., spowodowaly wzrost opaddéw w strefie $rodziemnomorskiej
(faza wilgotna 300-450 r. n.e. rzymskiego okresu przejsciowego; Harper 2021), ich spadek
w strefie umiarkowanej (faza cieplejsza i suchsza, po 200-300 r. n.e.; wg Frenzla 2000,
s.370) i susze¢ na stepach srodkowoazjatyckich. Z zestawienia danych paleogeograficznych
dla zlewni gornej Wisty wynika, ze koniec okresu wilgotnego miat wyrazng granice (okoto
pol. IV w.), np. nie stwierdzono powalen drzew, ktére odzwierciedlajg powodzie (Kalicki
2006, s. 298, ryc. 83). Byla to do$¢ nagta zmiana i od okoto pot. IV w. do pot. V w. panowat
klimat cieply i suchy, co mogto zmieni¢ warunki przyrodnicze wyzyn eksploatowanych rol-
niczo od wczesnego neolitu. Ta radykalna zmiana wilgotnosci niosta ze sobg grozne skutki
dla rolnictwa. Mogla wplyna¢ na znaczace pogorszenie warunkéw wegetacji dotychczas
wysiewanych gatunkow zboz, ktére rosly, gdy bylo wilgotniej i chlodniej, a w efekcie — na
wyrazny spadek plonéw.

Wymienione czynniki mogly powaznie zachwial bezpieczenstwem zywnosciowym
ludzi i zwierzat hodowlanych. Bardzo prawdopodobne jest, ze niedostatek wody wplynat
réwniez na funkcjonowanie osady w Modlniczce. W zwigzku ze spadkiem przeptywéw
potok Wodonka, ktory dotad zaspokajat to zapotrzebowanie, mégl przestaé penié te
funkcje w okresie suchszym. Brak wody spowodowat opuszczenie osady, przypuszczalnie
okoto pot. IV w. Nie byla to decyzja nagta, ale zaplanowana, ktéra poprzedzito pochowanie
szczatkow zmarlych w §rodowisku wowczas podmoktym, w poblizu cieku wodnego. Byl to
spektakularny akt ,zamkniecia” osady.

OSADNICTWO W DOLINIE WISLY PONIZE] KRAKOWA

Strefa osadnictwa rozciggajaca si¢ na ponad 30 km na wschdod od Krakowa wzdluz
doliny Wisty, nalezy do najlepiej rozpoznanych w Polsce, zaréwno pod wzgledem archeo-
logicznym, jak i paleogeograficznym (Dobrzanska, Kalicki 2003, s. 25; tam wcze$niejsza
literatura). Istotna role w jej rozwoju gospodarczym miata lokalizacja na pograniczu dwoch
ekosystemow: terasy lessowej i rowniny zalewowej, cechujacych sie najwieksza biogeordz-
norodnoscig (ryc. 4). Waznym elementem $rodowiska byty zyzne gleby ptowe utworzone
na lessach, na lewobrzeznych terasach Wisty oraz mady w dnie doliny. Poglebienie koryta
Wisly, ktérego maksimum notowane jest okoto przetomu er (Kalicki 1991; Kalicki, Krapiec
1991; Kalicki 2006, s. 147-149), umozliwialo rézne formy aktywnosci cztowieka na réwninie
zalewowej (Dobrzanska, Kalicki 2018, s. 128-131).
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Ryc. 4. Osadnictwo w okresie przedrzymskim i rzymskim w dolinie Wisty, na wschéd od Krakowa. Wybrane
stanowiska datowane od III w. p.n.e. do pocz. I w. n.e.: 1 - Krakéw Mogita, stan. 1; 2 — Krakow Krzestawice,
stan. 41; 3 - Krakow Pleszow, stan. 17-20 1 49; 4 - Krakow Wyciaze, stan 5; 5 - Wawrzenczyce, gm. Igotomia-
-Wawrzenczyce, stan. Grobla C; a — Plaskowyz Proszowicki, Wysoczyzna Gdowska; b — terasy plejstocenskie
przykryte lessem; ¢ — stozek naptywowy Raby; d - roztokowe rowniny aluwialne funkcjonujace w holocenie
jako baseny powodziowe (szerokie obnizenia w obrebie réwniny zalewowej); e - poznoglacjalna i holocenska
réwnina zalewowa; f — holocenskie stozki naptywowe; g — osady badane wykopaliskowo; h - stanowiska nie
badane wykopaliskowo; i — groby. Oprac. H. Dobrzanska, T. Kalicki.

Fig. 4. Settlement in the pre-Roman and Roman periods in the Vistula valley, east of Krakéw. Selected sites
dated from the 3rd century BC to the beginning of the 1st century AD: 1 — Krakéw Mogita, Site 1; 2 — Krakéw
Krzestawice, Site 41; 3 — Krakow Pleszow, Sites 17-20 and 49; 4 - Krakéw Wyciaze, Site 5; 5 — Igotomia-
-Wawrzenczyce commune, Site Grobla C; a — Proszowice Plateau, Gdéw Upland; b — Pleistocene terraces
covered with loess; ¢ - Raba alluvial fan; d - alluvial plains functioning as flood basins in the Holocene
(wide depressions within the floodplain); e - late glacial and Holocene floodplain; f - Holocene alluvial fans;
g — deposits excavated; h - sites not excavated; i — graves. Prepared by H. Dobrzanska, T. Kalicki.

Poczatek osadnictwa przedrzymskiego w omawianym tu regionie wyznacza obecnos$¢
Celtéw od pocz. Il w. p.n.e. do I w. n.e. W II w. p.n.e. dotaczyta do nich ludno$¢ kultury
przeworskiej (Poleska 2006, s. 177 i n.). Wedtug innych autoréw nastgpito to nieco pdzniej,
bo dopiero okolo pol. I w. p.n.e. (Duleba 2009, s. 28, 29; Rudnicki 2009, s. 40). Na tym
obszarze wyrdézniono jednostke kulturowa nazwang przez Z. Wozniaka grupa tyniecka,
obecnie datowana od schytku IV w. p.n.e. do okoto 20 r. n.e. (Grygiel 2022, s. 11,251 i n.).
W tym okresie osady zaktadane byly najczesciej w partiach przykrawedziowych lewobrzez-
nej, okrytej lessem terasy Wisty. W IIT i IT w. p.n.e. funkcjonowaly osady niewielkie, liczace
od 2 do 5 istniejacych jednoczasowo domostw (Krakéw-Mogila, stan. 1, Krakéw-Pleszow,
stan. 17-20). Od kilku do kilkunastu obiektéw mieszkalnych mogla liczy¢ osada w Krzesta-
wicach, stan. 41, datowana od okoto pol. I w. p.n.e. do pocz. I w. n.e. Obiekty produkcyjne
znajdowaly sie w jej strefie mieszkalnej. Rolnictwo bylo podstawa gospodarki (Poleska
2006, s. 243 i n.), a pola uprawne zajmowaly Zyzne gleby na plaskiej powierzchni terasy
Wisty okrytej lessem (terasy lessowej). Raczej nie lokowano ich na ,tagodnych stokach
teras” (Poleska 2006, s. 244), ktore w przypadku uzytkowania rolniczego bylyby przesuszone
oraz wystawione na erozje¢ i zmyw bruzdowy. Najprawdopodobniej krawedzie mogly by¢
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utrwalone przez zajmujace je, dominujace zbiorowiska krzewiaste. Tego typu ,,naturalne”
zroznicowanie siedlisk terasy i jej krawedzi mozna obserwowa¢ na ilustracjach z XIX w.
i wspolczesnie, w rejonie miejscowosci Targowisko, kilka kilometréw na wschéd od Igotomi.

Na tym terenie zajmowano si¢ tez kowalstwem zelaza, brazownictwem, wytworczo-
$cig jubilerska, garncarstwem i obrobka bursztynu. W wytwodrczoéci pozarolniczej oraz
w budownictwie stosowano przede wszystkim drewno debowe, a do produkeji ceramiki
uzywano m.in. ilu miocenskiego (Wirska-Parachoniak 1980; Poleska 2006, s. 247-248).
Surowce te pozyskiwano z obszaru réwniny zalewowej Wisty. Przykladem penetracji dna
doliny jest $lad osadnictwa na stanowisku Grobla C w Wawrzenczycach, na odsypie pale-
omeandra Wisty (Wozniak 1970, s. 320, 337, 340). P. Poleska zwraca uwage na ztozony obraz
kulturowy tej strefy osadnictwa, ktérej mieszkancy przez caly czas utrzymywali kontakty
z obszarami celtyckimi w innych czesciach Europy (Poleska 2006, s. 260).

Osadnictwo ludnoéci kultury przeworskiej w dolinie Wisly jest niezbyt dobrze po$wiad-
czone w materiale archeologicznym z wczesnego okresu rzymskiego (od I w. n.e do okoto
pol. I w. n.e.) (Dobrzanska 1997, s. 348-349, ryc. 2), natomiast rozwijalo si¢ intensywnie
od 2 pot. II w. n.e. do okolo 3 ¢w. IV w. n.e. (Dobrzanska 1997, s. 358). Z tego okresu
pochodzi co najmniej 16 osad kultury przeworskiej, ktére lokowano gtéwnie w partiach
przykrawedziowych lewobrzeznej terasy Wisly (ryc. 5). Dominowal tu model niewielkiej
osady z kilkoma domostwami. Cz¢§¢ mieszkalna, znajdujaca si¢ na plaskiej powierzchni
terasy, w poblizu jej krawedzi, oddzielona byla od cze¢sci produkcyjnej (Zofipole, stan. 1) lub
produkcyjno-mieszkalnej (Igolomia, stan. 1), usytuowanej na krawedzi terasy (Dobrzan-
ska 1997, s. 350, ryc. 3; Dobrzanska, Kalicki 2003, s. 33). Z réwniny zalewowej, jak dotad,
znane s3 trzy stanowiska, potozone na jej wyzszym poziomie (ryc. 5). Na dwoch sposrod
nich (Krakow Przewoz, stan. 2; Krakow Wyciaze, stan. 6) odkryto pozostato$ci pracowni
garncarskich (Dobrzanska, Kalicki 2018, ryc. 9, s. 129-130).

Lokalizacja osad w poblizu krawedzi terasy lessowej Wisty byla korzystna dla rolnictwa,
gdyz pola zaktadano na zyznych glebach na jej wyplaszczeniu, natomiast uprawy ogrodowe
mogly by¢ prowadzone na wyzszym stopniu réwniny zalewowej, u podnoza terasy lessowej.
Teren ten przykryty byl zyznymi deluwiami, wzbogacanymi zmywanym z krawedzi terasy
poziomem organicznym gleb ptowych i potozony w poblizu ptynacych tu ciekéw. Utatwiato
to takze wykorzystywanie zasobéw paszowych dna doliny.

Sposrdd galezi produkeji pozarolniczej dobrze udokumentowane archeologicznie sa:
garncarstwo, bragzownictwo, zlotnictwo, kowalstwo brazu i zelaza oraz obrébka drewna.
Dziedziny wytworczo$ci wymagajace uzycia ognia lokowane byly przede wszystkim w stre-
fach produkeyjnych (Dobrzanska, Kalicki 2003, s. 35-36; Dobrzanska, Kalicki 2004, s. 119).
We wszystkich osadach na terasie lessowej Wisly dziataly pracownie, w ktérych wyko-
nywano ceramike szarg na kole garncarskim. Na uwage zastuguja miejsca jej produkeji
odkryte na réwninie zalewowej. Ich powstanie mozliwe byto dzieki zdrenowaniu dna doliny,
w wyniku poglebienia koryta rzeki, co ulatwiato dostep do zalegajacych tam surowcéw
(mady, ity miocenskie) stosowanych przy wyrobie naczyn. Wymienione surowce odstonieto
w glebokim wcieciu potoku ptynacego u podndza lessowej terasy, ktéry dowiazywat do obni-
zonej bazy erozyjnej gléwnego cieku - Wisly. Rownina zalewowa dostarczata takze drewna
debowego na potrzeby budownictwa i jako wysokokalorycznego materiatu opatowego dla
wytworcow zajmujacych si¢ obrobka metali (Dobrzanska, Kalicki 2018, s. 131). Aktywno$¢
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Ryc. 5. Osadnictwo w okresie rzymskim w dolinie Wisly, na wschod od Krakowa. Wybrane stanowiska
datowane od I w. n.e. do IV w. n.e.: 1 - Krakéw Mogila, stan. 1; 2 - Krakéw Mogita, stan. 59; 3 — Krakow
Pleszow, stan. 17-20; 4 — Krakéw Wyciaze, stan. 6; 5 - Krakow Koscielniki Clo, stan. 7, 65, 58A; 6 - Tro-
piszow, gm. Igolomia-Wawrzenczyce; 7 - Zofipole, gm. Igolomia-Wawrzenczyce, stan. 1; 8 - Igotomia, gm.
Igotomia-Wawrzenczyce, stan. 1; 9 — Krakow-Przewoz, stan. 2; 10 — Grabie, gm. Wieliczka; a — Plaskowyz
Proszowicki, Wysoczyzna Gdowska; b — terasy plejstocenskie przykryte lessem; ¢ — stozek naptywowy Raby;
d - roztokowe rowniny aluwialne funkcjonujace w holocenie jako baseny powodziowe (szerokie obnizenia
w obrebie réwniny zalewowej); e — poznoglacjalna i holoceriska réwnina zalewowa; f — holocenskie stozki
naplywowe; g — osady badane wykopaliskowo; h - stanowiska nie badane wykopaliskowo; i — groby; j - zna-
leziska luzne na réwninie zalewowej; k — czéIno. Wg Dobrzanska, Kalicki 2018, s. 129, ryc. 9, ze zmianami.

Fig. 5. Settlement in the Roman period in the Vistula valley, east of Krakéw. Selected sites dated from the
Ist century AD to the 4th century AD: 1 - Krakoéw Mogila, Site 1; 2 - Krakéw Mogita, Site 59; 3 — Krakow
Pleszow, Site 17-20; 4 — Krakow Wyciaze, Site 6; 5 — Krakow Koscielniki Clo, Site 7, 65, 58A; 6 — Tropiszow,
Igotomia-Wawrzeniczyce commune; 7 - Zofipole, Igotomia-Wawrzenczyce commune, Site 1; 8 — Igotomia,
Igotomia-Wawrzenczyce commune, Site 1; 9 — Krakow-Przewoz, Site 2; 10 — Grabie, Wieliczka commune;
a — Proszowice Plateau, Gdéw Upland; b - Pleistocene terraces covered with loess; ¢ — Raba alluvial fan;
d - alluvial plains functioning as flood basins in the Holocene (wide depressions within the floodplain);
e - late glacial and Holocene floodplain; f - Holocene alluvial fans; g — deposits excavated; h - sites not
excavated; i — graves; j — loose finds on the floodplain; k — dugout canoe. According to Dobrzanska, Kalicki
2018, p. 129, fig. 9, with modifications.

gospodarcza mieszkancow nadwidlanskich osad powodowala duze zapotrzebowanie na ten
surowiec, co moglo utrudnia¢ odnawianie si¢ dabréw na rowninie zalewowej. Réwnocze$nie
obserwowano tu powalanie drzew, bedace rezultatem wzmozonej erozji bocznej, wywolanej
zwiekszeniem czestosci powodzi (Dobrzanska, Kalicki 2004, s. 112 i n.). Obszar ten usytu-
owany byt na skrzyzowaniu szlakéw komunikacyjnych faczacych potnoc z potudniem i prze-
cinajgcych arterie biegnacg wzdtuz lewego brzegu Wisty (Wielowiejski 1970, s. 211, 221).
Osadnictwo okreséw przedrzymskiego i wezesnorzymskiego w dolinie Wisty (od III w.
p.n.e. do okoto pot. IT w. n.e.) mozna synchronizowa¢ z cieplym, wilgotnym i stabilnym
klimatem rzymskiego optimum (od okoto 200 r. p.n.e. do okoto 150 r. n.e.), takze w potu-
dniowej Polsce, ktory scharakteryzowano wezeéniej (osada w Modlniczce). Pomimo tych
korzystnych warunkéw osadnictwo w tym okresie nie bylo tak intensywne i nie osiggneto
takiego poziomu rozwoju jak p6zniej, tj. od 2 pol. Il w. do ostatniego dziesieciolecia IV w.
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W zestawieniu zdarzen o charakterze katastrofalnym w dorzeczu gérnej Wisty zaznacza
sie faza powodziowa, datowana od 2 pol. Il w. do 1 pot. IV w., gdy licznym powaleniom
debow nie towarzyszyl wzrost ani jednego drzewa (Kalicki 2006, s. 298, ryc. 83). Te trudne
warunki nie wplynely jednak negatywnie na osadnictwo w strefie nadwislanskiej, dzieki
poglebieniu koryta rzeki, ktére ograniczyto aktywno$¢ fluwialna tylko do nizszego stopnia
réwniny zalewowej. Na wyzszym poziomie dna zalewane byly gtéwnie starorzecza i baseny
powodziowe, a powodzie byly krétkotrwale. Zalamanie sie osadnictwa na omawianym
obszarze mogto mie¢ zwigzek z pojawieniem si¢ i ekspansja Hunéw (Dobrzanska, Kalicki
2018, s. 132; Niebylski i in. 2024), a upadek rozwinietej aktywnosci pozarolniczej (garn-
carstwo, wytworczos¢ brazownikow i jubileréw) mozna faczy¢ z ostabieniem lub zanikiem
wymiany handlowej z powodu zaistniatych trudnosci.

OSADNICTWO NA STOZKU RABY

Okoto 17 km na wschod od oméwionej wyzej strefy osadnictwa wpada do Wisty rzeka
Raba. Na jej stozku naptywowym, w wyniku prospekcji powierzchniowej, odkryto strefe
intensywnego osadnictwa (Kordecki, Okonski 1999, s. 182, ryc. 2; Okonski 1999-2000,
s. 114). Potozona jest na wczesno- i srodkowoholocenskim pasie meandrowym wzniesionym
okolo 1 m ponad otaczajace go obnizenia, bedace zachowanymi réwninami aluwialnymi
rzeki roztokowej z péznego glacjatu, ktére w holocenie spetnialy role basenéw powodzio-
wych (Gebica 1995, s. 16); (ryc. 6). Starorzecza i ciek odwadniajacy caly system dawnego
pasa meandrowego zapewnialy mieszkancom tej strefy tatwy dostep do wody (Dobrzanska,
Kalicki 2018, s. 132).

W tej strefie osadnictwa wykopaliska prowadzono jedynie na niewielka skale na dziewie-
ciu osadach (Kordecki, Okonski 1999; Okonski 1999-2000). Pracownie garncarskie odkryto
na szesciu stanowiskach (ryc. 6). Najwazniejsze to osady w Bessowie, stan. 3, z piecem
i budynkiem garncarza, oraz w Strzelcach Matych, stan. 13, gdzie wykopaliskowo zbadano
cztery piece, za$ geofizycznie odkryto jeszcze okolo 14. Ich chronologia przypada na okres
od konica IT w. n.e. do 2 pol. IV w. (Okonska-Bulas i in. 20224, s. 87), a na podstawie analizy
form naczyn mozna ja synchronizowac z osadnictwem na terasie Wisty. W budowie piecow
na stozku Raby stwierdzono istnienie dodatkowych kanaléw, $wiadczacych o problemach
z cyrkulacjg powietrza w tych urzadzeniach. Warto zwrdci¢ uwage na posadowienie pieca
3 na starszym obiekcie 4, 0 odmiennej konstrukeji. Przyczyna tej zmiany byfa konieczno$¢
zaprzestania uzytkowania pieca starszego, ktdérego relikty wykorzystano jako podstawe izo-
lujacg piec mlodszy od wilgotnego podloza (Dobrzanska 2015, s. 396-397). Wysoki poziom
wod gruntowych, okresowe podtopienia i powodzie utrudniaty wypalanie naczyn w piecach
o konstrukeji wglebionej w ziemie. Ta sytuacja znacznie rézni sie od warunkéw, w jakich
wytwarzano ceramike na suchej, lessowej krawedzi terasy Wisty, gdzie nie zaobserwowano
podobnych trudnosci.

Podczas prospekcji powierzchniowej we Wrzepi, na stan. 13, stwierdzono liczne frag-
menty naczyn zasobowych. Ceramika ta prawdopodobnie byla wypalana w zidentyfi-
kowanym tu, jedynie na podstawie badan geofizycznych, skupisku piecéw garncarskich
(ich liczbe okreslono na okoto 120). Urzadzenia te nie byly uzytkowane jednocze$nie
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Ryc. 6. Osadnictwo z okresu rzymskiego oraz mapa geomorfologiczna stozka naplywowego Raby: a - strefa
osadnictwa okresu rzymskiego; b — osady badane wykopaliskowo; ¢ — Dzialy Proszowickie pokryte lessem;
d - zdenudowane réwniny morenowe i fluwioglacjalne z okresu zlodowacenia potudniowopolskiego; e -
terasa Srodkowopolska(?); f - terasy i stozki vistuliariskie; g — terasy pokryte gérnoplenivistuliariskim lessem;
h - wydmy; i - krawedzie erozyjne o wysokosci 0-10 m; j — krawedzie erozyjne o wysokoéci powyzej 10 m;
k - starorzecza; | - pasy meandrowe z systemami paleomeandréw holocenskich; m - pdéznovistulianiskie
baseny powodziowe; n — wilgotne obnizenia; o — réwnina zalewowa ze wspélczesnymi szerokimi watami
przykorytowymi. Wybrane stanowiska archeologiczne: 1 — Besséw, gm. Bochnia, stan. 2; 2 - Bessow, gm.
Bochnia, stan. 3; 3 - Okulice, gm. Rzezawa, stan. 18; 4 — Ostrow Szlachecki, gm. Bochnia, stan. 2; 5 - Strzelce
Mate, gm. Szczurowa, stan. 13; 6 — Wrzepia, gm. Szczurowa, stan. 13. Wg Kordecki, Okoniski 1999, s. 182,
ryc. 2, ze zmianami; Gebica 1995, s. 16, ryc. 2, ze zmianami.

Fig. 6. Settlement in the Roman period and geomorphological map of the Raba alluvial fan: a - Roman set-
tlement zone; b — excavated settlements; ¢ — Proszowice Upland covered with loess; d - denuded moraine and
fluvioglacial plains from the Southern Polish Glaciation; e — Central Polish terrace(?); f - Vistulian terraces
and alluvial fans; g - terraces covered with Upper Plenivistulian loess; h — dunes; i - erosion edges 0-10 m
high; j - erosion edges over 10 m high; k — oxbow lakes; 1 - meander belts with Holocene paleomeander
systems; m - late Vistulian backswamp basins; n — wet depressions; o — floodplain with current wide riverbed
embankments. Selected archaeological sites: 1 — Besséw, Bochnia commune, Site 2; 2 — Besséw, Bochnia
commune, Site 3; 3 — Okulice, Rzezawa commune, Site 18; 4 — Ostréw Szlachecki, Bochnia commune, Site
2; 5 — Strzelce Mate, Szczurowa commune, Site 13; 6 - Wrzepia, Szczurowa commune, Site 13. According
to Kordecki, Okonski 1999, p. 182, fig. 2, with modifications; Gebica 1995, p. 16, fig. 2, with modifications.
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(Okonska-Bulas i in. 2022b, s. 80, 81). Nalezy podkresli¢, ze znaczna liczba istniejacych pie-
cOw nie musi oznaczad, ze produkeje ceramiki prowadzono tu na duzg skale, lecz moze by¢
efektem lokalnych warunkéw srodowiskowych, panujacych na tym obszarze w rzymskim
okresie przejsciowym. Wahania i generalnie wysoki poziom wéd gruntowych, wywolujac
podtopienia oraz czgste powodzie, szkodzily piecom wglebionym, powodujac ich zalewanie
i zawilgocenie. W zwiazku z brakiem mozliwo$ci dobrego osuszenia zalanego urzadzenia,
co warunkowalo poprawne przeprowadzenie wypatu, w poblizu budowano nowy piec. Nie-
znana jest konstrukcja tych obiektéw. Na to i na inne pytania odpowiedzie¢ bedzie mozna
dopiero po przeprowadzeniu badan wykopaliskowych.

Wedlug Okonskiej-Bulas i in. (Okonska-Bulas i in. 2022b), liczne piece funkcjonujace
na tym terenie zaprzeczajg wczesniejszym ustaleniom (Dobrzanska 2015; Dobrzanska,
Kalicki 2015, s. 109, 110, ryc. 13) o niedostatku surowcdw dobrej jako$ci w rejonie pra-
cowni, tj. o wysokiej zawartosci frakcji ilastej. Utrudniato to produkcje szarej ceramiki
o powierzchniach gtadkich, nie ,$cieralnych” Nie dotyczylo to jednak wyrobu duzych,
grubo$ciennych naczyn zasobowych, ktére wykonywano — w poréwnaniu z ceramika
szarg — z glin gorszych jakosciowo. Ceramika ,$cieralna” stanowita az 41% odpadow
produkcyjnych naczyn gtadkich z pieca w Bessowie, stan. 3 (Okonski 1999-2000, s. 150).
Moze to wskazywac na bardzo duze straty w czasie prob wypalania tego typu naczyn. Skut-
kiem niesprzyjajacych warunkéw $rodowiskowych moze by¢ réwniez spora ilos¢ odpadéw
przy wyrobie naczyn zasobowych; w piecu na stan. 3 w Bessowie udzial ten wynosit az
15% (Okonski 1999-2000, s. 150). Natomiast w Igolomi, na terasie lessowej, odsetek ten
byt znacznie mniejszy, wahajac si¢ miedzy 0,2% a 5,2% ogétu odpadéw produkeyjnych
z piecow (Dobrzanska 1990, s. 25, ryc. 3).

Bardzo mato prawdopodobna jest teza, ze duza produkcja naczyn zasobowych na stozku
Raby odzwierciedla zwigkszone zapotrzebowanie, zwigzane z rozkwitem rolnictwa na tym
obszarze (Okonska-Bulas i in. 2022b, s. 81). Zaprzeczaja temu warunki srodowiskowe w dnie
doliny Raby i Wisty, czeste podtopienia i zalewy basendéw powodziowych na stozku, gdyz
koryto Raby, w przeciwienstwie do Wisly, nie ulegto poglebieniu. Wzmozona aktywnos¢
fluwialna datowana od 2 pot. II w. do 1 pol. IV w. w czasie rzymskiego okresu przejsciowego
(150-450 r. n.e.) obejmowata wiekszos¢ tego obszaru, z wyjatkiem wzniesionego nieco
wyzej, zasiedlonego starego pasa meandrowego. To wzniesienie (okoto 1 m) nie bylo jednak
wystarczajace, by umozliwialo kopanie jam zasobowych. To powodowalo popyt na duze
naczynia, ktére mogty stuzy¢ do ,,naziemnego” przechowywania zywnosci (zbéz, produktéw
zbozowych itp.). Odmienng sytuacje zaobserwowano na terasie Wisty, gdzie do gromadzenia
ziarna stuzyly drazone w lessach jamy, np. w osadzie w Igotomi (Dobrzanska 1990, s. 88,
89). Z kolei w niektdrych, znajdujacych si¢ tu pracowniach garncarskich, nie stwierdzono
odpadéw z produkeji naczyn zasobowych (Dobrzanska 1990, s. 25, ryc. 3 ).

OSADNICTWO W DORZECZU NIDY

Nida jest ciekiem drugiego rzedu, ktérej zlewnia obejmuje Niecke Nidzianska i mezo-
zoiczne obrzezenie paleozoicznego trzonu Goér Swietokrzyskich. Rzeka przecina obszar
silnie zréznicowany pod wzgledem geologicznym i geomorfologicznym, co mialo silny
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wplyw na pdznoglacjalne i holocenskie uwarunkowania ewolucji jej doliny w skali lokalne;.
Powyzej przetomu w Koperni, Nida wykorzystuje szerokie obnizenia, wypetnione gtéwnie
piaskami, ktére otoczone s3 wysoczyznami zbudowanymi ze skal mezozoicznych, gtow-
nie weglanowych. Ponizej ptynie tektoniczna depresja solecka, pomiedzy dwoma zrebami:
wodzistawskim na potudniowym zachodzie i pinczowskim na pélnocnym wschodzie, na
granicy pomiedzy skatami kredowymi Niecki Nidzianskiej a itami miocenskimi, z serig
gipsowa Kotliny Sandomierskiej (Urban red. 2019). Prawobrzezny Garb Wodzistawski przy-
krywaja lessy, natomiast w lewobrzeznej czesci rozwineta si¢ inwersyjna rzezba krasowa na
zafaldowanych gipsach.

W okresie rzymskim nastepowaly zmiany gesto$ci zaludnienia w zlewni Nidy (Kacza-
nowski, Koztowski 1998, s. 279-298, ryc. 144, 154, 159). W okresie rzymskiego optimum
klimatycznego, czyli 0-150 r. n.e. (wczesny okres rzymski: B1, B2) zar6wno prawo- (les-
sowa), jak i lewobrzezna (krasowa) cze$¢ zlewni byly gesto zaludnione. W pierwszych dzie-
siecioleciach (150-200 r. n.e.) rzymskiego okresu przejsciowego (mlodszy okres rzymski:
Cla) nastgpily ruchy migracyjne. Zrédla archeologiczne wskazuja, ze ludnos¢ kultury
przeworskiej opuscita cze§¢ Mazowsza oraz Podlasia na prawym brzegu Wisly, przemiesz-
czajac si¢ na obszary wschodniej Stowacji, Ukrainy Zakarpackiej, pétnocno-wschodnich
Wegier i pétnocno-zachodniej Rumunii. W ich miejsce pojawily sie ludy kultury wielbarskiej
(Kaczanowski, Koztowski 1998, s. 284).

W tym samym okresie dolina Nidy ulegla wyludnieniu, niemal na calej dtugosci, podob-
nie jak lewobrzezna, krasowa cze$¢ jej zlewni (Kaczanowski, Koziowski 1998, ryc. 154).
Osadnictwo skupialo si¢ jedynie w rejonie polaczenia Biatej i Czarnej Nidy, gdzie funkcjo-
nowal nadnidzianski region hutniczy (Przychodni 2002; Przychodni 2006) i na uzytkowa-
nych rolniczo lessowych obszarach Garbu Wodzistawskiego i Ptaskowyzu Proszowickiego.
Przyczyng tego mogt by¢ odpltyw ludnoéci z obszaréw mniej sprzyjajacych uprawie ziemi
(podmokta dolina Nidy, mniej urodzajne gleby na gipsach, krasowe stosunki wodne) do
pobliskich regionéw (Kalicki i in. 2024a; Kalicki i in. 2024b), z rozwijajaca sie wytworczoscia
metalurgiczna na przedpolu Gér Swietokrzyskich. Usytuowane byly one w dorzeczu rzeki
Kamiennej i w mniejszym stopniu nad Czarng Nida (Bielenin 1992; Orzechowski 2007),
a takze na obszarze terasy lessowej, na wschod od Krakowa, gdzie skoncentrowane byty
pracownie garncarzy i bragzownikéw, oraz na stozku Raby z warsztatami ceramicznymi
(Dobrzanska, Kalicki 2015; Dobrzanska, Kalicki 2018).

Podobny obraz utrzymat si¢ w kolejnych wiekach (200-350 r. n.e.; mlodszy i pézny
okres rzymski: Cla-C3); (Kaczanowski, Koztowski 1998, ryc. 159), cho¢ wilgotny klimat
w III w. az do pot. IV w. wplywat korzystnie na warunki osadnicze i rolnicze na obszarach
wyzynnych zachodniej Malopolski. Wigksza liczba stalych ciekdw i wzrost wydajnosci Zrodet
krasowych ufatwialy, a lokalnie by¢ moze nawet umozliwialy, rolnicze wykorzystywanie tych
obszaréw i zakladanie osad. Dlatego $lady penetracji cztowieka stwierdzano tu nie tylko
w dolinach rzek, ale takze na obszarach wododzialowych, za$ osady przy obecnie suchych
dolinach (Dobrzanska, Kalicki 2003, s. 38; Dobrzanska, Kalicki 2004, s. 118-119).

Badaniami interdyscyplinarnymi objeto réwnine zalewowa Nidy w kilku przekrojach.
W przekroju Brzegi-Zerniki, u zbiegu Czarnej i Bialtej Nidy, stwierdzono lateralng migra-
cje koryt obu rzek. Potwierdzajg to: czarny dab z aluwidw tej pierwszej, powalony okoto
22004200 BP (Snieszko 1978) cal. 665 r. p.n.e.—209 r. n.e. (95,4%), co mozna odnies¢ do
przefomu okresu przedrzymskiego i optimum rzymskiego, oraz wlozenie aluwialne Biatej



166 HALINA DOBRZANSKA, TOMASZ KALICKI

Nidy datowane na 1590+110 BP (MKL 6538) cal. 245-650 r. n.e. (95,4%), czyli na przelom
rzymskiego okresu przejsciowego i pdznoantycznej malej epoki lodowej. Réwnoczesnie
rozwijajacy sie nadnidzianski region metalurgiczny, ktérego $lady w postaci piecowisk
(Przychodni 2002; Przychodni 2006), ale réwniez makro-, mikrozuzli i kulek Zelaza znaj-
dowane sa w rzymskich, sredniowiecznych i nowozytnych aluwiach (Przepiéra i in. 2023),
spowodowat deforestacje obszaru i uruchomienie proceséw eolicznych na piaszczystym
miedzyrzeczu obu ciekéw (Kalicki i in. 2024a; Kalicki i in. 2024b). Dowodzi tego gleba

kopalna w Borkach datowana na 1930190 BP (Snieszko 1978) cal. 389 r. p.n.e.~535 r. n.e.

(95,4%). Jest to okres maksymalnego rozwoju starozytnego hutnictwa (w okresie od II w.

p.n.e. do IIT w. n.e.) w regionie $wietokrzyskim i w nadnidzianskim okregu metalurgicznym

(Przychodni 2002; Przychodni 2006; Orzechowski 2007, s. 223).

W przekroju Stawy, okoto 17 km w dot biegu rzeki, gdzie Nida miata rozwiniecie anasto-
mozujace, stwierdzono zmiany koryta i porzucenie starorzecza datowane na 1760+110 BP
(MKL-5889) cal. 28-545 r. n.e. (94,5%). W kolejnych stuleciach prawdopodobnie pojedyn-
cze, ekstremalne zjawiska powodziowe pdznoantycznej, matej epoki lodowej, wsypaly piasz-
czyste wkladki w organiczne wypetnienia atlantyckiego i rzymskiego paleokoryta, odpo-
wiednio: przed 1140+70 BP (MKL-5886) cal. 692-1027 r. n.e. (90,7%) oraz po 1520+70 BP
(MKL-5888) cal. 418-649 r. n.e. (95,4%); (Kalicki i in. 2024a; Kalicki i in. 2024b).

Ponizej przetomu w Koperni dolina Nidy przebiega pomiedzy lessowymi, wyzynnymi
wysoczyznami (na prawym brzegu) i obszarami krasu gipsowego (na lewym brzegu).
W polozonym tu przekroju Mozgawa, u wylotu Mozgawki (ryc. 7), prawego dopltywu dre-
nujacego lessy Garbu Wodzistawskiego, usypane s3 w superpozycji trzy stozki naptywowe,
ktorych rozmiary i migzszo$¢ wyraznie si¢ roznia (Kalicki, Biesaga 2022). Najmniejszy z nich
zaczal by¢ formowany po 1950+100 BP (MKL-5737) cal. 197 r. p.n.e.-331 r. n.e. (95,4%),
w czasie rzymskiego optimum klimatycznego, gdy obszary lessowe byly gesto zasiedlone
i wykorzystywane rolniczo (Kalicki i in. 2024a; Kalicki i in. 2024b).

Wyniki badan wskazuja na regionalne zréznicowanie antropopresji w dolinie Nidy
w okresie rzymskim. Wyr6zni¢ mozna dwa odrebne rejony:

1) ,przemystowy” — nadnidzianski region dymarek w dolnych biegach oraz w miedzyrze-
czu Bialej i Czarnej Nidy, gdzie stosunkowo intensywne przeksztalcenia srodowiska
powodowaly intensyfikacje proceséw fluwialnych, lateralng migracje koryt (powalanie
drzew wskutek erozji bocznej, co powodowalo powstawanie czarnych debéw w osadach
rzecznych), formowanie wlozen aluwialnych, zmiany geochemiczne osadéw (makro-,
mikrozuzle i sferulki), a odlesienie, zwigzane z produkcja wegla drzewnego stosowa-
nego w procesie wytopu, uaktywnito procesy eoliczne prowadzace do powstania gleby
kopalnej;

2) ,rolniczy” - dolina Nidy, ponizej przelomu w Koperni, gdzie o spadku intensywnosci
uzytkowania obszaréw lessowych Garbu Wodzistawskiego po optimum rzymskim moga
$wiadczy¢ tylko niewielkie stozki naptywowe doplywéw Nidy, znacznie mniejsze od
neolitycznych i §redniowiecznych.
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Ryc. 7. Roznowiekowe stozki naplywowe Mozgawki i stozek proluwialny w dolinie Nidy kolo Mozgawy
oraz datowania radioweglowe: a — nowe; b — wg Szwarczewski 2009; ¢ - wg Moskal del Hoyo i in. 2018;
d - wiercenia i odstonigcia geologiczne; e - stozki naptywowe wg Szwarczewski 2009; f — poprawiony zasieg
stozkow; g - linia przekroju; h — cieki; i - kierunek biegu ciekow; j — miejscowosci; k — stawy; 1 — pozostatosci
stawow; m - zbiorniki rekreacyjne; n - stanowisko archeologiczne, neolit; o - kota (m n.p.m.). Wg Biesaga
2023, s. 75, ryc. 30, ze zmianami.

Fig. 7. Differently aged alluvial fans of the Mozgawka River and a proluvial fan in the Nida Valley near
Mozgawa, together with radiocarbon dating: a - new; b — according to Szwarczewski 2009; ¢ — according
to Moskal del Hoyo et al. 2018; d - drillings and geological exposures; e — alluvial fans according to Szwar-
czewski 2009; f - corrected range of the fans; g — cross-section line; h — streams; i — direction of the streams;
j — localities; k — water bodies; 1 - remains of lakes; m - recreational reservoirs; n — archaeological site,
Neolithic; o - high point (m a.s.l.). According to Biesaga 2023, p. 75, Fig. 30, with modifications.

PODSUMOWANIE WYNIKOW BADAN

Stanowisko 2 w Modlniczce mozna traktowaé jako kluczowy przykltad studiow (key
study) nad organizacja przestrzenna i funkcjg oraz uwarunkowaniami przyrodniczymi roz-
woju osad ludnosci kultury przeworskiej. Poczatki tej osady siegaja rzymskiego optimum
klimatycznego (od okoto 200 r. p.n.e. do okoto 150 r. n.e.), jednak jej rozkwit przypadt na
miodszy i pozny okres rzymski (od 2 pot. IT w. do pierwszych dziesiecioleci IV w.) lub nieco
pozniej, czyli w dorzeczu gornej Wisly na faze wilgotna ochtodzenia rzymskiego okresu
przejsciowego (150-300 r. n.e.). Jest bardzo prawdopodobne, ze — podobnie jak mialo to
miejsce na wyzynach zachodniej Matopolski - taki klimat wptywal korzystnie na rolnictwo
i warunki osadnicze. Zaopatrzenie w wode dla mieszkancéw osady zapewniat lokalny potok
i nie bylo potrzeby budowania nowych studni, a ochlodzenie nie byto na tyle dotkliwe,
by zaistniala koniecznos$¢ ogrzewania wnetrz domostw. Wszystkie prace, ktére wymagaty
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uzycia ognia, wykonywano w piecach i paleniskach na zewnatrz doméw oraz w skupiskach
palenisk potozonych z dala od budynkéw mieszkalnych.

Zmiana fazy NAO okotlo pol. IV w. spowodowata do$¢ nagte i wyrazne zakonczenie
fazy wilgotnej. Od okolo pol. IV w. do pol. V w. panowat klimat cieply i suchy, co zmienito
warunki przyrodnicze na wyzynach i niosto ze sobg grozne dla rolnictwa i hodowli skutki,
a w efekcie powaznie zachwialo bezpieczenstwem zywno$ciowym ludzi i zwierzat. Wskutek
spadku przeplywow, lokalny potok przestat zaspokajaé zapotrzebowanie na wode. Wszyst-
kie te zmiany spowodowaly, ze ludnos$¢ opuscita te osade okolo pol. IV w. O tym, ze bylo
to dzialanie odpowiednio zaplanowane, $wiadczy poprzedzajace wedréwke pochowanie
w jednym miejscu szczatkéw zmartych. Te interpretacje wspieraja przyklady z historii kli-
matu oraz obserwacje prowadzone wspodlczeénie, wskazujace na susz¢ jako gtéwny powdd
migracji (Cowie 2009, s. 171, 320).

Te generalne tendencje klimatyczne nie wywarly jednak istotnego wplywu na przemiany
mikroregionu osadniczego w dolinie Wisly i na stozku Raby, ktory rozwijat sie najintensyw-
niej od 2 pol. I w. n.e. do okoto 3 ¢w. IV w. n.e., czyli w rzymskim okresie przejsciowym.
Zalamanie sie osadnictwa i upadek bardzo rozwinigtej produkcji pozarolniczej (garncarstwo,
brazownictwo, jubilerstwo) mogly mie¢ zwigzek z pojawieniem si¢ Hunéw i - co za tym
idzie - z ostabieniem lub zanikiem wymiany handlowe;.

W rozwoju i aktywnosci spolecznosci na tych obszarach bardzo duza role odgrywaty
lokalne warunki, tylko cz¢$ciowo ksztaltowane przez klimat. Osady, skladajace sie z odreb-
nych czgsci mieszkalnej i produkeyjnej, byly lokowane gtéwnie w przykrawedziowej czesci
terasy lessowej, tj. na obszarze o najwigkszej biogeordznorodnosci. Pozwalalo to na rolnicze
zagospodarowanie zyznych gleb plowych na terasie, deluwidéw u podnoza jej krawedzi do
lokowania upraw ogrodowych, a takze na wykorzystanie zasobow paszowych i surowcowych
réwniny zalewowej. Poglebienie koryta Wisly i zawezenie aktywnej strefy fluwialnej do
nizszego stopnia rowniny zalewowej umozliwiato rézne formy aktywnosci cztowieka w dnie
doliny. Utatwialo to dostep do surowcéw, np. do produkeji naczyn (mady, ity miocenskie),
drewna (debowego) jako opatu dla pracowni, a takze do celéw budowlanych. Z kolei na
stozku Raby, przy braku wciecia jej koryta i aktywnosci fluwialnej, do zasiedlenia nadawat
sie jedynie stary (eo- i mezoholocenski) pas meandrowy tej rzeki, wzniesiony tylko okoto
1 m ponad otaczajace baseny powodziowe. Lokalne warunki spowodowaly réznice w funk-
cjonowaniu obu subregiondw.

Na terasie konstruowano piece wydrazone w lessie, w ktérych wypalano ceramike szarg
formowang na kole garncarskim i tylko w niewielkim zakresie naczynia zasobowe, gdyz
przechowywanie produktéw umozliwiaty kopane w lessach jamy zasobowe.

Na stozku Raby niewystarczajace wzniesienie starego pasa meandrowego powodowato,
ze wysoki poziom wod gruntowych, okresowe podtopienia i czeste powodzie, wystepu-
jace w okresie ochlodzenia, zwilgotnienia klimatu i fazy wzmozonej aktywnosci fluwialnej
(Kalicki 2006), utrudniaty prowadzenie wypalania naczyn w piecach o konstrukeji wglebio-
nej w ziemie, a takze uniemozliwialy wykonywanie dotéw o funkcji magazynowej. Powo-
dowato to duze zapotrzebowanie na wytwarzane tu naczynia zasobowe, ktére stuzyly do
»haziemnego” przechowywania zywno$ci. Takiej produkeji sprzyjaly surowce dominujace
w okolicy, gorsze jakosciowo. Nadawaly si¢ one do wyrobu naczyn zasobowych, ale nie
byty odpowiednie do wyrobu szarej ceramiki o powierzchniach gtadkich i wyswiecanych.
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Niepowodzenia i duze trudnosci przy wypatach potwierdzil duzy procent odpadéw pro-
dukcyjnych, nieporéwnywalnie wiekszy niz analogiczne odpady na terasie Wisty.

Zwilgotnienie klimatu w III w. az do pol. IV w. wplynelo korzystnie na warunki osadnicze
i rolnicze na obszarach wyzynnych zachodniej Malopolski. Wzrosta liczba statych ciekéw oraz
wydajnos¢ zrédel, co utatwialo uzytkowanie rolnicze i zasiedlenie réwniez obszaréw wodo-
dzialowych. Jednak ruchy migracyjne i spadek gestoéci zaludnienia spowodowaly, ze w ,,rol-
niczej” czedci dorzecza Nidy zmniejszyla sie antropopresja po okresie optimum rzymskiego.
Znalazto to odbicie w postaci stosunkowo niewielkiego stozka naptywowego Mozgawki oraz
braku stozkéw proluwialnych i serii deluwiéw. Natomiast rozwéj nadnidzianskiego regionu
dymarek w dolnych biegach i miedzyrzeczu Bialej i Czarnej Nidy oraz stosunkowo intensywne
przeksztalcenia $rodowiska ,,przemystowej” czesci dorzecza, przyczynily si¢ do intensyfika-
cji procesow fluwialnych, lateralnej migracji koryt (czarne deby w aluwiach) i formowania
nowych serii (wlozen) aluwiéw z pozostato$ciami po hutnictwie i obrobce zelaza (makro-,
mikrozuzle i sferulki zelazne). Odlesienie, zwigzane z produkcja wegla drzewnego stosowanego
w procesie wytopu, uruchomifo procesy eoliczne i formowanie gleb kopalnych.

WNIOSKI

Przedstawione przyklady szczegdtowych studiéw z potudniowej Polski dokumentujg
bardzo wyrazny, aczkolwiek nie determinujacy, wielokierunkowy wpltyw zmian klima-
tycznych w okresie rzymskim na osadnictwo i charakter aktywnosci spotecznosci kultury
przeworskie;j.

Réwnoczeénie, oprocz wahan klimatycznych, nawigzujacych do trendéw ogdlnoeuro-
pejskich i globalnych, bardzo istotna role odgrywaty tu takze uwarunkowania lokalne. Ich
rozpoznanie jest mozliwe na podstawie wynikow szczegétowych badan interdyscyplinarnych
oraz analiz paleogeograficznych i geoarcheologicznych.

Ekumena ludnoéci kultury przeworskiej na potudniu Polski nie byla jednolita. Skta-
daly sie na nig ,,centra” produkcji pozarolniczej, metalurgiczne w regionie swigtokrzyskim
i garncarskie w dolinie Wisly, na wschod od Krakowa, relatywnie gesto zaludnione i cha-
rakteryzujace si¢ znaczng antropopresja na srodowisko przyrodnicze. Znalazto to odbicie
w aktywizacji proceséw fluwialnych w dolinach rzecznych i eolicznych, na odlesianych
obszarach piaszczystych. Pomiedzy tymi centrami, zajmujacymi stosunkowo niewielkie
obszary, rozciagaly si¢ rozlegle tereny uzytkowane rolniczo. Musialy one jednak mie¢
charakter ,krajobrazu parkowego” i by¢ mozaikg gruntéw ornych, pastwisk, zagajnikdéw
i obszaréw lesnych, dlatego intensywno$¢ proceséw erozyjno-akumulacyjnych na lessach
byta niewielka.

Heterogenicznos¢ ekumeny mogta powodowaé nie tylko regionalne zrdznicowanie
antropopresji, zapisanej w formach i osadach, ale réwniez ruchy migracyjne, zwiazane
zaréwno z wielkimi przemieszczeniami ludnosci kultury przeworskiej na potudnie, jak
i z lokalnymi migracjami do obu centréw produkcyjnych z obszaréw mniej sprzyjajacych
rolnictwu (odpowiednik wspoétczesnych migracji wies->miasto). Moze to ilustrowaé spadek
gestosci zaludnienia niektérych obszaréw rolniczych, np. w dolinie Nidy i w jej lewobrzeznej,
krasowej czgsci zlewni, po rzymskim optimum klimatycznym (po 150 r. n.e.).
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SUMMARY

One of the leading components affecting the environment is climate, and its variability,
both in the long and short time scale, has had a great impact on human life and activity.

In the Holocene, the Temperate and Mediterranean climate zones in Europe have been
shaped by the global circulation of the atmosphere, conditioned by solar radiation that deter-
mines the distribution of pressure systems, the Coriolis force and the warm Gulf Stream.
The variability of the frequency and directions of air mass advection is determined by
the North Atlantic Oscillation (NAO); (Fig. 1).

In the Roman period, three sub-periods (climate phases) are distinguished in the Medi-
terranean climate zone (Harper 2021):

1) the Roman Climatic Optimum, approximately 200 BC-150 AD, with a warm, humid
and stable climate, when there was high insolation. The period is also characterised by weak
volcanic activity (Fig. 2);

2) the Roman Transition Period, around 150-450 AD, was a time of climate disruption
and global cooling that followed the gradual and spreading decline of the Roman thermal
optimum. This was associated with a decrease in solar activity, especially in the 40s of the 3rd
century, and also an increase in volcanic activity. Two subperiods are distinguished within
it: early (150-300 AD) and later (300-450 AD), dominated by the positive phase of the NAO
(Fig. 2);

3) the Late Antique Little Ice Age, around 450-700 AD. This was a cooling with a pes-
simum around 530-680 AD, when a number of climate-forming factors overlapped with
a general, astronomical trend towards cooling (Fig. 2).

In the Polish archaeological literature on the pre-Roman and Roman periods, the signifi-
cance of changes in the natural environment and their impact on human life and choices, such
as settlement or construction, has clearly been underestimated. Awareness of the need for
mutual connections and cooperation between archaeologists, historians and representatives
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of natural sciences, as well as consilience (Wilson 1998), i.e., integration of knowledge from
such different fields, can be of great importance for researching these changes in the past.

In this article, using selected examples from different environments, from the Krakow
region and the Nida Valley, an attempt is made to answer the question of what impacts on
human life at that time were caused by environmental and climatic changes and the accom-
panying events between the 3rd century BC and the 5th century AD.

The first example presented is Site 2 in Modlniczka, Krakéw district. This is an example
of a key study on the spatial organization and function as well as natural conditions for
the development of settlements of the Przeworsk culture. It was a small settlement clus-
ter near Giebultdw, in the south-eastern part of the Ojcéw Plateau and the Krzeszowice
Graben adjacent to it on the south (Fig. 3). The area is drained by small streams (trib-
utaries of the Pradnik and Rudawa) belonging to the left-bank, upland part of the Vis-
tula River basin. Climatic conditions and fertile soils allowed for the cultivation of cere-
als, and the growth on the forest floor and undergrowth in the uplands supported animal
breeding, providing fodder also in winter periods. The beginnings of this settlement date
back to the Roman Climatic Optimum (from approximately 200 BC to about 150 AD), but
its heyday fell in the later and Late Roman period (from the second half of the 2nd century
to the first decades of the 4th century) or slightly later, i.e. during the humid cooling phase
in the upper Vistula basin of the Roman Transition Period (150-300 AD). As in the uplands
of western Lesser Poland, such a climate had a beneficial effect on agriculture and settlement
conditions. The water supply for the settlement’s inhabitants was provided by a local stream
(Wodonka) and there was no need to build new wells, and the cooling was not severe enough
to require heating the interiors of the houses. All work requiring the use of fire was then
carried out in stoves and fireplaces outside the houses and in clusters of fireplaces located
far from residential buildings (Fig. 4).

The change in the NAO phase around the middle of the 4th century caused a rather
sudden and clear end to the humid phase. From around the middle of the 4th century to
the middle of the 5th century, a warm and dry climate prevailed, which changed the natural
conditions in the uplands and, as a result, seriously undermined the food security of people
and animals. Drought caused a decrease in the flow of the Wodonka, which did not provide
sufficient amounts of water. This led to the abandonment of the settlement around the mid-
dle of the 4th century, which was preceded by the burial of the dead in the stream valley.

These general trends of climate change, however, did not have a significant impact on
the transformations of the settlement microregion in the Vistula valley (Fig. 5) and on
the alluvial fan of the Raba (Fig. 6), which developed most intensively from the second half
of the 2nd century to about the third quarter of the 4th century AD, i.e. during the Roman
Transition Period. The collapse of settlement and the decline of developed non-agricultural
production (pottery, bronze crafts, jewellers) could have been related to the appearance
in the region of the Huns and, consequently, to the weakening or disappearance of trade.
Local conditions, only partially shaped by climate, played a very important role in the devel-
opment and activity of the community in these areas. Settlements, consisting of separated
residential and production parts, were located mainly in the edge part of the loess terrace,
in the area of the greatest biogeodiversity. This allowed for agricultural use of the fertile
lessive soils on the terrace, the deluvia at the foot of its edge for locating garden crops, as
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well as the use of feed and raw material resources of the floodplain. This was allowed by
an incision of the Vistula riverbed and narrowing the active fluvial zone to the lower level
of the floodplain.

On the alluvial fan of the Raba due to the lack of incision of its channel and high fluvial
activity, only the abandoned, old (Eo- and Mesoholocene) meander belt of this river, raised
above the surrounding backswamp basins, was suitable for settlement. These local conditions,
responsible for the frequency of flooding of the valley bottom, the depth of the groundwater
level and flooding, caused differences in the functioning of the two discussed subregions.

On the terrace, pottery kilns hollowed out of the loess were constructed, in which mainly
grey pottery formed on the potter’s wheel, as well as storage vessels, were fired. Storage
of products was possible thanks to storage pits dug in the loess. In turn, the low elevation
of the old meander belt on alluvial fan of the Raba (amounting to approx. 1 m) meant that
the high level of groundwater, periodic and frequent flooding made it difficult to fire vessels
in kilns with a structure sunk into the ground and prevented the digging of storage pits. This
caused a large demand for storage vessels produced here, which were used for the “above-
ground” storage of food (cereals, cereal products, etc.). These conclusions are confirmed by
the varied amounts of production waste in both microregions.

The humidification of the climate in the 3rd century, lasting until the middle of the 4th
century, had a positive impact on the settlement and agricultural conditions in the uplands
of western Malopolska. The number of permanent streams and the efficiency of springs
increased, which facilitated agricultural use and settlement of watershed areas. However,
migration movements and a decrease in population density meant that in the “agricultural”
part of the Nida river basin after the Roman optimum, anthropopressure decreased, which
is evidenced by the settlement pattern in the relatively small alluvial fan of the Mozgawka
(Fig. 6) and the lack of proluvial fans and deluvial series. On the other hand, the develop-
ment of the Nida region of bloomeries in the lower reaches and in the interfluve of the Biata
and Czarna Nida rivers, and relatively intensive transformations of the environment
of the “industrial” part of the river basin, caused the intensification of fluvial processes,
lateral migration of channels (black oaks in alluvia as a result of tree felling) and the for-
mation of new series (‘cut and fill') of alluvia with remains of metallurgy and iron pro-
cessing (macro-, micro-slags and iron spherules). Deforestation associated with the pro-
duction of charcoal used in the smelting process caused the initiation of aeolian processes
and the formation of buried soils in the dunes.

The presented examples document a very clear, although not determinative, multi-di-
rectional influence of climatic changes in the Roman period on the settlement and nature
of the activity of the Przeworsk culture community. At the same time, in addition to climatic
fluctuations related to wider to pan-European trends, local conditions also played a very
important role here.

The population ecumene of the Przeworsk culture in southern Poland was not uniform.
It consisted of “centres” of non-agricultural production, metallurgical in the Swietokrzyskie
region and pottery in the Vistula valley, east of Krakow, relatively densely populated and cha-
racterized by significant anthropogenic pressure on the natural environment, which was
reflected in the activation of fluvial processes in valleys and aeolian processes on deforested
sandy areas. Between these centres, occupying relatively small areas, there were vast areas
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used for agriculture. However, they must have had the character of a “park landscape”
and be a mosaic of arable land, pastures, groves and forest areas, which is why the intensity
of erosion-accumulation processes on loess was low.

The heterogeneity of the ecumene could have caused not only the regional differentia-
tion of anthropopression recorded in settlement forms and sediments, but also migration
movements related not only to large-scale southward movements of the Przeworsk cul-
ture population, but also to local migrations to both production centres from areas less
tavourable for agriculture (equivalent to modern rural>urban migrations). This may be
illustrated by the decrease in population density of some agricultural areas after the Roman
Climatic Optimum (after 150 AD), e.g. in the Nida valley and in its left-bank, karstic part
of the catchment area.

Translated by Paul Barford
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MIECZYSEAW BIENTA‘, GRZEGORZ SNIEZKO"

SKARB WCZESNOSREDNIOWIECZNYCH GRZYWIEN SREBRNYCH
Z MIEJSCOWOSCI BUZYSKA KOLO DROHICZYNA

HOARD OF EARLY MEDIEVAL SILVER INGOTS (GRIVNAS)
FROM BUZYSKA, NEAR DROHICZYN

Abstrakt: Artykul dotyczy skarbu wezesnosredniowiecznych grzywien srebrnych z miejscowosci Buzyska,
gm. Korczew, w poblizu Drohiczyna. Przedmioty ukryte w 2 pol. XII lub 1 pol. XIII stulecia odnaleziono
w 2005 r., podczas badan wykopaliskowych na terenie wielokulturowej osady (stan. 10/54, na obszarze AZP
53-81). Zespot skladat sie z 11 grzywien srebrnych, z ktérych 10 nalezy do tzw. typu czernihowskiego, a jede-
nasta to sztabka litewska, zwana tez zachodnioruska. W tekscie zamieszczono opis okoliczno$ci odkrycia oraz
charakterystyke typologiczng i dane metryczne (wymiary i wage) odnalezionych sztabek. Zaprezentowano
rowniez wyniki analiz skladu pierwiastkowego metalu, z ktérego odlano przedmioty. Badania wykonane
metodg SEM-EDS, ze wzgledu na niewielka liczbe przeprowadzonych dotychczas analiz specjalistycznych,
beda miaty duze znaczenie dla przyszlych studiow nad grzywnami.

Stowa kluczowe: grzywny czernihowskie, grzywny poétnocnoruskie, sztabki srebrne, skarb, Buzyska, Drohi-
czyn, pogranicze mazowiecko-ruskie

Abstract: The article concerns a hoard of early medieval silver ingots (grivnas), hidden in the second half
of the 12th century or the first half of the 13th century. The objects were discovered in 2005 during excava-
tions at Buzyska, Korczew commune, near Drohiczyn, in the investigation of a multicultural settlement (Site
10/54, in the area of AZP 53-81). The group consisted of 11 silver grivnas, ten of which belong to the so-called
Chernihiv type, and the eleventh is a Lithuanian ingot (also known as a Western Rus’ ingot). The text includes
a description of the circumstances of the discovery and typological characteristics and metric data (dimen-
sions and weight) of the discovered ingots. The results of analyses of the elemental composition of the metal
from which the objects were cast are also presented. Due to the small number of specialist analyses conducted
so far, the studies carried out using the SEM-EDS method will be of great importance for future investigation
on grivnas.

Keywords: ingots of the Chernihiv type, North Rus’ ingots, silver ingots, hoard, Buzyska, Drohiczyn, Masovian
-Rus’ borderland
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WSTEP I OKOLICZNOSCI ODKRYCIA

Celem artykulu jest analiza typologiczna i funkcjonalna oraz charakterystyka surowcowa
11 wezesnosredniowiecznych grzywien srebrnych odnalezionych w 2005 r. podczas badan
wykopaliskowych na terenie wielokulturowej osady w miejscowosci Buzyska, gm. Korczew,
pow. siedlecki, w poblizu Drohiczyna, w woj. podlaskim (ryc. 1). Pierwotnie tworzyly one
zapewne jeden zespdt — skarb ukryty lub utracony prawdopodobnie w 2 pot. XII lub w 1 pol.
XIII w. Wigkszo$¢ sztabek reprezentuje typ czernihowski, rozpowszechniony na terenie
dawnej Rusi, a obecnie najrzadziej notowany wérdd srebrnych zabytkow tej kategorii. Sg
to pierwsze takie znaleziska z terytorium wspdlczesnej Polski. Dlatego tez niewatpliwie
zasluguja na wprowadzenie do obiegu naukowego.

Drohiczyn nad Bugiem w przesztoéci byl jednym z najwazniejszych o$rodkéw pogra-
nicza mazowiecko-ruskiego, znanym m.in. z koronacji Daniela Romanowicza na kréla
Rusi w 1253 r. Najstarsze zrodlowe poswiadczenie dotyczace tej miejscowosci odnotowano
w ,,Latopisie Kijowskim” pod rokiem 1142, w kontekscie konfliktu toczacego sie miedzy
ruskimi ksigzetami o podzialy terytorialne (PSRL II, kol. 306; Jusupovi¢ 2023, s. 130-131).
Co istotne, we wzmiance tej jest mowa o istniejacym juz grodzie, totez wyjasnieniem
poczatku funkcjonowania osrodka zajmuja si¢ archeolodzy.

Pierwsze badania archeologiczne w miescie podjat w latach osiemdziesigtych XIX w. Niko-
faj Awenarius (Avenarius 1890). Mialy one charakter prac powierzchniowych i wykopalisko-
wych o ograniczonym, sondazowym zakresie. Jego dzialalno$¢ badawczg szczegdtowo omowili
ostatnio Michat Dzik i Aleksandr Musin (Dzik, Musin 2021, s. 63-129). Prace N. Awenariusa
ijego nastepcow z 1 pol. XX w., w tym m.in. Sergieja Dubinskiego, Romana Jakimowicza oraz
Zygmunta Szmita, w duzej mierze byly poszukiwaniami zabytkéw. Pierwsze profesjonalne
wykopaliska archeologiczne podjeta tu w latach pigédziesigtych XX w. Krystyna Musianowicz
(Musianowicz 1969; Musianowicz 1982). Kolejne badania zrealizowali badacze z Paristwowego
Muzeum Archeologicznego, Muzeum Okregowego (obecnie Podlaskiego) w Biatymstoku oraz
prywatne firmy archeologiczne. Prowadzono je w réznych cze$ciach miasta, zaréwno w formie
wykopalisk, jak i nadzoréw nad inwestycjami budowlanymi'.

Dotychczasowe badania nie doprowadzily do ujawnienia w Drohiczynie §ladéw ludz-
kiej aktywnosci w $redniowieczu przed wiekiem XI. K. Musianowicz uznala, Ze moze to
$wiadczy¢ o zalozeniu grodu w tym wlasnie stuleciu, w miejscu wezeéniej niezagospoda-
rowanym (Musianowicz 1982, s. 27-32). Interpretacja ta w nowszym pismiennictwie nie
jest kwestionowana, ale dopuszcza si¢ jednoczednie, ze brak §ladéw starszego osadnictwa
moze wynika¢ z niedostatecznego rozpoznania archeologicznego o$rodka (Pawlata 2014,
s. 27; Dzik, Jusupovic¢ 2019, s. 86).

Rozwoj drohiczynskiego zespotu osadniczego zlozonego z grodu i towarzyszacych mu
osad przypada na okres od XI do XIII w., przy czym najbardziej intensywnie odbywat sie
w tych dwodch ostatnich stuleciach (ryc. 1). Nadal brak dowodéw pozwalajacych uscisli¢
czas zalozenia grodu — w 1 czy w 2 pol. XI w. Pojawiajace si¢ w pisSmiennictwie opinie
o polowie lub 2 pot. tego stulecia (zob. np. Tyszkiewicz 1974, s. 191; Wisniewski 1977, s. 9;

! Zob. najnowsze omdwienie Sredniowiecznej historii tego osrodka w $wietle Zrédel pisanych i archeo-
logicznych, w: Dzik, Jusupovi¢ 2019, a wczeéniej réwniez Pawlata 2014. W tekstach tych znajduja sie tez
odniesienia do starszej literatury. Jej obszerny wykaz réwniez w: Jusupovi¢ 2023.
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Ryc 1. Drohiczyn, gm. loco, woj. podlaskie — zespol osadnlczy w XI-XIII w. oraz miejsce odkrycia skarbu grzy-
wien: a - grodzisko (Drohiczyn, stan. 2); b — tzw. osada wschodnia (Drohiczyn, stan. 3); ¢ — osada przygrodowa
(Drohiczyn, stan. 4); d - tzw. osada zachodnia i osada otwarta (Drohiczyn, stan. 11 5); e — osada otwarta, tzw.
»Ruska Strona” (Gory, gm. Korczew, woj. mazowieckie, stan. 3); f — osada otwarta — miejsce odkrycia grzywien
(Buzyska, gm. Korczew, woj. mazowieckie, stan. 10/54). Podktad: www.geoportal.gov.pl; oprac. G. Sniezko.

Fig. 1. Drohiczyn, Drohiczyn commune, Podlaskie Voivodeship - the settlement complex in the
11th-13th centuries and the place where the hoard of ingots was discovered: a - stronghold (Drohiczyn,
Site 2); b — the so-called eastern settlement (Drohiczyn, Site 3); ¢ — settlement near the stronghold (Dro-
hiczyn, Site 4); d - the so-called western settlement and open settlement (Drohiczyn, Sites 1 and 5); e — open
settlement, the so-called “Ruska Strona” (Gory, Korczew commune, Masovian Voivodeship, Site 3); f - open
settlement - find spot of grivnas (Buzyska, Korczew commune, Masovian Voivodeship, Site 10/54). Back-
ground: www.geoportal.gov.pl; prepared by G. Sniezko.

Pawlata 2014, s. 36) sformulowano na podstawie hipotez Janusza Bieniaka o opanowaniu
ziem nadbuzanskich przez Jarostawa Madrego w rezultacie buntu wojewody mazowieckiego
Mieclawa i zatozeniu przez niego po 1041 r. grodu w Drohiczynie (Bieniak 2012, s. 173).
J. Bieniak uwazal zarazem, ze gréd powstat po roku 1041 (zob. mapa ,,Geneza panistwa Miec-
tawa” do ksigzki: Bieniak 2012) lub w koncu XI w. (Bieniak 2012, s. 171). Problem poczatku
o$rodka nadal oczekuje zatem na rozwigzanie (Dzik, Jusupovi¢ 2019, s. 88).

Grod wzniesiono na prawym brzegu Bugu. Do dzi$ przetrwat tylko pétnocny fragment
jego waldéw i majdanu (ryc. 1:a). Pozostala cze$¢ zostala zniszczona przez rzeke podmy-
wajacg wzniesienie od potudnia. Od zachodu, pétnocy i wschodu grodowi towarzyszyly
osady (ryc. 1:b-d), czg$ciowo ufortyfikowane walem i fosami (Drohiczyn 1998; Andrze-
jewski, Sikora 2009, s. 159-160, 163, 169-170, ryc. 8/3; 9; 10; Pawlata 2014, s. 50-60, 74-75,
ryc. 77). Badania powierzchniowe i wykopaliskowe prowadzone na tzw. ,,Ruskiej Stronie”,
czyli dawnej, lewobrzeznej cze¢sci Drohiczyna, polozonej na potudnie od grodziska, ujawnily
$lady osady otwartej funkcjonujacej tu w XI-XIII w. (ryc. 1:e; obszar AZP 53-82, wie§ Gory,
gm. Korczew, pow. siedlecki, stan. 3; zob. Drohiczyn 1988; Gory 1992).
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Ryc. 2. Buzyska, gm. Korczew, woj. mazowieckie, osada (stan. 10/54). Planigrafia grzywien srebrnych:
a — obiekt kultury tuzyckiej; b — obiekty kultury przeworskiej; ¢ — obiekty z XII-XIII w.; d - obiekt mieszkalny
z XII-XIII w.; e — dotki postupowe; f - grzywna. Rys. M. Bienia; oprac. G. Sniezko.

Fig. 2. Buzyska, Korczew commune, Masovian Voivodeship, settlement (Site 10/54). Planigraphy of the
silver grivnas: a - feature of the Lusatian culture; b - features of the Przeworsk culture; ¢ - features of the
12th-13th centuries; d — dwelling feature of the 12th-13th centuries; e - postholes; f - grivna. Drawing by
M. Bienia; prepared by G. Sniezko.

Kolejne badania, ukierunkowane na archeologiczne rozpoznanie lewego brzegu Bugu
w okolicy Drohiczyna, odbyly sie we wrze$niu 2005 r. Wowczas to wykopaliskami pod kierun-
kiem Mieczystawa Bieni objeto rozlegta wielokulturowq osade w miejscowosci Buzyska, odda-
lona 0 2,3 km na potudniowy zachdd od ,,Ruskiej Strony”. Stanowisko usytuowane w dolinie
Bugu, na piaszczystej tasze, zostato odkryte podczas badan powierzchniowych prowadzonych
we wrzesniu i pazdzierniku 1998 r. przez tego badacza na obszarze AZP 53-81 (Buzyska, stan.
10/54; zob. Bienia [1998?]). Podczas prospekcji terenowej zebrano liczne fragmenty naczyn
ceramicznych wskazujace na trzy fazy chronologiczne funkcjonowania osady: we wczesnym
okresie rzymskim (kultura przeworska) oraz we wczesnym $redniowieczu — w stuleciach
VIII-X i XI-XII (zob. Karta Ewidencji Stanowiska Archeologicznego Buzyska, stan. 10/54,
obszar AZP 53-81, Archiwum Wojewddzkiego Urzedu Ochrony Zabytkéw w Warszawie,
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Ryc. 3. Buzyska, gm. Korczew, woj. mazowieckie, osada (stan. 10/54). Plan budynku mieszkalnego — obiektu
nr 1 w wykopie 1, widok od pdinocy. Fot. M. Bienia.

Fig. 3. Buzyska, Korczew commune, Masovian Voivodeship, settlement (Site 10/54). Plan of the dwelling
building - Feature No. 1 in Trench 1, view from the North. Photo by M. Bienia.

Delegatura w Siedlcach). Stanowisko zostalo wytypowane do ratowniczych prac wykopali-
skowych ze wzgledu na jego duzy potencjal badawczy oraz niszczenie postepujace w wyniku
prowadzonych prac rolnych. Badania w 2005 r. odbyly sie z inicjatywy i przy wsparciu finan-
sowym siedleckiej delegatury Wojewddzkiego Urzedu Ochrony Zabytkéw w Warszawie.

W trakcie prac wytyczono i przebadano trzy wykopy o tacznej powierzchni 2,42 a, w kto-
rych odstonieto i zadokumentowano 51 obiektéw osadniczych (8 o charakterze mieszkalnym,
14 jam oraz 29 negatywow dotkow postupowych)? (rye. 2). Czterdzieéci obiektow zwigzanych
bylo z okresem wczesnego $redniowiecza (XII-XIII w.). Fragmenty naczyn glinianych znale-
zione w sporej liczbie w ich wypelniskach mialy cechy charakterystyczne dla ceramiki typu
drohiczynskiego, zaréwno pod wzgledem ornamentyki, jak i formy (zob. Wojcik 2014). Kilka
obiektow zwiazanych bylo z kultura tuzycka z epoki brazu — wezesnej epoki zelaza (m.in. obiekty
oznaczone numerami: 12, 27) oraz z kulturg przeworska z okresu wptywéw rzymskich (obiekty
o numerach: 4, 15, 17, 18, 33, 34). Podczas badan wykopaliskowych pozyskano znaczng liczbe
znalezisk ruchomych, tj. przede wszystkim fragmenty wyrobdw glinianych i przedmioty meta-
lowe. Do zabytkéw ostatniej kategorii nalezy m.in. czesciowo rozwleczony przez orke skarb
przedmiotéw brazowych kultury tuzyckiej, odnaleziony po zachodniej stronie wykopu 1. W jego
sktad wchodzito osiem tarczek, dwie bransolety i jedna siekiera zelazna (Bienia 2005).

W poélnocnej czeg$ci wykopu 1 odstonieto rozlegty obiekt mieszkalny z XII-XIII w.,
ktorego zasieg wykraczal poza granice wykopu, w kierunku zachodnim i péinocnym
(ryc. 3). Miatl ksztalt zblizony do prostokatnego, a jego wypelnisko tworzyla czarna ziemia

? Wiekszo$¢ obiektow odstonieto fragmentarycznie, wyraznie wykraczaty one poza granice wykopdw,
co utrudnialo okreslenie ich funkgji, wielkosci, a niekiedy réwniez datowania.
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z domieszka przepalonych kamieni i wegli drzewnych (ryc. 2 - ob. 1; ryc. 3). W czesci pol-
nocnej obiektu odkryto pozostalosci zniszczonego paleniska, a w centrum $lady po dwoch
stupach. Przy jego wschodniej $cianie zlokalizowano réwniez cztery negatywy stupow
podtrzymujacych pierwotnie konstrukcje dachowa w tej cze$ci budynku. W trakcie eks-
ploracji na gtebokosci 0,30 m od stropu obiektu, rozwarstwil si¢ on na cze$¢ péinocna
(numer 1 - wlasciwy obiekt mieszkalny) oraz poludniowg - duzg jame (obiekt oznaczony
jako 1.1). Na drugim poziomie obiekt 1 siggal poza granice wykopu, na zachéd i péinoc.
Jego wypelnisko stanowila czarna ziemia, ktéra w centrum tworzyla niecke z szaro-be-
zowym piaskiem. Wymiary budynku w obrebie badanego wykopu wynosity: 9,80 m (po
linii péinoc-potudnie) x 4,70 m (wschdd-zachdd), a jego glebokos¢ siegata do 0,60 m.
Z wypelniska pozyskano 916 przedmiotéw z XII-XIII w., w tym: 723 fragmenty naczyn
glinianych, 17 kawatkéw polepy konstrukcyjnej, 72 fragmenty kosci zwierzecych, 7 wyrobow
ofowianych, 16 wykonanych ze stopu miedzi oraz 78 z zelaza (m.in.: 1 grot oszczepu, 1 klucz,
1 klamre pasa, 2 fragmenty grotow strzal, 2 fragmenty szydet, 6 fragmentéw nozy, 43 gwoz-
dzie). Ponadto znaleziono w nim 65 utamkéw ceramiki kultury przeworskiej, pochodzacych
ze zniszczonego, starszego obiektu nieruchomego.

Podczas omawianych badan, na powierzchni, w poblizu wschodniej krawedzi wykopu 1,
znaleziono srebrng grzywne. Doktadna penetracja terenu (ryc. 4) za pomocag wykrywaczy
metali doprowadzita do odkrycia dziewieciu kolejnych, podobnych przedmiotéw i dziesig-
tego mniejszego (tacznie 11). Wszystkie znajdowaly sie na niewielkiej gtebokosci, do 10 cm
od wspodlczesnego poziomu gruntu, na powierzchni ok. 15 x 23 m (tj. 3,45 a).

Jednorodnos¢ odkrytych przedmiotéw oraz ich zaleganie niedaleko siebie, na niewielkim
obszarze, wskazuje, ze grzywny pierwotnie ztozono razem, a wspotczesnie zostaly rozwle-
czone podczas orki’. Zwazywszy na odnalezienie jednej z grzywien w wykopie 1, tuz przy
wschodniej krawedzi scharakteryzowanego powyzej obiektu 1, nie mozna wykluczyé¢, ze
pierwotnie to z nim byly zwigzane.

Z powodu wieloznacznosci terminu ,,grzywna’, na wstepie konieczne jest krotkie zdefi-
niowanie, w jakim sensie bedzie on stosowany w niniejszym artykule. Nazwa ta jest bowiem
uzywana do okreslania zaréwno jednostek wagowych i obrachunkowych, jak i metalowych
placidet (np. z zelaza lub srebra), petniacych funkcje pieniadza niemonetarnego (Mikolaj-
czyk 1994, s. 130-131). Najwczesniejszym $redniowiecznym, a jednoczesnie najbardziej
znanym znaleziskiem z terenu wspoltczesnej Polski, jest skarb zelaznych grzywien siekiero-
podobnych z ul. Kanoniczej w Krakowie, datowany na 2 pol. IX w. (Zaitz 1990).

Z pdzniejszych stuleci znane sa réwniez zespoly zlozone ze srebrnych sztabek oraz
monet*. We wczesnym $redniowieczu placidta w tej formie rozpowszechnione byty szcze-
gélnie na Rusi. Poczatki ich systematycznego uzytkowania w tamtym rejonie badacze wigza
z X w. Poczatkowo byly to jednak przedmioty w formie pretéw, o zrdznicowanej, niezes-
tandaryzowanej wadze. Od polowy XI w. ich liczba w skarbach znajdowanych na tym terenie
zwigksza sie, pojawiaja si¢ tez sztabki bedace grzywnami pienieznymi, tj. Srodkiem platni-
czym o zestandaryzowanym ciezarze. Poczatkowo byly one kute w forme pretdéw, ale wsrod

* Sztabki przechowywane s3 w Muzeum Potudniowego Podlasia w Bialej Podlaskiej, gdzie maja nry inw.
A/13328/MBP-A/13337/MBP oraz A/13408/MBP.

* Zob. np. skarb z Glogowa, woj. dolnoélaskie z poczatku XIII w., zawierajacy przeszto 20000 monet
oraz siedem sztabek srebra, Ksigzek i in. 2013, s. 44-52.
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Ryc. 4. Buzyska, gm. Korczew, woj. mazowieckie, osada (stan. 10/54). Miejsce odkrycia skarbu grzywien
srebrnych - pole przy wykopie 1, widok od pétnocy. Fot. M. Bienia.

Fig. 4. Buzyska, Korczew commune, Masovian Voivodeship, settlement (Site 10/54). Place of discovery of
the hoard of silver grivnas - field by Trench 1, view from the North. Photo by M. Bienia.

znalezionych egzemplarzy z tego okresu wystepuja tez sztabki o nienormatywnych wagach,
charakteryzujace sie rozklepanymi konicami. Uzywane od lat czterdziestych XII stulecia
w staroruskich zrédlach pisanych okreslenie ,,grzywny srebra’, badacze zgodnie uznajg za
nazwe sztabek platniczych o ustalonej juz formie i masie (Kotlar 1998, s. 174). Wsréd
przyczyn ich wprowadzenia i upowszechnienia wymieniany jest rozwoj gospodarczy sty-
mulujacy handel. Zastosowanie grzywien o wadze wielokrotnie przewyzszajacej monety bylo
wynikiem zapotrzebowania na jednostki pieni¢zne wyzszego rzedu. Z czasem wytwarzano
kolejne typy, ktorych ksztatt umozliwial réznicowanie standardu wagowego®. Generalnie, dla
okresu miedzy IX a XV w. — wedtug obecnego stanu badan — wyrézniono tacznie 11 typow
sztabek uzywanych w kolejnych stuleciach w Europie wschodniej (Shtalenkov 2018, s. 117;
Shtalenkow 2019; Shtalenkov w druku; w tych tekstach wykazy innych prac autora).

W skarbie z Buzysk wyrézniono grzywny dwdch typéw, przy czym jeden liczebnie zde-
cydowanie przewaza nad drugim.

OPIS PRZEDMIOTOW I ICH PODZIAL TYPOLOGICZNY

Omawiany zespdt sktada sie z 11 grzywien odlanych ze srebra, o tacznej wadze 2091,6 g.
Wisréd nich 10 egzemplarzy nalezy do typu nazywanego poczatkowo w pismiennic-
twie ,czernihowskim’, od miejsca pierwszego odkrycia takich zabytkéw - w okolicach

® Podsumowanie stanu badarn nad staroruskimi sztabkami przedstawil Nikotaj Kotliar (Kotlar 1996,

s. 82-90). Aktualne uwagi na temat ich ewolucji, istotnie zmieniajace wczeéniejsze ustalenia, zaprezentowat
natomiast Aleksiej Komar (Komar 2015, s. 539).
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Czernihowa, w péinocno-wschodniej Ukrainie (Kotlar 1996, s. 95). Jednoczesnie pierwsza,
szczegOtowa analiza zasiegu znalezisk grzywien tego typu, wykonana w latach dziewig¢édzie-
sigtych XX w. przez Nikolaja Kotliara, wykazala jednak, ze koncentruja si¢ one bardziej na
pdtnoc od tego osrodka, m.in. na dawnych ziemiach pskowskiej, moskiewskiej i twerskiej.
W konsekwencji badacz zaproponowal, by grzywny te nazywac ,,pétnocnoruskimi” (Kotlar
1996, s. 98-99; Kotlar 1998, s. 177). Dlatego tez w niektérych publikacjach omawiajacych
takie zabytki oba okreslenia bywaja uzywane zamiennie. Niemniej jednak, w ostatnich latach
powrdcono do terminu ,,czernihowskie” Stato si¢ to za sprawg skartowania najnowszych
znalezisk tych sztabek, ktore obecnie sg znane takze z innych obszaréw dawnej Rusi, w tym
m.in. z Wolynia. Przeczy to wigc wnioskom N. Kotliara o ograniczeniu ich obiegu tylko do
potnocnej Rusi (zob. Komar 2015). Tego okre$lenia, bez cech odniesienia terytorialnego,
bedziemy uzywali rbwniez w niniejszym tekscie.

Najwazniejszymi i najpelniejszymi opracowaniami poswieconymi sztabkom czerni-
howskim sg publikacje N. Kotliara (Kotlar 1996, a najistotniejsze ustalenia powtdrzono w:
Kotlar 1998) oraz A. Komara (Komar 2015), dlatego tez czesto beda przywolywane w dalszej
czesci artykutu.

Grzywny te s3 najrzadsze posréd srebrnych zabytkéw tej kategorii®, a skarb z Buzysk,
gm. Korczew, jest pierwszym ich znaleziskiem z terytorium wspdlczesnej Polski’. Tym
samym niewatpliwie zastuguje na upowszechnienie.

Grzywny czernihowskie dzielone sg na dwa podstawowe podtypy. Ich cechg wspdlng jest
podluzny ksztalt oraz rozklepane konce, natomiast r6znig si¢ wygladem czesci srodkowej,
ktéra $wiadczy o pierwotnej, poprzedzajacej rozklepanie, odmiennosci formy. Srodkowe
punkty dluzszych krawedzi egzemplarzy nalezacych do pierwszego podtypu sa spiczasto
zakonczone. Wskazuje to, ze przed rozklepaniem byly ksztaltu romboidalnego. Podtyp drugi
za$ ma proste dluzsze krawedzie, dlatego mozna przypuszczaé, ze po odlaniu byly elipso-
idalne. N. Kotliar zaproponowal, by grzywny ze spiczastymi wystepami uzna¢ za starsze
od okazoéw bez tych elementéw. Przyjal bowiem, ze ich wytworcy zapewne z czasem zre-
zygnowali z pracochlonnego nadawania sztabkom takiej formy i zaczeli wyrabiac grzywny
elipsoidalne. Te zas, poczatkowo wytwarzane jako szerokie i grube, stopniowo stawaly sie
dtuzsze i wezsze, a tym samym latwiejsze do rozklepania (Kotlar 1996, s. 105-106).

W analizowanym skarbie z Buzysk zadna grzywna nie ma spiczastych wystepéw na
krawedziach, a zatem reprezentuja one podtyp elipsoidalny. Dziewig¢ z nich ma rozkle-
pany jeden koniec, dziesigta za$ oba (nr kat. 4%). Rozny jest stopien ich rozklepania - sze$¢
grzywien (nr kat. 1, 2, 4, 5, 7, 10) ma koniec o szeroko$ci wiekszej niz maksymalna szero-
kos¢ korpusu sztabki, za$ cztery dalsze (nr kat. 3, 6, 8, 9) — szeroko$¢ mniejsza lub réwna.
Rozklepanie - czynno$¢ wymagajaca licznych uderzen mtlotka, a zatem czasu i wysitku

¢ Kotlar 1996, s. 95. Wedlug Szamila Biektiniejewa, w 2014 r. znanych byto 110 ich egzemplarzy
(Bektineev 2014, s. 135), podczas gdy sztabek typu litewskiego Zenonas Duksa w 1981 r. wymienit juz ponad
800, dodajac, ze s3 to niepelne dane (Duksa 1981, s. 106-107). Liczba ta nadal jest podawana w nowszej
literaturze (np. Ruzas 2006, s. 58; Ruzas 2015, s. 56), ale prawdopodobnie obecnie jest ona jeszcze wieksza.
Z kolei liczba sztabek nowogrodzkich zarejestrowanych pod koniec XX w. przewyzszata 500 sztuk, a kijow-
skich zblizala sie do tej wartosci (Kotlar 1998, s. 178).

7 W innym depozycie - odkrytym we wsi usytuowanej niedaleko i o podobnej nazwie — Buzyski,
gm. Drohiczyn, pow. siemiatycki, woj. podlaskie, zarejestrowano nieco starsze sztabki srebrne. Bedzie o nim
mowa w dalszej czesci artykutu.

® Wykaz grzywien z opisywanego skarbu z Buzysk, gm. Korczew, w tab. 1.
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- wykonywana byta tuz po odlaniu. Mialo to na celu sprawdzenie jakosci srebra, ktore sta-
walo sie tym bardziej kowalne, im wiecej bylo go w stopie. Mniejsza ilos¢ kruszcu skutkowata
pekaniem i rozrywaniem tworzywa (Kotlar 1996, s. 104, 106).

Natomiast oceny jakosci metalu podczas transakcji handlowych dokonywano na kilka
sposobdw. Plastycznos¢, a zatem i jako$¢ kruszcu sprawdzano poprzez wyginanie. Sposrod
10 grzywien czernihowskich z Buzysk siedem zostato Tukowato zgietych. Wszystkie nato-
miast noszg $lady nacinania ostrym narzedziem (np. nozem lub diutem) - dwie tylko na
stronie spodniej (nr kat. 11 6), pozostale na obu. W ten sposéb testowano nie tylko gietkos¢,
ale tez oceniano, czy sztabek nie odlano z innego surowca, ktéry jedynie powierzchniowo
powleczono srebrem. Na stronie wierzchniej rozklepanych koncow trzech grzywien (nr kat.
2,31 7) wycieto po jednym krzyzyku, o wymiarach (kolejno): 0,6 x 0,8 cm, 0,8 x 0,7 cm
oraz 0,6 x 0,7 cm (ryc. 5:a-c). Nie wiadomo, czy byl to jedynie zabieg weryfikujacy jakos¢
srebra, czy tez znak, ktory mial charakter religijny lub wlasnosciowy. Na zadnej ze sztabek
ze skarbu z Buzysk nie stwierdzono za$ §ladéw punc badz rytych inskrypcji®, widocznych na
powierzchni innych tego typu znalezisk'. Na rozklepanych koricach grzywien oznaczonych
numerami kat. 4 (ryc. 5:d) i 5 stwierdziliémy $lady giecia i rwania. W tych przypadkach
prawdopodobnie miato to na celu nie tylko potwierdzenie rodzaju uzytego kruszcu. Oder-
wanie kawalkow srebra wskazuje raczej na jego pozyskanie na potrzeby mniejszej transakeji
lub do dowazenia brakujacej ilo$ci metalu.

Badacze nie s3 zgodni co do oceny umiejetnosci rzemiesInikéw wytwarzajacych grzywny
czernihowskie. N. Kotliar swéj wniosek o niedostatecznych kwalifikacjach odlewnikow
sformulowal na podstawie ogladu zewnetrznej powierzchni sztabek. Jest ona chropowata,
a takze pokryta licznymi szczelinami i otworami pozostalymi po wypaleniu zanieczyszczen
oraz pecherzami odlewniczymi. Defekty te sa rdwniez widoczne na przedmiotach ze skarbu
z Buzysk, zaréwno na stronie wierzchniej, jak i spodniej. N. Kotliar przyjal, ze grzywny
o takich cechach wyrabiane byly w oérodkach prowincjonalnych, wiejskich. Sytuowat je
na obszarze od ziemi pskowskiej i dorzecza Dwiny po tereny polozone nad $rodkowym
biegiem Wolgi (Kotlar 1996, s. 98-99, 103). Poglad ten zakwestionowano jednak w now-
szym pi$miennictwie. Zwrdcono uwage na inng ceche sztabek, zwigzang z ich strukturg
wewnetrzng — malg porowatos¢, znacznie ulatwiajacg wykonanie z nich srebrnej blachy
i drutu. To z kolei, wraz z wysoka jako$cig kruszcu, moze $wiadczy¢ o pierwotnym prze-
znaczeniu sztabek typu czernihowskiego na potrzeby wytworczosci jubilerskiej (Komar
2015, s. 532-533).

Jedenasta sztabka (nr kat. 11; ryc. 11) reprezentuje inny typ, zwany w pismiennictwie
grzywnami, niekiedy tez rublami litewskimi lub zachodnioruskimi. Takie znaleziska

° Zaglebienia widoczne na wierzchniej stronie grzywien nr kat. 1 (ryc. 6:a), 3 (ryc. 7:a), 6 (ryc. 8:b),
7 (ryc. 9:a), 9-10 (ryc. 10: a-b) to defekty odlewnicze.

1% Omowita je Elena Mielnikowa (Melnikova 1996), o krzyzykach jednak nie wspominajac. Napisy
ryte na sztabkach to imiona oraz litery i znaki literopodobne. Nie wyjasniono jednak ich atrybucji. Dowo-
dzono, ze skoro inskrypcje nanoszono na sztabki juz bedace w obiegu - o rozklepanych koncach, ze §ladami
wtérnych uderzen - to prawdopodobnie wiaza si¢ one z wlascicielami grzywien, nie za$ z odlewnikami
(Melnikova 1996, s. 149). Wskazywano tez, ze owe napisy moga by¢ znakami wytwdrcow (rézne koncepcje
na ten temat zestawit Komar 2015, s. 533). N. Kotliar w katalogu grzywien ze skarbu z Burge na Gotlandii
tylko odnotowat istnienie krzyzykéw na powierzchni sztabek (Kotlar 1996, s. 111, poz. 11; s. 114, poz. 23;
s. 116, poz. 34).
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Ryc. 5. Grzywny ze skarbu z Buzysk, gm. Korczew, woj. mazowieckie, z wyrytymi krzyzykami i nacieciami
(a - nrkat. 2; b — nr kat. 3; ¢ - nr kat. 7; d - nr kat. 4) oraz o $cietych koncach (e - nr kat. 1, widok strony
spodniej; f - nr kat. 10, widok z boku). Fot. M. Jakubczak; oprac. G. Sniezko.

Fig. 5. Ingots from the Buzyska hoard, Korczew commune, Masovian Voivodeship, with engraved crosses
and notches (a - Cat. No. 2; b - Cat. No. 3; ¢ - Cat. No. 7; d - Cat. No. 4) and with cut ends (e - Cat. No. 1,
view of the underside; f - Cat. No. 10, view from the side). Photo by M. Jakubczak; prepared by G. Sniezko.

sg powszechne na terenie obecnego rosyjskiego obwodu kréolewieckiego oraz Litwy i Lotwy!!.
Maja one ksztalt preta o pétkolistym przekroju, a ich powierzchnia czesto pokryta jest
glebokimi nacigciami, wykonanymi w celu sprawdzenia jako$ci metalu. Sztabki nacinat
przypuszczalnie producent przekazujac pierwszemu nabywcy, aby potwierdzi¢, ze grzywne
odlano w caloéci ze srebra (Ruzas 2015, s. 57). Sztabka z Buzysk ma tylko jedno i to niewiel-
kie nacigcie, po stronie wewnetrznej. Natomiast nosi $lady dwoch innych metod testowania
metalu: grzywne mocno zgieto, co spowodowalo, ze w przekroju bocznym ma tukowaty
ksztalt, a jej oba konice — jak na sztabke tego typu — sa mocno rozklepane.

11

Zob. przyp. 6. Z dzisiejszej Polski znane sg ze skarbéw z Olszewa, gm. Olecko, pow. olecki (FMP
V, poz. 34) oraz Skometna Wielkiego, gm. Kalinowo, pow. elcki (FMP V, poz. 48). Oba zespoly sa szeroko
datowane na XII-XIII w. i ukryte zostaly na terenach zajmowanych dawniej przez plemiona ja¢wieskie.
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Ryc. 6. Grzywny ze skarbu z Buzysk, gm. Korczew, woj. mazowieckie: a — nr kat. 1; b - nr kat. 2.
Fot. M. Jakubczak; oprac. G. Sniezko.

Fig. 6. Grivnas from the Buzyska hoard, Korczew commune, Masovian Voivodeship: a - Cat. No. 1;
b - Cat. No. 2. Photo by M. Jakubczak; prepared by G. Sniezko.
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Ryc. 7. Grzywny ze skarbu z Buzysk, gm. Korczew, woj. mazowieckie: a — nr kat. 3; b — nr kat. 4.
Fot. M. Jakubczak; oprac. G. Sniezko.

Fig. 7. Grivnas from the Buzyska hoard, Korczew commune, Masovian Voivodeship: a - Cat. No. 3;
b - Cat. No. 4. Photo by M. Jakubczak; prepared by G. Sniezko.
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Ryc. 8. Grzywny ze skarbu z Buzysk, gm. Korczew, woj. mazowieckie: a — nr kat. 5; b - nr kat. 6.
Fot. M. Jakubczak; oprac. G. Sniezko.

Fig. 8. Grivnas from the Buzyska hoard, Korczew commune, Masovian Voivodeship: a - Cat. No. 5;
b - Cat. No. 6. Photo by M. Jakubczak; prepared by G. Sniezko.
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Ryc. 9. Grzywny ze skarbu z Buzysk, gm. Korczew, woj. mazowieckie: a — nr kat. 7; b — nr kat. 8.
Fot. M. Jakubczak, oprac. G. Sniezko.

Fig. 9. Grivnas from the Buzyska hoard, Korczew commune, Masovian Voivodeship: a — Cat. No. 7;
b - Cat. No. 8. Photo by M. Jakubczak; prepared by G. Sniezko.
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Ryc. 10. Grzywny ze skarbu z Buzysk, gm. Korczew, woj. mazowieckie: a — nr kat. 9; b — nr kat. 10.
Fot. M. Jakubczak, oprac. G. Sniezko.

Fig. 10. Grivnas from the Buzyska hoard, Korczew commune, Masovian Voivodeship: a - Cat. No. 9;
b - Cat. No. 10. Photo by M. Jakubczak; prepared by G. Sniezko.
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Ryc. 11. Grzywna nr kat. 11 ze skarbu z Buzysk, gm. Korczew, woj. mazowieckie. Fot. M. Jakubczak,
oprac. G. Sniezko.

Fig. 11. Grivna No. 11 from the Buzyska hoard, Korczew commune, Masovian Voivodeship. Photo
by M. Jakubczak; prepared by G. Sniezko.

DANE METRYCZNE GRZYWIEN I SKLEAD CHEMICZNY METALU

Grzywny obu typ6w reprezentowanych w zespole z Buzysk réznia si¢ od siebie nie tylko
pod wzgledem formy, ale réwniez wymiaréw i cigzaru.

Dlugo$¢ sztabek czernihowskich zawiera si¢ w przedziale miedzy 13,6 a 16,1 cm, ich
szeroko$¢ maksymalna to: 2,3-3,1 cm w cze$ci Srodkowej i 2,5-4,6 cm rozklepanych koncow.
Waga grzywien wynosi od 198 do 203,4 g, przy czym tylko w przypadku jednego okazu
(nr kat. 3) przekroczyla ona 200 g. To plasuje je w typowym dla sztabek tego typu zakresie
wagowym (194-201 g); (Komar 2015, s. 541). Réwniez dlatego, ze najciezsze egzempla-
rze naleza do rzadkosci, poniewaz wéréd grzywien znanych dotychczas tylko pojedyncze
egzemplarze wazyly ponad 200 g (Kotlar 1996, s. 100-101; Kotlar 1998, s. 178; Komar 2015,
s. 540, ryc. 3:B).

Wiszystkie sztabki omawianego typu ze skarbu z Buzysk wazg lacznie 1994,6 g, a przeciet-
nie 199,5 g (199,0 g, jesli nie uwzglednimy najcigzszej). To nieznacznie przewyzsza $rednia
okazoéw nalezacych do tego typu, ustalong zaréwno przez N. Kotliara (195,56-196,42 g;
Kotlar 1998, s. 178), jak i przez A. Komara (197,73 g; Komar 2015, s. 540).

Obserwacje te nie sg jednak wiazace dla badan nad norma wagowa stosowana w odlew-
nictwie grzywien czernihowskich, poniewaz dane metryczne pochodza tylko z jednego
zespolu. Dyskusja nad nig trwa od dekad, a badacze takze i w tej kwestii dochodza do
sprzecznych wnioskéw. N. Kotliar, sugerujac sie duzg rozbiezno$cia oszacowanej przez siebie
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przecietnej wagi sztabek czernihowskich, zakwestionowat ustalony przez dziesieciolecia
poglad, ze wykonywano je wedlug nowogrodzkiego systemu wagowego (z norma 204,756 g).
Uwazal, ze wytwarzajac je, stosowano wzorzec wagowy wielkosci okofo 196-197 g, nieznany
w ruskich systemach obrachunkowych, ale bliski marce gotlandzkiej (198 g), uzywanej
w Szwecji i na Gotlandii w stuleciach XTI i XII (Kotlar 1996, s. 100-103; Kotlar 1998, s. 178-
179). Polemizujacy z nim A. Komar zwrdcil jednak uwage na btad metodologiczny lezacy
u podstaw wnioskowania N. Kotliara. Zauwazyl, ze szacunki tego badacza nie odnoszg si¢
do realnego wzorca wagowego sztabek nowogrodzkich, okreslonego na podstawie zabytkow
archeologicznych, ale normatywnego, idealnego ruskiego pétfunta. Przeci¢tna waga sztabek
nowogrodzkich, obliczona przez Walentina Janina, wynosila 198,21 g, a wiec takze wyraz-
nie odbiegata od nominalnego standardu nowogrodzkiego. W konkluzji przeprowadzonej
analizy wagowej sztabek czernihowskich i nowogrodzkich A. Komar stwierdzil, ze wykazuja
one najwieksze podobienstwo (Komar 2015, s. 540-541).

Dwoém sztabkom z Buzysk (nr kat. 11 10) obcigto konce (ryc. 5:e-f). To rzadki przypadek
wérdd innych znanych grzywien czernihowskich, przypuszczalnie bedacy wynikiem dopa-
sowania sztabki do oczekiwanego standardu wagowego (Kotlar 1996, s. 101). Wspomniane
wezesniej $lady giecia i rwania, zaobserwowane na koncach dwdch grzywien, maja inny cha-
rakter. Znacznie bardziej prawdopodobne wydaje si¢, ze zabiegi te mialy zwiazek z uzyciem
sztabek w obrocie pieni¢znym, skoro potraktowano w ten sposob rozklepane krance. Gdyby
czynnosci te mialy na celu dostosowanie ich do standardu wagowego, odlewca zapewne
zrobitby to najmniejszym mozliwym nakladem pracy, tj. tylko odcinajac nieduzy koniec,
zamiast go wczeéniej rozklepywac (tab. 1).

W Laboratorium Bio- i Archeometrii IAE PAN w Warszawie przeprowadzono analizy
ukierunkowane na ustalenie jako$ciowego i ilosciowego skladu pierwiastkowego metali
wszystkich grzywien ze skarbu. Wykonano je metodg skaningowej mikroskopii elektrono-
wej ze spektroskopig dyspersji energii (SEM-EDS), przy uzyciu spektrometru fluorescencji
rentgenowskiej Artax i mikroskopu skaningowego Vega4, z analizatorem Oxford (EDS).
Podczas badan prowadzonych w proézni, na probki kierowana byta wiazka elektronowa
o0 napieciu przyspieszajacym 20 kV, wzbudzajaca promieniowanie rentgenowskie. Rozpozna-
nie jego widma umozliwilo ustalenie sktadu chemicznego warstwy powierzchniowej. Bada-
nia sztabek z Buzysk, gm. Korczew przeprowadzit dr Pawet Gan, a sfinansowalo Muzeum
Poludniowego Podlasia w Bialej Podlaskiej (dalej: MBP). Powierzchni przedmiotéw nie
oczyszczano na potrzeby analiz, poniewaz nie zostaly wezeéniej powleczone warstwa paralo-
idu. Pomiaréw dokonywano z powierzchni, dla kazdej z grzywien wykonano ich minimum
trzy, a w niektdérych przypadkach nawet 10'%. W tab. 2 zaprezentowano wyniki usrednione,
znormalizowane.

Uzyskane rezultaty sg o tyle istotne, ze analizy skladu chemicznego takich grzywien byly
dotychczas rzadko wykonywane, dlatego dane poréwnawcze sa nieliczne. Tym bardziej opu-
blikowane tutaj wyniki beda mie¢ duze znaczenie w przysztych badaniach nad sztabkami.

Najwazniejsza konkluzja z przeprowadzonych analiz jest bardzo wysoka jako$¢ srebra
(Ag), ktora w grzywnach czernihowskich waha si¢ w przedziale 95,84-99,24% ($rednio
98%). Jest to zatem kruszec najwyzszej jakosci, dowodzacy duzych umiejetnoéci metalurgéow.

> Trzy pomiary, gdy uzyskane wyniki byly zblizone, a 10, gdy byly niejednoznaczne i wymagaly
powtdrzenia w celu uzyskania wiarygodnego, usrednionego wyniku.
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W razie uzyskania zblizonych wynikéw réwniez dla innych grzywien tego typu, bedzie to
istotng przestanka do zrewidowania pogladéw o lokalnym charakterze ich produkcji. Za wyso-
kimi kompetencjami wytworcow przemawia takze niska zawarto$¢ otowiu (Pb, od 0,08 do
0,35%)"?, ktdry byl pierwiastkiem niepozadanym i usuwanym ze stopu. Z kolei miedz (Cu),
ktorej obecno$¢ wykazano w skladzie wszystkich sztabek (od 0,38 do 1,62%), mogta by¢ celowa
domieszka poprawiajacg trwalos¢ i twardos¢ stopu (Cach 1950, s. 33).

Zawarto$¢ srebra w metalu grzywien czernihowskich ze skarbu z Buzysk przewyzsza
wyniki podawane w literaturze przedmiotu: 915-960 (Kotlar 1996, s. 104, egzemplarze
ze zbioréw petersburskiego Ermitazu) oraz powyzej 930 (Komar 2015, s. 533, wartos$¢
usredniona okazdw z réznych znalezisk). Tak wysoka jako$¢ jednoznacznie dowodzi, ze
sztabki nie byty surowcowym poéiproduktem, ale kruszcem juz oczyszczonym. Jednoczesnie
bez przeprowadzenia analiz izotopowych nie ma mozliwosci wnioskowania o pochodzeniu
2167 srebra (zob. najnowsze teksty dotyczace rozwijajacych si¢ analiz izotopowych zabytkow
ofowianych odnalezionych w Polsce, np. Miazga i in. 2022; Merkel i in. 2024). Wydaje sie
przy tym bardzo prawdopodobne, Ze nie uzywano metalu tylko z jednego zrédta, ale réwniez
pozyskiwano go z przetopu innych przedmiotéw srebrnych, np. monet lub ozdéb. Jest to
réwniez jedna z mozliwych przyczyn zawartosci danego pierwiastka w jednej sztabee i jego
braku w innej. Dotyczy¢ to moze np. bizmutu (Bi), cyny (Sn) oraz cynku (Zn), obecnych
w arabskich dirhemach i monetach zachodnio- i srodkowoeuropejskich (Mlodecka, Cha-
brzyk 2010; Chabrzyk, Mlodecka 2013, s. 249), bedacych w obiegu we wczesnym srednio-
wieczu réwniez na terytorium Rusi (zob. Mihel'son, Trostanskij 2019).

Z nieco gorszego, ale nadal bardzo wysokiej jakosci srebra, odlano sztabke litewska
(nr kat. 11). W stopie zawiera ona 93,71% tego pierwiastka, co jest wynikiem przewyzsza-
jacym dotychczas opublikowane (79,38%; 77,69%"%; 90,99%'¢). Uwage zwraca wysoka
domieszka zlota (Au, 3,67%), ktorego zawarto$¢ w skladzie trzech poréwnawczo wymie-
nionych sztabek ze znalezisk litewskich nie przekroczyla jednego procenta (kolejno: 0,77%;
0,87%; 0,99%, Ruzas 2006, s. 58-59). Metal ten wykryto rowniez w sktadzie grzywien czer-
nihowskich (od 0,03% do 1,8%). Jego obecnos¢ w stopie wszystkich sztabek wskazuje przy-
puszczalnie na naturalny - zlozowy charakter domieszki.

Przeprowadzone analizy pozwalaja oszacowa¢, ze w skarbie zakumulowano facznie
2045,68 g czystego srebra.

DATOWANIE SKARBU

Brak w skarbie dobrze datowanych przedmiotéw (np. monet) skutkuje koniecznoscia
wnioskowania o czasie jego ukrycia wylacznie na podstawie dotychczasowych ustalen
innych badaczy. Data pojawienia sie¢ sztabek czernihowskich jest zgodnie przyjmowana

' Analizy trzech sztabek (nr kat. 7-9) daly wynik 0,00 oznaczajacy w metodzie SEM-EDS zawarto$¢
pierwiastka ponizej progu wykrywalno$ci.

' Sztabka ze skarbu odnalezionego w 2003 r. w miejscowosci Kototowo (lit. Kulautuva), okreg kowieri-
ski, Litwa (Ruzas 2006, s. 58-59, ryc. 6; Ruzas 2015, s. 65, nr 6).

'%  Sztabka ze skarbu z miejscowosci Kolotowo (Ruzas 2006, s. 59; Ruzas 2015, s. 65, nr 7).

¢ PFragment sztabki odnaleziony w 2003 r. przez detektorystow we wsi Masteikiai, okreg kowieriski,
Litwa (Ruzas 2006, s. 59, 61, ryc. 11; Ruzas 2015, s. 66, nr 10).
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w literaturze. Zdaniem N. Kotliara i A. Komara, grzywny o rozklepanych koncach zaczeto
wyrabia¢ w koncu XI - na poczatku XII w. (Kotlar 1996, s. 97; Kotlar 1998, s. 177; Komar
2015, s. 538-539; z takim datowaniem zgadza si¢ tez Shtalenkow 2019, s. 153, tab. 1; Shtalen-
kov, w druku, tab. 1). A. Komar wskazal, ze pozostawaly one w obiegu do 1 pot. XIII w., gdy
zostaly wyparte z rynku przez grzywny kijowskie i nowogrodzkie. Zastrzegl jednoczesnie,
ze tak pdzne uzytkowanie dotyczy peryferyjnych obszaréw Rusi. Ten dlugi okres, liczacy
150 lat, o okolo potwiecze pozwala jednak zawezi¢ grzywna typu litewskiego (nr kat. 11),
wchodzaca w sktad skarbu z Buzysk, chociaz nie ma pewnosci jak ja datowag, tj. czy na
okres od 2 pol. XII do poczatku wieku XIV, czy na lata 1236-1392 (Ruzas 2015, s. 57, tam
dalsza literatura)?

Przyjmujac jednak jako terminus post quem ukrycia skarbu z Buzysk wcze$niejsza
z postulowanych dat pojawienia si¢ grzywien litewskich, mozna przyja¢, ze skarb ztozono lub
utracono w 2 pol. XII lub 1 pot. XIII stulecia. Warto zaznaczy¢, ze przypuszczenie to wspie-
raja réwniez wyniki analiz naczyn typu drohiczynskiego, ktérych fragmenty przewazaly
wérdd sredniowiecznych wyrobdw ceramicznych z terenu opisywanej osady w Buzyskach.
W okresie XIT-XIII w. na stanowiskach nalezacych do drohiczynskiego zespotu osadniczego
ulamki naczyn reprezentujacych ten typ stanowia 85% wszystkich znalezionych zabytkow
tej kategorii (Wojcik 2014, s. 80, 86).

W podsumowaniu warto jeszcze wspomnie¢ o innym skarbie sztabek srebrnych z okolicy
Drohiczyna. W koncu XIX w. w polozonej na prawym brzegu Bugu wsi Buzyski (gm. Drohi-
czyn, pow. siemiatycki), okoto 14 km w linii prostej na péinocy zachéd od Buzysk (gm. Kor-
czew), odnaleziono depozyt srebrnych 0zdéb oraz grzywien datowany na wiek XI (FMP
II1, poz. 13) lub 2 pot. XI - poczatek XII w. (Komar 2015, s. 536-537). Tworzace go sztabki
wykazujg duze zréznicowanie wagowe (79,39 g; 93,64 g; 96,93 g; 130,7 g; 183,82 g), ale
ze wzgledu na rozklepanie koncéw A. Komar uznal je za formy prototypowe grzywien
czernihowskich. Duze podobienstwo nazw obu miejscowosci oraz skladu skarbu mogtoby
sugerowacd, ze w 2005 r. odnaleziono czes¢ depozytu odkrytego u schylku XIX stulecia.
Jednak w starszej literaturze wskazano, ze miejscowos¢ Buzyski, z ktdrej pochodzi éw skarb,
administracyjnie lezala w guberni grodzienskiej Cesarstwa Rosyjskiego (zob. np. Korzuhina
1954, 5. 40, 95, poz. 43). Z kolei Buzyska, w ktérych odnaleziono grzywny opisane w niniej-
szym artykule, nalezaly do guberni siedleckiej Krélestwa Polskiego. Niewatpliwie zatem
chodzi o dwa osobne zespoly, a podobne brzmienie nazw obu wsi wynika z potozenia nad
rzeka Bug, od ktdrej sie wywodza (Wolnicz-Pawlowska 2013, s. 122).

Czy zatem obecno$¢ juz dwoch skarbow z podobnymi sztabkami, w tym jednego z for-
mami potencjalnie prototypowymi, mogtaby $wiadczy¢ o istnieniu w okolicy Drohiczyna
jednego z ich centréw odlewniczych? Przy obecnym zasobie znalezisk taki wniosek bytby
przedwczesny. Drohiczyn we wczesnym $redniowieczu byl grodem lezacym na niewat-
pliwie waznym szlaku wodnym i na terenach pogranicznych. Oba te czynniki sprzyjaly
naptywowi débr w to miejsce juz we wezesniejszych stuleciach'’, za$ nieustanna rywalizacja
o panowanie nad tym terytorium miedzy wladcami polskimi, ruskimi, a potem litewskimi,

7" Zob. np. skarby: dirheméw z Drohiczyna, ukryty w koncu IX w. (FMP I, poz. 33) oraz z miejsco-
wosci Czaple-Obrepalki (obecnie Czaple Gorne), gm. Korczew, pow. siedlecki (FMP III, poz. 19), zdepo-
nowany w X stuleciu.
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oraz wywolywane tym poczucie zagrozenia mogty powodowac, ze wartosciowe ruchomosci
ukrywano w ziemi.
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SUMMARY

The oldest mention of Drohiczyn (Drohiczyn commune, Podlaskie Voivodeship)
in the written sources comes from the “Kyivan Chronicle” under the year 1142 (PSRL II,
col. 306; Jusupovié 2023, s. 130-131). Its content informs us that the stronghold was alre-
ady functioning at that time, which is also proven by the results of archaeological research
conducted since the end of the 19th century. The Drohiczyn settlement complex consisted
of a stronghold located on the high, right bank of the Bug River and the surrounding set-
tlements located on both banks of the river (Fig. 1:a-d). It developed in the period from
the 11th to the 13th centuries (Dzik, Jusupovi¢ 2019; Pawlata 2014).

It was primarily the right-bank part of the complex that has been explored by archaeolo-
gists, but research has also been carried out on the opposite bank of the river, in the area
known as the “Ruthenian Side” (“Ruska Strona”), i.e. the former left-bank part of the city
(Fig. 1:e; area AZP 53-82, Gory village, Korczew commune, Masovian Voivodeship, Site 3;
see Drohiczyn 1988; Gory 1992). These works have proven the existence of a settlement
from the 11th-13th centuries in this place as well.

In 1998, Mieczystaw Bienia conducted surface research covering the area of AZP
No. 53-81. As a result, a multicultural settlement was discovered west of the village of Buzy-
ska (currently in the Korczew commune, Masovian Voivodeship), situated on the left
bank of the Bug River (Site No. 10/54), approximately 2.3 km southwest of the so-called
“Ruska Strona” (Fig. 1:f). The fragments of ceramic vessels found allowed three chrono-
logical phases of use of this area to be distinguished. The site was occupied in the early
Roman period (Przeworsk culture) and in the early Middle Ages (in the 8th-10th centuries
and the 11th-12th centuries) (Bienia [1998?]). The area was subject to rescue research con-
ducted in 2005 by M. Bienia. During the research, three trenches with a total area of 2.42
ares were examined, in which 51 archaeological features were recorded, mostly (40) early
medieval - from the 12th-13th centuries (Bienia 2005).

In the northern part of Trench 1, remains of an extensive dwelling structure (Fig. 2 -
Feature 1; Fig. 3) of the 12th-13th centuries were discovered. From inside this feature, 916
artefacts dated to that period were found, including: 723 fragments of ceramic vessels, 17
fragments of construction daub, 72 fragments of animal bones, 7 lead objects, 16 objects
made of copper alloy and 78 iron objects (including: a spearhead, a key, a belt buckle, two
fragments of arrowheads, two fragments of awls, six fragments of knives, and 43 nails).
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Near the eastern edge of the excavation, on the surface of the field (Fig. 4), a silver bar
(grivna) was found, and the examination of the area with metal detectors yielded ten more
objects of this type, including one found in Trench 1, on the eastern edge of Feature No. 1
(Fig. 2). All of them were located within a total area of about 3.45 ares, at a depth of up to
10 cm from the contemporary ground level. The discovery of artefacts of the same category
restricted to a small area in ground used for agricultural purposes suggests that the ingots ori-
ginally formed a single assemblage that had then been scattered during ploughing. It is possible
that they were originally located in the early medieval residential Feature No. 1 in Trench 1.

The Buzyska hoard consists of 11 silver grivnas with a total weight of 2,091.6 g. They
served as commodity money, i.e. non-coin metal money. Among them, ten bars (Tab. 1,
Cat. Nos 1-10; Figs 6-10) belong to the so-called Chernihiv type, the rarest among those
identified so far (up to 2014, 110 examples have been registered — Bektineev 2014, p. 135;
about the ingots: see Kotlar 1996; Kotlar 1998; Komar 2015).

These grivnas have an elongated shape and longer straight edges, which indicates that
before they were hammered, they were ellipsoidal in shape. Nine of the bars have one end
flattened, while the tenth (Cat. No. 4) both of them. In addition, seven ingots are bent in an
arcuate manner, and all of them bear traces of cuts made with a sharp tool. These proce-
dures were aimed at verifying the quality of the metal from which the grivnas were cast.
Although they are known from other finds of objects of this type, there are no inscriptions
on the surfaces of any of the discussed artefacts. Only on the flattened ends of three of them
(Cat. Nos 2, 3, 7) was there a single cross cut on each one (Fig. 5:a—c).

The length of the Chernihiv ingots ranges from 13.6 to 16.1 cm, their maximum width
is 2.3-3.1 cm in the middle and 2.5-4.6 cm at the flat ends. The weight of the grivnas ran-
ges from 198 to 203.4 g, with only one specimen (Cat. No. 3) exceeding 200 g (metric data
in Tab. 1).

The eleventh ingots (Cat. No. 11; Fig. 11) represents another type, called the West Rus’
or Lithuanian grivnas or rubles. They are most common among finds from the present
Kaliningrad Oblast and from Lithuania and Latvia. According to data from 1981, still cited
in the literature, although no longer valid, there were over 800 of them (Duksa 1981, pp.
106-107). They have the shape of a rod with a semicircular cross-section, with numerous
and deep cuts on the surface. In the past, the quality of the silver ingot from Buzyska had
been checked by cutting it, bending it and significantly flattening both ends. The bar weighs
97 g and was 13.5 cm long before bending, its maximum width in the middle is 1.2 cm,
and the flattened ends are 1.6 and 1.7 cm.

In 2023, the Laboratory of Bio- and Archaeometry of the Institute of Archaeology
and Ethnology of the Polish Academy of Sciences in Warsaw, using the SEM-EDS method,
performed analyses of the elemental composition of the metal from which the ingots were
cast (Tab. 2, conducted by Dr. Pawel Gan). Those belonging to the Chernihiv type are
characterized by very high quality silver (Ag), the content of which is from 95.84 to 99.24%
(average 98%). It is therefore almost pure metal. At the same time, a very low admixture or
even absence of lead (Pb) in the alloy was shown. These data therefore prove the high skills
of the casters and may indicate that these products could have been originally intended for
the jewellery market (Komar 2015, pp. 532-533). The Lithuanian ingot, on the other hand,
was cast from an alloy containing 93.71% silver.
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It is difficult to precisely determine the time of the deposition of the hoard, due to
the lack of well-dated objects (e.g. coins) in its composition. The researchers’ conclusions
to date regarding the absolute chronology of the Chernihiv and Lithuanian grivnas (Kotlar
1996, p. 97; Kotlar 1998, p. 177; Komar 2015, pp. 538-539; Ruzas 2015, p. 57) allow us to
establish the time of hiding or loss of the hoard to the second half of the 12th century or
the first half of the 13th century. This conclusion is consistent with the results of research on
Drohiczyn-type vessels, fragments of which clearly dominated among the ceramic artefacts
from Site 10/54 in Buzyska (for information on these vessels, see Wéjcik 2014, pp. 80, 86).

The Buzyska hoard is the second from the Drohiczyn area containing silver grivnas.
The first was discovered at the end of the 19th century in Buzyski, Drohiczyn commune,
Siemiatycze poviat, Podlaskie Voivodeship, on the right bank of the Bug River (FMP III,
No. 13). The existence of two deposits with similar ingots in such close proximity could be
a premise to postulate the existence of a casting centre in the area. However, such a conc-
lusion would be premature at present.

Drohiczyn was located on an important waterway and in a border area. On the one hand,
this encouraged the influx of goods, but on the other, certain situations could arise at such
locations that forced the population to hide their valuables in the ground.
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JOZEF EEPKOWSKI (1826-1894)
1 POCZATKI POLSKIE] ARCHEOLOGII UNIWERSY TECKIEJ!

JOZEF LEPKOWSKI (1826-1894) AND THE BEGINNINGS
OF POLISH UNIVERSITY ARCHAEOLOGY

Abstrakt: W XIX w. archeologia uniwersytecka na ziemiach polskich rozwijala si¢ na Uniwersytecie Jagiellon-
skim i w znacznej mierze zwigzana byta z Jozefem Lepkowskim (1826-1894). Byt on pierwszym profesorem
archeologii na terenie Polski podzielonej wtedy miedzy trzy zabory. W 1863 r. uzyskat habilitacje, trzy lata
pdzniej zostal mianowany profesorem nadzwyczajnym, a w 1875 r. profesorem zwyczajnym. W swoich wykla-
dach prezentowat zagadnienia dotyczace nie tylko pradziejéw, ale rowniez historii sztuki, konserwatorstwa
i nauk pomocniczych historii. Byl organizatorem uniwersyteckiego Gabinetu Archeologicznego, w ktérym
gromadzit dzieta sztuki i rozne zabytki archeologiczne. W artykule ukazano okolicznosci i kulisy zdobywa-
nia przez archeologie statusu dyscypliny uniwersyteckiej na ziemiach polskich w XIX w. oraz wklad w tym
zakresie tytulowej postaci.

Stowa kluczowe: historia archeologii, Katedra Archeologii, Gabinet Archeologiczny, Uniwersytet Jagiellonski,
Jozef Lepkowski, XIX w.

Abstract: In the 19th century, university archaeology in Polish lands developed at the Jagiellonian University
in Krakow and this process was largely associated with the person of Jozef Lepkowski (1826-1894). He was
the first professor of archaeology in Poland (although the country was at this time divided between three
imperial partitions). In 1863, he obtained his habilitation degree, three years later he was appointed associate
professor, and in 1875 full professor. In his lectures, he presented issues related not only to prehistory, but
also to art history, conservation and auxiliary sciences of history. He was the organizer of the university’s
Archaeological Cabinet, where he collected works of art and various archaeological artefacts. The article pre-
sents the circumstances and background of archaeology gaining the status of a university discipline in Poland
in the 19th century and the contributions of Lepkowski to this development.

Keywords: history of archaeology, Department of Archaeology, Archaeology Cabinet, Jagiellonian University,
Jozef Lepkowski, 19th c.

WSTEP

W 2 pol. XIX w. archeologia, znajdujaca poczatkowo zaréwno w Europie, jak i poza nig
oparcie w towarzystwach naukowych, zaczeta uzyskiwacé status dyscypliny uniwersyteckiej.
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Ryc. 1. Portret Jozefa Lepkowskiego z Albumu Jézefa Majera, 1881. Ze zbioréw Biblioteki Naukowej PAN
i PAU, nr inw. BZS.RKPS.6624.44.

Fig. 1. Portrait of Jozef Lepkowski from the Album of Jozef Majer, 1881. From the collections of the Scientific
Library of the Polish Academy of Sciences and the Polish Academy of Arts, inventory No. BZS. RKPS.6624.44.

W monarchii habsburskiej jej pierwsze katedry powstaly na Uniwersytecie Wiedenskim
(w 1849 r. dla Jana Kollara, profesora nadzwyczajnego archeologii stowianskiej) i na Uniwer-
sytecie Karola w Pradze (w 1850 r. dla Jana Erazima Vocela, profesora archeologii i historii
sztuki). Zaréwno J. Kolldr, jak i J.E. Vocel zajmowali si¢ archeologia rozumiang jeszcze
w szeroki, romantyczny sposob (Sklenar 1983, s. 107-108; Sklenar 2017, s. 12-13; por. Zie-
gelmayer 2003; Kaeser 2008, s. 383-384). Zagadnienia dotyczace archeologii prehistorycznej,
odwolujacej si¢ do osiagnie¢ nauk przyrodniczych, zaczeli natomiast wprowadzaé do swoich
wykladéw antropolodzy w latach szes¢dziesiatych i siedemdziesiatych XIX w. Dzialo sie to
w okresie przefomowych dyskusji na temat teorii ewolucji i nowej chronologii dziejow, ktore
kontestowaly biblijng wizje historii ludzkosci (Trigger 2006, s. 119-120, 121-158; Lech 1992;
Lech, Werra 2018, s. 577-580). Na obszarze Europy Srodkowej, w Monachium, w Kréle-
stwie Bawarii (wkrétce w Cesarstwie Niemieckim), Johannes Ranke, lekarz i antropolog,
pod koniec lat szes¢dziesigtych XIX stulecia uzyskat tytut profesora zaréwno antropologii,
jak i prehistorii. Réwniez w Cesarstwie Niemieckim, w Berlinie, Rudolf Virchow, profesor
anatomii, w tym okresie do swoich zaje¢ uniwersyteckich wiaczyl prehistorie.

Pierwsza, cho¢ jeszcze nie stala, polska katedra archeologii powstala w 1866 r. na Uni-
wersytecie Jagiellonskim. W programie jej dzialalnosci znalazla si¢ archeologia w ujeciu
romantycznym, wyrastajaca ze starozytnictwa i historii sztuki. Kierujacy nig Jozef Lepkow-
ski (1826-1894); (ryc. 1), oprdcz archeologii pradziejowej poruszal w swoich wykltadach
zagadnienia dotyczace historii sztuki, nauk pomocniczych historii, muzealnictwa i opieki
nad zabytkami. Utworzenie tej katedry wymagato wielu staran, formalnych i nieformalnych
zabiegbw, a takze sprzyjajacego klimatu politycznego, jako ze archeologia wigzana byla
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wowczas z kwestiami narodowymi. Uwazano bowiem, ze przedmiotem jej badan sg ,kra-
jowe, czyli narodowe starozytno$ci” (Kaeser 2008, s. 382; por. Pomian 2002; Szczerba 2018).

Celem niniejszego artykulu jest ukazanie procesu zdobywania na ziemiach polskich
przez t¢ mtoda wowczas nauke statusu dyscypliny uniwersyteckiej. Omawiana problematyka
odnosi si¢ do lat sze$¢dziesiatych i siedemdziesiatych XIX stulecia, gdy w Krakowie prze-
prowadzono pierwszg na ziemiach polskich habilitacje z archeologii, a nastepnie utworzono
katedre tej dyscypliny wraz z dydaktycznym zbiorem zabytkéw. Zagadnienia te nieodlacznie
wiaza sie z osobg J. Lepkowskiego, pierwszego polskiego profesora archeologii. W artykule
omodwione zostana nie tylko starania o uzyskanie przez archeologie pelnoprawnego miej-
sca na uniwersytetach, ale rowniez wczesniejsze poczynania naukowe i konserwatorskie
J. Lepkowskiego oraz jego dzialalnos$¢ dydaktyczna w latach pdzniejszych — od utworzenia
dla niego statej katedry w latach siedemdziesiatych XIX w. do $mierci w 1894 r. Poczatki
polskiej archeologii uniwersyteckiej, zaréwno prehistorycznej, jak i pdzniej $rédziemno-
morskiej, zwigzane s z Uniwersytetem Jagielloniskim (dalej: UJ) w Krakowie. W artykule
przedstawione zostang wiec takze sposoby dziatania galicyjskiego srodowiska naukowego
w 2 pol. XIX w. i jego relacje z wladzami wiedenskimi.

DZIALALNOSC JOZEFA LEPKOWSKIEGO W ZAKRESIE
PUBLICYSTYKI, NAUKI I OCHRONY ZABYTKOW

Urodzony w zubozalej rodzinie szlacheckiej J. Lepkowski byt synem urzednika. Ukon-
czyl Gimnazjum $w. Anny w Krakowie, a nastepnie, w latach 1843-1846, studiowal na
Wydziale Filozoficznym Uniwersytetu Jagielloniskiego. Jego zong zostata Stanistawa Libelt
(1837-1882), corka filozofa, dziatacza politycznego i spotecznego Karola Libelta (Sadowski
1882). Dzielita ona zainteresowania badawcze meza i wspierata go w jego naukowej pracy.

Jozet Lepkowski rozpoczat swoja kariere jako publicysta. Juz pod koniec lat czterdzie-
stych XIX w. w poznanskim czasopismie ,,Przyjaciel Ludu” oglaszal artykuly dotyczace
zabytkow sztuki (Lepkowski 1849a; Lepkowski 1849b). W latach 1847-1849 wspotpracowat
z krakowskim starozytnikiem Ambrozym Grabowskim przy wydawaniu zeszytéw ,,Staro-
zytnoséci i pomnikéw Krakowa” (Lepkowski 1847). W czasie krétkiego pobytu na Slasku
(1848/1849) zajmowal sie m.in. redagowaniem ,,Dziennika Gérnoszlaskiego” wychodzacego
w Piekarach Slgskich i Bytomiu na terenie Krélestwa Prus (Bgk-Koczarska 1973, s. 339-340).
Po powrocie do Krakowa zajat si¢ historig sztuki i ochrong zabytkéw. Od 1851 r. wiaczyt
sie aktywnie w prace Oddzialu Archeologii i Sztuk Pieknych Towarzystwa Naukowego
Krakowskiego (dalej: TNK), wkrotce tez zostal czlonkiem Towarzystwa. Lepkowski byt
autorem odezwy ,w przedmiocie mogit i wykopalisk’, wydanej przez to stowarzyszenie
(Odezwa 1857; por. Posiedzenia 1857). Ta znacznie krétsza niz stynna pierwsza odezwa
TNK z 1850 r., po$wiecona byta wyltacznie zabytkom prehistorycznym i wezesnodziejowym.
Dotaczono do niej réwniez przygotowang przez Lepkowskiego tablice, zatytulowana ,,Urny
i naczynia z mogit. Ksztalty najzwyczajniejsze” (ryc. 2). Miata ona stanowi¢ pomoc przy
sporzadzaniu opiséw zabytkéw przesylanych do zbioréw TNK. W sprawozdaniu z dziatal-
nosci krakowskiego Towarzystwa za rok 1857 jego prezes Franciszek Wezyk stwierdzal, ze
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Ryc. 2. ]. Lepkowski, Urny i naczynia z mogit. Ksztalty najzwyczajniejsze, 1857. Ze zbioréw Archiwum Nauki
PAN i PAU w Krakowie, sygn. TNK-45.

Fig. 2. ]. Lepkowski, Urns and vessels from graves. Extraordinary shapes, 1857. From the collection
of the Archives of Science of the Polish Academy of Sciences and the Polish Academy of Arts and Sciences
in Krakow, file No. TNK-45.

odezwa byla ,,jedng z najwazniejszych czynnosci Oddziatu archeologicznego’, i ze zwrocita
uwage towarzystw i czasopism niemieckich (Wezyk 1858, s. 15-16).

J. Lepkowski zajmowal si¢ tez zagadnieniami zwigzanymi z ochrong zabytkéw. Juz pod
koniec lat czterdziestych XIX w. podejmowal wyprawy majace na celu ich inwentaryzacje
(zaréwno dziet architektury i sztuki, jak i zabytkéw pradziejowych). Wyjezdzal w okolice
Krosna, Jasta, Wadowic i na Sadecczyzne. Zebrane w czasie tych podrézy materialy i spra-
wozdania publikowal p6zniej m.in. w wydawnictwach TNK (Lepkowski 1850a; Lepkowski
1850b; Lepkowski 1852a; Lepkowski 1852b; Lepkowski 1852¢; Lepkowski 1852d; por. Wozny
2018a). W latach piec¢dziesigtych XIX w., jako mlody naukowiec, odbyt podr6z naukows
po Europie, odwiedzajac kraje niemieckie i Francje. Poktosiem przeprowadzonych tam stu-
diéw byla rozprawa o broni siecznej, ktdrg przedstawil pozniej na posiedzeniach Oddziatu
Archeologii i Sztuk Pigknych TNK.

Waznym aspektem jego dziatalnosci bylo zorganizowanie wraz z Karolem Rogawskim
pierwszej Wystawy Starozytnosci i Zabytkow Sztuki w Krakowie (w latach 1858-1859).
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Eksponowano na niej zbiory etnograficzne, archeologiczne, pamigtki historyczne i dzieta
sztuki (Wozny 2018b, tam dalsza literatura). J. Lepkowski zorganizowal réwniez wraz z Pio-
trem Uminskim druga krakowska Wystawe Starozytnosci, eksponowang w 1872 r. w salach
Patacu Biskupiego w Krakowie (Bednarek 2016).

Zajmowal sie takze porzadkowaniem i inwentaryzowaniem muzealiéw gromadzonych
w Muzeum Starozytnosci Towarzystwa. Angazowal sie rowniez w sprawe oddzielenia jego
zbioréw od zbioréw Uniwersytetu Jagiellonskiego, po roztaczeniu tych instytucji w 1857 r.
(Lepkowski 1858; Posiedzenie 1864, s. 27; por. Bilinski 2016).

Prowadzit takze prace wykopaliskowe. Po zaproszeniu krakowskiego Towarzystwa przez
Towarzystwo Przyjaciét Nauk Poznanskie do udzialu w pracach terenowych, wziat udziat
w badaniach w Dobieszewku, obecny pow. nakielski, prowadzit tez wykopaliska na tzw. osa-
dzie palowej (stanowisko kultury tuzyckiej) nad Jeziorem Czeszewskim w Czeszewie, pow.
wagrowiecki (Lepkowski 1865a; Lepkowski 1865b; Lepkowski 1866; Lepkowski 1868-1884;
Lepkowski 1871; Listy Lepkowskiego do Kraszewskiego [1865]-1870; por. Fogel 1996, s. 32;
Linetty, Linetty 2016; Linetty 2020, s. 208-217). PéZniej, podejmujac archeologiczne poszu-
kiwania, wyprawiat sie takze na Pomorze, Litwe i na teren Krolestwa Polskiego.

Byt réwniez inicjatorem tworzenia ujednoliconych map archeologicznych. Zapropono-
wal opracowanie systemu symboli i barw dla oznaczenia na nich réznych rodzajéw zabytkéw
oraz ich chronologii (Posiedzenie 1851, s. 36; Lepkowski 1852b, s. 242-243). Kwestia zna-
kéw do map archeologicznych omawiana byta pézniej na Migdzynarodowych Kongresach
Antropologii i Archeologii w 1871 r. w Bolonii i w 1874 r. w Sztokholmie (Cartes 1873; La
Légende Internationale 1874; por. Wozny 2018c¢).

Po przeksztatceniu (w 1872 r.) Towarzystwa Naukowego Krakowskiego w Akademie
Umiejetnos$ci brat aktywny udzial w pracach tej najwazniejszej w owym czasie instytucji
naukowej na ziemiach polskich. Nalezal do dwoch dzialajacych w jej strukturach Komisji
- Antropologicznej i do Badania Historii Sztuki w Polsce. Przede wszystkim jednak, od
roku 1873 az do $mierci (faktycznie do 1892 r.), przewodniczyt jej Komisji Archeologiczne;j.
O skali jego poczynan $wiadczy, iz zwigzany byt takze z innymi instytucjami: wyktadal histo-
rie sztuki w Szkole Sztuk Pieknych w Krakowie (jako docent tej uczelni), kierowat biblioteka
i muzeum ksigzat Czartoryskich w Sieniawie (pdzniej takze w Krakowie), sprawowal nadzér
nad zbiorami w Kérniku.

Zastuzy! sie réwniez jako konserwator zabytkow. Dzigki jego staraniom podjeto prace
restauratorskie m.in. w zniszczonym przez pozar krakowskim koséciele OO. Dominikandw,
w Bazylice Mariackiej (oltarz Wita Stwosza), w katedrze wawelskiej (kaplica Batorego),
odnowiono tez krypte na Skalce, z my$la o przeznaczeniu jej na miejsce pochdéwku zastu-
zonych Polakéw. Od 1875 r. pelnil funkeje cesarsko-krélewskiego konserwatora zabytkow
(historycznych i pradziejowych) w Galicji. W 1888 r. przewodniczyt I Zjazdowi Konserwa-
torow Galicyjskich w Krakowie, na ktérym powotano Grona Konserwatoréw Zachodniej
i Wschodniej Galicji. Wybrany pierwszym przewodniczacym Grona Konserwatoréw Galicji
Zachodniej, pelnit te funkcje do $mierci (Nosek 1967, s. 30; Bak-Koczarska 1973; Gedl 1996;
Ostrowski 1996).

Na poczatku lat szes¢dziesiatych XIX w, jako archeolog i historyk sztuki, rozpoczat kariere
uniwersytecka. Sprzyjat temu klimat polityczny, jaki wytworzyt si¢ wowczas w monarchii habs-
burskiej. Po klesce Austrii w wojnie z Francja i Piemontem w 1859 r., a pdzniej takze z Prusami



210 MARZENA WOZNY

w roku 1866, nastgpily przeobrazenia ustrojowe. W Wiedniu zaczeto odchodzi¢ od tendencji
centralistycznych i wprowadzono ustréj konstytucyjny. W 1867 r. powstaty dualistyczne Austro-
-Wegry. Galicja, podobnie jak inne kraje monarchii, otrzymata woéwczas szerokie koncesje.
W marcu 1860 r. Uniwersytet Jagielloniski odzyskat zawieszong osiem lat wczesniej autonomie.
Rok pézniej jezyk polski ponownie zostat w nim jezykiem wyktadowym (Stinia 2014, s. 49, 70).

KARIERA JOZEFA EEPKOWSKIEGO W UNIWERSYTECIE JAGIELLONSKIM
I KSZTALTOWANIE SIE ARCHEOLOGII JAKO DYSCYPLINY UNIWERSYTECKIE]

W roku 1861 J. Lepkowski wystapit do wladz Uniwersytetu Jagielloniskiego z wnio-
skiem o habilitacje z zakresu archeologii (Podanie 1861). Do podania zalaczyl zyciorys
i szczegdlowy wykaz publikacji, obejmujacy 18 lat jego dziatalnosci (od 1843 r.). Przedsta-
wit tez ogélny program przyszlych wykladéw. W ramach kilkuletnich kurséw miaty one
obja¢ nastepujace zagadnienia: ,,1. Uwagi wstepne. Zabytki azjatyckie, Egipt, Grecja, Rzym.
2. Pojecia o $mierci, groby, pogrzeby, pomniki. 3. Zabytki Stowianszczyzny przedchrzesci-
janskiej. 4. Grafika (w zarysach ogdlnych). 5. Heraldyka (w zarysach ogélnych). 6. Sfra-
gistyka (w zarysach ogélnych). 7. Numizmatyka (w zarysach ogélnych). 8. Archeologia:
budownictwa, rzezby i malarstwa, rozwinieta jako archeologia koscielna. 9. Rozwazanie
symboliki i rytualéw. 10. Ikonografia” (Podanie 1861). W swoim programie podawal, ze
omawiajgc zagadnienia dotyczace archeologii pradziejowej zamierza korzysta¢ z publikacji
Jana Erazima Vocela i Gustava Friedricha Klemma. Zaznaczal - chcac zapewne unikng¢
ewentualnej niecheci ze strony konserwatywnych profesoréow, ale takze dlatego, ze sam
byt gorliwym katolikiem - Ze w jego wykladach ,Widzenie rzeczy byloby $cisle koscielno-
-katolickie, a wiec stosowne dla stuchaczéw Wydziatu Teologicznego, ktorych niektore czesci
wyktadéw moich interesowa¢ by mogly” (Podanie 1861). To wazna uwaga w czasach, gdy
uczeni zaczeli podwazaé biblijna wizje dziejow, co na zachodzie Europy doprowadzito do
wielkich ideologicznych sporéw z Kosciolem (Lech 1992).

O tym, jak bardzo konserwatywny byt Krakéw i jego duchowienstwo, takze w pogladach
dotyczacych nauki, przekonat si¢ kilkanascie lat pézniej inny archeolog, Adam Honory
Kirkor. Jego wyklady o pradziejach, wyglaszane w ramach Wyzszych Kurséw dla Kobiet
im. Adriana Baranieckiego, spotkaly si¢ z gwaltowna krytyka popularnego krakowskiego
kaznodziei o pogladach ultramontanskich, ksiedza Zygmunta Goljana (Goliana). Kirkor
pisal: ,Odczyty moje wtorkowe o pierwotnym czlowieku juz wywotaty burze i niecheci ze
strony Goljana. Straszy panny, ze me¢zow nie dostang, jesli beda stucha¢ nauki o Darwini-
zmie! Czas zaraz to samo powtorzyt” (List Kirkora do Kraszewskiego 1875a, s. 607). Inna
sprawa, ze krytyka Goljana okazata sie nieskuteczna®.

Whiosek Lepkowskiego o habilitacje z archeologii przedstawiono na posiedzeniu Rady
Wydziatu Filozoficznego UJ 30 listopada 1861 r. Sprawa nie byla fatwa, jako ze archeolo-
gia byla mloda, ksztaltujac si¢ dopiero dyscypling naukows, a starajacy sie o habilitacje

? ,Jatez na Goljana i nie zwazam. Dzi§ mialem 6 odczyt. Zatem o okresie kamienia szlifowanego. Kazdy
odczyt z wystawa. Coraz wigcej bywa. I owe 10 panien, ktére byly uciekly po zagrozeniu przez Goljana
z ambony, Ze bywajac na takich odczytach, nigdy za maz nie p6jda, wrocily i bywaja. A dzi$ prosily mnie,
gdyby im pokaza¢ czaszke jedna z kurhanu! Notujg i stuchaja uwaznie. Z mlodszymi Goljan nie poradzi’,
zauwazal Kirkor (List Kirkora do Kraszewskiego 1875b, s. 609).
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Lepkowski nie posiadal stopnia doktora. Rada Wydziatu, stosujac sie¢ do obowiazujacych
przepisow, przekazata sprawe do rozpatrzenia komisji ztozonej z profesoréw Wydziatu. Byli
to: Franciszek Stronski, Antoni Wachholz, Jozef Kremer, Antoni Walewski, Karol Meche-
rzynski i Bernard Jiilg. Ich opinie przedstawiono na posiedzeniu Rady Wydziatu w dniu 9
stycznia 1862 r. Musiala by¢ ona dobra, skoro po jej wystuchaniu Rada uchwalita, by nie
wymagac od Lepkowskiego dyplomu doktorskiego, a jedynie prosi¢ go o przedstawienie pro-
gramu przysztych wyktadéw. Program ten zostat oddany do oceny komisji w pazdzierniku
roku 1862. Lepkowski okreslal w nim archeologie jako ,badanie pomnikéw przesztosci”
(Lepkowski 1862) i zaznaczal, ze gtéwnym celem jego wykladéw bedzie ,,obznajmienie
stuchaczoéw z dzisiejszym stanowiskiem Archeologii, aby wplynaé przez to na ocenienie
i poszanowanie zabytkéw przesziosci, chcacym sie za$ ksztalci¢ w specjalnych galeziach tej
nauki, poda¢ sposobno$¢ obeznania sie tak z Zrédtami, jako i samymze badan traktowaniem”
(Lepkowski 1862). Lepkowski podkreslal, ze jego dotychczasowe prace koncentrowaly sie
gltéwnie na ,,archeologii ko$cielnej’, dziejach sztuki oraz ,,badaniach zabytkéw przesztosci
na stowianskich pozostatych ziemiach’, i ze tych zagadnien chcial przede wszystkim uczy¢
(Lepkowski 1862).

Komisja dopuscita go do habilitacji. W grudniu 1862 r. zdal wymagane kolokwium,
a 17 stycznia 1863 r. wyglosil publiczny wyktad habilitacyjny zatytulowany: ,,Przeglad
pomnikéw archeologicznych stowianskich z czaséw poganskich, a mianowicie klasyfikacja
tych zabytkow z blizszym oznaczeniem przedmiotéw do kazdej klasy nalezacych i z przy-
toczeniem stosownych przykladéw” (Posiedzenia Rady 1861-1862, s. 145, 150, 205; Pismo
1862, s. 226; Zawiadomienie 1862; Ogloszenie 1863; Zaproszenie 1863). Poczatkowo zamie-
rzano nada¢ mu tytul ,,docenta archeologii stowianskiej, a mianowicie polskiej”, jednak na
jego pisemna pros$be zmieniono tytul na ,docenta archeologii sredniowiecznej z zastoso-
waniem do zabytkéw stowianskich i polskich” (Pismo 1863).

Tego roku J. Lepkowski, w wieku 37 lat (ryc. 3), rozpoczal prowadzenie zaje¢ jako
docent prywatny (Kronika 1887, s. 91, 203-204; Abramowicz 1967, s. 127-128; Gedl 1971,
s. 187-188; Jamka 1974; Gedl 1996, s. 47-48; Chochorowski 2015, s. 7-8; Chochorowski
2016b, s. 313-314; por. Perkowska 1975, s. 37-76; Surman 2019, s. 119-130). Byl to rok
wybuchu powstania styczniowego. Do wydarzenia tego Lepkowski odnosil sie¢ w prywatnej
korespondencji bardzo lakonicznie i ostroznie, piszac o smutnych wydarzeniach (por. Listy
Lepkowskiego do Kraszewskiego 1864-1885).

Rozpoczecie uniwersyteckich wyktadéw z archeologii byto doniostym wydarzeniem
dla polskiej nauki i w pi$mie ,,Biblioteka Warszawska” w 1864 r. ukazat si¢ ich szczegétowy
opis. W pdtroczach zimowym i letnim Lepkowski omawial zagadnienia w ramach zaje¢
zatytutowanych ,Wiadomosci wstepne z Archeologii sztuki §redniowiecznej’, ,,Charaktery-
styka stylow $redniowiecznych: budownictwa, rzezby i malarstwa” oraz ,,Rzecz o zabytkach
stowianskich przedchrzescijaniskich i najdawniejszych polskich” Wyktady te zajety okoto 60
spotkan w ciggu jednego semestru (Sprawozdanie z prelekcyj archeologii 1864, s. 274; por.
Chochorowski 2016a, s. 239-243, 247). W ramach wprowadzenia do archeologii przedsta-
wiany byl zakres i definicja tej dyscypliny oraz jej miejsce w grupie nauk historycznych.
Znaczna cze$¢ wyktadéw poswiecona byta historii sztuki i naukom pomocniczym historii
- sfragistyce, heraldyce, numizmatyce. Lepkowski moéwit tez o bibliotekoznawstwie i muze-
alnictwie, w tym o kwestiach dotyczacych wystawiennictwa. Tematyka wykladéw objeta
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Ryc. 3. Jozef Lepkowski ok. 1861. Fot. W. Rzewuski. Ze zbioréw Muzeum Krakowa, nr inw. MHK-Fs20897/
I1X/40.

Fig. 3. Jozef Lepkowski about 1861. Photo by W. Rzewuski. From the collection of the Museum of Krakéw,
inventory No. MHK-Fs20897/IX/40.

réwniez historie archeologii, historie sztuki §redniowiecznej i architektury, konserwatorstwo
zabytkow. Lepkowski uczyt o mitach, podaniach ludowych, odczytywaniu runéw, przyblizat
epigrafike i kartografie archeologiczna.

Archeologia pradziejowa stanowita trzecig czes¢ jego wykladow. W jej ramach, gléwnie
na podstawie prac polskich autoréw: Chodakowskiego, Lelewela, Kraszewskiego, Rogaw-
skiego i Szulca®, wykladat o ,,zabytkach stowianskich poganskich, jak mogitach, uroczys-
kach, zalach, gontyniach, bostwach i przedmiotach z grobéw dobywanych” (Sprawozdanie
z prelekcyj archeologii 1864, s. 277; por. Organizacja wykladow 1850-1939). Wyktady cie-
szyly sie zainteresowaniem studentéw; autor opublikowanego sprawozdania informowat,
ze uczeszczala na nie ,,liczba uczniéw znakomita stosunkowo do ogdlnej ich liczby w uni-
wersytecie” (Sprawozdanie z prelekcyj archeologii 1864, s. 274; por. List Lepkowskiego do
Przezdzieckiego 1868, s. 189, gdzie pisal: ,,Stuchaczy mam w tym roku stosunkowo bardzo
wielu, bo z gora 30”). Oceniat tez: ,,Co do zewnetrznej strony wykfadu fatwo jest o$wiadczy¢
zupelne uznanie profesorowi docentowi. Jezyk jego dostepny pojeciu mniej obeznanych
z archeologia, odpowiadal bez braku wszelkim wymogom terminologii i $cistosci nauko-
wej. Jakkolwiek na poczatku pdtrocza docent mniej odbiegal od pisanych notat, takowych
przeciez pdzniej rzadko uzywal, a podniesiony uwaga, i zajeciem stuchaczéw roztaczat
przed nimi w cigglem prawie opowiadaniu z pamieci, obrazy zamarlej przesztosci, i zywem
stowem rysowal niejako swéj przedmiot przed oczyma obecnych. Nie mozna zaprzeczy¢, ze

* Kazimierz Szulc, etnograf i dziatacz spoteczny.
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plan] Lepkowski umiat opanowa¢ zajecie stuchaczow” (Sprawozdanie z prelekeyj archeologii
1864, s. 277-278).

J. Lepkowski nie wykladal archeologii $rédziemnomorskiej. Tematyka ta w tym cza-
sie zajmowal sie — na marginesie swoich gtéwnych studiéw - Jozef Kremer. W publika-
cjach i otwartych wykltadach wspominal o archeologii starozytnej Grecji, Egiptu i Bliskiego
Wschodu. W stynnych Listach z Krakowa przyblizat prace wykopaliskowe prowadzone przez
Paula E. Bottyego w starozytnej Niniwie i Dur Szarrukin, a takze przez Austena H. Layarda
na stanowisku w Nimrudzie. J. Kremer byt jednak filozofem i teoretykiem sztuki, a nie
archeologiem. Jego publiczne prelekcje i publikacje dotyczace archeologii $wiata §rédziem-
nomorskiego mialy charakter wylacznie popularyzatorski (Kremer 1869, s. 298-329; por.
Sliwa 2007a, s. 148, 158-161). Katedra archeologii klasycznej powstata na Uniwersytecie
Jagielloniskim dopiero w roku 1897.

W 1865 r. J. Lepkowski, bedac juz docentem, postanowit uzupetni¢ swoje wyksztatcenie
iuzyskac stopien doktora. Co zaskakujace, wplynely na to odlegte od Krakowa wydarzenia.
W Warszawie, w polowie lat szes¢dziesigtych XIX w. pojawily sie projekty przeksztatcenia
Szkoly Gléwnej w uniwersytet. Wladze uczelni, na czele z rektorem Jézefem Mianowskim,
zostaly zachecone przez Fiodora Wittego, dyrektora Komisji Rzadowej Wyznan Religijnych
i O$wiecenia Publicznego w Krolestwie Polskim, do opracowania nowego statutu uczelni.
Profesorowie Szkoly Glownej przygotowali wtedy projekt, ktory zostal opublikowany na
poczatku roku 1865. Nie zostat on jednak pdzniej zrealizowany (Kraushar 1883, s. 207-213;
Schiller 2005, s. 32-36; Szwarc 2016, s. 428).

Kwestie reformy szkolnictwa wyzszego w Krolestwie Polskim dotknety tez J. Lepkow-
skiego, zdawaloby si¢ niezwigzanego z nimi w zaden sposob. W projekcie z 1865 r. zalozono
rozpoczecie wykladow z zakresu ,,teorii i historii sztuki z archeologig’, w ramach Wydziatu
Filologiczno-Historycznego przyszlego warszawskiego uniwersytetu (Projekt 1865, s. 6).
Nie przewidywano wtedy utworzenia katedry archeologii, ale uznano, ze wyktady te méglby
prowadzi¢ jako docent J. Lepkowski*.

Wiesci o tym dotarly do zainteresowanego. Relacjonowat on pézniej Jozefowi Kraszew-
skiemu, ze ,w stowach arcypochlebnych zaprojektowano go na t¢ posade’, oraz ze chetnie by
ja przyjat, cho¢ o nig nie wnioskowat (List Lepkowskiego do Kraszewskiego 1865a, s. 195-
196). Obawiat sie, ze w Krakowie dlugo jeszcze przyjdzie mu czekac na katedre i wierzyt, ze
w Warszawie moglby ja uzyskac szybciej. Tymczasem jednak, jak si¢ dowiedzial, przeciwko
jego kandydaturze zaprotestowali profesorowie z Wydziatu Filologiczno-Historycznego war-
szawskiej uczelni. Skrytykowali jego osiagniecia naukowe i publikacje (Lepkowski pisal,
ze zrobiono z niego ,,szarlatana literackiego”). W konicu, jak informowat J. Kraszewskiego,
zawyrokowano, ze nie mogtby obja¢ katedry, bo w jego pracach nie znaleziono dowodu, by
znal jezyki lacinski i grecki.

* W projekcie pisano: ,,Podobniez rzecz si¢ ma i z wykladem Archeologii stanowi¢ majacym cze$é
wykladu po$wieconego Teorii i historii sztuki. [...] Przedmiot ten nie bedac gtéwnym, lecz dodatkowym
tylko, nie potrzebuje zabiera¢ posady Profesora Zwyczajnego lub Nadzwyczajnego. Etat Docentéw wystar-
czy i niewatpliwie znalez¢ bedzie mozna specjaliste odpowiednio wyksztatconego do zajecia godnie tego
wykladu. Powotanie np.: D-ra Lepkowskiego Docenta Archeologii przy Uniwersytecie Krakowskim, znanego
powszechnie z nauki i licznych pism na tym polu, zapelniloby brak, jaki w obecnej chwili daje si¢ jeszcze
pod tym wzgledem uczuwa¢ [w] Szkole Gléwnej” (Motywa 1865, s. 8-9).
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J. Lepkowski byt rozgoryczony, tym bardziej, ze doznal afrontu od polskich uczonych,
podczas gdy - jak zauwazal — Austriacy uznali jego zastugi i nadali mu docenture w Krako-
wie. Pisal: ,Radbym dosta¢ si¢ do Warszawy, gdy tu odlegta nadzieja katedry, przeciez nie
cisne si¢ tam. Wigc czemuz mie jedni powoluja niby, a drudzy niefachowi stracaja i kopia?”
(List Lepkowskiego do Kraszewskiego 1865a, s. 195-196). Ta przykra sprawa zmotywowata
go jednak do uzupelnienia wyksztalcenia i juz w 1865 r. przystapit na Uniwersytecie Jagiel-
lonskim do egzaminéw doktorskich. W jednym z listow pisal: ,,godzi mi si¢ nieco wypocza,
bo précz zwyktych zajeé przez czas od 17 czerwca do 27 lipca zlozylem $ciste rigorosa na
doktorat filozofii i juz wykonalem sponsio, a otrzymatem dyplom. Mimo iz bytbym zyskat
biret honoris gratia i przeciez zarzut nieuctwa uczyniony mi przez dwoch czlonkéw war-
szawskiego wydzialu filologiczno-historycznego, sklonit mi¢ do odpowiedzenia nan przez
poddanie si¢ najécislejszym rigorosom, gtéwnie z filologii i historii powszechnej; chociaz
réwniez filozofia, literatury i nauki matematyczne w sklad owych egzaminéw wchodzity”
(List Lepkowskiego do Przezdzieckiego 1865).

Lepkowski nie chcial naglasnia¢ sprawy i zadbat, by informacja o uzyskaniu przez niego
stopnia doktora nie przedostala si¢ do prasy. W Warszawie nie zdawano sobie bowiem
sprawy, ze tego stopnia nie posiadat. Jak pisat: ,,chcac ja mie¢ tylko dla prywatnej odpowiedzi
warszawskim, gdy si¢ na to znajdzie stosowna chwila. Dla siebie mam pozytek z ponow-
nego przekonania sie, ze volenti nihil difficile; cho¢by sie miato lat 39, a rigorosa sktadato
po 22 latach od skonczenia filozofii” (List Lepkowskiego do Przezdzieckiego 1865). Nie
porzucal przy tym nadziei na objecie katedry archeologii w Warszawie, gdyby zostala ona
kiedy$ utworzona (List Lepkowskiego do Kraszewskiego 1865b, s. 202).

UTWORZENIE KATEDRY ARCHEOLOGII
NA UNIWERSYTECIE JAGIELLONSKIM

Pierwsza polska katedra archeologii powstala jednak w Krakowie i to znacznie szybciej,
niz przypuszczal Lepkowski. Profesorem nadzwyczajnym ,,archeologii sztuki $redniowiecz-
nej w zastosowaniu do zabytkéw stowianskich i polskich” mianowano go juz 4 pazdziernika
1866 r., gdy miat 40 lat (Pismo 1870a; Gabinet 1872, s. 437; Stinia 2014, s. 103; por. Zaprosze-
nie 1866, s. 9, 22; Posiedzenia Rady 1866, s. 11, 24-25). Wtedy tez na Uniwersytecie Jagiel-
lonskim utworzono dla niego katedre archeologii. Byla to pierwsza polska katedra tej dys-
cypliny. Referaty z postulatami jej utworzenia i obsadzenia przez dotychczasowego docenta
prywatnego wygtosili na posiedzeniach Rady Wydzialu Filozoficznego U] profesorowie
Alfred Roch Brandowski i Antoni Walewski (Zaproszenie 1866, s. 9, 22; Posiedzenia Rady
1866, s. 11, 22-24). Lepkowski poczatkowo powgtpiewal, by w sytuacji niedofinansowania
galicyjskich uczelni udato sie uzyska¢ w Wiedniu zgode na jej utworzenie. Rzadowe i miej-
skie $rodki przeznaczano w Krakowie na rozbudowe Twierdzy Krakow (Festung Krakau).
Lepkowski pisal: ,Nasz Wydziat filozoficzny wielce dla mnie pochlebnym, brylantowym
referatem przedstawi mi¢ na rzeczywistego profesora, proszac o utworzenie nadzwyczajnej
katedry archeologii. Wierze ze mimo to i grosz mi nie przybedzie. Rzad austriacki oszczedza
nawet na opale piecéw kancelaryjnych - z pewnoscia wigc nie utworzy nowej katedry, kiedy
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starych, zwyczajnych, koniecznych nie obsadzaja, ale si¢ postuguja suplentami z polowg
placy” (List Lepkowskiego do Przezdzieckiego 1866).

Uzyskanie nadzwyczajnej katedry nie oznaczato jednak jeszcze pelnej stabilizacji na
uniwersytecie — profesury nadzwyczajne powotywane byly czasowo i nie zawsze wigzaty
sie ze stalym etatem (Stinia 2014, s. 70), o czym wspominal np. Stanistaw Tarnowski, ktory
uzyskat profesure literatury polskiej na UJ w 1872 r. (Tarnowski 2010, s. 225).

W 1867 r. Lepkowski otrzymat jednorazowg dotacje w wysokoséci 300 zt renskich na
zakup aparatu naukowego potrzebnego do prowadzenia wykladéw (Kronika 1887, s. 92,
204). Przeznaczyl ja na sporzadzenie 60 tablic archeologicznych (,t.j. wielkich rysunkéw
zestawionych w kazdej kategorii przedmiotow; tak np. bozki poganskie, znalezione w zie-
miach slowianskich; alfabety runiczne; alfabety kartograficzne; znaki porcelany; mono-
gramata artystow; charaktery budowli drewnianych u nas itd”). Pomysl tworzenia tego
rodzaju tablic przedstawil pozniej na kongresie w Bolonii Aleksander Przezdziecki (Gabinet
1872, s. 437-438). Na wyklady Lepkowskiego uczeszczalo w tym czasie okoto 30 studen-
tow rocznie (por. List Lepkowskiego do Przezdzieckiego 1868, s. 189), gléwnie z Wydziatu
Filozoficznego, ale takze Teologicznego UJ, na skutek zalecen konsystorza krakowskiego
2 1864 r. (Szujski 1870).

W 1870 r. Lepkowski rozpoczal starania o przyznanie mu profesury zwyczajnej (Pismo
1870a). Na Uniwersytecie Jagiellonskim wspieral go w tym profesor Jozef Szujski (ryc. 4),
jeden z tworcow krakowskiej szkoly historycznej, ktéry wystapil z wnioskiem o zmiane
katedry Lepkowskiego na stala (ryc. 5); (por. Aneks; Szujski 1870; Chochorowski 2016b,
s. 321). Takze w pdzniejszym czasie, na I Zjezdzie Historykéw Polskich w Krakowie, po
referacie wygloszonym przez archeologa Jana Nepomucena Sadowskiego (Sadowski 1881),
Szujski wypowiedzial sie z wielka sympatig na temat badan archeologicznych: ,,Stwierdzam
zadowolenie nasze jako historykéw z powodu referatu szanownego kolegi Sadowskiego,
w ktérym uczyniono taki krok stanowczy i wazny, w celu zwigzania doby archeologicznej
przedhistorycznej z dobg historyczna. Jest to rzecza dla nas niemalej wagi. My z wielka
sympatia na badania archeologiczne patrzymy i czekamy na te chwile, ktdra, ze tak powiem,
podobna do owej bedzie, gdy z dwdch stron kopiacy tunel razem sie z soba spotykaja, prze-
konywajac si¢ z radoscig, ze wytkniete przez nich ku sobie kierunki byty dobrze obmyslone.
Badania jednych stwierdzone wtedy zostang badaniami drugich i w zgodnosci rezultatéw
znajda najlepsza i najpewniejsza a obopdlng gwarancje prawdy” (Pamietnik 1881, s. 97-98).

W 1870 r. Wydzial Filozoficzny UJ wyznaczyl komisje (w skladzie: A. Walewski,
A. Wacholz, J. Szujski, J. Kremer), ktéra miata zadecydowac o przedstawieniu wniosku Szuj-
skiego ministerstwu w Wiedniu. W tajnym glosowaniu Wydziat ,,znakomita wigkszoscig”
gloséw opowiedzial si¢ za wystosowaniem pro$by do monarchy i ministerstwa o utworzenie
dla Lepkowskiego stalej katedry archeologii (Pismo 1870Db, s. 1139). Osiagniecie tego celu
wymagalo jednak wielu zabiegéw. Lepkowski od poczatku korzystat tez z drég nieformal-
nych i szukal poparcia u 0s6b majacych wplywy w urzedach wiedenskich. Torpedowat wrecz
pro$bami o interwencje Aleksandra Przezdzieckiego, z ktorym $cisle wspotpracowal, m.in.
przy opracowywaniu Wzoréw Sztuki Sredniowiecznej®. Prosil tez o protekcje Wtadystawa

® W jednym z listéw do Przezdzieckiego z 1870 r. Lepkowski pisal: ,Odbieram drugi list J[asnie]
W/ielmoznego] Pana z kopia odezwy do ministra. Bég zaplaé — lepszym Hrabia jestes dla mnie niz ci, co
sie z najserdeczniejszg przyjaznia wyznaja. ([...] Serdecznie, z synowska wdziecznoscia dziekuje J[asnie]
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Ryc. 4. Jozef Szujski, 1888. Portret pedzla Jana Matejki. Ze zbioréw Muzeum Narodowego w Warszawie.
Fig. 4. Jozef Szujski, 1888. Portrait by Jan Matejko. From the collection of the National Museum in Warsaw.

Czartoryskiego, dla ktérego pracowat jako kierownik biblioteki i zbioréw w Sieniawie (List
Lepkowskiego do Czartoryskiego 1870). W sprawie stalej katedry dla Lepkowskiego w Wied-
niu zabiegali réwniez: Karol Rogawski, wowczas posel do austriackiej Rady Panistwa, i Julian
Klaczko, publicysta polityczny, w tym czasie radca dworu przy wiedenskim Ministerstwie
Spraw Zagranicznych. Prowadzili rozmowy z Alfredem Potockim, stojacym wéwczas na
czele austriackiej rady ministréw. Potocki nie wykazal jednak wiekszego zainteresowania
sprawg, na co Lepkowski zareagowal: ,,Odpowiedziat pan Potocki tak jemu [Rogawskiemu
- M.W.], jak i Klaczce: «ze teraz nie czas, ze pozniej, ze nie zapomnil». To stara $piewka, tak
samo kazal mi powiedzie¢ niegdy$ Gotuchowski, gdy byl prezesem rady ministréw. Dopiero
jak po nim przyszly jakie$ Niemcy, dostalem docenture - za$ inne znéw Niemcy daly mi
katedre nadzwyczajng” (List Lepkowskiego do Przezdzieckiego 1870b, s. 284).

Lepkowski naciskal na swoich protektorow takze wtedy, gdy Uniwersytet Jagiellonski
wszczal juz oficjalne procedury w sprawie katedry (List Lepkowskiego do Przezdzieckiego
1870c, s. 294). Wiedzial, ze sama rekomendacja uniwersytetu, nawet niezwykle dla niego
przychylna, mogla nie wystarczy¢. Pisal: ,,Sprawa przemiany katedry mojej z nadzwyczaj-
nej na zwyczajng trafia w zla chwile. Obecnie bowiem wystang zostata z Krakowa (przez

W/ielmoznemu] Panu za taskawe zajecie si¢ ta sprawa mojg” (List Lepkowskiego do Przezdzieckiego 1870a,
5. 280-281).
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Ryc. 5. ]. Szujski, ,Wniosek o ustanowienie statej katedry archeologii dla J. Lepkowskiego. 1870 1’ Ze zbioréw
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Fig. 5. J. Szujski, “Application for the establishment of a permanent chair of archaeology for J. Lepkowski.
1870”. From the collection of the Central Archives of Historical Records in Warsaw; file No. 1/304/0/-/067u.

posrednictwo Namiestnictwa galicyjskiego) do Wiednia [...]. Beda si¢ wymawia¢ wojna,
nie pozwalajaca moéwic o takich sprawach jak moja, chociaz referent 6w, co na podaniu uni-
wersyteckim przychylny lub odmowny wniosek zapisze, wcale wojskiem nie komenderuje”
(List Lepkowskiego do Przezdzieckiego 18704, s. 297).

Wiele zalezalo od przychylnosci owych urzednikéw i Lepkowski gotéw byt uciec sie
nawet do fapowki, by sprawa zakonczyla sie dla niego pomyélnie. Dal temu wyraz np. w jed-
nym z listdw do przebywajacego w Wiedniu Przezdzieckiego: ,Nadzieja w Panu Hrabim. Oto
tak. Racz J[a$nie] W[ielmozny] Pan zastagpi¢ mie w wydatkach. Tyle a tyle obieca¢ komus,
co by pilnowat kiedy desideratum uniwersyteckie do ministerstwa sie dostanie — jaki nr
mie¢ bedzie - komu w ministerstwie o$§wiecenia, w sekcji uniwersytetow przydzielona ta
sprawa bedzie do referatu. Referent to gtéwna osoba, do niego wypada obmysle¢ sposoby
protekcji” (List Lepkowskiego do Przezdzieckiego 1870d, s. 298-299; List Lepkowskiego do
Przezdzieckiego 1870e, s. 304). Lepkowski wspomniat tez, ze profesor Julian Dunajewski,
polityk, w tym czasie poset do Sejmu Krajowego we Lwowie, ,,majacy obszerne i dobre
stosunki w biurze ministerstwa o§wiecenia” wyrazil zgode, by powola¢ sie na niego (List
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Lepkowskiego do Przezdzieckiego 1870e, s. 304-305). W sierpniu 1870 r. okazalo sie, ze
referentem w sprawie Lepkowskiego miat by¢ historyk sztuki i archeolog Gustav Heider:
»Nie moze by¢ lepszej coniectury nad te, ze archeolog jest tym, ktéry ma decydowa¢ o moim
losie” (List Lepkowskiego do Przezdzieckiego 1870f, s. 309). Przezdziecki obiecal odwie-
dzi¢ Heidera albo samego ministra. Lepkowski prosit go wtedy, by przy okazji poruszyt tez
sprawe pomieszczenia i wyposazenia dla Gabinetu Archeologicznego UJ, na ktore ciagle
czekatl (List Lepkowskiego do Przezdzieckiego 1870g, s. 301). Z Heiderem rozmawial tez
w Wiedniu Jerzy Lubomirski.

Sytuacja zaczela jednak przybiera¢ niekorzystny obrét. Heider przestal by¢ referentem,
az Namiestnictwa we Lwowie wciaz jeszcze nie nadestano uniwersyteckiego wniosku o zmiane
katedry (List Lepkowskiego do Przezdzieckiego 1870h, s. 314-316). Lepkowski usitowal wtedy
znalez¢ kogo$, kto moglby przyspieszy¢ sprawe we Lwowie. Zwracal si¢ ponownie do Przez-
dzieckiego, liczac na jego kontakty (List Lepkowskiego do Przezdzieckiego 1870i, s. 318-319).
Zalit sig, ze sprawa pomieszczen dla Gabinetu Archeologicznego tez utkneta w Iwowskich
urzedach i nie pomagaly pisemne interwencje (,,podania, prosby, skargi”) ani jego, ani nawet
rektora U] (List Lepkowskiego do Przezdzieckiego 1870i, s. 318-321).

We wrzesniu 1870 r. z Wiednia nadeszty fatalne wieéci — ministerstwo odrzucito wniosek
Uniwersytetu Jagiellonskiego o statg katedre archeologii. Byl to prawdziwy cios dla J. Lep-
kowskiego. Zalit si¢: ,,[...] otrzymuje wiadomo$¢ z Wiednia, co mnie nieledwie z ndg $cina,
a wlosy bieli. Pisze mi p[an] Straznicki (de dato 6go b[iezacego] m[iesigca]), Ze pan minister
o$wiecenia odmowit zatwierdzenia uchwaly fakultetu w sprawie mojej katedry. [...] Miedzy
powodami jest, ze nie mam jeszcze 4 lat stuzby profesorskiej. M6j Boze! Brak 3 tygodni —
4 lata uplynie 4 pazdziernika! Wiec przepadto!” (List Lepkowskiego do Przezdzieckiego
1870j, s. 329). Niejako na pocieszenie w 1872 r. zwigkszono jego pobory na uniwersytecie;
jego pensja wynosita odtad 1500 guldenéw (Decyzja 1872, s. 1126-1127).

Na stalg katedre przyszto mu jednak czekac jeszcze pie¢ lat. Ustanowiono ja w 1876 .
(Kronika 1887, s. 94; Stinia 2014, s. 103). Katedra Archeologii znalazta si¢ w strukturach
Wydziatu Filozoficznego U], liczacego wowczas 15 katedr. Od 1870 r. przedmioty wykfadane
na tym wydziale pofaczono w pigc grup: ,,1) filozofia i pedagogia, 2) umiejetnosci mate-
matyczne, 3) nauki przyrodnicze, 4) geografia, historia i jej nauki pomocnicze, a wreszcie
5) filologia i historia literatury”. Archeologie wlaczono do grupy z geografia, historig i jej
naukami pomocniczymi (Kronika 1887, s. 43; por. Stinia 2014, s. 98-132).

Na Uniwersytecie Jagiellonskim sprawe popieral usilnie J. Szujski i to on ponownie
wystapil z wnioskiem o stalg profesure dla Lepkowskiego (Pismo 1875a, s. 1110-1120).
W sierpniu 1875 r. Namiestnictwo we Lwowie przedtozyto Ministerstwu Wyznan i Oswie-
cenia w Wiedniu wniosek Wydziatu Filozoficznego UJ o mianowanie Lepkowskiego profe-
sorem zwyczajnym. Podnoszono w nim jego zastugi dla nauki oraz przy tworzeniu i pozy-
skiwaniu zbioréw archeologicznych, wzmiankowano tez jego nienaganng postawe (Pismo
1875b, s. 1101-1109). Sprawe rozpatrzono pozytywnie. Ministrem Wyznan i O$wiecenia
byl wowczas Austriak, Karl von Stremayr. Najpierw jednak (24 pazdziernika 1875 r.), na
mocy cesarskiego postanowienia, Lepkowski otrzymat profesure zwyczajng (Rozporzadzenie
1875). W liscie do W. Czartoryskiego pisal: ,,Z osobistych moich spraw notuje, ze prze-
cie po latach 9 skonczyta sie nadzwyczajno$¢ i moja i katedry. Pan minister po bytnosci
w Krakowie przedstawil mi¢ na ordynariusza (w skutku zyczenia fakultetu naszego i Senatu
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uniwersyteckiego); co Cesarz przyjal, zatwierdzajac mie w tym charakterze” (List Lepkow-
skiego do Czartoryskiego 1875a).

W roku 1875, niedlugo po otrzymaniu tego tytulu, Lepkowski zostat takze mianowany
konserwatorem zabytkow architektury i sztuki na Galicje zachodnia, a takze konserwa-
torem zabytkow prehistorycznych na calg Galicje, zachodnig i wschodnia (Lepkowski
[18757], s. 174; Pismo 1875c, s. 129; List Lepkowskiego do Kraszewskiego 1875, s. 435-436).
W korespondencji wyjasnial, jakie wigzaty si¢ z tym profity: ,,czy sypiace si¢ na mnie honory
[sa - M.W.] platne? Nie - konserwatorstwo nawet wydatkiem bedzie. Zmiana tylko katedry
z nadzwyczajnej na zwyczajna, przynoszac mozno$¢ zostania dziekanem, rektorem etc.
daje beneficjum pobierania pensji o 300 fl rocznie wigkszej, a zwigkszajacej si¢ 0 200 fl po
kazdych 5 latach i emerytury znacznie korzystniejszej, tak dla mnie, jak i dla Zony” (List Lep-
kowskiego do Czartoryskiego 1875b). Profesura zwyczajna rzeczywiscie umozliwita dalszy
rozwdj jego uniwersyteckiej kariery; w nastepnych latach obejmowat funkcje prodziekana
i dziekana Wydziatu Filozoficznego, a takze rektora Uniwersytetu Jagielloniskiego (ryc. 6);
(Gedl 1971, s. 189; Chochorowski 2015, s. 9-11; Chochorowski 2016b, s. 316).

Prowadzone przez Lepkowskiego wyklady obejmowaly zagadnienia nie tylko z zakresu
archeologii pradziejowej (,O zabytkach z okreséw przedhistorycznych”), ale takze z historii
sztuki, architektury i rzemiosta, konserwatorstwa zabytkéw i muzealnictwa. Poruszal w nich
kwestie, ktérymi zajmowat si¢ w swojej biezacej dzialalnosci, np. na temat grobéw i pomnikéw
krélewskich oraz innych zabytkéw Krakowa. Uczyl tez o konserwatorstwie zabytkéw i organi-
zowaniu zbioréw muzealnych. Wyklady w pewnym stopniu obejmowaly takze teori¢ dyscypliny
(»Archeologia, podzial jej nauk i krytyczny przeglad piémiennictwa” oraz ,,Przeglad krytyczny
literatury archeologicznej”; Organizacja wykladow 1850-1939). Studenci uczestniczyli ponadto
w zajeciach prowadzonych w Gabinecie Archeologicznym, podczas ktorych mieli bezposredni
kontakt z zabytkami (Kronika 1887, s. 95; por. Gedl 1971, s. 188-189). Jeden z nich - Franciszek
Biedrzycki (por. Corpus 1999, s. 233), dzieki stypendium Przezdzieckich, ukonczyt opracowy-
wanie mapy archeologicznej Wielkopolski (List Lepkowskiego do Kraszewskiego 1876, s. 445).

Lepkowski wyktadat réwniez historie sztuki w Szkole Sztuk Pigknych w Krakowie (jako
docent tej uczelni). Opracowat podrecznik dla studentow — Sztuka. Zarys jej dziejow. Zarazem
podrecznik dla uczgcych sig i przewodnik dla podrézujgcych ze 104 drzeworytami (ryc. 7); (Lep-
kowski 1872; por. List Lepkowskiego do Kraszewskiego 1869a, s. 282; Gedl 1996, s. 52). Pierwszy
rozdziat poswiecit sztuce prehistorycznej. Omawial tam najwazniejsze odkrycia archeologiczne
w Europie oraz rézne obrzadki pogrzebowe. Duzo uwagi poswiecit chronologii pradziejow
i przedstawieniu sposobow, w jaki probowano ja wowczas ustali¢ (Lepkowski 1972, s. 17-42).

Zajecia ze studentami prowadzil na Uniwersytecie Jagiellonskim niemal do konca zycia
(por. Pismo 1893a; Pismo 1893b, s. 81). Jeszcze w 1893 . pisal do dziekana Wydziatu Filozo-
ficznego UJ: ,,[...] stabo$¢ moja nie jest teraz w tym stopniu, abym urlopu potrzebowat. Nie
mam go. Owszem, codziennie od 2 do 3 miewam prelekcje w Gabinecie Arch[eologicznym]
na przedmiotach je demonstrujac. Aby nadto mie¢ zbidr ciagle pod okiem, odbywam w nim
sesje: konserwatorskie, akademiczne i pomnika Kolberga” (Pismo 1893a).

W ostatnim roku zycia zastepowal go juz historyk sztuki, profesor Marian Sokotowski.
Na emeryture Jozef Lepkowski przeszedl dopiero pod koniec 1893 r. Grono profesoréw
krakowskiej uczelni wnioskowalo wéwczas o przyznanie mu w uznaniu zastug najwyzszego
mozliwego uposazenia (Pismo 1893c).
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Ryc. 6. Jozef Lepkowski, 1894 r. Portret pedzla L. Lepkowskiego. Ze zbioréw Muzeum Uniwersytetu
Jagiellonskiego.

Fig. 6. Jozef Lepkowski, 1894 r. Portrait by L. Lepkowski. From the collection of the Jagiellonian University
Museum.

GABINET ARCHEOLOGICZNY UNIWERSYTETU JAGIELLONSKIEGO

W 1867 r. Jozef Lepkowski — na mocy decyzji Senatu Akademickiego UJ i po uzyskaniu
zezwolenia z Ministerstwa Wyznan i O$wiecenia w Wiedniu — utworzyt na Uniwersytecie
Jagiellonskim Gabinet Archeologiczny. W jego zbiorach, oprdcz zabytkéw pradziejowych,
znalazly sie takze dziela sztuki, przedmioty pamigtkowe, a takze rekopisy i druki. Zaczatkiem
Gabinetu byla prywatna kolekcja Lepkowskiego (Jabloniski red. 1957, s. 81; por. Sliwa 2011,
s. 367-368), ktory jednak szybko zaczat pozyskiwa¢ hojnych ofiarodawcéw. Liczne i cenne
zabytki juz w pierwszych latach istnienia Gabinetu ofiarowali: Edward Rastawiecki® (ponad
400 przedmiotéw; Kronika 1887, s. 92); (ryc. 8) i Kazimierz Kantak z Dobieszewka (zabytki

¢ Rastawiecki chcial, by w Gabinecie Archeologicznym UJ przekazane przez niego obiekty utworzyty
osobny zbiér jego imienia. Dary te mialy na zawsze pozosta¢ przy UJ i nigdy nie opusci¢ Krakowa. O dotrzy-
manie tych zapiséw miat dba¢ wyznaczony specjalnie w tym celu kurator, ktérym zostal Aleksander Przez-
dziecki (Pismo 1869a). W pazdzierniku 1869 r. J. Lepkowski udal si¢ do Warszawy, by sporzadzi¢ wstepny
spis tych zabytkow. Wedtug tego rejestru zbiér Rastawieckiego objal 18 kategorii: ,,1. Wykopaliska z grobow
poganskich. 2. Srebra. 3. Zegar. 4. Kalamarz. 5. Pierécienie. 6. Ko$¢ stoniowa. 7. Tabakierki - bombonierki.
8. Szkla. 9. Oznaki dostojenistw. 10. Wojskowe. 11. Wizerunki. 12. Odlewy Minterowskie. 13. Naczynia.
14. Varia. 15. Rekopisy. 16. Dokumenta. 17. Pieczecie luzne. 18. Druki” (Skrotowy wykaz [18697]).
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ziemnego nieledwie po biegun péocny? Chyba rozlegle
wedréwki ludéw przedsigbiorczych, chyba dziwnie rozgale-
ziony handel, rozniosty te
przedmioty po $wiecie, stéso-
wane ksztaltem do potrzeb
miejscowych a religijnego kul-
tu. Wige bylyby to (idac za
zdaniem Pallmanna) zabytki
po Celtach gallickich wedru-
jacyeh po Europie, a stoja-
eych w rozleglych stosunkach
zamiennych z ludnoseia miej-
scowa, z oddalonym Balty-
kiem, z morzem P6inoeném,
z fenicka Massylia, a nawet
z Azya. Owe znéw bronzowe narzedzia przypisacby wypa-
dalo (wedle opinij Nilsona) Fenicyanom, owym Anglikom

31 -1050.

il

Y
SO

starozytnego $wiata, weiskajacym si¢ z handlem we wszyst-
kie jego zakatki.

Te mni ia nie ja przeciez twierdzeniu, Ze
byly u wszystkich ludow takZe miejscowe, wlasne wyroby,
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Ryc. 7. Strona z podrecznika J. Lepkowskiego ~Rye. 8. Tablica z zabytkami z Majkowa pod Kaliszem, ktre
Sztuka. Zarys jej dziejow. Zarazem podrecznik W 1869 r. trafily do zbioréw Gabinetu Archeologicznego
dla uczgcych sig i przewodnik dla podrézujgcych  UJ. Fot. K. Beyer, 1865. Fot ze zbioréw Muzeum Archeo-
(Lepkowski 1872). logicznego w Krakowie, sygn. GA.

Fig. 7. Page from J. Lepkowski’s textbook Art. Fig. 8. Board with artefacts from Majkéw near Kalisz,
Outline of its history. At the same time a text- Which in 1869 were transferred to the collections
book for learners and a guide for travellers (Lep-  of the Archaeological Cabinet of the Jagiellonian Univer-
kowski 1872). sity. Photo by K. Beyer, 1865. Photo from the collections

of the Archaeological Museum in Krakéw, inventory GA.

z ,palafitu czeszewskiego” i kilkaset sztuk ceramiki sepulkralnej; Pismo 1869b). Dary te ,,byt
to niejako fundament, na ktérym energia kierujacego zbiorem mogta juz budowac przyszte
muzeum, ktéremu rozglos publiczny $wietnos¢ obiecywal” (Gabinet 1872, s. 438; por. Kro-
nika 1887, s. 92). W pézniejszych latach zabytki archeologiczne w dzisiejszym rozumieniu
tego stowa podarowali do Gabinetu takze: Seweryn Mielzynski i Towarzystwo Przyjaciot
Nauk Poznanskie (por. Fogel 1996, s. 33-34; Linetty, Linetty 2016, s. 107). Na poczatku
lat siedemdziesiatych XIX w. W. Czartoryski przekazal, przestany z Paryza, bogaty zbiér
zabytkow egipskich, cypryjskich i klasycznych (ryc. 9); (Spis przedmiotéw 1871; Gabinet
1872; Zmigrodzki 1877; Galczynska 1964; Bernhard red. 1976; Sliwa red. 2007; Sliwa 2011;
Chochorowski 2016a, s. 243-247; Wozny, Dziegielewski 2018). Lepkowski, podobnie jak
wezesniej TNK , zwrdcil sie rowniez z apelem do spoleczenstwa o nadsytanie daréw. Podjat
tez starania o pozyskanie zbioréw archeologicznych przechowywanych w innych gabine-
tach Uniwersytetu: Zoologicznym, Mineralogicznym, Geologicznym (Protokot 1868; Pisma
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Ryc. 9. Gabinet Archeologiczny UJ - ,,Sala etruskow”, 1877. Rys. ]. Kossak. Ze zbioréw Muzeum Krakowa,
nr inw. MHK-1629/VIII.

Fig. 9. Archaeological Cabinet of the Jagiellonian University - “Etruscan Hall”, 1877. Drawing by J. Kossak.
From the collections of the Museum of Krakéw, inventory No. MHK-1629/VIII.

1868a; Pisma 1868b; Spis przedmiotéw 1869) oraz w Bibliotece Jagielloniskiej (Kronika
1887, s. 216). Do Gabinetu trafita wowczas m.in. przejeta z Gabinetu Zoologicznego UJ
mumia egipska wraz z sarkofagiem, ofiarowana Uniwersytetowi w 1834 r. przez putkownika
Ludwika Bystrzonowskiego (Sliwa 1976, s. 31; Sliwa 2007b, s. 117-120; Galczynska 2013,
5. 241-243).

Na skutek staran Lepkowskiego” w 1868 r. ukazat sie reskrypt Namiestnictwa we Lwowie,
polecajacy zawiadamia¢ Gabinet Archeologiczny UJ o wszelkich odkryciach archeologicz-
nych na terenie Galicji, a takze przekazywa¢ znaleziska do jego zbioréw (Demetrykiewicz
1886, s. 56; Posiedzenie 1894, s. 180). O réznorodnosci i wieloci eksponatéw informowat
wykaz z 1872 r.: ,,Dzi$ gabinet archeologiczny Uniwersytetu Jagiellonskiego liczy do 3000
przedmiotéw, miedzy ktérymi popielnic z grobéw poganskich jest okolo 500, etruskow
i innych zabytkéw ceramiki do 300, okazy wszystkich prawie znanych w nauce palafitow,
terramare, kamieni z Persepolis z klinowymi napisami, oraz do 100 okazéw przedmiotéw
krzemiennych. Z dzialu starozytnosci z czaséw nam blizszych sg, jak wspomnieliémy srebra
z w. XVII, majoliki wloskie, szkla weneckie, emalie, wzory kaflow misternie polewanych,

7 Z pisma Wydziatu Filozoficznego UJ do Senatu UJ: ,,[...] uprasza p. prof. Lepkowski, aby prze§wietny
Senat [UJ] zawezwa¢ raczyt wszystkie wladze krajowe o zarzadzenie nadestania do tutejszego Gabinetu
Archeologicznego wszystkich przedmiotow starozytnoéci w kraju znalez¢ si¢ mogacych, do tutejszego Gabi-
netu archeologicznego jako jedynego w kraju istniejacego zbioru rzadowego” (Pismo 1868a; por. Pisma
1868a; Pismo 1868b).
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brazy rzymskie, porcelany serbskie i saskie, pamigtki po Wicie Stwoszu i t. d. Co do zwiagzku
reprezentacji dzialéw naukowych potrzebnym bylo, a w oryginalnych okazach przedstawio-
nym by¢ nie mogto, ma zbiér w fotografiach, w rysunkach, w odlewach i zestawieniu na
wspomnianych tablicach” (Gabinet 1872, s. 438).

Poczatkowo utworzenie Gabinetu Archeologicznego UJ oceniane bylo ambiwalentnie.
Podkreslano zdolnosci organizacyjne Lepkowskiego, obawiano si¢ jednak, by zbiory uni-
wersyteckie nie staly si¢ konkurencja dla Muzeum Starozytnoéci TNK, i aby nie zostaly
przejete przez wladze austriackie. Z czasem watpliwosci te zniknely (List Lepkowskiego do
Kraszewskiego 1869b, s. 272-273; Wozny 2022, s. 84-85).

Gabinet pierwotnie nie mial stalego pomieszczenia. W 1867 r. Lepkowski prosil wladze
uczelni o przyznanie na jego potrzeby chocby niewielkiego lokum (Pismo 1867). Zbiory
przechowywane byly w réznych miejscach: w Instytucie Fizjologicznym UJ, w banku Arcy-
bractwa Milosierdzia przy ulicach Siennej i Stolarskiej, a nawet w prywatnym mieszkaniu
Lepkowskiego (Pismo 1869¢). W 1869 r. udato sie¢ uzyska¢ dla Gabinetu lokal w Collegium
Maius, gdzie miescita sie Biblioteka Jagiellonska. Kierujacy nig Karol Estreicher zgodzit
sie czasowo udostepni¢ trzy pomieszczenia (Pismo 1869d; Sprawozdanie 1869). Faktycz-
nie jednak oddano je Gabinetowi dopiero w 1871 r. (Gabinet 1872, s. 438; Zmigrodzki
1877; Chwalba 2009, s. 136; Bogdanowska, Chwalba 2014, s. 73-75). Sytuacja lokalowa
Gabinetu dlugo jednak pozostawala niepewna. Brakowalo tez funduszy i pracownikéw
(Ziemiecki 1878, s. 10). State pomieszczenie w nowo wybudowanym gmachu Collegium
Novum udalo si¢ uzyska¢ w 1888 r. Na potrzeby Gabinetu przeznaczono wtedy sze$¢ sal na
parterze budynku (Kronika 1887, s. 43; Chwalba 2009, s. 136).

Zbiory z biegiem lat wzrastaly. W 1878 . liczyly one ponad 6500 zabytkéw?®, z czego
w ,,dziale wykopalisk” zgromadzono ich ponad 1500. Najwiecej z nich pochodzilo z terenéw
Wielkopolski i Krélestwa Kongresowego, najmniej za$ z samej Galicji (Wiadomo$ci 1878a,
s. 149). Objecie w 1875 r. przez Lepkowskiego funkcji konserwatora zabytkéw prehistorycz-
nych sprzyjalo pomnazaniu kolekeji (List Lepkowskiego do Kraszewskiego 1875, s. 435).
Pézniej, w roku 1883, Gabinet otrzymat stalg roczng dotacje w kwocie 300 zir (Kronika
1887, 5. 95).

Liczba zabytkow rosta gtownie dzigki darom. W 1878 r. do Gabinetu trafifa, liczaca
261 pozycji inwentarzowych, kolekcja A. Przezdzieckiego, ktorg przekazat jego syn. Skia-
data si¢ ona z pieciu dzialéw: ,Wykopaliska”, ,,Starozytnosci’, ,Rysunki, akwarele, ryciny,
litografie, mapy archeologiczne (wraz z listami i rekopisami je objasniajacemi)”, ,, Ksiazki,
mapy geograficzne’, ,Rozmaitosci” (Zbiér 1891). Konstanty Przezdziecki, po $mierci ojca
sprawujacy kuratele nad kolekcja E. Rastawieckiego, przekazal zabytki na analogicznych
do zbioréw Rastawieckiego warunkach. Mialy one na zawsze pozostaé przy Uniwersytecie
Jagielloniskim jako ,,Zbior Przezdzieckich” i by¢ eksponowane wraz z herbem i zdjeciem
portretowym A. Przezdzieckiego (List K. Przezdzieckiego do J. Lepkowskiego 1878; List
Lepkowskiego do Kraszewskiego 1869b, s. 272-274; List Lepkowskiego do Kraszewskiego
1869¢, s. 268). Pod koniec lat osiemdziesigtych XIX w. zabytki archeologiczne podarowat
takze Karol Rogawski (Wozny 2022, s. 79-87). Szereg cennych przedmiotéw przekazat
tez kolekcjoner i antykwariusz Henryk Bukowski ze Sztokholmu (Wiadomosci 1878b,

® ‘W 1887 r. Gabinet liczyt ich juz 8624 (Kronika 1887, s. 95).
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Ryc. 10. J. Lepkowski, ,, Karta inwentarza zbioréw Gabinetu Archeologicznego UJ - Batowice, d. pow. Krakéw
(obecnie w granicach miasta)”. Ze zbioréw Muzeum Archeologicznego w Krakowie, teczka stanowiska
Krakow-Batowice.

Fig. 10. J. Lepkowski, “Inventory card of the collections of the Archaeological Cabinet of the Jagiellonian
University — Batowice, formerly Krakéw district (currently within the city limits)”. From the collections
of the Archaeological Museum in Krakéw, file of the Krakow-Batowice site.

s. 598-599; por. Lemanaité 2018). Do inwentarza Gabinetu Archeologicznego wlaczono
réwniez kolekcje Stanistawa Larysz-Niedzielskiego, ztozong przede wszystkim z przed-
miotéw pochodzacych z Cypru, oraz zbiér Mieczystawa Sandeckiego sktadajacy si¢ z oka-
z6w z terenu Tunezji (z Kartaginy i Al-Dzamm). Izydor Kopernicki w 1883 r. ofiarowat
fragmenty naczyn z grodzisk i cmentarzysk z Dolnej Austrii (zebranych, jak pisal, przez
austriackiego archeologa Matthdusa Mucha), ceramike z epoki brazu z Anatolii (podarowang
mu przez Rudolfa Virchowa), a takze fragmenty ceramiki z Czech, z grodziska w Strado-
nicach. W Gabinecie Archeologicznym U] znalazly si¢ réwniez artefakty ofiarowane przez
brytyjskiego archeologa i geologa Johna Evansa. Byly to krzemienne grociki strzal z terenu
Irlandii (Galczynska 1964, s. 456-458; Bernhard 1976, s. 13-15; Wozny, Dziegielewski 2018,
s. 188-189). W jednym z listow z 1870 r. Lepkowski zauwazal: ,,Smuce sie, jesli jest taki
tydzien, w ktérym by nic do zbioréw Uniwers[ytetu] nie przybylto. Nie bywa tez takich
tygodni. Gabinet sie rozrasta jak w tysiac i jedna nocy” (List Lepkowskiego do Kraszew-
skiego 1870, s. 304).

Zalozyciel Gabinetu pozyskiwal zabytki niemal do konca zycia (por. Glowa, Stawinska
2021, s. 296). Kolekcja szybko zyskata rozpoznawalno$¢ wsrdd badaczy, takze poza grani-
cami Galicji (por. Chantre 1878; Wiadomosci 1878c, s, 362; Kohn, Mehlis 1879, s. 111-112).
Wybrane eksponaty Gabinetu, a takze przechowywana w jego zbiorach, wykonana przez
Lepkowskiego mapa archeologiczna dorzecza Wisty, pokazywane byty na Miedzynaro-
dowych Kongresach Antropologii i Archeologii Prehistorycznej w Budapeszcie w 1876 r.
i w Lizbonie w roku 1881, oraz na wystawie w Muzeum Sztuki i Przemystu w Wiedniu
w roku 1883 (Sadowski 1876, s. XXI-XXIII; Kronika 1881, s. 158; Pismo 1883a; Pismo
1883b, s. 271; Wozny, Dziggielewski 2018, s. 189).
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Lepkowski przez wiele lat opracowywal inwentarz zbioréw Gabinetu, do czego przy-
naglaly go wladze uczelni. W 1880 r. pisal, ze zadaniu temu poswiecal codziennie okoto
2-3 godziny, tworzac katalog kartkowy, zawierajacy m.in. uproszczone rysunki zabytkéw
(Pismo 1880); (ryc. 10). Pracy tej nie udalo mu sie jednak ukonczy¢. Pod koniec jego zycia
Gabinet pozostawal wlasciwie bez opieki; w czasie choroby profesora zabytkéw pilnowat
stuga, i to nawet nie zatrudniony na stale. Nie uregulowano tez ostatecznie sprawy kurateli
nad kolekcjami Rogawskiego i Rastawieckiego. W 1893 r., wskutek pism wladz uniwersy-
teckich, zaniepokojonych o bezpieczenstwo zbioréw (Pismo 1893d, s. 71-72; Pismo 1893e,
s. 79; Pismo 1893f), Lepkowski przyznal, ze potrzebne byloby utworzenie przy Gabinecie
posady kustosza (Pismo 1893g). W ramach Wydziatu Filozoficznego UJ powotano wtedy
komisje (w sktadzie: Lepkowski, Sokotowski i Rostafiniski), ktéra miata znalez¢ kandydata
na to stanowisko (Protokoét 1893). Pod koniec tegoz roku, na kilka miesiecy przed $miercig
Lepkowskiego, dziekan Wydziatu Filozoficznego U] opieke nad Gabinetem Archeologicz-
nym U] powierzyl prof. Marianowi Sokofowskiemu (Pismo 1893h; Pismo 1893i, s. 946-948).
Zbiory Gabinetu zostaly potaczone ze zbiorami Gabinetu Historii Sztuki i zbiorem numi-
zmatycznym Biblioteki Jagielloniskiej.

ZAKONCZENIE

J. Lepkowski zmarl 27 lutego 1894 r. Jego $mier¢ wyznaczyta koniec pierwszego etapu
w dziejach polskiej archeologii uniwersyteckiej. Katedry archeologii, ktore powstaly w Kra-
kowie kilka lat pdzniej — archeologii klasycznej dla Piotra Bielkowskiego i prehistorycznej
dla Wlodzimierza Demetrykiewicza — prezentowaly juz zupelnie inne, bardziej nowoczesne
ujecie tej dyscypliny. Lepkowski nie wyksztalcit swojego nastepcy na katedrze. Jego wielka
zastuga byto natomiast stworzenie jej zaplecza dydaktycznego w postaci Gabinetu Archeolo-
gicznego, a nade wszystko wywalczenie dla archeologii statusu dyscypliny uniwersyteckiej,
co - jak starano si¢ wykaza¢ w niniejszym artykule - byto zadaniem nietatwym, wyma-
gajacym duzo wysitku oraz podjecia wielu formalnych i nieformalnych zabiegéw i staran.

ANEKS

~Wniosek na posiedzenie dezyderatéw tyczacy sie przemiany nadzwyczajnej Katedry archeologii
na stalg zwyczajng, niemniej powierzenia tejze stalej zwyczajnej Katedry dzisiejszemu prof. nadzwy-
czajnemu, Dr. Jozefowi Lepkowskiemu.

Do Wys[okiego] Wydzialu filozoficznego c. k. Uniwersytetu Jagiellonskiego w Krakowie!

Najjasniejszy Pan, mito$ciwie nam panujgcy, otoczyt szczegolniejsza swoja opieka stary Uniwersy-
tet Kazimierza Wielkiego i Jagiellondw, a idac wspanialomyslnie w §lady dawnych wladcow tej czedci
ziemi polskiej licznymi najwyzszymi postanowieniami okazal, iz pragnie, aby ten Uniwersytet stal sie
przytulkiem i siedziba nauki w polskim gloszonej jezyku.

Uprawniaja mnie do tego zapatrywania si¢ na rzecz, rozporzadzenia C. K. Rzadu, J[ego] C[esar-
skiej] Mosci, uprawnia mnie i najwyzsza laska ustanowienia zwyczajnej dziejéw polskich Katedry,
ktora zajmowac mam zaszczyt i trudne zadanie.
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Ustawy uniwersyteckie dozwalaja nam podawac przy koncu roku t[ak] z[wane] desiderata tyczace
sie karnosci i nauki. Pelni zaufania w szczodrobliwos$¢ i wspaniatomyslnos¢ Wiladz Najwyzszych,
mozemy wypowiedzie¢ szczerze, co do uzupelnienia systemu nauk na tym Uniwersytecie nie dostaje,
co raz stale zaprowadzone dawatoby pokoleniom ksztalci¢ sie tutaj majacym sposobnos¢ wielostron-
nego studium. Smiem tez i ja, chociaz najmlodszy, rachujac na poparcie starszych kolegéw tegoz
samego zawodu, pefen ufnoéci nadto w wielkomys$lne Najwyzszych Wtadz dla tego Uniwersytetu
usposobienie, wystapi¢ z Zyczeniem, aby nadzwyczajna Katedra archeologii utrwalony swoj byt na
przyszlos¢ zawdzigczyla wzniostemu kierunkowi Woli Najwyzsze;.

Rozgalezienie si¢ nauk i umiejetnosci, idace coraz dalej, puszczajace coraz nowe samodzielne
galazki od gatezi pnia gléwnego, czyni rzecza prawie niemozebna, aby uniwersytety osobnymi Kate-
drami zado$¢ czynily wszystkim potrzebom, wynikajacym z postepujacej specjalnosci. Z tej to przy-
czyny mieszczg sie nowe specjalne nauki tylko grupami na Katedrach: widzimy Katedry bibliografii
i systematyzowania bibliotek, Katedry nauk pomocniczych historycznych kilka naraz dzialéw wiedzy
obejmujace. Sg wszakze galezie nauk tak silne, tak samodzielne, ze musialy sobie zdoby¢ osobny byt
na Katedrach, a do tych niezaprzeczenie nalezy archeologia, nauka o niemych zabytkach przesztosci
$wiadczacych zyciu dziejowemu.

Nie podolala juz historia ogromowi badania, ktéry si¢ jej pod tym wzgledem przedstawial. Podob-
nie jak jezykoznawstwo potrzebowala ona pomocnej reki, wylacznie temu badaniu oddanej. Wymagata
jej i paleontologia, znajdujaca pamiatki zycia ludzkiego w warstwach ziemi badanej. Poréwna¢ budowe
grobow i pomnikéw grobowych, bron sieczna i odporna wszystkich wiekéw i czasdw, narzedzia rol-
nicze i gospodarcze, wyciagna¢ wnioski z budowy domoéw i $wiatyn, nie moglo juz by¢ zadaniem
historyka, zajetego przewaznie nawalem pismiennego materiatu, chociaz koniecznosciag bylo dlan,
aby sie o tym wszystkim z dobrego, umiejetnego zrédta dowiedzial. Zdobyla sobie tez obywatelstwo
archeologia, jako osobna umiejetnos¢, zdobyta osobne Katedry na uniwersytetach zagranicznych,
w panstwie zas$ austriackim ma zwyczajne Katedry w Wiedniu, Grazu i Pradze, nadzwyczajng w Kra-
kowie, tym konieczniejsze, Ze Austria jedna z pierwszych ustanowila Komisj¢ do zbadania i zacho-
wywania pomnikéw sredniowiecznych.

W kraju naszym umiejetno$¢ archeologii ma przed soba szerokie pole. Ziemie polskiego jezyka
przedstawiaja wielkie bogactwo niezbadanych dotad przedmiotéw archeologicznego badania, tak pod
wzgledem pomnikéw martwych, jak pod wzgledem zwyczajow, podan, nazw, odcieni etnograficznych,
a $wiadcza temu bogactwu tak prace Polakéw na tym polu, mi¢dzy ktérymi prof. Lepkowski najczyn-
niejsze zajmuje miejsce, jak i obcych. Wyrobiona a wzmozona(?) indywidualnos¢ tak ludu, jak narodu,
uzewnetrzniala si¢ od wiekow wielka rozmaitoscia stroju, broni, domowych zabytkéw, a zamitowanie
do zagranicy z jednej, potozenie miedzy wschodem i zachodem z drugiej, czynily historyczng Polske
prawdziwa, dziewicza jeszcze kopalnig osobliwosci archeologicznych wszelkiego rodzaju, miejscem,
gdzie sie spotykaly wyroby i mody wschodu i zachodu. Od staropolskich tez czaséw da si¢ w literaturze
polskiej wykaza¢ staty watek prac archeologicznych, rachujacych sie z owymi zamitowaniami narodu.

Z licznych zatem wzgledow, ze wzgledu na potrzeby i stan dzisiejszych nauk, ze wzgledu na postep
nauki dziejéw i kultury polskiej w szczegoélnosci, ze wzgledu na utrzymanie, szanowanie i zbadanie
pomnikdéw archeologicznych w ziemiach polskiego jezyka; bylaby stata katedra archeologii rzecza dla
uniwersytetu krakowskiego pozyteczna i koniecznie potrzebna.

Przemienienie tej katedry z nadzwyczajnej na zwyczajna, z przywigzanej do osoby dzisiejszego
profesora Dr. Jozefa Lepkowskiego na stale obsadzac si¢ majaca wskazanym si¢ by¢ zdaje nadto sama
wlasciwoscia miasta, w ktérem istnieje, liczbg ucznidw, ktorzy na wyklady uczeszczaja, niemniej
zasobami, ktore sobie nadzwyczajna katedra do tego czasu zdobyta.

Miasto nasze tyle posiadajace pamiatek okazujace tak zywy udziat dla wszystkiego, co przeszlos¢
przekazala, prowadzace umiejetna reka odnawianie pomnikéw, mogace wykazaé nieustanny szereg
imion archeologig si¢ zajmujacych, wtedy tylko w tym dobroczynnym, prawdziwie cywilizacyjnym,
umiejetnym kierunku, coraz szerszy wplyw na kraj caly i ziemie polskiego jezyka roztaczaé bedzie,
jezeli archeologia, ktdra, jak wykazali$my, zyskala w nim stale obywatelstwo, posiada¢ bedzie zarazem
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dyplom niejako tego obywatelstwa w katedrze, rozsytajacych w §wiat prawdziwych milosnikow prze-
szto$[ci], a ozywionych nadzieja, ze zaja¢ moga z czasem katedre tej samej nauki.

Liczba ucznidéw uczeszczajacych na wyklady prof. nadzwyczajnego Dr. Lepkowskiego wynosi
w przecieciu trzydziesci stuchaczy, jest zatem wobec ogolnej sumy niezawodnie znakomita. Oprdcz
ucznidéw wydzialu filozoficznego ma ona znaczng ilo$¢ uczniéw teologii, a to wskutek wyraznej wska-
z6wki konsystorza krakowskiego z r[oku] 1864 polecajacej tymze uczniom wydzialu teologicznego
uczeszczanie na wyktady archeologii sztuki $redniowiecznej. Kto miat sposobnos$¢ przekonac sie, jaki
barbaryzm w ko$ciotach parafialnych na prowincji, czesto najstarozytniejszych panuje, jak przy restau-
racjach niszczone bywajg najwigksze zabytki, ten utwierdzi si¢ zapewne w przekonaniu o zbawiennosci
rozporzadzenia konsystorskiego, do ktorego pragnaca nauki mlodziez tak gorliwie si¢ zastosowala.

Posiada nadzwyczajna Katedra archeologii, a to gléwnie zawdzigczy¢ powinna gorliwosci nie-
zmordowanej prof. Dr. Lepkowskiego, gabinet archeologiczny, ktory z matego zawigzku zabytkow
przy bibliotece i gabinecie zoologicznym, przez dary Edw[arda] barona Rastawieckiego i innych urdst
dzisiaj do rozmiaréw, zadoé¢ czyniacych warunkom podobnego zbioru naukowego, a wartoécia swoja
tak materialng, jak umiejetna zasoby uniwersyteckie podnidst i uswietnil. Wedle wyraznego brzmienia
zapisu bar[ona] Rastawieckiego, zatwierdzonego przez Wys|[okie] c. k. Namiestnictwo z mocy upo-
waznienia Wys[okiego] Ministerium oswiaty zbi6r ow, stanowiacy jadro pieknego muzeum, pozosta¢
ma na wieczne czasy w Krakowie pod opieka i zarzagdem profesora archeologii, w razie przeciwnym
albowiem przechodzi na wlasno$¢ rodziny hr. Przezdzieckiego. Zywi¢ mozna zatem wszelka nadzieje,
ze Wysokie Ministerium, ktdre z najzywsza gorliwoscia utatwialo sprowadzenie i przyjecie tego zbioru,
ktoére prof. Lepkowskiemu d. 24 listop[ada] 1869 do liczby 10.965 wyrazilo dziekczynne uznanie za
trudy i gorliwo$¢ w zyskaniu i przywiezieniu pieknego daru Rastawieckiego, okaze wszelkg gotowosé¢
w zado$¢uczynieniu warunkowi dzisiaj przez istnienie katedry nadzwyczajnej dopelnionemu, na cala
przyszto$¢, a to tym bardziej, ze postawione muzeum archeologiczne z stalg Katedra archeologii pola-
czone liczy¢ moze na ciagly wzrost podobnymi darami mito$nikéw naszej przesztosci.

Tyle o potrzebie stalej zwyczajnej Katedry archeologii w naszym uniwersytecie. Podajac je jako
zyczenie nasze do Wtadz Najwyzszych, mamy za sobg potrzeby nauki i wybitny kierunek ku nauce
archeologii w naszym kraju, mamy i wzglad ogélny na postep umiejetnosci, ktora potrzebuje poste-
runku, ze si¢ tak wyraze, ku wschodowi Europy wysunietego, aby ksztalci¢ badaczy i upodobni¢
badanie ogromnej i pod wzgledem naukowym niedostatecznie jeszcze zbadanej przestrzeni krajow
polskiego jezyka.

Wydzial filozoficzny przedstawil Dr. Jozefa Lepkowskiego na docenta, nastepnie na profesora
nadzwyczajnego archeologii. J[ego] C[esarska] Ap[ostolska] Mo$¢ nadata mu najlaskawiej nadzwy-
czajng profesure, a reskryptem z d[nia] 11 Maja 1870 stabilizowata na niej po trzechletniej stuzbie.
Zastugi naukowe przy docenturze i profesurze nadzwyczajnej byly zatem rozbierane przez W{ysoki]
Wydzial, a zadaniem moim bytoby tylko okaza¢, ze prof. Dr. Lepkowski w usitowaniach dla dobra
nauki nie ustawal i nie ustaje.

Tutaj przypomnie¢ si¢ godzi:

a) Znaczng przecietng liczbe uczniow uczgszczajacych na wyklady prof. Dr. Lepkowskiego.

b) Zastuge jego znakomita i trwala po nim pamiatka na uniwersytecie zosta¢ majaca zalozenie gabi-
netu archeologicznego, ktorego umiejetnie opracowany katalog obecnie przygotowuje.

¢) Czynnoéci jego w Oddziale archeologicznym Tow[arzystwa] Nauk[owego] Krak[owskiego], gdzie
nalezy do komisji celem ustalenia alfabetéw runicznych, niemniej do komisji celem sporzadzenia
wedle jego planu archeologicznej mapy ziem polskich na powszechny kongres archeologiczny

w Bononii.

d) Czynnodci jego okolo restauracji pomnikéw starozytnosci naszego miasta: jako to pomnika Kazi-
mierza W{ielkiego], Sukiennic, Oltarza N[aj$wietszej] M[aryi] Panny.

e) Wynalezienie budowl[i] palowych w Czeszewie w W(ielkim] Ks[iestwie] Pozn[anskim], ktore
zwrocito uwage stynnego Virchowa w Berlinie i innych uczonych, ktorzy si¢ obecnie do Czeszewa
zjada.
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f) Odkrycie nagrobka mlodszego Stwosza w Frankensteinie (Ziembicach).

g) Kierownictwo wydawnictwem dziel wszystkich Jana Dlugosza.

h) Wydanie herbarza Ignacego Kapicy Milewskiego, tak waznego dla dziejéw rodzin mazowieckich.
a) Pomoc naukowa udzielona A[leksandrowi] hr[abiemu] Przezdzieckiemu (w Jagiellonkach),

Grinhagenowi (w Codex dipl. Silesiae), Essenweinowi (Die mittelalter[lichen] K[unstdenkmale]

der S[tadt] Krakau) przyznana przez tych autoréw, udzial w nowym wydaniu stownika Naglera

(powierzono mu tam dzial polski), przysposobienie do druku stownika sztycharzéw Rastawiec-

kiego, wspodtpracownictwo w Mittheilungen der arch. Zentral K. [wlasc. Die Mittheilungen der

K. K. Central-Commission zur Erforschung und Erhaltung der Baudenkmale], doprowadzony

do 18 arkusza druk historii sztuki w ogéle i w Polsce w szczegdlnosci z ilustracjami.

Nie braklo tez profesorowi Lepkowskiemu na wielostronnym uznaniu i zachecie u obcych. Pomi-
jajac chlubne cytaty w dzietach uczonych, pomijajac obszerng korespondencje z wszystkimi prawie
znakomito$ciami na polu archeologii, podnosimy tu:

a) Zaproszenie do udziatu w tak zwanym Gelchertenausschuss [Gelehrtenausschus] des Germani-
scher Museums w Norymberdze.

b) Zaproszenie na cztonka w komitecie delegowanym do urzadzenia w r. b. migdzynarodowego
kongresu archeologicznego w Bononii [Bolonii].

Smiem zatem w zaufaniu poparcia Wys[okiego] Wydziatu filozoficznego formutowaé desideratum
moje:

Aby katedra nadzwyczajna archeologii zamieniong zostala na katedre zwyczajna.

Aby Pr(ofesor] Dr Lepkowski mianowanym by¢ mdgl zwyczajnym profesorem tegoz przedmiotu.

Aby do zbadania tego wniosku wysadzong zostata komisja z Wysokiego Wydziatu celem przygo-
towania referatu na najblizsze posiedzenie, orzeka¢ majace o zyczeniach naszych.

Jozef Szujski

c. k. prof. Hist[orii] Pol[ski]” (Szujski 1870).
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SUMMARY

The first Polish department of archaeology was established in 1866 at the Jagiellonian
University in Krakow. The basis of its program was archaeology still then in the framework
set by the approach of the romantic period, stemming from interest in antiquity and art
history. It was directed by Jézef Lepkowski (1826-1894); (Fig. 1). In addition to prehistoric
archaeology, in his lectures, Lepkowski discussed issues from the field of art history, auxiliary
sciences of history, museology and care of historical monuments (Fig. 2). The establishment
of this department required many efforts, the engagement in various formal and informal
procedures, as well as the existence of a favourable political climate, because archaeology
was associated with national issues at that time. It was believed that the subject of its research
were “homeland, that is national antiquities”

In 1861, Lepkowski applied to the authorities of the Jagiellonian University for the quali-
fication of the award of a habilitation in archaeology. He enclosed with the application
a biography and a detailed list of publications covering 18 years of his activity. He also
presented a general program of future lectures. In the field of prehistoric archaeology, he
indicated that he intended to use the publications of Jan Erazim Vocel and Gustav Frie-
drich Klemm. Obtaining the habilitation degree was not easy, as archaeology was a young,
emerging scientific discipline, and Lepkowski did not have a doctoral degree. Despite this,
his scientific achievements were recognized, and he was admitted to the habilitation proce-
dure. In 1863, he obtained the degree of “doctor of medieval archaeology with application
to Slavic and Polish historical monuments”. At that time, Lepkowski, at the age of 37, began
teaching at the university (Fig. 3); (Kronika 1887, pp. 91, 203-204; Gedl 1971, pp. 187-188;
Chochorowski 2015, pp. 7-8).

The beginning of university lectures in archaeology was a significant event for Polish
science and a detailed description of them was published in the journal “Biblioteka War-
szawska” in 1864. In the winter and summer semesters, Lepkowski taught the following
classes: “Introductory information on the archaeology of medieval art”, “Characteristics
of medieval styles: construction, sculpture and painting” and “About Slavic pre-Christian
and the oldest Polish historical remains”. As part of the introduction to archaeology, he pre-
sented the scope and definition of the discipline and its place among the historical sciences.
He devoted many lectures to art history and the auxiliary sciences of history (such as sphra-
gistics, heraldry, numismatics), as well as library and museum studies, including issues
concerning the arrangements of museum exhibits. Another feature of the course was that he
referred to the history of archaeology, the history of medieval art and architecture, the con-
servation of historical monuments. In addition, he taught about myths, folk tales, reading
runes, and introduced epigraphy and archaeological cartography. Prehistoric archaeology
constituted about a third of his classes (Sprawozdanie z prelekcyj archeologii 1864, p. 274;
cf. Chochorowski 2016a, pp. 239-243, 247).

In 1865, Lepkowski, already a docent, decided to obtain the missing doctorate. This
was influenced by events in Warsaw. In the mid-1860s, ideas emerged there to transform
the Main School into a university. The 1865 project envisaged the commencement of lec-
tures on “theory and history of art with archaeology” as part of the Faculty of Philology
and History of the future university. Initially, it was considered that these lectures could be
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given by J. Lepkowski (Motywa 1865, pp. 8-9; Projekt 1865, p. 6). However, professors from
the Warsaw university protested against his candidacy, criticizing his scientific achievements
and publications. This situation motivated him to complete his education.

In October 1866, Lepkowski was appointed associate professor of “archaeology of medi-
eval art in application to Slavic and Polish monuments” at the Jagiellonian University. At
that time, a chair of archaeology was also established for him there, which was the first
Polish chair of this discipline (Stinia 2014, p. 103). However, this did not mean full stability
at the university, so in 1870 he began to apply for a full professorship. In this respect, he
had the support of the authorities of the Krakéw University, which turned to the monarch
and the ministry in Vienna (Krakéw was then within the borders of the Austro-Hungarian
Monarchy) with a request to establish a permanent chair of archaeology for Lepkowski.
However, achieving this required many different efforts. From the beginning, Lepkowski
used informal channels and sought support from people with influence in the Viennese
offices. At the University, his efforts were strongly supported by the historian Jézef Szujski
(Fig. 4; Fig. 5). Unfortunately, in 1870 the ministry rejected the application.

The permanent chair of archaeology was established only five years later. The authorities
of the Jagiellonian University again applied for a permanent professorship for Lepkowski,
emphasizing his services to science and impeccable attitude. The case was considered
positively. In 1875, by imperial decree, Lepkowski received a full professorship, and in 1876
the department of archaeology received permanent status. The full professorship enabled
Lepkowski to further develop his university career; in the following years he served as vice-
dean and dean of the Faculty of Philosophy, as well as rector of the Jagiellonian University
itself (Fig. 6); (Gedl 1971, p. 189; Chochorowski 2015, pp. 9-11).

The lectures given by Lepkowski covered not only prehistoric archaeology, but also
the history of art, architecture and crafts, conservation of monuments and museology, as
well as the theory of the discipline. He raised issues that he was dealing with in his acti-
vities at the time. Students participated in classes in the Archaeological Cabinet, thanks to
which they had direct contact with archaeological artefacts. Lepkowski also lectured on art
history at the School of Fine Arts in Krakéw. He developed a textbook for students: Sztuka.
Zarys jej dziejow. Zarazem podrecznik dla uczgcych sig i przewodnik dla podrézujgcych [Art.
An Outline of Its History. Being a handbook for learners and a guide for travellers] with 104
woodcuts (Fig. 7). He devoted the first chapter to prehistoric art and the most important
archaeological discoveries in Europe, and also discussed various funeral rites. He drew
attention to the chronology of prehistory and the methods of establishing it (Lepkowski
1872; cf. Gedl 1996, p. 52).

In 1867, Jozet Lepkowski established the Archaeological Cabinet at the Jagiellonian
University. In addition to prehistoric relics, its collections also included works of art, memo-
rabilia, as well as manuscripts and prints (Figs 8-10). The beginning of the Cabinet was
Lepkowski’s private collection. Over time, various items were donated by generous donors.
Initially, the Cabinet did not have a permanent location, and its collections were stored
in several places in Krakéw. It received a permanent location in 1888 in the newly built
university building of Collegium Novum (Wozny, Dziegielewski 2018).

The founder continued to acquire relics for the Cabinet almost until the end of his life.
The collection quickly became known, also beyond the borders of Galicia (see Wiadomo$ci
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1878c, p. 362; Chantre 1878; Kohn, Mehlis 1879, pp. 111-112). Selected exhibits, as well as an
archaeological map of the Vistula River basin (made by Lepkowski), were shown at the Inter-
national Congresses of Prehistoric Anthropology and Archaeology in 1876 and 1881, and at
an exhibition at the Museum of Art and Industry in Vienna in 1883 (Sadowski 1876, pp.
XXI-XXIII; Kronika 1881, p. 158; Wozny, Dziegielewski 2018, p. 189).

Jozet Lepkowski died on 27 February 1894. His death marked the end of the first stage
in the history of Polish university archaeology. The departments of archaeology that were
established in Krakéw a few years later (classical archaeology for Piotr Biekowski and pre-
historic archaeology for Wlodzimierz Demetrykiewicz), already presented a completely
different, more modern approach to this discipline. Lepkowski did not educate his successor.
His great legacy was the creation of a didactic background in the form of the Archaeological
Cabinet, and above all, winning the status of a university discipline for archaeology. This was
not an easy task, requiring him engaging in many different activities and above all a great
deal of determination.

Translated by Paul Barford
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THE GERMAN MARGARETE DEFENSIVE LINE
FROM WORLD WAR II IN SOUTHWESTERN SLOVAKIA.
ARCHAEOLOGICAL EVIDENCE AND HISTORICAL FACTS

NIEMIECKA LINIA OBRONNA MARGARETE Z CZASU Il WOJNY SWIATOWE]
W POLUDNIOWO-ZACHODNIE] SLOWAC]IL
DOWODY ARCHEOLOGICZNE I FAKTY HISTORYCZNE

Abstrakt: Research on field fortifications from World War II in Slovakia has led to the identification
of the Margareten-Stellung, a German defensive line, a part of which has now been located east of the town
of Sahy where the Soviets engaged the retreating Germans in mid-December 1944. The identification was
based on references from written sources and LIDAR images of the woodlands near the town. A survey of this
system has contributed insights into its technical design, tactical significance and the role it played in the battle
of Sahy. Research on features of this kind brings them into the public eye, allowing them to be registered as
archaeological sites and developed as historical heritage sites.

Keywords: World War II, trench, conflict archaeology, militaria, archaeological survey, Slovakia

Abstract: Badania fortyfikacji polowych z czasu II wojny $wiatowej na Stowacji obejmuja szereg zachowanych
obiektow, gtownie okopow wojskowych. Niemiecki system obronny Wehrmachtu znany jako Margareten-
-Stellung zostal zidentyfikowany na wschéd od miejscowosci Sahy dzieki Zrodtom pisanym i obrazowaniom
LIDAR. Rozpoznanie tego systemu dostarczylo wielu waznych informacji o jego projekcie technicznym, zna-
czeniu taktycznym i wykorzystaniu w walkach o Sahy pod koniec 1944 r. Badania takich obiektéw maja takze
na celu uznanie ich za stanowiska archeologiczne i zabytki kultury oraz prezentacje szerokiej publicznoci.

Stowa kluczowe: druga wojna $wiatowa, okopy, archeologia konfliktu, militaria, badania archeologiczne,
Stowacja

INTRODUCTION

The idea of an archaeological survey of the preserved trench system, part of the German
Margarete defensive line, in the area between the town of Sahy and the village of Vinica,
near the current Slovak-Hungarian border (Fig. 1:a), was sparked by the discovery of an
inconspicuous reference to it, recorded in documents of the German 6th Army headquarters
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Fig. 1. The German Margarete defensive line in Slovakia: a - location on the map of Slovakia; b - LIDAR
image of the western edge. The zigzag shape of the trenches and the rounded features (pillboxes, firing
positions) are visible. After: ZBGIS®, Office of Geodesy, Cartography and Cadastre of the Slovak Republic;
graphic design by the authors.

Ryc. 1. Niemiecka linia obronna Margarete na Stowacji: a - lokalizacja na mapie Stowacji; b — obraz LIDAR
zachodniego jej kranca. Widoczny jest zygzakowaty przebieg okopdw i owalnych obiektéw (bunkréw, stano-
wisk ogniowych). Za: ZBGIS®, Urzad Geodezji, Kartografii i Katastru Republiki Stowackiej; oprac. autorzy.

dated to December 14 and 15, 1944. Its presence in the territory of Slovakia before that had
not been suspected. LIDAR imaging of the wooded area between the Velky vrch, Drienok
and Vrabeia hills to the east of Sahy (Fig. 1:b) revealed a well visible, relatively well-preserved
section of this defensive line (Fig. 2:a). Components of this line of trenches can easily be
seen during the winter months.

The survey of these fortifications, identified as part of the Margarete defensive line
(Margareten-Stellung) in the territory of present-day Slovakia, is part of an understudied
field of archaeological research on World War II military remains in central Europe. Military
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Fig. 2. The German Margarete defensive line in Slovakia: a - the line between Sahy and Vinica; b - a section
at the Ipel river; 1 - section 1, forward position on the bank of the Ipel; 2 - section 2, main continuous
trench line on the slope east of Sahy; 3 - section 3, intermittent trench line; 4 - section 4, parts of the trench
system east of the Secianky village; 5 — section 5, parts of the trench system at the villages of Klenany
and Vinica. After: ZBGIS®, Office of Geodesy, Cartography and Cadastre of the Slovak Republic; graphic
design by the authors.

Ryc. 2. Niemiecka linia obronna Margarete na Stowacji: a - przebieg linii miedzy miejscowosciami Sahy
i Vinica; b — odcinek nad rzeka Ipel’; 1 - odcinek 1, wysunieta pozycja na brzegu rzeki Ipel; 2 - odcinek 2,
gléwna, ciggta linia okopéw na zboczu na wschéd od miejscowosci Sahy; 3 - odcinek 3, przerywana linia oko-
pow; 4 — odcinek 4, cze$¢ systemu okopéw na wschod od wsi Secianky; 5 — odcinek 5, cze$¢ systemu umocnien
wsi Klenany i Vinica. Za: ZBGIS®, Urzad Geodezji, Kartografii i Katastru Republiki Stowackiej; oprac. autorzy.

sites are after all part of the history of peoples and cultures on par with architectural monu-
ments, pictorial and written sources and collections in museums and galleries. World War II
in the middle of the 20th century was a transformative event of this kind and the conse-
quences of this conflict can still be observed 80 years later. The results of this work, ascer-
taining the tactical significance of these fortifications in the combat between the retreating
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Germans and the advancing Soviets in the area of the town of Sahy, has contributed new
data concerning previously not investigated territory.

The archaeology of modern conflicts currently presents a wide range of issues focusing
on various aspects of, among others, World War II. It covers an equally broad territorial
range. In central Europe, where the greatest conflict in history both began and ended,
researchers have focused on the many remains of combat, as well as other events and pro-
cesses that the war brought about. Recent published studies include work on prisoner-of-war
camps in Poland (e.g. Kobialka et al. 2023), interdisciplinary research on war graves (e.g.
Malcherek, Wigckowski 2023), and sites with unexploded ammunition (e.g. Waga et al.
2022). In Czech archaeology, the focus is on the numerous labour and prisoner-of-war
camps, which can now be investigated, e.g. Rolava (Hasil et al. 2021). The territory of today’s
Czech Republic was the German Protectorate of Bohemia and Moravia and as such had
a special position in the German Reich; fighting there, unlike in Poland which suffered
the brunt of the war for six years, took place only at the very end of the war. The Czechs have
investigated battlefields like the ones in the area around Opava (Juchelka, Klapa 2021), but
have also ventured into the territory of Slovakia to study mainly battlefields and fortifications
in the northeast of the country (Vojtas et al. 2023).

Military archaeology in Slovakia is a relatively recent development and interdisci-
plinary research, combining the fields of archaeology and history, is a must. The range
of topics and sites is huge, but the number of specialists limited to a handful of enthusiasts
and experts, and their focus is mainly on the western part of the country, where battles
of strategic importance took place during World War II (Steiner 2018; Steiner 2019; Neu-
mann 2020; Steiner 2020a; Steiner 2020b, esp. p. 572). Front-line combat in the relatively
small territory of the modern Slovak Republic (49,035 km?) took place with different inten-
sity from 21 September 1944 to 3 May 1945. The most visible traces are where the frontline
stood for weeks or months or where the fighting was connected with massive artillery or
aerial bombardment. Significant interventions in the landscape include field fortifications
built directly on the battlefields, presenting a broad typology related to the actual condi-
tions at the time of their construction. Fragments of such features can still be located today,
mainly in areas not used for economic purposes, and they often yield militaria such as
cartridge cases, pieces of equipment and armour, as well as skeletal remains of the partici-
pants of the battles. According to Slovak legislation, militaria older than 1946 found in situ
in the field are considered as archaeological finds and human remains are classified as war
casualties. For these reasons, sites with field fortifications are considered as archaeological
sites, while those that are directly related to significant combat operations deserve the status
of a national monument.

MATERIALS AND METHODS

Research on the Margarete defensive line combined a study of written sources with field
investigation of the remains using non-destructive methods. The historical part of the study
was concerned especially with primary sources, an extensive array of documents from both
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sides of the conflict, which are now digitized and available for research. These documents are
found in foreign archives because while the actual fighting took place in Slovakian territory,
armies of foreign powers were involved in the conflict. Most of the sources are on the Rus-
sian pamyat-naroda.ru website that collects and publishes material on the Red Army units.
Wehrmacht documents from the last months of the war are rather rare. However, the reports
of the German 6th Army (Army Group Fretter-Pico), from December 1944 in particular, are
available on the website of the Russian-German project germansdocsinrussia.org. A com-
parison of the data from these documents is crucial to a reconstruction of military mano-
euvres by both sides in the conflict, which helps in turn and to locate the places of fighting
or defensive positions. On these grounds, the features of the German Margarete defensive
line were identified and subsequently documented in the field. The underdevelopment of this
sector of archaeological research in Slovakia was the reason why no results of previous
research in the area were available for study.

The fieldwork consisted of a physical inspection of remains of the trench system observa-
ble in a wooded landscape. The authors’ experience in investigating similar features deter-
mined the choice of a rather atypical time for such a survey, namely, early March 2023.
The interval from November to April is actually the best possible time for surveying trenches
and other related features in a woodland landscape because all kinds of features are more
readily recognizable when the undergrowth is minimal. In addition to verifying the loca-
tion of individual sections of the trench system, the survey also included photographic
documentation and geo-location of selected points. This is essential for geo-referencing
the identified features on the map. Searching for militaria with a metal detector did not
yield satisfactory results.

WORLD WAR II FORTIFICATIONS IN SLOVAKIA: BACKGROUND

Despite almost 80 years having passed since the events that took place between Decem-
ber 1944 and April 1945, evidence of several large-scale frontline operations, often fought
with intensive use of mechanized and armored forces (Steiner 2020a, p. 87), can still be
found in southwestern Slovakia. The more likely places where such remains have been
preserved are the unused woodlands and fallow fields where LIDAR technology can filter
out the vegetation to capture a clear image of the terrain, which can then be searched for
structures with little visibility among the trees and undergrowth (van der Schriek, Beex
2018; Lieskovsky et al. 2022, p. 1). No such remains can be expected in the meadows, pastu-
res and cultivated fields where post-war clearing in preparation for resuming agricultural
activities removed or filled any features of this kind.

Although fortification construction on the two sides of the conflict did not differ
in principle, the final execution was subject to a number of factors: limited time, topo-
graphy, construction under enemy fire, working tools, manpower, etc. (Rottmann 2007,
p- 13). In addition, many features were constructed by civilians and noticeable differences
depended on whether they were built under indirect or direct military supervision. It is
known from written sources that local Wehrmacht commands began to build defensive
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positions in the territory of southwestern Slovakia as early as the end of 1944 (Micianik
2010, p. 131). However, beside this study, no extensive research has been carried out
so far on the involvement of the civilian population in these works. Even the municipal
chronicles do not provide accurate information because they were rewritten after the war
for ideological reasons. Large-scale trench systems were constructed over several weeks;
other features, related specifically to the battle that began in mid-December 1944, were
added later by frontline units.

Written sources in the form of combat reports or diaries of individual units or
commanders, ideally also maps and situational drawings, provide information on the bat-
tle action. Relatively little is known about field fortifications, that is, extensive trench sys-
tems as well as supporting facilities, such as firing positions, observation posts and pill-
boxes, mainly because of their fragmentary state of preservation overall. On the whole,
however, we are dealing with defensive positions for a battalion or company able to
function independently and not dependent on contact with an adjacent position or
unit. They are actually a set of mutually supporting strongpoints covering each other
with fire (Steiner 20204, p. 87). The most frequently preserved type are isolated trenches.
These are relatively short, of a typical zigzag (ogival) shape, intended for smaller units,
such as an infantry squad or a weakened platoon. Trenches of this kind were created
as a contingency solution, when the German army was forced to defend a more exten-
sive frontline with a shortage of manpower, which was the case quite often at the end
of the war. Also, these smaller independent defensive positions were deployed in such
a way that they provided firing cover for each other and could not be easily outflanked
or encircled (Steiner 2020a, p. 90).

A large number of other features can be observed in the field in addition to individual
trenches and larger trench systems. These are most often solitary objects near the frontline,
and their correct identification is much more difficult. They are likely to be mortar, cannon
or howitzer emplacements, trenches for individual soldiers, machine gun emplacements,
observation posts, anti-tank ditches or underground pillboxes, that is, shelters. Their relation
to the frontline is also important for ascertaining their function. Therefore, it is necessary to
assess them individually, establishing their affiliation and connection with military opera-
tions by means of an archaeological survey. The features are photographed, their geographi-
cal orientation established and any militaria on the surface collected. At the same time,
the physical examination of the remains by archaeologists draws attention to the finer points
of the tactics involved and the usage of these features. The documentation is a prerequisite
for identifying these remains as archaeological sites, placing them under the protection
of the law from, for example, mining or construction activities.

An important line of research, which is interdisciplinary in its nature, is the lin-
king of individual fortification features with the military units that built or used them,
and the specific military operations which they played a part in. Information from written
sources, contemporary ones in particular, compared with archaeological field observations,
gives insight into the function and history of individual elements of the fortifications, resul-
ting in a comprehensive overview. Archaeological excavation of some of these features,
following the non-destructive research (Lieskovsky et al. 2022, p. 11), would add data on
trench sections and depths, as well as yield small finds.
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TYPES OF FIELD FORTIFICATIONS

The fortifications and defensive positions that the Wehrmacht, that is, the German uni-
fied armed forces, constructed in the territory of southwestern Slovakia from the second
half of 1944, can be typologically divided according to different criteria. The first is building
material with the division being into permanent and field fortifications. Permanent fortifi-
cations are mainly shelters, bunkers, gun emplacements or barriers or barricades, usually
made of reinforced concrete. The construction of such features is quite demanding in terms
of material, time and technical requirements. Skilled labour, technical support, a source
of building materials and, ideally, access to a source of electricity, are usually required. Also,
more time is needed as a rule (e.g. Sladok 2010). By contrast, field fortifications are typically
built of natural materials and neither machinery nor any production equipment is neces-
sary (or used as a rule). These are primarily trenches: oblong features dug into the ground,
varying in depth, plan and section, providing shelter as well as firing positions for soldiers
and light stationary weapons. Some trenches were equipped with wooden floors and walls.
Entrenchments used as defensive firing positions for tanks or artillery guns served a similar
role as the trenches for soldiers.

Pillboxes are another form of field fortifications. They take the form of partly or fully
buried timber-framed buildings of various design, intended as either shelter from gun-
fire, sleeping quarters for soldiers or commanders, or field headquarters, that is, a kind
of improvised office. Pillboxes could also be used as field hospitals, warehouses, etc. The Red
Army made small, sunken buildings without a wooden structure, actually small earthworks
in which the infantry slept (e.g. Fleischer 2004, pp. 22-30). Pillboxes were usually located
further behind the defensive line. Wooden bunkers built on the frontlines also had openings
for firing various weapons and thus served as firing positions. As a rule, they were intercon-
nected by a network of trenches. Shallower circular or semicircular pits, usually connected
with trenches, acted as firing positions for mortars.

Improvised observation posts may have been built on elevated sites with good visibi-
lity. Anti-tank ditches were also common. These were large trenches several metres wide
and several metres deep, with converging walls, which could be several kilometres long.
They served as a barrier, that is, an element of passive defence. Once a tank got stuck in one
of these, it could not get out without outside help (Neumann 2020, pp. 39-40).

Field fortifications are not as durable as permanent fortifications and are usually built
shortly before the beginning of hostilities. They tend to be constructed even during combat
and are thus more flexible than permanent fortifications. Although military manuals exist
for the construction of fortifications, in practice these features often differ from the pre-
scriptive designs depending on a number of factors, such as those mentioned above, or
simply the need to adapt them to the momentary needs of a given military unit or the current
situation (Steiner 2020a, p. 90).

Field fortifications, of which there is a great typological diversity, are the most common
find in the territory of southwestern Slovakia, but few have been preserved in a relatively
good condition. This is partly because field fortifications were often built as needed, near
transport nodes, in fields, or near the intramural areas of villages and towns, and most
of them were deliberately removed shortly after the war for practical reasons. Some



246 PAVOL STEINER, JOZEF KONYA

of the buildings have survived in remote locations or in forests, but the level of preservation
is noticeably worse than that of the permanent fortifications. This is because field fortifi-
cations, due to the material and method of construction, naturally undergo degradation
processes more quickly and simply disappear over time, which is another reason why they
should be documented and studied while they still exist (Sladok 2010).

FIELD FORTIFICATION FEATURES

The smallest and most basic field fortification is a trench for an individual. It is a small
hole in the ground that can accommodate one or two people. Sometimes called in English
a fox-hole, it served as a shelter and firing position for individual soldiers. They used to
be built as needed, usually shortly before contact with the opponent, or even while battles
were underway. Their advantage is that they required less time and manpower to build than
larger or extensive trench lines. Among the minuses was that, not being interconnected,
they did not allow safe movement along the defensive line like standard trenches. Both sides
used them, and their general simplicity makes their typology extremely varied (Fleischer
2004, pp. 83-89).

Trenches, or battle trenches, and the associated auxiliary, so-called connecting trenches
are similar in form but more extensive. They were one of the basic and most common ele-
ments of defensive lines. Their role was similar to that of single-man trenches, but they were
designed to accommodate larger numbers of infantry and to allow relatively safe movement
of troops within the trench network. Trenches, or entire networks of trenches, were con-
structed by all sides in World War II. Typologically, they are distinctive for the army that
built them using the available military manuals available. In practice, however, they demon-
strate a similar variety as the trenches for individual soldiers (Steiner 2020a, pp. 89-90).
They served as shelters and firing positions for the infantry. Similar earth shelters/positions
(of adequate size) prepared for combat equipment and stationary weapons are called tank,
artillery or mortar dugouts. This helped to camouflage this equipment and provided better
protection from enemy fire. For example, a tank in a dugout had only the gun turret protru-
ding from the trench to be able to fire. In the case of artillery guns, the partial embedment
in the ground provided increased protection for the crew, especially from enemy artillery
fire (Neumann 2020, pp. 37-39).

Other forms of field fortifications include various kinds of wooden shelters and pillboxes
designed for different purposes. Some served as short-term shelter from enemy artillery fire,
others were used to house men, and still others were used as field hospitals or command
headquarters. Buildings of this kind consisted of an excavated pit, most often square or rec-
tangular in shape, which was covered with wooden logs to form a solid ceiling. The wooden
covering was then covered with a layer of earth, which improved the building’s resistance
and thermal insulation capacity, while also masking it. Occasionally, a metal sheet was
inserted between the logs and the soil layer (Fleischer 2004, pp. 72-73).

Some of the features may have had timbered walls, wooden floors or even wooden front
doors. Sometimes a stove was installed in the pillboxes. In this case, the building had to
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be equipped with a chimney or other flue opening. Features that served to accommodate
the men or as shelters from artillery fire were usually built directly on the defensive line
and were integrated into the combat trenches so that the entrance to them led directly into
the trench. Bunkers that served as field headquarters tended to be built at a greater distance
from the defensive line and were not directly connected to the combat trenches. In many
cases, connecting trenches allowed relatively safe movement between them and the combat
trenches (Fleischer 2004, pp. 68-70).

Anti-tank ditches were the largest and most extensive feature of the field fortifications.
In shape, ditches of this kind resembled the infantry trenches, but were much larger, usually
5 m wide and about 3 m deep. To be effective, the ditch had to have straight walls conver-
ging in the centre, that is, a V-shaped cross-section (Banny 1985, p. 80; Fleischer 2004,
pp. 108-109).

THE MARGARETE DEFENSIVE LINE

The existence of a defensive line in the general area of the town of Sahy and its
identification as part of the Margareten-Stellung was suggested by a detailed analysis of writ-
ten sources from both sides of the conflict, concerning the battle of Sahy in mid-December
1944.

HISTORICAL PERSPECTIVE: MILITARY OPERATIONS
ON THE MARGARETE DEFENSIVE LINE AND THE BATTLE OF SAHY

In the final stages of World War II, the Red Army advanced across Eastern Europe,
pushing back the retreating armies of the German Third Reich. By the autumn of 1944,
Soviet troops had penetrated into the territory of Poland, reached the borders of eastern
Slovakia, entered Hungary and were advancing into the Balkans. In the autumn of 1944,
the German army command ordered extensive construction work on a defensive line cros-
sing the territories of Hungary and southern Slovakia, then occupied by Hungary (Ungvary
2003, pp. 1-2), in order to stop the advance of Soviet troops through Hungary and prevent
their advance into Austria. The main purpose of this line was to defend Budapest, which was
the main point of German defence in Hungary and the main strategic objective for the Soviet
Red Army in this stretch of the frontline. Adolf Hitler declared the city a Festung or fortress
in November 1944. It was to be fortified, defended and never surrendered. The defensive
line was also to secure the northern and southern flanks of the frontline against a flanking
manoeuver encircling the city (Szamvéber 2013, p. 9). Charged with this task was the Army
Group South under the command of Colonel-General Johannes Freifiner. At this time it was
suffering from shortages of personnel, heavy weapons, ammunition, and supplies (Friesner
1956, p. 167).

Soviet troops near the Ipel started to move in the first ten days of December, but their
advance was hampered by bad weather conditions, waterlogged terrain and muddy roads
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that made especially wheeled transport difficult. Fog frequently grounded the air force.
The first to cross the Ipel in this area were units of the 13th Guards Cavalry Division,
supported by the 8th Guards Cavalry Division. On December 9, they reached the pre-war
border between Czechoslovakia and Hungary in the area of the town of Balassagyarmat
(13. Gv. Kd. 1945).

Realizing where the enemy breakthrough was planned, the German command started
hastily to reinforce the defences around the town of Sahy. On December 7 the Hungarian
2nd Tank Division was ordered to move into Sahy. The division, which had only a few,
mostly obsolete tanks of the Turan or Toldi type, had to be reinforced by three battalions
of the German 24th Tank Division (Szamvéber 2013, pp. 10-11).

The Soviet 6th Guards Tank Army was also on the move. On December 13, its 5th Guards
Tank Corps reached the village of Nagyoroszi without encountering the enemy and dug
in to prepare for the advance. On the same day, units of the 9th Guards Mechanized Corps
took up position for an attack on Sahy. The 18th Guards Mechanised Brigade managed to
cross the Ipel river and capture the village of Tesmak, which facilitated the approach to Sahy
from the southeast (6. Gvard 1945a). The town was defended by the 24th Tank Division
and the 228th Assault Gun Brigade on the left wing and Army Group “Rintelen”, belonging
to the 357th Infantry Division, on the right flank. This unit comprised the 2nd Hungarian
Tank Division, units of the SS Brigade “Dirlewanger” and several others (Steiner 2018, p. 24).

By December 14 the battle for Sahy was in full swing. Soviet troops reported intense con-
tact with the enemy on the line from the village of Nekyje, Se¢ianky through Preselany nad
Iplom to Hrkovce. The scattered and weakened units that put up a resistance were the Ger-
man SS Brigade “Dirlewanger”, remnants of the 24th Tank Division and units of the 2nd
Hungarian Tank Division (according to reports from Soviet soldiers, this division had no
tanks in the area, see 6. Gvard 1945b; Friesner 1956, p. 161). Part of the SS Brigade “Dirle-
wanger’, namely, its 1st and 3rd battalions, was sent to occupy positions to the southeast
of Klenany and the area southwest of the village. In his daily report, the Army Chief of Staff,
Major-General Ludwig Heinrich Gaedcke, stated explicitly: Das aus dem Raum F.-Tur und
Palast mit I. und III. Btl. nach siidosten angreifende SS. Rgt 1 der Brig. Dirlewanger erreichte
Margaretenstellung am Siidostrand von Kelenye und stidwestl. davon (Armeegr 1944a).
A report from the same officer on the next day confirmed this: Im Waldgebiet nordostw.
Ipolysag befand sich am Nachmittag ein SS-Btl. in gut fortschreitendem Vorgehen zur Besetzung
der Margaretenstellung siidwestl. Kelenye (Armeegr 1944b).

It is clear from this report that the trench system in question was part of the German
Margarete defensive line. This line does not seem to have ever been precisely drawn or defi-
ned. According to Krisztian Ungvary, it ran between the city of Budapest and the Balaton
lake (Ungvary 2003, p. 7). He also mentions its continuation as the “Karola” defensive line
between the Cserhat, Matra and Zemplin Hills. It is thus possible that the German com-
mand used the term “Margaretenstellung” to refer to the entire, albeit incomplete, defensive
system from Budapest to Kosice. The Army Chief of Staft’s report leaves no doubt that it
was the “Dirlewanger” Brigade that manned this particular section near Sahy on Decem-
ber 14, although it is not clear whether it actually held the entire line or only part of it. In
the following days, some units from this Brigade held positions in the vicinity of the vil-
lage of Klenany, but their defence gradually collapsed due to Soviet attacks and frequent
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Fig. 3. Diagram of the battle situation at Sahy (Slovakia) on 14 and 15 December 1944. After: ZBGIS®, Office
of Geodesy, Cartography and Cadastre of the Slovak Republic; graphic design by the authors.

Ryc. 3. Schemat sytuacji bojowej pod Sahy (na Stowacji) w dniach 14 i 15 grudnia 1944 r. Za: ZBGIS®, Urzad
Geodezji, Kartografii i Katastru Republiki Stowackiej; oprac. autorzy.

desertions from the brigade (A. O. K. 6). Indeed, the German command was well aware
of the seriousness of the situation and that their forces around the city were depleted (Steiner
2018, p. 27).

The Soviets encircled Sahy from the northwest, occupying the crossroads north
of the city. At 3 pm they turned south and joined in the attack on the town (Steiner 2018, p.
26). The Germans deployed an infantry force of several hundred men and four tanks, but
this attempt to break the encirclement was unsuccessful. Units of the Soviet 31st and 18th
Guards Mechanized Brigades captured the town at about 6 pm (6. Gvard 1945c¢); (Fig. 3).
Units of the 24th Tank Division and the SS Brigade “Dirlewanger” attempted an unsuccessful
counteroffensive from the north and northeast.

On December 16, the Soviets conquered the village of Turovce and reached the vil-
lage of Plastovce during the day. Meanwhile, the Germans launched another unsuccessful
counterattack from the south. They held their positions in several villages around Sahy
in an attempt to stop, or at least slow down, the Soviet advance. On 16 December, however,
they lost the villages of Tupa and Preselany nad Iplom, from where they were pushed back
by advancing Red Army units (6. Gvard 1945c). It was then most probably that the “Dir-
lewanger” battalions left the Margarete defensive line. Fighting shifted to the area north
of Sahy. On December 20, Soviet tanks reached the Hron River and continued southward.
On December 26, they captured Parkan (now Stirovo) and Esztergom, thus definitively
closing the encirclement of Budapest (Steiner 2018, p. 46). The Margarete defensive line
obviously failed to serve its purpose.
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REMAINS OF TRENCHES BETWEEN SAHY AND VINICA AND THE TACTICAL
SIGNIFICANCE OF THIS PART OF THE DEFENSIVE LINE

The studied part of the system lies in the cadastral territory of the municipality of Ipelské
Predmostie. The line extends from the west to the northeast, respecting the natural barrier
of the hill slopes. The location of the trenches on the slope guarantees a good view and field
of fire without excessive exposure and making it difficult for the enemy attacking from
the east to reach the line. The trenches all look out to the south or southeast, their back to
the north and northwest, respectively, showing that the features have a military purpose.

Trenches are an average width of 160 to 180 cm; the diameter of circular firing positions
is approximately 200 cm. The preserved depth of the features ranges from 30 to 40 cm over
most of the area, reaching 50 to 60 cm in some sections.

A section of the trench, which starts about 10 m to the right of the main road from Sahy
to Ipelské Predmostie, directly on the bank of the meandering Ipel river, runs parallel to
the road for approximately 150 m. Several small subsidiary trench lines, each several meters
long, branch off from the main trench (Fig. 2:b). This section down by the river, where
machine-gun positions have been preserved at just 131 m above sea level, the lowest point
in the system, seems to have been of special importance. It is not as well preserved because
of flooding (Fig. 4:a), but it shows that Germans were aware of the necessity of positio-
ning some of their troops next to the water in order to prevent the Soviets from a surprise
crossing of the Ipel (Fig. 4:b). At the eastern edge, part of the trench has been destroyed by
an unpaved access road to the river. Beyond this road it turns north and ends at the main
road, continuing again on the other side. Overall, this section of the trench system can be
considered as a forward position, built to block the passage where the Ipel stream approaches
the slopes of the Drienok hill. Attacking Soviet troops could easily have crossed it otherwise,
unobserved in conditions of reduced visibility.

On the other side of the road the trench system continues in a northeasterly direction
(Fig. 5:a). After about 170 m, a minor branch turns off from the main line. The main branch
runs northeast, while the minor branch extends northwest along the slope of Velky vrch
hill, where another, short minor branch branches off from it. The longer part heads west
and the shorter one northeast. The total length of this branch is about 800 m; this part is
situated further north on the hillside and is higher up than the rest of the line. The highest
point in this section is at 216 m above sea level. The main branch of the trench continues
to the northeast and is interrupted after 220 m by a wide gully. A few metres further on,
the feature is again disturbed by a forest track cutting it. Beyond the road, the trench conti-
nues in its natural direction, branching off again after about 120 m. A secondary trench runs
southwards down the slope, curves westwards for about 50 m and ends after about 50 m. It is
probable that this trench also served as a forward firing position in front of the main trench.

The main branch of the trench continues for about 80 m and then branches off again,
at which point it is again disturbed by the forest track. The secondary trench in this case
extends northwards along the hillside and ends after approximately 170 m. Beyond the road
the main branch continues again, still running northeast. After about 220 m, a minor branch
runs off to the north, with one small branch running west, the remainder of the minor
branch ending in an arching curve in an easterly direction. The main trench continues
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Fig. 4. The German Margarete defensive line in Slovakia: a — partly preserved shallow trench in the section
near the river; b — a view of the Ipel river from the lower section of the trench system. Photo and graphic
design by P. Steiner.

Ryc. 4. Niemiecka linia obronna Margarete na Stowacji: a — czgéciowo zachowany, ptytki okop na odcinku
w poblizu rzeki; b - widok na rzeke Ipel’ z dolnego odcinka systemu okopoéw. Fot. i oprac. P. Steiner.

for about 70 m from this point and then further to the northeast, but not continuously.
The intermittent section of the trench system is approximately 1400 m in length and is made
up of 12 sections ranging in length from 15 to 40 m (Fig. 5:b). The individual sections are
spaced approximately 50 to 100 m apart. This is clearly an unfinished section of the forti-
fication, or one completed in the first phase of construction. From a temporal and tactical
point of view, the trench could have been constructed in the form of shorter individual
trenches at a distance of up to 150 m from one another, enabling each to cover the others
with fire and thus forming in practice a more or less continuous line of defence. If necessary
and assuming there was time for it, these trenches could have been joined together to form
a continuous unit.
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Fig. 5. The German defensive line Margarete in Slovakia: a — the most complete, western section, east

of Sahy; b - an intermittent, unfinished section. After: ZBGIS®, Office of Geodesy, Cartography and Cadastre
of the Slovak Republic; graphic design by the authors.

Ryc. 5. Niemiecka linia obronna Margarete na Stowacji: a — najbardziej kompletny, zachodni odcinek, na
wschéd od miejscowosci Sahy; b - przerywany, niedokonczony odcinek. Za: ZBGIS®, Urzad Geodeziji,
Kartografii i Katastru Republiki Stowackiej; oprac. autorzy.

Beginning 215 m beyond the described section the trench forms a continuous line
(Fig. 6:a), apparently bypassing a large erosion gully even though it looks as if it were
eroding the feature. From there it continues steadily in an easterly direction, branching
off after 135 m. A minor branch runs southwards for about 50 m until it is disturbed by
a woodland track. At the point of branching, the main line is also interrupted or damaged
by another forest road and after about 40 m it is again interrupted by the next forest road.
After 300 m the trench ends at another large erosion gully. Beyond the gully, the trench
continues uninterrupted, but after approximately 660 m it ends again at the erosion gully
and continues beyond it. After 100 m, a small spur line leading northwards, about 15 m
in length, becomes disconnected. After about 260 m from this point, the continuous trench
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Fig. 6. The German Margarete defensive line in Slovakia: a — section west of Se¢ianky; b — eastern edge at
Klenany and Vinica. After: ZBGIS®, Office of Geodesy, Cartography and Cadastre of the Slovak Republic;
graphic design by the authors.

Ryc. 6. Niemiecka linia obronna Margarete na Stowacji: a — odcinek na zachéd od miejscowosci Secianky;
b — wschodni skraj w miejscowosciach Klenany i Vinica. Za: ZBGIS®, Urzad Geodezji, Kartografii i Katastru
Republiki Stowackiej; oprac. autorzy.

begins to curve markedly northwards and continues in this direction for about 390 m.
The ends of the trench have been observed to end in cultivated fields, obviously destroyed
by regular ploughing considering that a shallow feature resembling a trench runs beyond
the field for roughly 100 m. Given its state of preservation, it is uncertain whether it was
a trench at all. Agricultural cultivation further east and north has diminished the likelihood
of a continuous trench line surviving. The continuation of the trench in its immediate vici-
nity is not clearly visible on the LIDAR images and most likely consists of short trenches
following a north-northeasterly direction for approximately 1.5 km.

The next closest trench was located in the vicinity of the village of Klenany. This section
is located northeast of the part of the system covered by the project and is about 2 km away.
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Fig. 7. The German Margarete defensive line in Slovakia: a-b — current state of the trench line in its
western part; ¢ — one of the circular positions (left) behind the trench line (right). Photo and graphic
design by P. Steiner.

Ryc. 7. Niemiecka linia obronna Margarete na Stowacji: a-b - aktualny stan linii okopéw w jej zachodniej
czedci; ¢ - jedno ze stanowisk okreznych (po lewej) za linig okopéw (po prawej). Fot. i oprac. P. Steiner.

It is likely that this trench, due to its location and orientation, was part of the same defen-
sive line as the part under observation. Ultimately, the trench system ends on the southern
slopes between the Povojnd and Straz hills in the cadastral territories of the municipalities
of Kleniany and Vinica. It consists mostly of short sections, with the exception of a roughly
600-m-long continuous section northwest of Vinica (Fig. 6:b).

The length of the main trench in the first continuous section is approximately 1000 m,
the length of the intermittent section approximately 1400 m and the length of the second
continuous section approximately 1550 m. The total length of the main branch is approxima-
tely 3980 m. The trench has five sub-branches with an aggregate length of 1270 m. The total
full length of the surviving trench system is approximately 5250 m.
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position above. Photo and graphic design by P. Steiner.

Ryc. 8. Niemiecka linia obronna Margarete na Stowacji. Czes¢ systemu okopow i okrezne stanowisko
ogniowe powyzej. Fot. i oprac. P. Steiner.

The question that arises is whether this trench system was used at all during the fighting
for the town of Sahy. The shape of the line was a typical ogival (zigzag) form along its entire
length (Fig. 7:a, b). The main (battle) trench, as well as some of the subsidiary (connecting)
trenches, was equipped with small sunken features on a circular or oval plan, about 2 m to
3 m in diameter (Fig. 7:c), connected to the battle trench by a short trench of their own, no
more than a few metres in length. These are most likely firing positions for machine guns,
mortars or light artillery (Fig. 8). Most of these positions are situated behind the battle or
connecting trench, thus facing the rear area. These are highly likely to be mortar emplace-
ments. A few of these features, however, project in front of the trench, that is, in the direction
from which the enemy is expected to advance (Rottmann 2004, p. 47). These are likely to
be emplacements for direct-fire weapons, such as light field guns or automatic cannons or
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machine guns mounted on a stable tripod. For any larger weapons, the positions in question
are too small and do not correspond in location or shape to positions for heavy artillery or
rocket launchers (Rottmann 2004, p. 47). In total, the trench system contains eleven such
emplacements.

It is evident that this part of the defensive line was not completed before events in mid-
-December 1944 at the latest changed the situation. The advancing Soviets obviously had
no use for it. Some sections were evidently only built in the first phase in the form of an
intermittent trench line. Various branches that were presumably intended to serve as con-
necting trenches do not lead to any other line of defence, meaning that they do not connect
the main battle trench with any other trench. It does not appear from the field survey or
from the LIDAR images that there is another line of defence behind the trench in question,
as the connecting trenches end in the same woodland in which the whole site is located.
However, there is a distinct possibility that these presumed connecting trenches were inten-
ded and used in practice as escape routes, allowing a relatively safe retreat from the battle
trench in the event of a breach of the defences. This theory is supported by the fact that
these trenches generally lead northwards, that is, to the rear. In particular, the first described
branch, 800 m long, which leads up into the hills and into the ravine between the Velky
vrch and Somod hills, may have been intended as a retreat route. No positions for heavy
weapons, battle equipment or features such as pillboxes, headquarters, infirmaries, shelters
or ammunition depots were found along this branch.

Opverall, it seems more than likely that the surveyed section of the defensive line never
saw any action. During the field reconnaissance, metal detector surveys were carried out on
selected sections with negative results. No militaria were found. During the inspection, no
signs or traces of battle, such as craters from the impact of artillery ammunition, were evi-
dent in any part of the site. Such signs would have been present had the trench been shelled.
The form and character of the feature was not visibly damaged anywhere with the exception
of damage from road construction and other recent activities mentioned above.

THE MARGARETE DEFENSIVE LINE AS A HERITAGE SITE

A growing public interest in military history, especially with regard to World War II, is
conducive to the development of sites, like the Margarete defensive line, as part of classic
outdoor tourism in Slovakia today. The involvement of local authorities and civic asso-
ciations in making this site (and other similar ones) available to tourists would certainly
contribute to a better awareness of wartime events in the region. The well-preserved trench
system is authentic evidence of the fighting in World War II in a section of the front-line
where Soviet troops first successfully penetrated into the territory of western Slovakia.

At the same time, it is the most extensive surviving part of the WWII field fortifications
in southwestern Slovakia. It needs appropriate legislative protection in order to keep it from
being destroyed in the future. At the very least, it should be registered as an archaeological
site, enabling first a full documentation with non-destructive methods and subsequently
archaeological field exploration in search of answers to certain questions, such as did it
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actually play a role in the fighting of December 1944. Once this part of the investigation
is completed, a selected part of the trench system could be restored and reconstructed to
its original form, creating an open-air museum of military history. The restored trenches
could be furnished with information boards giving visitors information about the historical
events related to the site.

Access is easy to the site because the lower part is located just off the road, while
the larger, upper part lying above the road to the north is well accessible to a pedestrian
visitor. The grade of the slope on which the trench system is located is moderate, hence
the climb is not difficult. For even easier access, a forest road running parallel to the site on
the eastern side can be used. The fact that most of the system lies on private land does not
constitute an obstacle because, according to the law, everyone has “the right to enter forest
land at his own risk and responsibility [...]” (Act 326 2005).

Opverall, the condition and state of preservation of the trench system is good. It is broken
by forest tracks in several places and discontinuous beyond the Vrab¢ia hora hill to the east
where agricultural activities have destroyed it. Deforestation and traces of recent work with
forest machines have been observed in the western part, near the Ipel river. In addition,
there is a cabin in the close vicinity of the trenches in this area and the fencing around it cuts
through the trench remains in several places. The cabin is not recorded on the cadastral map
of the area, that is, it was put up without the necessary permits. Any future construction on
this lot of land could damage or destroy the part of the trench in this location.

CONCLUSION

The project to archaeologically identify and evaluate the Margarete trench system east
of Sahy is the first comprehensive research to be done in Slovakia on field fortifications or
battlefields from World War II. The study has clarified the historical events that took place
at the site as well as the tactical significance of the system as a whole and its parts. Despite
the difficulties, namely, significant understaffing of this branch of archaeology and lack
of time for research of this kind, the investigation of the German Margarete defensive line
as a one-of-a-kind preserved trench system has been thorough and its completion has high-
lighted the importance of an interdisciplinary approach, linking information from written
sources with archaeological evidence of combat observed in the field.

The Margarete defensive line, the existence of which was confirmed by comparing fairly
exact information on the location of trenches found in the battle reports of German units
with LIDAR data and archaeological documentation of the trench remains in the field, was
installed by the German army and already manned in part by soldiers from the “Dirle-
wanger” brigade in December 1944. As it turns out, however, it did not play any significant
role in the battle of Sahy between December 14 and 16, 1944, because the main fighting
took place at the town itself as indicated by both German and Soviet sources. This explains
the general absence of militaria in and around the trenches.

The results of the project have shown the high potential of this kind of histori-
cal and archaeological research in preserving sites connected with the military history
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of the region. Developing sites of this kind as classic outdoor tourism answers a growing
interest of the public in military history, especially related to WWII, and will contribute to
a better awareness of wartime events in the region.

Proof-read by Iwona Zych
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STRESZCZENIE

Celem niniejszego artykutu jest omoéwienie niemieckiej linii obronnej Margarete (niem.
Margarete-Stellung) wybudowanej w poludniowo-zachodniej Stowacji w 1944 r. oraz przy-
blizenie jej znaczenia taktycznego i dzialan bojowych, ktérych miafa by¢ czescia w czasie
drugiej wojny $wiatowej. W badaniach tego kompleksu defensywnego zastosowano podej-
$cie interdyscyplinarne, polegajace na szczeg6élowej analizie dostepnych zrodel pisanych
oraz identyfikacji i zadokumentowaniu jej pozostaloéci w terenie, przy uzyciu nieniszczg-
cych metod archeologicznych. Naszym zamiarem byto tez powigzanie obiektu z konkretng
jednostka, ktdre je budowala lub uzytkowala, a takze z operacjami wojskowymi, w ktérych
zostal wykorzystany.

Plan przeprowadzenia badan archeologicznych zachowanego systemu okopdéw, bedacego
czescia linii obronnej Margarete, zrodzit si¢ po odkryciu niepozornej wzmianki na ten temat
zawartej w dokumentach dowodztwa 6. Armii wojsk niemieckich z 141 15 grudnia 1944 r.
Do tego czasu nie bylo bowiem wiadomo o jego istnieniu na terytorium Stowacji.

Badana cze$¢ fortyfikacji znajduje si¢ na terenie gminy Ipelské Predmostie. Linia roz-
ciaga sie z zachodu na péinocny wschod, wzdluz zboczy wzgérz, stanowiacych naturalne
bariery. Usytuowanie okopow w tym rejonie gwarantowato dobra widocznos¢ i mozliwosé¢é
prowadzenia ostrzalu, jednoczesnie zapewniajac ostone obronicom. Z kolei dostep do nich
dla przeciwnika, atakujacego od wschodu, byt utrudniony. Zasieg ostrzatu z obiektu skie-
rowany byl (odpowiednio) na potudnie i potudniowy wschdd, natomiast obszar od tytu
(odpowiednio) na péinoc i pétnocny zachéd. Takie rozmieszczenie wykopow $wiadczy
o ich przeznaczeniu do celéw wojskowych.

Chociaz podstawowe zasady budowy fortyfikacji w czasie drugiej wojny $wiatowej zasad-
niczo byly zblizone u obu walczacych stron, to ich wykonanie zalezalo ostatecznie od wielu
czynnikéw: warunkoéw terenowych, presji czasu, budowy pod ostrzalem wroga, stosowanych
narzedzi, dostepnej sily roboczej itp. Réznice w powstajacych obiektach mogty tez wynika¢
z tego, ze wiele umocnien wznosila ludno$¢ cywilna pod posrednim lub bezposrednim
nadzorem wojska.

W tym przypadku, w wyniku przeprowadzonej wizji lokalnej oraz badan nieinwazyjnych
stwierdzono, ze $rednia szeroko$¢ okopow tego systemu obronnego wynosita od 160 do 180
cm, a w okreznych stanowiskach ogniowych - okoto 200 cm. Zachowana gteboko$¢ wyko-
péw wahata sie od 30 do 40 cm na wigkszosci obszaru, w niektdrych miejscach osiagajac od
50 do 60 cm. Wykop tworzacy opisywang linie obronng mial typowy, ostrotukowy (zygza-
kowaty) przebieg na calej dtugoéci. Obok okopu gtéwnego (bojowego), a takze niektorych
okop6w pomocniczych (tacznikowych), zaobserwowano tu szereg niewielkich, zagtebionych
obiektow okraglych lub owalnych w planie, o $rednicy od 2 do 3 m. Z gtéwnym wykopem
bojowym Igczyt je okop o dlugosci do kilku metréw. Byly to najprawdopodobniej stano-
wiska strzeleckie dla karabinéw maszynowych, mozdzierzy lub lekkiej artylerii. Wigkszo$¢
z nich skierowana byla na tyly, ale kilka wysunietych byto przed okop, w kierunku, z ktérego
spodziewany byt atak.

Ustalono, ze niektdre odcinki tej linii fortyfikacyjnej zostaty zbudowane tylko w postaci prze-
rywanej linii okopdw, a odgalezienia, ktdre prawdopodobnie mialy stuzy¢ jako okopy taczace,
nie prowadzily do nastepnych, tj. nie Iaczyly gléwnego okopu bojowego z zadnym innym.
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Pewne jest, ze opisywane okopy nie zostaly ukonczone po ustaniu walk w tym rejonie;
bylyby bezuzyteczne, nawet dla nacierajacych Sowietéw. Najbardziej prawdopodobne wydaje
sie, ze badana, zachowana cze$¢ umocnien w ogdle nie zostala wykorzystana w bezposred-
nich dzialaniach bojowych. Wskazuja na to rezultaty rekonesansu terenowego. Na wybra-
nych odcinkach przeprowadzono badania wykrywaczem metali, ktére daly wynik nega-
tywny; nie znaleziono tam zadnych militariéw. W poszczegdlnych czedciach obiektu nie
stwierdzono tez skutkéw walk, takich jak kratery po uderzeniach amunicji artyleryjskiej.
Takie $lady bytyby obecne, gdyby okop zostat ostrzelany. Generalnie forma i charakter
obiektu nie zostaly nigdzie w widoczny sposéb uszkodzone, z wyjatkiem zniszczen spowo-
dowanych budowa drogi i innymi, niedawnymi dziataniami.

Jak wygladala sytuacja militarna w 1944 r., gdy okop powstat? W pierwszej tercji grudnia
wojska radzieckie znad rzeki Ipel’ zaczely si¢ przemieszcza¢. Byto to ucigzliwe dla zolnierzy
i sprzetu, zwlaszcza kotowego, z powodu ztych warunkéw pogodowych; teren byl podmokty
a drogi blotniste. Czeste mgly utrudnialy tez rozmieszczenie sit powietrznych. Pierwszej
penetracji na tym terenie dokonaty jednostki 13. Gwardyjskiej Dywizji Kawalerii, wspie-
rane przez 8. Gwardyjska Dywizje Kawalerii. Dnia 9 grudnia przedarly si¢ one w rejon
miasta Balassagyarmat i tym samym dotarly do przedwojennej granicy pomigdzy Czechami
a Wegrami.

W tym czasie niemieckie dowodztwo zapewne zaczynalo zdawac sobie sprawe, ze sity
przeciwnika planowaly dokonanie przelomu wiasnie w tym rejonie. Dlatego pos$piesznie
postanowiono wzmocnié¢ obrone miejscowosci Sahy i okolic. W dniu 7 grudnia wegierska
2. Dywizja Pancerna (dysponujaca tylko kilkoma, w wigkszo$ci przestarzalymi czolgami,
takimi jak Turdn i Toldi), otrzymala rozkaz wkroczenia do Sahy. Jednostka zostata wzmoc-
niona przez trzy bataliony niemieckiej 24. Dywizji Pancerne;.

Tydzien pdzniej (14 grudnia) toczyta sie bitwa o Sahy. Do licznych staré bojowych
dochodzito daleko od miasta. Wojska radzieckie atakowaly na linii: od wsi Nekyje, Se¢ianky,
przez Preselany nad rzeka Ipl, az do Hrkovc. Opor stawialy im rozproszone i ostabione
jednostki armii niemieckiej i wegierskiej, zwtaszcza Brygada SS ,,Dirlewanger”, resztki 24.
Dywizji Pancernej oraz jednostki 2. Wegierskiej Dywizji Pancernej; chociaz — wedlug relacji
zolnierzy radzieckich — dywizja ta nie dysponowatla czotgami w tym rejonie.

Podczas, gdy jednostki 9. Korpusu Gwardii zdobywaly Sahy, pierwszy i trzeci Batalion
Brygady SS ,,Dirlewanger” zostaly wystane do zajecia pozycji wokot wsi Klenany. To te linie
defensywna Niemcy w swoim raporcie nazywali ,,Margareten-Stellung” Wynika stad, ze
raport wspomina o tym odcinku okopéw, ktdry zostal przez nas zadokumentowany. Zatem
to wyzej wymienione oddzialy niemieckie byly odpowiedzialne za obrong tego odcinka dnia
14 grudnia. Nie ma pewnoéci, czy zajety zostal caly badany przez nas obiekt, czy tylko jego
cze$¢. W kolejnych dniach cze$¢ wspomnianej Brygady SS zajmowala pozycje w okolicach
wsi Klenany, ale stopniowo jej obrona zatamywala si¢ na skutek atakow sowieckich i czestych
dezercji z oddziatu.

16 grudnia 1944 r. nadal trwaly lokalne walki. Sowietom udato si¢ w ciggu dnia zdoby¢
wie$ Turowce i dotrze¢ do wsi Plastovce. Tymczasem Niemcy rozpoczeli kolejny, nieudany
kontratak z potudnia. Utrzymali swoje pozycje w kilku wioskach wokot wsi Sahy, probu-
jac zatrzymac lub przynajmniej spowolni¢ sowieckie natarcie. Tego dnia stracili jednak
wsie Tupa i Preselany nad rzeka Ipl, skad zostali wyparci przez nacierajace oddzialy Armii
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Czerwonej. Najprawdopodobniej wtedy bataliony niemieckiej Brygady ,, Dirlewanger” opu-
$city linie obronng Margarete. To przesunelo punkt ciezko$ci walk na obszar na pétnoc od
wsi Sahy. Wkrotce (20 grudnia) sowieckie czolgi dotarly do rzeki Hron i ruszyty dalej na
poludnie, a nastepnie (26 grudnia) zdobyly Parkan (obecnie Sturovo) i Esztergom, tym
samym definitywnie zamykajac okrazenie Budapesztu. Kompleks obronny Margarete nie
spetnit zatem funkgji, dla ktérej go wzniesiono.

Caly opisywany tu system obronny zastuguje na status narodowego zabytku kultury, albo
przynajmniej powinien zosta¢ zarejestrowany jako stanowisko archeologiczne poprzez wpis
na krajowa liste, aby podlegal ochronie prawnej, zabezpieczajacej go m.in. przed dziatalno-
$cig gérniczg lub budowlang. Linia umocnien ma takze potencjal z perspektywy archeolo-
gicznej. Po zbadaniu i zadokumentowaniu obiektu metodami nieniszczacymi, w przysztosci
moglaby by¢ przebadana wykopaliskowo. Prace takie dostarczytyby dodatkowych danych
umozliwiajgcych ostateczne potwierdzenie lub zanegowanie hipotezy o braku bezposred-
niego bojowego wykorzystania okopéw podczas walk w grudniu 1944 r. Po zakoniczeniu
badan inwazyjnych okop lub jego wybrana czes¢ mogtyby zosta¢ odrestaurowane i zrekon-
struowane. W ten sposob powstalby historyczny skansen wojskowy. A w wyniku podob-
nych prac, jak przez nas podejmowane, moglby powsta¢ kompleksowy wykaz stowackich
obiektow fortyfikacyjnych i ich historii.

Ttumaczenie Magdalena Bis
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LESZEK P. SLUPECKI*

Recenzja z: Kalina Skéra, SAMOBOJSTWO W SPOLECZNOSCI WCZESNYCH
GERMANOW, L6dz 2022, IAE PAN, 352 ss.

Kalina Skoéra, archeolog z duzym doswiadczeniem
wykopaliskowym, specjalizuje si¢ w problematyce
) 3 praktyk pogrzebowych i eschatologii Germandw
ﬁfcﬂgss,ﬂimim’;j’gjfz”"“‘ w epoce wplywow rzymskich, epoce wedréwek ludow,
ale takze, cho¢ w mniejszym stopniu, we wczesnym
$redniowieczu. Nie stroni przy tym od badania inte-
resujacych zjawisk odbiegajacych od normy, dajacych
wglad w ciekawe aspekty zwigzanych z tym wierzen.
Przed opublikowaniem recenzowanej ksiazki (jest to
Jej rozprawa habilitacyjna) zdazyta wydac juz cztery
monografie oraz liczne artykuly i rozdzialy w pra-
cach zbiorowych, dowodzac w nich swych szerokich
zainteresowan badawczych siegajacych od kultury
wielbarskiej po wczesnos$redniowieczny Radom.
Juz sam spis rozdziatéw i wstepny oglad pracy
K. Skéry zdradzaja, ze za Jej planem stoi dojrzaty
i dobrze przemyslany kwestionariusz badaw-
czy, uwzgledniajacy nie tylko Zrédla archeologiczne, ale takze (do tego obficie) zrédla
pisane antyczne, wczesnochrzescijaniskie (§w. Augustyn), prawa barbarzynskie, wresz-
cie teksty wczesnosredniowieczne oraz — co ucieszyto mnie szczegélnie — nawet zrédla
staronordyckie zapisane w $redniowieczu, ale - o czym jestem gleboko przekonany -
siegajace swymi korzeniami duzo glebiej. Dostrzec mozna szeroki ,oddech badawczy”
Autorki, swobodnie poruszajacej si¢ w problematyce socjologicznej (a nawet w krymina-
listyce, z odwotaniami do prac Brunona Hotysta), w dziejach wczesnego chrzescijanstwa,
w tematyce prawa rzymskiego i praw barbarzynskich, w historii starozytnej i wczesnosred-
niowiecznej, antropologii kulturowej, etnologii itd. I oczywiscie w archeologii, z tak
specjalistycznymi zagadnieniami jak studia nad germanskimi brakteatami czy zlotymi
blaszkami - gullgubarami. Dobre rozeznanie w zrédlach pisanych i odpowiedniej do
nich literaturze pozwala Autorce na ogét trafnie odwotywac sie do autorytetu najbardziej

Kalina Skéra

@ Prof. dr hab. Leszek P. Stupecki, Instytut Historii, Uniwersytet Rzeszowski, ul. Rejtana 16¢, 35-959
Rzeszow; leszek.slupecki@interia.pl; ORCID iD: https://orcid.org/0000-0002-2634-4026.
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kompetentnych badaczy polskich i obcych, cho¢ akurat w przypadku nordystyki i Zrodet
staroislandzkich ma z tym pewne problemy.

Recenzowana praca napisana jest poprawnym jezykiem (cho¢ czasem brak skrupulatnej
korekty jezykowej wydrukowanego tekstu), niekiedy przydatby sie nieco bardziej klarowny tok
wykladu, pelnego interesujacych skadinad szczeg6téw. Miejscami, niestety, Autorka wpada
w putapke pseudouczonosci, czego przyktadem moze by¢ tytut rozdzialu V pracy: ,,Samobdjca
jako potencjalny nie-martwy a nienormatywne zabiegi pre-, inter- i postfuneralne z perspektywy
archeologii” Dzielo czyta si¢ jednak w wiekszosci z intelektualna i estetyczng przyjemnoscia.

Od poczatku zauwazalny jest tez problem podkreslony przez recenzenta wydawniczego
dziefa (R. Kasperskiego) i zasygnalizowany na oktadce pracy: material dziela jest ogromny,
ale rozproszony, trudny do zebrania i do poddania drobiazgowej analizie. Dodam, ze w kon-
sekwencji tegoz, w dziele poswieconym Germanom jest o nich zdecydowanie mniej, niz
mogliby$my oczekiwa¢, sadzac z tytulu, za to dowiadujemy sie bardzo wiele o problemie
samobojstwa w szeroko rozumianej kulturze antycznej i nie tylko. W badaniach dotyczacych
antyku Autorka czuje si¢ wyraznie najlepiej, zar6wno w tekstach pisanych, jak i w archeologii
oraz w ikonografii (ilustracje zamieszczone w pracy sa piekne, wlasciwie dobrane i dobrze
stuza wsparciu argumentacji). Badaczka nie stroni nawet od nawigzan do kultury indyjskiej
i japonskiej. Taki poniekad nadmiar materialu poréwnawczego pozwala Jej dobrze anali-
zowac nie tak znowu liczne wzmianki odno$nie do Germanoéw (jeszcze tych starozytnych
i kontynentalnych) w kontekscie kultury (a raczej kultur, bo i o weczesne chrzedcijanstwo
chodzi), ktdra je wytworzyla, w tym opierajac sie na wlasnych toposach. Autorka jest tego
caly czas $wiadoma, w przypadku pozniejszej kultury staronordyckiej (na ktéra mam inne
od Niej spojrzenie), by¢ moze az nadto.

Na ogromne uznanie zastuguje sam wybor tematu dziela, bo jest to przedmiot §wiezy, nie-
czesto podejmowany, cho¢ - jak wynika z prac przywotanych przez Autorke — poruszany juz
w odniesieniu do antyku. Dla Germanéw i ,wikinskiej” Skandynawii jest niezmiernie wazny
nie tylko przez kontekst funeralny, ale takze mitologiczny, kultowy i ofiarny, a w tym zakresie
szczegolnie inspirujacy dla mnie jako badacza Skandynawii (tu przynaleza obszerne badania
Autorki nad problemem powieszenia i jego oceny w kategoriach honorowych).

Kalina Skora zaczyna swoje dzieto od rozdzialu zatytulowanego niewinnie: ,,Kilka uwag
na wstepie” (s. 7-24), gdzie z wdziekiem, kompetentnie i z erudycja, do tego nie nudzac
czytelnika, wprowadza ogélne, mocno socjologiczne (z komponentem kryminologicznym)
definicje problemu, przechodzac ptynnie do przedstawienia historyczno-kulturowego kon-
tekstu problemu samobojstwa w antyku, w chrze$cijanstwie i u barbarzynskich Germandw,
a takze u pdzniejszych Skandynawoéw. To rozszerzenie pola badawczego ogromnie mnie cie-
szy, szczegolnie na tle wspolczesnej tendencji badawczej ,,gettoizacji’, gdyz nordysci unikaja
zrodet starozytnych, za$ badacze starozytnych Germanéw — nawigzan do Skandynawii epok
Vendel i wikinskiej oraz pdzniejszych, juz sredniowiecznych zrddet do nich. Chwala wiec
Autorce za odwage i probe uwzglednienia problematyki religioznawczo-nordystycznej, do
tego w niezwykle trudnym kontekécie odynicznym. K. Skora jasno i kompetentnie widzi
role Germandw w starozytno$ci, wykazujac sie doskonalg orientacja w zrédlach, czego nie
mozna juz powiedzie¢ o Jej wiedzy nordystycznej. Wyraznie tez stawia kluczowy problem
badawczy swojej pracy, a mianowicie: szczegdlny na tle kultury antycznej stosunek Germa-
néw do samobdjstwa, gléwnie przez powieszenie, pozbawiony - jak si¢ wydaje — elementu
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jego wyraznego potepienia. Osia przewodnia pracy Badaczka czyni weryfikacje prawdzi-
wosci tego twierdzenia. Od razu tez wskazuje — szkoda moze, ze nie zdradza tego w tytule
pracy - jak wielka role w jej rozwazaniach odegraja wisielcy.

W rozdziale drugim rysuje kontekst problemu, poswiecajac go ,,Postrzeganiu samo-
bdjcow w Europie na przestrzeni wiekow” (s. 25-97); swoja droga w starozytnosci trudno
jeszcze méwic o Europie (tym imieniem zwano kochanke Zeusa, ktorg uwiodl, przybierajac
posta¢ byka), rozdzial ten mozna by zatytulowac nieco inaczej. Autorka zaczyna swoje
wywody od znakomitego przedstawienia zagadnien w starozytnosci, omawia je we wczes-
nym chrze$cijanstwie (doceniajac $w. Augustyna) i we wczesniejszym $redniowieczu (ksiegi
pokutne). Wspomina, znakomicie jej znane prawa barbarzynskie, zaskakujac wnioskiem:
bardzo stabo rejestrujace problem samobdjcéw. Konczy ekskursem o samobojstwie w sta-
ropolskim systemie prawnym, czym potwierdza szerokie ujecie, jakie nadata swojej pracy.
Bardzo to doceniam.

W rozdziale trzecim przechodzi do sedna, méwigc o ,,Samobdjcach w spolecznosci
wezesnych Germandw” (s. 97-183). Traktuje w nim o ,samobojstwach w okolicznosciach
bitewnych”, poczynajac od stynnych opiséw Cymbréw i Teutondw, gdzie stusznie stawia
pytanie, na ile sg to obyczaje germanskie, a na ile celtyckie, podchodzac do tej kwestii
z dystansem i uwzgledniajgc aktualny stan badan. Omawia samobdjstwa jeicow i poj-
manych, zwracajac szczegdlng uwage na los kobiet i dzieci, przedstawiajac przekonujace
$wiadectwa ikonograficzne. Jest tu mowa o gladiatorach nie godzacych sie na swoj los. Tu
wskazalbym Autorce znakomity, dawny tekst Magnusa Olsena (Olsen 1931/1932), sugeru-
jacy przeniesienie idei gladiatorskich rzezi z Koloseum i podobnych amfiteatréw do obrazu
Walhalli w mitologii staronordyckiej. Wspomina tez o samobdjstwie Hermanaryka; tu czuje
jednak pewien niedosyt w zakresie wykorzystania i oceny przekazéw. Motyw dobrowolnej
$mierci starcow widzi raczej w kategoriach toposu. Gdy jednak w tej materii siega po mate-
rialy staronordyckie, zacheca mnie do drobnych sprostowan i uzupetnien.

Uporczywe trwanie przy zyciu, oceniane negatywnie (s. 166), swoja najlepsza ilustracje
znajduje w opowiesci o krélu Aunie u Snorriego Sturlusona w Yuglinga sadze (25), wedlug
dawnej tradycji i z odwolaniem do strofy skalda Thjodolfa z Ynglingatal (13); (Wasko, Mora-
wiec wyd. 2019, s. 41-43). Walhalla z pewnoscig nie jest cze$cig zas§wiatéw przeznaczona
dla samobojcéw (jak mogtoby to wynika¢ z twierdzenia Autorki na s. 168), ale swoistym
rajem dla polegtej w walce elity wojownikéw, wybranej przez Odyna w konkretnym celu.
O tym $wiadczy nordycka mitologia i poswigcone jej prace religioznawcze, z publikacjami
nizej podpisanego wlacznie (np. Stupecki 2003, s. 107-113; Simek 2021, s. 505-507). Dlatego
jeden ze skadingd mocno legendarnych kroléw skandynawskich, Harald hilditon, gdy dozyt
lat 120 (a moze nawet 150) i niestety nie zginal w walce, poprosi¢ mial krola sasiedniego
kraju i swojego siostrzenca Hringa, by go taskawie napadt, aby mégl w bitwie zgina¢ od
ciosu miecza, z jak najwieksza grupa swoich wojownikow. I tak sie stato (por. Stupecki 2006,
s.201-202). Pozwala to postawi¢ pytanie, czy 6w krdl (i jemu podobni stracency) byt samo-
bdjca? I czy w licznych, a podobnych przypadkach, nie mamy raczej do czynienia z czyms$
noszacym pewne znamiona tego zjawiska, do$¢ niekiedy bliskiego ofiarom ludzkim? To
problem jakby niedowarto$ciowany, mimo ze Autorka zna go znakomicie i dyskusje na ten
temat. Wspominajac o planujacych samobdjstwo nordyckich starcach, stusznie przywoluje
postacie Njala i Egila, a za to, oraz za odwolanie do pracy Lukasza Malinowskiego i jego



266 RECENZJE

przykladdéw, nalezy sie Jej pochwata. Niestety nie sa to rozwazania podbudowane glebsza
wiedzg nordystyczng; watek smutku Egila po stracie syna (a wiec i jego konsekwencji)
znajduje bardzo mocne wsparcie w jego wlasnym poemacie Sonatorek (Simek, Palsson 2007,
s. 358), chyba przez Autorke niezauwazonym.

Nie przekonujg mnie natomiast fragmenty ksigzki poswiecone relacjom o samoboj-
stwach kobiet po $mierci ich mezéw lub ukochanych. Material Autorka zna, ale np. by
rozwaza¢ mityczng posta¢ Brunhildy, nie wystarczy polskie (cho¢ znakomite) thtumaczenie
Eddy Poetyckiej. Nie podzielam tez zastrzezen odnosnie do relacji ibn Fadlana o pogrze-
bie naczelnika Ruséw nad Wolga (z elementem u$miercenia niewolnicy, ktdra najpierw
poslubita wodza). Po pierwsze to znakomity przekaz, a po drugie - przebieg tej ceremonii
odpowiada nieomal dokfadnie opisowi pogrzebu Baldra, znanego nie tylko z relacji Eddy
Snorriego, ale - co wazniejsze - ze skaldycznej Husdrapy z X w. (to jednak glebszy poziom
staronordyckiej kabalistyki). Natomiast Zona Baldra, Nanna - jak powiada Snorri — sama
umarla ze zgryzoty (Stupecki 2003, s. 202-211) i oczywiécie pochowano ja wraz z mezem.
Do tego problemu Autorka wlaczyla tez indyjskie sati, ponownie potwierdzajac swoja eru-
dycje (por. odwotania do sati w: Stupecki 1984).

W rozdziale IV (s. 183 i n.) Kalina Skdra przechodzi do sedna problemu, analizujac
wisielcow (dobrych i ztych) oraz ,,$mierci przez powieszenie w spotecznosci germanskie;”
Zauwazmy od razu uzycie liczby mnogiej: ,,$mierci’, niekoniecznie tylko samobojczej,
bowiem Autorka bardzo poszerza pole badawcze. Od razu zauwaza lakonicznie i trafnie,
ze Germanin zabijal si¢ w sposob, jaki Rzymianin miat w pogardzie. I wyjasnia, skad mogta
sie wzia¢ taka pogarda do wisielcow: ,,Zadzierzgniecie powoduje, ze dusza musi opusci¢
cialo inna, mniej szlachetna droga niz przez usta”. Dlaczego jednak tylko w przypisie 1009,
na s. 182 moéwi wprost, ze przez odbyt? To teza interesujaca i warto by ja bardziej wyeks-
ponowacé. Sugestywne jest wskazanie na brak kontaktu ciata wisielca z ziemia. To stusznie
moglo by¢ postrzegane jako przeszkoda, by go w ziemi wlasciwie pochowa¢ i utatwiato
pozostanie jego duszy w stanie zawieszenia (nomen omen) miedzy $wiatami.

W kompetentny i ciekawy sposéb Badaczka przedstawia réwniez problem zwlok
bagiennych, w tym wisielcow, ktérych stan zachowania jest na tyle dobry, ze zauwazalna
jest nawet bruzda wisielcza na ich skérze. Co dziwne, nie zaczyna tych rozwazan od tekstu
Tacyta. Krytykuje przy tym ksiazke Alfreda Diecka (Dieck 1965) jako dzielo niewiarygodne
i obcigzone fantazjami autora (s. 191). Rzetelnie przyznaje, ze z pewnoscia za wisielcow
mozna uzna¢ jedynie zwloki znalezione w Tollund i Elling (s. 211). To niewiele, ale wszak
to odkrycia znaczace, z uwagi na zachowane $lady bruzdy wisielczej na ich ciatach, pocho-
dzacych z czasoéw przed narodzinami Chrystusa. Czy to jednak samobojcy? Bagno, jako
»$rodowisko liminalne”, to miejsce umozliwiajace ich przetrwanie, ale na zwlokach tam
znalezionych czeste s3 rozne rany i urazy, co prowadzi K. Skére do pytania o ,,potrojng
$mierd” w ewentualnym rytuale ofiarnym lub egzekucyjnym; Moorleichen sa przewaznie
w ten sposob interpretowane. Wskazuje tez na inne, dostrzegalne szczegoly, takie jak nakta-
danie na zwloki galezi, przywolujac w tym kontekscie nieznany mi dotad przekaz z Vita
Columbani 11, 25. Wspomina o kwestii ewentualnej nago$ci wrzuconych do bagna, podkre-
$lajac rozkladanie si¢ w srodowisku bagiennym Inu (lecz nie welny i skéry), co moze nas
kierowa¢ w strone eliminacji mylnych hipotez. To cenne uwagi i dobre studium. Dopiero
jednak w finale Badaczka wspomina kluczowy przekaz z Germanii Tacyta (12). Zaznacza
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swoj dystans do jego wiarygodnosci (s. 219), a w szczegdlnoséci do rozumienia stéw corpore
infames jako odnoszacych sie do pasywnego homoseksualizmu. Ja, patrzgc inaczej, wskaze
tu na podobienstwa z nordyckim ergi (Strom 1972, s. 27-47; Serensen 1983). Nie podzielam
tu zatem watpliwosci Autorki. Przywotywanie faktu, ze do bagna trafialy tez ciala kobiet, nie
wystarczy, za$ nordycki przyklad ergi potwierdza znakomicie wiarygodno$¢ Tacyta (Much
1937, s. 148; podobnie Kolendo 2008, s. 123).

Kolejny podrozdzial, ktéry mozna by wydzieli¢ jako rozdziat odrebny, jest zatytutowany:
»Smier¢ na sznurze w $wietle zrodel archeologicznych, ikonograficznych i literackich” Tyle,
ze w tym fragmencie pracy chodzi o czasy post-antyczne, a przede wszystkim o zrodla
staronordyckie, a w nich gtéwnie o samoofiare Odyna. Autorka zaznacza, ze pojawiaja si¢
w nich jakie$ echa tradycji wczesniejszych, ale wyszly one spod pidra ludzi nawrdconych juz
na chrzescijanstwo. I to po cze$ci nie jest zgodne z prawda. Oczywiscie ma racje co do auto-
réw zapisow sag, Snorriego, ba nawet autoréw niektorych pie$ni Eddy poetyckiej (a nawet
tego, kto w Anglii zredagowal i spisal Beowulfa). Ale myli si¢ co do pierwszych skaldow, ze
nie wspomne o wczesnych inskrypcjach runicznych. A ten materiat pozwala weryfikowa¢
- wraz z innymi danymi, takze znanymi Autorce ztotymi brakteatami i gullgubarami — i cofaé
znaczgco w czasie pewne elementy z mitograficznych opowiesci spisanych gtéwnie przez
Snorriego i Saksona Gramatyka. Dlatego nie wystarczy znalez¢, w bardzo dobrej literaturze,
heiti Odyna brzmigce Hangadrottin (s. 224). Trzeba potraktowa¢ ten przydomek jako ,,heiti’,
pamietajac, kto tego rodzaju epitety stosowal, dlaczego oraz jak (polecam tu dzieto Hjalmara
Falka; Falk 1924). Czyli nalezaloby tu wejs¢ gleboko w podstawy wiedzy o poezji skaldycznej,
ktora jest do$¢ hermetyczna. Tam powiazanie Odyna z powieszeniem jest czytelne w wielu
archaicznych przyktadach, z ktoérych dla Autorki waznym (a pomini¢tym), bytaby sama
nazwa nordyckiego drzewa $wiata Yggdrasill; Ygg to imie (heiti) Odyna, a drasill to w jezyku
poetyckim kon, rumak, co wskazuje jednoznacznie, ze Odyn ujezdzit, czyli poddat swojej
woli drzewo, na ktérym sie powiesit (Stupecki 2003, s. 119-120). To znaczace dla ustalen
Autorki, bo c6z to za samobojca, ktéry poddat swojej woli szubienice? Trzeba powiedzie¢
jasno: na stronach 223-233 Autorka porusza si¢ po wodach sobie nieznanych, przy czym
zrozumienie postaci Odyna i mitu jego samoofiary to najtrudniejszy chyba problem w calej
mitologii nordyckiej. Mimo przywotania podstawowych tekstéw (jedynie w znakomitym,
polskim tlumaczeniu A. Zatuskiej-Strémberg) oraz czgsci istotnej dla problemu literatury,
Jej sugestie mnie nie przekonuja i pozostane przy wlasnej wizji postaci Odyna.

Sposréd niescistosci wymienie np. ,,dwa rodzaje zmarlych trafiajacych do Walhalli” (s.
225, przyp. 1183), podczas gdy ja znam tylko jeden - einherjar, ale znam za to calg mase
innych nordyckich zaswiatéw. Do ciekawych rozwazan o progach i elementach drzwi jako
»bramach w zaswiaty” (s. 226) pasowalaby natomiast znakomicie, nieznana Autorce, kon-
cepcja Andersa Andréna o jednym z typdw gotlandzkich bildstenar jako przedstawieniu
kamiennych drzwi w zaswiaty (Andrén 1993). Tak zresztg powinni$my sobie wyobrazaé
wrota do podziemnych, najczesciej skalnych, siedzib karléw-krasnoludéw. Rozwazania (za
Ynglinga sagg) o $mierci Odyna i Njorda jako ziemskich wladcéw oczywiécie zawieraja
archaiczne elementy, jak wspomniane w tekécie naznaczenie wldcznia, ale naleza do warstwy
jawnej euhemeryzacji, skadinad archaicznych watkow.

Sledzenie nieréwnej walki Kaliny Skéry z Odynem stokrotnie wynagradza podroz-
dziat kolejny: ,Wisielcy: samobdjcy czy ofiary dedykowane bogom?” (s. 233; swoja droga
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w jezyku polskim ofiary wolalbym bogom sktada¢ niz dedykowa¢). Autorka zestawia tu
ikonograficzne wyobrazenia wisielcdw i rozpatruje, na ile niektére sceny mozna powiazacé
ze znanymi narracjami. Prezentuje calkiem bogaty material: tkanine z Oseberg z drzewem
obwieszonym wisielcami (analizujac mozliwe zwiazki ze $wietymi, ofiarnymi gajami i nar-
racjami o nich), oraz wspomina (s. 225) kamien Labro Stora Hammars I z wyobrazeniem
powieszonego (obok, na tym samym panelu, wida¢ osobe zabijang na ottarzu, dla ktérej to
sceny Otto Hofler znalazt analogie na ktéryms ze ztotych brakteatow; Hofler 1952). Wska-
zuje tu stusznie charakterystyczne utozenie stop wisielca; kluczowy tu element. Podobnie
mozna zinterpretowac niektére osoby zobrazowane na zlotych blaszkach, uznane za mar-
twe (m.in. Simek 2021, s. 164). Na szyjach niektérych z nich mozna nawet dostrzec sznur
(Ratke, Simek 2006, s. 256-264, szczegdlnie ryc. 1). Autorka przywoluje tu zasadnie mit
o $mierci krola Vikara i trafnie analizuje tre$¢ tego przedstawienia. Proponuje uzupetnic je
o dwa elementy: odyniczny symbol valknuta w centrum sceny z kamienia Labro Stora Ham-
mars, ktory bezspornie taczy jg z Odynem (por. niedawna publikacja: Hellers 2012). Warto
tez odnotowad, ze wisielec wisi na drzewie pochylonym; mogto to ulatwia¢ umocowanie
sznura, albo ilustrowac powieszenie z uzyciem przygietego linami drzewa, odginajacego sie
potem gwaltownie i porywajacego wisielca w gore.

Autorka, za Lotte Hedeager, zwraca tez uwage na nieczesto przywolywany w badaniach
kamien Garde Bota (s. 237) z przedstawieniem siedmiu powieszonych o0séb (probujac nawet
zinterpretowac stojaca za tym narracj¢). Odnoszac si¢ do krzyza z Gosforth i widniejacej
na nim postaci, stawia ryzykowna tez¢ o mozliwosci interpretowania Odyna jako praefi-
guratio Christi (s. 240). Tu sie z Kaling Skora raczej nie zgodze. Thor ostatecznie méglby
wystapi¢ w takiej roli (jak si¢ niekiedy sadzi w innych przypadkach), ale Odyn moze by¢
rozumiany jedynie jako praefiguratio Diabli. Ogromnie doceniam natomiast zaprezento-
wany dalej wykaz przedstawien wisielcow na figurynkach przypominajgcych gullgubar i na
jednym z typow gullgubar (s. 240-244). Zastuguje to na uznanie ze wzgledu na odpowiednia
argumentacje, dobra przywolana literature i trafng probe interpretacji na podstawie Zrédet
narracyjnych (Uppsala u Adama, Lejre u Thietmara). Teze Autorki akceptuje z pelnym prze-
konaniem, podobnie jak konkluzje do tej partii tekstu, z odwotaniem do Beowulfa i opisu
ofiary z kréla Vikara w Gautreks sadze i u Saksona Gramatyka.

Moja dluga recenzja jest dowodem duzej wartosci ocenianej pracy. A moja krytyka
wynika po czeséci z sympatii do zupelnie innych tendencji badawczych, np. w odniesieniu
do traktowania powieszenia jako z jednej strony hanbiacej kary (Tacyt), z drugiej zaszczyt-
nej ofiary (np. krola; s. 246), albo do problemu kary powieszenia w prawach barbarzyn-
skich i oceny ich ,,germanskosci” (s. 247-250). Wazne, ze zostalo podkreslone, ze im kto
wyzej wisial, tym bardziej byl pohanbiony. Natomiast wieszanie skazanica obok zwierzat
moglo mie¢ nie tylko hanbiacy, ale tez rytualny charakter, na co mogg wskazywa¢ wzmianki
o ofiarach, cho¢by w Uppsali. Zgadzam si¢ z Autorka, ze w pelnym, ochrzczonym juz
$redniowieczu, kara powieszenia miala biblijno-rzymski, hanbiacy charakter. Rzecz w tym
jak bylo w barbarzynskim wcigz jeszcze $wiecie ,wikinskim”. Wtedy, jak sadze, kara $mierci
miata ,wcigz niezaprzeczalnie geneze sakralna’, jak — po czeéci — przyznaje K. Skéra (na
s. 250).

W kolejnym (od s. 253), pigtym rozdziale, Autorka podkresla ograniczenia badaw-
cze archeologii w analizowanym temacie. Bardzo stusznie dostrzega, ze wstyd i honor to
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warto$ci porzadkujace stosunek starozytnych Grekéw do samobdjstwa (s. 254). Godzitoby
sie tu zauwazy¢, ze tak samo bylo u Germanéw.

Ciekawy jest podrozdziat (od s. 262) o ,,magicznej mocy wisielca’, z watkiem ,,magicznej
mocy” sznura wisielczego oraz kolejny - o pochéwkach samobojcéw w dobie chrzescijan-
skiej i o zwigzanych z tym restrykcjach, wlacznie ze szczegdlnymi sposobami traktowania
zwlok (jak choc¢by ich wynoszenie z domu przez specjalnie wybite otwory, z pigkng do tego
ilustracja z XV w.). Narracje Autorki wzbogacaja lapidarne cytaty o sepultura asinaria sive
canina, sepultura honesta albo inhonesta tamen humana (s. 270). Pojawia si¢ tez motyw
kolka i innych sposobéw pozbawienia sil potencjalnego ,,powracajacego” z zaswiatow. To
warto$ciowe, obszerne analizy, wkraczajace juz w zakres zrodel poznosredniowiecznych,
nowozytnych i siegajace nawet czaséw nieomal wspodlczesnych (np. przypadek wykopa-
nia zwlok samobdjczyni z 1934 r,; na s. 281). Niewiele w tym ,,pewnych” samobdjcow, ale
sg to rozwazania odnoszace si¢ do zmarlych gwaltowng $miercig generalnie lub po pro-
stu zmartych. Autorka zwraca przy tym uwage na problem z archeologiczng identyfikacjg
zwlok samobéjcéw. Slady typowych urazéw nie zawsze bowiem wystepuja lub zachowuja
sie, badz niejednoznacznie wskazuja na samobojstwo, a okreslanie takiej §mierci po wypo-
sazeniu i aranzacji grobu (ciekawy przypadek z Finlandii; s. 281) jest zawodne. Wynika
z tego jasno, jak bardzo archeologia zalezna jest w tych kwestiach od przekazu stowa. I tu
Autorka zauwaza (za Kersi Kernava), ze nie kazdy samobojca musiat sta¢ si¢ po $mierci
,upiorem” (s. 285).

Szkoda, ze skoro Badaczka traktuje swéj temat bardzo szeroko, nie odnosi si¢ (s. 292)
do waznego problemu otwierania grobow. Do tego jednak K. Skdra ustosunkowata si¢ juz
w jednym ze swoich artykuléw o grobach kultury wielbarskiej. A jest to tez watek wspa-
niale poswiadczony w literaturze staroskandynawskiej jako motyw haugbrot (dostownie:
»wlamania do kopca”) dokonywanego z réznych, zawsze zreszta ciekawych powoddw i zna-
komicie widoczny w badaniach archeologicznych (u nas Kopca Krakusa nie wytaczajac).
Dos$¢ sceptycznie natomiast Autorka odnosi si¢ do zagadnienia wiaczenia do swych badan
grobow podwdjnych.

Zakonczenie (s. 299-311) zawiera jasno wyrazone konkluzje pracy. W odniesieniu do
kultury Germanéw troche zbyt daleko idace wydaje mi sie stwierdzenie, ze ,,odebranie
zycia moglo miec range rytuatu” (s. 301), ze wskazaniem ,,na Odyna i jego nasladowcow”
Autorka podkresla trafnie, Ze samobdjstwo u Germanéw przedstawiane jest jako reakcja na
kleske w walce i obawe przed niewola. A poniewaz poddanie si¢ postrzegano jako hanbe,
akt odebrania sobie zycia chronil przed utrata honoru. To wnioski wazne, m.in. dla studiéw
nad religia Germandw i ich mitologia bohaterska. Stusznie akcentowane sg tez ,,atruistyczne”
powody prowadzace do samobojstw.

W konkluzjach Autorka przedstawia tez (za Murrayem) ciekawg, blyskotliwg teze, ze
do samobdjstwa, tak jak do stracenczej $mierci w boju, mogta zacheca¢ mysl o tym, ze
tylko cztowiek bedacy w chwili $mierci w petni sit i kondycji bedzie zdolny znie$¢ droge
w zaswiaty. Akceptuje taka koncepcje dla moich badan mitologii nordyckiej, z ta rdznica, ze
tylko taki wojownik przyda si¢ w petni Odynowi w Walhalli. K. Skéra wyraza tu tez jasno
kluczowy dla mnie problem, piszac: ,,Kwestia wspolnoty wierzeniowo-obyczajowej Germa-
néw kontynentalnych i spolecznosci skandynawskich jest w jakims stopniu prawdopodobna”
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Zaznacza tu, i w calej swojej pracy, pewien dystans do tej tezy. Ja widze tych elementéw
kontynuacji wiecej.

Trudno nie zauwazy¢, ze Autorka generalnie zmaga si¢ z wywazeniem proporcji miedzy
poréwnawczymi materiatami antycznymi i innymi, dotyczacymi wczesnych Germanéw
i wezesnosredniowiecznych Skandynawow (czyli zrodet raczej ,wikinskich”). A zarazem
mierzy si¢ z trudnoécig wyluskania z szerokiej ,,bazy danych” méwigcych o $mierci (zaréwno
zrodet pisanych, jak i archeologicznych) tego wszystkiego, co tyczy samobdjcow i — najwaz-
niejszych dla Jej analiz — wisielcow. Mimo wszystkich przeszkéd Autorka wychodzi z tego
zwyciesko. Cho¢ przyzna¢ trzeba, ze zawarto$¢ ,,cukru w cukrze”, czyli Germanow w jej
pracy o Germanach i samobdjcoéw w jej pracy o samobdjcach, nie jest imponujaca. Mozna
sie za to cieszy¢ lektura ciekawych rozwazan bezspornie powiazanych z tytulowym zagad-
nieniem. I trzeba przyzna¢, ze inaczej trudno bytoby taka prace napisac.
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stan. 7, przeprowadzonych w latach 2005-2018. Jest to juz drugi tom prezentujacy materialy
z tej nekropolii i jednocze$nie drugi opublikowany we wspomnianej serii. Poswiecony jest
tez pamieci Lucji Okulicz-Kozaryn i Jerzego Okulicza-Kozaryna — wieloletniego kierow-
nika badan na tym stanowisku i wspotautora pierwszej publikacji monograficznej stano-
wiska (Natuniewicz-Sekula, Okulicz-Kozaryn 2011). W omawianej ksigzce, oprécz grobow
i obiektéw niegrobowych, odkrytych i zbadanych we wspomnianym okresie, uwzglednione
zostaly takze znaleziska luzne, zaréwno z prac realizowanych po roku 2005, jak i starsze:
z lat 1984-1998 i 2003-2004, ktore nie znalazly si¢ w pierwszej czesci wydanego drukiem
opracowania. Poza prezentacja Zrédel archeologicznych, omawiana praca uwzglednia row-
niez (o czym wczeéniej wspomniano) wyniki wielu analiz specjalistycznych.

Wstep recenzowanej monografii (rozdzial I), napisany przez M. Natuniewicz-Sekule,
zawiera podstawowe informacje na temat potozenia stanowiska w Weklicach i historii
prowadzonych tam badan, zilustrowane mapg z lokalizacjg cmentarzyska (ryc. 1), nume-
rycznym modelem terenu (ryc. 2), planem czeéci przebadanej w latach 1984-2018 (ryc. 4
- ruchoma wkiadka) oraz rycing z zasiegiem prac archeologicznych (ryc. 5). Obszerna
historia miejscowosci i badan wykopaliskowych opisana zostala szczegétowo w pierwszym
tomie z 2011 r. We wstepie Autorka zamie$cita réwniez wcze$niej niepublikowane archi-
walia — karte z anonimowg fotografia wykonang wiosng 1934 r., przedstawiajacg widok
nekropolii oraz koperte do jej przechowywania (ryc. 3). Pochodzg one z archiwum Carla
Engla i obecnie przechowywane sa w Katedrze Pra- i Protohistorii Uniwersytetu Georga
Augusta w Getyndze. Jest to cenne zZrédlo dokumentujace zainteresowanie tym miejscem
jeszcze przed II wojng $wiatowa.

Efektem wielu lat badan cmentarzyska w Weklicach - oprécz wymienionych wolumi-
néw - s3 tez liczne artykuly w czasopismach i pracach zbiorowych. Cho¢ kazdy archeolog
specjalizujacy si¢ w problematyce okresu wpltywow rzymskich i wedréwek ludéw doskonale
je zna — a przynajmniej powinien — znakomitym posunieciem jest ich petne zestawienie
we wstepnej czesci recenzowanej pracy (podrozdzial 1.1). Wykaz ten zawiera 46 pozycji
wydanych w latach 1825-2022. Z jednej strony obrazujg one histori¢ badan stanowiska,
z drugiej stanowia ogromne ulatwienie w poszukiwaniu informacji na temat odkrytych tam
materialéw, w tym tekstéw poswieconych okreslonym problemom oraz analizie wybranych
typow zabytkow.

Zasadniczg cze$¢ analizowanej pracy stanowi katalog (rozdzial IT), podzielony na: zagad-
nienia wprowadzajace (podrozdziat I1.1), katalog grobow i obiektéw niegrobowych (podroz-
dzial II.2 autorstwa M. Natuniewicz-Sekuly) oraz zestawienie znalezisk luznych (podrozdziat
I1.3 M. Baczewskiego). W pierwszej z tych czesci znajduja sie m.in. objasnienia do konstruk-
cji katalogu, uzytej terminologii i skr6tow oraz zestawienie klasyfikacji zastosowanych przy
analizie poszczegélnych kategorii pozyskanych przedmiotéw. Spis jest obszerny i obejmuje
34 publikacje, co juz na tym etapie lektury wskazuje na zréznicowane wyposazenie grobow
oraz na doskonala znajomos¢ przez Autoréw obowigzujacych podzialéw typologicznych.

Whasciwy katalog to opis 161 obiektéw (oznaczonych numerami 493-640) i ich inwen-
tarzy, w tym: 140 grob6w kultury wielbarskiej, 14 zwigzanych z nimi innych reliktéw, m.in.
palenisk, oraz siedmiu obiektéw o odmiennej metryce i przynaleznosci kulturowej. Dowodzi

Kultury - paistwowego funduszu celowego w ramach programu ,,Ochrona Zabytkéw Archeologicznych”
(umowa nr 03109/22/FPK/NID).
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to z jednej strony niezaprzeczalnej rangi cmentarzyska w Weklicach jako jednego z najwaz-
niejszych tego typu stanowisk w srodkowoeuropejskim Barbaricum, z drugiej zas wysokich
kompetencji badaczki. Pozyskane materialy méwia same za siebie i kazdy archeolog zyczylby
sobie tak wielu interesujgcych odkry¢®. Prezentowane tu informacje s3 uporzgdkowane
i kompletne, uwzgledniaja tez technike wykonania przedmiotéw (co stosunkowo rzadko
pojawia si¢ w tego typu opracowaniach) oraz bezbledne okreslenia typologiczne. Niezmier-
nie przydatna jest podstawowa (,,hastowa”) charakterystyka kazdego z grobéw oraz obiek-
tow, np. ,,(grob) inhumacyjny, naruszony” lub tez ,,inhumacyjny, podwoéjny, otwarty”, co
pozwala fatwo odnalez¢ okreslony typ grobu. Zamieszczono tu réwniez wszystkie dostepne
dane, pozyskane w wyniku rozmaitych analiz. To czyni z omawianej ksigzki wzorcowy przy-
kfad tego typu opracowan. Opis kazdego grobu koniczy okreélenie datowania. Konsekwent-
nie zastosowano tutaj system uzyty w pierwszej cze$ci monografii (z 2011 r.), z pdzniejszymi
modyfikacjami, tj. z podziatem na fazy (I-VI), a w ich obrebie - na stadia. Czytelnik nie
musi jednak siega¢ do wczesniejszych publikacji (Natuniewicz-Sekuta, Okulicz-Kozaryn
2011; Natuniewicz-Sekuta 2020), aby zrozumie¢ zastosowane zapisy. Chronologie wszyst-
kich obiektéw z omawianej nekropolii ujeto bowiem i objasniono w tabeli 1 w rozdziale
III (s. 112-113).

Uzupelnieniem katalogu jest wspominane zestawienie 605 (!) zabytkéw luznych. Podzie-
lono je wedtug ogélnie przyjetych zasad - pod wzgledem funkcjonalnym na: elementy stroju
i ozdoby (m.in. zapinki, bransolety, sprzaczki i inne elementy paséw, wisiorki, paciorki),
ostrogi, przedmioty codziennego uzytku (m.in. grzebienie, igly, przesliki, fragmenty naczyn
szklanych i metalowych) oraz tzw. inne (przedmioty drobne lub nieokreslone). Natomiast
dalej, w poszczegolnych kategoriach, zwlaszcza tych najliczniejszych, zaprezentowano je
wedle kolejno$ci w obowiazujacych klasyfikacjach. Wérdd zarejestrowanych zabytkow - co
nie dziwi na tym stanowisku — dominuja zapinki lub ich fragmenty (facznie 186 sztuk). Ich
opis jest krotszy niz w inwentarzach grobowych, lecz wyczerpujacy.

Nastepny rozdzial po§wigcono analizie stratygrafii horyzontalnej cmentarzyska, opraco-
wanej na podstawie rezultatéw otrzymanych przy zastosowaniu narzedzi geoprzestrzennych,
uwzgledniajacych — oprocz wszystkich precyzyjnie datowanych grobéw odkrytych w latach
1984-2018 - takze zabytki o luznym charakterze. To tez modelowe opracowanie. Ta wszech-
stronna analiza pozwala na wskazanie pochéwkoéw zatozycieli nekropolii, na doktadne prze-
$ledzenie jego rozwoju oraz okreslenie stref uzytkowanych w kazdej z wyréznionych faz.
Wyniki zostaly tez znakomicie zobrazowane na rycinach (nr 6-26).

Dopelnieniem omawianej tresci jest przywolywana powyzej tabela 1 z podziatem na
groby inhumacyjne, cialopalno-inhumacyjne, cialopalne popielnicowe, ciatopalne jamowe,
paleniska obrzedowe i inne (pozostale) obiekty. Na szczegdlng uwage zastuguje przyblizone
datowanie absolutne grobow i obiektow przyporzadkowanych do poszczegoélnych faz funk-
cjonowania cmentarzyska.

Bardzo wazng czg$¢ recenzowanej monografii stanowi prezentacja wynikéw analiz
specjalistycznych, w tym: antropologicznej materiatu kostnego (podrozdziat IV.I - autor-
stwa . Teul*); badan izotopowych pozwalajacych na rekonstrukcje pochodzenia i strategii

* Szczegbétowe omowienie obiektéw ujetych w katalogu pomijam, ze wzgledu na ich ogromne zr6zni-
cowanie i wyjatkowo$¢ poszczegdlnych grobow. Zwracam za$ uwage na wybrane zagadnienia.
* W nawiasach podano nazwiska autoréw poszczegélnych analiz specjalistycznych.
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odzywiania pochowanej ludnosci (podrozdzial IV.2 — R. Cienkosz-Stepanczak, A. Lisow-
ska-Gaczorek, J. Pawlyta, K. Szostek); tekstyliow (podrozdzial IV.3 - M. Cybulska, ]. Maik);
botanicznej probek organicznych (podrozdzial IV.4 - M. Michniewicz); datowan radiowe-
glowych probek drewna i wegli drzewnych (podrozdziat IV.5 - M. Natuniewicz-Sekuta, J.
Sikora); sktadu chemicznego wybranych przedmiotéw metalowych (ze stopu miedzi, srebra
i ztota) oraz zdobionych emalia (podrozdzial IV.6 - P. Gan), a takze masy ceramicznej, z kto-
rej zrobiono znalezione naczynia misowate i wazowate (podrozdziat IV.7 - G. Czopowicz).
Te cze$¢ ksiazki konczg Uwagi na temat naczyn wykonanych przy uzyciu kota garncarskiego
z cmentarzyska w Weklicach (podrozdziat IV.8 - G. Czopowicz), do ktdrego jeszcze powroce.
Zakladam, ze specjali$ci zaangazowani w wykonanie wymienionych badan sg gwarantem
ich poprawnosci pod wzgledem metodycznym i kompletno$ci wnioskow.

Warto niezmiennie podkresla¢ ogromna role tego typu analiz, zwlaszcza w rekonstrukeji
zycia codziennego spotecznosci pradziejowych, ich kondycji biologicznej, a przede wszyst-
kim uwarunkowan $rodowiskowych osadnictwa. Ich rezultaty sa nie do przecenienia, uzu-
pelniajac standardowe rozpoznanie warunkéw bytowych danej ludnosci, w tym przypadku
wielbarskiej, bazujace gtéwnie na opisie i klasyfikacji pozostawionych przez nia przedmio-
tow i sladow. Warto podkresli¢, ze pomimo niezbyt dobrego stanu zachowania materialow
organicznych na cmentarzysku w Weklicach, przeprowadzono wiele réznych badan. Nie-
watpliwie jest to takze zastugag M. Natuniewicz-Sekuly, kierowniczki prac wykopaliskowych
i obranej przez nia metodyki, zakladajacej pobieranie probek wszelkich mozliwych pozo-
stalosci; co powinno by¢ normg na wszystkich stanowiskach archeologicznych®.

W monografii uwzgledniono i wykorzystano tez wyniki datowan radioweglowych C
(AMS) duzej serii probek drewna i wegli drzewnych z obiektow (tgcznie 29), przede wszyst-
kim z grobéw. Cieszy to tym bardziej, ze metody datowania bezwzglednego czesto byly,
a niekiedy nadal sg ignorowane lub deprecjonowane przez specjalistow z zakresu archeologii
okresow wplywdéw rzymskich 1 wedrowek ludéw, korzystajacych gtéwnie z datowania bazu-
jacego na klasyfikacji zabytkéw. Tymczasem metody radioweglowe sg bardziej obiektywne®.
Potem konieczna jest jednak weryfikacja ustalen, z czym w przypadku Weklic doskonale
poradzili sobie M. Natuniewicz-Sekuta i J. Sikora, stosujacy takze bayesowska analize dato-
wan.

W odniesieniu do omawianego okresu, wyniki datowan radioweglowych niekiedy daja
znacznie szerszy przedzial czasowy (szczegolnie przy uwzglednieniu 95,4% prawdopodo-
bienstwa) niz datowanie archeologiczne. Dotyczy to przede wszystkim obiektéw zawiera-
jacych zabytki bedace dobrymi wyznacznikami chronologicznymi. Pozwalajg tym samym
na weryfikacje datowania archeologicznego oraz na okreslenie chronologii obiektéw ubogo
lub w ogéle niewyposazonych, tak jak np. w przypadku grobu 572 z Weklic’. Sadze, ze stale
powiekszajaca sie baza datowan radioweglowych dla stanowisk z okresu wplywoéw rzymskich

® Nalezy bowiem zaklada¢, ze jesli nie teraz, to moze w nieodlegtej przyszto$ci pojawi sie nowa metoda
pozwalajgca na przeprowadzenie innej analizy.

¢ Ich mankamentem moga by¢ btedy spowodowane zbyt malg ilo$cia kolagenu w kosciach, o czym
kazde szanujace si¢ laboratorium informuje na etapie preparowania probek.

7 'W Weklicach wydzielono, takze na podstawie datowan radioweglowych, dwa horyzonty poprzedzajace
funkcjonowanie cmentarzyska kultury wielbarskiej oraz horyzont zwigzany z osadnictwem sredniowiecz-
nym.
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umozliwi z czasem wypracowanie doktadnych modeli chronologicznych i powigzanie ich
z datowaniem archeologicznym.

Probki z Weklic pochodzily z réznych gatunkéw drzew, co pozwolito na wstepna rekon-
strukcje sSrodowiska naturalnego w badanym czasie. Zdaje sobie przy tym sprawe, ze zapre-
zentowane wnioski, ze wzgledu na niewielkg liczbe odpowiednich préb, moga by¢ niemia-
rodajne. Odtworzenie warunkéw przyrodniczych wymagatoby uwzglednienia szerszego
kontekstu, w tym rezultatéw badan palinologicznych w powigzaniu z datowaniami radio-
weglowymi. Przy omawianiu ekspertyzy archeobotanicznej odczuwalny jest brak odniesien
do tych ostatnich wynikéw, niezbednych do rekonstrukeji zmiennosci szaty roslinne;.

Od omoéwionych powyzej czeéci monografii nieco rozni sie ostatni rozdzial, autorstwa
G. Czopowicza, Uwagi na temat naczyti wykonanych przy uzyciu kola garncarskiego z cmen-
tarzyska w Weklicach. Wyroby te podzielono na dwie grupy: miejscowa ceramike typu Weklice
i toczone naczynia importowane. Ich opis jest niedostateczny, ograniczony do podstawowych
danych. W odniesieniu do pierwszej grupy to nie dziwi, szczegdlnie wobec dwdch wezeéniej-
szych publikacji M. Natuniewicz-Sekuly poswieconych tym zabytkom (Natuniewicz-Sekula
2005, 53-80; Natuniewicz-Sekuta 2008, 47-66). Druga grupe tworza trzy naczynia. Sposréd nich
wyroznia sie naczynie wazowate z grobu 579 (462) — z wysoka, cylindryczng szyjka i nisko osa-
dzona najwieksza wydetoscig brzusca, ozdobione kanelurami. Badacz uznat je za forme posred-
nig miedzy typem Speichrow a Breslack. Nie negujac powyzszej interpretacji, zwracam uwage, iz
Autor rozdziatu nie wspomnial, ze naczynia o zblizonej formie i sposobie zdobienia wystepuja
takze m.in. w kulturze czerniachowskiej (np. Magomedov 2001, s. 55, ryc. 58: 1, 2, 4; Simono-
vi¢ 1983, s. 34-35, ryc. 6B). Powszechnie tez opisywane sg jako ceramiczne wiadra, co mialo
zwigzek z uznawaniem ich za nasladownictwa w glinie wiader drewnianych lub metalowych®.
Z tego samego grobu pochodzi tez drugie z naczyn wykonanych na kole - szerokootworowa
misa. G. Czopowicz przyjal, Ze najblizsze morfologicznie wyroby znane sg ze stanowisk kultury
czerniachowskiej z terendéw naddunajskich. Proweniencje¢ trzeciego — naczynia wazowatego
z grobu 582, réwniez faczy z obszarami zamieszkiwania ludnosci kultury czerniachowskiej lub
grupy mastomeckiej. Trudno nie zgodzi¢ si¢ z takg hipoteza, niemniej jednak nalezy zaznaczy¢,
ze zardwno misy, jak i wazy wykonane na kole, i to réznych typow, wystepuja masowo nie tylko
w kulturze czerniachowskiej, ale tez Santana de Mures. W stosunku do naczyn drugiej grupy,
wobec zrdznicowania i znacznej, ogdlnej liczby przeprowadzonych analiz archeometrycznych,
zastanawiajacy jest brak przynajmniej badan sktadu chemicznego uzytej masy ceramicznej. Uzy-
teczna jest natomiast tabela nr 36 prezentujgca zrdznicowanie form naczyn recznie lepionych’
z cmentarzyska w Weklicach, opracowana w odniesieniu do klasyfikacji Ryszarda Wotagiewi-
cza (Wolagiewicz 1993). Zawiera ona dane metryczne poszczegolnych grup wyrobéw oraz ich
datowanie, zgodnie z podziatem chronologicznym stanowiska.

Na szczegdlng uwage zastuguje strona ilustracyjna publikacji. Zaréwno tablice, jak
i ryciny sa doskonatej jakosci; warto, by taki standard prezentacji materialéw byt stosowany
takze w innych opracowaniach tego typu.

® Co ciekawe, opisywane naczynie wykonane na kole znalezione zostalo w jednym z najbardziej oka-
zalych grobéw na cmentarzysku w Weklicach, razem z pozostato$ciami drewnianego wiadra klepkowego
(1), ktérego zdjecie zdobi takze oktadke recenzowanej monografii.

° Z tego powodu umieszczenie tej tabeli na koricu rozdzialu omawiajacego naczynia wykonane przy
uzyciu kota garncarskiego jest nieco zaskakujace.
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Szkoda, ze w ksigzce nie ma szczegdlowej analizy wszystkich kategorii odkrytych zabyt-
kéw, choé powdd tego stanu rzeczy jest zrozumialy.

Na zakonczenie, nie wiem czego zyczy¢ badaczce stanowiska — Magdalenie Natuniewicz-
-Sekule: czy kolejnych szesciuset grobow, czy tez szybkiego zakonczenia badan terenowych.
Niezaleznie od tego, co si¢ stanie faktem, z pewnosciag oczekiwa¢ mozna kolejnego tomu
monografii cmentarzyska ludnosci kultury wielbarskiej w Weklicach.

Omawiana praca stanowi cenny wkiad w badania nad okresem wpltywéw rzymskich
w $srodkowoeuropejskim Barbaricum. Jest tez dowodem na zasadnos¢ i konieczno$¢ publi-
kowania wielu kategorii Zrédet - podstawowego narzedzia do budowania schematéw typolo-
gicznych, chronologicznych, a przede wszystkim do odtwarzania realiéw Zycia spolecznosci
pradziejowych.

Podsumowujac, moge napisac tylko jedno — wspaniata monografia godna wspaniatego
stanowiska!
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KOMITET NAUK PRA- I PROTOHISTORYCZNYCH
POLSKIE] AKADEMII NAUK
W LATACH 1990-2024

WSTEP

W marcu 2024 r. Komitet Nauk Pra- i Protohistorycznych Polskiej Akademii Nauk (dalej:
KNPiP PAN) zakonczyl swoja dzialalno$¢. Bylo to rezultatem niewypelnienia wymogu
zapisanego w Regulaminie trybu wyboru cztonkéw i organéw komitetéw naukowych' podczas
wyboréw do kolejnej, dziesigtej kadencji Komitetu, czyli zgloszenia si¢ 60 0séb z biernym
prawem wyborczym. W dniu 10 pazdziernika 2023 r. na stronie internetowej Polskiej Aka-
demii Nauk ogloszono, ze do siedmiu komitetéw naukowych, w tym KNPiP PAN, ,[...]
nie zglosito woli skorzystania z legitymacji biernej co najmniej 60 osdb. Do tych komitetow
naukowych wybory nie beda przeprowadzane” (Informacja 2023a). Po ponad 33 latach
nastapil wiec kres istnienia KNPiP PAN. Warto zatem cofngé sie wstecz i przypomnie¢,
czym byt Komitet przez ten czas dla srodowiska archeologéw w Polsce.

Komitet Nauk Pra- i Protohistorycznych PAN od chwili swego powstania w 1990 r. sta-
nowil jedyna, uniwersalng plaszczyzne dyskusji o stanie dyscypliny archeologia w Polsce.
Troska o jej rozwoj we wszystkich aspektach — naukowym, ochrony dziedzictwa archeolo-
gicznego, edukacyjnym (muzealnym) - byta zawsze obecna i podejmowana w kolejnych
kadencjach. Ogrom spraw zmuszal jednak do selekeji probleméw, ktore byty kluczowe

@ Prof. dr hab. Sylwester Czopek, Instytut Archeologii, Uniwersytet Rzeszowski, ul. Moniuszki 10,
35-015 Rzeszow; sczopek@ur.edu.pl; ORCID iD: https://orcid.org/0000-0003-3762-4215.

b DrJolanta Sadowska-Topdr, Instytut Archeologii i Etnologii, Polska Akademia Nauk, al. Solidarnosci
105, 00-140 Warszawa; j.topor@iaepan.edu.pl; ORCID iD: https://orcid.org/0000-0001-8862-734X.

'§ 2 pkt 3 Regulaminu brzmi: ,,Jezeli w odniesieniu do danego komitetu naukowego nie zgtosito woli
skorzystania z legitymacji biernej co najmniej 60 0s6b, wyboréw do komitetu nie przeprowadza si¢. Osoby,
ktore zadeklarowaly wole skorzystania z czynnego lub biernego prawa wyborczego do takiego komitetu,
moga w ciagu 14 dni od dnia wyslania do nich informacji z systemu elektronicznego dotyczacej braku
wyboréw do danego komitetu zglosi¢ deklaracje skorzystania z czynnego lub biernego prawa wyborczego do
innego komitetu, do ktérego wybory odbeda si¢” (Regulamin 2023; tez Komunikat 2023). Natomiast wedtug
informacji zamieszczonej na stronie internetowej Polskiej Akademii Nauk z dnia 8 grudnia 2023 r.: ,Zgodnie
z «Regulaminem trybu wyboru czlonkéw i organdéw komitetéw naukowych», warunkiem koniecznym do
przeprowadzenia wyboréw do komitetu naukowego jest, aby w odniesieniu do danego komitetu nauko-
wego, co najmniej 60 samodzielnych pracownikéw naukowych zglosito wole kandydowania w wyborach
do poszczegolnych komitetow naukowych” (Informacja 2023b).
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w poszczegolnych latach dzialalnosci. W ciggu 33 lat istnienia Komitetu polska archeolo-
gia ulegta wielkim przemianom. Ich Zzrédtem byt nie tylko postep badawczy z coraz wigcej
znaczacy interdyscyplinarnoécig i nowymi metodami, ale przede wszystkim zmiany struktu-
ralne i organizacyjne. Ich miarg moze by¢ prawie calkowite dzis skomercjalizowanie badan
archeologicznych prowadzonych w trybie ratowniczym. W okresie tych przeksztalcen ranga
Komitetu jeszcze bardziej wzrosta. W dalszej czg¢sci przedstawimy te wszystkie problemy
bardziej systematycznie i szczegétowo.

Komitet Nauk Pra- i Protohistorycznych PAN zostal powotany w 1990 r. ,;jako samo-
rzadna, ogdlnopolska reprezentacja archeologii pradziejowej i starozytnej oraz $rednio-
wiecza i czaséw nowozytnych wraz z dyscyplinami z nimi wspdtpracujacymi. Powstal na
fali zmian obejmujacych réwniez nauke polska. Inicjatorami jego utworzenia byli profeso-
rowie Witold Hensel i Stanistaw Tabaczynski, cztonkowie Polskiej Akademii Nauk” (Lech
2001a, s. 7). Struktura wewnetrzna Komitetu w ogdlnych ramach pozostawata niezmienna.
Obok prezydidow (tab. 1), czuwajacych nad caloécig zadan, funkcjonowaly tez komisje
merytoryczne i zespoly zadaniowe. To wlasnie one odpowiadaty za aktywnosci w zakresie
poszczegdlnych probleméw merytorycznych i organizacyjnych srodowiska archeologicz-
nego. W ostatniej, dziewiatej kadencji dokonano formalnego rozdzielenia zadan. Komi-
sjom przypisano kwestie merytoryczne (naukowe), za$ w gestii zespotéw zadaniowych (ds.
rozwoju dyscypliny archeologia, ochrony i popularyzacji dziedzictwa archeologicznego,
ksztalcenia kadr naukowych, wspdtpracy miedzynarodowej) pozostawiono kompetencje
wynikajace z koniecznoéci podejmowania dzialan organizacyjnych i opiniujacych. Catos¢
zadan mozna podzieli¢ na kilka zasadniczych grup. Omawiajac je kolejno, zwrdcimy uwage
na aktywnos¢ i specyfike Komitetu.

NAUKA

Podstawowym zadaniem Komitetu byla nauka i zagadnienia merytoryczne, ktérymi
zajmowaly sie poszczegélne komisje. Oprocz czlonkéw Komitetu aktywnoscia na tym polu
wykazywaly sie tez osoby zapraszane do wspolpracy, pochodzace z wielu osrodkéw krajo-
wych. Tak tworzyly si¢ wieloosobowe zespoty, ktére realizowaly wybrany program naukowy.
Poklosiem tych dzialan byty publikacje Komitetu (tab. 2), ze sztandarowsq serig: Polska Aka-
demia Nauk. Komitet Nauk Pra- i Protohistorycznych. Prace, na czele. Wydano w niej sze$¢
obszernych, wieloautorskich toméw (Koztowski, Lech red. 1996; Lech, Piotrowska red. 1997;
Lech, Stepniowski red. 1999; Tabaczynski red. 2000; Gedl red. 2002; Lech red. 2007b). Komi-
tetowi redakcyjnemu przewodzil prof. dr hab. Janusz Krzysztof Kozlowski, a redaktorem
serii byt prof. dr hab. Jacek Lech. Niestety, w ostatnich latach zaprzestano edycji z powodu
trudnosci finansowych. Z tego tez wzgledu wiele waznych dla polskiej archeologii prac
ukazalo si¢ we wspolpracy z innymi instytucjami. Fundamentalng, wydang w ten sposéb
pozycja, jest liczace 1330 stron opracowanie Przeszlos¢ spofeczna. Préba konceptualizacii,
przygotowane przez Komisje Antropologii Pradziejéw i Sredniowiecza, ktére ukazato sie
naktadem Wydawnictwa Poznanskiego (Tabaczynski i in. red. 2012). Jego druk byl moz-
liwy dzieki dotacji Komisji Europejskiej (z Programu Kultura 2007-2013). Z zewnetrznych
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Tabela 2. Stan liczebny i struktura wewnetrzna oraz niektére formy aktywnosci Komitetu Nauk Pra-
i Protohistorycznych Polskiej Akademii Nauk w latach 1990-2023 (oprac. J. Sadowska-Topér, S. Czopek).

Liczba Liczba Liczba konferen-

Kadencja cronkéw Liczba komisji zesp.oléw cji i sympozjéw Liczba publikacji
zadaniowych

19901 1992 37 5Z(Ystey1$j§3a - 1 1 (we wspolpracy)
19931_11995 37 6 - > f)r(:rcl;;’m eevspdl
19961111 998 37 8 - 7 f,r(:é;Ym 3 we wspot-
1999IY2002 38 4 N 8 far(gzgm espol
2003\_[2006 ! > - 16 Iir(z;;’m Hevpe
2007\112010 4 6 : 12 f)r(:Zyt)ym Hwevspel
201 }7—1;014 3 - 7 15 2 (we wspotpracy)
20 1\5]{1210 19 33 - 8 13 3 (we wspotpracy)
202013(2023 34 4 4 5 -

$rodkéw korzystala tez Komisja Epoki Brazu i Wczesnej Epoki Zelaza, publikujac swoj
dorobek w Wydawnictwie Uniwersytetu Jagielloniskiego (Blajer red. 2006).

Ozywiong dziatalno$¢ w formie seminariow, konferencji i spotkan, w tym takze otwar-
tych na zewnatrz, prowadzilo wiele komisji. Sesje te poswiecone byly m.in. dziejom badan
archeologicznych, metodologii i metodyce ich prowadzenia badz Zrédloznawstwu. Czgé¢
komisji zajmowala sie¢ (i czyni to nadal) problematyka okreslonych epok lub okreséw (np.
komisje: schylku neolitu i poczatkéw epoki brazu, epoki brazu i wezesnej epoki zelaza,
schytku starozytnosci, wezesnego $redniowiecza i nowozytnosci, archeologii historycznej),
a takze zagadnieniami szerszymi pod wzgledem chronologii i obszaru (np. komisje: antro-
pologii pradziejow i $redniowiecza, badan pograniczy kulturowych, archeologii tréjmorza
neolitu i epoki brazu, poczatkéw cywilizacji na Bliskim Wschodzie i w pdinocno-wschodniej
Afryce, archeologii Nowego Swiata, archeologii nauk nordystycznych, archeologii stowian-
skiej).

Spotkania naukowe mialy zawsze charakter otwarty, zaréwno te organizowane w War-
szawie, jak i poza nia. Niezmiennie bowiem, obok celéw naukowych, w pracach komisji
bardzo wazny byt aspekt integracyjny.

Do kluczowych dzialan nalezala tez nagroda ,,Laur Komitetu Nauk Pra- i Protohisto-
rycznych Polskiej Akademii Nauk”. Byta ona przyznawana od 2018 r. przez Prezesa Polskiej
Akademii Nauk na wniosek kapituly powolanej przez Komitet, a miala forme statuetki
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z brazu i dyplomu. Laur otrzymywali autorzy wybitnych publikacji archeologicznych. Kon-
kurs miat charakter otwarty, zatem réwniez sprzyjal konsolidacji srodowiska.

Znaczaca jest rowniez inicjatywa pod nazwa ,Doktorski Start”. Jej poczatek nastapit
w 2021 r. w czasie pandemii, a celem bylo utworzenie platformy zdalnej do prezentacji
najlepszych doktoratéw z archeologii obronionych na polskich uczelniach.

OCHRONA DZIEDZICTWA ARCHEOLOGICZNEGO

Podstawowg formg dzialalnosci w tym zakresie byly komisje/zespoty zadaniowe zajmu-
jace si¢ takg problematyka. Funkcjonowaly one w kazdej kadencji Komitetu. Jednym z gtéw-
nych zagadnien, ktére absorbowato cale srodowisko archeologéw, byly (i sa nadal) problemy
ochrony pola gérniczego i neolitycznej kopalni krzemienia pasiastego w Krzemionkach,
pow. ostrowiecki. Po wielu dyskusjach, spotkaniach i wizytach terenowych, opinie Komi-
tetu, zalecenia zabezpieczenia tego stanowiska, kierowane byly do zarzadzajacych dobrami
kultury. Akcentowano rangg tego miejsca, uznanego w roku 1994 za pomnik historii, za$
w 2019 wpisanego na liste $wiatowego dziedzictwa UNESCO jako Krzemionkowski Region
Prehistorycznego Gérnictwa Krzemienia Pasiastego. W dazeniu do uzyskania tego wyrdz-
nienia Komitet tez mial swoj udzial.

Duzg aktywnos$cia wykazywat si¢ Komitet takze w okresie, gdy rozpoczynaly si¢ wielo-
letnie badania ratownicze zwiazane z programami inwestycyjnymi, zwlaszcza z budowa drog
i autostrad. Odbylo si¢ wiele dyskusji na forum komisji/zespoldw, a takze zebran plenarnych
Komitetu poswieconych metodyce badan oraz przedstawiania wybranych ich wynikéw.
Wykopaliska te diametralnie zmienily postrzeganie polskiej archeologii, takze w sensie orga-
nizacyjnym. Powstato wiele firm komercyjnych, ktérych celem stalo sie prowadzenie badan
ratowniczych. Realizowane przez nie prace wywolywaly czasami kontrowersje z powodu
metodyki, a nawet rzetelnosci badawczej. Opinie i reakcje Komitetu byty wowczas ostre,
zgodne z linig przyjetych wczesniej regulacji i zalecen.

Odrebna sferg dziatan bylo opiniowanie aktéw prawnych dotyczacych ochrony archeo-
logicznego dziedzictwa kulturowego.

INTEGRACJA I DZIALALNOSC NA RZECZ SRODOWISKA

W 1994 r. powolany zostal Zespdt ds. autooceny dyscypliny, ktéry dokonal prze-
gladu polskiej archeologii w réznych aspektach (podstawg byly m.in. badania ankietowe).
Wyniki koficowego raportu zostaly szybko opublikowane (Lech red. 1994). Jego uzupel-
nieniem byla broszura z 2001 r. zatytulowana Archeologia na progu III tysigclecia (Lech
red. 2001b). Podobny charakter mialy prace utworzonego w tym samym roku Zespotu
ds. sformulowania zasad i norm etycznych. Jego efekty zostaly zebrane w broszurze: Pol-
skie czasopisma archeologiczne na tle europejskim. Materialy konferencyjne oraz informacje
i dokumenty Komitetu jako Zbiér zasad i norm etycznych srodowiska archeologéw w Polsce
(Lech red. 20074, s. 141-144), wystanej w 2008 r. do wszystkich zainteresowanych jednostek.
Rok poézniej powolano Zespdt ds. rankingu czasopism archeologicznych. Te dziatalno$¢
kontynuowano w kolejnych latach. Natomiast w 2010 r. Komitet przygotowal ocene stanu
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archeologii w Polsce na tle miedzynarodowym. W tym celu opracowano ankiete, ktorg rozes-
tano w latach 2005-2009 do samodzielnych pracownikéw naukowych archeologii w Polsce
oraz do dyrektoréw muzedw archeologicznych. Stan polskiej archeologii po roku 1945 na
tle archeologii europejskiej i $wiatowej omawiano takze podczas cyklu spotkan-konferencji
organizowanych w 6smej kadencji Komitetu.

Do dziatan na rzecz srodowiska mozna takze zaliczy¢ kwestie zwigzane z ksztalceniem
archeologéw. Juz w roku 1993 utworzono Komisje Dydaktyki i Programéw Uniwersyteckich.
W kolejnych latach ciggle monitorowano zagadnienia zwigzane z nauczaniem akademickim.
Byl to bowiem czas zmiany modelu ksztalcenia (podziatu na studia licencjackie i magister-
skie), pojawiania si¢ wielu nowych subdyscyplin, tzw. archeologii komercyjnej, a takze coraz
wyrazniejszego wyodrebniania sie ,,specjalnosci” archeologéw jako badaczy terenowych,
zajmujacych sie opracowaniem studyjnym materialdw, popularyzacja i edukacjg archeolo-
giczna oraz czuwajacych nad ochrong dziedzictwa archeologicznego. Ten szeroki i nowy
zakres rozumienia archeologii wymuszat kontakty z powstajacymi, ,,nowymi” organizacjami,
jak np. Stowarzyszeniem Naukowym Archeologdéw Polskich (SNAP).

Trzeba przy tym zaznaczy¢ bardzo dobra, stala wspotprace z Instytutem Archeologii
i Etnologii PAN. Jego go$cinne mury od samego poczatku sa Komitetowi bardzo przyjazne,
co zawsze owocowalo wzajemng pomoca i naukowa wspdtpraca.

KONTAKT Z ORGANIZACJAMI MIEDZYNARODOWYMI

Zgodnie z pismem Prezesa PAN, Komitet juz w swojej pierwszej kadencji przejal
w 1991 r. funkcje Komitetu Narodowego Miedzynarodowej Unii Nauk Pre- i Protohisto-
rycznych (dalej: UISPP), stajac si¢ jedyna jednostka w polskiej archeologii upowazniong do
tego typu kontaktéw. W 2013 r. odbylo si¢ w Jablonnie wspotorganizowane przez Komitet
oraz Instytut Archeologii i Etnologii PAN wyjazdowe posiedzenie Komitetu Wykonawczego
UISPP. Wzielo w nim udzial 35 0séb, w tym 5 z Polski. Gtéwnym celem tego spotkania
byto przygotowanie kolejnego Kongresu Unii, zaplanowanego na 2014 r., oraz omdéwienie
biezacych spraw. Stalo si¢ ono takze okazja do zaprezentowania aktualnych probleméw
polskiej archeologii.

W 1995 r. zostala powotana Komisja Archeologii Stowianskiej, ktorej celem miato by¢
koordynowanie badan polskich i miedzynarodowych nad wczesno$redniowieczng Stowian-
szczyzna. Miala tez stanowi¢ forum wymiany doswiadczen, a takze pelni¢ funkcje Komitetu
Krajowego innej organizacji - Miedzynarodowej Unii Archeologii Stowianskiej (MUAS).

ZASEUZENI CZEONKOWIE

Aktywnos¢ kazdej organizacji, a jest nig przeciez Komitet, tworza ludzie. To wlasnie im
nalezy poswigci¢ kilka uwag. Na diugiej liScie cztonkéw KNPiP PAN w latach 1990-2024
jest 95 0sdb. Przez wszystkie kadencje byli obecni: prof. dr hab. Bogustaw Gediga, prof.
dr hab. Romuald Schild, prof. dr hab. Stanistaw Tabaczynski, a takze prof. dr hab. Michat
Kobusiewicz i prof. dr hab. Stanistaw Suchodolski. W o$miu kadencjach w komitecie zasia-
dat tez prof. dr hab. Janusz Kruk, w siedmiu profesorowie: Bolestaw Ginter, Leszek Kajzer,
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Janusz Krzysztof Kozlowski, Jan Machnik i Michat Parczewski, a w sze$ciu profesorowie:
Piotr Bielinski, Andrzej Buko, Zbigniew Bukowski, Jan Dabrowski, Jacek Lech oraz Lech
Leciejewicz. Pozostali profesorowie rzadziej byli cztonkami Komitetu (od jednej do pigciu
kadencji). Wybory do tego szacownego gremium byly zawsze waznym wydarzeniem dla
calego $rodowiska. Zazwyczaj typowano osoby cieszace si¢ uznaniem, a nawet autoryte-
tem, aby mie¢ pewnos¢, ze grono to bedzie podejmowato decyzje zgodne z interesem pol-
skiej archeologii. Czlonkostwo w Komitecie zawsze traktowano jako wyréznienie, a nawet
wyznacznik naukowego i organizacyjnego oraz zawodowego prestizu. Zdecydowang wigk-
sz0$¢ wybranych osob stanowili pracownicy uniwersytetéw i jednostek Polskiej Akademii
Nauk, ale byli wérod nich takze muzealnicy.

Podsumowujac 33-letnig dziatalno$¢ Komitetu Nauk Pra- i Protohistorycznych PAN trzeba
zwrocié uwage na kilka kwestii. Przede wszystkim Komitet dobrze wpisat sie w strukture,
a nawet tradycje polskiej archeologii. Nie pozostawal nigdy na uboczu wobec tego, co byto
istotne dla krajowego $rodowiska. Byt aktywny zaréwno wtedy, gdy nalezalo przyjac okreslong
postawe dla dobra polskiej archeologii i archeologéw, jak tez rozwiazaé jaki$ problem lub
zaproponowac model dzialania w reakeji na ciagle zmieniajace sie warunki zewnetrzne.

Dlatego tez z niezmiernym zalem przyjeliémy decyzje o zawieszeniu funkcjonowania
tej instytucji, tak waznej dla naszej dyscypliny.
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JOANNA URBAN*

PROF. DR HAB. ZBIGNIEW BUKOWSKI (1931-2024)

Dnia 2 sierpnia 2024 r. na Cmentarzu Katolickim w Sopocie pozegnali$my wybitnego
znawce epoki brazu i wezesnej epoki zelaza prof. dr. hab. Zbigniewa Bukowskiego, ktory
zmarl 24 lipca, w wieku 93 lat. Jego zycie zawodowe odzwierciedla ponad pét wieku historii
polskiej archeologii, ktére trudno stresci¢ w tym krétkim wspomnieniu.

Wybér miejsca pochéwku nie byt przypadkowy, gdyz to wlasnie z tym miastem Profesor
Bukowski zwiazal swoje losy w dwdch ostatnich dekadach zycia i zywo angazowal sie w jego
dziatalno$¢ kulturalno-o$wiatowa, uczestniczac m.in. w organizowanych przez Komitet
Nauk Pra- i Protohistorycznych PAN oraz Muzeum Archeologiczne w Gdansku konferen-
cjach z cyklu ,,Estetyka w archeologii’, a takze w innych przedsiewzigciach popularyzujacych
historig regionu. Jednym z wazniejszych bylo wigczenie si¢ w tworzenie i rozwijanie Rezer-
watu Archeologicznego na grodzisku w Sopocie', ktérego gtéwna inicjatorka i organizatorka
byta zona Profesora, Aleksandra Szymanska-Bukowska.

Chociaz urodzit sie w Warszawie (29.03.1931 r.), to z Gdanskiem i jego okolicami faczyta
go tradycja rodzinna - to z Kaszub pochodzit jego ojciec, prof. Bronistaw Bukowski, ceniony
architekt, niezwykle zastuzony dla Gdanska, bioracy aktywny udzial w powojennej odbu-
dowie Giéwnego Miasta.

4 Dr Joanna Urban, Instytut Archeologii i Etnologii, Polska Akademia Nauk, al. Solidarnosci 105, 00-140
Warszawa; j.urban@iaepan.edu.pl; ORCID iD: https://orcid.org/0000-0003-0714-7753.
! Obecnie oddzial Muzeum Archeologicznego w Gdarisku.
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Ryc. 1. Dyplom ukonczenia studiéw wyzszych Zbigniewa Bukowskiego z 1955 r. Z Archiwum Instytutu
Archeologii i Etnologii PAN w Warszawie.

Fig. 1. Zbigniew Bukowski’s university diploma from 1955. From the Archives of the Institute of Archaeology
and Ethnology of the Polish Academy of Sciences in Warsaw.

Zbigniew Bukowski ukonczyl studia na Uniwersytecie Poznanskim w 1955 r. (ryc. 1),
otrzymujac tytul magistra historii kultury materialnej na podstawie pracy pt. ,Narzedzia
pracy kultury tuzyckiej”. Juz w tym samym roku podjal prace w Instytucie Historii Kultury
Materialnej PAN (dalej: IHKM PAN; obecnie: Instytut Archeologii i Etnologii PAN), utwo-
rzonym w 1953 r., z ktérym zwigzany byt przez wszystkie lata swojej aktywnosci zawodowej,
az do emerytury w 2001 r. Poczatkowo zatrudniony zostal w Biskupinie, gdzie Dziat  IHKM
PAN prowadzit Stacje Archeologiczng, kierowang wéwczas przez prof. Zdzistawa Rajew-
skiego. W latach 1955, 1956 oraz 1960 pelnit tam funkcje instruktora podczas Archeolo-
gicznego Obozu Szkoleniowego dla studentéw archeologii z calego kraju. W ciagu 46 lat
pracy przeszedt przez wszystkie stanowiska i stopnie naukowe, zaczynajac od pracownika
naukowo-technicznego, a konczac na tytule profesorskim. W 1964 r. obronit prace dok-
torska pt. ,,Poludniowe i potudniowo-wschodnie pogranicze kultury tuzyckiej w okresie
halsztackim’, a dziesie¢ lat pdzniej, w 1974 r., przedstawit rozprawe habilitacyjng, wydang
wkrétce w jezyku angielskim jako The Scythian influence in the area of Lusatian Culture
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(1977). W 1976 r. objal stanowisko docenta, w 1982 r. profesora nadzwyczajnego PAN, za$
w 1989 r. otrzymal tytul profesora zwyczajnego.

Zainteresowania naukowe Profesora obejmowaly rozlegla problematyke epoki brazu
i wezesnej epoki zelaza w Europie Srodkowej, ze szczegdlnym uwzglednieniem kultury
tuzyckiej na tle innych ugrupowan pol popielnicowych oraz stosunkéw z kulturami z nig
sasiadujgcymi. Zakres terytorialny podejmowanych zagadnien siegat od Péinocy (kwestia
tzw. kregu nordyjskiego) po szeroko rozumiane Potudnie. Wiele uwagi poswigcit plemionom
koczowniczym: Kimmerom i Scytom. Nieobce byly Mu tematy zwigzane z osadnictwem
i gospodarka, szczegdlnie te dotyczace wytwodrczosci. Byl na przyklad wspétautorem zréd-
fowego opracowania narzedzi uzywanych w przetworstwie zbozowym w pradziejach i we
wezesnym $redniowieczu (Bukowski, Wielowiejski 1970), a takze autorem prac o poczatkach
metalurgii Zelaza (np. Bukowski 1981) oraz o wytwarzaniu i obrébce brazu. Interesowat si¢
réwniez problemem solowarstwa (np. Bukowski 1988), m.in. wykorzystywania solanek na
terenie Wielkopolski i Kujaw (Bukowski 1963). Odrebne miejsce w Jego studiach zajmowaly
kwestie przebiegu drég handlowych, zwlaszcza szlaku bursztynowego (np. Bukowski 1992).
Przedmiotom wykonanym z bursztynu po$wiecit zreszta osobng publikacje (Bukowski
2002). Poza wspomnianymi juz rozprawami dyplomowymi, kamieniami milowymi w Jego
dorobku s3: analiza dalekosieznych kontaktéw Pomorza w epoce brazu (Bukowski 1998)
oraz kompleksowe ujecie stosunkow i przemian kulturowo-osadniczych u schytku brazu
i we wczesnej epoce zelaza na terenach na wschéd od dolnej Wisty (Bukowski 2020). To
opracowanie jest ostatnim, ktore po sobie pozostawil.

Profesor Bukowski dysponowal ogromng wiedza w swojej dziedzinie oraz znakomi-
tym rozeznaniem w Zrédiach z duzego obszaru Europy. Cechowala Go erudycja i §wietna
znajomos¢ literatury fachowej. Dzieki temu Jego prace stanowig prawdziwe kompendium
informacji dotyczacych poruszanych zagadnien.

Profesor nieustannie poglebiat znajomo$¢ interesujacej go problematyki. Okazja ku temu
bylo wiele zagranicznych wyjazdéw naukowych. Juz w 1958 r. skorzystal z dwumiesiecz-
nego stypendium Uniwersytetu w Uppsali, w Szwecji, a od lat siedemdziesigtych kilkakrot-
nie otrzymywal finansowanie z Fundacji im. Alexandra von Humboldta (Alexander von
Humboldt-Stiftung). Odbywane dzieki temu, wielomiesigczne pobyty w réznych krajach
zachodniej Europy, m.in. w Austrii, w Szwajcarii, w paiistwach skandynawskich i w éwczes-
nym REN, umozliwialy mu prowadzenie szeroko zakrojonych studiéw. Delegowany byt tez
na krétsze wizyty do krajow dwczesnego bloku wschodniego, przede wszystkim do ZSRR,
Czechostowacji, Jugostawii i Wegier?. Wyjazdy te zaowocowaly siecig kontaktéw i znajo-
moéci utrzymywanych pozniej przez dlugie lata.

Nie bez znaczenia dla Profesora byt takze udziat w licznych migedzynarodowych kongre-
sach, konferencjach i sympozjach, ktore odbywaly sie zaréwno w kraju, jak i poza jego grani-
cami, m.in. w Anglii, Austrii, Czechach, Gruzji, Kanadzie, Niemczech, Stowacji, Szwajcarii,
Szwecji i na Wegrzech. Na ich znaczenie dla rozwoju miodego wowczas badacza - jak sam
mowit - juz na poczatku kariery zwrocit Mu uwage prof. Tadeusz Sulimirski (Janeczek i in.
2023, s. 290). Trudno byloby wymieni¢ wszystkie wydarzenia naukowe, w ktérych Profesor
uczestniczyl. Warto jednak wspomnie¢ o dwoch konferencjach, ktérych byt organizatorem.

> W latach 1961-1962 w dwezesnym ZSRR, w 1963 r. na Wegrzech, w 1967 r. w Czechostowacji.
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Pierwsza z nich, zatytulowana ,, Metalurgia miedzi i brazu w II - polowie I tysiaclecia p.n.e.
w $rodkowej Europie” odbyla sie w Legnicy w 1979 r., we wsplpracy z tamtejszym Muzeum
Okregowym (por. Bukowski 1982). Druga, przygotowana w Reczu i Biskupinie w 1984 r.
o charakterze roboczym, dotyczyta m.in. podstaw metodycznych badan nad kulturg tuzycka.
Poktosiem tego spotkania (oraz kolejnego, ktére miato miejsce rok pozniej w Libicach,
w Czechach) jest publikacja Forschungen zur Problematik der Lausitzer Kultur (Bukowski
red. 1988).

Mimo bardzo bogatego dorobku publikacyjnego, odzwierciedlajacego wszechstronne
zainteresowania (por. Purowski 2002; Purowski 2021), Profesor Bukowski nie odzegnywat
sie od praktykowania archeologii w terenie. Juz w trakcie studiéow byt cztonkiem ekspedycji
wykopaliskowych m.in. w Grédku Nadbuznym koto Hrubieszowa (w latach 1951 i 1952),
w Biskupinie (w 1951 r.) i w Stupcy nad jeziorem Stupeckim (w 1954 r.). Brat udziat w licz-
nych pracach w kraju i za granicg, m.in. w rejonie Miskolc na Wegrzech (w 1963 r.), na
Gotlandii w Szwecji (w sezonach 1968, 1970 i 1978) oraz w miejscowosci Sti¢na na Stowenii
(w 6wczesnej Jugostawii). Sam przez wiele lat kierowal badaniami znaczacych stanowisk:
w latach piecdziesiatych i szes¢dziesigtych w Sobiejuchach w Wielkopolsce, za§ w latach
siedemdziesiagtych w Grzybianach na Slgsku. Ponadto konsultowat prace prowadzone przez
inne instytucje, np. w obrebie budowy zbiornika wodnego i na zamku w Checinach w Kie-
leckiem. Nadzorowat takze nawodne, a pézniej podwodne eksploracje w rejonie Izdebna
nad jeziorem Wolskim oraz w jeziorze Zamkowym®. Bez watpienia Profesora Bukowskiego
nalezy uzna¢ za pioniera archeologii podwodnej w Polsce. W latach 1961-1962 kierowat
badaniami zatopionej osady z wczesnej epoki zelaza w jeziorze Pitakno kolo Mragowa.

Wyniki tych przedsiewzig¢ referowal na miedzynarodowych konferencjach, m.in.
w 1977 r. w Ottawie w Kanadzie, gdzie byt jedynym przedstawicielem krajow zza Zelaznej
Kurtyny, bagdz w 1981 r. w Zurychu w Szwajcarii*. Bral rowniez udzial w szkoleniu pletwo-
nurkéw z kilku podwodnych klubéw w Polsce z zakresu eksploracji podwodnej dla celéw
archeologicznych.

Profesor jako jeden z pierwszych dostrzegt koniecznos¢ ochrony dziedzictwa kulturo-
wego zagrozonego w latach dziewieédziesiatych szeroko zakrojonymi planami inwestycji
budowlanych. To z jego inicjatywy w 1995 r. powotano do zycia Osrodek Ratowniczych
Badan Archeologicznych (dalej: ORBA) funkcjonujacy przy Ministerstwie Kultury i Sztuki.
Jako dyrektor tego Osrodka koordynowat badania archeologiczne w obrebie projektowa-
nych w Polsce autostrad i drég szybkiego ruchu, a takze zajmowat si¢ ochrong débr kultury
na etapie budowy tras oraz pdzniej, juz w czasie ich eksploatacji. Do kompetencji ORBA
nalezalo nie tylko dokumentowanie zagrozonych stanowisk, ale réwniez organizowanie,
nadzorowanie i prowadzenie ratowniczych badan archeologicznych.

Jako niezwykle aktywny naukowiec wchodzil w sklad wielu stowarzyszen. Byt np. czton-
kiem korespondentem Niemieckiego Instytutu Archeologicznego (DAI) i Austriackiego
Stowarzyszenia Archeometrycznego w Wiedniu. Nalezat tez do Comite pour la siderur-
gie ancienne I'UISPP® w Szwajcarii, Komitetu Archeologicznego Ekspertéw przy Radzie
Europy w Strasburgu we Francji, a takze do Komitetu Nauk Pra- i Protohistorycznych PAN

* Pierwsze z jezior znajduje si¢ w powiecie zninskim, drugie w bydgoskim.
* Sprawozdania z tych konferencji publikowat na tamach ,, Archeologii Polski”
® W tlumaczeniu: Komitet Badan nad Najstarsza Metalurgia Zelaza przy UISPP.
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i Komitetu Nauk Slawistycznych PAN oraz rad naukowych réznych instytucji, np. IHKM
PAN, Przedsiebiorstwa Panstwowego Pracownie Konserwacji Zabytkéw, Panstwowego
Muzeum Archeologicznego w Warszawie i Okregowego Muzeum Miedzi w Legnicy, a takze
Rady Konsultacyjnej przy Ministrze Srodowiska i Zasobéw Naturalnych.

Poza zaangazowaniem w prace naukowa Profesor Bukowski pelnil tez wiele funkcji
administracyjnych. W latach 1963-1965 byt sekretarzem I Miedzynarodowego Kongresu
Archeologii Stowianskiej w Warszawie. W latach 1965-1971 byt zastepca kierownika zaktadu
Archeologii Polskiej (p6zniej: Zakladu Epoki Metali). W roku 1976 zostal po raz pierwszy
powotany na stanowisko dyrektora do spraw naukowych IHKM PAN, ktorg to funkcje
sprawowal przez kolejnych pie¢ kadencji (do 1991 r.), a w marcu 1990 r. zostal na kilka mie-
siecy powotany na stanowisko pelniacego obowiazki dyrektora swej macierzystej instytucji.

Istotnym polem aktywnosci Profesora byla dziatalno$¢ redakcyjna. Zredagowat wiele
ksigzek wieloautorskich i toméw pokonferencyjnych, np. tom pierwszy ,Pamietnika
Muzeum Miedzi” (1982). Szczegdlnie wyrdznia sie jego udzial w pracach nad monumen-
talng synteza Prahistoria Ziem Polskich, wydang pod redakcja Witolda Hensla. W 1971 r.
Zbigniew Bukowski zostat kierownikiem zespotu przygotowujacego te pieciotomowa publi-
kacje i jednocze$nie sekretarzem naukowym calego wydawnictwa. W trakcie realizowania
tego projektu petnit réwniez funkeje redaktora jednego z toméw (szdstego — Indeks).

Juz w 1960 r. dofaczyt do redakeji naukowej czasopisma ,,Archeologia Polski”, poczat-
kowo jako sekretarz, nastepnie zastepca redaktora, by po 20 latach obja¢ funkcje redak-
tora naukowego, ktdra pelnil w latach 1980-1999. W czasopi$mie tym réwnie duzo uwagi
poswiecal dzialom merytorycznym (,,Metody i Metodologia’, ,,Studia”), jak i tym o cha-
rakterze kronikarskim, gdzie relacjonowal m.in. przebieg wielu konferencji zagranicznych,
w ktorych uczestniczyl. Do perfekeji doprowadzit dzial ,,Recenzje”, w ktorym wielokrotnie
umieszczal wyczerpujace omoéwienia waznych obcojezycznych opracowan naukowych,
o ktére trudno byto wéwczas na polskim rynku. Wchodzit réwniez w sktad komitetu redak-
cyjnego popularno-naukowego periodyku ,,Z otchlani wiekéw”, na ktérego famach takze
wielokrotnie publikowal swoje teksty.

Nie mozna tez zapominac¢ o dydaktycznej dziatalnoéci Profesora Bukowskiego, od ktorej
wiasciwie rozpoczynat swoje aktywne zycie archeologa (wspominany juz Obéz Szkoleniowy
w Biskupinie, wyklady na Uniwersytecie Warszawskim na poczatku lat szes¢dziesiatych). Od
1991 r. prowadzil wyktad specjalizacyjny oraz seminarium magisterskie dla kilku rocznikéw
studentéw Instytutu Archeologii (obecnie Wydziatu Archeologii) Uniwersytetu Warszaw-
skiego. Byt opiekunem i recenzentem licznych prac magisterskich (m.in. piszacej te stowa),
doktorskich (jw.) i habilitacyjnych. Opiniowat takze przewody profesorskie.

W ciggu wielu lat pracy naukowej Profesor otrzymat liczne nagrody, w tym indywi-
dualng nagrode Sekretarza Naukowego PAN za prace habilitacyjna w 1976 r., zbiorowa
nagrode Sekretarza Naukowego PAN za redagowanie i autorstwo Prahistorii Ziem Polskich
w 1977 r. oraz nagrode zbiorowa Ministra Szkolnictwa Wyzszego, Nauki i Techniki za
wspdtudzial w opracowaniu syntezy Kultury i ludy dawnej Europy w 1982 r. Jedna z ostat-
nich, ktérymi zostat uhonorowany, byta Nagroda im. Jozefa Kostrzewskiego przyznana Mu
przez Stowarzyszenie Naukowe Archeologéw Polskich w 2009 r.6. Sposrod wielu odznaczen

¢ Wraz z Nim nagrode te otrzymali: prof. dr hab. Grzegorz Domanski oraz prof. dr hab. Pawet
Valde-Nowak.
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panstwowych warto wymienié: Krzyz Kawalerski Orderu Odrodzenia Polski (w 1989 r.),
a takze zloty Krzyz Zastugi (w 1979 r.).

Profesor Bukowski nie zamykat sie tylko w gronie specjalistow, lecz starat sie rowniez
popularyzowac archeologie. Za jedne z wazniejszych swoich publikacji uwazal: Swit kultury
europejskiej (1971) i Sladami kultur azjatyckich (1978) napisane wspdlnie z Krzysztofem
Dabrowskim’. Poza wyglaszaniem odczytéw i pisaniem krétkich form popularyzatorskich,
bratl tez udzial w audycjach radiowych i telewizyjnych. Relacja ze spotkania z Nim w cyklu
Archiwum Pamigci Pomorza zostala w ostatnich latach udostepniona w mediach spotecz-
noséciowych (Spotkanie 2018).

W ciagu ostatnich dwudziestu lat nadal aktywnie uczestniczyt w archeologicznym
zyciu naukowym, cho¢ ze wzgledow zdrowotnych nie mdgt tego czyni¢ w takim zakresie,
w jakim zapewne by chcial. To m.in. z tego powodu jesienig 2023 r. nie mdgl wzia¢ udziatu
w obchodach jubileuszowych 70-lecia Instytutu Archeologii i Etnologii PAN - instytucji,
ktéra przed diugi czas wspottworzyl oraz reprezentowal w kraju i za granicg. Na potrzeby
publikacji przygotowywanej z tej okazji odbyt z Hanng Kowalewska-Marszatek rozmowe,
w ktérej wspominal przyjaciot i wspotpracownikéw oraz lata spedzone w Instytucie (Jane-
czekiin. 2023).

Wraz z Jego $miercig konczy sie pewna epoka w badaniach nomen omen epoki brazu
i wezesnej epoki zelaza. Przed nim odeszli pozostali cztonkowie tego wyjatkowego nauko-
wo-towarzyskiego kwartetu: prof. Marek Gedl (zm. w 2014 r.), prof. Bogustaw Gediga (zm.
w 2022 r.) oraz prof. Jan Dabrowski (zm. w 2023 r.), ktérzy swoim nastgpcom wysoko
zawiesili poprzeczke.
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STANISLAW SUCHODOLSKI*

DR JADWIGA BRONICKA-RAUHUT (1930-2022) - WSPOMNIENIE

W dniu 2 grudnia 2022 r. zmarta w Warszawie, w wieku 92 lat, dr Jadwiga Bronicka-
-Rauhut, wybitny archeolog wczesnego $redniowiecza, wieloletni pracownik Instytutu
Archeologii i Etnologii PAN.

Urodzita sie 17 stycznia 1930 r. w Sosnowcu. Po ukonczeniu Liceum Ogdélnoksztalcacego
w Cieszynie w 1950 r. rozpoczeta studia z zakresu historii kultury materialnej na Uniwer-
sytecie Jagiellonskim. W 1953 r. uzyskala dyplom ukonczenia studiéw pierwszego stopnia
i rozpoczeta prace w Kierownictwie Badan nad Poczatkami Panstwa Polskiego w Warsza-
wie, w zespole do badan Grodéw Czerwienskich. Jednoczesnie podjela studia drugiego
stopnia na Uniwersytecie Warszawskim. Po napisaniu pracy dyplomowej pod kierunkiem
prof. Witolda Hensla, zatytulowanej ,,Rzemiosto garncarskie w Grodku Nadbuznym we
wczesnym $redniowieczu’, uzyskata w 1956 r. stopienn magistra w zakresie archeologii.
W 1954 1. zostala zatrudniona w Instytucie Historii Kultury Materialnej PAN (przemiano-
wanym pdzniej na Instytut Archeologii i Etnologii PAN; dalej: IAE PAN), gdzie pracowata
az do przejécia na emeryture w roku 1990.

Bedac doswiadczonym badaczem terenowym, uczestniczyta w licznych pracach wyko-
paliskowych: w Biskupinie, Grédku Nadbuznym (por. Bender i in. 1957), Wolce Lasiec-
kiej, Fordonie (Rauhut i in. 1959-1960; Rauhut i in. 1962), Kamionce Nadbuznej, Kali-
szu (Dabrowska i in. 1960), Starogrodzie (Bronicka-Rauhut, Rauhut 1977) i Dziarnowie.

@ Prof. dr hab. Stanistaw Suchodolski, emerytowany pracownik IAE PAN; suchodol7@gmail.com.
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Ryc. 1. W czasie badan na zamku w Czersku, w 1975 r.: Jadwiga Rauhutowa (z prawej), Witold Hensel
(w $rodku) i Stanistaw Suchodolski (z lewej). Fot. z archiwum autora.

Fig. 1. During research at Czersk Castle, in 1975: Jadwiga Rauhutowa (right), Witold Hensel (center) and
Stanistaw Suchodolski (left). Photo: from the author’s archive.

Najwieksze wszakze znaczenie w dorobku naukowym dr Jadwigi Rauhutowej mialy Jej
wieloletnie badania w Czersku pod Géra Kalwarig (pow. piaseczynski), na poludniowym
Mazowszu, ktore byty prowadzone przez IAE PAN (ryc. 1). Przedmiotem tych pierwotnie
ratowniczych, rozpoczetych w roku 1961 badan, byly ruiny zamku ksiazat mazowieckich,
a przede wszystkim odkryte pod nimi pozostatosci grodu z XI-XII w. i cmentarzyska z XII-
—XIIT w. Prace terenowe Ekspedycji Czerskiej Iga Rauhutowa prowadzila poczatkowo jako
moj zastepca, a od 1965 r. juz samodzielnie (Rauhut, Suchodolski 1965; Rauhut, Suchodolski
1966; Dekowna, Rauhutowa 1969; Rauhutowa 1969; Rauhutowa 1972).

To wlasnie odkrycia dokonane w czasie badan w Czersku umozliwily dr Rauhutowej
napisanie dwdch znaczacych prac, ktdre sg najwazniejsze w Jej dorobku naukowym. Chodzi
o Czersk we wczesnym sredniowieczu — od VI do XII wieku (Rauhutowa 1976), ktéry byt
podstawa nadania Autorce w 1973 r. przez Rade Naukowg IAE PAN stopnia doktora nauk
historycznych. Promotorem byt prof. Lech Leciejewicz. Drugie z wymienionych osiggniec to
monograficzne opracowanie wielkiego cmentarzyska (razem 1209 grobéw), ktore odstonieto
na Wzgdérzu Zamkowym w czasie tych samych badan: Cmentarzysko wczesnosredniowieczne

b Bibliografi¢ zestawita dr Paulina Romanowicz, Instytut Archeologii i Etnologii, Polska Akademia
Nauk, ul. Kuénierska 12/12a, 70-536 Szczecin; p.romanowicz@iaepan.edu.pl; https://orcid.org/0000-0001-
7522-1156.
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w Czersku (Rauhutowa 1998). Obie ksigzki charakteryzuja sie zwieztym, ale kompletnym
opisem materialéw i bardzo interesujacg jego analiza, do ktdrej wykorzystane zostaly liczne
ekspertyzy réznych specjalistow. Publikacje te maja wielkie znaczenie nie tylko dla poznania
historii Czerska, ale réwniez calego potudniowego Mazowsza.

Po zrobieniu doktoratu dr Rauhutowa rozpoczeta badania w catkowicie nowym zakresie,
nie zaniedbujac wszakze tematyki czerskiej. W latach 1974-1982 prowadzila, we wspdtpracy
z Muzeum Narodowym w Prilepie, pod kierunkiem prof. Witolda Hensla, prace wykopa-
liskowe w dwczesnej Jugostawii, na stanowisku Gradiste w Debreste w Macedonii (Hensel,
Rauhutowa 1977; Hensel, Rauhutowa 1980; Rauhutowa i in. 1982).

Oproécz pracy naukowej Iga pelnita w Instytucie jeszcze funkcje organizacyjne. Byla
sekretarzem naukowym Zakltadu Archeologii Polski, a nastepnie Zakladu Archeologii Wcze-
snego Sredniowiecza. Byta réwniez czlonkiem Komisji odbioru prac. W 1975 r. zostata
czlonkiem Komisji Batkanistycznej przy Komitecie Stowianoznawstwa PAN. Za catoksztalt
pracy w IAE PAN w 1966 r. otrzymatla odznake Tysigclecia Panstwa Polskiego, zas w 1979 r.
uhonorowano Ja Ztotym Krzyzem Zastugi.

Zegnamy Ja z zalem.
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HANNA KOWALEWSKA-MARSZALEK?, DOROTA CYNGOT?, HALINA KROLIK®,
JADWIGA MOSCIBRODZKA¢

HALINA MACKIEWICZ (1925-2024) - IN MEMORIAM

W tym krétkim wspomnieniu pragniemy pozegnac Panig Haline Mackiewicz — nestorke
polskich archeologdw, zastuzong badaczke paleolitu i mezolitu w Polsce srodkowo-wschod-
niej, osobe wszechstronnie wyksztalcong, o niestychanie bogatym i interesujacym zyciory-
sie!, ktora odeszta 14 sierpnia biezgcego roku.

Halina Mackiewicz, cérka Antoniny (z domu Kopanskiej) i Jézefa Mackiewicza, urodzita
sie 14 listopada 1925 r. w Wilnie. Tam tez rozpoczeta swoja edukacje, uzyskujac mature typu
humanistycznego podczas wojny, w roku 1943, na kompletach tajnego nauczania. Ksztal-
cita si¢ nastepnie na tajnych kursach Instytutu Pedagogicznego, pracujac jednoczesnie jako
nauczycielka. Po wyjezdzie z Wilna w 1945 r. zamieszkala w Krakowie i tam podjeta studia
na Uniwersytecie Jagielloniskim, na Wydziale Historyczno-Filozoficznym w zakresie historii,

¢ Dr Hanna Kowalewska-Marszatek, Instytut Archeologii i Etnologii, Polska Akademia Naulk, al. Soli-
darnosci 105, 00-140 Warszawa; h.kowalewska-marszalek@iaepan.edu.pl; ORCID iD: https://orcid.org/0000-
0002-7356-1402. Jest glowng autorka wspomnienia o $p. Halinie Mackiewicz.

¥ Mgr Dorota Cyngot, Instytut Archeologii i Etnologii, Polska Akademia Nauk, al. Solidarnosci 105,
00-140 Warszawa; d.cyngot@iaepan.edu.pl; ORCID iD: https://orcid.org/0000-0001-7461-5807.

¢ Mgr Halina Krolik, emerytowany pracownik IAE PAN; hmkrolik@gmail.com; ORCID iD:
https://orcid.org/0009-0001-8492-7860.

¢ Mgr Jadwiga Moscibrodzka, emerytowany pracownik IAE PAN; j.moscibrodzka37@gmail.com;
ORCID iD: https://orcid.org/0009-0006-5757-1746.

! Opracowano na podstawie odrecznego zyciorysu i notatki Haliny Mackiewicz oraz materiatéw archi-
walnych znajdujacych si¢ w Archiwum IAE PAN w Warszawie.
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prehistorii oraz etnografii. Studia te przerwata w 1950 r., gdy ,,z powodéw od siebie nieza-
leznych” musiata przenie$¢ sie do Warszawy. Ukonczyta je, uzyskujac dyplom w zakresie
prehistorii (historii kultury materialnej) w trybie eksternistycznym w 1955 r. W roku 1957
Rada Naukowa Instytutu Historii Kultury Materialnej PAN (dalej: IHKM PAN) przyjeta
wniosek o nadanie jej ,tytutu naukowego asystenta” z rekomendacji prof. Zdzistawa Rajew-
skiego oraz prof. Konrada Jazdzewskiego.

Przez caly okres nauki Halina Mackiewicz pracowata zarobkowo, m.in. jako wychowaw-
czyni w Domu Dziecka w Kryspinowie, nauczycielka w Liceum Ogolnoksztalcagcym w Skale
kolo Ojcowa, a takze jako korepetytorka, kelnerka, zabawkarka... Rowniez po przeniesieniu
sie do Warszawy podejmowala rozmaite dziatania, byta m.in. archiwistka w Klinice Dzie-
cigcej, bibliotekarka w réznych instytucjach (w ,Naszej Ksiegarni’, Bibliotece Publicznej
Miasta Stolecznego Warszawy, Bibliotece Giéwnej Politechniki Warszawskiej), a takze sekre-
tarzem technicznym w Redakcji ,, Archiwum Mineralogicznego” Panistwowego Wydawnic-
twa Naukowego. Prace w archeologii rozpoczeta w roku 1952, poczatkowo w Komisji Badan
Dawnej Warszawy, nastepnie w Kierownictwie Badan nad Poczatkami Pafistwa Polskiego,
a w latach 1954-1959 w Zakladzie Paleolitu IHKM PAN (obecnie Instytut Archeologii
i Etnologii PAN; dalej: IAE PAN). Do Instytutu powrdcila po trzyletniej przerwie (w 1962 r.)
i pozostala w nim az do przejscia na emeryture w 1986 r., pracujac na réznych stanowiskach:
laboranta, asystenta, asystenta technicznego, archeologa.

Przez wszystkie lata aktywnosci zawodowej w Instytucie Halina Mackiewicz zajmowata
sie przede wszystkim paleolitem i mezolitem, rozwijajac swoje umiejetnosci i pogtebiajac
wiedze w tym zakresie, najpierw u prof. Ludwika Sawickiego, a nastepnie u prof. (wéwczas
docenta) Waldemara Chmielewskiego. Pod ich kierunkiem rozpoczeta réwniez intensywne
prace terenowe, prowadzac pionierskie badania nad osadnictwem epoki kamienia na terenach
wschodniej Lubelszczyzny i pozyskujac cenne materialy zrodlowe, umozliwiajace odtworze-
nie obrazu zasiedlenia tego mikroregionu w pradziejach. Byly to zaréwno badania poszuki-
wawcze stanowisk piaskowych na Pojezierzu Leczynisko-Wlodawskim i pétnocnej krawedzi
Pogérza Chelmskiego (prowadzone w latach 1962-1963 wspoélnie z mgr Jadwiga Mosci-
brodzka; odkryto wowczas 16 stanowisk schytkowopaleolitycznych i mezolitycznych), jak
tez wieloletnie prace wykopaliskowe na stanowisku Nieborowa (obecnie cze$¢ wsi Lowcza-
-Kolonia, gm. Sawin, pow. chelmski), prowadzone w latach 1964-1968, 1971-1974 i 1977,
oraz na stanowiskach w pow. wlodawskim: Tarasiuki (w 1964 r.) i Zawolocze (w latach
1972-1974). Badania te, uznane przez prof. Waldemara Chmielewskiego za ,,wzorowe pod
wzgledem metodycznym i co do jakosci dokumentacji terenowej’, byly stawiane za ,wzor
dla wszelkich badan stanowisk piaskowych” (Chmielewski 1966). Warto zaznaczy¢, ze sta-
nowisko w Nieborowej jest jednym z niewielu przebadanych archeologicznie na Pojezierzu
Wiodawskim, za$ dokladnos¢ i precyzja badan H. Mackiewicz oraz jako$¢ prowadzonej
przez nig dokumentacji rysunkowej i opisowej ,,pozwolity na przeprowadzenie szczego-
towych analiz przestrzennych i technologicznych” (Boron 2004, s. 89-90). Jej wktadem
w badania nad krzemieniarstwem epoki kamienia jest takze wprowadzenie do literatury
terminu ,,pseudorylcowce” na okreslenie szczegdlnego rodzaju odpadkéw z produkeji narze-
dzi krzemiennych (Boron 2004, s. 108).

Halina Mackiewicz, zdaniem prof. Chmielewskiego, byta ,badaczem wykazujacym
inwencje poszukiwawcza, doskonalym eksploratorem terenowym o dobrym opanowaniu
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metod badawczych”. Cechowata ja ,,dokladno$¢, sumienno$¢, cierpliwosé i wytrwatos$e”
(Chmielewski 1966). Ponadto data sie pozna¢ jako osoba charakteryzujaca si¢ trafnoécia
ocen, $miafoscia i bezkompromisowoscia w dochodzeniu do prawdy, bardzo krytyczna,
z uporem broniaca tez, ktére uwazata za stuszne (Chmielewski 1966). Posiadata takze
praktyczne przygotowanie do prac redakcyjnych i wydawniczych, co zaowocowalo m.in.
jej udziatem w pracach Redakcji Informatora Archeologicznego w poczatkowym okresie
jego istnienia, tj. w latach 1967-1970 (Eberle i in. red. 1968; Eberle i in. red. 1969; Eberle
iin. red. 1970). W tymze Informatorze publikowala sprawozdania ze swoich badan tere-
nowych w Nieborowej (Mackiewicz 1968; Mackiewicz 1969; Mackiewicz 1973a; Mackie-
wicz 1975a; Mackiewicz 1977; Mackiewicz 1978; Mackiewicz i in. 1972) oraz w Zawoloczu
pow. wlodawski (Mackiewicz 1973b; Mackiewicz 1975b). Ponadto opracowata do druku
65 haset dotyczacych paleolitu i mezolitu do Stownika stratygraficznego (Czaplicka i in. red.
1968% Mackiewicz (po 1964)). Niepublikowane maszynopisy opracowan przechowywane
sg w Archiwum TAE PAN w Warszawie.

Mimo bardzo trudnej sytuacji zyciowej Halina Mackiewicz byta osoba pogodna i petng
optymizmu, z ogromnym poczuciem humoru. Nigdy si¢ nie skarzyla, nie chciata nikogo
obciaza¢ swoimi problemami. W pamieci kolezanek z pracy pozostala jako osoba bardzo
dobra, kolezenska, ktéra wielu innym pomagata w pracach naukowych, podczas osiggania
przez nich kolejnych stopni naukowych, a takze w sprawach prywatnych. Byta tez czlon-
kiem Komisji Zaktadowej NSZZ ,,Solidarno$¢” od momentu jej powolania przy Instytucie.

U schytku zycia przekazata materialy ze swoich badan wykopaliskowych w Nieborowej
i Zawoloczu do dalszego opracowania Tomaszowi Boroniowi. Staly sie one tematem jego
pracy doktorskiej oraz kolejnych publikacji, dzigki czemu weszty w wigkszym niz dotych-
czas stopniu do obiegu naukowego (por. np. Boron 2004; Boron 2006; Boron 2014; Boron,
Winiarska-Kabacinska 2024).
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