Journal of Urban Ethnology 17/2019
PLISSN 1429-0618

Joanna Pankau

ORCID: https://orcid.org/0000-0002-3924-8017
Uniwersytet im. Adama Mickiewicza

Wydziat Antropologii i Kulturoznawstwa
Instytut Kulturoznawstwa

Bezdomni, mobilni, zadomowieni mieszkancy miast
(w praktykach artystycznych)

The homeless, mobile, well-settled residents of cities
(in artistic practices)

Abstract

The problem of settling in a city by homeless people is taken up in the article on the basis of the analysis of
socially engaged artistic practices. Selected projects constitute promising research material, encouraging us
to look at the relations of mobility and settlement (accommodation) in a city, taking into account the issue
of urban democratization. Attention is paid to the epistemological and activating functions of the discussed
projects, which bring artistic practice (exposing political representations) closer to urban research (docu-
menting, analyzing, providing practical tools), and encourage the re-examination of the relationships: exclu-
sion from and the right to city (home), a place and a non-place — in relation to specific ways (practices) of
inhabiting post-industrial cities by homeless people.
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Problem zadomawiania si¢ 0oséb bezdomnych w miescie podjety zostaje w artykule ze wzgledu na analize
spolecznie zaangazowanych w ten proces praktyk artystycznych. Wybrane projekty sktadaja si¢ na obiecu-
jacy materiat badawczy, prowokujacy do zatrzymania si¢ nad relacja mobilnosci i zadomawiania si¢ w mie-
$cie (przyswajania miasta) w kontekscie miejskiej demokratyzacji. Autorka zwraca uwage na epistemolo-
giczne oraz aktywizujace funkcje omawianych przedsiewzig¢, zblizajacych praktyke artystyczng (demasku-
jaca polityczne reprezentacje) do miejskich badan (dokumentujacych, analizujacych, dostarczajacych prak-
tycznych narzedzi). Przedsiewzigcia te skianiaja do ponownego przesledzenia zaleznosci: wykluczenia
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i prawa do miasta (do domu), miejsca i ,nie-miejsca” — w odniesieniu do konkretnych sposobéw (praktyk)
zamieszkiwania postindustrialnych miast przez osoby bezdomne.

Stowa kluczowe: mobilnos¢, zadomowienie, bezdomnos¢, demokratyzacja miasta, praktyka artystyczna
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Wstep

Problematyka domu, zadomowienia usytuowata si¢ jako wazny temat refleksji na-
ukowych, tak w sensie dostownym, jak i metaforycznym na gruncie filozofii, antropolo-
gii, psychologii, socjologii czy geografii. Ta mnogo$¢ perspektyw przektada si¢ takze na
réznorodne sposoby odczytywania oraz analizowania kwestii bezdomnosci. Cho¢ pod-
jecie tego zagadnienia w odniesieniu do miasta wydaje si¢ oczywiste (mozna wlasciwie
powiedzieé, ze problem bezdomnosci niejako zadomowit si¢ w miescie), to jednak wie-
los¢ uje¢, kontekstéw (politycznych, kulturowych, spotecznych) oraz szeroki dorobek
teoretyczno-metodologiczny studiéw miejskich skutkuje trudno$ciami w sterze doboru
materiatéw, a dalej analizy i interpretacji'. Jak zauwaza Elzbieta A. Sekuta, ,[b]Jogactwa
znakéw i znaczen, z ktérymi badacz moze si¢ tu spotkaé, nie doswiadczy on dzisiaj poza
obszarem miasta™.

W artykule analiza spotecznie zaangazowanych dzialan artystycznych stanowi
punkt wyjscia dla podjecia namystu nad formami ,zadamawiania si¢” w miescie oraz
y2zadamawiania” miasta przez osoby bezdomne — nad praktykami przestrzennymi na-
znaczajacymi oraz przyswajajacymi miasto. Ten wybér podyktowany zostal przekona-
niem — za Marianng Michatowska — iz ,[t]wérczy i transdyscyplinarny charakter dziatan
w przestrzeni miejskiej powoduje, Ze praktyka artystyczna staje si¢ naturalnym partne-
rem studiéw miejskich™. Istotne jest tu zjawisko wspélnego uwiktania miejskich praktyk
artystycznych oraz praktyk badawczych ,w potoczny, codzienny, sensualny (...) $wiat
doswiadczenia miejskiego, Sciste do niego przyleganie — metonimiczne przeplatanie
sie z miastem™, czemu poswigca miejsce Marta Kosifiska w ramach rozwazani nad
metodologiami jakosciowymi arz-based research, zasilajacymi badania kulturowych stu-
diéw miejskich. Sztuka dostarczajaca ,poglebionego wgladu w doswiadczenie miejskich
podmiotéw™, stanowi szczegSlny sposéb generowania wiedzy o miescie — kreslenia

1 Sekuta 2008, s. 78.

2 Sekuta 2008, s. 78.

3 Michatowska 2014, s. 89.
4 Kosinska 2014, s. 98.

5 Michatowska 2014, s. 89.
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nowych drég rozumienia®. W tym ujeciu, praktyki artystyczne — stanowiace wyraz twoér-
czego 1 krytycznego zaangazowania — rozpoznane zostajg jako formy badania’, otwiera-
jace nowe perspektywy, a takze — co podkresla Graeme Sullivan — mozliwosci
dostrzezenia tego, co wydaje si¢ juz znane. Podobnie Shaun McNift wskazuje na ko-
niecznos$¢ uwrazliwienia srodowisk akademickich na artystyczne narze¢dzia, sposoby po-
znania, tworzace swoiste procesy dochodzenia, gdyz kieruja nas one w stron¢ miejsc, do
ktérych nie moglibysmy dojs$¢ samodzielnie®. Obok funkeji epistemologicznych, dowar-
tosciowad nalezy réwniez podejscie aktywizujace oparte na wspét-badaniu/wspé6t-dzia-
taniu w przestrzeni publicznej’. Kosiiska na potrzeby opisu aktywistycznych
(i aktywizujacych) tendencji na gruncie arz-based research, korzysta z terminu wspot-za-
angazowanie, ktére w ramach ponowoczesnego podejscia stato si¢ ,warunkiem podsta-
wowym przesadzajacym zaréwno o charakterze badan, jak i praktyk artystycznych™.
Chodzi tu o ujecie ,jawnie aktywistyczne, praktyczne, pragmatyczne, stuzace realizacji
celéw spolecznych, empatyczne, solidarnosciowe, krytyczne i zaangazowane”'! — dosko-
nale zauwazalne w ramach przedsigwzigé artystycznych (artystyczno-badawczych)
zwracajacych sie w strone¢ problemu miejskiej bezdomnosci.

Kolejno przytaczane dziatania artystyczne/artystyczno-aktywistyczne (If You Live
Here, Szczgsliwego Nowego Roku, In the Place of the Public, Homeless Vehicle, Homeless
Homes) poruszaja problem spotecznego wykluczenia, zwracajac si¢ w kierunku codzien-
nych praktyk przestrzennych — analizujac, wydobywajac, a nawet wplywajac na rozliczne
sposoby zadomawiania miasta przez marginalizowanych mieszkaricéw. Analiza krytycz-
nie zorientowanych projektéw — przekraczajacych granice migdzy praktykami artystycz-
nymi a badaniami miejskimi — wywotuje potrzeb¢ ponownego zatrzymania si¢ nad
relacja mobilnosci i zadomowienia (przyswajania) miasta, biorac pod uwage zagadnienie
miejskiej demokratyzacji, co pociaga za soba takze koniecznosé¢ przesledzenia zalezno-

$ci: wykluczenia i prawa do miasta (do domu), miejsca i ,,nie-miejsca”’'?
Wy p ) _] » _]

— w odniesieniu
do konkretnych sposobéw (praktyk) zamieszkiwania postindustrialnych miast przez
osoby bezdomne. Dodatkowo przytaczane w artykule projekty rozpatrywane zostaja
»13

jako swoiste przykiady praktyk badawczych ,aktywnie zwracajacych si¢ ku miastu™?,

opartych na ,wspét-zaangazowaniu” i ,wspét-dziataniu™, w ramach ktérych artysta

¢ Sullivan 2006, s. 33.

7 Sullivan 2006, s.19.

8 McNiff 2008, s. 32.

° Kosiniska 2016, s. 16.
10 Kosiriska 2016, s. 18.
11 Kosiriska 2016, s. 18.
12 Augé 2011.

13 Rewers 2010, s. 12.
14 Kosiniska 2016, s. 16.
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»nie tylko filtruje, ale takze wytwarza to, co miejskie”®, taczac dyskursywna refleksje
z zaangazowaniem w problemy spoleczne. To postawa zaprzeczajaca ,tradycyjnemu
zréznicowaniu sztuka-emocjonalna, nauka-poznawcza (...). Pozwala dostrzec zjawiska
nieobserwowalne i niewyrazalne w ramach praktyki naukowej, przede wszystkim akty-
wizacyjny potencjat miejskiego wspét-tworzenia”*®.

If You Live Here - Szczesliwego Nowego Roku. 0dmowa domu i sytuacja
ciagtej Poczekalni.

Trzyczesciowy projekt wystawienniczy If You Live Here... (1989) kuratorstwa
Marthy Rosler zajmowat przestrzen Fundacji Dia Art w Soho. W swoich licznych od-
stonach ukazat zlozono$¢ i wieloaspektowos¢ problemu bezdomnosci jako problemu
miejskiego, taczac w znacznej mierze zagadnienia prawa do miasta z prawem mieszka-
niowym. Szczegdlnie wybrzmiato to w wiadomosci Marthy Rosler do spoteczenstwa —
Housing Is a Human Right — wyswietlanej na Time Square. Demaskowaniu proceséw
neoliberalnej polityki mieszkaniowej — gentryfikacji, podnoszenia czynszéw, eksmisji —
towarzyszyto ukazanie jej negatywnych skutkéw, z ktérych najbardziej razacym pozo-
stawal wzrost liczby 0séb bezdomnych (7998 — 3 Milion Homeless to kolejna wyswietlana
na Time Square wiadomos¢ od Rosler).

If Yoy Live Here. .. skoncentrowane zostalo na potrzebie interdyscyplinarnego po-
szukiwania nowych znaczer, relacji pomig¢dzy tym, co publiczne, prywatne, zadomowio-
ne. Méwimy tu o niezwykle zlozonej strukturze (projekty artystyczne, otwarte fora
dyskusyjne, kursy, czytelnie, analizy dokumentacyjne, publikacje), skoncentrowanej na
bezdomnosci w Nowym Jorku, ktérej poszczegélne czesci sktadaty sie na wielowymia-
rowy krytyczny komponent wystawienniczy: 1) Home Front zorientowany zostat na po-
trzebie samoorganizacji obywatelskiej, rozszerzania strategii dokumentacyjnej oraz
swiadomosci prawnej z zakresu polityki mieszkaniowej, 2) Bezdomni: ulica i inne miejsca
oscylowal wokét miejsc ,zamieszkiwanych” przez bezdomnych (stacje metra, dworce,
ulice, parki), natomiast celem ostatniego bloku 3) Miasto: wizje i rewizje byta proba
wypracowania alternatywnych strategii urbanistycznych przy wspétpracy z architekta-
mi i planistami'’. Pomimo tej ztozonosci i wielosci, wspélnym mianownikiem przedsie-
wzieé artystycznych pozostawata konieczno$¢ skonfrontowania si¢ z miastem jako
przestrzenig spoteczna, w ramach ktérej bezdomnosé przyjmuje formg (spoteczno-prze-
strzennego) wykluczenia. W If You Live Here. .., zatrzymaniu si¢ nad relacyjnoscig prze-
strzeni i wladzy, kwestiami marginalizacji, ,braku widocznosci” oséb bezdomnych,
towarzyszyt zdecydowany glos krytyczny wzgledem konserwatywnych wladz Nowego

Jorku — miasta ,sprzecznosci, bogatych i ubogich, blichtru i ciemnosci™®.

15 Michatowska 2014, s. 92.

16 Michatowska 2014, s. 93-94.
7 Rosler 2004, s. 118-124.

18 Méntmann 2009.
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W ramach podejmowanych dziatan doszlo do charakterystycznego dla zwrotu
przestrzennego (M. Foucault, P. Bourdieu, M. de Certeau, H. Lefebvre) ,uprzestrzen-
nienia podstawowych idei i praw cztowieka”". Tak samo jak Pierre Bourdieu powiedzie-
libysmy o prébie wydobywania zalezno$ci mi¢dzy przestrzenia spoteczng (niewidzialnym
zbiorem relacji, opartych na wzajemnych wykluczeniach) a przestrzenig fizyczna w okre-
$lonym uktadzie rozmieszczen. To ujecie zwracajace uwage na polozenie agentéw spo-
tecznych charakteryzowanych ze wzgledu na miejsce, ktére wystepuje w stosunku do
innych lokalizacji ,stojacych powyzej, ponizej lub pomiedzy nimi”’. Wystawy sktadajace
si¢ na If You Live Here... nieprzypadkowo mialy miejsce w zgentryfikowanej dzielnicy
artystycznej — Soho — stanowigcej wyraz zinstytucjonalizowanego terenu $wiata sztuki,
zajmujacego okreslong pozycje w hierarchicznym porzadku spotecznym, stanowiac pole
konkretnego habitusu. Projekt miat by¢ bowiem przyczynkiem do wyjscia poza ustano-
wione podzialy, ,podnoszac szersze pytanie o to, czy osoba, ktérej stanowisko jest zdefi-
niowane przez bezdomnos¢, rzeczywiscie ma mozliwos¢ wyjscia poza ustalone miejsce
w porzadku spotecznym”. Podjeta forma eksperymentu wydaje si¢ tym bardziej uza-
sadniona, jezeli za Bourdieu przyjmiemy, ze osobom bezdomnym — nieposiadajacym
»ogniska domowego” czy stalego zamieszkania — odméwiona zostaje spoteczna obec-
no$¢*. Dlatego tez jednym z zatozen projektu byto ,udomowienie” pomieszczen wysta-
wienniczych, na co wskazywato hasto ,Wejdzcie, jestesmy domem” (Come on in, we're
home). Domowej aranzacji przestrzeni Dia Art w Soho (poprzez wstawienie szaf, krze-
sel, 16zek, kanap, pétek z ksigzkami, wazonéw z kwiatami itp.) towarzyszyt zamiar
ksztattowania platformy komunikacyjnej w oparciu o relacje wzajemnego zaufania i ak-
ceptacji, odpowiadajace potrzebie poczucia ,bycia na miejscu”.

Inga B. Kuzma potrzebe ,domnosci”, w rozumieniu sposobnosci zamieszkiwania,
okresla jako mozliwos¢ tworzenia miejsc stuzacych kultywowaniu prywatnosci, chronia-
cych ,przed tym, co niechciane”, w ktérych ,mozemy by¢ ze sobg (w tym ze sobg sa-
mym)”?. Interesujacego spojrzenia dostarcza nam w tym kontekscie reportaz Antoniego
Abroziaka i Agaty Kubis ,Bezdomni z ulicy Wolnos$¢”*. W materiale, obok przedsta-
wienia sylwetek mieszkancéw warszawskich pustostanéw, ukazano wnetrza budynkéw,
ktére précz podstawowego umeblowania (tj. szafki, materace, kanapy, krzesta, stoty) zo-
staly wyposazone w przedmioty osobiste sktadajace si¢ na prywatne otoczenie (obrazy,

bibeloty, dekoracje kwiatowe).

Mieli$my odnawiaé, ale méwig, ze bgda rozwalaé. No to si¢ odechciewa®.

¥ Soja 2009, s. 1.

20 Bourdieu 1996, s. 11.

A Montmann 2009.

22 Bourdieu 1996, s. 12.

% Kuzma 2015, s. 21.

** Bezdomni z ulicy Wolnost, 15.11.2018.

» Wypowiedz mieszkarica pustostanu przy ul. Wolnos¢, Bezdomni z ulicy Wolnos¢, 15.11.2018.
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Za kluczowe nalezy tu réwniez uznaé taczace mieszkancow relacje (sasiedzkie badz
partnerskie) stanowigce podstawe budowania poczucia identyfikacji.

Tak si¢ utarlo, ze jak ludzie mieszkaja w pustostanach to jest patologia. Jaka patologia?

Tu jest dom*.

Poniewaz pustostan — ,[bJudynek, ktéry jest domem dla pigciu 0s6b™ — zostat
przeznaczony do rozbiérki, zerwaniu ulega tu proces zamieszkiwania, zburzone zostaje
to, co jednostki ,wniosty do miejsca” w powstawaniu ,,poczucia bycia «u siebie»"%.

Problem braku sposobnosci do tworzenia miejsca (w rozumieniu Kuzmy) porusza
takze Lukasz Surowiec w dokumencie stanowigcym czg¢$¢ wigkszego projektu artystycz-
nego — Szczesliwego Nowego Roku (2010-2014). Jest to swoisty przyktad zaangazowanej
praktyki dokumentacyjnej, ktéra — jak postuluje Martha Rosler — zamiast wspiera¢ ilu-
zyjna harmonie, wydobywa ,zaniedbania” miasta, przybierajac forme¢ materialu dowodo-
wego w sporze o spoteczng zmiane?. Film Surowca prezentuje historie os6b, ktére przy
ulicy Bocheriskiego w Katowicach wybudowaty dla siebie dom, stanowiacy w swietle
prawa nielegalng posiadtos¢. To opowies¢ o konkretnej spotecznosci, ich warto$ciach oraz
marzeniach o dachu nad gtowa lub skrawku ziemi, z ktérego nikt nie bedzie ich przepe-
dzaé. Praca Lukasza Surowca, stanowigca wyraz krytyki opresyjnego sytemu, ukazuje
sytuacj¢ ludzi, ktérym (podobnie jak mieszkaricom pustostanéw z ul. Wolnos¢) odbiera-
ne jest prawo do mieszkania — postawiony dom zostat ,,prawnie” rozebrany i wyrzucony
do kontenera. Surowiec zwraca uwagg, ze codziennos¢ sktadajaca si¢ z pracy (handlu na
gieldzie, zbierania ztomu) oraz préb budowania wlasnego miejsca do zycia, ,to rodzaj
mantry polegajacej na rytmie budowania przez jednych i burzenia przez drugich™. Ze
wzgledu na sytuacje ciagtej walki o mozliwos¢ mieszkania, tworzenie domu bedacego —
za Alison Blunt — ,materialng i afektywna przestrzenia, ksztaltowana przez codzienne
praktyki, doswiadczenia, relacje spoteczne, wspomnienia i emocje (...)”*!, zmieniony zo-
staje w sytuacje ,poczekalni”. Taki tytul nosit kolejny projekt Surowca polegajacy na
skonstruowaniu prototypowej przestrzeni — whasnie Poczekalni (2013) — w krakowskim
Bunkrze Sztuki, ktéra funkcjonujac w odgérnie wyznaczonym terminie, pozostawata
otwarta dla kazdego. Jak podkresla artysta, ostatniego dnia wszyscy po prostu wyszli, nikt
nie podjat chocby proby zostania dtuzej. Surowiec (w kontekscie prowadzonych przed-
siewzigc) wskazuje potrzebe namystu nad pojeciem bezdomnosci — opatrzonej licznymi

% Wypowiedz dziataczki z Misja Pomocy Bezdomnym,

%7 Bezdomni z ulicy Wolnos¢, 15.11.2018.

28 Woroniecka 2007, s. 14.

2 Rosler 2004, s. 120-123.

% Wypowiedz Lukasza Surowca w wywiadzie prowadzonym przez Magde Grabowska. Od dziecka chciatem
robic rzeczy wazne, 20.01.2019.

31 Blunt 2005, s. 507.
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stereotypami i uprzedzeniami — ktéra sam proponuje rozpatrywac nie ze wzgledu na brak
domu, ale pozbawienie praw do niego. Stale powracajacym zagadnieniem jest prawo,
ktére nie obejmuje jedynie kwestii mieszkaniowych (prawa i polityki mieszkaniowej).
Potrzebne wydaje si¢ tu réwniez szersze odniesienie — w zakresie prawa i sposobéw do
yudomowienia si¢” w miescie.

In the Place of the Public - Homeless Vehicle - Homeless Homes. Paradoksy
miejskiej mobilnosci

W tej czgéci wyrazniej dochodzimy do problemu przyswajania miasta w ramach
praktyk przestrzennych i zwigzanym z tym zagadnieniem mobilnoéci. Ola Séderstrém
wskazuje, Ze liczne mobilnosci — réznorodne, wzajemnie powigzane, implikujace umie-
jetnosci specyficzne dla danych miejsc® — stanowia wrecz konstytutywne aspekty miej-
sko$ci. Przy tym mobilnos¢ ludzi klasyfikuje si¢ jako jedno z podstawowych ujeé (obok
mobilnosci rzeczy i informacji) rozwijanych na gruncie studiéw miejskich. Warto przy-
pomnie¢ w tym miejscu Zygmunta Baumana, rozpatrujacego ponowoczesne wzory 0so-
bowe ze wzgledu na typy osobowosci nomadycznych, ktére w ponowoczesnosci ,staty
si¢ «normg» zachowari w zyciu codziennym”™. W ramach proponowanej typologii,
Bauman oprécz spacerowicza, turysty i gracza, wyréznia postawe wiéczegi (inspirowang
postawa osoby bezdomnej), ktéry przenosi si¢ ,z marginesu spotecznego, na jakim we-
getowal w ukladzie nowoczesnym do gléwnego nurtu zycia ponowoczesnego™*.
Whéczegga w stanie ciaglego ruchu przemieszcza si¢ z jednego miejsca w drugie, niebe-
dacego ,niczym wigcej niz przystankiem”™. Autor Dwdch szkicow o moralnosci ponowo-
czesnej uznaje, ze wiéczege utrzymuje w ruchu przede wszystkim potrzeba zmian, gdyz
»ljlawi si¢ wiéczedze $wiat, ktéry przemierza jako zbiorowisko szans; kazda szansa do-
bra, Zadnej nie warto przegapi¢™. Co wazne, Bauman skoncentrowany na ruchu, pogo-
ni za odmiana, w ktérej wldczega upatruje ,szansy na lepsze”, catkowicie pomija
potrzebe ,umiejscowienia’, ,zadomowienia”. Wedrujac w pojedynke, wiéczega nie szuka
ponadto trwatych wigzi, nie stara si¢ budowa¢ relacji, ktére mogtyby go spowolni¢. Poza
koniecznoscia ruchu, typ wtéczegi trudno bytoby wiasciwie odnies¢ do postaw oraz po-
trzeb bezdomnych z ulicy Wolno$¢ czy ulicy Bochenskiego. Powotujac si¢ na Tomasza
Mroza, mogliby$my powiedzie¢, ze Baumanowski model wiéczegi zdaje si¢ wskazywaé
na to, ,jaka cze$¢ spoteczeristwa moze [go] przyjmowad, gdyz zamoznosé, ktora nie jest
wszystkim dana, staje si¢ wymogiem partycypacji w ramach wzorcéw. Taki stan rzeczy

podwaza réwniez egalitarny status wzoréw™’.

32 Soderstrom 2017, s. 193.
33 Bauman 1994,s. 7.

3% Bauman 1994, s. 28.

5 Bauman 1994, s. 28.

36 Bauman 1994, s. 30.

37 Mréz 2014, s. 197.
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Zwigzanie namystu nad mobilnoscia z problemem przestrzennego wykluczenia,
z koniecznosci wymaga dostrzezenia odmiennosci ,wzorcéw”, sposobéw oraz mozliwo-
§ci przemieszczania sig, warunkowanych w znacznej mierze czynnikami spoteczno-eko-
nomicznymi. Dla przyktadu Philipp Rode, Jens Kandt i Karl Baker (w ramach
prowadzonych badari w Istambule, Sdo Paulo i Mumbaju) wskazuja zaleznosci miedzy
spoleczno-przestrzenng segregacja a oferta miejskiego transportu, ktéry nieréwnomier-
nie rozplanowany staje si¢ istotnym czynnikiem poglebiajacym nieréwnosci®.
Marginalizujac najbiedniejsze dzielnice oddalone od reprezentacyjnych obszaréw miast,
miejska komunikacja transportowa przyjmuje forme szczegélnej ,bariery”, czgsto wrecz
uniemozliwiajacej poprawe warunkéw zycia w miescie grupom znajdujacym si¢ w nie-
korzystnej sytuacji ekonomicznej. W proponowanym przez badaczy podejsciu dostep-
no$¢ do miejskiej infrastruktury transportowej staje si¢ jednym z kluczowych
wyznacznikéw szerzej rozumianej miejskiej dostepnosci spoteczno-ekonomiczne;.

Mimo iz problem infrastruktury miejskiej — gléwnie infrastruktury transporto-
wej — ujmowany pod katem wplywania na miejska dostepnos¢ cieszy si¢ coraz wigkszym
zainteresowaniem (politykéw, planistéw, architektéw oraz aktywistéw), pozostaje on
w znacznej mierze skoncentrowany wokét wybranych grup — najczesciej okreslonych ze
wzgledu na wiek lub niepetnosprawnos¢. Takiemu ukierunkowaniu debaty nad postula-
tem dostepu do miast bez watpienia sprzyja oglaszany corocznie (od 2012 roku) kon-
kurs Acces City Aword. Dedykowany europejskim osrodkom miejskim, w swoich
zatozeniach ma promowa¢ réwnos¢ szans dla mieszkaficéw z niepetnosprawnosciami,
a ze wzgledu na zjawisko starzejacego si¢ spoteczernistwa miejskiego, takze dla oséb star-
szych. Nagroda przyznawana jest tzw. miastom ,,przyjaznym”, proponujacym nowator-
skie rozwigzania w kwestii podnoszenia jakosci codziennego zycia poprzez poszerzenie
przestrzennej dostgpnosci wlasnie: ,zagwarantowania réwnego dostepu do podstawo-
wych praw; poprawy jakosci zycia i zapewnienia wszystkim — niezaleznie od wieku
i zdolnos$ci mobilnych — réwnego dostepu do zasobéw oraz przyjemnosci, jakie maja do
zaoferowania miasta”*’. Prowadzona dyskusja nad potrzebg usuwania ,barier”, dowarto-
$ciowujgca obecnos¢ alternatywnej motoryki (poruszania si¢ z podpérka, na wézku in-
walidzkim, o kulach), cho¢ istotna, razaco pomija szereg innych wspétwystepujacych
probleméw, wynikajacych choéby z odmiennych ,wzorcéw” przemieszczania si¢ oséb
ubozszych, pokonujacych odmienne, stawiane na codziennej drodze przeszkody. Na ten
aspekt zwracaja wtasnie uwage Rode, Kandt i Baker, wskazujac niewspétmierny rozktad
miejskiej dostepnosci miedzy zréznicowanymi pod katem spoteczno-ekonomicznym

grupami, ktéry staje si¢ rodzajem ,przestrzennego ograniczenia”*

najbiedniejszych

mieszkancéw, odznaczajacych sie — czgsto z konieczno$ci — nizsza mobilnoscia w sto-
sunku do grup lepiej sytuowanych. To znaczy w stosunku do mieszkaricéw, ktérzy ze

% Rode, Kandt, Baker 2016.
¥ https://ec.europa.eu/social/main.jsprcatld=1141, 06.05.2019.
4 Rode, Kandt, Baker 2016, s. 5.
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wzgledu na zwigkszong dostgpnosé do zmotoryzowanych form transportu moga poko-
nywaé wicksze odleglosci oraz — co istotne — obiera¢ bardziej zréznicowane miejskie
lokalizacje docelowe*. Zaznaczmy, ze ze zwigkszonym dostgpem do réznorodnosci, dy-
namicznosci i zmiennosci taczy si¢ poszerzenie mozliwosci do wspéiksztattowania
miejskiego zycia, wytwarzanego w codziennych praktykach — tak, jak rozumiat to Henri
Lefebvre*.

Ograniczanie mozliwosci, a czesto wrecz odmowa dostepu do partycypowania
w ramach miejskiego stylu Zycia osobom ubogim oraz — co szczegélnie nas interesuje —
bezdomnym, zdaje si¢ warunkowaé pytanie o mozliwo$¢ wpisania si¢ w odrywajacy od
miejsc ponowoczesny styl Zycia, realizujacy si¢ w ,,niby miejscach”, czy ,nie-miejscach”,
w ktérych nadnowoczesnoéé (obfitos¢ zdarzeniowa, przestrzenna i indywidualizacja od-
niesiert) odnajduje swoj petny wyraz. Marc Augé ,nie-miejscami” okresla:

trasy powietrzne i kolejowe, autostrady, ruchome przybytki, zwane $rodkami transportu
(samoloty, pociagi, samochody), porty lotnicze, dworce i stacje kosmiczne, wielkie sieci ho-
teli, wesote miasteczka, supermarkety, skomplikowane wezly komunikacyjne, wreszcie —
sieci kablowe lub bezprzewodowe dziatajace w przestrzeni pozaziemskiej i stuzace tak
dziwnej komunikacji, Ze taczy ona jednostke jedynie z innym obrazem jej samej ®.

Odpowiadajace wymogom natg¢zenia ruchu i wzrostu przyspieszenia — srodki
transportu (samoloty, pociagi, samochody), autostrady, sieci hoteli, lotniska, dworce,
przystanki — nieinterakcyjne ,puste miejsca spotkari”** odrywaja si¢ od tradycyjnych ujeé
wiazacych miejsce z ,kulturg zlokalizowana w czasie i przestrzeni”® (poczuciem tozsa-
mosci i tworzeniem relacji). Ze wzgledu na swoje przeznaczenie, normy, zasady oraz
regulacje, ,nie-miejsca’ sprzyjaja wytwarzaniu anonimowosci. Jednoczesnie replikuja
podziaty klasowe i struktury dominacji.

Martha Rosler, podejmujac problem przestrzennego rozplanowania modernizowa-
nego lotniska O’Hare, w ramach wystawy Iz the Place of the Public, w swoich fotografiach
dokumentuje je jako miejsca, w ktérych ,geometria podbita réznorodnosé i incydent™,
materializujac bajke o homogenicznej doskonatosci. Zastanawia si¢ przy tym:

czy ta ekstrawagancka bajka skolonizowata mroczne tunele, przez ktére przez ostatnie lata
widziatam ludzi bezdomnych popychajacych ich wozy, czy tez ta stygijska przestrzen wciaz

istnieje na jakims$ innym terytorium podziemia®.

# Rode, Kandt, Baker 2016, s. 5.
42 Lefebvre 1996.

© Augé 2011, s. 53-54.

# Urry 2007, s. 225.

# Augé 2011, s. 20.

4 Rosler 1994, s. 73.

47 Rosler 1994, s. 70.
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Migdzy ,nie-miejscami” a mobilnoscia os6b bezdomnych mozemy dostrzec liczne
napiecia (wskazywane réwniez przez artystéw), prowokujace do zatrzymania si¢ nad wy-
miarami zastosowania oraz (nie)dostgpnosci omawianych przestrzeni. Dostrzegany przez
Rosler problem usuwania (,narzucajacej si¢”) bezdomnosci z komercjalizowanych i pry-
watyzowanych ,nie-miejsc” (lotnisk, dworcéw) — przyswajanych w codziennych prak-
tykach ,zamieszkiwania” przez osoby bezdomne — skutkuje wymogiem kolejnych
przemieszczen marginalizowanych grup. Jednoczesnie wyizolowaniu z przestrzeni tranzy-
towych — tras powietrznych, kolejowych, autostradowych i odpowiadajacych im ,$rodkéw
transportu” (samolotéw, pociagdw, samochodéw) — towarzyszy odtgczenie od okreslonych
mozliwosci ruchu i zmiennosci. Te ostatnie okreslone zostaja przez Augé mianem ,,rucho-
mych miejsc zamieszkania” — ,w drodze, w tymczasowosci i efemerycznoséci™®. Proponuje
zatrzymac si¢ nad tym sformutowaniem, odnoszac je do dwéch projektéw:

1. Homeless Vehicle skonstruowany przez Krzysztofa Wodiczke w wyniku wspétpra-
cy z nowojorska grupa bezdomnych okresli¢ mozna jako swoiste ,narzedzie
przetrwania dla miejskich nomadéw”*. Pojazd dla bezdomnych to zmodyfiko-
wany woézek — urzadzenie dostosowane do potrzeb snu, gotowania, mycia, bez-
piecznego przechowywania butelek i puszek. To propozycja praktycznego
narzedzia (instrumentu) codziennego dziatania, zapewniajacego mieszkaricowi
schronienie.

2. Homeless Homes Project Gregory Kloehna to mobilne, jednoosobowe domy kon-
struowane ze znalezionych odpadéw, ktére z dbatoscia i precyzja sa dostosowane
do indywidualnych potrzeb ich przyszlych mieszkanicéw. Nalezy zaznaczyé, ze
projekty Homeless Homes, obok pragmatycznych zastosowan, uwzgledniajg takze
niejednolite preferencje estetyczne przysztych mieszkaricéw.

Podobnie do wymienianych przez Augé srodkéw transportu, projekty ,ruchomych
miejsc zamieszkania” pozostajg niezalezne od swojej lokalizacji. Odnosza si¢ one jednak
do szczegdlnych potrzeb codziennej mobilnosci miejskiej — praktyk chodzenia, ktére jak
wskazywal Michel de Certeau, sktadaja si¢ na budowanie poczucia przynaleznosci do
miasta, jego wewnetrznych wyobrazen, ale tez opanowywania przestrzeni miejskiej. To
przyktady prywatnych (wtasnych) przestrzeni, ,wedrujacych”z mieszkaricami, ktére od-
powiadajg zaréwno potrzebie mobilnosci, jak i ,umiejscowienia”.

Space. Not Spikes. Prawo do zadomowienia miasta

Wyréznione inicjatywy artystyczne stawiaja pod znakiem zapytania mozliwosé
ksztaltowania ,przestrzennej sprawiedliwosci”, wydobywajac na $wiatto dzienne zjawi-
ska przestrzennej dyskryminacji — odmawiajacej ,spoleczna obecnos$¢”. Przejawiana

“ Augé 2011, s. 53.
# Thompson, Sholette 2004, s. 18.
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przez artystéw krytyczna postawa powoduje, Ze samo pojecie sprawiedliwosci, a takze
wskazywane przez Edwarda Soje pojecia pokrewne — ,demokracja, réwnosé, obywatel-
stwo, prawa obywatelskie™° — nabieraja nowego znaczenia, wymagaja ponownego, do-
glebnego rozwazenia, ktére nie zamyka si¢ jedynie na gruncie teoretyzacji, ale otwiera
caly szereg mozliwosci dla dziatan spotecznych i politycznych. Powiedzie¢ mozna za
Soja, ze ,miejska i przestrzenna koncepcja sprawiedliwosci najpetniej zostata wyrazona
w wezwaniu Lefebvre’a do przejecia kontroli nad prawem do miasta i prawem do rézni-
cy”*'. Zestawienie artystycznych projektéw z koncepcja Henriego Lefebvre’a odnajduje
zreszta swoje uzasadnienie w kontekscie dwéch wspomnianych wezesniej aspektow —
marginalizacji oraz sposob6w zadamawiania miasta — ktére ztaczone zostaja w ramach
artystycznych dziatan wyraznym sytuowaniem oséb bezdomnych jako mieszkancéw,
posiadajacych wiasnie prawo do miasta. Przypomnijmy, ze Lefebvre — dostrzegajac silny
zwiazek wytwarzania przestrzeni z ogélnymi mechanizmami rozwoju spoteczenistwa —
»prawo do miasta” rozumial przede wszystkim jako prawo do miejskiego zycia, ktérego
wytwarzanie nie powinno stanowi¢ przywileju nielicznych ,,upowaznionych”. To postu-
lat wyrazajacy dazenie do osiagniecia sytuacji, w ktérej miasto stanowi¢ bedzie wyraz
tworczej aktywnosci mieszkaricéw, stajac sie przestrzenia ,nieskrepowanej ekspresji, nie-
utowarowionej wymiany, spontanicznosci przezy¢ i spotkan w przestrzeni, ktére sktada-
ja si¢ na «zycie po miejsku»"2. Krytyke miast kapitalistycznych Lefebvre koncentrowat
natomiast w gtéwnej mierze na kwestii wyzysku sily robotniczej, ,wttoczeniu” pracow-
nikéw w codzienng rutyng — poranny bieg na dworzec, podréz zattoczonym pociagiem
do miejsca pracy i wieczorny powrdt ta sama trasa —ujawniajaca ,tragiczna nedze miesz-

karica™?

.»Wydalona” na obrzeza miasta, klasa robotnicza stanowi ofiar¢ segregacji, przez
co zostaje pozbawiona mozliwosci ksztattowania i korzystania z miejskiego zycia.
Joaquin Villanueva (czerpiac z mysli Lefebvre’a) wiasnie w bezdomnosci wypro-
wadzonej na obrzeza miasta, pozbawionej mozliwosci ksztaltowania i korzystania
z miejskiego zycia, upatruje ,tragiczna nedz¢ mieszkarica™. Co niezwykle wazne,
Villanueva stawia znak réwnosci migdzy byciem bezdomnym a byciem mieszkaicem
miasta wigzanym z postulatem prawa do miasta — prawa do widocznosci, tworzenia,
nadawania znaczen, symboli i wartosci. W' sytuacji, gdy prawo wilasnosci prywatnej
przyémiewa pozostale prawa, bezdomnym ,nie posiadajacym nieruchomosci oraz nie
bedacym w stanie optaci¢ czynszu, odmawia si¢ «prawa do snu, defekacji, jedzenia lub
nss

odpoczynku»”. Przejawem tego sa migdzy innymi wspomniane wczesniej praktyki roz-

bierania konstruowanych doméw i wyrzucanie ich do konteneréw, burzenie lub od-

% Soja 2009, s. 3.

51 Soja 2009, s. 4.

52 Plucinski 2013, s. 137.
33 Lefebvre 1996, s. 159.
% Villanueva 2017, s. 254.
5 Villanueva 2017, s. 255.
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sprzedawanie zamieszkiwanych pustostandéw czy rozwigzania anti-homeless architecture
ograniczajace mozliwo$¢ wyboru miejsc do swobodnego przebywania, odpoczynku lub
snu (tawek, parkéw, placéw, przystankéw), ktére za Peterem Somervillem okresli¢ nalezy
mianem miejsc zamieszkania (siedzib)*®. To przyktad architektury stanowiacej narzedzie
dyskryminujace obecnos¢ oséb bezdomnych w przestrzeni publicznej, podtrzymujace
nieréwnosci, gdy fikcja harmonii przestrzennej stuzy ochronie wizerunku, estetyki, de-
dykowanej ,normalnym” mieszkaricom oraz turystom. Proponowane praktyki ,wmonto-
wywania barier” — spychajacych bezdomno$¢ z reprezentacyjnych przestrzeni na obrzeza
miejskiej (nie)widzialnosci — wydaja si¢ szczegdlnie razace w zestawieniu z przytaczang
wezesniej idea miejskiej dostepnosci, gloszeniem potrzeby réwnoprawnego traktowania
mieszkancéw we wspdlnym procesie ,dzielenia przestrzeni”, rozmontowywania prze-
szkéd, poszukiwania rozwigzan, ktére utatwiatyby uzytkowanie miasta (jedynie) okre-
slonym grupom.

Przeciwko narzucanym przez anti-homeless architecture ograniczeniom, majacym
zatrzyma¢ bezdomno$¢ ,na swoim miejscu” wystepuje londynski kolektyw artystyczny
Space. Not Spikes dokonujacy swoistego przetworzenia architektonicznych elementéw,
selekcjonujacych prawo do korzystania z miejskiej przestrzeni. Cztonkowie kolektywu
w trakcie swoich interwencji likwiduja miedzy innymi dodatkowe barierki czy podio-
kietniki, wyznaczajace mozliwo$¢ uzytkowania miejskich mebli. Jedna z ciekawszych
akcji stanowita przyktad ,udomowienia” obszaru z przymocowanymi kolcami (anti-
-homeless spikes), na ktérym artysci umiescili wygodny materac z poduszkami, a obok
regal z ksigzkami dotyczacymi architektury i miejskiego planowania. Grupa Space. Not
Spikes wydobywajac problem usuwania oséb bezdomnych z ,uprzywilejowanego pola
widzenia” zwraca jednocze$nie uwage na liczne praktyki przyswajania, zamieszkiwania
miejsc — elementéw uzytkowanej przestrzeni miejskiej wskazywanych przez Somervilla.

Na podstawie przytoczonych projektéw, interwencji artystycznych, wskazaé nale-
zatoby na potrzebe rozpatrywania miejskiej mobilnosci oséb bezdomnych nie w sensie
mozliwosci wyboru przestrzeni do zycia (Should I stay, or should I go now), ale jako ko-
nieczno$¢ jego podejmowania (I can'’t stay, I must go now). Problem ,uniewidaczniania”,
spychania na podmiejskie obrzeza (schronisk i placéwek), karze traktowaé bezdomnosé
jako stan naznaczony — za Monika Oliwg-Ciesielskag — ,pi¢tnem nieprzypisania™”’,
wyizolowania poza obreb miejskiego zycia (odmowy prawa do miasta), wyrzucenia poza
wspdélnote, ,poza dom, rozumiany w sensie dostownym, jak i szerszym — metaforycz-
nym™®. Na ten aspekt zwracaja wlasnie uwage projekty artystyczne podnoszace problem
identyfikacji z miastem, w kontekscie prawa do ,zadamawiania si¢” w miescie czy ,zada-
mawiania” miasta (nadawania znaczen oraz wartosci).

% Somerville 1992, s. 533.
57 Oliwa-Ciesielska 2004.
8 Kuzma 2015, s. 44.
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Miedzy artystyczna interwencja a badaniem miasta. Podsumowanie
Artystyczne praktyki wplatane w miejskie doswiadczenie, ujawniajac ,uprzywilejo-

wane pola widzenia™’, wyznaczone ,rezimy postrzegania”®

, podziaty na przestrzenie
reprezentacyjne i obrzeza (nie)widzialnosci, dekonspiruja miejski krajobraz jako narze-
dzie polityki — naznaczone procesami reprodukcji relacji wtadzy i spotecznych nieréw-
nosci — co zwiazane zostaje nie tylko z pytaniem o miejsce czlowieka w miescie (jako
tworcey, uzytkownika czy obserwatora), ale takze o prawo do wchodzenia w sktad kon-
struowanego obrazu miejskosci. Interwencje demaskujace ,,politycznie obcigzone” repre-
zentacje, staja si¢ szansg tworzenia przestrzeni Rancierowskiego ,,dyssensu”™!, artykulacji
tego, ,co wezesniej nie byto identyfikowane w danym polu doswiadczenia™. Potrzebie
ujawnienia oraz podwazenia policyjnego porzadku — bedacego ,konfiguracja specyficz-
nej przestrzeni, podziatem szczegélnej stery doswiadczenia (...)" — towarzyszy po-
znawczy charakter artystycznej dziatalnosci (dokumentujacej do$wiadczenia, préby
budowania doméw, wydobywajacej rozmaite formy zamieszkiwania, oferujacej prak-
tyczne narzedzia), dostarczajacej ,poglebionego wgladu w doswiadczenie badanych/
wsp6tpracujacych/ wspotuczestniczacych podmiotéw miejskich”*.

Dziatania artystyczne, splatajac ,tworzenie i krytyke”®, stanowig swoiste akty ba-
dawcze ukazujace problem z nowej perspektywy, dostarczaja nowego spojrzenia na kwe-
stie miejskie (w tym marginalizacji i wykluczenl) ,potwierdzajac, kwestionujac lub
zmieniajac nasze rozumienie™. Artysci zamieszkujacy miasto, poddajac je ,refleksii,
interpretacji i przepracowaniu”’, przyjmuja tym samym postawy badaczy (,twércéw-
-badaczy™®) antropologéw, etnologéw, edukatoréw, konsultantéw (E. Rewers,
M. Michatowska, A. D. Coleman, H. Foster), wskazuja na potrzebe namystu nad relacja
mobilnosci i zadomowienia, przywracajac to, ,,co utracone, zdegradowane, zapomniane,
przeoczone”. Odstaniaja potrzebe realizowania postaw krytyczno-zaangazowanych,
wypracowujac rozwigzania ze wspétpracujagcymi mieszkaricami (,wsp6ttwércami ba-
dan”) w praktykach rekonstruujacych i wytwarzajacych miasto jako przestrzen dyskur-
sywna’’ — akcentujacych swoista przylegto$¢ migdzy ,badaniem-tworzeniem, a miastem

jako doswiadczeniem i jego artykulacjg™”.
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