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Miasta podzielone i pogranicza w studiach
socjologicznych - o wyzwaniach i kierunkach
badawczych'

Divided cities and borderlands in sociological studies:
challenges and research trends

! Artykul powstal w ramach realizacji projektu badawczego ,(De/Re)Konstruowanie granic — narracje
i imaginacje o miastach podzielonych w Europie Srodkowej w perspektywie poréwnawczej” finansowa-
nego ze $srodkéw Narodowego Centrum Nauki w ramach konkursu OPUS, umowa nr UMO-2018/29/B/
HS6/00258.
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Abstract

In recent years, borders have become the focus of attention of researchers from many disciplines and a focal
point of public discourse. The optimistic vision of a borderless world which was propagated after the fall of
the Iron Curtain turned out to be an illusion. The migration crisis, Brexit or the coronavirus pandemic have
demonstrated that borders are still an important instrument of state policy. The aim of this article is to re-
flect on new trends in the sociology of borderland, in particular on the use of the concepts of narratives in
urban studies. The article is the result of the workshop “Narratives and imaginaries of divided cities: between
the urban sociology and the sociology of borderland” held on 15-16 October 2020 at the Centre for
Regional and Borderlands Studies at the Institute of Sociology, University of Wroctaw. The article presents
a synthesis of the most important conclusions from the proceedings, while also discussing new research
trends and challenges related to the analysis of borderlands and divided cities located.

Keywords: divided towns, borders, borderlands, narratives

3k 3k ok

W ostatnich latach granice znalazly si¢ w centrum zainteresowania zaréwno badaczy wielu dyscyplin, jak
i opinii publicznej. Propagowana po upadku ,zelaznej kurtyny” optymistyczna wizja $wiata bez granic oka-
zala si¢ iluzja. Kryzys migracyjny, brexir czy pandemia koronawirusa pokazaly, ze granice wciaz s waznym
instrumentem polityki parstwa. Celem niniejszego artykulu jest préba refleksji nad nowymi trendami
w socjologii pogranicza, w szczegélnosci nad wykorzystaniem koncepcji narracji w studiach miejskich.
Artykut jest wynikiem warsztatéw ,Narracje i imaginacje w miastach podzielonych: miedzy socjologia mia-
sta a socjologig pogranicza”, ktére odbyly si¢ w dniach 15-16 pazdziernika 2020 r. w Osrodku Badan
Regionalnych i Obszaréw Pogranicza w Instytucie Socjologii Uniwersytetu Wroctawskiego. Tekst przed-
stawia synteze¢ najwazniejszych wnioskéw z obrad, a jednoczesnie omawia nowe kierunki badan i wyzwania
zwigzane z analizg pograniczy i zlokalizowanych w nich miast podzielonych.
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Wstep

Granice i pogranicza cieszg si¢ od kilku dekad duzym zainteresowaniem badaczy
i badaczek réznych dyscyplin — geografii spolecznej, politologii, antropologii czy socjo-
logii. W polskiej socjologii powstala nawet subdyscyplina — socjologia pogranicza
(Kurez 2020), ktéra skupia si¢ na przestrzeni pograniczy i zachodzacych tam procesach

spolecznych.

The currentarticle was prepared within the framework of the research project “(De/Re)Konstruowanie gran-
ic — narracje i imaginacje o miastach podzielonych w Europie Srodkowej w perspektywie poréwnawczej”
(“(De/Re)Constructing borders — narratives and imaginaries on divided towns in Central Europe in
comparative perspective”) financed from the National Science Centre funds as part of the OPUS con-
test, contract no. UMO-2018/29/B/HS6/00258.
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Pogranicze jest przestrzenig ksztaltowang przez wielu aktoréw spolecznych na
licznych poziomach — jednostki, ktére w codziennych sytuacjach bezposrednio doswiad-
czaja pogranicza, instytucjonalne podmioty, ktére tworza struktury funkcjonowania po-
graniczy oraz globalne dyskursy o ,$wiecie bez granic” czy tez ,europejskiej fortecy”.
Narracje i imaginacje zwigzane z granicami ulegaja ciaglym przemianom, redefinicjom
i czgsto sa odpowiedziag na wydarzenia geopolityczne. Kiedy upadla ,zelazna kurtyna”,
a paristwa Europy Srodkowej i Wschodniej weszty na droge demokracji, granice po-
strzegano przede wszystkim w ujeciu funkcjonalnym jako bariery dla swobodnego prze-
plywu ludzi, kapitalu, towaréw i ustug. Wzrost globalnych powigzari miedzy paristwami,
gospodarkami i spoleczeristwami na §wiecie spowodowal, Ze imaginacje ,§wiata bez gra-
nic” (Ohmae 2008) i kosmopolitycznej Europy (Beck i Grande 2006) na dobre zagosci-
ty w dyskursie publicznym. Te okreslenia nie oznaczaly jednakze zniesienia granic czy
upadku panistw narodowych, ale byly raczej luzng metafora rodzacej si¢ gospodarki neo-
liberalnej (Paasi 2009). Swiatowy turysta od zawsze mial swoje alter ego, jak pisat
Zygmunt Bauman — wiéczege (Bauman 1996), przed ktérym $wiat nie stal otworem,
ktérego nikt nie wital, a raczej prébowal unika¢, odgradzajac si¢ granicami.

Atak na World Trade Center w 2001 roku jeszcze bardziej wzmocnit dziatania
odgraniczania si¢ w imie¢ bezpieczenstwa. Powrdcily kontrole graniczne, tym razem
w bardziej wyrafinowanych formach — kontroli biometrycznych czy sledzenia ludzi na
podstawie wielkich danych (4ig data). Kryzys gospodarczy, a potem tzw. kryzys uchodz-
czy utrwalily imaginacj¢ o granicach jako barierach — chronigcych przed terrorystami
czy tez migrantami. Ostatnim wydarzeniem, ktére sprawilo, ze granice staly si¢ jednym
z gléwnych tematéw debaty publicznej, byt wybuch pandemii koronawirusa w 2020
roku. I cho¢, jak podkreslaja eksperci, wirus nie zna granic, to wiele pafistw zdecydowalo
si¢ na wprowadzenie tymczasowego ograniczenia swobody podrézowania jako skutecz-
nej metody przeciwdzialania rozprzestrzenianiu si¢ Covid-19.

Studia nad granicami i pograniczami nie pozostaja obojetne wobec tych wydarzen
i zmieniajacych si¢ narracji. Badacze i badaczki uwaznie sledza nowe reakcje spote-
czefistw i prognozuja wplyw, jaki pandemia bedzie miata na wyktadnie granic (Doliriska
i Makaro 2020; Opitowska 2021; Wille i Weber 2020).

Zespél Osrodka Badari Regionalnych i Obszaréw Pogranicza (OBROP)
w Instytucie Socjologii Uniwersytetu Wroctawskiego, ktéry od 2019 roku realizuje
projekt badawczy w ramach konkursu NCN OPUS ,(De/Re)Konstruowanie granic —
narracje i imaginacje o miastach podzielonych w Europie Srodkowej w perspektywie
poréwnawczej™? réwniez aktywnie wigcza si¢ w najnowsze dyskusje dotyczace granic
i pograniczy. W 2020 roku wydalismy — w wersji drukowanej oraz cyfrowej — Studia
nad granicami i pograniczami. Leksykon, ktérego celem bylo stworzenie syntetycznego
opracowania mapy hasel dotyczacych kwestii teoretyczno-metodologicznych oraz

2 Wigcej o projekcie znajduje si¢ na poswigconej mu stronie internetowej: https://granice.uni.wroc.pl/.
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kluczowych zjawisk zachodzacych na pograniczach europejskich. Tego typu publikacja
nie byla dotad opracowana w jezyku polskim, cho¢ podobne inicjatywy mozemy odna-
lez¢ w zachodniej Europie (Gerst i in. 2021; Wassenberger i Reitel 2020, Wilson
i Donnan 2012).

Celem podjecia dyskusji nad nowymi trendami w socjologii pogranicza, ale
w szczegolnoscei nad wykorzystaniem koncepcji narracji w studiach miejskich, w dniach
15-16 pazdziernika 2020 roku zorganizowalismy warsztaty ,Narracje i imaginacje
w miastach podzielonych: miedzy socjologia miasta a socjologia pogranicza”. Do udzia-
tu w nich zaprosilismy badaczki i badaczy zajmujacych si¢ problematyka miejska, po-
granicza oraz konceptualizacja narracji. Niniejszy artykul jest préba syntetycznego
przedstawienia najwazniejszych wnioskéw z naszych obrad, a jednoczesnie nakresle-
nia kierunkéw badan i wyzwan zwigzanych z analiza pograniczy i zlokalizowanych
w nich miast.

Pogranicza w teorii i empirii

Granice i pogranicza sg przedmiotem wzmozonych interdyscyplinarnych docie-
kan, co niesie za sobg istotne konsekwencje — konieczno$¢ dookreslenia obszaru badaw-
czego i doprecyzowania terminologii. Niestety, wciaz jeszcze brakuje zgody co do
zakresu znaczeniowego podstawowej kategorii, jaka jest pogranicze, a takze relacji po-
miedzy nig a kategoriami pokrewnymi (,przygranicze”, ,transgranicze”). W ramach re-
fleksji nad pograniczem uwypuklaja si¢ trzy kwestie, ktére trzeba rozstrzygnaé. Po
pierwsze, pojawia si¢ tutaj dylemat czy pogranicze jest fenomenem terytorialnym, prze-
strzennym czy mozna je ujmowac metaforycznie — przyktadowo jako pogranicze w czlo-
wieku. Po drugie, czy wymaga ono uwzglednienia granicy paistwowej i jej wzglednej
bliskosci. Po trzecie, czy pogranicze moze istnie¢ (i by¢ interesujace dla socjologa) bez
brania pod uwage jego spolecznego substratu, wchodzacych w relacje spoleczno-kultu-
rowe ludzi, réznigcych si¢ swymi etnicznymi odniesieniami (Niedzwiecka-Iwariczak
2020). Mozna uznaé, ze dla wigkszosci (polskich) socjolozek i socjologéw bezdyskusyjne
jest zalozenie o terytorialno$ci pogranicza, jak réwniez polozenie nacisku na jego spo-
teczny aspekt — miedzykulturowe kontakty spoleczne i to, co w ich konsekwencji si¢
konstytuuje, co wyznacza swoisto$¢ pograniczy w zestawieniu z nie-pograniczami, a co
ujmowane by¢ moze jako efekt pogranicza. Owg specyfike upatrywaé mozna takze
w wielosci praktyk ogniskujacych si¢ woké! granic — spoleczno-kulturowych i politycz-
nych, ktére skladaja si¢ na rzeczywistos¢ spolecznosci pogranicza. Zarysowane stanowi-
sko, na polskim gruncie majace juz prawie trzydziestoletnig tradycje, zdaje si¢ przyjmowac
podobng perspektywe w zestawieniu z kompleksowym podejsciem do granic, rozwija-
nym w nowszych zachodnich koncepcjach — borderescapes lub refleksja nad takimi proce-
sami, jak bordering, ordering, othering (van Houtum i van Naerssen 2002). Novum,
ktérego dotad brakowalo w polskiej socjologii pogranicza, stanowi polityczne zaangazo-
wanie — rozpoznawanie proceséw inkluzji i ekskluzji w ich etycznym oraz
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normatywnym aspekcie zawierajace siec w koncepcji krajobrazéw przygranicznych
(Brambilla 2015). Postulat wykorzystywania efektéw badan na potrzeby funkcjonowa-
nia pogranicza moze by¢ do$¢ istotny takze dla polskich badaczy, na co wskazywat
w trakcie warsztatu Maciej Kowalewski, méwigc o mozliwosciach uzupetnienia aktyw-
nosci badawczej o praktyki wpisujace si¢ w zakres socjologii publiczne;.

Wychodzac od miedzykulturowych kontaktéw spolecznych osadzonych prze-
strzennie, kluczowe w kontekscie dalszych decyzji badawczych jest podjecie zagadnienia
delimitacji pogranicza. Jest to kolejna kwestia, ktéra w ramach socjologii pogranicza nie
doczekala si¢ do tej pory satysfakcjonujacego rozwiazania (Raczyk 2020). Wroctawski
zespol przedmiotem swych zainteresowan badawczych uczynil miasta podzielone
(Cieszyn-Czeski Cieszyn i Stubice-Frankfurt n. Odra), w ktérych procesy z granicami
,w tle” przyjmuja szczegdlng intensywnos$é, co zyskalo w literaturze przedmiotu swoje
potwierdzenie (Doliniska i in. 2018). Jerzy Kaczmarek i Lukasz Rogowski, bioracy udziat
w projekcie ,DE-RE-BORD. Socio-spatial transformations in German-Polish intersti-
ces” obok badania mieszkancéw Frankfurtu (Oder), Stubic, wiosek Péznej i Griessen
uwzglednili w swej prébie osoby zamieszkujace Poznan i Berlin, przyjmujac kategorig
»poszerzonej granicy” i zakladajac, ze obszar jej oddzialywania jest znacznie szerszy niz
tylko tereny z nig bezposrednio sasiadujace. Rozwigzania przyjete w obydwu projektach
unaoczniajg wcigz istniejagcy w obrebie subdyscypliny problem z rozpatrywaniem pogra-
nicza i jego zasiegu — jak daleko dostrzec mozemy przeplywy i powigzania ponadgra-
niczne, a to znajduje swéj wyraz takze w wykorzystywaniu kategorii przestrzeni powigzan
(Verflechtungsraum).

Popularno$¢ oraz rozwéj studiéw nad granicami i pograniczami, ktérych wskazni-
kiem jest z pewnoscia bogactwo literatury przedmiotu (uje¢ teoretycznych i egzemplifi-
kacji empirycznych) stanowi¢ moze przestanke do naszkicowania mapy badar nad
pograniczem. Ewentualne wykonanie takiej mapy jest jednak narazone na ryzyko niedo-
ktadnosci, a zarazem i niesp6jnosci. Pierwszy problem, jaki si¢ tutaj pojawia, jest $cisle
zwigzany z rozwojem refleksji teoretycznej i powigzanych z nim odmiennosci pojecio-
wych umozliwiajacych analizowanie i opisywanie specyfiki rzeczywistosci (po)granicz-
nej. Rzecz dotyczy — co podnosita Kamilla Doliriska — interdyscyplinarnosci refleksji nad
granicami i pograniczami, zmian paradygmatéw w mysleniu o nich (od modernistycz-
nego, przez konstruktywistyczny, po postmodernistyczny), kontekstu spoleczno-kultu-
rowego warunkujacego tresci w jej ramach podejmowane oraz jezyka opisu.

Nawet gdyby tworzy¢ mape badan wylacznie w odniesieniu do polskich pograniczy
bylaby ona niedoskonata nie tylko z uwagi na brak spéjnosci pojeciowej, ale i z uwagi na
podejmowane przez badaczy decyzje metodologiczne (o ktérych nierzadko nic nie wie-
my z racji braku/niepelnych not metodologicznych w publikacjach). Réznorodnosé
przedsigwzigé badawczych nie jest powigzana wylacznie z wyborem okreslonego para-
dygmatu, sktaniajacego do stosowania odmiennych metod i technik badawczych, w kon-
sekwencji sposobéw opowiadania o pogranicznej rzeczywistosci. To réwniez wynik
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decyzji zwigzanych miedzy innymi z (a) konceptualizacjg kluczowych kategorii, niepo-
zwalajacych udzieli¢ jednoznacznej odpowiedzi na pytania ,czym jest pogranicze?”, ,jak
daleko sigga pogranicze?”, (b) z ustaleniem sposobu doboru préby z uwagi na cechy
majace (z zalozenia) znaczenie przy orzekaniu o specyfice pogranicza, ale nierzadko tez
ze wzgledu na dostgpnosé okreslonej kategorii badanych, a takze, (c) z rozstrzygnigciem,
w jakim czasie pogranicze poddawane bylo empirycznemu ogladowi. Zasygnalizowane
wybrane aspekty réznorodnosci metodologicznej uniemozliwiaja spelnienie warunku
istotnego dla konstrukcji potencjalnej mapy — ekwiwalentnosci poréwnani w zakresie
pomiaru, jednostek obserwacji, punktéw w czasie (Stomczynski 2014). W ramy proble-
mu z nieporéwnywalnymi pomiarami wchodzi réwniez zakres dostepnych badaczowi
danych wtérnych ,,po dwéch stronach” granicy, migdzy innymi sposéb ich agregowania,
kompletno$¢ —na co, w odniesieniu do pary miast podzielonych Cieszyn-Czeski Cieszyn
oraz Slubice-Frankfurt nad Odra, zwracali uwage Julita Makaro i Marcin Debicki.
To jednoczesnie kolejny sygnat wskazujacy na trudnosci stworzenia mapy badan realizo-
wanych ,na pograniczach” dyscyplin, paradygmatéw, tradycji teoretycznych i kontek-
stéw spoteczno-kulturowych.

Badania miast pogranicza

Analizujac miasta podzielone (Makaro 2020), badacze staja przed wyzwaniem od-
powiedzenia na pytanie, ,na ile obserwowane procesy dajg si¢ zrozumie¢ i wyjasni¢ na
gruncie juz istniejacych teorii wypracowanych przez socjologie miasta’, a tym samym,
jakie sag mozliwosci ,odseparowania czynnikéw determinujacych procesy i zjawiska spo-
teczne w miar¢ powszechnych, uniwersalnych ujawniajacych sie w kazdym miejskim
uktadzie osadniczym [...], a co jest konsekwencja przygranicznosci tych miast” (Ktopot
2019: 126). W zwigzku z tym, poréwnujac pary miast podzielonych, uwaga badawcza
powinna kierowaé si¢ zaréwno w stron¢ ich wlasnosci przygranicznych (oddziatywanie
centrum-peryferia; asymetrie ekonomiczne pomiedzy krajami; relacje pomig¢dzy wia-
dzami na réznych poziomach: lokalne-centralne, lokalne-lokalne i centralne-centralne;
historia i pamig¢; zréznicowanie etniczne) i miejskich, cho¢ wyzwanie stanowi orzeka-
nie o roztgcznosci obu tych kategorii.

Idea poréwnywania miast podzielonych wynika z dwéch potrzeb. Po pierwsze
ustalenia, czy dwie pary miast o réznej historii, polozone na réznych pograniczach (a za-
tem istniejace w odmiennych kontekstach historycznych, politycznych i spotecznych) sa
bytami poréwnywalnymi, posiadajacymi wspdlny rdzen (inny niz tylko historia podziatu
jednego organizmu miejskiego), upowazniajacy do ich zestawiania. Po drugie, dokonane
poréwnanie moze wyposazy¢ badacza w wiedze, ktéra pozwoli wyodrebni¢ fenomeny
mogace pelni¢ funkcje zmiennych wyjasniajacych, uniwersalnych dla wielu przypadkéw.
Przyjmujac te zalozenia rozstrzygna¢ nalezy, w jakich obszarach dokonywaé poréwnari,
jakie cechy uwzgledni¢ w charakterystykach miast, by méc powiedzie¢, ze stanowia one
dane, ktére pozwolg zrozumie¢ ksztalt narracji o miastach podzielonych.
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Wybierajac zmienne majace stanowi¢ fundament charakterystyki miast, poszuki-
walismy tych, ktére mozna by powigza¢ z immanentnie miejskimi walorami oraz te,
ktére wigza si¢ z ich pogranicznoscig. Jak wspominal Krzysztof Bierwiaczonek, definicje
miasta nakazywalyby skupienie si¢ na cechach ukladéw osadniczych, ktére charaktery-
zuje wewnetrzne zréznicowanie, obecno$é Innych/Obcych, ale réwniez tworzenie wigzi.
Poréwnujac wybrane miasta w ramach naszego projektu, postanowiliémy si¢ skupi¢ na
dostepnych danych charakteryzujacych ich potencjal ludnosciowy, poszukiwalismy réw-
niez danych pozwalajacych opisa¢ kapital spoleczny i kulturowy mieszkaricéw — tu
szczegolnie dalo si¢ odczué, ze badacze sg raczej skazani na dostgpne informacje, niz
moga sami okresla¢ potrzebne wskazniki: r6zna wielko$¢ miast oraz ich ulokowanie
w trzech panistwach sprawia, ze dane nie sg dostepne dla wszystkich czterech miast, a to
przeklada si¢ na trudnos¢ budowania wnioskéw uogélniajacych.

Miejskos¢ i pograniczno$é¢ miast podzielonych uchwycona w danych i pozwalajaca
je opisa¢ (ta pierwsza bardziej — ale nie wylacznie — dotyczy czterech miast, ta druga par
miast) jest problematyczna dla badaczy podobnie jak miejskos¢ i pogranicznos¢ trakto-
wana jako cecha zjawisk wyjasnianych i wyjasniajacych, ktéra pozwala je zrozumiec.
Przywolany przez Radostawa Zenderowskiego casus pomnika stupa granicznego, posta-
wionego przy gtéwnej ulicy Czeskiego Cieszyna w setng rocznice jego powstania (ktéra
jest jednoczesnie rocznicg podziatu Cieszyna) jest interesujagcym dla badacza wskazni-
kiem budowanej narracji. Z jednej strony mozna powiedzie¢, ze samo $wictowanie rocz-
nicy i jego forma (stup graniczny zdaje si¢ by¢ kwintesencja ciagtego podtrzymywania
komunikatu o przebiegu granicy) jest opowiescia reborderyzacyjng — za sprawa posta-
wienia pomnika odnowiona (symbolicznie) zostala granica migdzy Cieszynami, ale
z drugiej strony jego znaczenie — gdy porzuci¢ perspektywe transgraniczng — moze
by¢ fundamentalne dla nadal trwajacego procesu budowania tozsamosci mieszkaricéw
czeskiego miasta oraz relacji miedzy zamieszkujaca je polska mniejszoscig i czeska
wiekszo$cig.

Zdaniem Krzysztofa Bierwiaczonka, badania miast, w tym tych przygranicznych,
moga koncentrowac si¢ tez na takich aspektach, jak tozsamos¢ miasta i mieszkancéw;
granice spoleczno-kulturowe konstruowane w miescie i wigzace si¢ z pojeciami swoj-
skosci i obcosci, majacych czasami swoje przestrzenne odpowiedniki (np. osiedla gro-
dzone); przestrzen publiczna i jej spoleczne znaczenia oraz narracje miejskie. Skupiajac
uwage badawcza na narracjach miejskich, wazne jest dookreslenie aktoréw spotecznych,
ktérzy méwig w miescie i o miescie. W zwigzku z tym istotne jest dostrzezenie, ze nie
ma jednej miejskiej narracji, a to, jakie one beda, zalezne jest migdzy innymi od pozycji
zajmowanej przez dang osobe lub instytucje w strukturze spolecznej miasta. Narracje
tworzone przez réznych aktoréw moga sie uzupelniaé, zderza¢, jak i wyklucza¢ nawza-
jem, a uchwycenie tego zréznicowania narracyjnego stanowi jeden z celéw badawczych.
Jak wiadomo z innych badani miast (Bierwiaczonek i in. 2017), opowiesci o miescie kon-
struowane odgérnie moga by¢ bardziej lub mniej ukierunkowane, zakorzenione
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w przesztosci lub narzucajace konkretng narracj¢ dotyczaca przyszlosci. Duza rolg od-
grywa tutaj historia i to, jakie rézni aktorzy i instytucje maja pomysly na jej opowiedze-
nie. Odwolujac si¢ do przyktadu wspélczesnie tworzonych muzeéw, Piotr Kulas zwraca
uwage na to, jak wazna jest ta narracyjno$¢ opowiadanej historii i jak odmienne inter-
pretacje przeszlosci moga ze sobg konkurowaé w ich przypadku. Zgadzajac sie z teza, ze
wykorzystujac narracje indywidualne mozna empirycznie zbliza¢ si¢ do tozsamosci jed-
nostkowej, nalezy mie¢ jednoczesnie na uwadze, ze rozszerzenie kategorii narracji na
inne — niz jednostka — podmioty ,opowiadajace” o spolecznej rzeczywistosci moze przy-
nie$¢ rezultaty pozwalajace powigzaé te opowiesci z kontekstem spolecznym, w ktérym
sa wytwarzane. Ponadto interesujace s rowniez tematyczne opowiesci o codziennych
dos$wiadczeniach w okreslonej przestrzeni.

Jednym z pytan, przed jakim stajg badaczki i badacze zajmujacy si¢ narracjami
w miescie, a jakie zadaje miedzy innymi Maciej Kowalewski, jest to o transformacje
narracji publicznej w prywatna? W jaki sposéb wielkie wydarzenia albo ich lokalne ma-
nifestacje przektadajg si¢ na praktykowanie miasta, jak i obszaru pogranicza? W jaki
sposéb to, co pojawia si¢ na poziomie opowiesci generowanych przez elity lokalne staje
si¢ czesciag spolecznej $wiadomosci? Czy mozna takie przejscie zbada¢? Wydaje sig, ze
nie mozna udzieli¢ jasnej odpowiedzi na ostatnie z pytan i nie jesteSmy w stanie — jako
badacze — uchwyci¢ procesu inkorporowania tresci pojawiajacych si¢ w narracjach pu-
blicznych w te prywatne. Podobnie nie jestesmy w stanie pokazaé, w jaki sposéb narracje
prywatne wigczane s3 w publiczne. To, co jesteSmy w stanie zrobi¢, to zestawiaé te rézne
poziomy narracji i poréwnywac je zaréwno w zestawach prywatne-prywatne, prywatne-
-publiczne oraz publiczne-publiczne. W ten sposéb mozemy zaprezentowac to, co jest
dla nich wspélne, jak i to, co je odréznia.

Inng kwestia rozpalajacg socjologiczne rozwazania jest nie tylko rozstrzyganie, co
badag, ale réwniez, jak to mozna czynié, a jak nalezy. Jerzy Kaczmarek i L.ukasz Rogowski,
charakteryzujac metodologie badan w projekcie ,DE-RE-BORD?”, wskazali na wyko-
rzystanie takich procedur badawczych, jak migdzy innymi wideo spacery, rejestrowanie
danych przez aplikacje stuzaca geolokalizacji respondentéw i tym samym identyfikowa-
nie ich codziennych praktyk. Co wazne, Zadna z tych metodologii nie zostala wykorzy-
stana jako samodzielne Zrédlo danych, a raczej dopelnienie tradycyjnego rzemiosta
socjologicznego — informacje uzupelniajace albo pozytywne bodzce w czasie tradycyjne-
go wywiadu.

W projekcie poznanskim i wroctawskim wazng role odgrywaja fotografie. Badani
w projekcie ,DE-RE-BORD” mieszkancy pogranicza zostali poproszeni o robienie
zdjeé, ktére nie tylko pomagaty tworzy¢ mape ich aktywnosci (co bylo powigzane z apli-
kacja geolokalizacyjna), ale réwniez mialy dostarczy¢ badaczom wiedz¢ na temat prze-
jawéw re/deborderyzacji (badani zglaszali problemy ze zrobieniem zdj¢é, szczegdlnie
w odniesieniu do przejawéw deborderingu, czyli podania namacalnych przykiadéw za-
mazywania si¢ granicy). Jednakowoz samo wykonywanie zdje¢ powodowalo réwniez
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u samych respondentéw wzbudzenie dodatkowej refleksyjnosci na temat granicy, co
z kolei sprawialo, ze wtedy latwiej si¢ na ten temat rozmawialo. Zatem za istotng z punk-
tu widzenia projektéw wlaczajacych analize zdjgé nalezy uznaé kwestie medium zdjeé —
kto wytwarza tresci, z jakiego powodu/dla jakiego celu, w jaki sposéb docieraja one do
badacza. W badaniu narracji w miastach podzielonych jednym z elementéw pozwalaja-
cych je odtworzy¢ mialo by¢ badanie szaty informacyjnej miasta i w tym celu czlonkinie
zespolu tworzyly fotograficzna dokumentacj¢ inwentaryzujaca komunikaty w miejskich
przestrzeniach miast podzielonych. Ale juz czas pandemii (ktéry ograniczyt wyjazdy
badawcze), wywolujacy réwniez niecodzienne perturbacje na granicach administracyj-
nych kraju, skfonil nas do skorzystania z fotografii rejestrujacych komunikaty ulotne
pojawiajace si¢ w badanych miastach, ktére byty dystrybuowane w mediach spoleczno-
$ciowych oraz internetowych wydaniach gazet. Zatem nawet jesli — zgadzajac si¢ z pro-
pozycja Katarzyny Kajdanek — nie potraktujemy sytuacji pandemicznej jako czynnika
‘wywracajacego’ projekt, a raczej go krystalizujacy, to jednak te nowe okolicznosci moga
wymaga¢ modyfikacji metodologicznych i wigkszej otwartosci — choéby na fotografie
wytwarzane poza srodowiskiem projektowym.

Pogranicze ,,migotliwe”: pomiedzy badaniem procesu a badaniem
momentéw?

Wspominana sytuacja pandemiczna wigze si¢ jeszcze z innym pytaniem: czy badaé¢
proces czy moment? Czy skupiaé si¢ analizach dlugiego trwania czy raczej na wydarze-
niach majacych miejsce w danym momencie? Zdaniem Macieja Kowalewskiego wigksze
uzasadnienie wspélczesnie moze mie¢ kierowanie si¢ w strong badan pogranicza ,migo-
tliwego” — badaniach momentéw zakotwiczonych w rzeczywistosci dziejacej si¢ ,tu i te-
raz”. Jego zdaniem moze by¢ to rozwigzanie dla sytuacji, w ktérych nagle pojawiajace si¢
zmiany — jak na przykiad przywrécenie kontroli granicznych — zmieniajg charakter po-
granicza i do pewnego stopnia ,,obcinajg” jego dluga histori¢ trwania. Pandemia i wiaza-
cy si¢ z nig powrdt granicy jako realnej, fizycznej bariery, rzeczywiscie dobrze ilustruje
takie zjawisko. Granica w miastach podzielonych na przestrzeni lat stata si¢ wlasciwie
niezauwazalna, a jej codzienne przekraczanie zakotwiczylo sie¢ w codziennych doswiad-
czeniach wielu mieszkaricéw pogranicza (Doliniska i in. 2018). Jej nagle pojawienie si¢
ujawnilo, jak dalece znormalizowana zostala sytuacja otwartej granicy, a jednoczesnie —
jak szybko ta sytuacja moze ulec zmianie. W przypadku analizowanych w projekcie
miast podzielonych (Cieszyn i Czeski Cieszyn oraz Stubice i Frankfurt nad Odra) za-
mkniecie granic znaczaco wplyneto na sytuacje pracownikéw transgranicznych (niemo-
gacych poczatkowo kontynuowaé pracy ze wzgledu na wymdég przechodzenia
kwarantanny przy kazdorazowym przekraczaniu granicy), uczniéw, przedsi¢biorcéw, jak
i rodzin zamieszkujacych po obu stronach granicy. W zwiazku z tym na pograniczu mo-
glismy obserwowa¢ rézne reakcje na granice: od performatywnych inicjatyw wyrazaja-
cych tesknote za sgsiadem, przez oficjalne apele do wiadz centralnych, po akcje
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protestacyjne zwracajace uwage na pulapke, w ktérej znalezli sie mieszkaricy pogranicza
(Doliniska i Makaro 2020). Sytuacja stala si¢ tez przyczynkiem do lokalnych badan
i opracowari, majacych na celu zdiagnozowanie spoleczno-ekonomicznych konsekwen-
¢ji dla mieszkaricéw i calego regionu, oraz zaproponowanie strategii na wypadek kolej-
nych tego typu kryzyséw (Kasperek i Olszewski 2020; Olszewski 2020).

Pandemia i wiazace si¢ z nig reborderyzacyjne decyzje polityczne staly sie istotnym
tlem zaréwno dla samych mieszkaricéw pogranicza, jak i dla badaczy przygladajacych si¢
procesom zachodzacym na pograniczach. Z pewnoscig jako badacze i badaczki nie jeste-
$my w stanie ,zamaza¢” oddzialywania pandemii na dziejace si¢ juz badania, ale jestesmy
w stanie uelastyczni¢ si¢ i ukierunkowa¢ si¢ na zbadanie jednego z bardzo waznych hi-
storycznie momentéw ,powrotu granicy” i obserwowaé jego konsekwencje. Mozemy
spojrze¢ na pandemig, jak méwi Katarzyna Kajdanek, jako zjawisko wpisujace si¢ w cykl
wydarzen, podczas ktérych granica czasami si¢ zamazuje, a czasami jest odtwarzana.
Zalezy nam bowiem przede wszystkim na jak najlepszym opisaniu i wyjasnieniu rzeczy-
wisto$ci spolecznej, a nie potwierdzeniu naszych zalozen o tym, jaka ta rzeczywistos¢
jest. Wydaje sig, ze najwazniejsze w badaniach sg tutaj: elastycznosé i otwarto$¢ na zmia-
n¢ oraz czujno$¢ i refleksyjnosé, jesli chodzi o interpretacje gromadzonego materiatu
badawczego. Dla zrozumienia proceséw, dziejacych si¢ w okreslonych momentach ko-
nieczna jest wiedza o przeszlych wydarzeniach. Bez odniesienia si¢ do procesu ,zanika-
nia” granicy i wplywu wejscia Polski i Czech do strefy Schengen w 2007 roku nie
byliby$my w stanie zrozumie¢ reakcji miast podzielonych na ponowne i nagle pojawienie
si¢ kontroli granicznej. Przykladem ilustrujagcym badanie ,momentu” w odniesieniu do
historii sa badania Radostawa Zenderowskiego, ktéry skupia si¢ na analizie dyskursu
wokdl obchodéw setnej rocznicy podzielenia miasta Cieszyna, a dokladniej wokét stupa
granicznego, jaki zostal postawiony w Czeskim Cieszynie w ramach tych obchodéw. Bez
znajomosci historii polsko-czeskich relacji trudno byloby zrozumie¢ ten moment, jak
i wypowiedzi przedstawicieli obu miast, ktére zostaly zebrane w materiale badawczym.

Warto tez zwréci¢ uwage, ze to wlasnie pandemia wydaje si¢ w pelni unaoczniaé
takt, ze w badaniach nalezy uwzglednia¢ bardzo rézne konteksty, jakie moga si¢ pojawic
i jakie mogg catkowicie zmieni¢ sytuacj¢ polityczna. Granice mogg by¢ (re)konstruowa-
ne i dekonstruowane nie tylko w wymiarze spoteczno-kulturowym, ale moga tez poja-
wia¢ si¢ fizycznie. Trzeba mie¢ tez $wiadomos¢ réznych aktoréw spolecznych
doswiadczajacych granicy. Specyfika pandemicznego zamkniecia granic jest fakt, Ze stra-
tegia ta zostala zastosowana przez wickszo$¢ panstw i dotknela obywateli Unii
Europejskiej. Jest to jednak jeden z momentéw reborderyzacyjnych, ktére sa obserwo-
wane i doswiadczane w ciagu ostatnich lat, miedzy innymi przez migrantéw spoza UE,
w tym uchodzcéw. Takie szersze spoleczno-polityczne konteksty réwniez powinny by¢
uwzgledniane przez badaczy i badaczki.

Wydaje sie, ze odpowiedziag na dylemat pomigdzy badaniem dlugiego procesu
a badaniem momentéw jest Iaczenie obu tych perspektyw — bycie czujnym
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obserwatorem zycia spolecznego, ,chwytajacym” dziejace sie zmiany, ale ze swiadomo-
§cig przeszlosci i réznych pozioméw kontekstu. Nalezy tutaj uwzglednia¢ zaréwno kon-
teksty bezposrednio towarzyszace danym momentom, jak i te poprzedzajace je. Bez ich
znajomosci tracimy bowiem — jako badacze i badaczki — wazna wiedze¢ niezb¢dna dla
zrozumienia i zinterpretowania tego, co obserwujemy.

Zamiast podsumowania — wyzwania badania granic i pograniczy

Badanie zjawisk zachodzacych na pograniczach stanowi wyzwanie dla naukowcéw
réznych dyscyplin. Po pierwsze granice i przestrzenie pograniczy znajduja si¢ w dyna-
micznym procesie przemian, na ktére wplyw maja rézni aktorzy spoleczni. Globalne
powigzania wspélczesnego swiata sprawiaja, ze wydarzenia w jednej czesci globu bezpo-
$rednio oddzialuja na dyskursy, narracje i dzialania podmiotéw w drugiej czgsci $wiata.
Granice nie s3 juz postrzegane jedynie jako statyczne linie na mapach $wiata, oddziela-
jace suwerenne paristwa, ale jako mobilne i kompleksowe zjawiska, ktére badacz moze
yuchwyci¢” tu i teraz, co wymaga jego cigglej uwagi i refleksyjnosci. Jest o tyle trudniejsze
w przypadku analizowania miast podzielonych, Ze na procesy okolograniczne nakladaja
si¢ procesy wynikajace z przemian miast. Z drugiej strony nie mozemy zapominad, ze
przestrzenie pogranicza ksztaltowaly sie przez wiele lat i kluczem do zrozumienia
wspolczesnych proceséw de-/re-borderingu jest wiedza historyczna — kiedy granica zo-
stala ustanowiona? Jakie stosunki panowaly miedzy mieszkaricami pogranicza? Jak wy-
gladaly relacje pomiedzy czg$ciami miast podzielonych i przez jakie procesy byly
ksztaltowane? Czy wokol granicy toczyly sie spory? To wlasnie czgsto te granice niewi-
doczne, okreslane w literaturze jako fantomowe (Hirschhausen 2020), niezaznaczone na
mapach, ale wcigz manifestujace si¢ w mentalnosci i praktykach mieszkaricéw czy w ani-
mozjach historycznych, sg najtrudniejsze do zbadania.

Po drugie, kompleksowosé granic wymaga podejscia interdyscyplinarnego. Jak
podkresla Christian Wille (2021), w studiach nad granicami zaszly w ostatnich latach
trzy zwroty, dla ktérych nadrz¢dng stata si¢ wykladnia granic jako praktyk spotecznych.
Pierwszy z nich, zwrot procesualny (processual shiff) oznaczal odejscie od rozumienia
granicy jako stalej i sztywnej linii podzialu w kierunku interpretacji granicy jako pro-
duktu spotecznych proceséw konstrukeji. Drugi zwrot, nazwany multiplikacyjnym (mu/-
tiplicity shiff), nalezy rozumie¢ jako kontynuacje i rozszerzenie zwrotu procesualnego.
Granice jako wytwory spoleczne staja si¢ coraz bardziej zréznicowane, i wielowymiaro-
we, muszg by¢ wyjasniane z réznych perspektyw. Wazne jest zatem nie tylko, jak sa (re)
produkowane, ale przez kogo i wobec kogo, a takze w imi¢ czyich intereséw. Trzeci
zwrot, kompleksowy (complexity shift), podkresla, ze (de)konstruowanie granic jest dyna-
micznym procesem wynikajacym ze ztozonych relacji migdzy wiedza, dyskursami, dzia-
taniami, obiektami i cialami, ktére wytwarzaja i sa wytwarzane przez granice, s
powigzane w réznoraki sposéb i powinny by¢ analizowane w ich spofecznym, material-
nym, przestrzennym i czasowym wymiarze.
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Podsumowujac, mozna stwierdzié, ze przed badaczami oraz badaczkami granic
i pograniczy stoi wiele wyzwan. Wynikaja one z wielowymiarowosci, wieloznacznosci
i kompleksowosci granic. Nalezy tutaj pamigtaé, ze badacze nie s3 jedynie uwaznymi
obserwatorami, ale jako twércy wiedzy biorg czynny udzial w konstruowaniu tekstur
granic. s

Bardzo dzigkujemy badaczkom i badaczom, ktérzy zgodzili si¢ wzia¢ udzial w or-
ganizowanych przez nas warsztatach: dr. hab. Krzysztofowi Bierwiaczonkowi, prof. US;
dr. hab. Marcinowi Dgbickiemu, prof. UWr; $p. dr. hab. Jerzemu Kaczmarkowi, prof.
UAM,; dr hab. Katarzynie Kajdanek, prof. UWr; dr. hab. Maciejowi Kowalewskiemu,
prof. US; dr. hab. Piotrowi Kulasowi, dr. Lukaszowi Rogowskiemu oraz prof. dr. hab.

Radostawowi Zenderowskiemu.
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Bierwiaczonek K. 2020. Miasto jako struktura spoteczno-przestrzenna — przestrzenie publiczne i ich
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podczas warsztatéw ,Narracje 1 imaginacje w miastach podzielonych: miedzy socjologia
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