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Wielokulturowos$¢ w dzietach Kolberga.
Obecnos¢ wielu kultur i ideologia

Multiculturalism in the works of Oskar Kolberg.
Co-existence of cultures and the ideology

Abstract

Oskar Kolberg (1814-1890) documented the folklore of the territories of the former Commonwealth of
Poland. In his lifetime, he produced 33 volumes of Lud and Obrazy etnograficzne. More than 20 regional
monographies from his archives were published after his death. Field notes, articles and correspondence
confirm the multicultural character of the areas he researched. They also confirm Kolberg’s attitude towards
the co-existence of cultures. He accepted cultural diversity and saw it as an inherent feature of Poland’s
multi-ethnic and multicultural political nation. Material recorded by Kolberg is greatly valued and used not
only in Poland but also in the Ukraine, Belarus and Lithuania.

Keywords: Oskar Kolberg, co-existence of cultures, multiculturalism, ideology of multiculturalism, Polish
ethnology, inter-cultural relations, cultural identity, folklore

3k 3k ok

Oskar Kolberg (1814-1890) dokumentowat folklor na ziemiach dawnej Rzeczypospolitej. Opublikowat za
swego zycia 33 tomy ,Ludu”i,Obrazéw etnograficznych”; kilkadziesiat kolejnych toméw monografii regio-
nalnych opublikowano po jego $mierci z jego archiwum. Zawarte w nich zapisy terenowe, artykuty i kore-
spondencja potwierdzaja wielokulturowo$¢ badanego przez niego terenu. Potwierdzaja takze stosunek
badacza do multikulturalizmu. Akceptowal on zréznicowanie kulturowe i traktowat je jako ceche wielokul-
turowego i wieloetnicznego politycznego narodu polskiego. Materialy zarejestrowane przez Kolberga cenio-

ne sg i wykorzystywane nie tylko przez badaczy polskich, lecz takze ukrairiskich. bialoruskich i litewskich.
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Kolberg byl obyty z wielokulturowoscia w réznych jej postaciach, zwigzanych
z réznicami etnicznymi, wyznaniowymi i spolecznymi, w odmienny sposéb skonfiguro-
wanymi na réznych terenach i w formach osad: wsi, miasteczku i w miescie. Zyt otoczo-
ny wielokulturowoscia, wielokulturowo$¢ postrzegal jako oczywistos¢. Urodzil sig
w Przysusze, malym miescie, na ,rynku polskim”, obok ktérego byly dwa inne: ,rynek
zydowski”i ,rynek niemiecki”, o czym napisal w autobiografii (Oskar Kolberg 2014: 31).
Mieszkal w duzych miastach, w Warszawie i Krakowie. Gromadzac materiat do swoich
prac, wedrowal po wsiach w wielu regionach dawnej Rzeczypospolitej. Pochodzit z ro-
dziny, ktéra doswiadczyla wielokulturowosci, polonizujac si¢ i wybierajac polska tozsa-
mo$¢ narodows. Dzieci w domu Kolbergéw za zlamanie zakazu méwienia po niemiecku
musialy wrzucaé grosz do skarbonki (Skrukwa 2014: 13). Zauwazal, ze niekiedy brano
go za Niemca. Usilnie poszukiwal slowiariskiej genealogii swojej rodziny. Protestant,
stykat si¢ z katolickim otoczeniem i cho¢ ostrozny w umieszczaniu w swoich pismach
uwag na temat religii, w korespondencji wypowiadal si¢ krytycznie na temat fanatyzmu
i konserwatywnych pogladéw niektérych przedstawicieli kleru.

Oskar Kolberg dokumentowat kulture gtéwnie ludu, ludnosci wiejskiej. W opubli-
kowanych tomach i w r¢kopisach pozostawil jednak takze informacje dotyczace miaste-
czek i ich mieszkaricéw. Najczesciej miasteczka pojawiaja si¢ w rozdziale ,Kraj”.
Rozdzialu tego nie ma w pierwszej monografii regionalnej, jaka byto Sandomierskie.
Wprowadzony zostal w drugiej monografii, Kujawy i odtad powtarzany w kolejnych.
Informacji o miasteczkach w tych rozdzialach jest wiele, s3 jednak nieréwne, przypad-
kowe, zazwyczaj krétkie, czgsto jednozdaniowe, dotycza polozenia geograficznego, hi-
storii i zabytkéw architektury, takze archeologicznych, rzadziej ludnosci i Zrédel jej
utrzymania. Zaczerpniete zostaly, prawie wszystkie, z publikacji. Pierwszy tego rodzaju
opis pochodzi z , Listéw z Kujaw” ogloszonych przez Jézeta Blizinskiego:

Wijezdzajac w Kujawy... napotykamy miasteczko Lubien. Male, drewniane, ze skromnym
kosciétkiem, dos¢ brudne i ciche, ozywione jedynie bywa targami pigtkowymi i jarmarkami
licznie uczeszezanymi (Kolberg 1962, t. 3: 3).

O miescie swego urodzenia umiescil notatke:

Przysucha miasteczko, niegdy$ wlasnos¢ Morsztynéw, pézniej Debinskich, Urszula

z Morsztynéw Debiriska, staroscina wolbromska wystawita w r. 1780 kosciét z kamienia
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ciosowego na miejscu dawnego drewnianego. Miasteczko ma trzy rynki: polski, zydowski
i niemiecki. Juz na poczatku 18-go stulecia dziedzice sprowadzili tu rzemieslnikéw cudzo-
ziemcéw. W poblizu kopalnie rudy zelaznej, walcownia, pudlingarnia i inne zaktady prze-
mystowe (Kolberg 1964, t. 20; 13).

Zabytek architektury z przeszlosci, ale takze jego pézniejsze wykorzystanie, domi-
nuje w opisie Lanckorony:

Lanckorona. Na gérze ostrym stupem zakoriczonej, u ktérej podnéza ciggnie sie szlak wie-
denski, wznosi si¢ ruina zamku lanckoroniskiego. Miat go wymurowaé¢ Kazimierz W(ielki].
Styngt on pobytem Bekiesza, Szwedéw, a w koricu konfederatéw barskich (1768-1770).
Pézniej, stojac pustkami, dostarczyt materialéw do wielu doméw budujacych si¢ w miescie
Lanckoronie (Kolberg 1968, t. 44: 18).

W niektérych z opiséw ukryte s interesujace informacje o charakterze tworzacej
miasteczko spolecznosci:

Zaklikéw, miasteczko na plaszczyznie piaszezystej wéréd laséw, rolnicze (lubo tutaj uprawa
zajmuja si¢ czgstokro¢ kobiety, czasem przy pomocy najemnikéw i parobkéw, gdy mezowie
ich idg na wyrobek do Ireny [pobliska osada fabryczna — Z.].]). Zaklika byta nazwg moznej
rodziny niegdys$ tu osiadlej, resztki gruzéw z zamku na wyspie wielkiego stawu s3 pamiatka
siedziby owej rodziny. Mieszczanie, katolicy (zydéw tu bardzo malo) trudnig si¢ przewaznie
mularstwem i odrézniaja si¢ (jak wszedzie u nas po miasteczkach) ubiorem od waszecia
nazywanym. Pickny kosciét z koputa (Kolberg 1962, t. 16: 17).

W rozdziale ,Kraj” czgsto wymieniane s3 nazwy miejscowosci z uwagg ,,dawniej
miasteczko, dzi§ osada wiejska” (np. Kolberg 1963, t. 26: 6), potwierdzajace niestabilnogé
miasteczek, ale takze spoleczng pamiec¢ o utraconym statusie. Okresleniami ,miasto”,
»miasteczko” Kolberg postuguje si¢, nie podajac uzasadnienia dla tego rozréznienia,
czego przykladem sg migdzy innymi ich wykazy z Wielkopolski (Kolberg 1963,
t.9:221in.).

Miasteczko wystepuje w materiatach Kolbergowskich najczesciej jako miejsce, do
ktérego przychodza ludzie ze wsi: na targ, do kosciola czy innej $wiatyni lub do urzedu.
W notatce wzigtej z prasy, opatrzonej nazwa miejscowosci ,Zadworze”, Kolberg przed-
stawil scene z jarmarku. Pelna jest informacji o ludziach z réznych $rodowisk kulturo-
wych: Zyd, chtop Rusin, towar zachwalany jako atrakcyjny, bo pozwalajacy zblizy¢ sic do
stanu i etnicznosci polskiego szlachcica. Na jarmarku Zyd cheac sprzeda¢ kozuch, ubie-
ra w niego chlopa i go zagaduje:

A hdez Jwan? Wze ny ma Jwana, ny ma, ny ma, ale no, a tylko je pan Jan, pan Jan! Ca ca ca

ca! (Kolberg 1976, t. 56: 57).
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Na ubidr, jako wazny element zréznicowania kulturowego ludzi zdazajacych na
jarmark i tworzacych na nim wielokulturows zbiorowos¢, wskazuje, tym razem wlasna,
obserwacja Kolberga:

Na calej drodze od Stanistawowa do Buczacza spotykalem grupy ludzi z okolicznych wsi

na jarmark do Monasterzysk spieszacych, a kazda grupa innym prawie odznaczala si¢ stro-

jem (Kolberg 1965, t. 64: 659).

Obszernych opiséw doczekaly si¢ wielkie miasta, np. Warszawa, Krakéw, Lublin,
Poznari, takze niektére srednie, np. Wieliczka. Kolberg réwniez w nich korzystal z pu-
blikacji, niekiedy tylko uzupelniajac je informacjami przez siebie zebranymi. Do opisu
Wieliczki dotaczyt uslyszana opowies¢ o uratowaniu kopalni przed zalaniem (Kolberg
1962,t.5:62). Poszerzone opisy miasteczek sa rzadkie. Wyjatkowa jest relacja o Bilgoraju.
Rozpoczyna sie w rozdziale ,Kraj”: ,Bilgoraj, miasto stynace z przemyslu sitarskiego”,
z zapowiedzig jednak jej uzupelnienia (Kolberg 1962, t. 16: 16). Znajdujemy je w tymze
tomie w rozdziale ,Praca” pod tytutem ,Sitarze w Bilgoraju” oraz w rozdziale ,Obrzedy”,
w ktérym umieszczony zostal opis wesela w Bilgoraju. Kolberg podaje liczbe mieszkari-
céw, réznicowang nie na podstawie etnicznosci, a wyznania, obliczang w przyblizeniu na
3600 chrzescijan i 2400 zydéw. Informuje o podziale pracy przy wyrobie i sprzedazy sit,
w ktérym kobiety wytwarzaja ,pl6écienka” natomiast mezczyzni oprawiajg je ,w tuby”
i rozprowadzaja nie tylko w Krélestwie i Galicji, ale takze w cesarstwie rosyjskim, Austrii,
na Wegrzech i w ksigstwach naddunajskich. Sitarstwem zajmujg si¢ takze Zydzi. Nie ma
bezposredniej konkurencji migdzy sitarzami chrzescijariskimi a zydowskimi, ci ostatni
wytwarzaja inny rodzaj sit, sita ,,niemieckie”. Sitarze chrzescijariscy maja ponadto bro-
nigcy ich cech. Pojawia si¢ jednak lichwa wywolana potrzeba naktadéw na zakup drogie-
go surowca. Sgsiedztwo tworzy kontakty. Panna mloda w czasie wesela odbiera jako
prezenty ,korowale” [korowaje — Z.J.] ,od dalszych takze znajomych, a nawet i od
Zydéw” (Kolberg 1962, t. 16: 160). Diugotrwata nickiedy nieobecnos¢ mezezyzn we-
drujacych z towarem stwarza sytuacje, w ktérej kobiety przejmuja kierowanie warszta-
tem i gospodarstwem rolnym. Powszechne zajmowanie si¢ sitarstwem powoduje, ze
miasteczko to jest kulturowo rézne od innych. Ma ,dobry byt”, kobiety ,,posiadaja dosy¢
kosztowne swoje ubiory, a przy nich zlote i srebrne medale, korale, sznury” (tamze, 95),
odrebne zwyczaje, inne miejsce w strukturze spofecznej kobiet.. Wéréd cech negatyw-
nych wymieniane jest pijaristwo. I w tym opisie miasteczka nie ono, jako forma osadni-
cza 1 spoleczno$é, wymagajace w analizie antropologicznej uwzglednienia wielu
elementéw rzeczywistosci, jest gtéwnym przedmiotem zainteresowania badacza.

Kolberg zajmowal si¢ przede wszystkim, o czym wiemy, gromadzeniem materialéw
dotyczacych kultury ludnosci wiejskiej. Lud i jego kultura nie byly jednakze izolowane,

zamknigte w sobie, stanowily zdaniem Kolberga wazng cz¢s¢ narodu i jego kultury:
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Chociaz bowiem w narodzie, dwa te stany, calym ogromem przywilejéw dla jednego, a ule-
glosci 1 pracy dla drugiego, de jure razaco od siebie odskakiwaty, to jednakze tyle miedzy
nimi bylo stopniowan i analogii, ze réznice te de facto znacznie si¢ lagodzity, a w czesci
zacieraly (Kolberg 1962, t.2: 173).

Termin ,kultura”, rozumiany jako atrybut grup ludzkich i ludzkosci, stosowat rzad-
ko, czgsciej postugiwal si¢ nim, zwracajac uwage na wysoki poziom upraw. Przedmiot
swoich zainteresowan okreslal, wymieniajac jej elementy i aspekty w podtytutach po-
szczegolnych toméw Ludu: ,,zwyczaje, sposéb zycia, mowa, podania, przystowia, obrzedy,
gusta, zabawy, piesni, muzyka i tarice”. Najwazniejszym wyznacznikiem zréznicowania
kultury ludowej byta dla Kolberga przestrzen, to w przestrzeni prowadzil on badania
terenowe i gromadzil zwigzane z nig materialy zastane, odnajdywane w publikacjach
i archiwach. To w przestrzeni umieszczal badane przez siebie grupy ludu i elementy ich
kultury, przedstawiane w wydawanych przez niego monografiach jako zbiér kultur re-
gionalnych. Granice przyjmowanych regionéw, na terenie ziem dawnej Rzeczypospolitej
nazywanych najczgsciej prowincjami, dokumentowanych w poszczegélnych tomach
Ludu i Obrazow etnograficznych, wyznaczal przy pomocy nie jednego, a wielu kryteriéw,
nie tylko historycznego, administracyjnego i wlasciwosci geograficznych (Waszcezyniska
2014: 23 i n.; Antyborzec 2015: 88 i n.), ale takze etnicznego. Materialy z guberni lubel-
skiej, zamieszkalej w jej czgsci przez przemieszang ludnos$¢ polska i ruska/ukrainiska,
podzielit na dwie monografie: Lubelskie (Kolberg 1962, t. 16 1 17) i Chetmskie (Kolberg
1964, t. 33 i 34).

Ksztaltowanie si¢ kultur, w tym kultur grup etnicznych i regionalnych, widziat jako
proces podporzadkowany wielu czynnikom. Przy okazji ttumaczenia charakteru guset,
zabobondéw i zwigzanych z nimi wyobrazen, napisal:

[...] sklécone i spaczone zostaly wielorako przymieszkami innostronnymi, jak réwniez
i wstrza$nieniami dziejowymi (do ktérych nalezaly: wedréwki narodéw, klimat, zmienione
polozenie geograficzne, nacisk sasiadéw, stosunki handlowe i. t.d.) [....] (Kolberg 1962, t.7:
XIII-XIV).

Dostrzegal znaczenie zapozyczen, dyfuzji kulturowej, przeciwstawial si¢ kulturo-
wemu izolacjonizmowi, przypisywaniu wybranej grupie wigkszej kreatywnosci w zakre-
sie kultury oraz formulowaniu twierdzeri o prawie wlasnosci do wytworéw kulturowych:

[...] na tym polu powigksza si¢ zapas z kazdym dniem, bo i zagranica duzo nam daje no-
wego, i to takich materialéw, ktére — cho¢ nam si¢ zdaje, ze mamy je swojskie i na tym
gruncie mozemy powiedzie¢: to jest slowiariskie i polskie — znajdujemy tym czasem w od-
legtych miejscach (Kolberg 1971, t. 63: 418).
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Badacz koncentrowal swoja uwage na grupach ludnosci wiejskiej uznanych za ro-
dzime, nazwane ,pierwotnymi” (Kolberg 1963, t. 9: 44). Dlatego materialy dotyczace
ludnosci naptywowej: Zydéw, Niemcéw, Tataréw, Ormian, Karaiméw i innych, bez
wzgledu na czas ich przybycia na ziemie dawnej Rzeczypospolitej i liczebnosé, zajmuja
w jego dzielach marginalne miejsce i pojawiaja si¢ gléwnie w postaci informacji o ich
relacjach z ludnoscig autochtoniczng. Nie ograniczal si¢ jednak do grup regionalnych
etnicznie polskich, ale swoimi badaniami i zainteresowaniami obejmowal réwniez lud-
no$¢ etnicznie niepolska, przede wszystkim Rusinéw, giéwnie Ukraincéw, ale takze
Bialorusinéw oraz Litwinéw. Joanna Tokarska-Bakir, stwierdzajac, ze Kolberg za lud
polski uwazal na przyklad Hucutéw i Bojkéw (Tokarska-Bakir 2004: 51), uznala, iz nie
dostrzegal on odrebnosci etnicznych. Nie zauwazyla wielokrotnie podkreslanych réz-
nic o charakterze etnicznym i tego, ze okreslanie ,ludu ruskiego” jako ,ludu naszego”
(np. Kolberg 1965, t. 64: 105), ,ludu bratniego” (Kolberg 1966, t. 65: 626), a wigc bliskie-
go, ale nie tozsamego z ludem polskim, nie oznacza pozbawienia tego ludu odrgbnosci
etnicznej, lecz wlaczenie go w ramy idei polskiego narodu politycznego, niezwykle waz-
nej dla Kolberga. Kulture Rusinéw/Ukraincéw udokumentowal w wydawanych przez
siebie i bezposrednio po jego $mierci ogloszonych o§miu tomach jego materialéw, w tym
cennych czterech tomach Pokucia (Kolberg 1962-1963, t. 29-32). Z pozostawionych
materialéw rekopismiennych opracowano i ogloszono, w ramach dzialalnosci Redakeji
Dziet Wszystkich Kolberga i Instytutu im. Kolberga, jeszcze 17 dodatkowych toméw
monografii regionalnych i suplementéw do nich po$wigconych Rusinom — Ukraiicom
i Biatorusinom. Badacz poszed! §ladami poprzednikéw, ludoznawcéw epoki oswiecenia
i romantyzmu, ktérych poszukiwania na ziemiach wschodnich dawnej Rzeczypospolitej,
obecnie na terenie Ukrainy i Bialorusi, daly poczatek etnologii polskiej (por. Kopernicki
1885: 16; Krzyzanowski 1956: 26; Jasiewicz 2004: 15 n.).

Etnografia uprawiana przez Oskara Kolberga, a uznawal siebie za etnografa i zbie-
ral materialy etnograficzne, realizowala cele przyjmowane w tej nauce za jego czaséw
i dlugo pézniej, zakladajace gromadzenie materialéw dotyczacych grup ludzi stanowia-
cych lud, zasiedlajacych okreslong przestrzen i wyréznianych na podstawie ich odmien-
nosci kulturowych. Dostarczyla dokumentacji wielu takich grup o kulturach ludowych,
nie catkiem autonomicznych, bo powiazanych z kulturg innych stanéw, szlachty i miesz-
czan, o cechach jednakze odrgbnych, uksztaltowanych przez miejsce tych grup i kultur
w strukturze spolecznej i sposéb zycia oraz pracy, takze historie, podlegajacych dziataniu
warunkéw $rodowiska geograficznego, a réwniez, na ziemiach polskich po upadku
Rzeczypospolitej, paristw zaborczych z ich systemami prawnymi, polityka gospodarcza,
szkolnictwem i wojskiem.

Badania terenowe Kolberga oraz zgromadzone przez niego materialy zastane
i przygotowane na ich podstawie monografie regionalne objely znaczng cz¢$é ziem daw-
nej Rzeczypospolitej, oczywiscie nie w sposéb pelny. Poszerzyly wiedze o réznorodnosci
kultury ludowej na tych ziemiach i potwierdzily ich wielokulturowosé, rozumiana,
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w znaczeniu opisowym, jako obecnos¢ réznych kultur. Ujmowane catosciowo stworzyty
obraz wielokulturowosci rozleglego obszaru o granicach wyznaczonych przez badacza
postugujacego si¢ historia, sluzaca stworzeniu ideologii trwalosci dziedzictwa
Rzeczypospolitej. Obszaru, na ktérym poszczegélne kultury i postugujace si¢ nimi gru-
py ludzi wystepowaly oddzielnie, w réznych warunkach wlasciwych zamieszkatym przez
nie terenom, kontaktujac si¢ najczesciej jedynie z najblizszymi przestrzennie sgsiadami.
Obszaru pozbawionego wspdlnych uniwersaliéw kulturowych, takich chocby jak jeden
jezyk czy religia, o przerwanych przez granice panistw zaborczych procesach asymilacyj-
nych i integracyjnych, zapoczatkowanych przez pierwsza Rzeczpospolita i podzielonego
na skutek wlaczenia do odrebnych systeméw politycznych i spoleczno-gospodarczych
panstw zaborczych. Trudno wyobrazi¢ sobie kontakty i trudne byloby poréwnanie lud-
nosci z ktéregos z powiatéw Wielkiego Ksiestwa Poznaniskiego z Kurpiami z Mazowsza
czy Huculami i Bojkami z Pokucia. Kolberg akceptowal i podkreslal odmiennos¢ kultu-
rows ludu na terenach dawnej Rzeczypospolitej. W recenzji zatytulowanej Rzecz o 0b-
chodach weselnych ludu w Polsce i na Rusi ksigzki Zygmunta Glogera Obchody weselne
(1869) przeciwstawil si¢ jego twierdzeniu, ze w obyczajach:

[...] odbija si¢ hierarchiczny porzadek Rzplitej, bo pod jego wplywem wyrabiala si¢ nowa
jednolitos¢ obyczajéw wszystkich ziem polskich (Kolberg 1971, t. 63: 267).

Dowodzil, ze paristwo jako instytucja, z jego granicami, nie bylo w stanie zapobiec
wielokulturowosci, bedacej w czg¢sci wynikiem oddziatywania sasiadéw:

[...] bo¢ zaden naréd ni paistwo w Europie chifiskim murem od sasiedniego odgrodzone
nie jest i nie bylo... obyczaje, tradycje, mniemania, przesady, piesni miejscowe, bedac rucho-
mymi jak ludzie, przechodzg z jednego do drugiego narodu i na odwrét (Kolberg 1971,
t. 63: 286).

Obok obrazu wielokulturowosci rozlegtego obszaru w granicach dawnej
Rzeczypospolitej, wielokulturowosci regionéw, w ktérych badacz koncentrowal si¢ na
jednej tylko grupie ludnosci pochodzenia miejscowego i jej kulturze, skrupulatnosé do-
kumentalisty, gromadzacego informacje szczegélowe z miejsc oznaczonych geograficz-
nie, pozwala pozna¢ w jego dzielach inny jej rodzaj. Byta to wielokulturowos$¢ pograniczy
etnicznych, a takze powiatéw, miasteczek i wsi, terenéw mniejszych niz regiony, na kté-
rych grupy ludnosci rézniace sie kulturowo zyly w przemieszaniu, pozostajac we wza-
jemnych relacjach i réznie reagujac na siebie. Przestrzenie ograniczone, np. miasta
i miasteczka, zamieszkane przez rézne kulturowo grupy ludzi, uznawane sg za wyjatko-
wo interesujace i wazne takze dla wspétczesnych badan nad wielokulturowoscig. Kolberg
nie tylko potwierdzal zréznicowanie kulturowe na ziemiach dawnej Rzeczypospolitej,
ale takze uwazal tereny wielokulturowe za wyjatkowo interesujace dla nauki:
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[...] Augustowskie stanowi mozaike ludéw, wiar, mnieman itd., i wlasnie przez to tym

ciekawszym staje si¢ dla etnografa i filologa (Kolberg 1965, t. 64: 114).

Z wielu mozliwo$ci analizowania danych o sytuacji na terenach wielokulturowych,
dostarczonych przez Kolberga, wybieram dwie: sasiedztwa ludnosci polskiej i niemiec-
kiej w Wielkopolsce oraz wspélnego zamieszkiwania Rusinéw/Ukrainicéw i chtopéw
polskich we wsiach na wschodzie dawnej Rzeczypospolitej. Pozostawiam bez oméwie-
nia niezmiernie wazny spolecznie udzial ludnosci zydowskiej w tak rozumianej wielo-
kulturowosci, wymagajacy jednakze oddzielnego opracowania. Artykuly Joanny
Tokarskiej-Bakir Zydzi u Kolberga (Tokarska-Bakir 2004) i Aliny Catej Portrety obcego
(Cata 2014), wazne, bo podejmujace prébe przedstawienia miejsca Zydéw i kultury zy-
dowskiej w postawach chtopéw i tekstach kultury ludowej XIX wieku, z wykorzysta-
niem materialéw Kolbergowskich, okreslity Zyda jako ,mieszkarica anty$wiata,
uczestnika antywspélnoty” (Tokarska-Bakir 2004: 62), a swiat ich kultury jako ,$wiat na
opak” (Cata 2014: 2). Uzasadnieniem byly dominujgce w tych materiatach manifestacje
obcosci i wrogosci, ktére jednak nie moga by¢ jedynymi swiadectwami diugotrwalego
wspélzycia spolecznego. Zabraklo informacji wskazujacych na kontakty pozbawione
konfliktu, cho¢ nie bez uprzedzen, ktére wspotzyciu towarzyszyly i s3 obecne w mate-
rialach. Tokarska-Bakir zastanawia ponadto brak, w przekazywanych przez Kolberga
wiadomos$ciach o niektérych oskarzeniach Zydéw, na przyklad o ,porywaniu dzieci na
mace”, zdecydowanych komentarzy lub chocby cudzystowéw wskazujacych na wlasne
poglady badacza. Rzeczywiscie, zgodnie z naszymi obecnymi przekonaniami, bylyby one
konieczne. Autorka nie uwzglednila jednak zasady przyjetej przez Kolberga dostarcza-
nia surowych materialéw, a takze przede wszystkim tych tekstéw w jego dzielach i w ko-
respondencji, ktére nie pozwalaja sadzi¢ o niecheci badacza wobec ludnosci zydowskie;.

Na terenie Wielkopolski ludnosé¢ polska od dawna sgsiadowala z ludnoscig nie-
miecka, zar6wno na terenach wiejskich, jak i w miastach. Wiaczenie czesci regionu
w czasach zaboréw w ramy parnistwa pruskiego, a p6zniej niemieckiego, prowadzace-
go od lat 70. XIX wieku polityke germanizacyjna, wprowadzajacego jednakze reformy
spoleczne i utrzymujacego zasady paristwa prawa, stwarzalo szczegdlng sytuacje wza-
jemnych stosunkéw tych grup i okreslalo charakter wielokulturowosci tego obszaru.
Kolberg opublikowal siedem toméw Wielkiego Ksigstwa Poznariskiego (1962-1963)
i w nich znajdujemy informacje o panujacych tam stosunkach i procesach zwigzanych
z wielokulturowoscia

Odregbnosci kulturowe w Poznaniskiem Kolberg identyfikowal z réznicami narodo-
wosciowymi, rozumianymi jako etniczne, z ich gléwnymi cechami, jakimi byly odmien-
ny jezyk i religia. Cechy te u wiejskiej ludnosci polskiej nie byly jeszcze przeksztatcone
w $wiadomos$¢ narodows. Piszac o popularnosci w ubiorze paséw wojskowych ze
sprzaczka ze stowem Vaterland, umiescil uwage:
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[...] ktérego to wyrazu chlop polski, zaledwie pojmujacy znaczenie wyrazu Qjezyzna
(w rozleglejszym znaczeniu), weale nie rozumie (Kolberg 1963, t. 9: 67).

Na terenach wiejskich wspélzycie ludnosci polskiej z jej odmiennymi kulturowo
sasiadami bylo rézne, w zaleznosci od czasu, terenu i wielu czynnikéw na nim dzialajg-
cych. Warunki wspélnego zamieszkiwania powodowaly, Ze czgsto stosunki byly popraw-
ne. Informujac o relacjach miedzy ludnosciag polska i niemiecka w zachodniej

Wielkopolsce, Kolberg stwierdzit:

Atoli w stosunkach pozycia sgsiedzkiego jak i obopdlnego niekiedy interesu, mimo ze kaz-
dy z obojga narodéw usituje wedlug wlasnych zy¢ nawyknien, zmuszone one sg spotykac
i znosi¢ si¢ z sobg grzecznie i wzajemne robi¢ sobie w wielu razach ustepstwa. .. (Kolberg
1963, t. 10: 33).

Identycznosé jednej z cech kulturowych, a mianowicie wyznania, jakim byt katoli-
cyzm oraz wspélzycie z ludnoscia polska, spowodowaly zblizenie do kultury polskie;
Bambréw, przy zachowaniu pewnej ich odrgbnosci:

Przyniesli z soba obyczaj 1 jezyk poludniowo-niemiecki. Ciagle atoli stosunki z nizszg kla-
sa mieszczaristwa (przewaznie polskiego), jak niemniej katolicyzm, ktéry wyznawali,
a skutkiem czego przylaczono ich do parafii miasta katolicko-polskich (ze szkétkami pol-
skimi) wplynely u wielu na zmiang domowego ich jezyka, a po cze¢séci i obyczaju... (Kolberg

1963, t.9: 45).

Wspélne wyznanie nie zawsze jednak prowadzilo do asymilacji i nie zawsze sprzy-
jalo poprawnemu wspélzyciu, kiedy pojawiata si¢ ingerencja polityki i zwiazanej z nia
ideologii:

W wickszych wsiach skladajacych Sierakowszezyzng [Wielkopolska — Z.J.] jest niemata
liczba katolikéw Niemcéw juz po polsku méwigcych; lud nasz dlugo uwazal ich za swoich,
dopéki si¢ nie przekonal po ostatnich wypadkach i zamachu rzadu na narodowo$¢ nasza,
jak dalece u nich pociag rasowy zaglusza poczucie wspélnej nawet religijnosci (Kolberg
1963, t.11: 119).

Zrozumienie i tolerancja, tak wazne na terenach wielokulturowych, zaklécone byly
przez polityke paristwa zaborczego:

Na Niemcéw osadnikéw (olendréw), z ktérymi niewiele majac stycznosci domowej, zyje
w zgodzie, acz bez zazylosci i przyjacielskich stosunkéw... jest poblazajacym. Przyznaé
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trzeba, ze 1 postgpowanie systematyczne wigkszej czesci tych oledréw... nie daloby powodu
do nieporozumien i k6tni, gdyby nie wielorakie poduszczenia z géry i wyrazna we wszel-
kich sprawach zywota publicznego protekcja zywiolu i jezyka niemieckiego z krzywda
i lekcewazeniem polskiego, ktéra rozbudzajac miedzy nimi namietnosci narodowe, i jad
zawisci w spokojne dotychezas szczepiac serca, zgode ta co chwila rozrywa (Kolberg 1963,

t. 9: 54-55).

Procesy asymilacyjne, powodujace polonizacje Niemcéw, dziataly oczywiscie réw-
niez w druga strone, prowadzac do pozbywania si¢ cech kulturowych polskich.
Germanizacj¢ powodowala szkota, wojsko, a takze praca i bliski kontakt z ludnoscia
niemiecka:

[...] gdy np. polski parobczak idzie za mtodu w stuzb¢ do Niemca i jego rodziny (Kolberg
1963, t.9: 45).

Reformy spoleczne, przede wszystkim wczesne zniesienie pariszczyzny, ale takze
zachowane pewne zasady paristwa prawa, ksztaltowaly jednak podmiotowo$¢ mieszkari-
céw tego terenu oraz tworzyly warunki zachowania i obrony odregbnosci kulturowych,
mi¢dzy innymi dzigki licznym stowarzyszeniom polskim o charakterze ekonomicznym
i kulturalnym. Kolberg, ktéry w zaborze pruskim dostrzegl najwyzszy stopieri zagro-
zenia kultury polskiej, widzial réwniez potrzebe dzialan, jakie jego mieszkaricy musza
prowadzié:

[...] aby zachowaé narodowo§¢ naszg i na korzystniejszym niz dotad utrzymacé si¢ stanowi-
sku wobec nieprzyjaciela (Kolberg 1966, t. 65: 262).

Wyrazal jednoczesnie przekonanie o mozliwosci zachowania cech kulturowych
zwigzanych z etnicznoscia:

[...] chlop stoi przy swojej narodowosci niewzruszenie, i mimo coraz gwaltowniej zadawa-
nych jej przez szkole i wojskowos¢ niemiecka cioséw, i dlugo jeszcze, a wytrwale staé przy

niej bedzie (Kolberg 1963, t. 10: 27).

Wielokulturowos¢ na terenach zamieszkatych w przemieszaniu przez ludnos¢ ru-
siriska/ukrairiska i polska w XIX wieku na dawnych kresach wschodnich Rzeczypospolitej,
w Chelmskiem w zaborze rosyjskim i w tak zwanej Galicji Wschodniej, w obrebie za-
boru austriackiego, polegala, podobnie jak w Poznariskiem, na réznicach kulturowych
zwigzanych z jezykiem i religia. Osadzona byta jednakze w odmiennym kontekscie spo-
tecznym i politycznym. Rusini/Ukraincy byli gléwnie etnoklasa, pozostawali ludem
wiejskim niedawno wyzwolonym z paniszczyzny, czego Kolberg byt $wiadom i o czym
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informowal w pozostawionych przez siebie materiatach. Ludno$¢ polska dzielita si¢ na
szlachte nazywang przez Rusinéw Lachami oraz chlopéw i niekiedy drobng szlachte,
niewiele réznigcg si¢ od chlopéw, wystepujacych zwykle pod mianem Mazuréw'.
Réznice spoleczne i majatkowe, takze religijne i oczywiscie jezykowe oraz pamigé nie-
dawnej pafiszczyzny i jej okrucienstw, oddzielaly ostrg granica ziemian polskich i szersza
grupe ludzi nalezacych do stanu szlacheckiego od chtopéw Rusinéw. Nie oznacza to, ze
nie bylo wymiany kulturowej miedzy tymi grupami. Rusini/Ukrairicy, obok zapozyczen
w zakresie kultury materialnej, przejmowali niektére elementy obrzedowosci zaobser-
wowane we dworze. Polska szlachta natomiast siggala po rusinska/ukrairiska kulture
ludows, czego $wiadectwem byly miedzy innymi ruch batagulski i kozakofilstwo oraz
tzw. ,szkota ukrairiska” w literaturze polskiej (por. m.in. Cubinskij 1872: 246-247,
Vahnina 2015: 241 n.). Kolberg w Chefmskiem zamieszcza wiersz Wojcickiego, opubli-
kowany w roku 1835, ktéry jest, jego zdaniem, nasladownictwem jednej z rusiriskich
piesni weselnych (Kolberg 1964, t. 33: 208).

Stosunki mig¢dzy rusiniskimi/ukrainskimi chtopamia chlopami polskimi, Mazurami,
zyjacymi w ich otoczeniu, bywaly dobre, sprzyjaly wymianie kulturowej, powodowaly
ich rutenizacje. Swigtowano wspélnie uroczystosci religijne, majace rézne miejsca w ka-
lendarzu. W tomie Lubelskie Kolberg umiescil wyjatkowy, bo powstaly w trakcie wywia-
du zbiorowego przeprowadzonego w domu informatoréw, tekst dostarczony przez
Whadystawa Ciesielskiego, jednego z jego korespondentéw, pozostajacego w bliskim
kontakcie ze srodowiskiem wiejskim, potwierdzajacy zapraszanie si¢ przez Polakéw wy-
znania rzymskokatolickiego i Rusinéw obrzadku greckokatolickiego na swoje $wieta.
Wozajemne zapraszanie si¢ jest waznym wskaznikiem kontaktéw miedzykulturowych.
Tekst wskazuje na wzajemna tolerancje, ale takze na sytuacje rodzenia si¢ stereotypéw,
tak waznych dla przyjmowanych tozsamosci i charakteru wielokulturowosci:

Od Tarnogory, Szczebrzeszyna, doniesiono nam w r. 1865: Mieszkaricy rzymsko-katolic-
kiego wyznania zapraszaja czgsto na Wilijg Bozego Narodzenia sgsiada obrzadku greckiego
do siebie, aby wspélnie pozywaé wieczerzg. Tak samo 1 Grecki sasiad zaprasza Lacinnika na
wili¢ swoja. To nazywa si¢: ,gierbowaé na po$nik”... Zachecatem do $piewania [koled —
Z.].]... , Taruska” pochwycita gospodyni... ,no kumie, wy ta znacie”. Kum Rusin namyslat
si¢, poskrobal gltowe, a przyparty nawalem présb, — zaczal piesn, mieszajac strofy, ale mniej

! Tak zwanych Mazuréw, bo nie byli to wytacznie, ani nawet gléwnie, na ziemiach zamieszkatych przez
Rusinéw/Ukrainicéw, osadnicy z Mazowsza. Do podjecia badan nad tymi Mazurami zachecal, juz
w potowie XIX wieku, Antoni Rolle. On tez pierwszy postawil pytanie o to, kim sg ludzie objeci ta nazwa.
Czy wskazuje ona na pochodzenie osadnikéw, na etnicznos¢, wyznanie, czy tez status spoleczny? (Rolle
1857: 3). Pawet Czubiriski, badacz ukrainiski, traktowat Mazuréw odrebnie od Polakéw (Cubinskij 1872:
318). Spoteczne gtéwnie, chiopskie i niekiedy drobnoszlacheckie, znaczenie nazwy potwierdzit Edward
Pietraszek (Pietraszek 2007: 49 i n.). Etnicznej i kulturowej autonomii grupie nadawato na Rusi nieiden-
tyfikowanie jej z Lachami — szlachta.
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niz tamci robigc bledéw w wymowie: ,,Predwieczny narodit sia pred wiéki”i t.d. ... gospo-
darz zastanawial si¢ glosno: ,ze tyz to jeden Bég, a odwroty niejedne sa’, t. j. Zze $wigta
z obrzadkami i piesniami z powodu kalendarza nie razem przypadaja i nie sa jednakie. , To
téz to to! Rzekt Rusin — ,zawsze to odloznie... powiadajg u naszych, ze na polskie to Pan
Bég si¢ rodzi, a na ruskie to krzci”. , Ej co krzci, to krzci — chyba tak! Bo téz to was ta dobrze
w téj wodzie $wieconéj nataplaja, htuboko, j-az po uszy! odezwal si¢ z usmiechem gospo-
darz robigc gest odpowiedni. ,A rodyt-sia wam nie wolno”, — dodata gospodyni, — ino l¢-
gnaé; bo tylko u nas jest kazdy urodzony. ,A kto ta wié, co ta lepij, cy takie rody, cy takie
chrzty” — rzekt Rusin. ,Bég ta swignty moze wiedzie¢; my ta $lepi, — w opiskach to maja”

odezwata si¢ gospodyni. ,A juz-ci!” powtérzyli domownicy (Kolberg 1962, t. 16: 323).

Rezultatem kontaktéw grup o réznej kulturze byly nie tylko zwiazki uczuciowe, ale

réwniez malzenistwa, o ktérych méwia teksty folklorystyczne. Teksty te traktuje jako
pomocne, po uwzglednieniu ich specyficznego jezyka i poetyki, w dotarciu do rzeczywi-
stosci konkretnej spolecznosci, osadzonej w konkretnym czasie. Piesni opowiadaja

o miloéci:

Oj znaty, znaty, kto luby Polku,
wyduptall stezku czerez fasolku.

Oj znaty, znaty, kto luby Rusku,
Wyduptaii stezku czerez petruszku.
(Kolberg 1979, t.57/2/2: 912)

Poswiadczaja réwniez malzenistwa mieszane, tak wazne jako wskaznik stosunkéw

mi¢dzykulturowych:

Komuz ja si¢, moloderika, pod/gistanu,
cy diakowy, cy Lachowy — sudy Boze.
Jak diakowy i Lachowy — sudy Boze,
Jak jakomu pyjakowy — ne daj Boze
(Kolberg 1978,t.57/2/1: 181-182).

W malzeristwach mieszanych wielokulturowosé, oznaczona wyznaniem i etnicz-

nie, zaadoptowana jednak do codziennego wspélzycia, wchodzita do wnetrza rodzin.

Tak zwani Mazurzy w okolicach Kolomyi:

[...] biorac sluby to w kosciele, to w cerkwi (unickiej), stosownie do tego gdzie panna mlo-
da jest zapisana, potomstwo swoje takze zacieraja, bo synowie ida po ojcu, a cérki po matce.
Z tego powstaja cale rodziny, sktadajace si¢ razem z unickiego oraz rzymsko-katolickiego
obrzadku, méwiace po rusirisku (Kolberg 1962, t. 29: 347).
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Kontakty i przekaz kultury miedzy ludnoscia rusiriska/ukrainska i polska byly inne
na terenach pograniczy, o wzglednie zwartym zasiedleniu grup i tam, gdzie ludnos¢ ta
zyta w przemieszaniu. W Chelmskiem i gdzie indziej:

[...] na calym tym etnograficznym pasie granicznym w rozlicznym onegoz krzyzowaniu si¢
jak i na dalszych oderi obszarach wschodnich, przejat lud 6w ruski (mimo zachowania wie-
lu jeszcze cech zasadniczego swego pierwobytu) niemato wiasciwosci ruchliwszego i za-
mozniejszego swego sasiada polskiego, badz-to koniecznoscig scislejszego obcowania, badz
potrzeba zgodnego z nim porozumiewania si¢ wywolanych (Kolberg 1964, t. 33: VII).

Dalej na wschéd, na kresach poludniowo-wschodnich dawnej Rzeczypospolitej,
Kolberg odnotowal zanik kultury polskiej u tak zwanych Mazuréw podlegajacych rute-
nizacji przy jednoczesnym przekazywaniu niektérych jej elementéw Rusinom:

Poped kolonizacyjny Mazuréw unosit ich, tak wloscian jak i zasciankowsg szlachte, calymi
gromadami na Zyzniejsze pola Wolynia, Podola, Pokucia, Rusi halickiej [...]. Gromady
i grupy te, o ile byly gesciejsze i wiezszej daty, a oraz mieszkaly blizej swych dawnych gra-
nic, o tyle tez stalej zachowywaly swa narodowo$¢ i zwyczaje, udzielajac po czgsci wlasci-
wosci swych i okolicznym Rusinom. Natomiast ronily je zwolna, a nawet zatracaly swa
narodowo$é, gdy razem z jezykiem przejmowaly (czasami przez koligacje) i obrzadek ruski,

co si¢ zdarzato wowcezas, gdy sie zapuszczaly w coraz glebsze Rusi obszary (Kolberg 1964,
t. 33: VIII).

Wielokulturowos$¢  koncyliacyjna, adaptacyjna, nie konfrontacyjng dostrzegt
Kolberg takze na wschodnich rubiezach Podlasia, zamieszkalych przez Polakéw,
Rusinéw/Biatorusinéw i Litwinéw:

W dziwnej bo tez komitywie zyja tu te ludy pograniczne obok siebie, splatane z soba
wielorako interesem, potrzebg wspélnego pozycia i wzajemnej pomocy (Kolberg 1964,
t. 28: VIII).

Mozliwosci stworzone przez jezyk polski, a takze propozycja Wojciecha Burszty
(Burszta 1998: 152), pozwolily oddzieli¢ terminologicznie wielokulturowos¢ rozumiang
jako kategoria opisowa, potwierdzenie wielosci kultur na okreslonym terenie, od mysle-
nia o takiej sytuacji, budowania w oparciu o nig ideologii oraz dzialari zmierzajacych do
jej ksztaltowania i nada¢ im nazwe multikulturalizmu. Obydwa terminy i zwigzane
z nimi studia pojawily si¢ stosunkowo niedawno, w czasach Kolberga réznice kultu-
rowe, przekraczajace stanowe, wigzano przede wszystkim z narodowoscia oraz reli-
gia i méwiono o Rzeczypospolitej i jej ziemiach jako panstwie i obszarze wielu narodéw
i religii.
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Postawe Kolberga wobec wielosci kultur okresli¢ mozna, zgodnie z terminologia
zaproponowang przez Andrzeja Walickiego (Walicki 1993: 221), jako taka, w ktdrej
multikulturalizm, w postaci idei wielokulturowego oraz wieloetnicznego polskiego na-
rodu politycznego, Iaczyl si¢ z unitaryzmem, zakladajacym wspdlnotowosé sktadajacych
si¢ na ten naréd grup ludzi. Polityczny naréd polski widzial Kolberg jako historycznie
wytworzong, wielokulturowa wspélnote mieszkaricéw dawnej Rzeczypospolitej i zaj-
mowanego przez nich obszaru. Naréd ten, obok warstw elitarnych, w powaznym stopniu
spolonizowanych, obejmowal lud o réznej kulturze i charakterze etnicznym: polskim,
rusiniskim/ukrainiskim czy bialoruskim oraz litewskim. Tak r6zny lud Kolberg traktowal,
co juz odnotowalem, jako ,lud nasz” (np. Kolberg 1965, t. 64: 105), nie oznaczalo to
jednak zaprzeczenia wystepujacych w jego ramach odrebnosci kulturowych i etnicznych.
Wielokulturowosé¢ kultur ludowych, w tym réwniez etnicznie niepolskich, i budowa-
na na ich podstawie koncepcja multikulturalizmu, byta bezpieczna, nie zagrazata idei
zréznicowanego etnicznie i kulturowo politycznego narodu polskiego. Kolberg nie do-
strzegl, Ze przyjeta przez niego koncepcja narodu, odwolujaca si¢ do tradycji pafistwowej
i praw historycznych, podzielana w czasach zaboréw przez wielu myslacych o odbudo-
wie paristwa Polakéw, uznawana byta, juz w XIX wieku, za anachroniczng, nie tylko
z powodéw politycznych, ale takze ze wzgledu na zapoczatkowane procesy narodotwor-
cze wéréd niepolskich grup etnicznych na terenach dawnej Polski (Walicki 2002: 111).
Byl niezmiernie przywigzany do tej idei i na niej budowal swéj patriotyzm i widzenie
$wiata.

Terence Turner wprowadzil pojecie multikulturalizmu réznicujacego, przejete
przez Adama Kupera, przeciwstawiane multikulturalizmowi krytycznemu (Kuper 2005:
201). Przyjmuje te pojecia, cho¢ wymagaja dookreslenia. Bez $wiadomosci zréznicowa-
nia kulturowego nie ma multikulturalizmu, krytycyzm ma takze rézne postacie.
Multikulturalizm réznicujacy, a jednoczesnie unitarny, jaki przyjmowat Kolberg polegal
na tym, ze w mysleniu o wielokulturowym spoleczenistwie na ziemiach dawnej
Rzeczypospolitej badacz przypisywat gtéwna role grupie kulturowo i politycznie najlicz-
niejszej 1 najsilniejszej, narodowi tytularnemu, jakim byli Polacy. Multikuluralizm rézni-
cujacy, jak napisal Kuper, ,rozpiera duma z powodu znaczenia danej kultury i jej roszczen
do wyzszosci” (Kuper 2005: 201). Natomiast Kolberg nie wartosciowal calosciowo do-
kumentowanych przez siebie kultur ludowych, wiasciwych réznym grupom etnicznym,
uznawal je za warto$ci autonomiczne. Jego multikulturalizm w stosunku do tych kultur
byl multikulturalizmem traktujacym je jako réwnorzedne. Rzadko stosowal zwigza-
ne z oceng kultury rozréznienie ziem zachodnich Rzeczypospolitej od ziem wschod-
nich, Zachodu od Wschodu. Elementy kultury ludowej grup niepolskich stawial
niekiedy wyzej w poréwnaniu z kulturg ludowa grupy polskiej dla ich znaczenia dla
nauki i wartosci estetycznych, zapewne zdajac sobie sprawe z tego, ze jego poglady nie
sa przyjmowane powszechnie. Charakteryzujac obrzedy ,domowe” ludu krakowskiego,
napisal:
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[...] nie dor6wnuja one szczegétom w obrzedach i piesniach weselnych wloécian bardziej

ku wschodowi mieszkajacych, osobliwie ruskich... (Kolberg 1963, t. 6: I1I).
Oceng piesni ruskich/ukrairiskich kontynuowat we wstepie do 11 czgsci Pokucia:

Wspomnielismy we wstepie do tomu pierwszego niniejszego dziela, o etycznym tak obrze-
du jak i pie$ni ludowej znaczeniu. Uwydatnia si¢ tez ono i w piesniach ruskich, wéréd kté-
rych znachodzimy czestokro¢ utwory pierwszorzednej wartoéci poetycznej, jak to wykazali
dowodnie poeci nasi i estetycy [...] (1963, t. 30: VII).

Kolberg szanowat kultur¢ ludowg grup ludnosci niepolskiej, nie widziat jednak po-
trzeby tworzenia przez nie kultury wysokiej, atrybutu narodu, ktérej waznym elemen-
tem byla literatura. Jego przekonania, nakazujace réwna ocene¢ kultur ludowych,
koriczyly si¢ wowezas, kiedy dostrzegal, ze uczestnicy tych kultur pragng ich narodowe-
go rozwoju. Nie chcial, aby jego prace byly przektadane i drukowane ,,po rusku” (Kolberg
1966, t. 65: 687). Odmawial prawa do rozwoju literatury litewskiej:

Literatura litewska nie ma snadZ warunkéw i przyczyny istnienia. Mowa Gedyminéw
pozostata tylko jezykiem ludowym (Kolberg 1966, t. 53: 72).

Préby stworzenia literatury kaszubskiej okreslal jako ,mrzonke” (Kolberg 1965,
t. 64: 295-296). Obawial si¢, na podstawie informacji, ktére do niego docieraty, ze aspi-
racje narodowe grup niepolskich stworza zagrozenie dla idei politycznego narodu pol-
skiego oraz dazen do odbudowy paristwa w granicach dawnej Rzeczypospolite;.
Skrupulatnie i z determinacja dokumentowal jednak kultur¢ ludowa grup etnicznie nie-
polskich i pozostawil cenne, czesto unikatowe, bo nie zarejestrowane przez innych bada-
czy, materialy jej dotyczace. Dziedzictwo Kolberga poswiadcza, jak skomplikowana
moze by¢ relacja miedzy osobowoscig i $wiatopogladem badacza a charakterem i skut-
kami jego prac. Zgromadzil materialy, z zakresu literatury ludowej i innych dziedzin
kultury, w tym stroju, ktére poddane symbolizacji i upolitycznieniu staly si¢ wazne
w procesie tworzenia i konsolidowania si¢ narodu, gtéwnie ukrainskiego, ale takze bia-
toruskiego i litewskiego. Badania jego weszty do historii etnologii tych narodéw, a ma-
terialy, utrwalone przez niego, stuza kolejnym pokoleniom etnologéw i folklorystéw
(zob. m.in. I. Zbyr (Zbyr 2014; Zbyr 2015) i I. Cerkowniak (Cerkowniak 2015)).

Dzieta Kolberga dostarczaja wiedzy o réznych postaciach wielokulturowosci i mul-
tikulturalizmu jego czaséw. Uzasadniaja réwniez zawsze wazne twierdzenie, ze réznice
kulturowe, jesli tylko nie zagrazaja innym i traktowane sg bez ideologii je deprecjonuja-
cej, nie muszg zaki6caé wspélzycia i wywolywaé konfliktéw. Sg jednakze, w kazdej for-
mie nieréwnoséci spolecznej, ekonomicznej i politycznej, dobrym podktadem do
tworzenia si¢ postaw wrogosci wobec innych i multikulturalizmu konfrontacyjnego.
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