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Projektowanie protestu: przestrzen publiczna
(nie)przyjazna demonstracjom ulicznym

Designing a protest: public space (un)friendly to street
demonstrations

Abstract

In the article, we raise questions about why and how street protests and other spatial protest tactics should
be taken into account in the planning and designing of public space. In doing so, we present a dissenting
voice to those politicians and actors in the production of urban space who would like to see protest spaces
as unwanted, threatening, or simply hindering the sale of property due to “bothersome neighbours”.
While the role of space in social movement studies has been extensively studied, its connection to design
practice is seldom explored, except for a few notable instances. Our argument highlights the dual nature
of street demonstrations, which must be acknowledged. On the one hand, assemblies are viewed as symbols
of democracy, but on the other hand, they can also lead to destruction. This tension is reflected in two con-
trasting approaches to design: one that facilitates street demonstrations in an urban setting and another that
hinders them. In our text, we emphasize that protests are an inherent aspect of neoliberal democracy,
and cities cannot ignore or disregard street demonstrations when designing public spaces.
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W tekscie stawiamy pytania o to, dlaczego i w jaki sposéb demonstracje uliczne i inne taktyki protestu po-
winny by¢ brane pod uwagg przy planowaniu i projektowaniu przestrzeni publicznej. W ten sposéb przed-
stawiamy glos sprzeciwu wobec tych politykéw i aktoréw w produkeji przestrzeni miejskiej, ktorzy cheieli-
by postrzegaé przestrzenie protestu jako niechciane, zagrazajace lub po prostu utrudniajace sprzedaz nieru-
chomosci ze wzgledu na ,ucigzliwe sasiedztwo”.

Chociaz wiedza na temat roli przestrzeni w badaniach nad ruchami spotecznymi jest juz dobrze ugrunto-
wana, rzadko jest omawiana w odniesieniu do praktyki projektowania (z kilkoma waznymi wyjatkami).
Zgodnie z nasza argumentacja, nalezy uwzglednia¢ dwoista natur¢ demonstracji ulicznych: zgromadzenia
sg postrzegane jako symbole demokracji, ale moga by¢ réwniez destrukeyjne. To napiecie jest widoczne
w dwéch wizjach projektowania: utatwianiu i utrudnianiu demonstracji ulicznych w miejskim srodowisku.
W naszym tekscie pokazujemy, ze protesty sa immanentng czeécia neoliberalnej demokracji, a miasta nie
moga unikna¢ lub nie uwzgledni¢ demonstracji ulicznych w procesie projektowania przestrzeni.

Stowa kluczowe: projektowanie miast, protest, demonstracje uliczne, architektura, przestrzen publiczna
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Wprowadzenie

Rosnace napiecia polityczne zwigzane z kryzysem demokracji, polityka oszczedno-
$ci wywotang przez kryzysy ekonomiczne, konsekwencjami zmian klimatycznych beda
najprawdopodobniej wzmacnia¢ potencjat niezadowolenia spotecznego. Nawet ograni-
czenia zwigzane z pandemia nie stanowity przeszkody wobec obywatelskiej potrzeby
,wyjscia na ulicg”, mozna si¢ wiec spodziewaé, ze zapotrzebowanie na przestrzenie pro-
testu bedzie rosto.

Wychodzac z tego zatozenia, zastanawiamy si¢, w jaki sposéb architekei, projektan-
ci, planisci, urbanisci, moga wlaczy¢ si¢ ze swoimi pracami w zapotrzebowanie na prze-
strzenie politycznego sprzeciwu. Chodzi nam o wzmocnienie glosu odregbnego, jak
sadzimy, wobec politykéw i kluczowych aktoréw wytwarzania miejskiej przestrzeni, kté-
rzy moga widzie¢ przestrzenie protestu jako miejsca niechciane, grozne albo po prostu
utrudniajace sprzedaz nieruchomosci ze wzgledu na ,uciazliwe sgsiedztwo”. Podzielamy
bowiem — by¢ moze naiwne i romantyczne — zalozenie, ze brak przestrzeni protestu jest
wskaznikiem autorytaryzmu, opresji i nieréwnosci spotecznych. Widzimy ponadto po-
trzebe opracowywania koncepcji teoretycznych i projektowych, ktére zapewniatyby re-
alizacje funkcji zgromadzenia w przestrzeni publicznej, przy podniesionych parametrach
bezpieczenstwa.

Chociaz protest uliczny staje si¢ elementem codziennosci, sposobem praktykowa-
nia obywatelskosci, testowania i negocjowania tozsamosci (Tilly 2000), to jego obecnosé
w projektowaniu przestrzeni nie jest oczywista, a uliczne manifestacje rzadko sa dysku-
towane jako parametry planowania przestrzeni miejskiej. Nasza intencja jest rozwinigcie
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pytania o to, dlaczego i jak wlaczy¢ protest uliczny i inne przestrzenne taktyki sprzeciwu
do planowania miast i projektowania przestrzeni?

Nie jest nasza ambicja sformutowanie szczegétowego, radykalnego programu pro-
jektowania przestrzeni dla protestu (chociaz widzimy taka potrzebg), ale chcemy uru-
chomi¢ te dyskusj¢ — przedstawiajac nasz punkt widzenia, inspirujacy — jak wierzymy
— do dalszego namystu.

Najpowazniejsze wyzwanie zwigzane zaréwno z poziomem ,teoretycznym’ jak
i,praktycznym” dotyczy relacji pomiedzy pragnieniem porzadku i bezpieczeristwa a zgo-
da na konfliktowy wymiar miejskiej polityki. Nie mamy zamiaru romantyzowac zamie-
szek ulicznych i gwaltownych protestow, konczacych sie konfrontacja z sitami
porzadkowymi. Znaczna cz¢s¢ przestrzennych taktyk protestéw polega na zaktécaniu
funkcjonalnosci — blokady ruchu ulicznego, pikiety, siz-ins, marsze protestacyjne realizo-
wane s3 z my$la o wywieraniu presji poprzez utrudnienia w korzystaniu z miejskiej in-
frastruktury (Kowalewski 2016). Spoteczny konsensus, uwzgledniajacy zaki6cenia
w funkcjonowaniu miasta jest jednak trudny do przeprowadzenia, zwlaszcza jesli w prze-
strzeni publicznej moga pojawia¢ si¢ zadania sprzeczne ze soba, obstugiwane przez réz-
ne strony politycznego sporu. Projektowanie dla protestu mogtoby by¢ takim sygnatem,
ze agonistyczny wymiar sfery publicznej (Mouffe 2005) jest akceptowang cechg miasta.
Aby to jednak zrobié, konieczne jest dalsze studiowanie relacji i protestu, co w niniej-
szym tekscie proponujemy.

W pierwszej czegsci pokazujemy, Ze wiedza na temat roli przestrzeni w polu badan
nad ruchami spotecznymi juz jest dobrze zakorzeniona (Leitner et al. 2008, Parkinson
2012, Nicholls et al. 2013, Brown and Feigenbaum 2017). W badaniach wielokrotnie
pokazywano, w jaki spos6b protest zmienia tak reguly uzytkowania przestrzeni, jak i jej
planowanie, oraz jak czasowe praktyki kontestacji przeksztalcaja przestrzen (Spiegel
2015, Della Porta & Fabbri 2016). Dzi¢ki tym badaniom wiemy, ze przestrzen moze by¢
istotnym zasobem lub przeszkoda w organizacji i przebiegu protestu, moze stanowic
efekt przeksztalcen lub przedmiot roszczen. Odnosimy si¢ dalej do dwéch rodzajow
relacji: (1) oddolnej urbanistyki i (2) przeksztalcania przestrzeni, w wyniku kontestacji.

Kolejnym punktem naszej propozycji jest uzupelnienie studiéw empirycznych
i teoretycznych odnoszacych sie do swiadomego planowania przestrzeni gotowej na pro-
test uliczny. W giéwnej czesci eseju dyskutujemy zasady otwarcia projektowania prze-
strzeni publicznych na czynnik zwigzany z protestem. Uzupelniamy te rozwazania
o kwestie praktyk politycznych (modyfikacji i interwencji) wytwarzajacych przestrzen.
Chcemy zwrdci¢ uwage, ze protest jest testowaniem agendy spraw publicznych, kontro-
li, inkluzywnosci i dostepnosci przestrzeni. Pokazuje takze znaczenie temporalnych
przestrzeni konfliktu politycznego.

Nasze zamysty znalazty wazny przyktad w postaci niedawnych protestéw pojawia-
jacych si¢ w ramach jednej kampanii w tym samym czasie, ale w réznych miejscach
(miastach). Tego rodzaju taktyki nazywane s3 réwnolegtymi lub réwnoczesnymi (Imig
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2002, Marom 2013, Kowalewski 2022). Z ostatnich dwéch lat wymierimy choc¢by przy-
padek protestéw przeciwko restrykcjom zwigzanym z pandemis, ruchu Black Lives
Matter, czy protestéw Strajku Kobiet w Polsce. Ten ostatni przypadek, byt szczegélnie
interesujacy, bo dotyczyt sekwencji protestow. W 2020 roku demonstracje odbywaty si¢
w ponad 600 miejscowosciach réznej wielkosci — od bardzo matych, liczacych 1000
mieszkancéw az po stolice kraju. W wielu miejscach protest pojawit si¢ po raz pierwszy
od kilkudziesieciu lat i to w catkowicie réznych przestrzeniach.

Protest w przestrzeni

Doniostoé¢ protestu jako narzedzia polityki polega na tym, ze jego efektem jest
takze rekonstruowanie identyfikacji i sfery symbolicznej, w tym przeobrazanie znaczen
przestrzeni. Pamigtajac, ze w perspektywie badan nad ruchami spotecznymi przestrzen
jest jednym z kontekstéw zmieniajacych przebieg, postrzeganie, wymowe i skutecznosé
protestu (McAdam et al. 2003), wymieAmy najwazniejsze tematy badan nad relacja pro-
testu i przestrzeni: (1) parametry przestrzeni protestu i zachowari zbiorowych (np. ,.ge-
stosci” demonstrantéw 1 sit porzadkowych w poszczegdlnych miejscach, tras
przemieszczania si¢ pochodéw, pojawiania si¢ demonstracji w okreslonych czesciach
miasta itd.; Casquete 2006, Rucht 2007, Biggs 2018); (2) terytorialny zasi¢g oddziaty-
wania protestu (Dufour 2021), (3) zwigzki protestu z konkretnymi lokalizacjami (miej-
scami i obiektami; Auyero 2003), (4) wykorzystywanie przestrzeni jako zasobu
organizacyjnego i technicznego w protescie (Tilly 2000, Keith and Pile 2013), (5) trak-
towanie przestrzeni jako przedmiotu roszczen (Gil et al. 2014), (6) przeksztalcenia
przestrzeni w wyniku protestu (Mortenbdck and Mooshammer 2014, Kwok and Chan
2020). Wymienione tematy porzadkuja kategorie, do ktérych si¢ odwotujemy, méwiac
o zakotwiczaniu protestu w jakiej$ przestrzeni, o skali oddzialywania protestu, i wreszcie
— o przestrzeniach protestu, spetniajacych okreslone warunki i stwarzajacych lub ograni-
czajacych szanse protestujacych.

Istotnym parametrem wymienionych kategorii sa nowe technologie i narze¢dzia
cyfrowe. Wezesniejsze prace badawcze dokonywaly rozréznienia na taktyki protestéw
offfine i online (Van Laer 2010), jednak z czasem zaczgto wskazywac na wzajemng prze-
nikalno$¢ protestu cyfrowego i ,fizycznego”. Wspétcezesne protesty majg postaé hybry-
dowg (Castells 2013) i niemal kazdy protest offfine jest wzmacniany, multiplikowany,
organizowany z wykorzystaniem platform i innych narzedzi internetowych (Jones
and Trice 2020). Z cata pewnoscia widocznos¢ protestu w przestrzeni politycznej wyma-
ga zastosowania nowych technologii (Gerbaudo 2012). Media cyfrowe (w tym narze-
dzia geolokalizacyjne) pozwalaja jednak nie tylko tatwiej organizowaé, ale i kontrolowaé
protest. Niezaleznie od relacji miedzy nowymi technologiami a ,protestujaca ulicg”, to
whasnie aktywizm offfine, a w szczegélnosci protest uliczny, przyciaga uwage tradycyj-
nych mediéw (Freelon et al. 2018).
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Protest jest objawieniem sily politycznej nie tylko zgromadzenia, ale i miasta —
szczegolnej gestosci relacji spotecznych w przestrzeni. Miejsca odgrywaja kluczows rolg
w wytwarzaniu tozsamosci i zintensyfikowaniu relacji niezbednych do mobilizacji zaso-
béw wysokiego ryzyka, w ktérych zaufanie odgrywa decydujaca role (Nicholls et al.
2013). Przestrzen protestu moze by¢ zatem definiowana jako: (1) metafora, odnoszaca
si¢ do politycznego wymiaru sktadania roszczen, (2) jedna z kategorii przestrzeni miej-
skiej, w ktérej dokonuje si¢ protest. Spotecznie przeksztalcana przestrzen (w obu przy-
wotanych rozumieniach) dzigki praktykom, emocjom oraz symbolom staje si¢
skonkretyzowanym miejscem protestu.

Protest jest aktywnym elementem krajobrazu — dziata tu praca nad widzialnoscia
(grup i temat6éw), pamiecia (o miejscu i protescie). W wyniku tej pracy zmieniaja si¢
relacje z przestrzenig uczestnikéw i obserwatoréw (a czasem przeciwnikéw). Szezegdl-
nie istotne s3 w tym kontekscie przypadki okupacji przestrzeni publicznej (Chodak
2016) i wytwarzania tzw. protest camps (Heinonen 2019). Okupacja przestrzeni w najo-
golniejszej formie, oznacza fizyczne zajecie obiektu lub otwartej przestrzeni z zamiarem
zakiécenia lub zmiany jego dziatania, przez co mozliwe bedzie zaprezentowanie okre-
slonej postawy lub zgloszenie postulatéw przez protestujacych. Istotnym znaczeniem
blokowania i okupacji przestrzeni jest odzyskiwanie miasta zawtaszczonego przez elity
polityczne i ekonomiczne. Wedtug Manuela Castellsa (2013) dzieje si¢ tak z trzech po-
wodéw: (1) redefiniowana przez okupacje przestrzeri umozliwia powstanie wspdlnoty
i przynosi pozytywny efekt psychologiczny dla demonstrujacych; (2) okupowana prze-
strzen reprezentuje zwykle — w sensie symbolicznym — instytucje wtadzy administracyj-
nej lub finansowej, a odzyskanie kontroli nad symboliczng reprezentacja dominujacej
sity jest znakiem odzyskiwania kontroli nad zyciem spotecznym; (3) wspélnota w oku-
powanej przestrzeni staje si¢ otwartym miejscem debaty, powstalej na styku przestrzeni
wirtualnej i fizycznej (nazywanej przez Castellsa hybrydows przestrzenig publiczna).

Projektowanie (dla) protestu

Wracamy tu do sygnalizowanego we wprowadzeniu dylematu: w jaki sposéb prze-
widzie¢ praktyki, ktére maja czasowy i zywiotowy charakter? Dotykamy tu relacji po-
miedzy tym, co nieplanowane (spontaniczne, efemeryczne, niezamierzone)
a zaplanowang i zaprogramowang przestrzenia (Chandhoke 1993; Van Woerkum et. al
2011). To oczywiste, ze protesty uliczne sg rozne, posiadaja rézng dynamike, a protestu-
jacy postuguja si¢ réznymi — czesto niezaplanowanymi wezesniej — taktykami. By¢ moze
z tego powodu namyst nad planowaniem przestrzeni uwzgledniajacym czasowy protest
jest stosunkowo rzadki — z kilkoma waznymi wyjatkami.

Gina Ford i Martin Zogran (2017) podazaja za ideg projektowania ciggéw komu-
nikacyjnych w przestrzeni jako umozliwiajacych lub utrudniajacych doswiadczenie de-
monstracji. Autorzy zwracajg uwage na kilka zasad, migdzy innymi takich jak: (1)
uwzglednianie relacji pomig¢dzy miejscem zgromadzenia, trasa marszu, przestrzeniami
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odpoczynku i punktem docelowym,; (2) urzadzania przestrzeni w taki sposéb, aby moz-
liwy byt demontaz obiektéw w czasie demonstracji; (3) uwzglednianie mikrotopografii
i szczegotow majacych zwigzek z przemieszezaniem si¢ ttumu (wysokos¢ kraweznikéw,
przeszkody w marszu); (4) zwrécenie uwagi, ze obecnos¢ politycznego ttumu jest rodza-
jem spektaklu, ogladanym przez media i obserwujacych przechodniéw. Tali Hatuka
(2023) pisze natomiast o design for protest, odnoszac si¢ do protestu jako planowanego
i zrutynizowanego wydarzenia. W interpretacji Annette Koh (2021) analiza choreogra-
fii przestrzennej dokonana przez Tali Hatuke powinna uwzglednia¢ nie tylko oddolng
praktyke place-makingu, ale takze odgérne praktyki przemocy i policyjnego ograniczania
protestu.

Projekty poprawy przestrzeni i uwzglednienia postulatéw wiaczania pieszych, uzy-
cia mieszanych funkcji moga ogranicza¢ mozliwosci uzycia przestrzeni do masowych
demonstracji. Skrupulatne projektowanie miejsc do siadania, potykaczy, barier — nie uta-
twia prowadzenia demonstracji ulicznych. Veronique Vienne (2014) uwaza, ze ten spo-
s6b przeksztatcania otwartych przestrzeni publicznych podporzadkowany jest zasadzie
tworzenia multimodalnych interakcji migdzy grupami uzytkownikéw, z ograniczeniem
tunkeji otwartych, masowych zgromadzerni. Autorka nazywa to dzialanie ,gentryfikacja
protestu”, powotujac sie na przyktad Place de la République w Paryzu. Pokazuje jednak,
ze W zmienianej w ten sposéb przestrzeni wcigz jest miejsce na réznorodng aktywnos¢,
takze polityczng — chociaz mniej wyeksponowana, rozproszona.

Projekt architektoniczny spotyka si¢ z projektowaniem dziatani i artefaktéw, ktére
zostang uzyte podczas akcji sprzeciwu. Jedna i druga czynnos¢ (tj. projektowanie prze-
strzeni protestu i organizacja dziatan protestacyjnych) posiadaja wspélne cechy — namy-
stu nad liczbg uczestnikéw, dynamiki praktyk, technicznych warunkéw utatwiajacych
przebieg akcji demonstracyjnej. O obu rozumieniach projektowania pisze Bartosz

Slosarski:

projektowanie to proces zgrywania ze soba réznego rodzaju elementéw: nie tylko trzeba
myslec¢ o liczbie ludzi, ktérzy beda partycypowaé w wydarzeniu, ale réwniez o tym, co maja
w takcie tego wydarzenia robi¢, oraz jak ze strony organizacyjnej mozna to osiggnac.
Woéweczas artefakty techniczne odgrywaja znaczng role — pozwalaja na uporzadkowanie

przestrzeni i realizacje wizji organizatoréw (Slosarski 2021: 139).

Chociaz zmieniaja si¢ tematy, polityczne agendy i repertuar protestu, to pewne
elementy kontestacji pozostaja niezmienne — naleza do nich konieczno$¢ uruchomienia
zasobéw spotecznych, mozliwosci przestrzeni, praca nad relacja z lokalnoscia. Silvano de
la Llata (2016) pokazuje ztozonos¢ relacji pomiedzy projektowaniem, zarzadzaniem
spdjnoscia przestrzenng a organizacja protestu. Rozwazajac te kwestie, autor wybiera
podejscie procesualne i podkresla czasowo$¢ procesu wytwarzania przestrzeni protestu

(protest place-making). Sposéb, w jaki praktyki polityczne dzialaja w przestrzeniach
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yzarezerwowanych” dla mato zréznicowanej wspélnoty najpetniej wida¢ na przyktadzie
protestéw w matych miastach. Przyjrzyjmy si¢ im blizej.

Demonstracje w przestrzeniach nie-politycznych. Protesty w matych
miastach

Jedna z kampanii protestu, ktéra w ostatnim czasie wzbudzita zainteresowanie ba-
daczy przestrzenia sprzeciwu, byl sprzeciw polskich kobiet na przetomie 2020 i 2021
roku. 22 pazdziernika 2020 r. podporzadkowany rzadzacej partii Trybunat Konstytucyj-
ny w swoim orzeczeniu uznat za niezgodne z polska konstytucja istniejace prawo do
aborcji z powodu ci¢zkich i nieodwracalnych wad ptodu. Decyzja, ktéra wywotata prak-
tycznie catkowity zakaz aborcji w Polsce doprowadzita do wybuchu protestéw w catym
kraju (Gliszczyriska-Grabias i Sadurski 2021, Nacher 2021). Co wigcej, w wielu z tych
miejsc, gdzie pojawily si¢ demonstracje, temat prawa do aborcji nie zaistnial wezesniej
w sferze publicznej'. W wyniku protestu porozumienia co do sposobu uzytkowania
przestrzeni zostaly zerwane, a lokalno$¢ wlaczona w krajows polityke.

Co wazne, wéréd 600 miejscowosci, gdzie odbywat si¢ protest, byly takze miasta
mate i §rednie (Piotrowski i Muszel 2020), w tym takze takie, w ktérych demonstracje
pojawily sie po raz pierwszy od kilkudziesigciu lat. Protest odbywat si¢ w szczegélnych
warunkach obostrzen pandemicznych, ktére wymagaty dostosowania repertuaru, w tym
sposobu wykorzystania przestrzeni publicznych (Pressman and Choi-Fitzpatrick 2020).
Ogolnopolskie protesty Strajku Kobiet, trwajace od korica pazdziernika do stycznia
2021, przetamywaty czgs$¢ z tych ograniczen, podkreslajac to, co jest esencja protestu:
fizyczna obecno$¢ w przestrzeni, blisko$¢ przestrzenna zgromadzenia publicznego
umozliwiajaca widzialnos¢ bycia razem. Wszystkie te cechy zostaly uwidocznione szcze-
g6lnie w miastach $rednich i matych.

Protest w matej miejscowosci scala w przestrzeni organizacjg, polityke, lokalna spo-
tecznos¢. Place przeznaczone na praktyki ceremonialne i rytualne zostaly zmienione
w przestrzen protestu. Protest pojawial si¢ czgsto w tych miejscach po raz pierwszy, poza
tym, w odréznieniu od miast o duzej liczbie ludnosci, w ich wypadku mielismy do czy-
nienia z aktywnoscig polityczng ,w domu”, zacierajaca granicg pomigdzy przestrzenig
prywatng a publiczna. W takiej sytuacji indywidualna aktywnos¢ protestujacych jest bar-
dziej narazona na szykany i inne reakcje niz protest w wielkomiejskim $rodowisku,
w zwigzku z czym potrzeba bezpieczenistwa i zagrozeni jest definiowana réwniez inaczej.

! Odwotujemy si¢ tutaj do wynikéw badan przedstawionych w artykule Kowalewski M. 2022. Demonstracje
réwnoczesne i problem pomiaru ,sity liczb”. Studia Socjologiczne, (3 (246)),159-185. W publikacji bazu-
jacej na danych z wojewddztwa zachodniopomorskiego wskazano, ze liczebno$¢ protestu nie oznacza
wylacznie frekwencji w skali miasta, ale jest suma wynikajaca z multiplikacji demonstracji w réznych lo-
kalizacjach i niekwantyfikowanych cech, m. in. takich jak ,nowo$¢” roszczen w przestrzeni miejscowosci.
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Inng z cech protestu kobiet w 2020 roku byto uzycie kreatywnych transparentéw
— wykorzystujacych kulturowe kody humoru, ironii, czesto o intertekstualnym, ztozo-
nym przekazie (Nijakowski 2021). Nie jest to rzecz jasna jedyny przypadek, wskazujacy,
ze protest posiada pokojowe oblicze angazujace uczestnikéw w kreatywny, prowokujacy
sposéb. W pracach badawczych z tego zakresu analizowano zwiazki emocji, tozsamosci
i przestrzeni (Routledge 1996, Brown and Pickerill 2009, Crossa 2013), jednak poziom
zabawy bywa rézny, jako ze w czasie protestu moze pojawic si¢ przemoc i jej ofiary. Tym
bardziej, ze zastosowanie taktyki humoru moze sprawi¢, ze przestrzen protestu zostanie
zinterpretowana jako ,niepowazna’.

Smiech i zabawa pojawiaja si¢ takze w obronie godnosci i prawa do whasnej
ekspresji i jezyka (Tunali 2020). Chcemy przez to powiedzieé, ze trzeba uwzglednié
réznorodnos¢ taktyk i form protestu, mieszczacych si¢ miedzy dwoma biegunami prze-
strzeni protestu: jako terenu gwattownych star¢, blokady funkcjonalnosci oraz terenu
pokojowej, kreatywnej ekspresji. Co wazne, w ramach jednego wydarzenia protestacyj-
nego mozemy obserwowaé wystgpowanie obu charakterystyk — chociazby gdy demon-
stracja zmienia swoje oblicze z pokojowej na zakidcajace lub destrukcyjne.

Protesty z 2020 roku w miastach o réznej strukturze urbanistycznej i réznej liczbie
ludnosci pokazuja, ze w wigkszosci przypadkéw przestrzenie demonstracji maja kilka
dominujacych cech, a okreslone uwarunkowania przestrzenne wzmacniaja lub ostabiaja
»site” protestu. Sg nimi: pojemnos$¢, otwarto$¢é, lokalizacja i komunikacja oraz czytelnosé
przestrzeni.

1. Pojemnos¢ — rozumiemy jako liczb¢ oséb mogacych ,pomiescié si¢” w przestrzeni
w powiazaniu ze skalg (frekwencja) protestu. Przestrzen nie moze by¢ zbyt ograni-
czona, ale co wazne nie moze by¢ réwniez nadmiernie rozlegta w relacji do zgro-
madzenia. Aby odpowiednio wybrzmieé, protest musi mie¢ swéj moment
kumulacji, w ktérym osiaga wizualne i akustyczne maksimum.

2. Otwarto$¢ — przestrzen protestu musi by¢ pozbawiona przeszkéd, stanowiac jedno-
cze$nie obszar okreslony (obudowany). Jednoczesnie nie moze by¢ catkowicie za-
mknigta, m.in. z uwagi na konieczno$¢ doggszczenia czy rozproszenia si¢ protestu
lub zapewnienie mozliwosci ucieczki oraz inne kwestie bezpieczenstwa. Z tego po-
wodu jako miejsca protestu nie zawsze sa wybierane np. rynki staromiejskie wielkich
miast w Polsce, poniewaz ich przestrzen, mimo znacznych rozmiaréw, jest skomuni-
kowana waskimi dojsciami, czgsto w calosci ograniczona zwarta zabudowa, a w ich
centralnym punkcie niejednokrotnie stoi ratusz lub zabudowa handlowo-ustugowa.

3. Lokalizacja i komunikacja. Potozenie w miescie i w systemie komunikacji zmienia
poziom dostepu do miejsca protestu, zapewnia tez mozliwosé ,zasilenia” protestu
oraz mozliwo$¢ jego tatwego opuszczenia przez uczestnikéw. Gtéwne arterie sta-
nowigce trasy dojscia do punktu kulminacyjnego sg istotne réwniez ze wzgledu na
zasilajace 1 wspomagajace je boczne ciagi komunikacyjne, co jest szczegdlnie istot-
ne w przypadku marszu.
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4. Czytelnos¢ rozumiemy jako urzadzenie przestrzeni, ktére okresla skale i wyznacza
granice protestu. Sgsiadujaca zabudowa, w obrebie ktdrej niejednokrotnie znajduja
si¢ punkty charakterystyczne dla danego miasta, zapewnia punkt wzrokowego od-
niesienia, podkresla tez skal¢ protestu.

Protest w matej miejscowosci jako czg¢$¢ ogélnokrajowego w sposéb szczegdlny
odnosi si¢ do wskazanych wyzej cech przestrzeni utatwiajacej (lub utrudniajacej) orga-
nizacj¢ protestu. Kwestia widzialnosci protestujacych zmienia si¢ w zwiazku z parame-
trem pojemnosci przestrzeni. Podczas protestu w matym miescie ,ujawnianie si¢”
z pogladami, pokazywanie si¢ w innej roli/tozsamosci ma zupelnie inny wymiar niz
w wielkim miescie, w ktérym ,rozpoznawanie” uczestnikéw przez osoby postronne jest
mniej prawdopodobne. Ze wzgledu na ograniczong liczbe przestrzeni otwartych protest
w mniejszej miejscowosci jest odniesieniem nie tyle do konkretnego miejsca, co do cate-
go miasta — chcemy przez to powiedzied, ze identyfikacja protestu raczej odnosi si¢ do
miejscowosci X, a nie rynku, gtéwnego placu miejscowosci X. Tym bardziej, ze prze-
strzenie tego rodzaju (czgsto przypadkowe) nie s3 powiazane w pamigci spoteczne;j z de-
monstracjami w matych miastach, dajg jednak poczucie bycia ,u siebie”.

Zakonczenie

Nasza intencja bylo polaczenie dwéch tematéw: protestu i projektowania prze-
strzeni publicznej, poniewaz to zestawienie pozwoli lepiej zrozumie¢ — sam sprzeciw
i porozumienia dotyczace przestrzeni. By¢ moze to wlasnie protest i emocje z nim zwia-
zane s3 kluczowe dla opisu relacji ludzi z przestrzenia.

Protest jest wazny w odniesieniu do planowania i projektowania przestrzeni, cho¢-
by dlatego, ze wtadza uwzglednia sprzeciw jako jedno z narze¢dzi testowania adekwatno-
$ci realizowanej polityki. Politycy — nie tylko lokalni — coraz czgsciej $wiadomie
weryfikuja wilasne decyzje wskutek spotecznej kontestacji. Moze wigc, uznajac nie-
uchronno$¢ polityki protestu, jest odpowiedni czas na zmiany w podejsciu do projekto-
wania przestrzeni. Jesli uznamy, ze protest pozwala na zmiane przestrzeni, to by¢ moze
warto przedyskutowaé rozwigzania wspierajace ten proces. Tym bardziej, ze miasto nie
jest wylacznie scena, ale istotg protestu: niepokoje i roszczenia rozgrywajace si¢ w prze-
strzeni miejskiej stanowig esencj¢ zycia politycznego.

O ile wyzwania zwiazane z wielofunkcyjnoscia, réwnym dostgpem do przestrzeni,
wzmacniania réznorodnosci kulturowej wydaja si¢ spéjne z postulatem projektowania
dla protestu, o tyle kwestie projektowania cichych terenéw zielonych, podnoszenia po-
ziomu bezpieczenistwa i promowania zdrowia publicznego — mogg sta¢ w sprzecznosci
z prawem do zgromadzen. Zwlaszcza w sytuacji protestu jako wydarzenia glosnego,
niestabilnego i zagrazajacego porzadkowi publicznemu i zdrowiu obywateli. Ogranicza-
jac swobode miejskiej struktury wywalczona przez modernistéw, eliminuje si¢ ,prze-
strzenie otwarte”, tworzac w ich miejsce ,przestrzenie kameralne”, gdzie nie ma miejsca
na okrzyki i wznoszenie rak w gescie sprzeciwu. Dzisiejsze miasto prospoteczne i
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yucztowieczone”, dostosowane do potrzeb dominujacej grupy uzytkownikéw, usuwa
konflikt z pola widzenia — dostownie i w przeno$ni. Mozna to potraktowacé jako prébe
sterowania przez projektowanie przestrzeni ,uspokojonej”, wolnej od ktopotéw wywo-
tanych przez zgromadzenia publiczne. Problem wymaga jednak dalszego badania, zgle-
biania, czy i w jaki spos6b we wspétezesnych wizjach architektury, jezykach projektowych,
planowaniu przestrzeni obecny jest watek masowego zgromadzenia.

Znamienne, ze w literaturze przedmiotowej przypisuje si¢ takim praktykom, jak
parkour, street art, flash mob potencjal krytyczny i wptyw na projektowanie przestrzeni,
a regularny protest w przestrzeni publicznej w ten sposéb badany jest rzadziej. Dzigki
prezentowanej w tekscie relacji mozemy dowiedzie¢ si¢ wigcej nie tylko o wyzwaniach
urbanistyki miast, ale i o samym protescie, ktéry zawsze pozostaje w kontekscie do ja-
kiego$ przestrzennego i spotecznego umiejscowienia.
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