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,Czy tu mieszkaja komunisci?”
Trudne dziedzictwo krakowskiej Nowej Huty

“Do communists live here?”
The difficult heritage of Cracow’s Nowa Huta

Abstrakt

Pytanie: ,Czy tu mieszkaja komunisci?” stalo si¢ dla autorki pretekstem, by zastanowic si¢ nad potoczng
percepcja dziedzictwa miasta/dzielnicy Nowa Huta (NH) w Krakowie (Polska). Rozwazania metodolo-
gicznie sg osadzone w koncepcji dysonansowego dziedzictwa i usankcjonowanego dyskursu dziedzictwa.
Prezentowane materialy zostaly pozyskane w czasie klasycznych badan etnograficznych. Badanym
obszarem byly m.in. ,communism tours”.

Stowa kluczowe: trudne dziedzictwo, usankcjonowany dyskurs dziedzictwa, ,communism tour”, badania
etnograficzne, Nowa Huta — Krakéw, Polska

Abstract

The question “Do communists live here?” became a pretext for the author to reflect on the common per-
ception of the heritage of the city/district of Nowa Huta (NH) in Cracow (Poland). Methodologically,
the considerations are embedded into the concept of the dissonant heritage and the authorised heritage
discourse. The presented materials were obtained during classic ethnographic research. The research area
included, among others, the “communism tours”.

Keywords: dissonant heritage, authorised heritage discourse, “communism tour”, ethnographic research,
Nowa Huta — Cracow, Poland

Odebrano / Received: 23.03.2025
Zaakceptowano / Accepted: 04.09.2025



60 JournAL ofF UrsaN ETHNOLOGY 23/2025

Pytanie zawarte w tytule: ,czy tu mieszkaja komunisci?” zostalo zadane przez
turystéw z USA zwiedzajacych Nowa Hute'. Odzwierciedla ono potoczne, stereoty-
powe wyobrazenie o Nowej Hucie (dalej NH), a takze jej mieszkancach. Swiadczy
takze o skutecznym kreowaniu wizerunku dzielnicy, w ktérej dazono do realizacji idei
stworzenia modelowej, socjalistycznej/komunistycznej’ spotecznosci robotniczej, ktérej
podstawowymi cechami mialy by¢ ateizm i wyzwolenie z wiezéw tradycji. Miala ona
zamieszka¢ w budowanym dla niej wzorcowym, zaplanowanym od podstaw socjali-
stycznym miescie. Zatem Zrédel tego wizerunku nalezy szukaé w ideologii panstwa
polskiego poczatku lat 50. XX wieku, ale takze w okresie juz po przemianach systemo-
wych rozpoczetych obradami Okraglego Stolu w 1989 roku. Moze to by¢ zaskakujace,
niemniej jednak przelom XX i XXI wieku przyniést z jednej strony trwajaca do dzis
dyskusje nad czasami Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej (dalej PRL), a z drugiej rozwéj
turystyki intensywnie eksplorujacej ,mode na komunizm” i czerpigcej z dziedzictwa
»peerelowskiego komunizmu”. Polska i NH, obok innych miast nalezacych do panstw
bytego Uktadu Warszawskiego, staly si¢ idealnym miejscem dla rozwoju tego typu
turystyki (¢” Knudsen 2010: 139-140; Whigham 2014; Owsianowska i Banaszkiewicz
2015; Banaszkiewicz, Graburn i Owsianowska 2016).

Cel i metody badan

Celem artykutu jest refleksja nad dziedzictwem NH, jego potocznym odbiorem,
czyli kliszami, w ktérych odbija si¢ kreowany z wykorzystaniem nowohuckiego dziedzi-
ctwa wizerunek dzielnicy. W artykule skupie si¢ na okresie zapoczatkowanym obradami
Okraglego Stolu, ktéry zaowocowal przemianami ustrojowymi, ,wybuchem” réznych
przejawéw przedsiebiorczosci, w tym wspomnianym intensywnym rozwojem turystyki.

Prezentowane w artykule materiaty zbierane byly (od 2018 roku) metoda kla-
sycznych badaini etnograficznych, z przewaga charakterystycznych dla podejscia emic

Zadano je w czasie oprowadzania wycieczki przez najbardziej reprezentacyjng czes¢ Nowej Huty —
Aleje Réz, w czasie opowiesci o nieistniejacym pomniku Lenina (eNHa, 29.11.2024).

W artykule bed¢ odwotywac si¢ do ofert turystycznych, ktére w odniesieniu do Nowej Huty (NH),
czy szerzej czasu PRL-u, stosujg rézng terminologie. Co wiecej, roznice te pojawiaja si¢ na stronach
internetowych tej samej firmy i dla tej samej oferty turystycznej, ale sporzadzonej w réznych wersjach
jezykowych. Na przykiad w wersji anglojezycznej informacja o Nowej Hucie brzmi ,, Krakow’s Com-
munist district & steelworks”, w polskojezycznej ,pierwsze socjalistyczne miasto” (przyklad ze strony:
Crazy Guides, 17.03.2025). Chociaz w odniesieniu do czaséw PRL-u i NH uwazam za niewlasciwe
moéwienie o komunizmie (niezaleznie od jezyka wypowiedzi), w dalszym tekscie bede¢ uzywaé tego
terminu, ujmujac go w cudzystéw w kontekscie czaséw i obszaru PRL-u. Przede wszystkim dlatego,
ze uzywaja go osoby, instytucje, ktére organizujg oprowadzania turystyczne, opowiadaja o Nowej
Hucie, PRL-u. Préba ominiecia tego terminu w takich przypadkach bytaby zaktamaniem, a wywéd
czynita niezrozumiatym. O zlozonosci zagadnienia zobacz zapis dyskusji w IBL PAN, zwlaszcza
wypowiedz Tomasza Zukowskiego na stronie 243 (Dyskusja Osrodka Studicw Kulturowych i Literackich
nad Komunizmem IBL PAN: Komunizm i PRL dzisiaj, 2013; ¢f. Spalek 2021).
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wywiadéw narracyjnych i rozméw nieformalnych oraz z praktycznie ciagla obserwacja,
wynikajacg z mojej stalej obecnosci na tym terenie. Obszar objety badaniami jest bowiem
miejscem mojego urodzenia i zamieszkania. Toczace si¢ dyskusje na temat NH, czy to
w kontekscie utworzonego Parku Kulturowego, czy kolejnych wystaw realizowanych
w Muzeum Nowej Huty, staja si¢ spontanicznymi tematami rozméw (czasem krotkiej
wymiany zdari), ktérych wystuchuje lub w ktérych uczestniczg. W czesci wykorzystuje
takze relacje znane mi z rodzinnych opowiesci’. Zebrane materialy sg zatem wynikiem
zaréwno prowadzonych badan, do§wiadczeri rodzinnych (¢ff Marciniak 2011), jak i mo-
jej stalej obecnosci na tym terenie i zaangazowania w codzienne zycie spolecznosci,
ktérej jestem czescig. Realizowane prace wpisuja si¢ zatem w badania autochtoniczne
(Smith L.T. 2014: 137-166), a odwolywanie si¢ do doswiadczen rodzinnych ma cechy
autoetnografii (Jones 2014: 175-218). Obydwa podejscia procz zalet (m.in. dostep do
autochtonicznej wiedzy, spostrzezen, bezposrednio$¢ rozméw) niosg pewne zagrozenia
(m.in. kwestie familiarnosci, zaufania, ktére zachodza obustronnie). Staram si¢ mini-
malizowa¢ potencjalne ryzyka, weryfikujac zebrane materialy i sporzadzone notatki
(z réznych zdarzen zaistniatych takze bez mojego intencjonalnego, badawczego dzia-
tania), w trakcie planowych rozméw badawczych®.

Zanim przejde do bohatera artykulu, czyli dziedzictwa NH, pragne zatrzymac
si¢ przy tytulowym terminie ,trudne dziedzictwo”. Stosunkowo czesto pojawia si¢ on
w kontekscie tej dzielnicy Krakowa. Stosowanie go zwlaszcza przez przedstawicieli
réznych instytucji, majgcych jesli nie decydujacy, to znaczny wplyw na opowiesé o NH’,
zadecydowalo o wprowadzeniu go do tytulu i dalszych rozwazan.

Koncepcja ,trudnego dziedzictwa” (difficult heritage) Sharon Macdonald (2009),
pierwotnie odnosila si¢ do proceséw zachowywania i interpretowania dziedzictwa
nazizmu. Z czasem zacze¢to jednak ujmowaé szerzej te kategorig, rozciggajac jej zna-
czenie na spuscizne, ktérej ,(...) wolelibysmy — jako ludzkos¢, jako konkretna grupa

Stanowig one dobrg ilustracje proceséw osadniczych w Nowej Hucie, zaprezentowanych w artykule
Barbary Klich-Kluczewskiej Nowa Huta skqd przychodzimy (2009).

* W rozmowach uczestniczyto 30 oséb. W przypadku cytowania wypowiedzi rozméwcéw, podaje
ple¢ (M — me¢zczyzna, K — kobieta) i rok urodzenia, ewentualnie orientacyjny rok urodzenia (np.:
1945 lub ok. 1945) oraz dat¢ przeprowadzonej rozmowy. Wywiady byly prowadzone z nowohuckimi
osadnikami, ich dzie¢mi; z wysiedlonymi autochtonami, ich dzie¢mi oraz z przedstawicielem Fundacji
Promocji Nowej Huty, ktéra takze organizuje wycieczki po NH (eNHa #rip, 10.01.2025). W tym
przypadku odwolanie do wywiadu ma zapis: eNHa, 29.11.2024. Wykorzystuje takze materialy ze
spotkania zorganizowanego przez Radng Miasta Krakowa Elize¢ Dydyriska-Czesak, ktérego tematem
byt ewentualny wpis NH na list¢ §wiatowego dziedzictwa UNESCO (zapis: Debata, 21.12.2024).
Przykladem moze by¢ wypowiedz przedstawicielki Wydziatu Kultury Urz¢du Miasta Krakowa.
Prezentujac program ARCHETHICS realizowany w ramach programu unijnego Urbact, ktéry ko-
ordynuje wspomniana jednostka UMK, wyjasnita, Ze projekt dotyczy ,dysonansowego dziedzictwa,
ktére jest trudne, poniewaz pozostalo jako spuscizna po rezimach totalitarnych” (Nowohucka Kronika
Filmowa nr 828, 30.05.2025; zob. od 3 minuty 46 sekundy nagrania).
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i jako jednostki — nie dziedziczy¢ po przodkach i wymazaé z pamieci” (Owsianowska
i Banaszkiewicz 2015: 13; Macdonald 2006: 9). Zaréwno w tym pierwotnym, jak
i rozszerzonym znaczeniu difficult heritage nawigzywala do wczesniejszej koncepcji
Tunbridge’a i Ashwortha Dissonant Heritage wprowadzonej w 1996 w ksiazce pod
tym samym tytulem (Tunbridge i Ashworth 1996). Warto zauwazy¢, ze w polskiej
literaturze przedmiotu brakuje jednoznacznie sprecyzowanego sposobu definiowania
terminu dissonant heritage, co powoduje, ze funkcjonujg rézne tlumaczenia: dziedzictwo
dysonansowe, ambiwalentne, dysharmonijne, problematyczne, niewygodne, klopotliwe
(Biskupska i Ciechorska-Kulesza 2024), a takze trudne. Co istotne, obejmujg one rézne
rodzaje sytuacji historyczno-kulturowych®, ktérym towarzyszy przekonanie interpretu-
jacych, ze wlasnie ,to” dziedzictwo przeszlosci nalezy uzna¢ za dysonansowe.

Tunbridge i Ashworth zwrécili uwage na fakt, ze dziedzictwo z natury jest prze-
strzenia dysonansu, polem potencjalnego konfliktu: poniewaz kazde dziedzictwo jest
czyjes i jest odczytywane z czyjej$ perspektywy, badz z punktu widzenia czyichs poli-
tycznych i/lub ekonomicznych intereséw (Tunbridge i Ashworth 1996: 27). Terminem
tym obejmuje si¢ dziedzictwo, ktére sprawia problemy, bowiem jest réznie postrzegane,
oceniane, ktéremu przypisuje si¢ r6zng warto$¢ lub jej odmawia. Zazwyczaj podlozem
sporéw jest wspomniana ,przynalezno$¢ dziedzictwa” do jakiej$ grupy; wiazanie go
z aktualnymi lub minionymi napigciami spotecznymi, politycznymi; z traumatycznymi
wydarzeniami i z koniecznoscig uporania si¢ z przesztoscia i pamiecia o niej. Dotyczy
spuscizny rodzacej dyskusje. Tym samym staje si¢ obszarem potencjalnych wykluczen,
przemilczen czy zaniedban w zakresie dziedzictwa (¢ff Owsianowska i Banaszkiewicz
2015: 10-13).

Ustalenia Tunbridge’a i Ashwortha prowadzily do rozszerzenia rozumienia dzie-
dzictwa o obszary wychodzace poza nobilitujace, pozytywne jego ujecia. Otworzylo to
droge do wspomnianej koncepcji Sharon Macdonald i dalej — do rozwoju krytycznych
studiéw nad dziedzictwem (critical heritage studies;, cf. Kultura i Spoleczenstwo 2024),
w tym do zwrécenia uwagi przez Laurajane Smith na istnienie ,autoryzowanego
(usankcjonowanego) dyskursu dziedzictwa” (authorised heritage discourse; Smith 2006;
2016), zwigzanego z instytucjonalizacja: dziedzictwa, pamigci, promowaniem okreslo-
nej wizji przeszlosci. Jego przedstawicieli cechuje decyzyjnoéé i sprawczos¢’, a nawet

Miesci sie tutaj zaréwno przeszlos¢ obcigzong dehumanizacjg, eksterminacjg okreslonych grup spo-
tecznych, etnicznych czy narodowych (przyktadami moze by¢ spuscizna kolonialna czy nazizmu), ale
takze dziedzictwo intensywnych proceséw industrializacji czy w warunkach polskich schedg czasu
PRI-u (¢f Smith 2006; Smith 2016; Biskupska i Ciechorska-Kulesza 2024).

Zalicza si¢ tu m.in. UNECSO, instytucje konserwatorskie, muzea, lokalne wladze, a takze niektérych
przedstawicieli nauk ,zawlaszczajacych” dyskurs heritologiczny (najczgsciej sa to przedstawiciele
historii, historii sztuki, archeolodzy, sposréd ktérych rekrutuja si¢ cztonkowie réznych gremiéw do
ochrony dziedzictwa) i realizujacych piecz¢ w zgodzie z historycznymi koncepcjami, okreslanymi
przez Ashwortha paradygmatami ochrony i konserwacji (Ashworth 2015: 21-34).
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hegemonia w toczacych si¢ dyskusjach na temat danego dziedzictwa. Usankcjonowany
dyskurs dziedzictwa ukrywa lub delegitymizuje dyskusje o interpretacji przesztosci
i terazniejszosci, zwlaszcza jesli dotycza one mniejszosci czy grup nieelitarnych, nie-
prominentnych, pomijanych (Smith 2016: 28-30). Jednym z celéw nurtu krytycznych
studiéw nad dziedzictwem jest dazenie do wystuchania i oddania glosu jednostkom
i grupom z jakiegos powodu wykluczonym, pomijanym.

Dziedzictwo rozumiem zatem jako proces kulturowy, ktéremu towarzyszy czynne
(najczesciej kreatywne) pamietanie, zapominanie; to proces ,(...) ktéry ulatwia orientacje
w sytuacji zmiany spolecznej i kulturowej oraz jej oceng, a takze umozliwia poruszanie
sie we wsp6lezesnych kwestiach politycznych i spolecznych” (Smith 2016: 26). Cytowana
autorka zaznacza, ze praktyki i sposoby zarzadzania dziedzictwem definiowanym przez
pryzmat ,rzeczy’, ,zabytku” czy ,niematerialnego, jednostkowego wydarzenia” oznaczaja
zamrozenie kultury, petryfikacje jej chwilowych stanéw lub jej degeneracje. Definicja
dziedzictwa jako rzeczy, miejsca lub pojedynczego wydarzenia sprzyja skoncentrowaniu
uwagi na ochronie konkretnych wizji przeszlosci i jej pamigci (Smith 2016: 27). Warto
takze za Sharon Macdonald zauwazy¢, ze dziedzictwo nierzadko staje si¢ narz¢dziem
wladzy, a jego ksztalt i dynamika w bardzo duzym stopniu zalezg od aktualnej polityki
pamigci (Macdonald 2018).

Istotny z punktu widzenia poruszanej w artykule problematyki jest zwiazek, jaki
zachodzi pomiedzy dziedzictwem i turystyka. Lata 90. XX wieku przyniosly rozwdj
tzw. turystyki alternatywnej, czyli realizowanej wokél okreslonych tematéw, proble-
méw. Jednym z jej rodzajéw jest organizowanie wycieczek do miejsc naznaczonych
trudng przeszloscia. W jej nurcie pozostaje zwiedzanie miejsc dziedzictwa kulturowego
ukierunkowanego na komunistyczng przeszlos¢ krajéw bylego Uktadu Warszawskiego.
Upadek zelaznej kurtyny spowodowal gwaltowny rozkwit tego rodzaju podrézy do
wszystkich parnstw bloku wschodniego i systematycznie wzrastajacy naplyw turystéw
z Europy zachodniej czy USA zainteresowanych ich komunistyczng przeszloscia

(Knudsen 2010: 139-140).

Trudne dziedzictwo - przypadek Nowej Huty

Dzieje Polski od zakoriczenia IT wojny swiatowej po rok 1989 czesto ujmuje si¢
w ramy trudnego, niechcianego, odrzucanego dziedzictwa. Wprowadza si¢ oficjalne in-
terpretacje tego czasu, przedstawiajace sp6jng historie narodu walczacego z narzuconym
rezimem (Zigbiriska-Witek 2020). W kontekscie tak prowadzonej narracji problematyczne
staja si¢ obiekty lub ich zespoly, ktére z racji okolicznosci ich powstania postrzegane
sa jako niechciane symbole przesziosci. Generuja one dyskusje, réznicuja postawy
interesariuszy, na zwolennikéw ich likwidacji lub zachowania. W takich przypadkach
zaliczenie do kategorii trudnego, klopotliwego, dysonansowego dziedzictwa, co wigze
si¢ z okreslong interpretacja przeszlosci, niejednokrotnie jest kontestowane przynajmnie;j
przez cz¢$¢ jego interesariuszy. Prezentowanym dalej przyktadem jest NH w Krakowie.
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Miala ona by¢ zapleczem mieszkaniowym (w zalozeniu samodzielnym miastem) dla
przysztych pracownikéw wznoszonego kombinatu metalurgicznego na péinocnym
wschodzie Krakowa. Na terenach kilkudziesigciu wsi posiadajacych historie siegajaca
sredniowiecza zbudowano kombinat i polozone w poblizu miasto — NH. Pierwszy
blok mieszkalny wzniesiono w 1949 roku, a w 1951 powstajace miasto wiaczono do
Krakowa, tworzac nowa, duza dzielnice. Warunki, w jakich powstawala, a takze cele
ideologiczne éwezesnych wladz sprawily, ze stala si¢ swoistym laboratorium. Reali-
zowano eksperyment spoleczny, zmierzajacy do stworzenia nowego miasta, nie tylko
w wymiarze urbanistycznym i architektonicznym, ale przede wszystkim spolecznym.
Przyszli mieszkaricy mieli stac si¢ spoleczeristwem robotnikéw, wyzwolonych z trady-
cyjnych uktadéw kulturowych.

Za przelomowy zaréwno w historii Polski, jak i NH nalezy uzna¢ rok 1989, ktéry
przyniést obrady Okraglego Stolu rozpoczynajacego przemiany ustrojowe oraz dyskusje
o czasach PRL-u przybierajace rézng intensywnos¢ i de facto trwajace do dzisiaj. Lata
90. XX wieku to kryzys ekonomiczny w calej Polsce (szczegélnie dotkliwie odczuwany
w osrodkach przemystowych, m.in. w NH), prywatyzacja i odchodzenie od centralnie
zarzadzanego przemyslu, likwidacje zaktadéw pracy i duze bezrobocie. Dla NH to czas
zapomnienia dzielnicy, pomijania jej w decyzjach zwigzanych z remontami, inwestycjami,
modernizacjami. Rosngce bezrobocie, zubozenie mieszkaricéw sprawily, ze w przestrzeni
publicznej Krakowa narastala ,czarna legenda” miejsca. Jednym z jej elementéw bylo
przeciwstawianie inteligenckiego Krakowa — robotniczej NH i wzmozone przypominanie
jej ykomunistycznego” pochodzenia (Golonka-Czajkowska 2013: 301-325). Stanowilo to
powr6t do narracji z lat 50. XX wieku i przywolanie kreowanego wizerunku z poczatku
istnienia dzielnicy, ktéremu towarzyszyla zdecydowana nieche¢ wobec powstajacej NH
(Klich-Kluczewska 2009: 22-23) jako miejsca stworzonego z mysla o zniszczeniu kon-
serwatywnego Krakowa. Powolne odkrywanie dzielnicy przyniést wiek XXI. Lokalne
wladze iinstytucje, a takze dzialania nowohuckich aktywistéw odegraly wazna role
w procesie wydobywania dzielnicy z ,cienia”, ale i ksztaltowania narracji o dziedzictwie
kulturowym NH. Warto w tym miejscu zaznaczy¢, ze wprawdzie NH jest struktura
miejska o krétkim czasie istnienia (za poczatek jej powstania uznaje si¢ rok 1949), jed-
nak mieszkaicéw — depozytariuszy nowohuckiego dziedzictwa cechuje sentymentalne
przywigzanie do miejsca, poczucie dumy z przynalezenia do budowniczych miasta lub
dziedziczenia prawa do tego miana (¢ff Knudsen 2010: 142; Golonka-Czajkowska 2013;
Myczkowski ez al. 2015-2020: 56; Baniowska-Kopacz 2022: 87-99). Z dystansem patrza
na zachodzjce zmiany, w tym na krytyke czasu minionego. Postrzegaja ja jako brak
zrozumienia tamtych czaséw i brak szacunku dla ich wysitku przy budowie miasta.

Uznanie waloréw architektury, ukladu urbanistycznego, ale takze lokalnej spo-
tecznosci, doprowadzilo do ustanowienia w najstarszej czesci dzielnicy Parku Kultu-
rowego Nowa Huta (2019) oraz utworzenia muzeéw. W roku 2005 powstalo Muzeum
Dzieje Nowej Huty, a w 2008 Muzeum PRL-u (pézniej w organizacji), ktére w 2019 r.
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polaczono, tworzac Muzeum Nowej Huty, Oddzial Muzeum Krakowa (Wachata-
-Skindzier 2023).

Czas od narodzin dzielnicy po wspélczesnosé to okres réznych narracji — poczaw-
szy od kreacji wizji miasta socjalistycznego, poprzez lata ,walki o krzyz” i nowohucka
»Arke™, robotnicze strajki w kombinacie, kryzys lat dziewie¢dziesigtych i ograniczenie
dzialalno$ci kombinatu. Poczatek XXI wieku to powrét do narracji o NH jako wzor-
cowym, idealnym miescie stworzonym przez PRL.

W dzialalnosci wystawienniczej nowohuckich muzeéw widoczne sg wszystkie wy-
mienione typy opowiesci o NH. Zwracam na nie uwagg, poniewaz muzea s3 najbardziej
predysponowane do zbierania, przechowywania materialnych §ladéw przeszlosci, staja-
cych sie muzealnymi eksponatami, ,konkretami pamigci” (Assman 2008: 53). Wspélna
przestrzen wystawiennicza artefaktéw pozwala na porzadkowanie i prezentowanie ich
w taki sposéb, by staly si¢ przedmiotami znaczacymi, nosnikami okreslonych tresci,
prowadzacymi do wzmacniania ich dziedzictwo-twoérczego potencjalu. Muzeum, poprzez
kreowane w jego przestrzeni historie, ma potencjal, by sta¢ si¢ Augé’'owskim miejscem
antropologicznym (Augé 2010), a wiec tozsamosciowym, ksztaltujacym pamietanie,
wplywajacym na wartosciowanie przeszlosci i wybieranie z niej tych elementéw, ktére
instytucjonalnie zalicza si¢ do dziedzictwa kulturowego’.

Nie tylko jednak lokalne muzea wywieraly wplyw na opowies¢ o NH. Udzial w tym
procesie maja takze rézne organizacje i firmy z branzy turystycznej. Ich intensywny
rozwdj przypada na poczatek XXI wieku. W przypadku Polski wzrastajacy napltyw
turystéw z Europy zachodniej i USA byl zwigzany z rozwojem turystyki tematycznej
i zainteresowaniem panstwami lezacymi po drugiej stronie zelaznej kurtyny (Whigham
2014; Banaszkiewicz, Graburn i Owsianowska 2016). Oferty turystyczne powstaja-
cych firm obejmowaly précz klasycznego zwiedzania Krakowa' takze alternatywne
propozycje jego poznawania, ktére byly ukierunkowane na NH (¢ff Banaszkiewicz
2010; Banaszkiewicz i Semik 2019). Oferty te skupialy/-ja si¢ na narracji ukazuja-
cej dzielnicg w perspektywie miasta ,komunistycznego”. Obejmuja (w zaleznosci od

~Walkg o krzyz” okresla si¢ starania o uzyskanie pozwolenia na budowe Kosciota w NH, ktére
rozpoczgto w latach 50. XX w. Cofnigcie zgody w 1960 r. i préby usunigcia krzyza postawionego
w miejscu planowanego kosciota spowodowaly starcia mieszkaricéw z milicjg. Pierwszy nowohucki
kosciét zwany , Arka” lub ,Arka Pana” zostal konsekrowany 15.05.1977 r.

Problematyke nowohuckich muzeéw omawia artykul pt. Problematyka dziedzictwa kulturowego neo-
regionu — przypadek Nowej Huty. Prezentacje nowobuckich muzesw (Baniowska-Kopacz 2024b).

W sktad ktérego zalicza si¢ zwiedzenie Wawelu, wybranych muzeéw, przejscie ,Droga Krélewsky”,
ewentualne zakupy w Sukiennicach i zwiedzenie kopalni soli w pobliskiej Wieliczce. Zazwyczaj
w programach wizyt turystycznych jest zwiedzenie ,Miejsca pamigci i muzeum Auschwitz-Birkenau
bylego niemieckiego nazistowskiego obozu koncentracyjnego i zagtady”.
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wybranego operatora i opcji) zwiedzenie ,Patacéw Dozéw”", schronéw znajdujacych
si¢ wich podziemiach, Alei R6z (miejsca, gdzie stal pomnik Lenina), czolgu przed
Muzeum Czynu Zbrojnego™ na os. Gérali, kosciota ,Arka Pana”, a takze ewentual-
ny posilek w restauracji ,Stylowej”. Najdluzej (od 2004 roku) oprowadzanie po NH
realizuje grupa Crazy Guides, a proponowane przez nig rézne warianty zwiedzania
wystepuja pod nazwa Communism tour of Nowa Huta district (20.02.2025). Na portalu
,Get Your Guide” réwniez znajdujemy podstrone dedykowang Nowej Hucie, z szeroka
oferta réznych tras wycieczkowych po dzielnicy, jednak w zdecydowanej wigkszosci
prezentowanej w zgodzie z wizja miejsca bedacego kwintesencja czaséw PRL-u". Ten
typ oferty jest kierowany gléwnie do zagranicznych turystéw, dla ktérych ,,communism
tour” zdaje si¢ by¢ najbardziej interesujacym, ale tez zapewne najbardziej rozreklamo-
wanym, a przez to znanym. Jak mozna przeczyta¢ na oficjalnej stronie Crazy Guides,
zaréwno ich oferta turystyczna, jak isposéb jej realizacji zyskal duza popularnosé,
ktérej dowodem s podane linki do artykuléw w takich gazetach jak 7he Guardian
i Financial Times (UK), La Republica (Wlochy), Dagbladet (Norwegia), Universal
(Chile), Der Spiegel i Berliner Zeitung (Niemcy), Le Nouvel Observateur (Francja), E/
Mundo i Europa Press (Hiszpania), MSN Travel (USA)". Ich dziatalnos¢ stata si¢ takze
przedmiotem analiz zawartych w pracach naukowych (m.in. Knudsen 2010; Whigham
2014). Nalezy zauwazy¢, ze oprowadzanie po NH w wykonaniu Crazy Guides jest forma
inscenizacji. Wazng w nich role odgrywaja rekwizyty rodem z PRL-u takie jak stréj
przewodnikéw (robocze ubrania, gumowce, dresy charakterystyczne dla schytkowego
PRL-u czy lat 90. XX wieku, stanowiace przyklady stroju codziennego), zaaranzowane
scenki z zycia tamtych czaséw (,konik”, czyli osoba handlujgca walutg na ulicy miasta,
handel obwozny). Do artefaktéw z czaséw PRL-u przede wszystkim nalezy zaliczy¢

»Patacami Dozéw”, a czasem ,Watykanem” potocznie nazywa si¢ dwa budynki (,Z”, czyli zarzadu
i,S”, czyli socjalny) dawnego centrum administracyjnego kombinatu. Zostaly one wzniesione w po-
towie lat 50. XX wieku (projekt Janusza Ballenstedta, Janusza i Marty Ingardenéw) i sg zaliczane do
jednych z najlepszych przyktadéw socrealizmu w Polsce. Ich potoczna nazwa wynika z nawigzania do
renesansowej architektury palacowej. W czasie wycieczki mozna zobaczy¢ architekture, a w budynku
»Z” oryginalne wyposazenie wnetrz, zaprojektowane przez Profesora krakowskiej Akademii Sztuk
Picknych Mariana Sigmunta.

Muzeum Czynu Zbrojnego zostalo przejete w 2022 roku przez Muzeum Armii Krajowej w Krakowie
(w czasie pisania artykulu na oficjalnych stronach Muzeum AK brak bylo informacji o przejeciu opieki
nad muzeum i czolgiem).

Y Get Your Guide. Atrakcje i wycieczki — Nowa Huta, 09.12.2022.

Tres¢ informacji podana przez MSN Travel (USA): ,,Communism tour of Krakéw, Poland You'll have
a cracking time in Krakéw, Poland’s second largest city, whatever you do, but to really get under the
city’s surface why not go on a Communist tour? The tours take place in a vintage Trebant (a Polish
Fiat 125 or Soviet Lada are also available) and include a visit to a traditional restaurant in the com-
munist district of Nowa Huta and a visit to a genuine, unchanged communist-era apartment” (Crazy
Guides — Relacje prasowe, s. 1-2, 17.03.2025).
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uzywane samochody (z trabantem na czele, a takze Lada, Uazem, Nysa, ,Maluchem”
czy Polonezem), przyozdabiajace je gadzety z dawnych czaséw (np. maskotka psa
kiwajacego glowa), a takze poczestunek w lokalnej restauracji z obowigzkows wodka
i ogérkiem kiszonym (¢f. Knudsen 2010; Whigham 2014). Do czasu pandemii Crazy
Guides w ofercie de Lux organizowali wizyte w zainscenizowanym mieszkaniu, po
ktérym oprowadzal jego ,mieszkaniec” (w stroju z epoki) i czestowal gosci — wodka
i kiszonym ogoérkiem”. Opis tej atrakcji przedstawiony jest w artykule Britty Timm
Knudsen (2010: 147)". Atmosfer¢ tamtych czaséw maja oddawa¢ filmy propagando-
we odtwarzane w czasie wizyty w mieszkaniu (Knudsen 2010: 147). Oferta i sposGb
oprowadzania innych firm (np. eNHa) jest zdecydowanie bardziej tradycyjny, chociaz
trasa wycieczki, pojawiajace si¢ rekwizyty czy odtwarzanie archiwalnych nagran,
filméw na oryginalnym sprzecie' jest bardzo podobne. Oferte przebiegu wycieczek,
krétki opis miejsc prezentuje si¢ na stronach www zazwyczaj w wersji polsko- i anglo-
jezycznej, ktére czesto réznig si¢ zaréwno stosowang terminologia, jak i trescia opisu
(¢f przypis 2). Co warto zauwazy¢, wycieczki typu ,communism tour” nie sg zbyt
popularne wéréd Polakéw. Z dwéch powodéw. Pierwszy — ich potencjalni uczestnicy
zazwyczaj pamigtajg tamte czasy, co sprawia, ze oferta nie jest dla nich atrakcyjna
(eNHa, 29.11.2024). Drugi powdd jest ekonomiczny. Sg one stosunkowo drogie, co
wynika ze sposobu ich organizacji. Maja charakter indywidualny lub organizowane
sa dla malych grup. S zwiazane z aranzacja tury, z wykorzystaniem archiwalnych
pojazdéw, wstepem do miejsc zazwyczaj niedostgpnych. Cena jest takze uzalezniona
od wybranej wersji wycieczki, liczby uczestnikéw oraz jej organizatora. Gléwnymi ich
uczestnikami sa obcokrajowcy — najczesciej obywatele USA, Wielkiej Brytanii, Franci,
Wioch, Hiszpanii.

Pandemia znaczaco ograniczyla ruch turystyczny, co potwierdzaja oficjalne dane dostgpne na stro-
nach UMK, a takze moje badania terenowe (eNHa, 29.11.2024). Wprowadzony w tym czasie rygor
sanitarny spowodowal likwidacje cieszacej si¢ zainteresowaniem oferty zobaczenia ,autentycznego,
komunistycznego” mieszkania i jego mieszkanca.

B.T. Knudsen tak opisata mieszkanie: apartament zostal wyrezyserowany jako ,staromodne” mieszkanie
zlat 50./60./70. XX wieku w Nowej Hucie. Znajdujg si¢ w nim ci¢zkie drewniane meble ze starg,
zniszczong tapicerky; szafka ze szklanym frontem eksponujaca pamigtki komunistyczne i ikonografie:
ksigzeczke czlonkowsky partii komunistycznej, male flagi, posag Lenina i ogromny telewizor; a na
$cianach znajdowaly si¢ stare owalne drewniane ramy z portretami w sepii i dywanami jako dekoracjami.
Zauwazalne byly réwniez male biezniki i sztuczne kwiaty w wazonach (ttumaczenie i zaznaczenie
autora; ¢f Knudsen 2010: 147).

Badania terenowe w czasie ,,Zajrzyj do Huty’2024”. W turze uczestniczylo 10 oséb, w tym dwéch
obcokrajowcéw (towarzyszyli swoim polskim znajomym). Zwiedzenie ,typowego nowohuckiego
mieszkania” bylo jednak oferowane tylko przez Crazy Guides.
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Jak juz wspomniatam, rozwijanie dzialalnosci skupionej pierwotnie™ na ,,commu-
nism tour” zbieglo si¢ w czasie z duzym zainteresowaniem ,komunistyczng” przeszloscia
Polski i calego regionu, ktére obserwowano we wszystkich krajach bylego Uktadu War-
szawskiego. Jak slusznie zaznaczyla Britta Timm Knudsen, zycie za zelazng kurtyng,
jego codziennos¢, poprzez swoja innos¢ w stosunku do tego, co znali turysci ,,z zachodu”,
stalo si¢ rodzajem nowego orientalizmu (Knudsen 2010: 151). Zainteresowanie ,,post-
-komunistyczng” egzotyka bylo/jest zaspokajane wycieczkami do ,komunistycznego”
miasta i pojawiajacymi sie w czasie ich trwania eksponatami rodem z epoki, a takze
swoistymi przedstawieniami czy opowiesciami, ktére maja odda¢ klimat dawnych
,komunistycznych” czaséw.

Wspélczesnym ofertom turystyki nowohuckiej towarzysza propozycje poznania
historii tych terenéw z okresu przed wybudowaniem NH i kombinatu (np. Przewod-
nik po Krakowie. Historia Nowej Huty - zwiedzanie Krakowa, 09.12.2022; Wypoczynek
w Krakowie. Niexnane oblicze Nowej Huty — dworki nowobuckie, 09.12.2022; Nowa Huta
zegna robotnicze korzenie i szuka nowych, 10.10.2022). Sg one jednak mniej popularne,
rzadziej wybierane przez turystéw (zwlaszcza zagranicznych). Jeden z moich rozméw-
céw, przewodnik po NH przyznal, ze zdarzylo sie, ze poproszono o zorganizowanie
zwiedzania NH, ktére mialo takze obja¢ zachowane slady czaséw przednowohuckich;
zaznaczy! jednak, ze jest to rzadkoscia”. Czasami przednowohuckimi najczesciej za-
interesowani sg Polacy.

Refleksje z badan terenowych

Z przeprowadzonych rozméw z nowohucianami wynika, ze opowiesci™ o ich miescie
po czesci s akceptowane, a po czesci, jesli nie odrzucane, to ,chiodno” przyjmowane.
Zwracano uwage na sposob ukazywania rzeczywistosci czaséw PRL-u, w tym stabe
niuansowanie postaw, zbyt duze uproszczenia w ukazywaniu tamtych czaséw. Jeden
z moich rozméwcéw stwierdzil:

Stuchajac, ogladajac te opowiesci o Nowej Hucie i PRL-u, to mozna pomysle¢, ze wszyscy byli albo
komunistami albo przesladowanymi opozycjonistami, i ze wszyscy strajkowali... a teraz wszyscy s3

ofiarami PRL-u. Teraz to nawet ksiadz w kosciele méwi o komunie ile zta przyniosta, ale wtedy

Wspdlezesna oferta tej firmy, a takze innych jest rozwijana i pojawiajg si¢ w niej propozycje zorgani-
zowania imprezy firmowej, urodzinowej, gry miejskiej czy wizyty w Zakopanem, Ojcowskim Parku
Narodowym itp. (¢ff Crazy Guides, 17.03.2025; eNHa trip, 10.01.2025).

O zwiedzanie poprosita miedzynarodowa firma, posiadajaca swéj oddzial w Krakowie. Mialo w niej
uczestniczy¢ kilkadziesigt oséb, w tym wigkszo$¢ stanowili obcokrajowcy. W tym przypadku czasy
przednowohuckie reprezentowat zachowany kompleks klasztoru Cysterséw, wraz z kosciolem $w. Bar-
tlomieja, dworek Jana Matejki i wezesnosredniowieczny Kopiec Wandy (eNHa, 29.11.2024).

*  Wystawy muzealne, jak i samo Muzeum PRL-u w rozmowach z Polakami zazwyczaj stawaly si¢ im-
pulsem inicjujacym tematy zwigzane z dyskusjg o czasach PRL-u, a takze zwigzane z zyciem, praca,

pochodzeniem moich rozméweéw, wspomnieniem ich doméw rodzinnych i zamieszkania w NH.
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koscioty byly petne [ludzi]”'. A w tej komunie koficzyliémy studia, bawilismy si¢, przezywaliémy
dobre izte chwile, ale nie dlatego, ze to byt PRL, czyli jak to si¢ dzisiaj méwi komuna, tylko
dlatego, ze takie jest zycie... Bylty w PRL-u zle rzeczy, nawet bardzo zle, ale byty tez dobre... To
bylo moje zycie i nie rozumiem dlaczego kto$ chce je przekreslic... (M, 1944, 29.10.2023).

W podobnym duchu wypowiadali si¢ takze inni rozméwey, reprezentujacy mlodsze
pokolenie, cz¢sto mieszkaricy NH od urodzenia (osoby w wieku 50-60 lat). Zwracano
uwage na:

— ,zbyt mocne” — w opinii rozméwcéw — akcentowanie socjalistycznego rodowo-
du dzielnicy i pielegnowanie narracji o jej budowie celem przeciwstawienia, czy
wrecz zniszczenia, ,konserwatywnego, starego Krakowa” (¢f. Myczkowski e al.
2015-2020: 56);

niedostrzeganie pozytywnych stron zwigzanych z budowa kombinatu, ktére daly
impuls dla rozwoju calego miasta, a zwlaszcza szkét wyzszych;

pomijanie faktu, ze industrializacja byla etapem niezbednym, zwigzanym z od-
budowg kraju po olbrzymich zniszczeniach II wojny $wiatowej;

a takze, ze reformy przeprowadzone po jej zakoriczeniu przyniosly konieczny awans
spoleczny duzej czgsci polskiego spoleczenistwa (¢ff Szczesniak 2023).
Najwieksze jednak zaskoczenie wzbudzalo przenoszenie politycznej kreacji miasta
socjalistycznego rodem z lat 40./50. XX wieku na spolecznos$é¢, ktéra w nim zamiesz-
kata. Pomijanie faktu, ze mieszkaricy NH w wigkszosci pochodzili z wojewédztw kra-
kowskiego, kieleckiego i rzeszowskiego™, a wiec z regionéw cechujacych sie do dzisiaj
tradycyjnym $wiatopogladem, w ktérym m.in. przywigzanie do autorytetu kosciola
bylo nadrz¢dnym. W tym kontekscie nie powinno zaskakiwaé, ze mieszkaricy NH
rozpoczeli starania o pozwolenie na budowe kosciola juz w latach 50. XX w., co bylo
inicjacjg procesu zmiany odgérnych planéw, ktérych celem bylo zbudowanie idealnego
miasta socjalistycznego i stworzenie nowego, socjalistycznego, ateistycznego czlowieka
i takiejz spolecznosci. W perspektywie czasu koscioly, o ktére walczyli nowohucianie,
,Arka” i kosciét pw. Sw. Maksymiliana Marii Kolbego®, staly sie osrodkami: spotkan
opozycjonistéow z NH i calej Polski (miedzy innymi uczestniczyl w nich pézniejszy
prezydent Lech Walesa); organizowania pomocy aresztowanym, internowanym; or-
ganizowania ,podziemnych” form zycia intelektualnego i kulturalnego.

Jest tu zawarta aluzja do wspéliczesnych licznych aktéw apostazji i pustoszenia koscioléw w Polsce.
Strukture¢ pochodzenia mieszkaricéw Nowej Huty zbadal Edmund Piasecki. Wykazal, ze byli to
mieszkaricy wojewédztw: 57,4% krakowskiego, 9,8% kieleckiego, 9,3% rzeszowskiego, 3,7% katowi-
ckiego, 2,9% warszawskiego, 2,6% byltego lwowskiego, 2% tédzkiego, po okolo 1% stanowili ludzie
przybyli z woj. lubelskiego, poznariskiego, bydgoskiego, biatostockiego (Piasecki 1971: 40-47).
Regularnie odbywaly si¢ w nim czwartkowe msze $w. za Ojczyzng skupiajace tysigce wiernych (z calej
Polski, nie tylko NH i Krakowa), domagajacych si¢ zmian i zniesienia stanu wojennego.
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Wypowiedzi rozméwcéw wskazujg na dwie istotne sprawy. Pierwsza, ze dyskusja
o dziedzictwie NH w gruncie rzeczy koncentruje si¢ na pytaniu: jak opowiadaé o czasach
PRL-uijego dziedzictwie. Druga, iz jednostronne ukazywanie dziejéw NH (a szerzej
czaséw PRL-u) powoduje, ze wielu ludzi czuje si¢ wykluczonych, pietnowanych za to,
ze zyli w tamtym czasie, realizowali si¢ zaréwno zawodowo, jak i rodzinnie. W czasie
jednej z dyskusji o czasach PRL-u moi rozméwey (nalezacy do jednej rodziny) niemal si¢
skldcili, kiedy jeden z jej czlonkéw stwierdzil, ze mial szczgsliwe dzieciristwo, mlodosé;
jak zwrécil uwagg, ze jego mame, gdy owdowiala, sta¢ bylo na zapewnienie im wy-
ksztalcenia i dobrego startu w zyciu. Ta uwaga ostatecznie przewazyla i pozostale osoby
przyznaly, ze ich dziecinistwo, mlodo$¢, ktére przypadaly na czasy PRL-u, réwniez byty
szczesliwe. Rozmowa ta jednakze ukazala, Ze wspdlczesnie nie jest ,w dobrym tonie”
méwié¢ pozytywnie o tamtych czasach; ze moze to naraza¢ na klopoty i posagdzenia
o podejrzang (w znaczeniu agenturalng na rzecz PRL-u) dziatalnos¢.

W reportazu Renaty Radlowskiej pojawia si¢ wypowiedZ ,,nowego” mieszkarica
NH, ktéry stwierdza w odniesieniu do ,starych”: ,Paradoks: s3 dumni z Nowej Huty,
ale si¢ jej wstydza. Czego? Dobrze przepracowali Zycie, a potem wmawiano im, ze
budowali system” (Radtowska 2013). W przeprowadzonych rozmowach nie spotkatam
sie ze wspomnianym wstydem. Byla to raczej ostroznos¢ w wypowiedziach na temat
czaséw PRL-u, wynikajaca ze swiadomosci wspélczesnego krytykowania wszystkiego,
co pochodzi z tamtych czaséw. Dopiero dluzsze rozmowy, refleksje o réznych sytuacjach
z zycia, wzajemne poznanie prowadzilo do np. ujawnienia, Zze méj rozméwea ma medal
przyznany w czasach PRL-u za wnioski racjonalizatorskie®.

Warto zaznaczy¢, ze problem z ustaleniem narracji o PRL-u byt takze jednym
z gléwnych powodéw braku akceptacji dla kolejnych wersji scenariusza wystawy
stalej Muzeum PRL-u (péZniej w organizacji). Zaden z nich nie zostal zrealizowany
(¢ Wachata-Skindzier 2023; Ziebiriska-Witek 2020). Takze istniejace Muzeum Nowej
Huty prezentuje jedynie wystawy czasowe. Staly charakter ma ,Atomowa groza” pre-
zentowana w schronach przeciwlotniczych, znajdujacych si¢ pod budynkiem Muzeum
i ,Podziemna Nowa Huta” (ekspozycja w schronie, os. Szkolne 37). Otwarcie wystawy
stalej jest planowane na rok 2028, po zakoriczonym remoncie budynku muzeum®.

* W przywolanym reportazu ,nowy” mieszkaniec to osoba, ktéra nie miata wezesniej zadnych zwiazkéw

z NH, decyzj¢ o zamieszkaniu podjeta jako dorosta osoba. ,Stary” to niekiedy budowniczy dzielnicy
lub jej mieszkaniec od urodzenia (Radtowska 2013).
»  Byta to osoba zawsze bezpartyjna, wywodzaca si¢ z rodziny chlopskiej o przedwojennych tradycjach
ludowych, bardzo religijna. Opuszczenie rodzinnej wsi i osiedlenie w NH nie spowodowalo u tej osoby
zerwania z tradycjami wyniesionymi z domu rodzinnego. Réwnoczesnie przywigzanie to nie stalo
na przeszkodzie budowaniu wlasnej kariery w czasach PRL-u i odczuwaniu satysfakeji z uznania dla
jego propozycji poprawiajgcych warunki pracy (M, ok. 1935, 20.02.2024).
*  Cf Modernizacja i rozbudowa dawnego kina Swiatowid..., 20.02.2025).



Ewa Baniowska-Kopacz | ,,Czy tu mieszkaja komuniéci?”... 71

Warto w tym miejscu zwrécié¢ uwage, ze wycieczki typu ,communism tour”
realizowane przez rézne firmy turystyczne, w nieco odmiennych wariantach, operuja
wspdlnym elementem, ktérym jest ,autentyzm miejsca’. ,Autentyzm” oczywiscie jest
w pewnym stopniu kreowany przez organizatoréw wycieczki, czego w mojej opinii
najwyrazniejszym przykladem byl pokaz typowego, nowohuckiego mieszkania i jego
wlasciciela (Knudsen 2010: 147). Opisane przez Knudsen wyposazenie mieszkania,
zwlaszcza miniaturowe flagi czy figurki Lenina (), s3 tu szczegdlnie zaskakujace.

Z obserwacji, a takze spontanicznych rozméw toczacych sie miedzy zwiedzajacymi
i wymienianych opinii po oprowadzaniu po ,Palacach Dozéw”, a zwlaszcza budynku
»Z”, wynika, ze najwicksze wrazenie wywarlo uczucie, jakby budynek zostal nagle
opuszczony, a cale jego wyposazenie (dokumenty, mapy, nagrania z wartowni, meble
i inne wyposazenie wnetrz) zostalo w pospiechu pozostawione”. Efekt ten, niewatpli-
wie wykorzystywany, cho¢ nie do korfica wykreowany przez organizatoréw zwiedzania,
w znacznej mierze wynika z tego, ze dawne centrum administracyjne kombinatu nie
jest muzeum. Brak tu widocznej ,wypolerowanej troski” o kazdy detal. Zwiedzajacy
zasadniczo moga wszystko, co jest na trasie, obejrze¢ z bliska, a nie zza krepujacych
barierek. Swoista patyna, jakiej tutaj doswiadczaja zwiedzajacy, niewatpliwie mocno
na nich oddzialuyje.

Jak zaznacza Knudsen, wyjatkowa cecha koncepcji turystycznej w wersji ,commu-
nism tours” jest to, Ze prezentowane miejsca sg czg¢scig przestrzeni zyciowej, a pokaz/
inscenizacja w ramach zwiedzania odbywa si¢ w kontekscie codziennej przestrzeni
zyciowej. Nadaje to szczegdlng aurg codziennej realnosci i intymnej blisko$ci doswiad-
czenia komunistycznej przeszlosci (,intimate closeness of the communist experience”,
Knudsen 2010: 140).

Kerry Whigham za Adrianem Franklinem przypomina, ze turystyka nie tylko jest
wypoczynkiem, ale takze, Ze jest okreslong czasoprzestrzenia samotworzenia, samokre-
owania. To moment spotkania, kiedy §wiaty turystéw i gospodarzy oddzialuja na siebie,
co skutkuje rozpowszechnianiem, utrwalaniem okreslonych wizerunkéw i kryjacych sie
za nimi tozsamosci kulturowych (Whigham 2014). Kultura goszczaca reprezentowana
przez np. przewodnikéw, muzealnikéw dokonuje przegladu swoich zasobéw i wybiera
okreslone aspekty swojej kultury, ktére nastgpnie prezentuje turystom, sprawujac nad
nimi kuratele i umacniajac wlasne (lub wykreowane) tozsamosci. Gospodarz, czyli
czlowiek stad, ktéry zna miejsce i jego historig, w czasie trasy turystycznej ,wystawia’,
»inscenizuje” kultur¢ dla gosci, ktérzy zazwyczaj odbieraja to, co ogladaja, jako co$
autentycznego (nieinscenizowanego). Turysta, obserwujac kulture gospodarza, tworzy
dla siebie jej wyobrazenia i zabiera ze sobg to, co uznaje w tych obrazach za kulture
gospodarza. Wyjezdza z przeswiadczeniem autentycznego do$wiadczenia, przezycia;
zdobycia prawdziwej, bo nabytej u Zzrédia wiedzy. Ten poznany w czasie wyprawy

¥ Zwiedzanie zorganizowane przez eNHa w czasie , Zajrzyj do Huty” we wrzesniu 2024 roku.
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wizerunek odwiedzonego miejsca, jego tozsamosci jest nastepnie rozpowszechniany
i powielany w rodzimym $rodowisku turysty za kazdym razem, gdy odtwarza on filmy,
pokazuje zdjecia, pamiatki lub opowiada historie o swoich podrézach (. Whigham
2014; Knudsen 2010).

Obydwie cytowane powyzej autorki, ktére poswigcily swoje badania ,,communism
tour” w wykonaniu Crazy Guides, zwracaja uwage, ze przewodnicy swiadomie nie zaj-
mujg stanowiska wobec przesztosci. Ich celem nie jest ocena PRL-u, a raczej zmierzenie
si¢ z rodzacg dyskusje historig Polski okresu 1945-1989 i pokazanie (zainteresowanym
turystom), jak gleboki wplyw mial on na Polsk¢. Uwagi te mozna rozszerzy¢ takze na
dzialania innych przewodnikéw, np. dziatajacych w ramach Fundacji Promocji Nowej
Huty (eNHa trip, 10.01.2025). Jednakze Kerry Whigham w podsumowaniu swoich
rozwazan zauwaza, ze kultury przyjmujace moga by¢ tak ostrozne, jak to mozliwe
w sposobie ukazywania przeszlosci, opowiadania o niej, a i tak nie b¢da mie¢ kontroli
nad tym, jak turysci zinterpretuja to, co zobacza. W odniesieniu za$ do ,communism
tour”, stwierdza, ze wéréd uczestnikéw tych wycieczek z pewnoscia sa ludzie, kté-
rzy zastanawiaja sie, jak przewodnicy moga nadal tak wspiera¢ radziecki socjalizm

(Whigham 2014).

Podsumowanie

NH jest nierozerwalnie zwigzana z czasami PRL-u, a dyskusje, ktére wzbudza,
dotyczg w istocie narracji o czasie istnienia panstwa do 1989 roku. Jednostronna opo-
wie$¢ bedaca najczesciej odzwierciedleniem promowanych, oficjalnych interpretacji
czasu PRL-u (Zigbiniska-Witek 2020: 60) utrwala usankcjonowany dyskurs dziedzictwa
i réwnocze$nie usuwa inne mozliwe jego prezentacje (Smith 2006). W przypadkach
kontrowersyjnych elementéw przeszlosci nastepuje ich wydzielenie w kategorie ,trudnego
dziedzictwa” (Smith 2016: 28). Czesto do niej jest wiaczana NH. W tym przypadku
»trudno$¢” wynika z faktu, Ze jest miastem/dzielnica o ,ztym rodowodzie” — zbudo-
wang z woli niechcianej wladzy. Poklosiem tej narracji byla dyskusja toczaca si¢ przed
obchodami 60-lecia NH w 2009 roku. Postawiono wéwczas kwestie, czy powstanie
NH jest w ogéle powodem do $wictowania (Radlowska i Kozik 2008). W 2024 roku
obchodzono 75-lecie powstania NH. W oficjalnych, publicznych dyskursach brak jest
juz takiej polemiki, jednakze wypowiedzi réznych oséb zaangazowanych w przygo-
towanie uroczystosci ukazuja, ze kuluarowo toczyly si¢ dyskusje przypominajace te
sprzed 15 lat®™. Innym przyktadem toczacych si¢ dyskusji, tym razem na forum ogél-
nopolskim, jest powracajaca systematycznie (zazwyczaj przy okazji wyboréw) sprawa
Patacu Kultury i Nauki w Warszawie. Zostal on wybudowany w latach w 1952-1955.
Byt ,darem” narodu radzieckiego dla narodu polskiego, ale Polacy postrzegali go jako
symbol dominacji ZSRR. Wspélczesnie jest siedzibg wielu przedsigbiorstw i instytucji

*®  Debata, 21.12.2024.
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uzytecznosci publicznej, a w 2007 r. zostal wpisany do polskiego rejestru zabytkéw.
Mimo to niemal cyklicznie pojawiaja si¢ pomysly jego wyburzenia (Lewicki 2010:
151). Zaréwno w przypadku dyskusji toczacych si¢ przy okazji NH, jak i Patacu zawsze
pojawia si¢ w tle kontekst czaséw PRL-u i jego oceny.

Postugujac si¢ kategoria trudnego dziedzictwa, mozna powiedzied, ze jest ono
w kontekscie nowohuckim trudne podwdjnie. Z jednej strony NH zostala instytucjo-
nalnie przypisana do tej kategorii, a z drugiej historyczna narracja zwiazana z tg kate-
gorig jest trudna do akceptacji dla wielu nowohucian i jest przez nich kontestowana.
Réwnoczesnie nalezy zauwazy¢, ze $wiadkéw budowy NH i kombinatu, naturalnych
spadkobiercéw dziedzictwa NH jest coraz mniej, Ze sa to osoby w podeszlym wieku,
ktére nie majg mozliwosci skutecznego, sprawczego prezentowania wersji dziejéw im
znanej i popartej ich zyciorysami. Uczestnicza w uroczystosciach takich jak kolejne
urodziny NH, jednakze dyskusja o tamtych czasach toczy si¢ poza nimi, najczescie]
pomigdzy réznymi instytucjami i ich przedstawicielami”.

Ustanowienie Parku Kulturowego Nowa Huta, ktérego celem jest chronienie,
ale tez poglebienie wiedzy o walorach architektonicznych i urbanistycznych dzielnicy
(¢ Baniowska-Kopacz 2024a) siegajacych do tradycji europejskich miasta idealne-
go, miasta ogrodu (Komorowski 2017: 153-155) czy koncepcji jednostki sasiedzkiej
(neighbourhood unite concept) Clarence’a Perry’ego (Beiersdorf i Komorowski 2010: 18),
nie zmienia dominujacej narracji o trudnym dziedzictwie NH, czyli o NH jako sym-
bolu PRL-u, a méwiac potocznym jezykiem — czaséw ,komuny”. Jak zauwaza Smith,
usankcjonowany dyskurs dziedzictwa zaciemnia procesy zachodzace przy zarzadzaniu
dziedzictwem, przede wszystkim ukrywajac lub delegitymizujac dyskusje o interpre-
tacji przeszlodci i terazniejszosci (Smith 2016: 30). Promowana interpretacja historii
ma pelni¢ funkcje tozsamosciowe dla jednostek i calych spolecznosci, pomija jednak
caly zesp6t postaw spolecznych uznanych za niepasujace do niej (Zigbinska-Witek
2020: 60-61; Szczesniak 2023)™. Jest takze zwigzana z komodyfikacja dziedzictwa

(Tunbridge i Ashworth 1996) i adresowaniem opowiesci o nim do okreslonych, czgsto

29

Strony toczacych si¢ dyskusji wymienia przywotana juz przedstawicielka Wydziatu Kultury UMK - sg
to lokalni aktywisci, przedstawiciele instytucji kultury w NH, przedstawiciele Rady Dzielnicy Nowa
Huta i przedstawiciele urzedu (UMK) (Nowohucka Kronika Filmowa nr 828, 30.05.2025; zob. od
4 minuty 33 sekundy nagrania).

*  Jak np. nikle spoteczne zaangazowanie w walke z obowiazujacym ustrojem, przyjmowanie postawy
biernego obserwatora. Opér nie byl jedynym podejsciem do sytuacji powojennej. Rozwingta sig
takze adaptacja. Wtadze, choé¢ postrzegane jako obce, realizowaly jednak pewne wartosci naro-
dowe i przeprowadzaly reformy, spelniajac oczekiwania znacznej czesci polskiego spoleczeristwa
(Zigbinska-Witek 2020:61; Szczesniak 2023). W przypadku tematéw strajkéw ,zapomnianym” czy
$wiadomie ,wymazanym?” jest caly zespdt postaw spolecznych, ktére zostaly uznane za niewygodne
z perspektywy narracji tozsamosciowej. Pomija si¢, ze wigkszos¢ postulatéw Solidarnosci dotyczyta
raczej $wiadczen socjalnych niz kwestii politycznych, strajk mial na celu ,socjalizm z ludzka twarzg”,
niekoniecznie liberalny kapitalizm. Prowadzona narracja nie pozwala na niejasnosci i spory, ktére
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zagranicznych odbiorcéw, ktérych losy powojenne byly odmienne w poréwnaniu do
loséw mieszkanicow paristw Europy Srodkowo-Wschodniej. Egzemplifikacia sg ,,com-
munism tour” realizowane na terenie NH. Ta popularyzowana narracja nie pozwala
na niejasnosci i spory, ktére sg codziennoscig wystepujaca w relacjach depozytariuszy,
jak i w komentarzach historykéw (Zigbiriska-Witek 2020: 60-61).

Pytanie: ,czy tu mieszkaja komunisci?”, jak pisalam na poczatku, jest stereotypo-
wym wyobrazeniem NH, z ktérym nalezy wigzac raczej turystéw zagranicznych anizeli
polskich. Jest ono wynikiem zbiegu dwéch trendéw wspomnianych na poczatku artykutu:
mody na ,komunizm” i gwaltownego rozwoju branzy turystycznej w Polsce korzystajacej
z rozwoju turystyki alternatywnej i intensywnie eksploatujacej dziedzictwo czasu PRL-u.
Przewodnicy po NH pozycjonuja swoje dziatania takze jako forme promocji dzielnicy
(Whigham 2014; Knudsen 2010; eNHa, 29.11.2024). Jednak wycieczki po NH to takze
praca przynoszaca $rodki do zycia. Zatem zainteresowania turystéw maja decydujacy
wplyw na kierunki rozwoju branzy turystycznej i poszukiwanie miejsc oraz sposobu
na informacyjny i wyrézniajacy si¢ (przyciagajacy klientéw) przekaz, zaspokajajacy
poszukiwanie ,komunistycznej” egzotyki. Dzialania firm oprowadzajacych turystéw
po NH z pewnoscia walnie przyczynily si¢ do ,odkrycia” dzielnicy. Ale mialy takze
wkiad do popularyzacji jej wizerunku jako najlepszego przykiadu ,komunistycznego”
miasta/dzielnicy. Turysci wyjezdzaja z okreslonym wyobrazeniem miejsca, ktére poznali
i multiplikuja go w swoich §rodowiskach wspomnieniami wspomaganymi zdjeciami,
filmikami udostepnianymi na portalach spolecznosciowych. Stanowia one potwier-
dzenie prawdziwosci zdobytej wiedzy i przezy¢. Ich wspomnienia, wyobrazenia miejsc
zaczynaja zy¢ wlasnym zyciem, a wizerunek miejsca narasta zgodnie z efektem ,$nieznej
kuli”; juz bez udzialu pierwotnych uczestnikéw spotkania w czasie ,communism tour”.
Finalnie wizerunek powraca do miejsca, gdzie zostal zainicjowany — w analizowanym
przypadku w postaci tytulowego pytania — ,czy tu mieszkaja komunisci?”, wypowie-
dzianego w nowohuckiej Alei R6z. Owsianowska i Banaszkiewicz zwracaja uwage, ze
»(-..) istote dziedzictwa mozemy uchwyci¢ nie poprzez opisywanie atrybutéw miejsc
i obiektéw, lecz poprzez charakteryzowanie motywacji turystéw oraz ich percepcji”
(Owsianowska i Banaszkiewicz 2015: 14). Percepcj¢ ujawnilo pytanie zagranicznych
turystéw zawarte w tytule artykutu.

Zamiast sléw zakonczenia pytanie — czy o taki efekt, o taki wizerunek NH, o taka
prezentacje dziedzictwa NH chodzito wladzom miasta, muzealnikom, aktywistom? I co
na to mieszkaricy NH, depozytariusze nowohuckiego dziedzictwa? Warto postawi¢ to
pytanie i w zaleznosci od odpowiedzi kontynuowaé dzialania, ktére beda ten wizerunek
utrwala¢ lub podja¢ dzialania, ktére beda go dywersyfikowac.

obecnie dominujg zaréwno w relacjach bezposrednich §wiadkéw, jak i komentarzach zawodowych
historykéw zajmujacych si¢ tamtym okresem (Zigbiniska-Witek 2020: 60).
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