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Od Redakc;ji

Biezacy numer pisma wypetniaja w gtdéwnej mierze artykuty powstate na kanwie referatow
przedstawionych podczas seminarium ,,Multidyscyplinarne Badania nad Przesztoscig”, ktore
odbyto si¢ 25 kwietnia 2017 r. w Instytucie Archeologii i Etnologii PAN w Warszawie. Bylo
ono poswigcone zrodtom etnologicznym i historycznym (materialnym i pisanym) oraz sposobom
ich badania i interpretacji. W sympozjum uczestniczyli badacze z IAE PAN i kilku uczelni
krajowych. Zamieszczonym tu tekstom Autorzy nadali forme scisle naukowa badz nieco swo-
bodniejsza — esejow.

Mamy nadziej¢, ze materiaty te pobudza do refleksji nad metodologia poznawania prze-
szto$ci.

From the Editors

This issue of our quarterly comprises mainly articles based on presentations prepared for
the seminar “Multidisciplinary Research on the Past”, held on the 25th of April 2017 in the
Institute of Archaeology and Ethnology of the Polish Academy of Sciences in Warsaw. The
seminar focused on ethnological and historical (material and written) sources and on methods
of their exploration and interpretation. The participants were affiliated to the Institute of
Archaeology and Ethnology and to several Polish universities. We hope that their reflections on
the methodology of studying the past, in the form of either academic papers or less formal
essays, will be inspiring for our readers.
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Katarzyna Kosé-Ryzko

Antropologiczne klucze do przesztosci — poznanie, opis, metoda

,,Przedmiotem antropologii nie jest odtwarzanie dawnych spoteczenstw,

lecz wyjasnianie logiki spotecznej i logiki historyczne;j
Marc Augé!

I. Wprowadzenie. I1. Badania wtasne: przesztos¢ jako kontekst i tto dziatan. I1I. Przesztos¢
jednostkowa a historia zbiorowa. IV. Relacje zestancze, jako jeden z kluczy do poznania
przeszlosci. V. Perspektywy antropologicznego analizowania przesztosci

1. Wprowadzenie

Przesztos¢ intryguje ludzi niemal od zawsze i wzbudza zupehie inne emocje niz przysztosé.
Ta ostatnia, jawiaca si¢ jako tajemnicza i mglista, rozpala wyobraznig, igra nadziejq i daje szansg
zarobku niepozbawionym fantazji samozwanczym wieszczom i wrézom?. Ich popularnos¢ od
jakiego$ czasu zdaje si¢ jednak male¢, gdyz rosnaca konkurencje na rynku ushug nietypowych
stanowia genealodzy, mito$nicy archiwaliéw i tropiciele skandali z czasdéw minionych. Trend ten,
zardwno w amatorskiej, jak i profesjonalnej odstonie, ttumaczy si¢ wzrastajaca tendencja do
poszukiwania wiasnych korzeni oraz odkrywania tozsamosci®. Udokumentowane dtugie trwanie
rodu dowodzi tradycji, podnosi prestiz towarzyski, a pewnie takze poprawia samooceng. Walory
te w realny sposob wptywaja na funkcjonowanie cztowieka w spoteczenstwie i grupie lokalne;j.
Wspomniang tendencj¢ wzmacnia réwniez polityka ochrony dziedzictwa materialnego i niema-
terialnego, traktowana od pewnego czasu jako priorytetowa strategia rozwoju regionalnego®.

Zastosowana w tytule mojego tekstu metafora klucza, bedacego atrybutem ludzi poszuku-
jacych prawdy i wiedzy, to nie tylko figura retoryczna, ale przede wszystkim nawigzanie do
pracy Katarzyny Kaniowskiej, Opis — klucz do rozumienia kultury®. Tytut ten, stanowiacy
credo bodajze wigkszosci praktykujacych antropologéw, mozna sparafrazowaé nastgpujaco:
kluczem do zrozumienia kultury (a wigc rowniez historii rozumiane;j jako zbidr faktow z prze-

' M. Augé, Symbole, fonction, histoire. Les interrogations de I’anthropologie, Paris 1979, s. 170 (cyt. za:
J. Le Goft, Historia i pamie¢, Warszawa 2007, s. 279).

2 Zob. K. Kos¢, ,,Wspolczesne wrozbiarstwo na tle dokonujacych si¢ przeobrazen religijnosci” (niepubli-
kowana praca magisterska, Katedra Etnologii i Antropologii Wspotczesnosci UWr., pod kierunkiem prof. Adama
Palucha); por. K. Ko$¢, Na pograniczu magii i nauki. Rozwazania o wspolczesnym wrozbiarstwie, ,Literatura
Ludowa”, nr 2, 2004, s. 3-21.

3 Por. Z. Bauman, Tozsamos¢. Rozmowy z Benedetto Vecchim, Gdansk 2007, s. 22-23.

4 W 2011 r. zarzadzeniem Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego zostat powotany Narodowy Insty-
tut Dziedzictwa, ktory zastapit dotychczasowy Krajowy Osrodek Badan i Dokumentacji Zabytkow. Zob. Ochro-
na dziedzictwa kulturowego, www.nid.pl/pl/Informacje_ogolne/Ochrona_dziedzictwa_kulturowego/. Por. Statut
Narodowego Instytutu Dziedzictwa, www.nid.pl/pl/O_NID/Statut/StatutNID2014.pdf (dostep 12.08.2017).

> K. Kaniowska, Opis — klucz do rozumienia kultury, seria: L.odzkie studia etnograficzne, t. 39, 1999.
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sztosci 1 wspolczesnosci) jest opis. Whasciwie mozna by na tym zakonczy¢ wywdd na temat:
,Jak bada¢ przesztos¢”, ale nie cheac narazic si¢ na zarzut trywializacji problemu, postanowitam
uargumentowaé swoj sad szerzej.

Spektrum tematéw podejmowanych przez etnologdéw® oraz ich odmienne orientacje teo-
retyczne i metodologiczne w wystarczajacym stopniu thumacza niejednorodne zaangazowanie
w eksplorowanie przesztosci oraz rézne intencje w tym im towarzyszace’. Rzadko kiedy jest
to cel sam w sobie, bardziej odpowiedni ku temu warsztat badawczy posiadaja bowiem przed-
stawiciele nauk stricte historycznych®. Ponadto antropologia kulturowa, ktora jako nauka
dosy¢ dlugo wybijata si¢ na ,,niepodlegtosé” i wytrwale udowadniata swoja odrebnosé, nie-
chetnie przyjmuje jakiekolwiek redukcjonistyczne gorsety ograniczajace jej pole dziatania
i aktywnos¢. Na podstawie znanych mi prac osob identyfikujacych si¢ z ta dyscypling sadze
jednak, ze swiadomos¢ historyczna oraz namyst nad procesami spotecznymi oddziatujacymi
na jednostki i zbiorowosci w réznym czasie i miejscu — odgrywaja kluczowa rol¢ w poznaniu
i opisie etnologicznym. Tym niemniej, znajdujace si¢ w orbicie zainteresowan przedstawicieli
tej dyscypliny studia nad przesztoscia najczesciej wechodza w zakres badan nad przemianami
pamigci zbiorowej’, miejscem i rola historii oraz dziedzictwa kulturowego w spoteczenstwie!?,
zwiazkami historii powszechnej z historia osobnicza jednostek i grup (etnicznych, kulturowych,
religijnych)™.

Wybitny historyk francuski Jacques Le Goff — prekursor antropologii historyczne;j i histo-
rii mentalno$ci — w pracy Historia i pamieé przywotuje stowa Jacques’a Ruffiégo, biologa za-
interesowanego futurologia, ktory stwierdzit profetycznie: ,,By¢ moze jesteSmy w przededniu
glebokiego przeksztalcenia relacji migdzy przeszto$cia a terazniejszoscia™'2. Wypowied? ta,
w mojej opinii, trafnie oddaje specyfike etnologicznego podejscia do relatywnosci podziatu na
kategorie temporalne. Nie pierwszy to raz, gdy refleksja nad wzglgdnoscig postrzegania czasu
iumiejscowionych w nim artefaktow staje si¢ inspiracjg teoretyczng i metodologiczna dla przed-
stawicieli odmiennych paradygmatow oraz perspektyw epistemologicznych. Nierozerwalny
zwigzek trzech aspektow czasowych oraz ich niejednorodnos¢ dostrzegali nawet najwczesniejsi
kronikarze. Przy czym, jak zauwaza Jacques Le Goff, odniesienia do ,,przedtem” i ,,potem” nie
ograniczaja si¢, ani na poziomie indywidualnym, ani zbiorowym, do opozycji terazniejszos$é-
-przeszto$é. Dla zilustrowania tej tezy przywoluje on stowa Sw. Augustyna twierdzacego, ze
zyjemy tylko w terazniejszosci, lecz ta terazniejszo$¢ ma wiele wymiardw: , terazniejszosc rzeczy
minionych, terazniejszos¢ rzeczy obecnych, terazniejszo$¢ rzeczy przysztych”®.

Za wyraz pokoleniowego glosu antropologéw w tej kwestii mozna za$ uznaé wypowiedz
Clifforda Geertza, przedstawiciela postmodernizmu w studiach kulturowych, ktéry w przedmo-
wie do ksiazki Po fakcie przyznal, ze ,,wlasciwie nie bardzo wiadomo, co poczac z przesztoscia™'*.

¢ Podobnie jak publikujace w tym numerze ,,Kwartalnika” A. Engelking i J. Mroczkowska, nazwy dyscy-
pliny: etnografia, etnologia, antropologia kulturowa, stosuj¢ zamiennie. Szersze uzasadnienie takiej praktyki
w teksécie A. Engelking.

7 Nurt antropologii historycznej i etnohistorii rozwija si¢ preznie od lat siedemdziesiatych XX wieku. Zob.
A. Posern-Zielinski, Etnohistoria, [w:] Slownik etnologiczny. Terminy ogdlne, red. Z. Staszczak, Warszawa—Poznan
1987. Por. K. Polasik, Antropologiczny rekonesans historyka. Szkice o antropologii historycznej, Bydgoszcz 2007.

8 Zob. M. Dymkowski, Miedzy psychologiq a historiq. O roli ztudzen w dziejach, Warszawa 2000; E. Do-
manska, Mikrohistorie. Spotkania w miedzyswiatach, Poznan 2005, s. 13-38.

° Por. J. Topolski, Wprowadzenie do historii, Poznan 2001; J. Le Goff. op. cit., s. 75-78.

1% Chodzi zaréwno o znaczenie danego wydarzenia i postaci historycznych, jak tez o zarzadzanie, instru-
mentalizacj¢ i manipulowanie wiedzg oraz pamigcia (W tym tez o relacje historii z ideologia oraz polityka).

"' M. Dymkowski, Miedzy..., s. 34-36.

12 J. Ruffié, De la biologie a la culture, Paris 1976, s. 569 (cyt. za: J. Le Goff, op. cit., s. 63).

13 Cyt. za J. Le Goff, op. cit., s. 42-43.

4 C. Geertz, Po fakcie. Dwa kraje, cztery dekady, jeden antropolog, Krakéw 2010.
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Cho¢ pod tym zdaniem mogtloby si¢ podpisa¢ wielu humanistow, motywowanych réznymi
wzgledami, to nie kazdy bylby sktonny odpowiedzie¢ na prowokacj¢ zawarta w tym twierdze-
niu. Geertz czyni to w formie eseju, utrzymanego w stylu refleksyjnej i przekornej autoetno-
grafii, niewolnej od metodologicznej ironii i dystansu. ROwnoczesnie nie ulega defetyzmowi
wyptywajacemu z wlasnych stow i poddaje ,.konstruktywnej dekonstrukcji” swoje zawodowe
doswiadczenia (terenowe i akademickie) oraz tworzy probke (wysokogatunkowa) historiogra-
fii antropologicznej®.

Zainspirowana powyzsza lektura zdecydowatam si¢ podazy¢ Sciezka wytyczong przez
doswiadczonych ,,podroznikow” i przedstawic¢ swoj punkt widzenia na t¢ kwesti¢ przez odnie-
sienia do wlasnych badan. Dla zilustrowania procesualnego ksztattu poszukiwan badawczych
oraz towarzyszacych mi inspiracji teoretycznych i metodologicznych oméwig egzemplifikuja-
ce je projekty w porzadku chronologicznym.

1. Badania wlasne: przesztosé jako kontekst i tlo dzialan

Odwotywanie si¢ do przesztosci i doswiadczen moich rozmowcdw zawsze stanowito
istotna czg$¢ procedury poznawczej oraz interpretacyjnej prowadzonych przeze mnie badan.
Nadrzednym celem byto jednak przede wszystkim zrozumienie terazniejszych zjawisk, wyja-
$nienie genezy obserwowanych proceséw spotecznych, poznanie motywoéw ludzkich dziatan.
Wezesna konceptualizacja podejmowanej problematyki nadawata zazwyczaj kierunek kweren-
dom badawczym. Przyznam tez, ze namyst nad zrédlami zawsze stanowi dla mnie istotna cz¢$¢
pracy, a mozliwos¢ doboru szerokiej gamy materiatdéw analitycznych w badaniach etnologicz-
nych postrzegam jako niewatpliwy atut dyscypliny (chyba nie zawsze doceniany i wlasciwie
wykorzystany)'®. Wiaza si¢ z tym rowniez okreslone trudnosci metodologiczne!” i warsztatowe !,
ale gotowos¢ ich pokonywania jest zawsze inspirujacym i tworczym wyzwaniem. Dotyczy to
zwlaszcza mierzenia si¢ z watpliwosciami natury epistemologicznej, takimi jak rzetelno$¢ da-
nych, ich obiektywizm, wiarygodnos¢, prawdopodobienstwo psychologiczne, moc generaliza-
cji, nasycenie ideologiczne itp.

Argument ,,specyfiki zrodel” jest zresztg jednym z czgsciej przywotywanych przez org-
downikow odrgbnosci dyscyplinarnej antropologii kulturowej wsrdd nauk spotecznych zajmu-
jacych si¢ badaniem cztowieka i kultury w roznych kontekstach czasowo-przestrzennych. Na
og6t podkresla si¢ przy tym typ, rodzaj i sposob ich pozyskiwania. Differentia specifica zrodet
etnologicznych wykracza poza konwencjonalng typologi¢'’, a tym, co je najbardziej odroznia

15 Por.: tenze, Interpretacja kultur. Wybrane eseje, Krakow 2005.

1 Antropolog poszukujacy wiedzy na dany temat nie powinien ogranicza¢ si¢ do jednego typu zrodet, np.
dialogiczne, niedialogiczne. W wielu przypadkach wskazane jest positkowanie si¢ technikg zwana ,.triangulacja
danych”, wywodzaca si¢ z metodologii teorii ugruntowanej. Polega ona na korzystaniu z réznorodnych zrodet
informacji, np. statystycznych, urzgdowych, literackich, biograficznych itp. Zob. B.G. Glaser, A.L. Strauss,
Odkrywanie teorii ugruntowanej. Strategie badania jakosciowego, Krakow 2009; K.T. Konecki, Studia z meto-
dologii badan jakosciowych. Teoria ugruntowana, Warszawa 2000.

17O ograniczeniach zastanych zrédet wywotanych w poznaniu postaw wobec do$wiadczen wojny i grozy
$mierci pisatam w: K. Ko$¢, Tropami swiatéw ,,odpamigtanych” — narracje zeslanhcze a prawda historyczna
w badaniach etnologicznych, ,,Etnografia Polska”, t. 50, 2006, s. 159-176.

18 Zob. K. Ko$¢-Ryzko, Etnolog w labiryncie znaczen kulturowych. Psychologiczne wyzwania badar tere-
nowych, [w:] Tematy trudne, Sytuacje badawcze, red. 1. Kuzma, £.6dz 2013, s. 15-46.

19 Najczesciej sprowadza si¢ ona do: zrodet pisanych (autorskie noty, fiszki, dzienniki badawcze; wspo-
mnienia i pamigtniki zastane, materiaty archiwalne, dokumenty administracyjne, literatura pigkna i faktu, opra-
cowania fachowe, dane statystyczne, raporty; relacje i wspomnienia wywotane); ustnych (wywiady, swobodne
rozmowy, nagrania wlasne i archiwalne); obserwowanych i wizualnych (obserwacje uczestniczace, fotografie,
materialy video, filmy, ikonografia); materialnych (artefakty, relikty, przedmioty codziennego uzytku, odziez,
utensylia rytualne i sakralne, wytwory rzemiosta i sztuki).
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od innych, jest, moim zdaniem, sposob ich pozyskiwania: bezposredni, zaangazowany (poznawczo
i afektywnie), relacyjny (oparty na dialogu i wymianie), intymny, czaso- i energochtonny, kosz-
towny psychologicznie, wymagajacy duzej wiedzy i umiejetno$ci analitycznych®. Poza wymie-
nionymi wyréznikami dodatabym jeszcze jeden, ktory umownie okreslam multi-sensualizmem
badawczym bedacym wypadkowa kilku cech: otwartosci na doswiadczanie, wrazliwosci, wy-
obrazni i kompetencji pozazawodowych. Przyktadem moga by¢ badania etnomuzykologiczne
wykorzystujace zmyst stuchu, muzykalnos$é, umiejetnos¢ gry na instrumentach, lub popularne
ostatnio badania okotokulinarne — nierzadko prowadzone organoleptycznie, przy uzyciu wilas-
nego wechu, smaku i dotyku. Sposob analizy tak roznych danych ttumaczy i uzasadnia nieustanne
poszukiwanie modelu teoretycznego (idealnego dla danego przypadku), ktéry sprostatby réwno-
czesnie wymogom akademickim oraz ambicjom interpretacyjnym autora.

Glowne tematy (projekty), ktdre w szczegolny sposdb konfrontowaty mnie z przesztoscia
i pamigcig o niej (w wymiarze historyczno-faktualnym, psychologiczno-jednostkowym i ideo-
logiczno-zbiorowym) to:

— Polacy deportowani w latach 1940-1942 na Syberi¢ i do Kazachstanu oraz skutki
do$wiadczanej przez nich desakralizacji zycia i $mierci®';

— Polacy z Kazachstanu (potomkowie przesiedlencow z Kresow Wschodnich z 1936
roku) repatriujacych si¢ do Polski po 1989 roku?;

— identyfikacja etniczna i kulturowa matoletnich uchodzcéw zamieszkatych w Polsce?;

— wplyw samopostrzegania kobiet uchodzczyn i ich tradycyjnych rol ptciowych na spo-
sob funkcjonowania i adaptacj¢ do nowych warunkow kulturowych?.

W przypadku pierwszego z wymienionych projektow gtéwnym zroédiem wiedzy o czasach
minionych (nierzadko si¢gajacych okresu sprzed ponad potwiecza, gdy moi bohaterowie byli
jeszcze dzie¢mi) byty niepublikowane, archiwalne relacje pamigtnikarskie, samodzielnie prze-
prowadzone wywiady na temat pamigci o tamtych wydarzeniach, ,,zinstytucjonalizowane
wspomnienia”? spisane na ustalony temat (czasami wedlug przygotowanego odgornie zestawu

2 Wymienione cechy to opis warunkéw idealnych, ktorym niezwykle trudno sprostac. Sa jednak przykta-
dy pokazujace, ze jest to wzorzec, do ktorego warto dazy¢. Wspomne dwie prace, ktore moim zdaniem dosko-
nale egzemplifikuja wykorzystanie szerokiego spektrum danych oraz antropologiczne podejscie do zrdédet.
Obydwie ksiazki zostaly docenione przez szacowne gremia konkursowo-eksperckie. Pierwsza, autorstwa Grazy-
ny Kubicy, Maria Czaplicka: ple¢, szamanizm, rasa. Biografia antropologiczna, Krakéw 2015 (nagrodzona
w 2015 r. nagroda ,,Klio” I stopnia); druga: Antoniego Kroha, Za tamtq gorq. Wspomnienia temkowskie, Warszawa
2016 (uhonorowana przez redakcje ,,Polityki” w 2017 r. Nagroda Historyczng POLITYKI).

2! Badania finansowane byly przez Ministerstwo Nauki i Informatyzacji KBN w ramach grantu promotor-
skiego pt.: Kulturowo-religijny wymiar smierci w relacjach polskich zeslancow z terenu Zwiqzku Radzieckiego
w latach 1939-1946, nr 2HO1H 05825.

22 Zob. K. Kos¢-Ryzko, Identity dilemmas of Polish repatriates from Kazakhstan — between fulfilment,
hope and disappointment, ,,Ethnologia Polona”, t. 36, 2015, s. 209-236; tejze, ,, Nic mnie serce za Kazachstanem
nie boli...”. Wyzwania akulturacyjne polskich repatriantow z Kazachstanu, ,Etnografia Polska”, t. 55, 2011,
s. 149-178.

3 Projekt realizowatam z dr Izabelg Czerniejewska w ramach grantu NCN nr NN109 218136, pt.: Dzieci
i mlodziez uchodzcza w Polsce. Identyfikacja etniczna i kulturowa w perspektywie antropologicznej.

¢ Badania finansowane przez NCN w ramach grantu nr 2014/15/B/HS3/02462, pt.: Autopercepcja kobiet
uchodzczyn w Polsce w kontekscie stereotypow i tradycyjnych rol plciowych oraz ich wplyw na tozsamosé i ada-
ptacje kulturowq. Projekt ten znajduje si¢ w toku realizacji i jest za wczesnie, aby ocenia¢ efektywnos¢ wyko-
rzystanych metod.

% Terminem tym postuguje si¢ na wlasny uzytek, w celu zaakcentowania specyfiki wspomnien wywotanych,
gromadzonych przez pracownikéw réznych instytucji (prywatnych i publicznych), czgsto wedtug ustalonego
kwestionariusza pytan lub zestandaryzowanego katalogu tematow. Jako$¢ i warto$¢ tych materiatow jest rozna.
Zasadniczo zalezy ona od profesjonalnego przygotowania osob przeprowadzajacych wywiad i talentu narracyj-
nego rozmowcy.
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pytan). Glownym moim celem byto poznanie doswiadczen ludzi, ktdrzy przezyli deportacj¢ na
Wschdd, oraz okreslonych faktow z ich przesztosci — przede wszystkim w kontekscie wpltywu,
jaki wywieraja one na terazniejszosc¢ i catosciowy bieg zycia ludzkiego. Zalezato mi na dowie-
dzeniu si¢, w jaki sposob doswiadczenie ekstremalnych przezy¢ (trauma wywozki, osiedlenie
w obcych warunkach kulturowych, bezsilno$¢ wobec masowych zgondéw rodakdéw) wptywa na
pdzniejsze postrzeganie rzeczywistosci, podejmowanie decyzji, satysfakcje z zycia, system
wartosci, religijno$¢.

W drugim z wymienionych projektow zastosowalam laczona metodologi¢ jako$ciowa
i ilosciowa, wykorzystujac w tym celu szeroki pakiet danych zrodtowych i materiatow anali-
tycznych, m.in.: standaryzowane testy psychologiczne®, dane statystyczne, archiwalne doku-
menty urzgdowe, uchwaty gminne, fotografie osobiste (opracowywatam prywatne kolekcje
zdj¢¢ z albumow rodzinnych), wywiady, notatki z obserwacji uczestniczacej. W tym przypadku
badanie przesztosci mialo na celu poznanie i opisanie szerokiego kontekstu wydarzen towarzy-
szacych przesiedleniom z polskich Kresow Wschodnich w 1936 roku i akcjom , repatriacyjnym”
po 1989 roku. Zalezato mi na stworzeniu tla dla ukazania obecnej (terazniejszej) sytuacji ludzi,
ktorych tamte wydarzenia trwale naznaczyly pigtnem obcosci i odcisngty wyrazny slad na ich
losach i losach ich bliskich. Okazato si¢ bowiem, iz jest to przyklad sytuacji, gdy dramatyczne
eksperiencje sprzed lat skutkuja konsekwencjami w kolejnych pokoleniach. W tym przypadku
przejawiato si¢ to uporczywym poszukiwaniem wilasnej tozsamosci, odczuwaniem wykluczenia
ze spotecznosci, ktorej Polacy z Kazachstanu byli cztonkami, trudnosciami z adaptacja w starej/
nowej ojczyznie — poczuciem wykorzenienia®®.

W przypadku dzieci uchodZczych koniecznos¢ siggania do ich przeszto§ci — rozumianej
jako autobiografia, dzieje rodu oraz historia matych narodéw uwiktanych w wielka geopolityke
— rowniez wydawala mi si¢ szczegdlnie istotna dla zrozumienia obecnej sytuacji tych ludzi.
Pomogto mi to takze w zrozumieniu ogdlnych warunkow akulturacyjnych oraz szeregu zagad-
nien stanowiacych meritum badan, czyli dynamiki procesow tozsamosciowych najmtodszego
pokolenia cudzoziemcéw w Polsce. Poniewaz zadanie to byto dosy¢ ztozone i technicznie
skomplikowane, zmuszona bytam kolejny raz odwotac si¢ do interdyscyplinarnych metod
zbierania danych. W tym celu skorzystatam m.in. z niebezposrednich srodkdéw przekazu infor-
macji, takich jak rysunki dzieci na zadany temat, zdj¢cia robione przez nie w ich obecnym
miejscu zamieszkania, gry i zabawy inicjowane przez animatoréw wraz z zespotem badawczym
z zamierzeniem obserwacji zachowan i wzajemnych relacji dzieci, uczestnictwo w zajeciach
$wietlicowych, wspdlne wykonywanie zadan domowych oraz réznych innych czynno$ci®.
Niekonwencjonalne techniki zdobywania wiedzy (zwtaszcza na trudne teoretyczne tematy) sg
sporym wyzwaniem, gdyz niejednokrotnie stawiaja badacza w obliczu niejednoznacznosci
interpretacyjnej oraz koniecznosci szczegoétowego uzasadniania zastosowanej metodologii
i udzialu w polemicznych dyskusjach na ten temat.

% Zob. K. Ko$¢, Zywi we wspomnieniach. Doswiadczenia Smierci w relacjach polskich zestaicéw w ZSRR
(w latach 1940—1946), Prace Etnologiczne, t. 19, Wroctaw 2008; K. Kos¢-Ryzko, Doswiadczenie deportacji
i Zycia na zestaniu w relacjach Polakow wywiezionych z Kresow w latach 1940-1941, [w:] Repatrianci i polity-
ka repatriacyjna, red. P. Hut, L. Zotadek, Studia BAS (Biuro Analiz Sejmowych), nr 2 (34), Warszawa 2013,
s. 25-51.

27 W tym: kwestionariusz orientacji zyciowej SOC-29 (Sense of Coherence), kwestionariusz CISS (Coping
Inventory for Stressful Situation) do badania stylow radzenia sobie ze stresem i tzw. drabing szczgscia Cantrila
(Cantril’s Self-Anchoring Ladder). Opis narzedzi badawczych w: K. Kos¢-Ryzko, Wykorzenieni. Dylematy sa-
mookreslenia polskich repatriantow z Kazachstanu. Studium etno-psychologiczne, Biblioteka Etnografii Polskiej,
t. 60, Warszawa 2014, s. 70-74.

2 Zob. K. Kos¢-Ryzko, Wykorzenieni..., s. 9—17.

2 W tym celu przez rok pracowatam jako wolontariusz w organizacji pozarzadowej dzialajacej w Osrodku
dla Cudzoziemcow ubiegajacych si¢ o status uchodzcy.
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W odniesieniu do wlasnych badan uwazam, ze ich wspolng cecha jest humanistyczny
wymiar doswiadczania przesztosci, w znaczeniu radzenia sobie z trudnymi przezyciami — styg-
matyzujacymi, odciskajacymi pigtno na zyciu jednostek i spoteczenstw, prowadzacymi do
kryzyséw egzystencjalnych oraz fundamentalnych zwrotow w dotychczasowym funkcjonowa-
niu ludzi*®. Przyktadem moga by¢ masowe deportacje, katastrofy humanitarne, wojny i konflik-
ty polityczne, doswiadczanie strachu o wlasne zycie czy bliskosci $mierci. Poznanie przesztosci,
a zwlaszcza tych jej aspektow, ktore bezposrednio wiaza si¢ z kolejami zycia naszych rozmow-
cow, stwarza mozliwo$¢ uchwycenia szerszego kontekstu loséw ludzkich i tta wielu istotnych
wydarzen. Pomaga to rowniez w zrozumieniu motywow wspotczesnie obserwowanych zacho-
wan jednostkowych i grupowych oraz dostrzezeniu zwiazkéw przyczynowych migdzy nimi®'.
Odpowiada to tez postulatowi sformutowanemu przez wspomnianych Hammersleya i Atkinso-
na (teoretykdw i metodologow badan terenowych): ,,ludzkie zachowania moga by¢ zrozumiane
wylacznie w okreslonym kontekscie?, czyli w kontekscie historii, kultury, mysli spoteczne;j,
sztuki, polityki, geografii, religii i innych.

Jakkolwiek poznanie genezy zjawisk bywa fundamentalne dla ich zrozumienia, a (re)kon-
strukcja przesztosci nierzadko nadaje sens terazniejszosci, to nie zmienia to faktu, ze w centrum
zainteresowan etnologicznych zasadniczo znajduje si¢ wspotczesnosc i obecny stan kultury oraz
spoteczenstwa. Prymarne wydaje mi si¢ spostrzezenie Martina Hammersleya i Paula Atkinsona,
ktorzy uwazaja, ze cho¢ badania spoteczne zazwyczaj sg ograniczone do opisu kulturowego, to
trzeba pamigtac, ze etnograf zawsze jest czgscia eksplorowanego przez siebie $wiata spotecz-
nego i,,nie tyle jest to kwestia metodologicznego zobowigzania, co faktem egzystencjalnym’?3.
Fakt ten obliguje zaréwno do refleksyjnosci metodologicznej, jak tez Swiadomosci historycznej,
ktére cho¢ nie gwarantuja uniknigcia btedow trywializacji problemu, ignorancji istotnych fak-
tow, niedoszacowania wagi, znaczenia i konotacji zjawiska, to jednak zmniejszajg prawdopo-
dobienstwo ich wystapienia oraz site oddziatywania®.

III. Przesztos¢ jednostkowa a historia zbiorowa

Kwestig warta podkreslenia, przy okazji rozwazan nad specyfika antropologicznych studiéw
nad przeszto$cia, jest ich wzgledna zaleznos¢ od dociekan i ustalen historii powszechnej®. Nie
ulega bowiem watpliwosci, ze przesztosc jednostkowa kazdorazowo, w wigkszym lub mniejszym
stopniu, jest elementem historii zbiorowej. Tymczasem, na tej nadmiernie podkreslanej i prze-
rysowywanej opozycji zasadza si¢ wiele krytycznych uwag pod adresem etnologii, a nawet
incydentalne podwazanie wiarygodnosci jej ustalen naukowych®. W sukurs tej dyscyplinie,
poczawszy od lat osiemdziesiatych XX wieku (a nawet wezesniej), przychodza nowe prady
filozoficzne i mody intelektualne, chetnie podchwytywane przez reprezentantow humanistyki.

30 Zob. dyskusje¢ dotyczaca etnologii i antropologii, jako nauk badajacych przede wszystkim zmiang rze-
czywistosci: J. Mucha, Zmiana spoleczna w perspektywie antropologicznej. O pozytkach studiowania antropo-
logii przez socjologow, [w:] Antropologia wobec zmiany, red. E. Tarkowska, Warszawa 1995, s. 30; K. Gorny,
M. Marczyk, Wprowadzenie, [w:] Antropologiczne badanie zmiany kulturowej. Spoleczno-kulturowe aspekty
transformacji systemowej, red. K. Gérny, M. Marczyk, Wroctaw 2009, s. 7-10.

31 Podobne aspiracje przy$wiecaja psychologii historycznej (subdyscyplinie historii, oskarzanej o ahisto-
ryczno$¢), jednak sposoby ich realizacji zdecydowanie r6znia obie perspektywy. Zob. W. Werner, Historycznosé
kultury. W poszukiwaniu myslowego fundamentu wspoiczesnej historiografii, Poznan 2009, s. 15; Por. M. Dym-
kowski, Wprowadzenie do psychologii historycznej, Gdansk 2003, s. 10-17.

32 M. Hammersley, P. Atkinson, Ethnography Principles in Practice, London-New York 1983, s. 9.

3 Tamze, s. 14-15.

3 Por. M. Biagini, Revisiting Ethnography for Dialogue Interpreting Research, [w:] Addressing Methodo-
logical Challenges in Interpreting Studies Research, red. C. Monacelli, C. Bendazzoli, Cambridge 2016, s. 65.

3 Zob. J. Kowalewski, Aktualnosé historyzmu w antropologii kulturowej, ,,Etnografia Nowa”, nr 6, 2014,
s. 18-19.

3¢ Tamze, s. 22-24.
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Na fali poszukiwan teoretycznych, tematycznych i epistemologicznych?®” zrodzity si¢ m.in.
fascynacje tekstualizmem®, narratologia®, etnometodologia* oraz praktykami codziennosci
(zardwno w znaczeniu practice, jak praxis)*'. Nie tylko daty one podwaliny nowym subdyscy-
plinom i przenikngty do samej antropologii kulturowej, kierujac ja w stron¢ paradygmatu
postmodernistycznego, ale — obficie czerpiac z doSwiadczen i warsztatu etnograficznego —
usankcjonowaty od dawna funkcjonujace w jej ramach techniki i narzedzia poznawcze, takie
jak swobodna rozmowa, wywiad, obserwacja, subiektywizm, sensualizm, a nawet spowodowaty
wilaczenie ich przez inne dziedziny nauki do wlasnego repertuaru metod*.

Antropologom kulturowym, zwlaszcza tym, ktorych przypisuje si¢ do nurtu postmoderni-
stycznego, zarzuca si¢ czasami ahistoryzm*. Dotyczy to na ogot kategorii stosowanych do
opisu zjawisk kulturowych, a takze niedostatecznego uwzgledniania ogdlnych warunkéw roz-
woju historycznego oraz lekcewazenia umiejscowienia faktow i zjawisk spotecznych w kon-
kretnym czasie oraz miejscu*’. Lektura klasycznych opracowan etnograficznych, jak tez prac
wspotczesnych adeptow tej dyscypliny, zdaje si¢ tego nie potwierdzaé¢* — przynajmniej nie ze
stanowczoscia, z jaka sad ten bywat gtoszony — na co zwraca uwage Jacek Kowalewski ana-
lizujacy dorobek naukowy etnologow*. Argumentow odpierajacych wspomniane zarzuty do-
starcza tez Marcin Lubas, omawiajacy podstawy pojeciowe antropologii postmodernistycznej.
Wedtug niego historyzm jest jedna z czterech gtdéwnych koncepcji tego nurtu antropologii (obok
nominalizmu, idiografizmu, antyesencjalizmu) i wyréznionej przez autora jako piata — kryty-
ki przez decentracje*’. Powiada on, ze ,,Historyzm w tym konteks$cie oznacza klasyfikacje,
wedhug ktorej wszystko, co jest czgscia szeroko rozumianej kultury, jest zjawiskiem historycz-
nym i kulturowym. Zjawiska te natomiast, powstaty w jedynych i niepowtarzalnych warunkach.
Innymi stowy, antropolodzy postmodernistyczni probuja zrozumie¢ otaczajacy ich swiat poprzez
wyjasnianie historycznych uwarunkowan danego zjawiska™.

37 Zob. After Writing Culture. Epistemology and Praxis in Contemporary Anthropology, red. A. James,
J. Hockey, A. Dawson, ASA Monographs 34, Routledge-London-New York 1997.

¥ Zob. G.E. Marcus, Rhetoric and the Ethnographic Genre in Anthropological Research, ,,Current Anthro-
pology”, t. 21, 1980, nr 4, s. 507-510; G.E. Marcus, D. Cushman, Ethnographies as texts, ,,Annual Review of
Anthropology”, t. 11, 1982, s. 25-69. Por. W. Kruszelnicki, ,, Antropologia jako rodzaj pisarstwa”. Krytyka
tekstualna a kwestia refleksyjnosci w antropologii kulturowej, ,,Teksty Drugie”, nr 5, 2010, s. 140-155.

3 Zob. M. Bal, Narratologia. Wprowadzenie do teorii narracji, Krakéw 2012.

40 Zob. H. Garfinkel, Studies in ethnomethodology, New Jersey 1967; por. K. Liberman, More studies in
ethnomethodology, New York 2014.

41 Zob. opracowania Bourdieu, Giddensa, Foucault oraz krytyke wptywu marksizmu i neomarksizmu na
nauki spoteczne. Zob. L.S. Feuer, 4 Neo-Marxist conception of social science, ,,Ethics”, t. 70, nr 3, 1960,
8. 237-240; M. Bloch, Marxism and Anthropology: The History of a Relationship, Oxford 1983.

# Przyktadem jest wzrost akceptacji dla metodologii badan jakosciowych w ramach dyscyplin korzystaja-
cych dotychczas przede wszystkim z danych ilosciowych (socjologia, psychologia, ekonomika organizacji). Zob.
E.G. Guba, Y.S. Lincoln, Paradigmatic controversies, contradictions, and emerging confluences, [w:] The Sage
handbook of qualitative research (3th ed.), red. N.K. Denzin, Y.S. Lincoln, Thousand Oaks—London-New Delhi
2005, s. 191-217. Por. K. Stemplewska-Zakowicz, Metody jakosciowe, metody ilosciowe: hamletowski dylemat
czy réznorodnosé do wyboru?, ,,Roczniki Psychologiczne”, t. 12,2010, nr 1, s. 87-96.

# Por. M. Lubas, Rozum i etnografia. Przyczynek do krytyki antropologii postmodernistycznej, Krakéw
2003, s. 48.

# Zob. G.P. Murdock, British Social Anthropology, ,,American Anthropologist New Series”, R. 53, 1951,
nr 4, s. 465-473; por. D. Mills, Difficult Folk? A Political History of Social Anthropology, New York—Oxford
2008, s. 160-161.

4 Wigcej na ten temat: J. Kowalewski, op. cit., s. 15-27.

% Tamze; por. Ch. Hann, Anthropology’s Multiple Temporalities and its Future in Central and Eastern
Europe, [w:] Ch. Hann i in., Anthropology s Multiple Temporalities and its Future in Central and Eastern Euro-
pe. A Debate, ,,Working Papers”, nr 90, 2007, s. 1-14.

47 M. Lubas, op. cit., s. 43-59.

4 Tamze, s. 48.
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Faktem pozostaje, ze na wszystkich etapach ksztattowania si¢ dyscypliny (etnografii, et-
nologii, antropologii kulturowej) — dziedziny wiedzy o kulturze i cztowieku, jako jej tworcy,
praktyku i odtwdrcy — przeszto$¢ zywo interesowata identyfikujacych si¢ z nig badaczy. Tym
zas, co zasadniczo odrdznialo studia etnologiczne nad przesztoscia od ujeé¢ innych dyscyplin,
jest tres¢é, rodzaj oraz sposob stawiania pytan. Kluczowe staje si¢ ,,po co?” — do czego wiedza
o przesztych zdarzeniach i faktach jest potrzebna; co mowi o problemie i zagadnieniach beda-
cych sednem badan; jak mozna ja wykorzysta¢ do poznania kontekstu funkcjonowania jednostek,
zbiorowosci 1 artefaktow kulturowych (materialnych, spotecznych, religijnych). Pytanie o to,
,Jak bada¢ przesztos¢?”, pojawia si¢ na dalszym etapie, jako nie mnigj istotne, ale jednak — moim
zdaniem — wtorne w stosunku do gtdéwnego celu przyswiecajacego badaniom i wyznaczajace-
go kierunek poszukiwania metod i narzgdzi pomocnych w jego realizacji®.

Zrédta wykorzystywane przez etnologéw poszukujacych wiedzy na temat czaséw minionych
i obecnych z zasady powinny by¢ mozliwie szerokie i roznorodne (formalnie i strukturalnie)™.
Jedynym ograniczeniem w tym wzgledzie jest umiejetno$é ich uzycia oraz odczytania. Dotyczy
to takze technik stosowanych, by ,,zaczely mowi¢”. W zdecydowanej wigkszo$ci procedury te
sa dobrze opisane w klasycznych podrecznikach metodologii badan spotecznych’'. Nie ustajg
jednak proby znalezienia autorskich (wtasnych) i oryginalnych (innowacyjnych) sposobow
wchodzenia w relacj¢ ze zrédtem i pozyskiwania informacji, ktore bytyby zaréwno donioste
1 prekursorskie, jak tez wykraczajace poza schematy i konwencje poznania naukowego.

Przy odpowiedniej dozie wiedzy, wyobrazni i szczg$cia, nawet tradycyjne materiaty zro-
dtowe moga ujawnic nieznane dotychczas, fascynujace historie. Na gruncie humanistyki nie-
wyeksploatowana kopalnia mozliwosci odkrywania nowych tresci i dawnych sensow sa zrodta
wizualne (filmy, fotografie, ikonografia). Nie bez przyczyny sa one chetnie i z sukcesem wyko-
rzystywane przez etnologow™, ktérych predysponuje do tego zaréwno interdyscyplinarne
wyksztatcenie®?, stosowanie technik pomocniczych w terenie, jak tez intensywnie rozwijajacy
si¢ nurt teoretyczno-interpretacyjny antropologii wizualnej*.

Wykorzystywanie materiatdw ikonograficznych w pracy badawczej wymaga umiejgtnosci
dostrzegania nie tylko tego, co jest widoczne bezposrednio (naocznie), ale rowniez tego, co
ukryte, niedopowiedziane, nieobecne. Poza wiedza kontekstowa pomdc moze w tym intuicja,
jakkolwiek malo racjonalnie to brzmi. Niemniej osoby obdarzone nig maja wigksze szanse na
wejscie w dialog ze zrodlem, co okazuje si¢ szczegdlnie cenne, np. podczas prob wyjasnienia
ztozonych relacji migdzy zarejestrowanymi obiektami lub poszukiwania tego co przemilczane.
Jak trudnym jest to zadaniem — tylez inspirujacym, co frustrujacym — pokazuje, realizowane
w ramach projektu RCIN przez instytut IAE PAN, opracowanie merytoryczno-techniczne

4 Por. M. Hammersley, P. Atkinson, Metody badan terenowych, Warszawa 2000, s. 35-64, 163—181.

3 Wypowiedz ta odzwierciedla moje przekonania na ten temat, w srodowisku etnologéw nie ma bowiem
jednomyslnosci w tej kwestii, zob. J.C. Kaufmann, Wywiad rozumiejqcy, Warszawa 2010, s. 59-62.

5! Zob. tamze, s. 181-210; por. J. Fernandez, M. Herzfeld, In search of meaningful methods, [w:] Handbook
of Methods in Cultural Anthropology, red. R.R. Bernard, Walnut Creek—London—New Delhi 1998, s. 89—131.

32 Zob. kolejne tomy materialow z konferencji migdzynarodowych organizowanych przez pracownikow
OEiAK IAE PAN — Dagnostawa Demskiego i Kamil¢ Baraniecka-Olszewska: Images of the Other in Ethnic
Caricatures of Central and Eastern Europe, red. D. Demski, K. Baraniecka-Olszewska, Biblioteka Etnografii
Polskiej, t. 59, Warszawa 2010; War Matters: Constructing Images of the Other (1930s to 1950s), red. D. Demski,
L. Laineste, K. Baraniecka-Olszewska, Budapeszt 2015.

3 Zob. E. Duszenko-Krol, Kolekcja fotograficzna Institut fiir Deutsche Ostarbeit, Krakau 1940—1945.
Zdjecia z Polski, Krakow 2014; J. Bartuszek, Miedzy reprezentacjq a martwym papierem. Znaczenie chiopskiej
fotografii rodzinnej, Warszawa 2005.

3 Zob. M. Banks, J. Ruby, Made to Be Seen: Perspectives on the History of Visual Anthropology, Chicago
2011; por. S. Sikora, Antropologia wizualna i film etnograficzny, Warszawa 2003; K. Olechnicki, Antropologia
obrazu. Fotografia jako metoda, przedmiot i medium nauk spolecznych, Warszawa 2003.



POZNANIE, OPIS, METODA W ANTROPOLOGICZNYM BADANIU PRZESZEOSCI 159

(przygotowanie kart katalogowych i digitalizacja) kolekcji fotograficznej z zasobow Osrodka
Etnologii i Antropologii Wspdtczesnosci pt. ,,Wies polska w fotografii do 1948 r.”%>. Problem
z dotarciem do szczegdtowych informacji na temat tresci zdjec, okoliczno$ci powstania i praw
wlasnosci, pomimo ich niekwestionowanego waloru artystycznego i poznawczego, czyni je
czgsciowo ,,niemymi” lub milczacymi, a przez to w ograniczonym stopniu uzytecznymi. Cho¢
fotografie te stanowig bezposrednie Swiadectwo przesztosci i sa dowodem na istnienie pewnych
miejsc, zdarzen oraz ludzi, to przy braku szczegoétowszych danych okazuja si¢ niekompletne,
a przez to nie do$¢ wartosciowe, aby uzna¢ je za $wiadectwo przeszto$ci®.

Niewatpliwie zwrot badawczy w kierunku codziennosci i historii opowiadanych przez
zwyktych ludzi®” unaocznit potencjat danych terenowych (narracyjnych i wizualnych) oraz
ujawnit rol¢ emocji kryjacych si¢ za gromadzonymi relacjami. Oprécz szerokiego spektrum
tematdéw dotychczas nie zglgbianych, uzewnetrznily si¢ takze wady i deficyty tego rodzaju
zrddet. Uwrazliwienie na putapki i niebezpieczenstwa zwiazane z bezkrytycznym wykorzysta-
niem informacji pozyskiwanych w drodze bezposredniego kontaktu ze §wiadkami i opowiada-
czami historii*® (mogag to by¢ réwniez materialy archiwalne, spisane przez kogo$ innego) wy-
daje si¢ jednym z trudniejszych zadan stojacych przed badaczem zaczynajacym swoja
przygodg z tym sposobem poznawania przesztosci.

7 wyzwaniami, jakie rodza zrodta narracyjne i metoda biograficzna®, po raz pierwszy
mierzylam si¢ przy okazji przygotowywania rozprawy doktorskiej, gdy wiedz¢ na temat prze-
zy¢ towarzyszacych masowym wywdzkom ludnosci na Wschod czerpatam gtéwnie ze wspomnien
i relacji osobistych uczestnikow tych wydarzen®. Wady i zalety dokumentow historii mowionej
oraz ryzyko zwigzane z ich wykorzystaniem w analizach etnologicznych omawiam w innym
miejscu®!, tutaj pragng zwroci¢ uwage na problem niezgodnosci wersji historii pamigtanych
i opowiadanych przez ludzi, z ich oficjalnym, faktograficznym przekazem. Kwestia ta wigze
si¢ z kategorig prawdy (psychologicznej vs. logicznej oraz obiektywnej vs. subiektywnej).
Potocznie sadzi si¢, ze prawda jest tylko to, co zgodne z rzeczywistoscia, stad tez wynika, ze
przeciwienstwem prawdy jest falsz. Tymczasem okazuje si¢, ze na poziomie jednostkowego
1 zbiorowego postrzegania $wiata, kreowania jego wizji, interpretowania obserwowanych za-
leznosci, budowania wiedzy o nim i implementowania jej w codziennych praktykach — nie jest
to takie proste i oczywiste, jakby chcieli widzie¢ weredycy i rygorysci®.

5 1 faza projektu pt. ,,Repozytorium cyfrowe Instytutow Naukowych”, finansowanego ze srodkéw Unii
Europejskiej, realizowana byta przez IAE PAN w latach 2011-2013, pod kierownictwem mgr Anny Sokdlskiej-
-Majchrzak. Projekt nie otrzymat finansowania na kolejne etapy planowanych prac.

56 Zob. K. Kosé-Ryzko, Zycie wiejskie w obiektywie fotograficznym (do 1945 r,), ,Etnografia Polska”,
t. LVIL, 2013, s. 5-8.

37 Zob. D.M. Boje, N. Tourani, Storytelling, czyli o materialnosci praktyk opowiadania, [w:] Badania ja-
kosciowe. Podejscia i teorie, red. D. Jemielniak, Warszawa 2012, s. 215-241.

% Wigcej o metodzie historii mowionej (oral history) w: Historia méwiona w $wietle etnolingwistyki, red.
S. Niebrzegowska-Bartminska, S. Wasiuta, Lublin 2008; D. Katwa, Historia méwiona w krajach postkomuni-
stycznych. Rekonesans, ,Kultura i Historia”, nr 18, 2010, www.kulturaihistoria.umcs.lublin.pl/archives/1887
(dostep. 2.09.2015 1.).

3 Por. 1. Kabzinska, Metoda biograficzna i jej zastosowanie w badaniach etnologicznych, [w:] Czas zmia-
ny, czas trwania, red. J. Kowalska, S. Szynkiewicz, R. Tomicki, Warszawa 2003, s. 39-63.

0 Wigcej na temat zrodet biograficznych i problematyki pamigci w badaniu pokoleniowego doswiadczenia
1I wojny $wiatowej w pracach m.in. Kai Kazmierskiej, Barbary Engelking, Piotra Filipkowskiego. Zob. K. Kaz-
mierska, Doswiadczenie wojenne Polakow a ksztaltowanie tozsamosci etnicznej. Analiza narracji kresowych,
Warszawa 1999; tejze, Biografia i pamie¢ na przykladzie pokoleniowego doswiadczenia ocalonych z zaglady,
Krakow 2008; B. Engelking, Zaglada i pami¢é, Warszawa 1994; P. Filipkowski, Historia méwiona i wojna.
Doswiadczenie obozu koncentracyjnego w perspektywie narracji biograficznych, Wroctaw 2010.

o1 Zob. K. Kos$¢, Tropami....

2 Por. W. Lukaszewski, Intryga prawdy, ,,Charaktery”, nr 5, 2009.
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Zgodnie z lekcja etnologicznego warsztatu, do dobrych praktyk badan terenowych nalezy,
w trakcie pytan o wydarzenia z zycia naszych rozméwcow, staranie si¢ (na tyle, na ile to moz-
liwe) aby nie oceniac¢ ich wypowiedzi, nie poddawac krytycznemu osadowi gtoszonych prze-
konan i (przynajmniej do czasu zgromadzenia kompletnego materiatu analitycznego) poskromié
sktonnosci do sceptycyzmu. W przypadku watpliwosci zawsze mozna pyta¢ — praktycznie
nalezy to robi¢ caly czas — najpierw informatorow, potem wlasne zmysty posredniczace w ob-
serwacji, na koniec samych siebie — o konstatacj¢ tego, co si¢ ustyszato i zobaczylo. Spora
trudnos$¢ polega na tym, aby nie kwestionowaé cudzego postrzegania rzeczywistosci, odmien-
nego od tego, z ktorym jestesmy oswojeni i uznajemy za wiasciwe. Wiaze si¢ z tym jedna
z fundamentalnych dla antropologii kategorii — relatywizmu kulturowego®, ktorego sens zostat
w ostatnich latach znacznie wypaczony i zupehie niezashuzenie popadt, w pewnych srodowi-
skach, w nietaske. Nieodrzucanie tresci, ktore nie przystaja do powszechnych wyobrazen
o faktach i obiektach, oraz samokontrolowanie naturalnego mechanizmu poznawczego sktania-
jacego do poszukiwania spdjnosci i kompatybilno$ci danych (unikania dysonansu poznaw-
czego), bywa bardzo cenng i przydatng umiej¢tnoscia, mogaca przyniesé nieoczekiwane
i wartosciowe rezultaty. Odpowiednim momentem na konfrontacj¢ zebranych materialow z in-
nymi dostgpnymi zroédtami, subiektywny ich osad oraz autorski komentarz jest etap analizy
1 interpretacji wszystkich zgromadzonych danych. Nadrzednym celem tych zabiegdw jest kry-
tyka zrodet, a nie informatorow i ich sposobow widzenia i doswiadczania przesztosci. Egzem-
plifikacja analogicznej sytuacji badawczej moze by¢é wspomniane wczesniej opracowywanie
przeze mnie relacji zestanczych.

1V, Relacje zeslancze, jako jeden z kluczy do poznania przesziosci

Narracje spisane przez Polakéw deportowanych do ZSRR w trakcie II wojny $wiatowe;j,
potocznie zwanych Sybirakami, wyrdzniajg si¢ wieloma cechami, wsrod ktorych za najbardziej
typowe uwazam specyficzng dramaturgi¢, motywy powstania, zblizong tres¢. Na ogoét sa to nie
tylko opisy konkretnych wydarzen, ale przede wszystkim historie zycia. Fakt ten sprawia, ze
badacz konfrontowany jest z tekstem autorskim, ktory referuje miniong rzeczywisto$é zarowno
wilasna, jak tez zbiorowa catego pokolenia — co wigcej, bedaca elementem tozsamosci i dzie-
dzictwa narodowego Polakéw — w sposéb z zalozenia subiektywny i nacechowany emocjo-
nalnie. Wymusza to podejscie z zatozenia pelne dystansu, uwaznosci i wyczulenia (uwrazliwie-
nia) na tresci wypowiadane nie wprost, ale zawarte migdzy wersami. Autorzy wspomnien,
ktore deklaratywnie sa osobiste, czesto ulegaja potrzebie opowiadania z perspektywy swiadka
historii bezposrednio stykajacego sie z danymi faktami (wigc w domysle, wiedzacego najlepiej)®.
Czas i wydarzenia historyczne staja si¢ okazja do opowiedzenia loséw rodziny, bedacych
W opinii autora wyjatkowymi i w petni zastugujacymi na wystuchanie. Wynika to z silnej po-
trzeby, nierealizowanej nierzadko przez lata, aby dac¢ $§wiadectwo i ujawnic fakty, ktore gwat-
townie i radykalnie przemienity biografie tych ludzi oraz ich rodzin. Zazwyczaj sa to opowiesci
o tym, jak historia determinuje zwyczajne zyciorysy zwyczajnych ludzi®. Przy tym, zarowno

9 W wielosci definicji najblizsze jest mi rozumienie tego terminu w filozoficznym kontekscie taczonym
z jego pokrewnymi formami: moralnymi, etycznymi, poznawczymi, lingwistycznymi, historycznymi. Zob. Ra-
tionality and relativism, red. H. Martin, S. Lukes, Oxford 1982.

 Por. B. Jewsiewicki, Praca pamieci i historii. Studia z antropologii historycznej pamieci, Poznan 2016,
s. 27-37, 69-70.

9 Zob. J. Ankudowicz, Czytanie pamietnikow i wspomnien polskich zestancow. Glosy na marginesach
dokumentow ludzkiej niedoli, [w:] Polacy w Kazachstanie. Historia i wspolczesnosé, red. S. Ciesielski, A. Ku-
czynski, Wroctaw 1996, s. 461; por. tez D. Dobrowolska, Wydarzenia historyczne a przebieg zycia, ,Kultura
i Spoteczenstwo”, nr 4, 1992, s. 32.
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historia, jak i aktualna rzeczywisto$¢ widziane sa przez filtr osobistych doswiadczen i zbiorowej
$wiadomosci pokolenia®®.

Charakterystyczna cechg zestanczych wspomnien jest rowniez to, ze w zdecydowane;j
wigkszo$ci powstaly wiele lat po opisywanych wydarzeniach (niejednokrotnie w kilkadziesiat
lat od wywoézki). Impulsem do tego byly przemiany ustrojowe w kraju, ktore umozliwity od-
tajnienie wielu ocenzurowanych kart historii Polski. Zaistniata koniunktura przyczynita si¢ do
zainicjowania dziatan dokumentacyjnych i archiwizacyjnych dotyczacych przesztosci ostatnich
kilkudziesigciu lat. Przypuszczalnie wptyneto to rowniez na tres¢ relacji, np. na liczbge watkow
dotyczacych stosunkow polsko-radzieckich, oceny roznych osob i ich dziatan oraz na ogdlng
interpretacj¢ odlegtych wydarzen®”. Trudno ocenic, na ile fakt ten wptynat na wartos¢ meryto-
ryczng narracji, ale wiele wskazuje, ze przyczynit si¢ znaczaco do ujawnienia emocji, czasami
skrajnych, towarzyszacych zestanczym doswiadczeniom i ich traumatyzujacego wplywu na
dalsze zycie ludzi.

Wnhikliwa analiza relacji dowodzi, ze nalezy je traktowa¢ kompleksowo, z uwzglednieniem
kontekstow sytuacyjnych, na ktére sktadaja si¢ czas, miejsce i warunki powstania, sytuacja
zyciowa autoréw (materialna, rodzinna, zdrowotna) itp. Podejscie takie wydaje si¢ bardziej
uzasadnione i miarodajne niz wyrywkowe analizowanie pojedynczych watkow, w sposob fak-
tograficzny, pomijajacy wspomniane uwarunkowania.

Analizujac relacje zestancze, warto uwzgledniac takze poziom wyksztalcenia autorow,
gdyz zmienna ta w istotny sposob wplywa na tres¢ i styl opowiesci. Koreluje rowniez dodat-
nio z ich jako$cig merytoryczna, atrakcyjnoscia literacka i wartoscia poznawcza. Pulapka
metodologiczng moze by¢ czgsty wsrdd autoréw kreacjonizm przejawiajacy si¢ samokontro-
la podczas opisywania zdarzen, dostosowywaniem si¢ do wyobrazonych oczekiwan czytelni-
kéw, manipulowaniem emocjami wzbudzanymi przez tekst w celu zdobycia aprobaty spotecz-
nej. Czgste sq wspomnienia stylizowane i dramatyzowane, odwotujace si¢ do okreslonych
konwencji narracyjnych. Stuza temu np. dialogi, wplecione historie, liryczne opisy przyrody,
anegdoty itp.

Opowiesci zestancze budowane sa na ogdt wedhug podobnego schematu: opis sytuacji
rodzinnej przed zestaniem, nocne najscie NKWD, podr6z w wagonach bydlecych, charaktery-
styka miejsca osiedlenia, zycie na zestaniu, powr6t do kraju i zderzenie z realiami powojenny-
mi®, Lektura relacji w krotkim czasie pozwala na wyodrebnienie katalogu najczesciej porusza-
nych tematéw. W zdecydowanej wigkszosci wspomnienia zostaly spisane przez osoby starsze,
doswiadczone i dojrzate zyciowo, ktdre probuja odtworzy¢ swoje dziecigce przezycia. Z jednej
strony wplywa to na znaczng nieautentycznos$¢ psychologiczng tych reminiscencji, z drugiej,
jest jedyna szansg uzyskania przyblizonego wgladu w warunki dorastania wywiezionych dzieci
i ich przezycia (utrwalone w pamigci, przechowywane przez lata i odtwarzane przez osoby
doroste). Z mojego doswiadczenia wynika, ze bez wigkszych trudnos$ci mozna rozpoznac kiedy
autor trafnie oddaje uczucia towarzyszace dziecku, a kiedy przypisuje mu rozumowanie i od-
czuwanie typowe dla osoby doroste;.

Bogactwo i wartos¢ merytoryczna zestanczych wspomnien nie wykluczaja zawartych
w nich uogolnien, generalizacji i nadinterpretacji. Wiele z nich powstato ponadto pod wptywem
silnego mechanizmu kontroli spolecznej. Zdarza si¢, ze niektorzy autorzy stawiajg siebie w ko-

% Por. B. Jewsiewicki, op. cit., s. 74-75.

7 Por. z analizg zmiennosci sadow historycznych funkcjonujacych w Polsce po II wojnie $wiatowej i ich
roli w ideologiczno-politycznych polemikach toczonych na tamach prasy spoteczno-kulturalnej z lat 1947-1966,
w: S.T. Bebenek, Myslenie o przeszlosci, Warszawa 1981, s. 99, 110-159.

% Por. S. Ciesielski, Syberia w oczach polskich zestancow z lat I wojny $wiatowej, [w:] Syberia w historii
i kulturze narodu polskiego, red. A. Kuczynski, Wroctaw 1998, s. 384; J. Rzonca, Syberia w wybranych pamiet-
nikach deportowanych podczas 1l wojny swiatowej, [w:] Syberia w historii..., s. 393-394.
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rzystniejszym swietle niz inne opisywane postacie, przypisuja sobie heroizm, uczciwosé,
ofiarnos¢. Swoista mitomania, jaka przebija z tych wspomnien, $wiadczy o zanizonym poczu-
ciu wlasnej wartosci, kompleksach i niezrealizowanej potrzebie osiagni¢é, towarzyszacej ze-
stancom w trakcie ich zycia. W tym kontekscie autorska mozliwos$¢ kreacji bohatera spetnia
rolg terapeutyczng i uzdrawiajaca®, co dowodzi, ze zrodla autobiograficzne nie sg materig
jednoznaczng i tatwo poddajaca si¢ opisowi. Pomimo licznych podobienstw kazdorazowo sg
one indywidualnym §wiadectwem historycznie ulokowanych faktow, przefiltrowanych przez
ludzka pamigc i jej utomnosci.

Nie nalezy zapominaé, ze narracja, czyli opowiadanie komus o czyms, jest jedna z podsta-
wowych technik komunikacji. W innym sensie termin ten funkcjonuje jako forma poznawcze-
go reprezentowania rzeczywistosci i sposob jej rozumienia’. Ludzie postrzegaja przytrafiajace
si¢ im zdarzenia i sytuacje jako historie, a siebie i inne osoby jako postacie z tych historii.
Zwiazki miedzy nimi sa pojmowane jako relacje bohateréw powiazanych narracyjnym watkiem’'.
W przypadku opowiesci zestanczych zachodzi analogia do biograficznych narracji o wojnie,
o ktorych Kaja Kazmierska powiada, Zze tacza w sobie wymiar indywidualnego do§wiadczenia
z kolektywnymi wyobrazeniami, zbudowanymi w zbiorowym obrazie przesztosci’. Wielo$¢
dostgpnych zrodet sprawia, ze w trakcie ich analizy zarysowuje si¢ ogdlny ksztalt zbiorowego
postrzegania i przezywania okreslonych sytuacji. Powstajaca w ten sposdb wspdlnotowa per-
spektywa jest wynikiem relacji faczacej indywidualne doswiadczenie biograficzne z kolektyw-
nymi wyobrazeniami na temat przesztosci’.

Wozrastajace zainteresowanie analiza materialdw autobiograficznych stanowi uzyteczne
zrddto do badania procesow spotecznych 1 wydarzen historycznych postrzeganych przez pryzmat
ludzkich doswiadczen, ktore przybieraja najczesciej forme opowiesci — pisanej lub méwionej™.
Wiaze si¢ to z ,,wkroczeniem w er¢ swiadka™. Narracje sa w tym ujeciu umystowymi for-
mami $wiata, ktore strukturalizujg ludzkie doswiadczenia w kategoriach intencji oraz problemow.
Baza dla tworzonych opowiesci sa schematy narracyjne, ktorych role Jerzy Trzebinski wyjasnia
nastepujaco: ,,Jednostka rozumie i zapamigtuje rzeczywistos¢, gtdéwnie rzeczywistos¢ rozcia-
gnigtych w czasie faktow, w wyniku jej interpretacji za pomoca procedur zawartych w schema-
tach narracyjnych”’.

W przypadku moich doswiadczen poznawania przesztosci na podstawie opowiesci uczest-
nikow i obserwatoréw danych zdarzen mogg powiedzie¢, ze cho¢ narracyjne zrodla zestancze
stanowig warto$¢ sama w sobie, to pod pewnymi wzgledami bytam nimi nieco rozczarowana.
Przystepujac do ich studiowania, spodziewatam si¢ wigkszej refleksyjnosci narratorow i boha-
terow opowiesci oraz silniejszego zindywidualizowania tekstow. Oczekiwatam, Zze beda zawie-
raty odniesienia do egzystencjalnej kondycji ludzkiej, sensu zycia, istoty cierpienia, moralnosci,
psychologii zta i wojny. Zaskoczeniem byta konwencjonalnos$¢ ich stylu i tresci. Stanowito to
jednak utatwienie w przypadku strukturalnego opisu tekstu i wyznaczenia chronologii zdarzen.
Obserwacja ta koresponduje z opisanym przez teoretykow metody biograficznej problemem

% Por. W. McKinley Runyan, Historie zycia a psychobiografia. Badania teorii i metody, Warszawa 1992.

Zob. Narracja jako sposob rozumienia swiata, red. J. Trzebinski, Sopot 2001, s. 13.
"I Tamze.
72 K. Kazmierska, Doswiadczenia..., s. 11.
7 Por. tamze, s. 13.
Zob. H. Gerlich, Obrazy swiata minionego — oswajanie Ziem Zachodnich. Analiza jednego przypadku
w Swietle relacji autobiograficznych, ,,Etnografia Polska”, t. 21, nr 1, 1994, s. 25-50; K. Kazmierska, Konstru-
owanie narracji o doswiadczeniu wojennej biografii. Na przykiadzie analizy narracji kresowych, ,Kultura
i Spoteczenstwo”, t. 39, 1995, nr 4, s. 43-60.

75 1. Kabzinska, op. cit., s. 58.

76 J. Trzebinski, Narracyjne konstruowanie rzeczywistosci, [w:] Narracja..., s. 22.

70

74



POZNANIE, OPIS, METODA W ANTROPOLOGICZNYM BADANIU PRZESZEOSCI 163

zatarcia fragmentdw biografii, prowadzacym do przestoni¢é i ograniczenia narracyjnosci rela-
cjonowanych historii”’.

Dostepno$¢ wspomnien z zestania rozwiazuje tez ,,problem nasycenia”’®, ktory wiaze si¢
z pozyskiwaniem wystarczajacej liczby informacji dajacych oglad analizowanych zagadnien. Jest
to stan, w ktorym dalsze gromadzenie materiatdw zrodtowych nie wnosi niczego nowego i nie
wplywa na wnioski badawcze. W przypadku relacji zestancow trudno jest rowniez mowic o ich
reprezentatywno$ci w sensie statystycznym i iloSciowym; nie umniejsza to jednak ich innych
walordw, np. informacyjnych (dotyczacych roznych aspektow radzenia sobie w zdehumanizowanych
warunkach), ktore nadal czekaja na docenienie przez srodowisko naukowe i popularyzatorskie.

V. Perspektywy antropologicznego analizowania przesziosci”

Watpliwosci dotyczace tego, czy pamigc ludzka jest odpowiednim (dostatecznie dobrym)
kluczem do skarbnicy wiedzy o przesztosci i czy jej zasoby stanowig wiarygodne zrédto informa-
cji, trapia nie od dzi$ reprezentantow réznych dyscyplin, z etnologia wlacznie. Kwesti¢ t¢ podej-
muje rowniez wielu historiograféw® i doczekata si¢ obszernych oméwien, do ktoérych nawiazy-
watam juz wczesniej. Dlatego tez, zgodnie z madroscia narodow, utrwalona w powiedzeniu
o dlugim rodowodzie: A4 fructibus eorum cognoscetis eos (po ich owocach poznacie ich)*!, zamiast
przekonywaé sceptykow do whasnych racji zdecydowatam si¢ odda¢ glos zastuzonym badaczom
— stawiajac ich niejako w roli ,,zaswiadczajacych autorytetow”. Wspolng im cechg jest to, ze za-
ufali ludzkiej pamigci i przechowywanym w niej historiom, nie unikali tematow trudnych, niewy-
godnych, upolitycznionych, a zwlaszcza— wymagajacych wzajemnej ufnosci budowanej czasami
latami. Opracowania ich autorstwa dotycza dziejow oraz skomplikowanych relacji na pograniczach
zamieszkatych m.in. przez ludnos¢ identyfikujaca si¢ jako Polacy; ponadto odzwierciedlajg para-
doksalno$¢, niejednoznaczno$¢ i przewrotno$é loséw narodéw Europy Srodkowo-Wschodniej®.
Zastosowana przez nich metodologia oraz praca analityczna w najwyzszym stopniu bronig i uza-
sadniaja wykorzystanie zrédet narracyjnych (nawet przy uwzglednieniu, Zze nie sa obiektywne).
Aparatem posredniczacym i pomagajacym w poznaniu przesztosci jest w tym przypadku pamigé
dhugotrwata. Uzyteczno$¢ jej zasobow i sensownos¢ ich odtwarzania mozna argumentowac sto-
wami Marca Blocha, ktdry, odnoszac si¢ do celowosci pracy historykdw, pisat: ,,Z nieznajomosci
czas6w minionych wyplywa nieuchronnie niezrozumienie terazniejszosci. Ale réwniez daremne
beda zapewne proby zrozumienia przesztosci, jesli si¢ nie wie nic o dniu dzisiejszym™.

7 Przestonigcie oznacza pominigcie lub luki w relacjonowanych zdarzeniach biograficznych, zob. K. Ka-
zimierska, Doswiadczenia..., s. 23; K. Obuchowski, Uwagi psychologa o zsylce w Majkainie, [w:] Polacy w Ka-
zachstanie. Historia i wspolczesnosé, red. S. Ciesielski, A. Kuczynski, Wroctaw 1996, s. 428.

8 Zob. I. Kabzinska, op. cit., s. 45.

7 Celowo uzywam sformulowania ,,antropologiczne analizowanie”, zamiast ,,antropologiczne analizy”,
ktore podkresla efekt koncowy i traci apriorycznym zatozeniem. Cheg przez to zaakcentowaé czynno$¢, ktora
jest w toku (w dzianiu si¢), a wige niedokonczona, bez ostatecznych wnioskdw, nieautorytatywna w twierdzeniach.
Zalezy mi na podkresleniu sposobu, w jaki si¢ to robi, czyli warsztatu badawczego.

80 Zob. B. Jewsiewicki, op. cit., s. 27-37, 73-91; F. Ankersmit, Pochwala subiektywnosci, [w:] Pamigé,
etyka i historia. Anglo-amerykanska teoria historiografii lat dziewieédziesiqtych, red. E. Domanska, Poznan 2006,
s. 55-85; D. Lacapra, Psychoanaliza, pamiec¢ i zwrot etyczny, [w:] tamze, s. 127-163.

81 Biblia Sacra Juxta Vulgatam Clementinam Editio Electronica, Michaele Tvveedale (Ed.), Evangelium
Mattheum, 7:16, s. 1261; http://www.wilbourhall.org/pdfs/vulgate.pdf, dostep 8.9.2017.

8 Zob. A. Kroh, Za tamtq gorq...; A. Engelking, Kolchoznicy. Antropologiczne studium tozsamosci wsi
bialoruskiej przelomu XX i XXI wieku, Torun 2012; 1. Kabzinska, Miedzy pragnieniem idealu a rzeczywistosciq.
Polacy na Litwie, Bialorusi i Ukrainie w okresie transformacji systemowej przelomu XX i XXI stulecia, Warszawa
2009; tejze, Wsrod koscielnych Polakow. Wyznaczniki tozsamosci etnicznej (narodowej) Polakéw na Bialorusi,
Warszawa 1999; M. Michalska, Religijnos¢ na pograniczu: Polacy na Zaolziu, Czeski Cieszyn 2006.

8 M. Bloch, Pochwala historii czyli o zawodzie historyka, Warszawa 2009, s. 68.
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Trudno rowniez odmowic stusznos$ci aksjomatowi gltoszacemu, ze ,,jestesmy czgscia ana-
lizowanego $wiata”, co — zgodnie z pozytywistyczna wizja nauki — moze zakldcajaco wpty-
wac na zachowanie stusznego dystansu do podmiotu i przedmiotu badar, a tym samym ostabia¢
obiektywizm badawczy. Obawy wyptywajace z tych dogmatycznych sugestii stabng jednak
w $wietle antropologii refleksyjnej i krytycznych opracowan autoetnograficznych®. Czyz nie
na tym wiasnie polega ,,dramat badan terenowych”, ze nigdy nie jestesmy integralng czgsécia
$wiata badanych spotecznosci, choébysmy bardzo tego chcieli i mocno si¢ starali®>? Owszem,
partycypujemy w badanej rzeczywistosci, ale tylko do pewnego stopnia, na pewnych zasadach,
np. okreslonych zawodowg rola antropologa. Sprawia to, ze cho¢ mozna by¢ petnoprawnym
cztonkiem jakiej$ grupy, to w momencie profesjonalnego zainteresowania nia dochodzi do
symbolicznego wylaczenia i (obustronnego?) zdystansowania. Kwestig dyskusyjna pozostaje,
czy swobodne zmienianie przez badacza perspektywy emic na etic lub etic na emic® jest moz-
liwe (psychologicznie), nawet jesli jest ono teoretycznie prawdopodobne.

Na zakonczenie wroce do pytania podstawowego: jak badaé przeszto$¢? Zdaje sobie spra-
we, ze wiele waznych watkow zostato przeze mnie w tym artykule zaledwie zasygnalizowanych,
podczas gdy zastuguja na doktadniejsze omdwienie. Pozostaje mi zywi¢ nadziejg, ze wnikliwos¢
i zapal poznawczy czytelnikow poprowadza ich do odpowiednich pozycji bibliograficznych.
Lektura najnowszych oraz klasycznych opracowan etnograficznych dowodzi, ze stosunek an-
tropologoéw do przesztosci i jej badania, pomimo okresowych mod i nowych pradow intelektu-
alnych jest wzglednie staty, cho¢ ewoluujacy®’. Trafniej bytoby powiedzie¢, ze ich podejscie
zmienia si¢ w miar¢ zwigkszania si¢ pola badan i stosowanych metod. Od czasow, gdy domi-
nowaty w tej dyscyplinie studia nad egzotyka (lokalna, ludowo-chtopska, zamorska, transkon-
tynentalna), mingto sporo czasu, a przedmiot jej zainteresowan znaczaco si¢ poszerzyl, skutku-
jac m.in. powstaniem subdyscyplin. Studia nad przesztoscia prowadzone przez etnografow to
przede wszystkim dociekania na temat konsekwencji spoteczno-kulturowych rezonujacych
w ludzkim do$wiadczeniu na ré6znych poziomach funkcjonowania jednostkowego i zbiorowego
(osobistym, rodzinnym, religijnym, zawodowym, publicznym, lokalnym itp.). Wynika z tego,
de facto, ze doswiadczenie egzystencjalne danego czlowieka stanowi dla antropologa porow-
nywalne zrédto wiedzy, jak dla archeologa pozostatosci materialne, a dla historyka — zrodta
pisane (oczywiscie ujmujac t¢ ztozona i problematyczna kwesti¢ w duzym uproszczeniu).

Kto$ mogtby stusznie zapytaé, czy wzmiankowane na wstepie ,,antropologiczne klucze”
do poznawania przesztosci sa uniwersalne. Odpowiedz brzmi — absolutnie nie! Twierdzenie
przeciwne byloby dowodem nadmiernej pychy oraz krotkowzrocznosci uniemozliwiajace;j
sigganie wzrokiem i wyobraznia dalej niz na wilasne poletko badawcze, czy tez waski ogrodek
dyscypliny. Jakkolwiek antropologia kulturowa nie poddaje si¢ ponawianym co jakis$ czas
prébom sprowadzenia jej do podrzgdnej roli ,,nauki pomocniczej”, to zadowala si¢ pozycja
mtlodszej siostry starszych od niej — historii, filozofii i literatury. Zawsze jednak stara si¢ mo-
wi¢ wlasnym i niezaleznym glosem. Nierzadko uzycza go tez tym, ktdrzy sa go kulturowo lub
politycznie pozbawieni — zmarginalizowanym, wykluczonym, zdeprecjonowanym.

8 Por. L. Anderson, Autoetnografia analityczna, ,,Przeglad Socjologii Jakosciowej”, t. 10, 2014, nr 3,
s. 144-166.

85 Swiadezy o tym wiele opublikowanych dziennikow badawczych i relacji terenowych, w ktorych podob-
ne watpliwosci zglaszaja ich autorzy. Zagadnienia te poruszajg takze metanarracje dotyczace obiektywizmu,
autorytetu i prawdy badan etnograficznych, m.in. C. Geertza, J. Clifforda, P. Rabinowa, V. Crapanzano i in. Zob.
C. Geertz, Dzielo i zycie. Antropolog jako autor, Warszawa 2000; V. Crapanzano, Imaginative Horizons: An
Essay in Literary-Philosophical Anthropology, Chicago 2004.

8 Zob. M. Harris, History and significance of the emic/etic distinction, ,,Annual Review of Anthropology”,
t. 5, 1976, s. 329-350.

87 Zob. J. Kowalewski, op. cit., s. 15-17.



POZNANIE, OPIS, METODA W ANTROPOLOGICZNYM BADANIU PRZESZEOSCI 165

Antropologiczne klucze do poznawania przesztosci pewnie nie otworza wszystkich drzwi.
Dobrze jednak, jesli uchyla tylko niektdre z nich. By¢ moze te, za ktorymi kryja si¢ prawdziwe
skarby poznania— wytwory ludzkiej mysli, wiedzy i imaginacji wzbogacajace dotychczasowe
koncepcje o $wiecie i nas samych. Odkrywanie i poznawanie przesztosci — jej form, sensow
1 znaczen — przypomina zmudne odtwarzanie antycznej mozaiki, polegajace na dopasowywa-
niu poszczeg6lnych, brakujacych fragmentow do obrazu wyltaniajacej si¢ z wielu elementow
catosci. Rola etnologii polega wlasnie na dostarczaniu elementow, zdawaloby si¢, matych
i niepozornych, ktdre z szerszej perspektywy moga okazaé si¢ nieocenione. Zwlaszcza, gdy
dazy si¢ do wzglednie komplementarnej rekonstrukcji rzeczywistosci. Wiele wskazuje, ze
mozna to uczyni¢ albo wspolnie — ponad migdzydyscyplinarnymi podziatami, niepozbawio-
nymi oceniajacych sadow i rywalizacyjnych wartosciowan — albo weale.

A skoro nie od dzi$ wiadomo, ze jak glosit Cyceron w De oratore: historia magistra vitae
est®® — warto korzystac z cennych lekcji odebranych przez innych i unika¢ ich btedow. Meta-
forycznie i w sposob dziatajacy na wyobraznig, o niektorych zagrozeniach ,,wydawania sadow
o czasach minionych” wspominat juz w 1931 r. Paul Valéry, cytowany przez Andrzeja Feliksa
Grabskiego®: ,,Historia jest najniebezpieczniejszym wytworem, jaki wyprodukowata chemia
intelektu. Jej wlasciwosci sa dobrze znane. Ona to sprawita marzenia, ona upaja ludy, tworzy
im falszywe pamiatki, przecenia nad miar¢ ztudzenia, rozdrapuje stare rany, ngka w chwilach
wytchnienia, wiedzie do obtedu wielkosci badZ do manii przesladowczej 1 czyni narody zgorzk-
niatymi, pysznymi, niezno$nymi i préznymi. Historia potwierdza wszystko, czego si¢ pragnie.
Nie naucza ona absolutnie niczego, bowiem zawiera w sobie wszystko i daje przyktady na
wszystko [...] W obecnym stanie §wiata niebezpieczenstwo, by da¢ si¢ uwies¢ Historii, wigksze
jest, niz byto kiedykolwiek™.

Czerpiac z doswiadczenia innych nauk, antropologia kulturowa pozostaje rdwnocze$nie
otwarta na dialog i polemike i, jak bodajze zadna inna przedstawicielka humanistyki, nie unika
przegladania si¢ w lustrze. Z jednej strony skutkuje to rozwinigta samokrytyka, z drugiej — sa-
moswiadomoscia, refleksyjnoscig i progresja. Cechy te sprawiaja, ze dyscyplina ta pokonuje
kolejne kryzysy i z wdzigkiem laczy swoja mtodos¢ z dojrzatoscia, czym przyciaga wielu
adeptéw nauk pokrewnych.
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8 Wielu obserwatorow i komentatorow zycia spotecznego nie zgadza si¢ z tym twierdzeniem. Heglowi, na
przyktad, przypisuje si¢ pelng sceptycyzmu wypowiedz, iz: ,historia uczy, ze ludzkos$¢ niczego si¢ z niej nie
nauczyta”. Zob. G.W.F. Hegel, Wykiady z filozofii dziejow, Warszawa 1958. Por. M.N. Jakubowski, Historia
a filozofia historii w koncepcji Hegla, ,,Filo-Sofija”, nr 1, 2001, s. 171.

% Notabene, wedlug niektérych zrodel, biografia tego znanego polskiego historiografa rowniez potwierdza,
ze nie wszyscy wyciagaja nauke z pouczenia Cycerona. Zob. S. Nowinowski, Andrzeja Feliksa Grabskiego zy-
woty rownolegle, ,,Aparat Represji w Polsce Ludowej 1944-1989”, nr 1 (5), 2007, s. 234-273; http://arch.ipn.gov.pl/
ftp/pamiecpl/Aparat 1 5 2007.pdf, dostep 20.08.2016.

% P. Valéry, Regards sur le monde actuel, Paris 1931, s. 63—64 (cyt. za: A.F. Grabski, Orientacje polskiej
mysli historycznej, Warszawa 1972, s. 15).
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ANTHROPOLOGICAL KEYS TO THE PAST — DISCOVERING,
DESCRIPTION, METHOD

The metaphor of the key used in the tile of this article is not just a rhetorical figure; it is
actually a creed of many practicing anthropologists, which the author tries to explain and
motivate. To do that, she refers to her own research on how the past is experienced by interlocutors.
Examples are given to argue that the key issue is to understand present phenomena and people’s
motifs as well as explain their genesis. Discovering history and the important events
of interlocutors’ past becomes a way to understand the present. Providing a short overview of
research on the past, the author proves that its uniting factor is “a humanist dimension
of experiencing the past”, in the sense of coping with difficult experiences that stigmatize, leave
their imprint on the life of individuals and societies, lead to existential crises and induce
fundamental changes in the functioning of individuals. Examples of such experiences are mass
deportations, migrations, humanitarian disasters, wars and political conflicts. Discovering the
past, especially its aspects directly relevant to individual life stories, makes it possible to capture
a wider context of many vital events. It also helps to understand the motifs of the present actions
of individuals and groups and to explain how such actions are causally related.

The author argues that ethnological studies of the past differ from other disciplines in the
content, kind and way of posing its questions. The key question is “what for?” — what is the
knowledge of past events needed for, how can it help in understanding the past and present
context of the functioning of individuals, groups and cultural (material, social and religious)
artefacts?

Studies on the past undertaken by ethnographers are primarily concerned with the social
and cultural consequences of human experiences resonating on various levels of individual and
communal life: personal, familial, religious, professional, public, local, etc. Anthropological
keys to the past will not open every door. It would be good if they helped to open some of them
slightly.

Translated by
Izabela Szymanska

Stowa kluczowe: etnologia, antropologia kulturowa, spoteczenstwo, przesztosé
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