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Ludzie starzy w instytucjach opieki w XIX i na poczatku XX w.
(na przyktadzie dokumentéw Towarzystwa Dobroczynnos$ci
w Krakowie)

Stowa kluczowe: staros¢, filantropia, ubdstwo, Krakow, Towarzystwo Dobroczynno$ci
Key words: old age, philanthropy, poverty, Cracow, Philanthropic Society

swojej troski czynily wszelka ,,stabos¢”. Jako jedng z gtdéwnych przyczyn ubdstwa dwczesne
jej teorie podkreslaty brak mozliwosci samodzielnego zapewnienia sobie srodkéw do zycia'.
Dlatego tez w orbicie ich zainteresowan znajdowaty si¢ nie tylko osierocone dzieci czy osoby
niepetnosprawne, ale roOwniez starcy — z racji towarzyszgcej starosci poglebiajacej si¢ niezdol-
nosci do pracy. Poczatkowo wspomniane grupy spoteczne obejmowane byly pomoca instytucji
filantropijnych zbiorowo, jednak w miar¢ uptywu stulecia szukano nowych rozwigzan; jednym
z nich bylo tworzenie bardziej wyspecjalizowanych placowek, przeznaczonych dla konkretnych
kategorii osob potrzebujacych opieki. Ewolucje¢ t¢ wida¢ doskonale na przyktadzie krakowskich
instytucji dobroczynnych i wypracowanych przez nie metod dziatania®.

Organizacja opieki nad ubogimi ludzmi starymi w celu zapobiezenia zjawisku zebractwa
nalezata do podstawowych zadan zorganizowanego w grudniu 1816 r. krakowskiego Towarzy-
stwa Dobroczynno$ci (dalej: TD), jednego z czterech stowarzyszen filantropijnych powotanych
w pierwszej i drugiej dekadzie XIX wieku na obszarze ziem polskich (miato je takze Wilno,
Warszawa i Lublin). Otwarcie zaktadu ,,0g6Ilnego schronienia starcow, kalek i sierot” w Kra-
kowie, przy finansowym poparciu wladz Rzeczypospolitej Krakowskiej nastapito 20 lutego
1817 .3 Oznaczalo zaprowadzenie instytucji na owe czasy nowatorskiej, w istotny sposob
uzupetiajacej tradycyjna dzialalno§¢ Arcybractwa Mitosierdzia i Banku Poboznego (rozdaja-
cego datki ludziom potrzebujacym, lecz nie zapewniajacego im lokum) czy systematycznie
likwidowanych od schytku poprzedniego stulecia szpitali i zakondw. Inauguracj¢ dziatalnosci
domu opisat w kilkadziesiat lat pozniej Jozef Teodor Glebocki, 6wczesny wiceprezes TD. Oto
po uroczystym nabozenstwie w kosciele §w. Piotra ,,ubodzy w porzadku zaprowadzeni zostali
do domu opieki, gdzie kazdy znajdowat dla siebie 16Zko z nalezng posciela, koszul dwie, stot

! Definicje ubdstwa i jego przyczyn, rozwijane w pismiennictwie filantropijnym XIX w. oraz dorobek hi-
storiografii dotyczacy tej problematyki obszernie omawia: Piotrowska-Marchewa M. 2004.

2 Ostatnio tematyke t¢ podjeta m.in. Barnas-Baran E. 2016. Autorka koncentruje si¢ zasadniczo na kwestii
opieki nad sierotami i stosowanych wobec nich metod wychowawczych.

3 Glebocki J.T. 1852, s. 119 i n. Autor omawia histori¢ ,,Zaktadu ubogich starcow i kobiet, tudziez kalek”
Krakowskiego Towarzystwa Dobroczynno$ci w pierwszej potowie XIX w. (liczacego w momencie otwarcia 28 sal
dla starcow i kalek), jego podzialy organizacyjne oraz kolejne lokalizacje, takie jak skrzydto Zamku na Wawelu,
gmach ks. Kanonikow lateranenskich Bozego Ciata na Kazimierzu, ks. Franciszkanow przy ul. Franciszkanow
oraz Karmelitow na Piasku.
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i stotek, przygotowany obiad i napoje, [...] byla to scena rozrzewniajaca, stysze¢ potaczone
blogostawienstwa i widzie¢ sedziwos$¢ znekang ciggtem nieszczeSciem, skrapiajaca wyngdz-
niate lice zami radosci. [...] Pierwszy raz tak gromadnie r¢ka dobroczynnosci przytulata do
tona liczng swg familie, poslubila byt jej zabezpieczy¢ i nie wypuszczaé nigdy z swojej opieki.
[...] Towarzystwo nie mogto przestrzenszego, wygodniejszego i zdrowszego pozyskac pomiesz-
czenia dla swych ubogich. Bez nattoku osadzeni, uporzadkowani, majac czas podzielony na
pacierze, zatrudnienie i przechadzk¢ codzienng w obszernym zamkowym dziedzincu lub na
rozlegtych przestrzeniach, wielu z nich pokrzepito zwatlone sity, a §wiezo$¢ powietrza, ochg-
dostwo, regularnosé i zatrudnienie, zdawalto si¢ najstabszym przedtuzac zycie™.

Warunki i sposob $wiadczenia pomocy — tak emocjonalnie, w stylu wlasciwym epoce,
opisanej przez Glgbockiego — precyzowata Ustawa pierwiastkowa Towarzystwa Dobroczyn-
nosci W. M. Krakowa z 18 maja 1817 r. oraz krotkie, bo zaledwie 7-punktowe Wewnetrzne
urzgdzenie domu z 26 stycznia 1817 r.5 Zgodnie z jego zapisami ,,ubodzy” — woOwczas jeszcze
bez wskazywania na ich wiek czy ple¢ — mieli wyznaczone godziny pracy, ale takze $cisle
okreslony czas na spacery, wspolne rozmowy, modlitwe, czytanie im ,,naboznych ksigzek”
i wspolne $piewanie ,,naboznych piesni”. Kolejny statut Towarzystwa Dobroczynnosci zostat
opublikowany w 1838 r.” Uzupehiata go Instrukcja dla prowizora, dziesigtnikow sal i odzwier-
nego domu ubogich, z grudnia 1839 r.® Rownolegle odbywat si¢ proces organizacji odrebnego
domu dla sierot’.

Datujace si¢ z tego okresu wyobrazenia o wzorowej organizacji zaktadowej opieki dla ludzi
ubogich (i starych), zgodne z zalozeniami popularnej 6wczesnie idei filantropii, wsrdd jej orga-
nizatoréw nie stracity na aktualnos$ci przez nastepne kilkadziesigt lat. Wskazujg na to dokumenty
archiwalne z poczatku XX w., dotyczace wspomnianej krakowskiej organizacji filantropijne;j.
Znajdujacy si¢ w zbiorach rekopisow Biblioteki Jagiellonskiej drukowany egzemplarz kolejnego
Statutu Towarzystwa Dobroczynnosci w Krakowie (1901) oraz rgkopis obszernego i szczegoto-
wego Regulaminu domow schronienia dla starcow i sierot pozostajqcych pod opiekq Towarzystwa
Dobroczynnosci (majacy obowiazywac, jak informuje owo zrodlo, od 1 stycznia 1905 r.)! stano-
wity niegdy$ whasno$¢ hrabiego Krzysztofa Mieroszewskiego, Swiezo wowczas przyjetego
w poczet cztonkoéw Towarzystwa i mianowanego jego radca!!. Zebrane w cato$¢ w zbiorze archi-
walnym, zatytutowanym Papiery Krzysztofa Mieroszewskiego z okresu wspolpracy z Towarzystwem
Dobroczynnosci w Krakowie, daja interesujacy wglad w funkcjonowanie tej filantropijnej insty-
tucji, a przede wszystkim w 6wczesne wyobrazenia o tym, jak powinno si¢ organizowac codzien-
no$¢ osobom starym, korzystajacym z zasobow publicznej dobroczynnosci.

Przyjecie kandydata Iub kandydatki do zaktadu — jak przeczyta¢ mozna we wspomnianym
Regulaminie domow schronienia dla starcow i sierot... — odbywalo si¢ za zgoda Rady Ogoélnej

4 Tamze, s. 101-102.

> Tamze, s. 152-160, gdzie autor przedrukowuje ich tres¢.

¢ Tamze, s. 159-160.

7 Tamze, s. 163—172.

8 Tamze, s. 134, 172-176.

® Tamze, s. 188—198.

1 BJ, DR BN, syg. 9716 III (sygnatura paginowana tacznie). Regulamin (pismo reczne, 22 strony formatu
A4, pieczatka: wlasnos¢ Krzysztofa hr. Mieroszewskiego) sktada si¢ z nastgpujacych rozdziatow: 1. Postanowie-
nia ogolne; I1. Przepisy okreslajace obowiazki siostr mitosierdzia; I11. Przepisy okre$lajace obowiazki dyrektora;
IV. Porzadek domowy obowiazujacy ubogich pozostajacych pod opicka Towarzystwa Dobroczynnosci; V. Po-
rzadek domowy obowiazujacy w zaktadzie wychowawczym dla sierot; VI. Postanowienia koficowe.

' Krzysztof Mieroszewski (1857-1915), publicysta i dziatacz katolickiego ruchu spotecznego. Petnit
funkcje prezesa Czytelni Katolickiej Polskiej w Krakowie (1906), byt cztonkiem Towarzystwa Wzajemnych
Ubezpieczen w Krakowie (od 1903), Towarzystwa Dobroczynnosci w Krakowie (od 1904). Por. Zdrada J. 1975,
s. 823.
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Towarzystwa, po okazaniu siostrze przetozonej, sprawujacej piecz¢ nad pensjonariuszami, pi-
semnego upowaznienia (karty opieki) podpisanej przez przewodniczgcego tzw. wydziatu spisu
— jednego z organdow administracji ogolnej stowarzyszenia'?. Jak precyzowat Statut Towarzy-
stwa Dobroczynnosci w Krakowie, do jego obowigzkow nalezato badanie, czy kandydaci rze-
czywiscie kwalifikujg si¢ do przyjecia, tj. czy sa ,.istotnie ubodzy” i czy ,,pod wzgledem ich
zdrowia nie zachodza przeszkody w przyjeciu”, oraz przedstawienie Radzie Ogolnej TD $wia-
dectw ubodstwa, swiadectw lekarza TD, dowodu przynaleznosci do gminy oraz zebranych sa-
modzielnie informacji'3. Waznoé¢ tego upowaznienia wygasata po czterech tygodniach od
wystawienia. W, ksiedze wpisowe;j”, w ktorej kazdy ,,ubogi” mial zalozong osobng kartg, poza
danymi osobowymi i informacjg o uprawianym dotychczas przez niego zawodzie/ostatnim
zatrudnieniu, umieszczano zastrzezenie ,,uczynione przez ubogiego co do przeznaczenia rzeczy
whniesionych do zaktadu w razie jego $mierci”'*. Wpis uzupetniano o spis rzeczy, ktore $wiezo
przyjety otrzymywat od zaktadu. Pensjonariuszy umieszczano w salach przytutku stosownie do
ich wieku, plci, stanu zdrowia i ,,sktonnosci”'s. Zarowno w salach (nazywanych w regulaminie
»ubikacjami”), jak tez w infirmerii stosowano rozdzial ptci. Obowigzywat $cisly zakaz wizyto-
wania sal zefiskich przez me¢zczyzn, i meskich — przez kobiety. Zachowane szczatkowo spra-
wozdania TD w Krakowie z przetomu XIX i XX w. wskazuja, ze pensjonariuszami domu
opieki dla starcow byly w wigkszosci kobiety. Na przyktad w roku 1891 pod opiekg TD znaj-
dowato si¢ 178 0s6b w wieku od 60 do 90 lat, w tym 140 kobiet i 38 mezczyzn'®.

Dyrektor zaktadu zajmowat mieszkanie wydzielone z domu zaktadowego 1 byt zobowia-
zany do przebywania w nim w porze nocnej. Do personelu zaktadu nalezaly siostra przelozona
(wraz z podlegajacymi jej siostrami mitosierdzia'”) oraz tzw. setnicy, dziesigtnicy i dziesigtnicz-
ki, rekrutowani sposrod kobiet i mezczyzn zamieszkujacych przytulek. Zaktad najmowat
rowniez pewng liczbe shuzby domowej. Siostry mitosierdzia sprawowaty bezposrednia opieke
nad starcami i zgodnie z umowa zawartg z wtadzami Towarzystwa Dobroczynnosci byly zobo-
wigzane ,,czuwaé nad moralnoscig i obyczajnem zachowaniem si¢ starcow”, ,.krzewieniem
i podniesieniem ducha poboznosci” i ,,zaopatrywaniem ich potrzeb fizycznych i duchowych”'s.
Pilnowaty przestrzegania porzadku domowego, ustanowionego osobng instrukcja dla zaktadu
starcow, zajmowaly si¢ Zywieniem pensjonariuszy i pielegnowaniem ich w infirmerii, a poza
tym dbaly o porzadek w kaplicy, w mieszkaniach, kuchni i pralni. Do sidstr nalezato takze or-
ganizowanie pracy osob ubogich, jak réwniez zakup potrzebnych do jej wykonania materiatow
i narzegdzi. Setnicy i dziesigtnicy pomagali w pracy personelu przytutku, w szczegolnosci
w ucigzliwej opiece nad najbardziej zniedot¢zniatymi i chorymi wspotlokatorami przytutku.
Liczba dziesietnikow i dziesietniczek odpowiadata liczbie sal sypialnych, zajetych przez pen-
sjonariuszy obojga plci'.

Przytutek prowadzit wtasna kuchnig. Posilki jadano wspolnie trzy razy dziennie w refek-
tarzu (wyjatek czyniono dla chorych, przebywajacych w infirmerii). Regulamin zaktadu zaka-
zywal pensjonariuszom wynoszenia jedzenia do zajmowanych sal, a takze samodzielnego go-

12 BJ, DR BN, sygn. 9716 111, s. 53.
3 Tamze, s. 19.
Tamze, s. 56.

15 Tamze, s. 15-16. Sformutowanie to mogto oznacza¢ okreslone wymagania pensjonariuszy poparte od-
powiednig suma wptacona na rzecz przytutku, lub cechy ich charakteru, warunkujace umiejetno$é wspotzycia
W grupie.

¢ Rocznik. 1891 (wyd. 1892).

17 Kontrakt zawarty migdzy TD a Zgromadzeniem Siostr Milosierdzia z 2 maja 1904 r. ustalat ich liczbe
na 9 osob, tj. 8 siostr wraz siostra przetozona. Por. BJ, DR BN, sygn. 9716 11, s. 89.

8 Tamze, s. 46 in.

19 Tamze, s. 47.

14
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towania lub podgrzewania zywnosci. Nie mogli oni posiada¢ wlasnych naczyn i narzedzi
kuchennych. Potrawy podawane starcom, przez wzglad na wymog oszczgdnosci, mialy by¢
,pojedyncze”®. Natomiast wykonanie przez pensjonariusza dowolnej, bezptatnej pracy na rzecz
zaktadu wynagradzano drugim $niadaniem lub podwieczorkiem.

Mieszkancy przytutku otrzymywali od Towarzystwa odziez, bielizng i obuwie. Ubrania
te (w Zrodlach przez caty XIX wiek wystepuje pojecie ,,efekta ubiorcze™!) oznaczano inicja-
fami T.D. i roczna data ich zakupu. Inicjatéw tych nie wolno byto pensjonariuszom wypruwaé
z plaszczy ani zastaniaé. Regulamin zakazywatl surowo sprzedazy uzywanych ubran, a ,,dla
zapobiezenia naduzyciom ze strony ubogich” nowa odziez i bielizng wydawano im dopiero
woweczas, gdy ,,uprzednie sg juz tak zniszczone, ze ich uzywac nie mozna” i wylacznie pod
warunkiem zwrotu starej. Decyzja, czy owe ,,stare efekta ubiorcze” nadajg si¢ jeszcze do no-
szenia lub naprawy, nalezata do siostry przelozonej. Obuwie niezdatne juz do reperacji skta-
dano w magazynie ,,na sprzedaz”. Starzyzn¢ odebrang pensjonariuszom lub odziedziczong
przez przytutek po zmartych dwa razy do roku wyprzedawano, a uzyskane z tego tytutu pie-
nigdze zasilaty budzet Towarzystwa®?. Dla utrzymywania higieny, od pensjonariuszy wyma-
gano cotygodniowej zmiany bielizny i oddawania jej do prania. Wydawaniem $wiezej i odbie-
raniem ,,zbrukanej” bielizny co niedziele zajmowali si¢ dziesi¢tnicy i dziesigtniczki pod
kontrolg siostry mitosierdzia®.

Istotng cze$¢ regulaminu stanowily punkty dotyczace ,,wykonywania karnosci domowe;j
nad ubogimi”, w ktérych wyszczegolniono ogodlne zasady wspolizycia, czyli ,,porzadek domowy”
obowiazujacy mieszkancow krakowskiego przytutku®*. Zgodnie z ich literg siostry mitosierdzia
powinny traktowaé starcow ,.tagodnie, uprzejmie i z macierzynska troskliwoscia™. Od pen-
sjonariuszy oczekiwano karnosci oraz prowadzenia bardzo uporzadkowanego, i wrecz asce-
tycznego trybu zycia. W tym wzgledzie zapisy regulaminu cechuje daleko idaca szczegotowosc.
Do wykroczen mniejszego kalibru zaliczato si¢: spluwanie na podtoge w salach lub na koryta-
rzach, pocieranie zapatek o $ciany, wynoszenie positkow z refektarza i plamienie nimi podiog
i schodoéw oraz przechowywanie pozywienia i ,,w ogole rzeczy”, w ktorych tatwo moze si¢
zagniezdzi¢ robactwo. Podobnie traktowano zawieszanie lub przylepianie obrazkow na §cianach
zajmowanych pokoi oraz posiadanie zwierzat domowych. Starcom nie wolno byto spa¢ w ubra-
niu i w obuwiu, ani ,,przechowywac go w 16zku lub pod t6zkiem, w paczkach, pudetkach, ko-
szykach itp.”. Pilnowano, aby uktada¢ je w specjalnie przygotowanych dla nich szafach. Inne
przedmioty zobowigzani byli oddawa¢ do schowania w ,,zamkni¢tym kuferku”, do ktorego
mieli dostep wylacznie w wybranym dniu tygodnia i o godzinie wskazanej przez siostre prze-
tozong?. Jakkolwiek ograniczenia w dostepie do wlasnych rzeczy moga dzi$ budzi¢ zdziwienie,
zarzadzenie to miato rowniez inny aspekt, zapewnienia pensjonariuszom pewnego komfortu
mieszkania bez leku o strate¢ posiadanych przedmiotdéw. Jak precyzowat regulamin, w przypad-
ku dopuszczenia si¢ przez pensjonariusza wykroczenia przeciw ,,obyczajnosci” lub przeciw
ustanowionemu porzadkowi domowemu siostra przetozona lub aktualnie sprawujaca opieke
nad starcem mogta go upomnie¢ lub skarci¢ ,,w miare jego winy”?’. Za ciezsze przewinienia

20 Tamze, s. 50. W materiatach archiwalnych, stanowiacych przedmiot analizy, w odrgbnym niedatowanym
dokumencie zachowaly si¢ uwagi, prawdopodobnie skre§lone r¢ka siostry przetozonej, aby zamiast spisu potraw
ustanowi¢ obowiazujace dla zaktadu normy zywieniowe, tamze, s. 69.

2l Glebocki J.T. 1852, s. 123.

22 Zajmowat si¢ tym przewodniczacy wydziatu gospodarczego przy wspétudziale dyrektora zaktadu.

% BJ, DR BN, sygn. 9716 111, s. 52.

2 Tamze.

2 Tamze, s. 59-60.

Tamze, s. 60.
27 Tamze, s. 54.
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(brak szacunku wobec przetozonych, niestosowanie si¢ do zarzadzen sidstr mitosierdzia lub
dziesietnikow, kidtnie, pijanstwo w zaktadzie i poza jego murami, bluznierstwa pod adresem
personelu przytutku) lub z powodu ,,bezskuteczno$ci upomnien za 1zejsze wykroczenia” sigga-
no po $rodki wymienione w statucie TD (w art. 29). Byly to kara zakazu opuszczenia zaktadu,
jednorazowe lub kilkakrotne potracenie czesci dziennej ptacy albo trzydniowy areszt®®. W takim
wypadku decyzje podejmowat wydzial spisu, wybierajac najbardziej adekwatny sposob ukara-
nia 0s6b ,,niesfornych”. Siostry mitosierdzia mogly poza tym przedstawi¢ Radzie Ogdlnej TD
whniosek o usuni¢cie winnego wykroczen z zaktadu.

W przypadku pogorszenia si¢ stanu zdrowia osoby ubogiej wizytujacy przytutek lekarz
podejmowatl decyzj¢ o umieszczeniu jej w infirmerii, znajdujacej si¢ w domu starcow. Owa
stacjonarna opieka medyczna polega¢ miata zasadniczo na realizowaniu przez siostry mitosier-
dzia zalecen lekarza. Mogt on jednak zasugerowac konieczno$¢ umieszczenia chorego w jednym
z krakowskich szpitali. Formalna decyzja w tej sprawie nalezata do przewodniczacego wydzia-
hu spisu. Przeniesienie do infirmerii nie oznaczato utraty miejsca (i wiasnego 16zka) w zakladzie.
Rekonwalescent po ozdrowieniu wracat na dawne miejsce. W czasie jego nieobecnos$ci dzie-
sietnik lub dziesi¢tniczka zbierali rzeczy osoby chorej i wraz z ksigzeczka przekazywali w de-
pozyt dyzurujacej siostrze, ,,azeby na wypadek $mierci nic nie zostato zmarnowane”.

Porzadek dnia w zaktadzie ubogich w Krakowie mial state punkty, zwigzane ze spozy-
waniem trzech positkow dziennie i nakazem przestrzegania ciszy, obowiazujacej od wieczora
do 5 rano, w trakcie ktorej nie wolno bylto spacerowac, rozmawiac¢, gra¢ na instrumentach ani
$piewaé — jak drobiazgowo wyliczat regulamin®’. Duzy nacisk ktadziono na systematyczne
wypeltnianie praktyk religijnych (zaliczaty si¢ do nich: poprzedzajacy $niadanie wspolny pacierz
w kaplicy o godzinie 6.30, obowigzkowa codzienna msza po $niadaniu, pacierze wieczorne
0 19 lub 20 w zalezno$ci od pory roku)’'. Pozwalano starcom na indywidualne zmiany w pla-
nie dnia, na przyktad na uczestniczenie w porze $niadania w przyjmowaniu komunii §wi¢tej
lub poranne wyjscia na msz¢ do innego kosciola, jednak pod warunkiem poinformowania
siostry zakonnej na dzien wcze$niej o takim zamiarze (pozostawiano im wowczas w refekta-
rzu $niadanie)®?. Uwzglednienie w regulaminie zaktadu takich sytuacji uzna¢ mozna za swoisty
ukton organizatoréw instytucji opiekunczej wobec jednostkowej poboznosci, ale tez na Swia-
domy zabieg wychowawczy.

W mysl regulaminu starcom nie wolno byto odméwi¢ wykonania zadnej pracy polecone;j
przez personel, a ,,wlasciwej ich wiekowi i sile”, i byli oni zobowigzani do przestrzegania
wszelkich zarzadzen sidstr mitosierdzia w tym wzgledzie. O sposobach zatrudnienia pensjo-
nariuszy decydowala siostra przetozona i przewodniczacy tzw. wydzialu gospodarczego TD,
z ktorym powinna ona konsultowaé wszelkie decyzje w tej kwestii. W praktyce starcy zajmo-
wali si¢ przede wszystkim skubaniem pierza. Dochodami pochodzacymi z ich zarobkow za-
rzadzata siostra przetozona. Zarobione pienigdze wyplacano starcom co kwartat. W przeci-
wienstwie do ustalef przyjetych w 1817 r.%, omawiany regulamin z 1905 roku kwestie
zatrudniania osob ubogich mieszkajacych w zaktadzie dobroczynnym ujmowat mniej rygory-

28 Tamze, s. 19.

2 Tamze, s. 60.

30 Tamze.

Tamze.

32 Tamze, s. 61.

3 W pierwszej potowie XIX w. przedmiotem troski spoleczenistwa byta glownie walka z zebractwem
1 wloczggostwem metoda zakazow i nakazu pracy. Tym nalezy takze thumaczy¢ zasady ,,wewngtrznego urzadze-
nia domu” (sktadajace si¢ z 7 lakonicznych punktow), ktore w warstwie normatywnej wyznaczaly czas pracy
wszystkich umieszczonych w zaktadzie ubogich codziennie od 9. rano do potudnia, oraz od godziny 2. (w lecie 3.)
do 5. (w lecie 6.) po potudniu. Zob. Gigbocki J.T. 1852, s. 159—160.
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stycznie, akcentujac sens wynajdywania i zlecania zajec, przynoszacych ,,jakikolwiek dochod”
jedynie ,,starcom zdolnym do wykonywania jakichkolwiek robot™*. Dostrzegalne przeniesie-
nie regulaminowego punktu ci¢zko$ci z bezwarunkowego nakazu egzekwowania pracy na
kwesti¢ tgczenia opieki dobroczynnej nad starcami z deklarowanym dgzeniem do zapewniania
im opieki lekarskiej i duchowej byto niewatpliwie oznakg postepu, wskazuje takze na zmiang
podejscia do zjawiska starosci. Niemniej, co wida¢ w analizowanych regutach udzielania
zakladowej pomocy filantropijnej, staro$¢ objetych ta pomoca ludzi biednych — chociaz
wreszcie potraktowana odrgbnie od innych ,,nieszcze$¢” — pozbawiona byta autonomii, wy-
razajacej si¢ w prawie do swobodnego dysponowania czasem czy wlasnym (nawet jesli zde-
cydowanie skromnym) dobytkiem.

Nie dziwi zatem fakt, ze rowniez wszelkie jatmuzny i inne gratyfikacje finansowe, daro-
wane mieszkancom przytulku, nie tylko podlegaty Scistej kontroli, lecz takze petnity rolg na-
rzedzia ksztattowania oczekiwanych postaw i zachowan (postuszenstwa, ofiarnosci na rzecz
wilasnej wspdlnoty, etc.). Dobrze ilustruje t¢ tezg polityka zaktadu zwigzana z praktyka zapra-
szania ubogich starcéw (jak tez sierot) na uroczystosci pogrzebowe, na zyczenie zatobnikow
zglaszajacych si¢ w tej sprawie do kierownictwa Towarzystwa Dobroczynno$ci. Regulamin
precyzowal mianowicie, ze ,,zbiorowe wystepowanie” pensjonariuszy na pogrzebach osob
prywatnych lub jakichkolwiek innych uroczystosciach mogto mie¢ miejsce wylacznie po udzie-
leniu zgody przez jego prezesa lub wiceprezesa. Udziat ten przynosit starcom konkretne korzy-
$ci finansowe. Ztozone wowczas ofiary ,,przeznaczone przez ofiarodawcow specjalnie dla
ubogich” w polowie przypadaty tym ostatnim, cho¢ ostateczna decyzja o ich przeznaczeniu
nalezata do siostry przetozonej i radcy zatrudnionego w wydziale spisu. Nadzor nad ubogimi
wystanymi na pogrzeb nalezat do setnika lub do innego funkcjonariusza wyznaczonego w tym
celu. W gestii przetozonej zaktadu lezato natomiast wskazanie, ktorzy starcy moga lub powin-
ni i$¢ na sam cmentarz, a ktorzy tylko do pewnego oznaczonego miejsca. W regulaminie zapi-
sano takze, ze ,,ubodzy wystepujacy na pogrzebie wychodza razem z zaktadu i powracaja razem
nie zatrzymujac sie nigdzie po drodze™*. Miara drobiazgowosci ustalen w tej kwestii pozosta-
je fakt, ze regulamin przypominat tez o obowiazku oddania przyniesionych z pogrzebu $wiec
do kaplicy zaktadowej*t. Podobng rolg petnit zwyczaj zbierania jalmuzny pod auspicjami To-
warzystwa, jako zajecia przydzielanego wybranym mieszkancom przytutku®’. Zadaniem prze-
wodniczacego wydziatu spisu byto wyznaczenie ,,dziadkdw” na cmentarz, do Bramy Florianskiej
i do chodzenia po miescie z puszkami na kwest¢®. Kontrolg nad ich czynno$ciami sprawowat
natomiast dyrektor zaktadu. Dwa razy w miesigcu, w dniu 1 i 15 kazdego miesigca — jak pre-
cyzowal regulamin — kasa wyptacata ,,zotd” za wykonang prace, w wysokosci okreslonej przez
Radg¢ Ogolng. Potowa z tych dochoddéw przypadata proszacym o jatmuzne, a druga — zasilata
budzet Towarzystwa. Przeznaczano ja migdzy innymi na zakup materialow i narzedzi potrzeb-
nych przy zatrudnianiu pensjonariuszy. Na marginesie warto zauwazy¢, ze w przypadku $§mierci
kogo$ sposrod cztonkow Rady Ogodlnej albo innych ,,dobrodziejow Towarzystwa Dobroczyn-
nosci”, oczekiwano od pensjonariuszy przytutku bezinteresownego uczestnictwa w uroczystos-
ciach zatobnych, gdyz ,,powinni uwazaé sobie [to] za obowigzek wdzigcznosci™®. Jedynie
chorzy lub catkowicie zniedot¢zniali starcy byli zwolnieni z ,,tej postugi”.

3 BJ, DR BN, sygn. 9716 111, s. 53.

35 Tamze, s. 62-63.

36 Tamze, s. 54.

37 W czerwceu 1830 1. po raz pierwszy uchwalono, zeby ,,ubodzy bez pozwolenia prezydujacego na pogrze-
by nie wystgpowali”. Otrzymane wowczas sumy miaty w potowie zasila¢ kas¢ Towarzystwa. Zob. Gigbocki J.T.
1852, s. 133.

3% BJ, DR BN, sygn. 9716 111, s. 50.

3 Tamze, s. 62.
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Datki ofiarowane przez opiekunéw sal lub innych ,,dobrodziejow” z okazji Swiat Bozego
Narodzenia przeznaczano na pokrycie kosztow wspolnej wieczerzy wigilijnej dla ubogich. Po-
dobnie pienigdze ofiarowane przy okazji Swiat Wielkanocnych uzyte byly na ,.$wigcone dla
ubogich”. Jalmuzny ofiarowane z innych okazji przeznaczano na sfinansowanie im dodatkowego
pozywienia, na przyktad na drugie $niadania lub podwieczorki, albo na zakup ubran. Ewentual-
na wyptlata datkow pieni¢znych w gotéwce do rak ubogich mogta nastapi¢ tylko na wyrazne
zadanie ofiarodawcy lub w przypadku ,,wyjatkowej potrzeby zastugujacej na uwzglednienie”*.

Mimo uptywu czasu, na poczatku XX w. nie znika z kart regulaminéw i statutow, moty-
wowany blisko stuletnim juz obyczajem filantropijnym ,,obowiazek”, a zarazem swoisty przy-
wilej zwiedzania przytutku dla starcéw przez osoby zaangazowane w dziatalno$¢ dobroczynna.
Dotyczyt on cztonkow i dam TD. Cztonkowie Rady Ogolnej byli wrgez zobowigzani do odby-
wania ,,periodycznych lustracji”. Do obowigzkow siostry przelozonej nalezato w zwiazku z tym
»uprzejme oprowadzanie gosci po salach ubogich i po ubikacyach gospodarczych” oraz udzie-
lanie wszelkich wyjasnien. Specjalnie dla nich wyktadano rowniez tzw. ksiege wizytacyjna dla
odnotowania uwag i spostrzezen. Dyrektor zaktadu starcow zobowigzany byt prowadzi¢ ewi-
dencje planowanych odwiedzin i dba¢ o to, w jakiej kolejnosci wiceprezesi i radcy Towarzystwa
beda zwiedzaé zaktad, a takze informowac kazdego z nich o planowanej wizycie z dwutygo-
dniowym wyprzedzeniem®*'.

Starcéw umieszczonych w przytutku obowigzywalo przestrzeganie klauzury, lecz osoby
zdolne do samodzielnego poruszania si¢, po uzyskaniu zgody przetozonej sidstr mitosierdzia
mogty wychodzi¢ w swoich sprawach, po okazaniu odZwiernemu pisemnego zezwolenia (nie-
kiedy nawet z wyproszonym u przetozonej prawem zalozenia ,,cywilnych” ubran). Zazwyczaj
jednak opuszczali zaklad wytacznie w odziezy z inicjatami T.D. Na zewnatrz obowiazywatl ich
nakaz przyzwoitego zachowania oraz surowy zakaz zebrania i wchodzenia do szynkoéw. Pilno-
wano, aby wracajac nie przynosili ze soba — jak precyzowat regulamin zakladu — ,,garnkéw
z rozmaitem jadtem, kawalkow drzewa, starych szmat i brudnych papierow”*2. Poniedziatki
i piatki byty dniami zarezerwowanymi na odwiedzanie znajomych, zyjacych poza murami za-
ktadu. Spotkania takie mozna bylo odbywaé w $cisle okreslonych godzinach, otrzymawszy
uprzednio pozwolenie na pisSmie od siostry przetozonej. Wychodzac pensjonariusze musieli
okaza¢ pismo odzwiernemu, a wracajgc odda¢ mu je. W kwadrans po godzinie przeznaczonej
na powro6t do zaktadu odzwierny powinien byt dostarczy¢ siostrze przetozonej wszystkie kartki
pozostawione u niego przez pensjonariuszy. Zgodnie z postanowieniem regulaminu spdznialskich
czekala kara: zakaz wychodzenia przez pewien czas. Takiego faktu nie bylo jak ukry¢, gdyz
kartki oddane woznemu po wymaganym czasie, ten dostarczat siostrze przetozonej dopiero
nazajutrz rano wraz z notatka, ,,0 ktorej godzinie i w jakim stanie ubodzy z miasta powrocili”™*.
Pensjonariuszom zaktadu przystugiwalo takze prawo przyjmowania gosci: krewnych i osob
znajomych. Odwiedziny te podlegaty jednak $cistej reglamentacji, zezwalano na nie jedynie dwa
razy w tygodniu, w $cisle oznaczonych porach, nie dtuzej niz przez trzy godziny*.

Regulamin przewidywat rowniez mozliwos¢ opuszczenia zaktadu na kilka do kilkunastu
dni. Prawo do ,,urlopu” uzyskiwano po akceptacji radcy przewodniczacego w wydziale spisu,
jezeli ten uznat podang przyczyne za uzasadniong®. W takim przypadku pensjonariusze zobo-

4 Tamze, s. 62.
Tamze, s. 57.
Tamze, s. 61.
4 Tamze, s. 62.
Tj. w czwartek 1 w niedziele w zimie od godz. lej do 4tej a w lecie od 2iej do 5Stej. Wedtug regulaminu
za wszelkie naduzycia pod tym wzgledem odpowiedzialny byt odzwierny. Tamze, s. 62.
4 Tamze, s. 61.
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wigzani byli do przekazania siostrze mitosierdzia na przechowanie swoich rzeczy oraz ksia-
zeczki, a jesli zaymowali w przytutku osobny pokoj, takze klucza. Osoby przekraczajace termin
swojego urlopu narazaly si¢ na utrat¢ miejsca w zaktadzie. Powracajacy z urlopu musieli po-
wiadomic¢ o tym fakcie siostr¢ przetozong osobiscie, niezwlocznie po przybyciu.

Smieré¢ mieszkanca przytutku byla wydarzeniem na swoj sposob celebrowanym przez
wspolnote pensjonariuszy. Regulamin zalecat, aby zaraz po lekarskich oglgdzinach posmiertnych
i ztozeniu zwlok do trumny, ustawic¢ ja w tzw. trupiarni. Osob¢ zmartg ubierano — jesli za
zycia wyrazita takie zyczenie — w jej wlasne ubrania lub ,,z rzeczy skarbowych wigcej zuzy-
tych”. Chowano jg na koszt zaktadu, po podjeciu odpowiednich dziatan przez dyrektora
przytutku. O nadchodzacym pogrzebie zawiadamiano kapelana zaktadu i bliskich krewnych.
Wszyscy mieszkancy zaktadu, o ile tylko pozwalaty im na to sily, byli zobowigzani do uczest-
nictwa w tym wydarzeniu. Podobnie jak w innych przypadkach nad ich karnoscig i spokojem
czuwac mieli setnicy lub dziesigtnicy.

* * *

W XIX w. nastgpito przewartosciowanie poj¢¢ i praktyk zwigzanych z ,,walka z ubostwem”.
Cechg charakterystyczna byto dostrzezenie specyficznych potrzeb ludzi starych. Swiadezy o tym
dazno$¢ do zapewnienia im coraz lepiej ukierunkowanej opieki lekarskiej i ,,moralnej” oraz
stopniowe oddzielenie ich od pozostatych mieszkancow dawnych szpitali, w tym zwlaszcza
sierot, 0sob chorych czy notorycznych zebrakow i wtdczegow (dla kazdej z tych grup w toku
XIX stulecia utworzono odrebne instytucje: sierocince, lecznice i zaktady pracy przymusowej).
W przypadku dziatalnosci krakowskiego TD ewolucja ta przebiegata podobnie. Niemniej,
w porownaniu do form wspierania ludzi starych wypracowanych juz wowczas na zachodzie
Europy, takich jak pierwsze ubezpieczenia emerytalne, czy regularne finansowe wspomaganie
0s0b zamieszkujacych poza murami zamknietych zaktadow, instytucja domu starcow w Kra-
kowie — w ksztalcie wytaniajacym si¢ z analizowanych powyzej dokumentéw — na poczatku
XX wieku stanowita propozycj¢ nieco juz anachroniczng. Zaréwno ze wzgledu na surowe,
klauzurowe normy, wedtug jakich utozone mialo by¢ zycie starczej wspolnoty, jak tez przez
wzglad na konserwatywny, hierarchiczny model opieki, jaka proponowato TD. Najwyrazniej
jednak traktowano te formule jako wartosciowa, odwotywata si¢ ona bowiem zaréwno do do-
$wiadczen blisko stuletniej dziatalnosci dobroczynnej krakowskich elit, jak i wspotpracujacych
z nimi instytucji ko$cielnych i zakonnych.
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ELDERLY PEOPLE IN INSTITUTIONS OF CARE IN THE 19TH
AND EARLY 20TH CENTURY (EXEMPLIFIED BY THE PHILANTHROPIC SOCIETY
IN CRACOW)

The article discusses the organization of the care for elderly people in the 19" and early
20% ¢., in particular the normative assumptions of such an activity as well as the practical solu-
tions applied, as exemplified by the documents of the Philanthropic Society in Cracow.

The author used both printed sources and unpublished manuscripts preserved in the Jagiel-
lonian Library, left by Count Krzysztof Mieroszewski (1857-1915), a publicist and Catholic
activist, a member and councellor of the Society since 1904. A comparative analysis of the
nineteenth-century statutes and internal regulations of the Society, especially the manuscript of
an extensive set of regulations for homes for the elderly and orphans managed by the Society
surviving in Mieroszewski’s collection of documents, give an interesting insight into the ideas
of the proper organization of the everyday life of the poor and elderly supported by public char-
ity. The research reveals that models of institutional care following the assumptions of the
European idea of philanthropy, popular at the beginning of the 19 ¢., supplemented with local
regulations reminiscent of some rues of religious orders, were cultivated by Cracow philanthro-
pists even at the beginning of the 20™ ¢., despite changes that had occurred in that field.
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