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Problem przemocy w rodzinie w czasach staropolskich rzadko dotad byt tematem badan'.
W jeszcze wigkszym stopniu dotyczy to agresji wobec dzieci, na temat ktorej brak jakiejkolwiek
literatury. Wynika to nie tylko ze skaposci zrodet, ale glownie z faktu, ze dwczesnie bicie dziecka
w zasadzie nie podlegato karaniu prawem i w konsekwencji niemal nie znajduje odzwiercie-
dlenia w aktach sadowych. Przeciwnie, stosowanie kar cielesnych zardwno w szkole, jak
i w domu bylo czym$ normalnym, powszechnie tolerowanym i aprobowanym, a nawet uwaza-
nym za konieczne w celach wychowawczych, zwlaszcza w przypadku synow. To raczej brak
surowego wychowania i dyscyplinowania uwazano za przejaw nicodpowiedzialnego traktowa-
nia potomstwa, mogacego prowadzi¢ do przykrych nastepstw. Przestrzegano tylko przed nad-
miernym okrucienstwem i biciem w ztosci, przykazywano zatem, aby ,,kara¢ z milosci, lecz nie
z gniewem’”, Takie przypadki brutalno$ci ganiono, aczkolwiek nadal uznawano je za nalezace
do sfery czysto prywatnej, wiec z reguty nie wychodzily one poza krag rodziny. Nie byta tez
de iure mozliwa jakakolwiek niesadowa ingerencja z zewnatrz, ktéra mogtaby by¢ wrecz trak-
towana na réwni z naruszeniem miru domowego. Zng¢canie si¢ nad dzie¢mi i innymi cztonkami
rodziny poniekad ograniczaty tylko zasady religijne, a $cislej bojazn boza i wiara w kare za
grzech, za jaki uznawano takie postepowanie®. Nawet Prawo cywilne narodu polskiego w roz-
dziale IV o przestepstwach i karach, wsrdd licznych kategorii przestepstw prywatnych w ogo-
le nie uwzglednia tej kwestii*. Niekiedy jednak skrajne przypadki okrucienstwa ostatecznie
trafialty na wokandy sgdowe, aczkolwiek wylacznie wtedy, gdy ich nagtosnienie i zaakcento-
wanie mogto by¢ wykorzystane np. do rozgrywek majatkowych lub staran o uniewaznienie
matzenstwa, w zwiazku z oskarzeniem o rapt.

Do takich zalicza si¢ sprawa niezwykle brutalnego traktowania mlodej szlachcianki, Ju-
lianny Mtodeckiej, przez jej matke Konstancje Wereszczakdéwne, primo voto Mtodecka, secun-
do voto Chociszewska. Sporo informacji na ten temat znalez¢ mozna w aktach grodzkich ho-
rodelskich z lat 1747—-1749, dzi¢ki opisaniu tych zdarzen w manifestacjach Julianny i jej

! Penkata A. 2017; Popiotek B. 2014, s. 978-990; Popiotek B. 2015, s. 83-93; Popiotek B. 2018, s. 21-32.

2 Kitowicz J. 1985, s. 56-57, 68; Sarcevi¢iene J. 2014, s. 401; Zotadz-Strzelczyk D. 2014, s. 224-225;
Zotadz-Strzelczyk D., Kabacinska-Luczak K. 2012, s. 55.

3 Mozgawa M., Wrzyszcz A. 2019, s. 76-77; Uruszczak W. 2015, s. 105.

4 Zob. Ostrowski T. 1787, s. 331-378.
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$wiezo poslubionego meza Michata Jozefa Wydzgi®. Zawarte tam drastyczne, cho¢ z natury
rzeczy stosunkowo krotkie opisy, mogtyby by¢ odebrane jako celowo wyolbrzymione i prze-
koloryzowane, bo takie przejaskrawienia czesto pojawiaty si¢ w tego typu aktach, dla uzyska-
nia lepszego efektu psychologicznego. Ich poswiadczenie uzyskujemy jednak od bliskich
krewnych maltretowanej, tj. od brata Kajetana Mtodeckiego, kanonika Iwowskiego, oraz wuja
Bogustawa Wereszczaki, stolnika smolenskiego, w komplanacji zawartej z Wydzga®, a takze
z aktow konsystorza chelmskiego’. Wigksze znaczenie ma uwiarygodnienie i niejednokrotnie
uszczegdtowienie oskarzen w nieco po6zniej oblatowanych przestuchaniach $§wiadkéow oraz
obdukgcji juz cze¢$ciowo zagojonych ran gtowy pokrzywdzonej, przeprowadzonych przed tym
sadem konsystorskim®. Warto podkresli¢, iz troje z szeSciu niewymienionych z nazwisk (ozna-
czonych tylko numerami) stug i poddanych matki Julianny, zeznajac pod przysi¢ga, zastaniato
si¢ moze ze strachu, niepamigcig i niewiedzg lub stwierdzeniem, ze o wszystkim tylko styszeli,
ale sami tego nie widzieli. Pozostali za$ catkowicie potwierdzili zarzuty wobec swej pani, do-
dajac nowe szczegodly. Jeden z nich thumaczyt, ze w ten sposéb kaja si¢ i pragnie cho¢ czgscio-
wo zmazaé swg wspotwing, jako ze z nakazu uczestniczyt w wymierzaniu kar cielesnych. Inny
natomiast nie ukrywat, ze ujawnia to z zemsty za nieludzkie traktowanie siebie przez dziedzicz-
ke, co w jakim$ stopniu mogtoby podwazac jego bezstronno$¢ i wiarygodnosé.

Cata ta przykra i bulwersujgca sprawa przez lata nie uzyskata swego prawnego rozwigzana.
Pojawita si¢ dos¢ nagle w 1747 r., gdy wreszcie zajat si¢ nig Wydzga, podowczas podstoli betski
i pisarz grodzki horodelski, pozniej sedzia grodzki horodelski i ziemski betski’, a wigc cztowiek
jak najbardziej w prawie biegty. Zaakcentowanie maltretowania jego matzonki w czasie panien-
stwa miato uzasadni¢ dramatyczng decyzje o jej ucieczce z domu i rychle zamazpojscie jako
ratunek przed powrotem i karzaca reka matki. Ta bowiem oskarzata Wydzge o porwanie panny
i zadata uniewaznienia malzenstwa. Znamienne, ze nigdy nie zaprzeczyta przedstawianemu
wynaturzonemu traktowaniu corki. Widocznie uwazala, ze nie ma sensu negowac czegos, o czym
wszyscy i tak doskonale wiedzieli, cho¢ nie reagowali. Oczywiscie Wydzga miat przy tym wia-
sny interes do zatatwienia, chcgc tg droga wymoc na teSciowej wyptacenie spodziewanych
sporych sum posagowych nowo poslubionej zony. Liczyt tez, ze jego malzonka w przysztosci,
po $mierci swego jedynego brata, ksigdza Kajetana, przejmie prawa do cze$ci znacznej fortuny
Mtodeckich. Tre$¢ pierwszych manifestacji wskazywataby, Ze jeszcze nie w petni orientowat si¢
w coraz bardziej pogarszajacym si¢ stanie tego majatku'®, wyniktym gtownie z niegospodarnosci
1 lekkomyslnosci drugiego meza teSciowej, Jozefa Chociszewskiego.

Zona Wydzgi, Julianna Mtodecka, byta $rednig cérka podczaszego bractawskiego, Aleksan-
dra Jozefa i jego drugiej zony Konstancji z Wereszczakow. O jej ojcu wiemy niewiele. Milcza
o nim herbarze, z wyjatkiem lakonicznej wzmianki (ze istniat) u S. Uruskiego, ktory zreszta
blednie przypisal mu urzad podczaszego hukowskiego'!. Nie wymienia go T. Zychlinski w catkiem

> APL, KgH RMO, ks. 48, k. 460—461v (manifestacja z 19 VI 1747 1.).

¢ APL, KgH RMO, ks. 49, s. 17-19 (komplanacja z 20 VI 1747 r., oblata z 1749 r.).

7 AAL, AKL, sygn. Rep 60 A 128, k. 349-350v, 356v-357, 365-366 (aktuaria z 4 IX, 16 X i 13 XI
1747 1.).

8 APL, KgH RMO, ks. 48, k. 529-535 (interrogatoria z 11 IX 1747 r. w Krasnymstawie). W aktach kon-
systorskich nie nie ma tego protokotu z przestuchan, jedynie w dekrecie z 11 XII 1747 r. znalazta si¢ konkluzja
oraz przysi¢ga wnoszacego sprawe M. Wydzgi: ,,w te stowa [...]: przysiggam, ze jako $wiadkéw w sprawie de
raptu agitujacej sie, ani przez siebie ani przez subordynowane osoby nie korumpowatem, darowizna, obietnica-
mi albo jakim respektem, ani do §wiadectwa grozbg, prosba nie przymuszatem; tak mi Panie Boze dopom6z”,
AAL, AKL, sygn. Rep 60 A 128, k. 375.

° Urzednicy betscy. 1992, nr 242, 273; Bondyra W. 2014, nr 135, 152, 258.

1" APL, KgH RMO 48, k. 463v—464v, 539-539v, 539v—540.

" Uruski S. 1914, t. 11, s. 159. T¢ bledng informacje powtorzyt Marek Wolinski (Wolinski M. 2011, s. 187).
Nie notuje go spis urzednikow tukowskich (zob. Urzednicy lubelscy. 1991, s. 118).
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wiarygodnej jak na niego nocie o Mlodeckich!?. Jest to o tyle zaskakujace, Ze uchodzit on przeciez
za ,,posiadacza znacznej fortuny”" i byt wierzycielem przedstawicieli wielu znacznych rodow,
m.in. Butleréw, Jabtonowskich, Potockich, Radziwittow'¢, Sottykow, Tartow, a zwlaszcza Za-
moyskich. W kilkunastu odnalezionych transakcjach finansowo-majatkowych wystepuje tylko
pod imieniem Aleksander, bez zon' i bez podania jakichkolwiek danych o pochodzeniu i rodzi-
cach. Nie pojawia si¢ takze na kartach przejrzanych w archiwum kijowskim ksiag grodzkich
kijowskich i zytomierskich'®. Skutkiem tego wigkszos$¢ informacji o nim mozna czerpa¢ jedynie
z wyzej wspomnianych akt sadowych, w ktorych strong byli jego potomkowie i sukcesorzy.
Najprawdopodobniej pochodzit z kijowsko-bractawskiej linii rodu, piszacego si¢ z Wielkiego
Mtodocina vel Miodecina w wojewodztwie sandomierskim'?, pieczetujacego sie herbem Potkozic.
Niektorzy jego przedstawiciele uzywali przydomku Stawisz. Z nadania krolewskiego Mlodeccy
posiadali dos¢ rozlegte dobra Koszowata na pograniczu wojewodztw kijowskiego i bractawskie-
20'8. Nie udato si¢ odnalez¢ informacji, czyim synem byt Aleksander. Pierwsze wzmianki o nim
pochodzg z lat 1708 i 1711, gdy byt towarzyszem choragwi pancernej Stanistawa Wtadystawa
Potockiego, straznika litewskiego'®. Zapewne juz wowczas zwiazat si¢ interesami z Zamoyskimi.
W 1713 . wymieniany byt jako zastawny posesor ordynackiej wsi Horyszow Lacki, zas w 1715 .
bracia Zamoyscy odstapili mu sume 39.000 zlp, trzy lata weze$niej zapisang na dobrach Rudnik
nad Sanem przez towczego podolskiego, Mikotaja Sottyka i innych sukcesorow wojewody lu-
belskiego, Aleksandra Adama Drzewickiego®. W latach 1719-1722 i 1731-1734 dzierzawit
klucze krzeszowski i piskorowicki w ordynacji zamojskiej?'. Przed rokiem 1721 za pozyczong
sum¢ 150.000 ztp wzial w zastaw ordynacki klucz Goraj w wojewddztwie lubelskim od starosty
ptoskirowskiego, Tomasza Jozefa Zamoyskiego, zas w 1733 r. dobra te wrocity do Zamoyskich
po uktadzie z nastepnym ordynatem Michatem Zdzistawem?®. Rownolegle, od roku 1721 w za-
stawie za 30.000 ztp trzymat ordynackie wsie Potok Gorny i Dolny z folwarkiem?, potozone na
ponocnym skraju ziemi przemyskiej. Ponadto na tej zasadzie od 1727 r. posiadat dobra Ulanow
w wojewodztwie sandomierskim za 150.000 zip od pdzniejszego kasztelana lubelskiego, Jozefa
Franciszka Sottyka, oraz od 1728 r. dobra Radzigcin w wojewodztwie lubelskim za 93.000 ztp
od starosty prenskiego, Marka Antoniego Butlera*. Najpowazniejszym i najtrwalszym nabytkiem

2 Zychlinski T. 1880, t. 2, s. 219-223.
3 Encyklopedia koscielna. 1892, t. 18, s. 509—-510; Zbudniewek J. 1994, s. 78-79.

14 Np. pozniejszy hetman wielki litewski, Michat Kazimierz ,,Rybenko” Radziwilt, byl mu winny wielka
sume 224.000 ztp, APL, KgL.Z, ks. 165, k. 12 (kwitacja z tej sumy z 1742 r.).

15 Jedyny raz, gdy druga zona Konstancja z Wereszczakow wystepuje w dokumentach wraz z nim, to uktad
z28 X1 1731 r. w Kaweczynku z Jakubem Zelazo Piotrowskim, staro$cicem szczebrzeskim (APL, KgLZ, ks. 159,
k. 106). Pod aktami transakcji zawsze podpisywat si¢ tylko jako ,,A. Mtodecki”, nawet gdy byt juz podczaszym
bractawskim.

'® CPAHUK, f. 2 (ksiggi kijowskie), op. 1, ks. 8-10, 16-23, f. 11 (ksi¢gi zytomierskie); op. 1, ks. 17-24,
27-28, f. 44 (ksiggi winnickie); op. 1, ks. 3-6. Ksiggi kijowskie sa niekompletne, a zachowane winnickie zaczy-
najg si¢ dopiero od roku 1768.

17 Wystepujacy na Wotyniu Motodeccy pisali si¢ z Wielkiej Motodni (CPAHUK, f. 28 (Ksi¢gi gr. wlodzi-
mierskie), op. 1, ks. 141, k. 34v, 36). Moze wigc Uruski ma racje, twierdzac, ze istniat odrgbny rod Motodeckich,
rzekomo ,,pochodzacy z rodziny kozackiej” (Uruski S. 1914, t. 11, s. 231-232).

18 Zychlifski T. 1880, t. 2, s. 219; SGKP. 1883, t. 4, s. 486-487; Rolle J.A. 1892, s. 146.

1 APL, KgLZ, ks. 147, k. 182, ks. 149, k. 53-53v.

20 APL, KgLZ, ks. 151, k. 480-480v; Bondyra W. 2015, s. 165.

2l APL, KgL RMO, ks. 259, k. 157-158v (kontrakt z 18 V 1731 r. w Zamo$ciu).

2 AGAD, Zb. Czolow., sygn. 460, s. 4; APL, KgGZ, ks. 129, s. 496; APL, KgK RMO, ks. 47, k. 385-385v.

3 APL, KgGR, ks. 113, s. 510-512, 513-520 (inwentarz); Stworzynski M. 1834, s. 49.

2 APL, KgK RMO, ks. 51, k. 721v; APL, KgLZ, ks. 161, k. 360v—361v (kontrakt z 24 VI 1728 r. w Ra-
dzigcinie).
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Aleksandra Mtodeckiego byty dobra nowosielskie (wsie Nowosiotki Pokropiwne i Sahryn oraz
czesci wsi Suszow 1 Wasylow Pokropiwny) w powiecie belskim, ktorych obligatoryjnym pose-
sorem zostal w 1733 r., po pozyczeniu 93.500 ztp ich dziedzicowi, Karolowi Tarle, wojewodzi-
cowi lubelskiemu i staroscie stezyckiemu. Poniewaz dhug ten nie zostat zwrdcony, a p6zniej nawet
wzrost do kwoty 133.500 zlp, zastaw pozostal w r¢ku Mlodeckiego i jego sukcesorow jeszcze
przez nastepnych 40 lat, za§ dwor nowosielski petnit funkcje ich glownej rezydencji®. Inng ich
siedziba byt dworek w Kamieniu w starostwie sandomierskim. Tamtejsze wojtostwo, uzyskane
prawdopodobnie w 1730 r. z nadania krolewskiego, dzierzyla potem wdowa Mlodecka i jej dru-
gi maz Chociszewski®.

Podczaszy Mtodecki obracat duzymi sumami i zwlaszcza w ostatnich latach Zycia uchodzit
za bogatego szlachcica. W jednym z dokumentdw z 1729 r. chelpit si¢, ze ma wigcej pienigdzy
niz jego patronowie Zamoyscy, zas po jego $mierci pozostawiony majatek szacowano na 600.000
zlp oraz 50.000 zip w gotowiznie, nie liczac klejnotow i sreber?’. Zreszta juz w 1723 r. sta¢ go
byto na wyasygnowanie 100.000 ztp na fundacj¢ kosciota i klasztoru paulinow w Krzeszowie
nad Sanem, z ustng obietnica dalszych 50.000 ztp na ukonczenie budowy. Z zobowigzania tego
wycofat si¢ juz po pieciu latach, gdy narodzity si¢ jego pierwsze dzieci. Z tej przyczyny on
i wdowa po nim byli przez paulinéw kilkakrotnie pozywani przed lubelski Trybunat Koronny,
ktory w latach 1735 i 1737 wydat wyroki niekorzystne dla zakonnikow, poniewaz zobowigza-
nia wobec nich byly tylko ustne. Ci wszakze jeszcze dlugo nie dawali za wygrana, ale sprawa
zakonczyla sig ostatecznie z negatywnym dla nich skutkiem?.

Aleksander Mtodecki zmart w 1735 1., a w 1737 r. wdowa spisata regestr rzeczy pozostatych
po jego smierci®. Pierwsza jego zong byta Helena z Zachczynskich, corka Stefana i Barbary
z Komorowskich herbu Labedz. Z nig nie dochowat si¢ potomstwa. Po $mierci Heleny w 1725 1.
poslubit Konstancj¢ (zm. ok. 1779), cérke stolnika drohickiego, Jozefa Bazylego Wereszczaki
z Kamienia w wojewodztwie brzesko-litewskim, oraz jego drugiej zony, Ludwiki Brygidy z Obor-
skich®. Zapis wzajemnego dozywocia spisat z nig 18 kwietnia 1730 r. w grodzie lubelskim. Z tego
zwigzku doczekat si¢ czworga dzieci, w kolejnosci urodzenia: corki Franciszki Teresy, syna Ka-
jetana oraz corek Alojzy Elzbiety (Julianny) i Anny*'. Po jego $mierci, juz w roku nastepnym,
przed 14 sierpnia, Konstancja powtornie wyszta za maz za Jozefa Chociszewskiego®.

Nowy matzonek Konstancji, wedle — z pewnoscia nieco przesadzonych — pdzniejszych
manifestacji pasierbow, mial by¢ ,,cztekiem gotym”, ,,nad zlotych sto substancyi swojej nie
majacym”>, Wywodzit si¢ z wielkopolskiego rodu herbu Junosza, ktérego jedna gataz osiadta
w wojewodztwie rawskim. Byt synem Marcina Chociszewskiego, podstolego nowogrodzkiego
i starosty zgierskiego, oraz Marianny z Miedzwieckich vel Niedzwieckich. Jego pierwszg zong
byla zmarta w ok. 1730 r. Zuzanna ze Skorzewskich, z ktorg miat syna Stanistawa, pdzniejsze-

% APL, KgH RMO, ks. 49, s. 276; APL, KgL RMO, ks. 299, k. 49; APL, KgLZ, ks. 161, k. 360v—361, 362.

% APL, KgH RMO, ks. 48, k. 530; Ksiegi referendarii. 1979, s. 322, nr 2318; Boniecki A. 1900-1911,
t.3,s. 15.

27 AGAD, AZ, sygn. 1367, k. nlb (punkta z suplik gromad klucza gorajskiego); APL, KgH RMO, ks. 48,
k. 529 (interrogatorium z 7 IX 1747 r. w Krasnymstawie); Ortowski R. 1959, s. 145-146.

2 Encyklopedia koscielna. 1892, t. 18, s. 509—-510; Zbudniewek J. 1994, s. 78-79.

» APL, KgH RMO, ks. 51, k. 721-722v (oblata z 1764 r.).

3 Kosinski A.A. 1881, t. 3, s. 555-556.

31 APL, KgH RMO, ks. 48, k. 464.

32 APL, KgL RMO, ks. 272, k. 631-632 (regestr rzeczy zabranych przez Chociszewskich podczas zajazdu
na dwor w Kamieniu w dniu 14 VIII 1736 r.); APL, KgK RMO, ks. 51, k. 722-722v (wzmianka o zapisie w re-
gestrze rzeczy po $mierci Mtodeckiego). Boniecki zonie Chociszewskiego btednie przypisuje nazwisko Weresz-
czynska (Boniecki A. 1900-1911, t. 3, s. 15).

3 APL, KgH RMO, ks. 48, k. 460v.
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go dominikanina®. W bezkrolewiu w 1733 r. byt sedzig kapturowym i oficjalnym postem ro-
dzinnej ziemi gostynskiej na elekcje. Po roku 1737 uzyskal nadanie drobnej, dwuwioskowej
tenuty dhugoteckiej (wsie Diugoteka z folwarkiem i Niedrzakow) w wojewoddztwie rawskim,
za$ w 1746 r. zostat skarbnikiem buskim®. Kontakty ze $rodowiskiem szlachty wojewodztw
betskiego i lubelskiego zapewne nawigzat poprzez zawarte ok. 1720 r. matzenstwo swej siostry
Anny z Franciszkiem Dzierzanowskim, fowczym liwskim i burgrabig zamojskim?®®. By¢ moze
to za jej posrednictwem zawart zwigzek z bogata wdowa po Mtodeckim. W przeciwienstwie
do jej pierwszego meza, Chociszewski nie wykazywat si¢ talentem ekonomicznym. Zawierat
niekorzystne transakcje finansowo-majatkowe, przeciwko ktorym protestowali nie tylko jego
pasierbowie, ale z czasem nawet wlasna zona. W manifestacji z 20 sierpnia 1747 r., przy asy-
stencji swego brata Jana, domagata si¢ bowiem uniewaznienia ,,szkodliwego” me¢zowskiego
uktadu z Zamoyskimi o zastaw Goraja’’. Chociszewscy nie tylko marnotrawili zebrang przez
zmartego fortune, ale nawet musieli zacigga¢ pozyczki, obcigzajac dobra ,,r6znemi dtugami
wielkiemi z boku od kredytorow prawnemi inwolucjami zawiktane*®, Dlatego doro$li juz
Kajetan Mtodecki z siostra Julianng Wydzdzyna w 1747 i 1749 r. oskarzali zwtaszcza matke,
ze mezowska ,,substancyje cata w wdowim stanie [...] nie tylko pozytkowata, ale i nie pamig-
tajac na sptodzone dzieci swoje, poniekad porozpraszata, potem na wigksza ruing i zginienie
tejze [...] tak znacznej 1 wszystkim wiadomej rodzica pozostatej fortuny [...] pozwalata”. Chcac
ratowac resztki swego spadku ,,protestowali i manifestowali si¢ [...] o calo$¢ substancyi i for-
tuny ojczystej [...], Zeby w ostatnig nie szta ruine i do szczgtu zginaé¢ nie moglta™.

Z drugim me¢zem Konstancja Werszczakéwna miala jeszcze troje mtodszych dzieci: synow
Marcina (pdzniejszego podczaszego buskiego, zmarlego po 1783 r.) 1 Franciszka (p6zniejszego
kanonika i kanclerza kapituly chetmskiej, zmartego w 1802 r.)** oraz corke Barbare (pozniej zone
nieznanego z imienia Wyzyckiego)*'. Na nich skupita swa uwage i troske, natomiast odsuneta
starsze potomstwo z pierwszego zwigzku. Wigcej serca zachowata jeszcze dla najstarszej, do-
tychczas ulubionej corki Franciszki (zm. po roku 1780). W 1743 lub 1744 r. wydata ja za staro-
$cica zakroczymskiego Fabiana Mtockiego, czesnika zydaczowskiego*?, dajac jej znaczng wy-
prawe w srebrze, klejnotach i innych sprzetach, aczkolwiek nie wyptacajac naleznego posagu.
Ten, w wysokosci 44.000 ztp, wyptacit dopiero brat Kajetan w 1750 r., po restytucji czesci oj-
cowskiego majatku®*. Sam Kajetan (zm. po 1764 r.), kanonik Iwowski od 1746 r. i infutat koden-
ski od 1749 r., zdaje si¢, ze byt darzony przez matke mniejszym afektem. Ze zrodet wynika, ze
byt bity przez nig w napadzie szatu nawet jako dorosty, kiedy juz byt ksiedzem i gdy stawat
w obronie maltretowanej siostry*. Natomiast dla dwdch mtodszych corek zaczeta si¢ prawdziwa
gehenna w relacjach z impulsywng i srogg rodzicielka. Dla najmlodszej Anny maltretowanie
skonczyto si¢ wszak dos$¢ szybko, po rychtym wystaniu do klasztoru: ,,z rak macierzynskich

3 CPAHUK, f. 49, sygn. 139, k. 1-1v (genealogia Chociszewskich); Boniecki A. 1900-1911, t. 3, s. 15.

3 Elektorowie. 1908, s. 27; Urzednicy betscy. 1992, nr 598.

3 Morys-Twarowski M. 2013, s. 315-316.

37 APL, KgH RMO, ks. 48, k. 489v—490v.

3 APL, KgH RMO, ks. 49, s. 18.

3 APL, KgH RMO, ks. 48, k. 460-461v (manifestacja z 19 VI 1747 r.), ks. 49, s. 18 (komplanacja z 23 I
1749 1.).

0 AAL, AKL, sygn. Rep. 60 AL 13, k. 1-2 (testament ks. Franciszka Chociszewskiego z 28 II 1799 r.
w Krasnymstawie); Marczewski J. 2013, s. 120, 280281, 776, 788, 783, 795.

4 APL, KgH RMO, ks. 51, s. 537; CPAHUK, f. 49, sygn. 139, k. 1v.

42 Po $mierci Mlockiego w 1762 r. w dwa lata pozniej Franciszka Teresa wyszta za cze$nika wschowskie-
go Jozefa Bleszynskiego vel Bleszczynskiego, Boniecki A. 1900-1911, t. 1, s. 284; Uruski S. 1914, t. 11, s. 156;
Urzgdnicy ruscy, nr 1359.

# APL, KgH RMO, ks. 49, s. 16-17, 18.

“ APL, KgH RMO, ks. 48, k. 528v, ks. 49, s. 162, 229.
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kaliczona [kaleczona — W.B.], do wielebnych panien franciszkanek konwentu zamojskiego do
klasztoru wypchnieta bez odzienia i wiktu, jakby sierota po niemajacych nic rodzicach™.
W klasztorze zamojskim pozostawata jeszcze w 1749 r. i zdaje si¢ potem zen wyszla, gdyz
w 1761 r. byta zong cze$nika drohickiego, Lukasza Trembinskiego z Leszczkowa*.

Gltowng ofiarg sadystycznych sktonnosci Konstancji Chociszewskiej stata si¢ wiec jej
$rednia corka Julianna. Najprawdopodobniej urodzita si¢ w 1731 r., poniewaz w dokumentach
7 1747 r. jest mowa o tym, ze ma szesnascie lat’. Zagadkowo przedstawia si¢ kwestia jej imie-
nia, bowiem w pierwszych aktach nazywana byta Alojzja Elzbietg*, pozniej albo Alojzja An-
toning® albo Alojzja Julianng®, zas od jesieni 1747 r. wystepowata juz tylko jako Julianna®',
a z cala pewnoscia zawsze chodzito o t¢ sama osobe. Zreszta jej pierwotne, raczej oryginalne
imi¢ sugerowaloby, ze mogta urodzi¢ si¢ 21 czerwca, czyli w dzien upamigtnienia niedawno
kanonizowanego jezuity, $w. Alojzego Gonzagi, ktorego kult byt w tym czasie do$¢ popularny®.
Uzywanie nowego imienia mogto by¢, cho¢ to tylko domyst, proba zatarcia traumatycznej
pamieci o nieszcze$liwym dziecinstwie 1 wezesnej mlodosci.

Zostala wezesnie, w wieku zaledwie czterech lat, osierocona przez ojca. Czy juz wowczas
byta bita przez matke? W swietle analizowanych zrédet mozna zaktadaé, ze jeszcze nie. Wpraw-
dzie Konstancja w zasadzie przez caly czas charakteryzowala si¢ brutalnoscia, ,,przez niewy-
powiedziang zto$¢ swoja, tak przyrodzona, jako tez i nabyta”%, aczkolwiek na razie swa
gwaltowng natur¢ wytadowywata na stuzbie i poddanych chtopach, co w tej epoce bynajmniej
nie bylo rzadko$cig, nawet w przypadku osob o zdecydowanie spokojniejszym usposobieniu.
Juzw 1729 1., czyli jeszcze za zycia pierwszego me¢za, chtopi z Czarnegostoku w kluczu goraj-
skim w suplice skierowanej do ordynata w ZamoSciu skarzyli na nig o nieustanne bicie az do
krwi i zakuwanie w dyby. Na wies¢ o zaniesieniu supliki, kazata ona pojmac kilku z nich,
»okrutnie obi¢ az do prawie $mierci”, oswiadczajac calej wsi, ze ,,jeszcze was lat trzy trzymacé
bede i cho¢ was pozabijam, to si¢ jm. pana ordynata o to nie boj¢”**. Takze znacznie pdzniej,
bo w styczniu 1763 r., gromada z wojtostwa podsandomierskiej wsi Kamien oskarzyta ja o zmu-
szanie do nadmiernych powinnosci, nieustanne bicie i inne krzywdy*. W wyzej wspomnianym
przestuchaniu z 1747 r. jeden ze Swiadkow, stuga Chociszewskiej, zeznat, ze sam ,,wziat w pysk
ze trzy tysigce razy, zem spucht”, a inny, Ze jego pani ,,dla bicia i thuczenia stugi zadnej utrzymacé
dtuzej nie mogta™*.

Sytuacja Julianny zmienita si¢ na gorsze po urodzeniu przez Konstancj¢ mtodszych dzieci
w drugim malzenstwie z Chociszewskim. Matka od poczatku Julianng ,,do piastowania dzieci
z terazniejszym matzonkiem swoim sptodzonych zazywala”. Dziewczyna musiala zajmowac si¢
calg trojka, ,,nianczyla, z plugastwa opierata, na r¢kach tak w domu, jako i w kosciele za matka
[...] i innych publicznych miejscach bez wszelkiej rekognicyi [...] nosita™’. Szczegolnie dtugo

4 APL, KgH RMO, ks. 48, k. 461.

% APL, KgH RMO, ks. 51, s. 195, 535-536. Spisy urzgdnikéw podlaskich nie notuja takiej osoby, Urzed-
nicy podlascy. 1994, nr 386-394, s. 194.

47 APL, KgH RMO, ks. 48, k. 461-461v.

# APL, KgChL RMO, ks. 78, k. 45; APL, KgH RMO, ks. 48, k. 460, 536; APL, KgLZ, ks. 161, k. 360.

4 APL, KgH RMO, ks. 49, s. 18.

3 APL, KgH RMO, ks. 48, k. 528v.

31 APL, KgH RMO, ks. 48, k. 534, ks. 49, s. 8, 103, 552, 553, ks. 51, 5. 241.

2 Encyklopedia katolicka. 1985, s. 384-385.

3 APL, KgH RMO, ks. 48, k. 530 (przestuchanie §wiadkow).

* AGAD, AZ, sygn. 1367, k. nlb.

3 Ksiggi referendarii. 1979, s. 322, nr 2318.

% APL, KgH RMO, ks. 48, k. 532v.

7 APL, KgH RMO, k. 460v—461, 529, 532.
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zajmowata si¢ przyrodnig siostra Barbara, ktorg ,,wycierata, nosita ja, a kiedy si¢ rozptakata, to
jejm. paniag Wydzdzyne terazniejsza matka w pysk lata, az [ta — W.B.] posoka si¢ oblata™®.
Jednocze$nie matka ,,zaraz po $mierci ojca jej, z serca macierzynskiego rugowawszy”, bez
ustanku zatrudniata ja do wszelkich ,,robot prostych [...] stanowi szlacheckiemu nieprzystojnych,
do prac wiekiem niepozwalajacych [...], jako to do zamiatania izb, gotowania jes¢, prania chust
i innych jak najprosciejszych i najpodlejszych obrdcita robot; ktorych ze nie wystarczata, strasz-
nie codziennie bita byta™’. Po odejsciu z domu rodzonych siéstr i brata, Julianna ,,w wielkiej
mizeryi trzymana byta”. Wedle relacji ,,sukni btawatnej, nawet biclizny przystojnej z tak wielkiej
substancyi swojej nigdy mie¢ nie mogla, ale jakby najostatniejsza shuzebnica odzienie nosié
musiata [...], najmniejszego kawalka jedwabnego nie schodzita”. Chodzita boso badz w prymi-
tywnych tapciach, spata w swojej izbie, ale na podtodze ,,na niedzwiedziu” obok t6zka, ,,nie
znajac nigdy poscieli, tak w zimie, jako i w lecie [...]. Z czeladzig i praczkami w kuchni albo
piekarni potrawy [...] zdrowiu szkodzace, wpot ze 1zami one mieszajac, jada¢ musiata”®, Przy
takim traktowaniu nawet jeden z zeznajacych stug twierdzil: ,,zrazu, jak przystalem do pana
[Chociszewskiego — W.B.], rozumiatem, ze to zwykta dziewczyna stuzebna™®!.

Ciekawe bylo silne artykutowanie braku odpowiedniego, ,,szlacheckiemu stanowi przy-
stojnego” wyksztalcenia starszych dzieci. W pigtnastopunktowej liScie zarzutdw ten umiesz-
€Zono zaraz po pierwszym — o zagarni¢ciu i marnotrawieniu ojczystego majatku. Konstancji
wytykano, ze po $mierci pierwszego meza ,,zadnej dzieciom zupelnej nie dawata edukacyi”.
Zeznania $wiadkdw w zasadzie to potwierdzaty, jakkolwiek podkreslano, ze dotyczyto to ,,0s0-
bliwie jejm. pani ad praesens [Julianny — W.B.] Wyzdzyny, w stanie panienskim zostajacej”,
ktéra w przeciwienstwie do pozostatego rodzenstwa ,,nauki [...] zadnej nie miata, bo nie tak
[sic] u matki byta”2,

Najgorsze bylo codzienne bezlitosne bicie corki przez matke: ,,od rana do wieczora nie-
przestannemi policzkami traktowana, rézgami, kanczugami bita. I co wielmoznej matce napa-
dlo, czyli to kij czyli watek, polano, tym kaliczona z wielkim niebezpieczenstwem zdrowia
i zycia, i daleko bardziej niz jaka niewolnica mg¢czona bywata”. Wedlug innej relacji: ,taz jejm.
pani Chociszewska matka, tak w domu jako i w gos$cinie, tudziez po drogach, noclegach i po-
pasach, nielitosciwie bijata rozgami, nahajami, pokrzywami, glog[iJem, postronkami, kijami
grubemi na zabdj. 1Z nie tylko w domu, ale po zydowskich domach krew lata [si¢] strumienia-
mi, na podziw ludzki patrzacych si¢”®. Swiadek dodawal, ze , to tez bywato, ze jako ludzi innych,
tak tez panig podstoling terazniejszg, porwawszy za teb, o Scian¢ gtows thukta, kutakami w nos
bijata do krwi”®. Ostatnie rany gltowy, stwierdzone podczas obdukcji, zostaly zadane cynowym
katamarzem i ,,miotkiem czyli obuchem”®. Dwdch zeznajacych twierdzito, ze Konstancja
w najwickszg furi¢ wpadata, gdy byta pijana (,,i to sam widziatem, Ze razy pig¢ — sze$¢ go-
rzatke pije na dzien”), cho¢ pozostali §wiadczyli, iz nigdy swej pani nie widzieli pijanej, a bita
,»dogadzajac swojej cholerze™®. Gdy juz ostabla z wysitku, kazata tluc stugom, w czym nie-

¥ APL, KgH RMO, k. 532.

3 APL, KgH RMO, k. 461 (manifestacja), k. 529-532v (zeznania czterech $wiadkow).

% APL, KgH RMO, k. 461, 529v—532, ks. 49, s. 18 (komplanacja, $wiadectwo brata i wuja).

" APL, KgH RMO, k. 531v.

2 APL, KgH RMO, k. 529, 531v, 532-532v. P6zniej Julianna zdaje si¢ nadrobita te podstawowe braki
w wyksztatceniu. O tym mogltby §wiadczy¢ staranny kroj jej wlasnor¢cznych podpiséw pod manifestacja z 1775 r.
i pod sporzadzonym przez nig regestrem rzeczy po $mierci drugiego me¢za — Antoniego Diuzewskiego z 1778 r.
(APL, KgChL RMO, ks. 82, k. 45, 526), a takze fakt podarowania swych kilku ksigzek corce Franciszce, uwzgled-
niony w regestrze wyprawy z 1774 r. (APL, KgCh RMO, ks. 172, k. 133v).

% APL, KgH RMO, ks. 48, k. 461, 529.

% APL, KgH RMO, k. 532a (karta pomini¢ta w paginacji).

% APL, KgH RMO, k. 532a-532av.

% APL, KgH RMO, k. 531-533.
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zwykla bezwzglednoscia wyrdzniat si¢ niejaki Witwicki, zapewne ekonom, siejacy przerazenie
takze wérod chtopow®”. Bezwolno$¢ rodziny i bezkarno$¢ tylko rozzuchwalaty matke w okru-
cienstwie wobec corki. Doszto do tego, ,,iz jejm. pani Chociszewska matka, przy tak strasznym
biciu i kaliczeniu corki swojej [...], nieraz mawiala, ze «ci¢ bestio zabijg¢, nie doczekasz p6js¢
za maz, ani fortuny ojcowskiej partycypowaé»”®. Przy dworze w Nowosiotkach trzymata Ju-
lianng w komorce: ,,w meczarni [...] po dni kilka zamykata i glodem morzyta, chcac koniecznie
zamorzy¢. Do ktdrego miejsca poddani z kompasyi po kawatku chleba rzucali albo tez jm. ksigdz
kanonik Iwowski, brat [...], jezeli w domu natenczas byt. O czym jak si¢ dowiedziala jejm. pani
Chociszewska, ludzi za to kaliczyta”®.

Wszystko wskazuje, ze maz sadystycznej Konstancji, Jozef Chociszewski, nie brat udzia-
hu w maltretowaniu pasierbicy. W wielu p6zniejszych manifestacjach i pozwach pasierbowie
oskarzali go o zawlaszczenie ojcowskiego majatku, o jego rujnowanie, aczkolwiek nigdy o bi-
cie i nieludzkie traktowanie. Atoli z nieznanych powoddéw zachowywat bierno$¢™ i tylko spo-
radycznie probowal bezskutecznie powstrzymywac katowanie pasierbicy Julianny. O jednym
takim przypadku opowiedziat jeden ze $wiadkow stwierdzajac, ze Konstancja ,,jejm. panig
podstoling terazniejsza [czyli Julianng — W.B.], obrociwszy miotle grubszym trzonkiem, w ka-
cie w teb Sciubata kilkadziesigt razy. Natenczas na krzyk przyszedt jm. pan Chociszewski od
stajni. Perswadowat, odbranial, ale jejm. pani Chociszewska niepohamowana byta. Az w tym
sami mi¢dzy sobg ichm. Chociszewscy zroznili si¢ i samego jegomosci w tym rozbranianiu
w gebe uderzyta”. Innym razem tylko beznamigtnie przygladat si¢ ekscesom zony, kiedy zima
Julianna uciekata przed biciem ,,boso, bez ponczoch, drzac na mrozie, tak iz sam jm. pan sta-
rosta [dhugotecki — W.B.] mowitl: «nie wiem jak rogata dusza w tej pannie, ze nie umrze»””’!.

W bezsilnej rozpaczy, $ladem mtodszej siostry Anny, Julianna ,,m¢czenstwa unikajac,
a bardziej przestrzegajac zycia swego i zdrowia [...] cho¢ na takgz mizeryje, byle ze zdrowiem
rezolwujgc sie, ustawicznie do klasztoru wypraszata si¢ i przez rodzonych wujow swoich [Bo-
gustawa i Jana Wereszczakow — W.B.] instancjonowala, a nie puszczona”. Wobec tego w de-
speracji, ,,bez pozwolenia matki i wiadomosci jej” uciekta do klasztoru brygidek w Lublinie,
majac ,,tam ciotke swoja’> w zakonie $wigtym”. Odnaleziona przez matke, ,,stamtad gwattownie
wzigta, potem cigzkie plagi i nieraz odniosta™. Innym razem, juz po przeniesieniu z betskich
Nowosiodtek do sandomierskiego Kamienia, ,,w mrozy i zimg tega, goto i boso uciekajgc, mato
si¢ zycia nie pozbawilta”, przebyta pieszo trzydziesci mil (przeszto 200 kilometrow!) i schroni-
ta si¢ w dworze swej starszej siostry, Franciszki Mtockiej w Zulinie. Decyzja ta nie byta zupet-
nie przemyslana, z uwagi na nieprzychylng ku niej postawg siostry, ktora juz wczedniej kilka
razy uczestniczyta w maltretowaniu Julianny przez matke’. Franciszka, wbrew swemu me¢zowi
Fabianowi, natychmiast zawiadomita matke¢ o celu ucieczki swej mtodszej siostry. W efekcie
odbytla si¢ swoista ,,egzekucja” tej ostatniej, bowiem wedle relacji: ,,po ktora, dowiedziawszy
sie, matka przyjechata do Zulina [...]. Tam zastawszy jejm. pania Wydzdzyne terazniejsza, za-
mkngwszy si¢ z nig w izbie, drzwi popodpierawszy, do koszuli rozebra¢ kazata i on¢ nahajami
wigcej godziny pachotkom bi¢ w czas mrozny i zimny kazata na zabdj. Pewnie by tam dusze

7 APL, KgH RMO, k. 530, 532v.

% APL, KgH RMO, k. 529-529v, 532-532v.

% APL, KgH RMO, k. 530v.

" Mozna jedynie snu¢ przypuszczenie, iz moglo chodzi¢ o ekonomiczne uzaleznienie od zamoznej zony,
badzZ po prostu nie mogt sobie poradzi¢ z wybuchowym charakterem matzonki.

" APL, KgH RMO, ks. 48, k. 532a.

2 Nie wiadomo o kogo chodzi. W spisie brygidek lubelskich nie ma zadnej zakonnicy o nazwisku Mto-
decka lub Wereszczakowna (zob. Metryka brygidek. 2011). Niewykluczone, ze ta ,,ciotka” byta jaka$ dalsza
krewna o jeszcze innym nazwisku.

3 APL, KgH RMO, ks. 48, k. 461-—461v.

" APL, KgH RMO, k. 530, 532a.
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wyzioneta, gdyby jm. ksigdz Mlodecki, kanonik lwowski, z jm. panem Mlockim drzwi nie
wystawili z ludZmi swemi i nie salwowali siostry swojej. Ktorego jm. ksigdza kanonika jejm.
pani Chociszewska matka za t¢ kompasyje nad siostra, ze drzwi wystawit i dalej jej bi¢ nie dat,
wyrwawszy od pachotka kanczug, razy go kilka [...] uderzyta. Po ktoérym to tak strasznym biciu,
zaraz nazajutrz duzo zbitg i zraniong terazniejsza jejm. pania Wydzdzyng¢ jejm. pani matka
wzigwszy, nie dawszy zadnego opatrzenia razom pobitym, z Zulina do domu mil trzydziesci
z nig pojechata. W drodze z pobitej futro zdarta, ktora jedyng mocg Pana Boga byta salwowana,
kiedy nieraz w drodze od cigzkich razow i zimna niezno$nego mdlata””.

Julianna kilkakrotnie na pro6zno prosita niektorych z zyczliwej sobie stuzby i chtopow
folwarcznych o pomoc w nastgpnej ucieczce. Odmawiali ze strachu przed zemstg Chociszew-
skiej. Nie spetnity si¢ takze obietnice wujow Bogustawa i Jana Wereszczakow, ktorzy ,.ja od
matki mieli wzig¢ i u siebie lokowaé”. W koncu ,,gdy widziata coraz wigkszg mizeryje zycia
swego, nieraz zamyslata si¢ topi¢ i $§mierci [sobie — W.B.] zadawa¢”’¢. Wiosng 1747 r. nada-
rzylta si¢ wreszcie najlepsza okazja do tym razem udanej ucieczki ,,od matki z niewolniczej
i nader przykrej opieki””’. Na kondescensje do Kamienia zjechato kilku szlachcicéw z czeladzig,
w tym niewatpliwie orientujacy si¢ w dramatycznej sytuacji Julianny dawni sgsiedzi z woje-
wodztwa betskiego — podstoli betski Michat Jozef Wydzga i niewymieniony z imienia Otta-
rzewski, najprawdopodobniej Jozef Dominik, pozniejszy towczy horodelski. O szczegdtach tej
ucieczki wiadomo do$¢ sporo, jako ze stanowita ona gtoéwny przedmiot dociekan podczas ty-
lekro¢ juz cytowanych przestuchan przed konsystorzem chetmskim. Udowodnienie faktu
i przyczyn ucieczki byto wszak podstawa linii obrony przed zarzutem o porwanie panny i zmu-
szenie jej gwalttem do zaslubin z Wydzga, o co ten oskarzany byt przez matke Julianny. Zarow-
no dziewczyna, jak i pozostali $wiadkowie zaprzeczyli porwaniu i zgodnie po§wiadczyli ,,do-
browolna” ucieczke, z detalami opisujac jej motywy i przebieg. Skadinad wiemy, ze zeznajacy
studzy Chociszewskiej mieli by¢ przez nig zmuszani do krzywoprzysiestwa: ,,prawda, iz jejm.
nasza, wyganiajac nas do tego §wiadectwa, tak nam kazala zeznawac, iz ona [czyli Julianna
— W.B.] gwaltu wotata i hatas si¢ stat, kiedy panna uchodzita. I kazata nam to na swoja dusze
przysigga¢”. Ci, ktdrzy nie zastaniali si¢ niewiedza lub niepamigcia, kolejno ttumaczyli nieza-
spokojenie zadan swej pani argumentem: ,,bo jedng mam dusz¢”’®. Skutkiem tego zaréwno
dekret konsystorski z grudnia 1747 r., jak i o rok poZniejszy dekret lubelskiego Trybunatu Ko-
ronnego, uniewinnity Wydzge i oddality oskarzenie Chociszewskiej™.

Powr6¢my jednak do opisu tej ucieczki i jej nastgpstw, jako upragnionego ostatecznego
wyzwolenia z nieludzkiego traktowania przez matke. W kwietniu 1747 r. Wydzga przyjechat
na zjazd sadowy w Kamieniu, z racji swego urzedu pisarza grodzkiego horodelskiego bedac
wraz z innymi zaproszonym przez Chociszewskich i przebywat tam trzy tygodnie. Wprawdzie
sam odzegnywal si¢ od jakiegokolwiek udzialu w poczynaniach panny Mtodeckiej, twierdzac

tez, ze nie uczestniczyli w tym jego studzy i ze o sprawie dowiedziat si¢ dopiero po tygodniu®,

s APL, KgH RMO, k. 529v, 531v-532v. W biciu Julianny w Zulinie brat udziat jeden z pozniejszych
$wiadkow w przestuchaniu przed konsystorzem.

6 APL, KgH RMO, k. 529v, 531-532v.

7 APL, KgH RMO, ks. 49, s. 18 (relacja brata Kajetana).

8 APL, KgH RMO, ks. 48, k. 533.

7 APL, KgH RMO, k. 533v—535v (oblata dekretu konsystorza chelmskiego z 11 XII 1747 r. w Krasnymsta-
wie), k. 536-537 (oblata dekretu trybunalskiego z 1 X 1748 .); AAL AKL, sygn. Rep 60 A 128, k. 374-376 (dekret
sadu konsystorskiego z 11 XII 1747 r.). Dekret konsystorski podpisali: ks. Jan Aleksander Trembinski, proboszcz
katedralny i oficjat generalny chetmski, kanonik Iwowski, archidiakon kolegiaty lubelskiej, proboszcz wilkotaski
irycki, oraz ks. Michat Dunczewski, kanonik chetmski i zamojski, notariusz apostolski i rektor Akademii Zamojskie;j.
Natomiast dekret Trybunatu jak zwykle nie zawiera nazwisk sadzacych deputatow, a jedynie podpis sgdziego ziem-
skiego lubelskiego, Dominika Stanistawa Sylwestra Stoinskiego, zob.: Deputaci. 2017, s. 17-18.

8 APL, KgH RMO, ks. 48, k. 530-539v.
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jednak nieco inaczej przedstawiajg to zeznania dwoch swiadkow. Oswiadczyli oni, ze widzieli,
jak w tydzien po przybyciu ,,w kosciele w Kamieniu ze trzy pacierze dyskutowali ze sobg jm.
pan Wydzga z jejm. panig terazniejsza Wydzdzyna”. Kilka dni pdzniej, Julianna wyszta noca
skrycie z dworu w towarzystwie stuzebnej. W sadzie czekali na nie dwaj studzy pisarza horo-
delskiego. Szybko, ale zupetnie spokojnie i bez hatasu (co podkreslali §wiadkowie), zaprowa-
dzili ja do stojacego za sadem, gotowego do drogi powozu Oltarzewskiego ,,i tejze nocy poje-
chali z mil, jak powiadajg, dwanascie”. Natomiast w tym czasie ,,jm. pan Wydzga na t6zku
lezal i za prog nie wychodzit”. Podobnie o§wiadczyta sama Mtodecka: ,,na kondescensyi pro-
sitam si¢ ludzi [...], aby mnie wywiezli. Sama tedy posztam dobrowolnie z ludzmi jm. pana
Wydzgi, ktorzy mnie i stuzbiste [stuzaca — W.B.] jejm. matki mojej wyprowadzili do pojazdu
juz gotowego™!. Po dwdch dniach przyjechata do wojewddztwa belskiego. Znalazta schronie-
nie u miecznikowej grabowieckiej, Franciszki z Ciesielskich Rosochackiej, zapewne w Wanio-
wie, co z pewnoscig tez zostato z gory umoéwione. Tam przebywata dwa tygodnie. W migdzy-
czasie zjawil si¢ powracajacy z sadow Wydzga i wedhug stow Julianny: ,.traktowat z jejm. pania
Rosochackg o przyjazn mojg, na co ja dobrowolnie pozwolitam”. Nastepnie w sobotg przed
Zielonymi Swiatkami wraz z Rosochackimi zjechata do dworu Wydzgi w Raciborowicach i juz
nast¢pnego dnia, to jest 21 maja 1747 r., wzigta z nim §lub w pobliskim kosciele w Moniaty-
czach®. Slubu udzielil tamtejszy proboszcz, ks. Antoni Barttomiej Tuszowski, kanonik chetm-
ski, w obecnosci Franciszki Rosochackiej i jej mgza Wojciecha, miecznika grabowieckiego,
a takze niewymienionych z imion pisarzowiczow Jeziorkowskich oraz skoligaconego z Wy-
dzgami starosty pelczynskiego, Franciszka Ksawerego Swiezawskiego®. Zastosowany tu po-
$piech z pewnoscig byt podyktowany potrzebg jak najskuteczniejszego przeciwdziatania spo-
dziewanym staraniom Chociszewskiej o uniemozliwienie zawarcia przez cork¢ matzenstwa
i0jej powrot do domu. A fatwo mozna si¢ domysli¢, co tam by na nig czekato. Jak stuszne byly
te obawy, pokazaly wspomniane powyzej pozwy ztozone przez matke przed sad konsystorski
chetmski i Trybunat Koronny®*.

Konstancja Chociszewska obawiata si¢ przede wszystkim roszczen corki Julianny Wydzdzy-
ny oraz syna Kajetana w kwestii rewindykacji z jej rak ojcowskiego majatku, a wlasciwie tego,
co z niego pozostato po latach niegospodarnosci i systematycznego zadtuzania. Walka z Choci-
szewska o zwrot dobr byta trudna, bo w istocie za nia stato prawo. Aleksander Mtodecki za
swojego zycia, ,,ze zbytniego afektu”, jak to okreslili potomkowie w jednej z manifestacji, po-
czynit bowiem zapisy dozywocia dla zony Konstancji na wigkszosci swego majatku®, a ten nie
podlegajacy zapisom zostat bezprawnie ,,rozproszony”, badz obcigzony duzymi sumami zastaw-
nymi i ,,zawiktaniami” prawnymi. Pierwszy maz wyjednat tez dla niej ius communicativum na
swym wojtostwie Kamien w ekonomii sandomierskiej. Tam to Chociszewscy z rodzing przenie-
$li si¢ w 1745 lub 1746 1., po zajeciu Nowosiotek Pokropiwnych w posesj¢ obligatoryjng przez
zastawnika, kanonika gnieznienskiego Jozefa Antoniego Laszcza, a nast¢pnie przez braci Otta-
rzewskich®. Michat Wydzga, od tego czasu niewatpliwie inspirujacy i kierujacy dziataniami zony
1 szwagra, najpierw oczywiscie zadbal o wlasny interes. Natychmiast po $lubie z Julianng poro-
zumiat si¢ z jej bratem Kajetanem oraz wujem Bogustawem Wereszczaka i 20 czerwca 1747 r.

8 APL, KgH RMO, k. 532-532v, 532av.

2 APL, KgH RMO, k. 532av.

8 APL, KgH RMO, k. 532v, 535 (dekret konsystorski).

8 Moze tez Igkano si¢ zapisu prawa: ,,ze gdyby nawet biatoglowa zeznawata, iz rapt z jej woli zaszed!, prze-
ciez raptor kary zashuzonej ujs¢ nie moze”, Ostrowski T. 1787, s. 360. O tym tez: Bezzubik E. 1999, s. 68, 71.

85 APL, KgH RMO, ks. 48, k. 460v, ks. 51, k. 722-722v (zapis wzajemnego dozywocia z 18 IV 1730 r.).

8 APL, KgH RMO, ks. 49, s. 9-10; APL, KgLZ, ks. 161, k. 362. W dniu 28 VI 1748 r. Konstancja Weresz-
czakowna uzyskata ius communicativum na drugiego meza Jozefa Chociszewskiego, AGAD, Sig., sygn. 28,
s. 70.
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w Z6tkwi spisat z nimi intercyze $lubng. Kajetan Mtodecki, okreslajacy si¢ w niej ,jedynym
prawnym sukcesorem dobr ojczystych”, zobowiazal si¢ do dania siostrze posagu w wysokosci
44.000 zlp, ptatnego do swigta Trzech Kroli 1750 r. Mial tez zadbac o wyprawe dla siostry, gdyz
ta z oczywistych wzgledow ,,najmniejszej wyprawy na palec zawing¢ od matki swojej nie wzig-
fa [...], ani tez najmniejszego klejnocika i sukienki zadnej”. To jednakze miato doj$¢ do skutku
dopiero ,,za doj$ciem i dzwignigciem z rak wielm. panstwa Chociszewskich zostajacej fortuny™’,
dlatego Mtodecki i Wydzga jednoczes$nie zawarli komplanacje, ustalajaca warunki wspotpracy
w odzyskaniu ,,substancyi ojczystej [...] z nieprawego dozywocia” matki. Bioracy na siebie
glowny cigzar wysitkow w tej materii, jako doswiadczony i bieglejszy w prawie Wydzga miat
poza posagiem uzyska¢ dodatkowa sume 6.000 zlp ,,za fatyge i zobopdlne okoto substancyi o0j-
czystej pieczotowanie, staranie i windykowanie”*®. Rozpoczeto to dtugg seri¢ manifestacji
i pozwow w latach 1747-1749 przeciwko Konstancji Chociszewskiej i jej mgzowi. Sprawa
dwukrotnie dotarla tez przed lubelski Trybunat Koronny, jakkolwiek zawarta tam w 1748 r.
komplanacja nie zostala przez matke ,,uspokojona”®. Wreszcie wiosng 1750 r. Kajetan Mtodec-
ki odzyskat od matki cz¢$¢ majatku i wyplacit siostrze zalegly posag wraz z umoéwiong sumg
kosztéw procesowych, tacznie 50.000 ztp. Wydzga w czerwcu tego roku kwitowat odbior pie-
niedzy® i odtad stracit zainteresowanie dalszymi zabiegami o rewindykacj¢ pozostatych jeszcze
w rekach tesciowej dobr nowosielskich. Jego nazwisko juz nie pojawia si¢ w aktach sadowych
przeciwko Chociszewskim, a sprawe kontynuuje tylko jego szwagier, ktory jednoczesnie w ma-
nifestacjach zarzuca Wydzdze ,,wyrzeczenie si¢ staran”. Po 1752 r. takze i on na dhugi czas re-
zygnuje z prob wyrugowania matki z ,,okupowanej” ojcowizny®!, by jeszcze po raz ostatni po-
wroci¢ do tego w lutym 1764 r., zaraz po $mierci ojczyma’?. Prawdopodobnie sam zmart
wkrotce potem, gdyz w nastepnych latach juz nie pojawiat si¢ w zrodtach.

Po roku 1750 w aktach niecze¢sto znajdujemy wzmianki rowniez o Juliannie z Mtodeckich
Wydzdzynej, az do momentu $mierci jej meza. Wraz z nim 20 stycznia 1755 r. w grodzie horo-
delskim zeznala zapis wzajemnego dozywocia, zas w 1759 r. maz uzyskat dla niej ius commu-
nicativum na jednowioskowej tenucie Krasne w powiecie chetmskim, niewiele wczesniej sce-
dowanej mu przez podczaszego chetmskiego Stanistawa Sife Nowickiego®. W 1763 r. oboje
przeniesli si¢ z Raciborowic do dworu w Kopytowie w starostwie hrubieszowskim. Wies t¢ oraz
sgsiednie Szpiktosy vel Szpikotosy Michatl Jozef Wydzga przejat w zastaw za 100.000 ztp od
Franciszka Salezego Potockiego, wojewody kijowskiego i starosty hrubieszowskiego®™. Maz
Julianny zmart w marcu 1765 r., a 3 czerwca tego roku wdowa w Kopylowie spisata regestr
rzeczy po jego smierci”®. Ze zwigzku z Wydzga urodzito si¢ troje dzieci — corka Franciszka
oraz synowie Walerian i Florian, w chwili zgonu ojca okreslani jako jeszcze matoletni. W 1770 r.
juz powtoérnie zamezna Julianna wydata corke za skarbnika chetmskiego, Krzysztofa Diuzew-

8 APL, KgH RMO, ks. 49, s. 17-19.

% APL, KgH RMO, s. 14-17 (komplanacja z 20 VI 1747 r. w Z6tkwi, oblata z 23 1 1749 r.).

% APL, KgH RMO, ks. 48, k. 463v—464v, 466v—467, 717v-518, ks. 49, s. 8-9, 9-10, 25-26, 103112, 162,
228-229.

% APL, KgH RMO, ks. 51, s. 1044-1045 (kwitacja z 25 VI 1750 1., oblata z 1765 r.).

o APL, KgH RMO, ks. 49, s. 276-277, 552, 928.

%2 APL, KgH RMO, ks. 51, s. 610-614. Jozef Chociszewski zmart w styczniu 1764 r., Urzgdnicy belscy.
1992, nr 598, 600; APL, KgChL RMO, ks. 70, k. 753-754 (regestr rzeczy po jego $mierci, z 1767 r.).

% AGAD, Sig., sygn. 29, s. 138, 154 (konsensy krol. z 18 Vi 5 VII 1759 r.); BN, Zb. Czotow., sygn. 5569,
t. 4, s. 335 (Notaty do genealogii r6znych rodzin na lit. S—Z, kontrakty matzenskie).

% APL, KgH RMO, ks. 51, s. 1217-1218. Wsie te juz wczesniej, od 1704 1., byly w zastawie u jego pierw-
szego tescia, podczaszego podolskiego, Jana Antoniego Grzymaty Kamodzinskiego, APL, KgH RMO, ks. 41,
s. 1033.

% APL, KgH RMO, ks. 51, s. 536-537, 988-991 (regestr rzeczy z 3 VI 1765 r. w Kopylowie).
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skiego, bogato ja wyposazajac. Ta jednak zmarta mtodo w 1774 r.°°, najprawdopodobniej bez-
potomnie. Wcze$niej, bo w 1769 r., matka formalnie scedowata tenut¢ Krasne na starszego syna
Waleriana, jednak z jakich$ wzgledéw zmienita zdanie i mimo powtdrnego przekazania w kwiet-
niu 1789 r., nadal trzymata krolewszczyzng jeszcze w sierpniu 1791 r.%7

Po $mierci me¢za Michata Jozefa, wdowa Julianna w latach 1765-1766 wdata si¢ w spor
o spadek ze swymi pasierbami, pisarzem ziemskim buskim Leonem (Leonardem) Kazimierzem
i fowczym horodelskim Pawlem Janem, synami Wydzgi z pierwszego malzenstwa z Domicella
Katarzyna z Kamodzinskich, podczaszanka podolska. O ile bez walki oddata spadte im po matce
dobra raciborowickie i nieledewskie na pograniczu ziemi chelmskiej i wojewddztwa belskiego,
to — ostatecznie bezskutecznie — probowata si¢ utrzymac przy posesji potowy Telatyna w po-
wiecie betskim oraz zastawnych wsi Kopytéw 1 Szpiktosy koto Hrubieszowa. Po podwojnej in-
tromisji (jej i pasierbow) do zastawu w starostwie hrubieszowskim w 1765 1 1766 1. oraz procesach
sadowych zrezygnowata z niego w 1769 r. Natomiast tymczasowo udato si¢ jej zatrzymac Telatyn,
na ktorym miata zapisane swe sumy posagowe, ale i on w nieznanych blizej okolicznosciach
jeszcze przed jej $miercig zostal przejety nie przez rodzonych syndw, lecz przez pasierbow?®.

Z nieco lepszym skutkiem stoczyla batali¢ o0 majatek z pasierbami w drugim matzenstwie.
Jej drugim matzonkiem byt wojski krasnostawski, Antoni Dtuzewski herbu Pobog, poslubiony
przez nia w Wielkanoc (30 marca) 1766 r. Syn chorazego chelmskiego Franciszka Idziego,
odziedziczyt po nim ¢wier¢ dobr uhruskich (wsie Ukrusk, Wola Uhruska i Mszanka) w ziemi
chetmskiej”. Za pozyczong od Julianny sume¢ 27.000 ztp w latach 1773-1774 odkupit druga
¢wiartke tych wsi od swego mtodszego brata Tadeusza. W dniu 6 stycznia 1778 r. w Uhrusku
spisat testament i zaraz potem zmarl, gdyz w sze$¢ dni pdzniej juz byt wymieniany jako olim.
Z matzenstwa z Julianna Mlodecka pozostawil czworke maloletnich dzieci: Franciszka, Barba-
re, Katarzyne i Wiktorie, z ktorych najstarszy Franciszek urodzit sie w 1771 1.1

Antoni Dhuzewski, od 1773 r. fowczy krasnostawski, mial jeszcze dwoje starszych dzieci
z pierwszego matzenstwa z Dominika z Piotrowiczow, primo voto Wolbekowa, podkomorzyna
mozyrska: syna Feliksa i cork¢ Anne, zong najpierw podczaszego rawskiego Wawrzynca Chmie-
lowskiego, z ktorym rozwiodta si¢ w 1779 r., a nastgpnie cze$nikowicza latyczowskiego,
Franciszka Leonarda Krajewskiego'"'. Zapewne relacje Feliksa z macochg jeszcze za zycia

% APL, KgCh RMO, ks. 169, k. 112v—113v, 289-289v (regestr wyprawy z 1770 1.), ks. 172, k. 132v—133v
(regestr wyprawy po $mierci Franciszki, z 24 111 1774 r. w Chylinie); APL, KgChL RMO, ks. 77, k. 613-613v
(ten sam regestr).

7 AGAD, Kanclerskie, sygn. 47, s. 190-191 (konsens na cesj¢ z 22 X1 1769 r.); APL, KgH RMO, ks. 51,
s. 1018; APL, KgChL RMO, ks. 105, k. 44-44v (cesja z 27 IV 1789 r. w Woli Uhruskiej); APL, KgCh RMO, ks.
191, k. 344 (jurament podatkowy Julianny z 7 X 1789 r.); Summariusz krolewszczyzn. 1862, s. 27; Lipinski S.
2013, s. 323-324.

% APL, KgH RMO, ks. 48, k. 422-422v (regestr rzeczy po $mierci Domicelli z Kamodzinskich z 1747 r.),
ks. 51, s. 758 (intromisja Julianny z 6 IV 1765 1.), 1019-1020 (zapis sum posagowych), 1106-1107, 1109-1110,
1191 (intromisja pasierbéw z 2 IV 1766 r.), 1217-1218 (intromisja pasierbow), 1229-1230; LNNBUL, f. 141,
sygn. 2429/111 (Wykaz wiascicieli dobr ziemskich w Galicji z ok. 1780 r.), s. 1405; Summariusz krolewszczyzn.
1862, s. 29.

% APL, KgH RMO, ks. 51, s. 1191, 1217. Druga potowa débr uhruskich nalezata do kasztelana wotyn-
skiego Michata Jana Nepomucena Leddchowskiego, sukcesora po swej babce Zuzannie z Podoskich, ktora byta
siostra Barbary, babki Antoniego Dtuzewskiego, Bondyra W. 2003, s. 16-17.

10 APL, KgCh RMO, ks. 172, k. 178v—180v (podziat majatku ruchomego pomigdzy bra¢mi Dtuzewskimi
w 1774 1.), 325v (taryfa ziemi chetmskiej z 1774 r.), ks. 175, k. 5-5v (intromisja Julianny Dtuzewskiej do dobr
uhruskichz 1211776 1.), 40v, 41-42v (testament Antoniego Dtuzewskiego z 6 1 1778 r. w Uhrusku); APL, KgChL
RMO, ks. 82, k. 394, 524-526 (regestr rzeczy po $mierci A. Diuzewskiego z 7 III 1778 r. w Uhrusku, spisany
przez wdowe).

101 APL, KgCh RMO, ks. 191, k. 389-389v, 1025. Jest zamieszanie w danych o starszych dzieciach fow-
czego krasnostawskiego Antoniego Dtuzewskiego. On sam w testamencie wymienia tylko Feliksa i Anng Chmie-
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Antoniego byly nienajlepsze, skoro ten w testamencie usilnie uprasza syna o zgode oraz opieke
nad matoletnim przyrodnim rodzenstwem i jego matkg. Konflikt miedzy nimi z catg mocg zaognit
si¢ po zgonie testatora. Juz w kilka dni po tym fakcie Julianna dokonata intromisji do catosci
dobr mezowskich, a nastepnego dnia pasierb, tytutujacy si¢ wowczas namiestnikiem wojsk
Kawalerii Narodowej, w imieniu swoim i siostry domagat si¢ zwrotu zawlaszczonych przez
macochg rzeczy i sum pieni¢znych, naleznych im po zmarlej matce Dominice. Manifestowat
tez o niewaznos$ci wszelkich obecnych i przysztych transakcji na dobrach ojcowskich. Wkrotce
sami dokonali intromisji do catych débr uhruskich, przeciwko czemu z kolei protestowata Ju-
lianna. Argumentowata to nie tylko prawem dozywocia i ,,prawami Boskimi i naturalnymi”
swych dzieci, ale takze zapisem sum pozyczonych mezowi, zabezpieczonych na tych dobrach.
Po rocznych sporach odstgpita pasierbom potowe majatku ruchomego po ich ojcu oraz wie$
Mszanke i ¢wier¢ Uhruska, z warunkiem dopuszczenia do nich swych rodzonych dzieci, po
uzyskaniu przez nich lat sprawnych. Sobie pozostawita tylko dozywocie na ¢wierci Uhruska
oraz potowie Woli Uhruskiej, gdzie odtad rezydowata w tamtejszym dworku!®,

W maju 1789 r. byla obecna na zjezdzie sadowym na gruncie w Uhrusku, rozgranicza-
jacym czesci Dhuzewskich i Ledochowskich oraz ustanawiajacym posesje zastawne na dobrach
tych ostatnich!®. Zaraz potem toczyla spor graniczny z proboszczem uhruskim, ks. Michatem
Alojzym Byling, kanonikiem inflanckim. Ten w manifestacji z 27 maja 1789 r. zarzucat jej
uzurpowanie praw do sgsiadujgcych tgk plebanskich, darowanych jeszcze w 1690 r. przez
sukcesoréw podkomorzego rozanskiego Mikotaja Podoskiego i jego zony Teresy z Krzyw-
czyckich. Proboszcz oskarza Julianng Dhuzewska, ze uwigzita i trzymata w dybach wypasa-
jacych bydto chtopow plebanskich, a do samego bydta kazata stuzbie strzela¢!'™. Najprawdo-
podobniej we wrze$niu (pomiedzy 29 sierpnia a 7 pazdziernika) tego samego roku, w wieku
58 lat Julianna po raz trzeci wyszta za maz za wicesgerenta grodzkiego chetmskiego, Anto-
niego Dzierzanowskiego, mlodszego od niej az o 18 lat. Kolejny matzonek wywodzit si¢
z niezamoznej szlachty mazowieckiej herbu Grzymata i byt synem Jakuba oraz Franciszki
z Rudkowskich vel Rutkowskich. Od co najmniej 1780 r. petnit funkcje plenipotenta swej
przysziej zony, przed 26 lutego 1789 r. zostat wicesgerentem chetmskim, za$ przed 24 lutego
1790 r. uzyskat nominacje¢ na podczaszego horodelskiego!'®. Oboje Dzierzanowscy w czerw-
cu 1796 r. pozywali szlachcica Lisieckiego o doprowadzenie do zniszczenia dworu uhruskie-
go podczas jego trzyletniej posesji dzierzawnej, zas w 1799 r. byli wymieniani w akcie wi-
zytacji parafii uhruskiej'®. Na tym ostatnim roku koficzg si¢ wiadomos$ci zrodtowe
o Juliannie z Mtodeckich Dzierzanowskiej. Prawdopodobnie wowczas dokonata zywota
w do$¢ sedziwym dla kobiety w owych czasach wieku 68 lat. Trzeci maz przezyt jg i zdaje

lowska. Natomiast A. Boniecki (Boniecki A. 1900—-1911, t. 3, s. 169, t. 4, s. 296) jako jego pierwsza zong¢ podaje
Ewe z Cieciszewskich, zmarla przed 1754 r. Z ich zwiazku narodzit si¢ syn Hieronim. Informacj¢ t¢ mozna by
uznac¢ za blad heraldyka, gdyby nie fakt, iz w 1753 r. Dtuzewski za 1.500 ztp zakupit potowe tzw. patacu Parysow
w Lublinie od szwagra, Antoniego Kolumny Cieciszewskiego, nazwanego wowczas starostag mielnickim, cho¢
faktycznie byt synem staroscica, APL, KgL. RMO, ks. 325, k. 550-550v (intromisja), 535v-536v (kontrakt z 16 VIII
1753 r. w Chetmie). Dominiki z Piotrowiczéw nie wymienia zaden z herbarzy.

12° APL, KgCh RMO, ks. 175, k. 5-5v (intromisja Julianny z 12 1 1778 r.), 12v—14 (manifestacja pasierbow
z 1311778 r.), 14, 17-17v (intromisja pasierbow z 1411778 1.), 40v—41; APL, KgChL RMO, ks. 82, k. 648, 694,
ks. 83, k. 81, 124.

13- APL, KgCh RMO, ks. 191, k. 380v—391v (akt condescensionis z 15-16 V 1789 r. z inwentarzem czg$ci
kasztelanicow Ledochowskich).

104" APL, KgChL RMO, ks. 105, k. 201-201v; APL, KgCh RMO, ks. 191, k. 486v—487, 487v—488v (inwen-
tarz plebanii oraz gruntow i poddanych plebanskich w Uhrusku z 29 XII 1789 r.).

15°APL, KgCh RMO, ks. 191, k. 337, 341v, 377v-378,381v, 392, 532v, 855-857, 922v-923, 943, 1027,
APL, KgChL RMO, ks. 105, k. 540; Boniecki A. 1900-1911, t. 5, s. 182; Urzednicy betscy. 1992, nr 800.

1% APL, KgChL RMO, ks. 114, k. 75 (wizja dworu w Uhrusku z 1796 r.); Szachataj J. 2003, s. 55.
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si¢ zmart krotko przed 1810 r., gdy dozywotnio dzierzona przez niego wie§ Krasne przejat
chorazyc smolenski, Dominik Antoni Drewnowski'”’.

O losach dzieci z dwoch pierwszych matzenstw Julianny wiemy niewiele. Z potomstwa
z Michatem Wydzga, wcze$niej wspominana corka Franciszka, od 1770 r. Zona Krzysztofa
Dhuzewskiego, zmarta mtodo w 1774 r., za$ syn Walerian vel Walerian Andrzej byt bez urzgdow
wymieniany w 1791 r., a pozniej zostat sedzia tomaszowskim!'®. Drugi syn Florian Wydzga
(zm. po 1820 r.) w listopadzie 1790 r. tytutowany podkomorzym krélewskim, we wrzesniu
1791 r. byt komisarzem cywilno-wojskowym ziemi chelmskiej. W Ksiestwie Warszawskim od
1810 r. petnit funkcje¢ pierwszego prezesa Trybunatu Cywilnego w Siedlcach, a w grudniu
jeszcze tego samego roku awansowatl na sedziego apelacyjnego w Warszawie. Od 1797 r. byt
zonaty z Pelagia z Kosseckich, czesnikowna podolska!®. Natomiast sposrod dzieci zrodzonych
z drugiego matzenstwa z Antonim Dtuzewskim, syn Franciszek, urodzony w 1771 r., jeszcze
we wrzesniu 1791 r. wraz z matka i ojczymem zamieszkiwal we dworze w Woli Uhruskiej,
a wedlug Bonieckiego pdzniej ozenit si¢ z Franciszka Kuroszoéwng. Natomiast dane o corkach
sa niepewne, jako ze podawane byly bez wymieniania rodzicow. Zapewne jej corki, Barbary
z Dhuzewskich, dotyczy informacja z 26 lutego 1792 r. o ztozeniu pozwu do sadu konsystor-
skiego tuckiego o uniewaznienie matzenstwa z Antonim Onufrym Lipskim, szambelanem
krolewskim i starostg hnidawskim!"’. Mozliwe tez, ze wiasnie jej corkg byta Wiktoria z Dhu-
zewskich, urodzona w 1776 a zmarta w 1826 r., zona Szymona Moraczewskiego, a nast¢pnie
stolnika mielnickiego Antoniego Kajetana Kuczynskiego z Kurowa i Hruszniewa!''. Natomiast
o0 ostatniej corce Katarzynie po 1779 r. w zrodhach brak jakichkolwiek informacji. Mozna wigc
przypuszczac, iz zmarta w dziecinstwie.

W niniejszym tekscie, zgodnie z tytutem, skupili$my si¢ na traumatycznych przejsciach
Julianny Mtodeckiej w dziecinstwie i we wezesnej mtodosci. Wzgledna obfitos¢ materiatu Zro-
dfowego na ten temat wynika nade wszystko z faktu wykorzystania tej sprawy jako gtéwnego
dowodu obrony przed zarzutem porwania i przymuszenia sita panny do wyjécia za maz za Mi-
chata Wydzge oraz w staraniach o rewindykacj¢ majatku po Aleksandrze Mtodeckim, o czym
byta mowa powyzej. Gdyby w tych zabiegach kwestia nie zostata uzyta instrumentalnie, nie jest
pewne, czy zostataby w jakikolwiek sposob udokumentowana. To zreszta, poza brakiem jakie-
gokolwiek zaprzeczenia ze strony obwinionej matki, wazy na wiarygodnos$ci przedstawionych
tam wydarzen, potwierdzonych w sktadanych pod przysi¢ga zeznaniach §wiadkoéw przed sadem
konsystorskim. Niestety, w analizowanych archiwaliach trudno doszuka¢ si¢ przestanek do od-
powiedzi na nurtujace od poczatku pytanie: dlaczego to wlasnie Julianna Mtodecka stata si¢
glowng ofiarg sadystycznych sktonnosci matki? Cokolwiek nieprzekonujaco brzmi twierdzenie
jej samej podczas przestuchania, ze ,.te codzienne meki i bicia nieznos$ne [...] az do zabicia [...],
to wszystko przez mito$¢ [matki — W.B.] ku corce starszej, zeby wigksza porcja fortuny ojcow-
skiej dla jejm. [Franciszki — W.B.] Mlockiej dostata si¢”!!2. Przeciez rodzicielka mogta uczyni¢
Z nig to, co wczesniej stato si¢ udzialem jej mlodszej siostry Anny, czyli wystac ,,bez niczego”
do klasztoru 1 skutkowaloby to tym samym. Wobec tego sita rzeczy pozostaje jedyne logiczne
wytlumaczenie, ze po ,,wypchnigciu” z domu pozostatego rodzenstwa, po prostu ostata si¢ jako

197 Boniecki A. 1900-1911, t. 5, s. 16; Lipifiski S. 2013, s. 324.

1% APL, KgCh RMO, ks. 191, k. 879v; Niesiecki K. 1841-1845, t. 10, s. 482.

19°APL, KgCh RMO, ks. 191, k. 618 (laudum sejmiku chetmskiego z 16 XI 1790 r.), 908; Boniecki A.
1900-1911, t. 11, s. 313; Bereza A., Okninski W. 2010, s. 27; Wereszycka H. 1969, s. 298; Zaleski K. 2009,
s. 220.

110" APL, KgCh RMO, ks. 191, k. 486v, 908v, 1085-1085v (manifestacja o pozwie z 26 11 1792 r.); Boniec-
ki A. 1900-1911, t. 14, s. 331-332.

"' Boniecki A. 1900-1911, t. 4, s. 299; Moraczewski S. 1907, s. 4; Tyszka A. 2001, s. 48.

12 APL, KgH RMO, ks. 48, k. 529v.
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jedyna (poza stuzba) w zasiggu cigzkiej reki terroryzujacej otoczenie srogiej Litwinki. Wydaje
si¢, ze przynajmniej poczatkowo matce bardziej chodzito, aby ,,dogadzac¢ swojej cholerze”, niz-
li zakatowa¢ dziewczyne na $mier¢, czy ,,w meczarni [...] zamorzy¢™'3.

Nie ulega watpliwosci, ze okrutne, wrecz bestialskie traktowanie przez zwyrodniala matke
musiato pozostawic¢ $lad w psychice Julianny do konca zycia. Jeszcze w manifestacjiz 1775 r.,
a wigc blisko trzydziesci lat po opuszczeniu domu — katowni, zarzucata Konstancji brak mat-
czynego afektu. Znamienne, ze w catym dokumencie nigdy nie zostala ona nazwana matka,
lecz tylko Zong ojca'*. Natomiast jak, w zwiazku z takimi przezyciami, pozniej uktadaty sie
relacje jej samej z wlasnymi dzie¢mi? Tego nie wiemy ze wzgledu na brak odpowiednich Zro-
det. Mozna jedynie domniemywac, ze zapewne nie najgorzej. Z pewnoscia szczego6lnie blisko
byta emocjonalnie zwigzana z najstarszg corkg Franciszka. P6zniejsze losy Julianny po drama-
tycznej ucieczce z domu i pierwszym zamazpojéciu zdajg si¢ juz by¢ typowe dla czasow,
w ktorych przyszto jej zy¢. Nawet zwyczajne — a tez chyba i ponadczasowe — okazywaly si¢
by¢ spory majatkowe z dorostym potomstwem jej dwdch pierwszych me¢zow z poprzednich
matzenstw, przy jednoczesnych usilnych staraniach o zapewnienie mozliwie najlepszego bytu
wlasnym rodzonym dzieciom.
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The family oppression of Julianna Mtodecka (1731—ca. 1799).
A contribution to research on domestic abuse in the Old Polish times

The article presents the story of the unhappy childhood and early youth of Julianna Mlodecka,
daughter of Aleksander Mtodecki, the Braclaw cupbearer, and his second wife Konstancja
Wereszczakowna. After her father died and her mother married the Busk treasurer Jozef Chocisze-
wski, Julianna was treated in an inhumane way for several years; she was cruelly beaten and
later also starved. Treated as a servant, she was forced to do housework and take care of her
younger siblings; she was also denied education. After a few unsuccessful attempts, she finally
managed to escape. To avoid returning under her mother’s punishing hand, she decided to in-
stantly marry her savior, the district scribe Michat Wydzga, who was much older than her. In
the following years, he supported Julianna and her brother Kajetan in their attempts at regaining
their inheritance. When her husband died, Julianna married another widower, the Krasnystaw
huntsman Antoni Diuzewski. After both of her husbands’ deaths, she had no choice but to feud
with her grown-up stepsons about her life estate rights, in the interest of her own juvenile chil-
dren. At the age of 58, she married her third husband, a lot younger than her, Antoni
Dzierzanowski.

The article focuses primarily on Julianna’s early life, up to her escape at the age of 16. The
details of her mother’s bad-tempered ways were drawn from Julianna’s and her husband’s tes-
timonies, confirmed by her brother and uncle, and especially from the sworn depositions and
witnesses’ accounts revealed during a hearing before the consistory court in Chetm.
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