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Urzednicy centralni ksigzat szczecinskich
w XVI i na poczatku XVII wieku

Abstrakt: W artykule oméwiono tryb powotywania, kompetencje i uposazenie urzednikéw
centralnych/dworskich Ksiestwa Szczecinskiego w XVI i w pierwszych dekadach
XVIIw. Zwrécono uwage na urzad marszatka nadwornego i jego zastepcy — podmar-
szatka. Do lat siedemdziesiatych XVI w. kompetencje zblizone do marszatkowskich
miat ochmistrz dworu, ktérego role z czasem sprowadzono do opieki nad fraucymerem
ksieznej. Kontrole nad kancelarig ksigzeca sprawowat kanclerz. Ostatnim z centralnych
urzednikow Ksiestwa Szczeciniskiego byt rentmistrz krajowy, prowadzacy nadzér nad
prywatna szkatuta wiadcy.

Abstract: The article presents the procedure of nomination, duties and remuneration of the court
officials in the Duchy of Stettin in the 16th and early 17th c. Attention is paid to the
marshal of the household and his deputy, the under-marshal. Until the 1570s similar
duties were performed by the house-master, whose role was later limited to supervising
the duchess’s female household. The duke’s chancery was supervised by the chancel-
lor. Finally, the rent-master was in charge of the duke’s privy purse.
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I. Uwagi wstepne

W 1532 r. Pomorze, uprzednio zjednoczone przez Bogustawa X, a nastepnie utrzymane
przez Jerzego |, rozpadto si¢ na dwa ksigstwa — szczecinskie (Barnim IX) i wotogoskie (Filip I).
W roku 1557, na obszarze dawnej domeny biskupdw kamienskich Gryfici (Jan Fryderyk)
utworzyli trzecie ksiestwo, tzw. biskupie. Kazde z nich stanowito odrebny organizm panstwowy,
z osobnym wiadca, dworem i urzedami centralnymi.

W realiach 6wczesnej Rzeszy takie podziaty byly typowe. Poprzestane tu na przyktadzie
Brandenburgii, ktéra w 1535 r. rozpadta sie na Marchi¢ Elektoralng (ze stolica w Berlinie) oraz
Nowg Marchie (ze stolicg w Kostrzynie). W przypadku tej ostatniej nowy wiadca, Jan Kostrzyn-
ski, zlikwidowat dziatajacy tu urzad wojta krajowego (Landvogt) z podlegtymi mu wojtami
(Vogt), wprowadzajac w ich miejsce urzedy centralne (marszatka, kanclerza, komornika; a za-
miast tego ostatniego od 1551 r. — rentmistrza) oraz Sad Nadworny*. Podobne podziaty, wraz
z konsekwencjami w postaci powotywania nowych garnituréw urzednikéw, mozna odnotowaé
w sasiedniej Meklemburgii, ktéra w 1520 r. rozpadta si¢ na Meklemburgie — Schwerin i Me-
klemburgig-Giistrow 2.

! Rymar E. 2015, s. 749-765, 858. Nowa Marchia jako osobne panstwo funkcjonowata w latach 1535-1571.
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Urzedy centralne utworzone przez Gryfitow w nowopowstatych wiadztwach wzorowane
byty na administracji pomorskiej zreformowanej przez Bogustawa X, ktory czerpiac inspiracje
z dworu cesarskiego® skupit wszystkich swoich oficjeli wokét trzech urzedéw gtéwnych/
centralnych, tzn. marszatka, kanclerza i rentmistrza krajowego (podskarbiego)*.

W drugiej potowie XVI w. pojawity sie zatem na Pomorzu trzy identyczne komplety
urzednikéw centralnych. Nie byly one zresztg niczym niezwyktym w skali Cesarstwa oraz fa-
cinskiej czesci kontynentu, gdzie w r6znym czasie na monarszych dworach wyksztaicity sie
prawie identyczne urzedy (m.in. kanclerza, marszatka, podskarbiego)®.

Na Pomorzu, do konca panowania dynastii Gryfitow, nie wykrystalizowat si¢ podziat na
urzednikéw panstwowych i nadwornych. Tytutowi urzednicy byli w istocie ksigzecymi oficje-
lami, petnigcymi swoje obowiazki na szczecinskim dworze. Znaczgcy wplyw na przebieg
procesu ksztattowania si¢ pomorskiej administracji wywarta stabos¢ wiadzy ksiazecej, pogte-
biona przez zapas¢ finansow Gryfitow. Przyczynit si¢ do tego m.in. upadek domu handlowo-
bankowego Loitzéw (w 1572 r.) oraz wydatki na organizacje kongresu pokojowego w Szcze-
cinie (w 1570 1.), zlecone przez cesarza®.

Mimo to ksigzeta szczecinscy probowali wzmocni¢ swoja pozycje w panstwie. Bezsku-
teczne préby w tym kierunku podejmowali Jan Fryderyk (w latach 1598-1599), a nastepnie
Bogustaw X111 (w latach 1604—-1605) i wreszcie Franciszek I, ktéry w okresie od 1618 do 1620 .,
korzystajac z wojennej zawieruchy, usitowal wzmocni¢ skarb ksiazecy i stworzy¢ statg (cho¢
niewielka) armie’. Ostatecznie, to jednak pomorskie stany wyszly zwyciesko z rywalizacji ze
swoimi wiadcami, co zostato przypieczetowane nadaniem im w 1623 r. przez Bogustawa XIV
i Filipa Juliusza generalnego przywileju, potwierdzonego w nastepnym roku przez cesarza. Za
zalazek pomorskiej administracji panstwowej mozna zatem uzna¢ skarby ziemskie (w kazdym
ksigstwie po jednym) nadzorowane przez komisje ztozone z przedstawicieli szlachty (trzech
cztonkéw) i mieszczanstwa (dwdch cztonkdw)®. Dalszy proces wyodrebniania sig¢ instytucji
ogoélnopanstwowych zahamowata wojna trzydziestoletnia (dotarta tu w 1627 r.), a ostatecznie
zostat on przerwany wraz z wygasnigciem dynastii Gryfitdw (w 1637 r.).

W niniejszym artykule zajme sie wytacznie urzednikami centralnymi rezydujacymi na
zamku szczecinskim, tj. marszatkiem szczecinskim nadwornym (Hofmarschalk), jego zastep-
cg — podmarszatkiem szczecinskim (Untermarschalk) oraz ochmistrzem dworu (Hofmeister),
ktory do konca lat siedemdziesigtych XVI w. miat zblizone kompetencje do marszatka na-
dwornego. W nastepnej kolejnosci oméwiony zostanie urzad kanclerza (Kanzler), z ktérego
wytonit si¢ w drugiej potowie lat siedemdziesiatych XVI w. nastepny ksiazgcy urzad central-
ny, a mianowicie Szczecinski Sad Nadworny kierowany przez przewodniczacego sadu (Hof-
gericht Verwalter). Na koniec omdwie urzad rentmistrza krajowego szczecinskiego (Land-
rentmeister).

2 Por.: Atlas von Mecklenburg und Pommern. 1999, s. 45-47.

3 Rymar E. 2004, s. 211; Rymar E. 2005, s. 383-389.

4 Urzedy kanclerza i marszatka wywodzity sie jeszcze ze sredniowiecza, natomiast urzad rentmistrza kra-
jowego z czaséw Bogustawa X.

5 Juz na dworze Karolingéw do duzego znaczenia doszedt kanclerz — osoba duchowna, znajaca sztuke
pisania. Wysoka pozycje na dworach wczesnosredniowiecznych kréléw niemieckich, obok kanclerza, zajmowa-
li marszatek i komornik (ktéremu podlegat skarb). Z czasem urzedy te zmienity si¢ w dziedziczne lenna i urzedy
tytularne. Np. w okresie p6znego sredniowiecza na urzad marszatka Rzeszy uzyskali dziedzicznie ksigzeta sascy,
za$ komornika Rzeszy — elektorzy brandenburscy. Stopniowy upadek wiadzy cesarskiej i wyksztalcenie si¢
ksigstw terytorialnych, przypieczetowane ,,ztota bulla”, byto impulsem do pojawienia si¢ w otoczeniu ksiazat
terytorialnych urzedéw wzorowanych na cesarskich.

 Bodniak S. 1929, s. 32-62.

" Gazinski R. 2019b, s. 153-158.
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Przez ,,centralnos¢” badanych urzedéw rozumiem to, ze zasieg ich wiadzy obejmowat caty
obszar ksigstwa. Ich posiadacze towarzyszyli wiadcy w podrézach inspekcyjnych po kraju,
wspierajac go merytorycznie podczas podejmowania réznorodnych decyzji. Uczestniczyli
(marszatek nadworny i kanclerz) w wytyczaniu polityki zagranicznej Ksigstwa Szczecinskiego,
zaréwno na forum Rzeszy, jak i w kontaktach z podmiotami zewnetrznymi.

Literatura przedmiotu dotyczaca podjetego tematu, a szerzej historii catego regionu w epo-
ce wczesnonowozytnej nie jest zbyt obfita. Odnoszac sie do niemieckiej historiografii przede
wszystkim warto zwrdci¢ uwage na prace Martina Spahna, ktéry omoéwit ustrojowo-gospodar-
cze aspekty funkcjonowania Pomorza w czasach ksigzecych®. Wazng pozycja jest monografia
Reinholda Petscha, poswigcona ustrojowi i administracji pomorskiej za Gryfitdw i za panujacych
po nich Hohenzollernach®®. Na uwage zastuguje réwniez dorobek Martina Wehrmanna®?, Fritza
Hasenrittera'? oraz Herberta Kocha®. Niestety w najnowszej ksigzce pod redakcjg Wernera
Buchholtza badana problematyka nie zostata dostrzezona“.

W polskiej historiografii temat urzednikow ksigzat szczecinskich nigdy nie znalazt sie
w gtéwnym nurcie zainteresowania badaczy dziejow Pomorza. Dopiero w 1950 r. Tadeusz
Cieslak syntetycznie omowit organizacje panstwa Bogustawa X, wskazujac na przeprowadzo-
ne przez ksiecia reformy, a zwlaszcza na zmiany w dziedzinie finansdw i sgdownictwas.
W drugiej potowie lat piecdziesigtych XX w. ukazat si¢ artykut Michata Sczanieckiego, ktéry
— nakreslajac gtéwne kierunki rozwoju panstwa pomorskiego — poswigcit niewiele miejsca
organom centralnym ksigstwa?®. Tematu nie wyczerpat réwniez Bogdan Wachowiak'’. Opubli-
kowany w 1990 r. syntetyczny artykut Lucyny Turek-Kwiatkowskiej poswiecony byt organi-
zacji dworu ksiazat szczecinskich®®, Autorka omowita pokrotce poczatki dworu ksigzecego
siegajace sredniowiecza, reformy podjete w czasach Bogustawa X oraz organizacje dworu
szczecinskiego w XVI i na poczatku XVII w., przedstawiajac przy tym zadania marszatka na-
dwornego, kanclerza i rentmistrza krajowego. Dodatkowo, sporo miejsca poswigcita procesowi
wydzielenia si¢ sadu nadwornego i jego kancelarii oraz opisata stuzbe obstugujaca bezposred-
nio osoby ksiecia i ksigznej. W ostatnim czasie badania nad dworem ksigcia szczecinskiego
Jana Fryderyka przeprowadzita Monika Ogiewa-Sejnota, biorac za podstawe ordynki dworskie
tego wiadcy oraz materiaty zrodtowe z Archiwum Panstwowego w Szczecinie. Efektem tych
prac, oprocz doktoratu, sg trzy artykuty poswiecone réznym aspektom funkcjonowania dworu
szczecinskiego za tego panowania®®. W tej sytuacji jedyna analityczng praca dotyczaca central-
nego organu Ksiestwa Szczecinskiego pozostaje do dzis artykut Lucyny Turek-Kwiatkowskiej
0 Szczecinskim Sadzie Nadwornym, w ktorym precyzyjnie opisano takze szczecinskich urzed-
nikéw sadowych, w tym kanclerza i przewodniczacego sadu®. Na temat organizacji i dziatal-
nosci Szczecinskiego Sadu Nadwornego gtos zabrat réwniez Pawet Gut?:. Warto takze wspomnie¢
0 wkladzie Jerzego Podralskiego w poznanie funkcjonowania administracji ksigzecej?.

8 Komisje odpowiadaty przed sejmikami ziemskimi funkcjonujacymi w kazdym ksiestwie, Petsch R. 1907,
s. 153-154.
Spahn M. 1896, s. s. 202.
Petsch R. 1907, s. 3-158.
Wehrmann M. 1904, s. 227-258; Wehrmann M. 1906, s. 1-140; Wehrmann M. 1918, s. 1-69.
Hasenritter F. 1937, s. 147-182.
Koch H. 1939, s. 67-81.
Deutsche Geschichte im Osten Europas. 1999, s. 205.
Cieslak T. 1950, s. 427-434.
Sczaniecki M. 1956, s. 93-131.
Wachowiak B. 1976, s. 826-830, 839-842.
Turek-Kwiatkowska L. 1990, s. 165-173.
Ogiewa M. 2012, s. 49-62; Ogiewa-Sejnota M. 2014, s. 137-147; Ogiewa M. 2016, s. 225-245.
Turek-Kwiatkowska L. 1965, s. 107-135.
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Podstawa zrodtowa niniejszej pracy sa materiaty zgromadzone w Archiwum Panstwowym
w Szczecinie, w zespole Archiwum Ksigzat Szczecinskich?. Przeanalizowano 30 poszytow
wchodzacych w skiad czesci pierwszej (Pars 1) wspomnianego zespotu. Zawierajg one m.in.:
ordynki ksiazece, zarzadzenia w sprawie powotywania urzednikéw i ich wykazy, wynagrodze-
nia urzednicze (w tym wysokos¢ deputatdéw) oraz rozstrzygniecia przez wiadce sporéw miedzy
urzednikami.

Il. Nominacje urzednicze

Gryfici najczesciej wyznaczali na urzedy przedstawicieli miejscowej szlachty®. Dotyczy-
1o to zwlaszcza nominacji na marszatkéw nadwornych, podmarszatkéw i ochmistrzéw dworu.
W przypadku kanclerzy, obok szlacheckiego pochodzenia zwracano réwniez uwage na odebra-
na przez kandydata edukacje. Obowigzkowo wyksztatcenie prawnicze powinni mie¢ przewod-
niczacy sadu nadwornego. Takze rentmistrzowie krajowi, ze wzgledu na petnione obowiazki,
winni by¢ dobrze przygotowani i wyksztatceni?.

Dominacja szlachty wsrdd ksigzecych urzednikow odzwierciedlata wzrastajgca przewage
tego stanu w Ksigstwie Szczecinskim i na catym Pomorzu. Dotychczas nikt nie przeprowadzit
szczegotowych badan nad pochodzeniem spotecznym urzednikow ksigzecych, ale znane sg
pojedyncze przyktady wysokich ranga oficjeli spoza stanu szlacheckiego?. Mieszczanie obej-
mowali zazwyczaj posledniejsze stanowiska urzednicze. Najczesciej bywali sekretarzami lub
pisarzami w kancelarii ksigzecej badz sadowej. Niektdrzy zdotali dojs¢ do pozycji radcy kame-
ralnego, a nawet radcy ksigzecego. Petnili wreszcie funkcje wymagajace specjalistycznego
wyksztatcenia. Bywali ksigzgcymi lekarzami, aptekarzami, kaznodziejami, browarnikami oraz
kuchmistrzami.

Urzednicy centralni Ksigstwa Szczecinskiego obstugiwali panujacego i jego rodzine. Zatem
zwigzek ksiecia z kazdym sposréd nich miat charakter osobisty. Osobiste relacje miedzy panu-
jacym a urzednikami wynikaty takze z faktu, ze to sam wiadca wyznaczat ich na stanowisko.
Nastepnie zawierano z nominowanym na urzad kontrakt/umowe, okreslajac jego obowiazki
oraz wynagrodzenie. Zazwyczaj nominacje byty dozywotnie, a rozwiazanie umowy nastgpo-
wato wraz ze smiercig jednej ze stron. Oznaczato to, ze nowy wiadca mogt dobraé sobie ludzi
wedle wiasnego uznania i niekoniecznie musiat zatwierdzac urzednikéw poprzednika. Zazwy-
czaj jednak raz wskazani urzednicy pozostawali na stanowisku czesto przez diugi czas. Zdarza-
1y sie i kontrakty czasowe, najczesciej trzy-, piecio- lub siedmio-letnie.

Odnosnie do procedury wyboru urzednikéw centralnych w Ksigstwie Szczecinskim, to
znane sa sytuacje, ze sami zainteresowani zwracali sie do ksiecia z propozycja objecia konkret-

2 Gut P. 2007, s. 275-288.

2 Podralski J. 1999, s. I-XXV; Podralski J. 1977, s. 5-31.

2 Archiwum Panstwowe w Szczecinie. 2002, s. 19-33.

2 APS, AKS, 1/13074, 1/3076, 1/3078, 1/3079, 1/3080, 1/3081, /3082, 1/3083, 1/3100, 1/3101, 1/3102, 1/3104,
1/3106, 1/3107, 1/3109, 1/3110, 1/3111, 1/3112, 1/3113, 1/3114, 1/3115, 1/3116, 1/3117, 1/3118, 1/3137, 1/3138, 1/3152,
1/3159, 1/3160, 1/3163.

% Por.: Turek-Kwiatkowska L. 1990, s. 166; Ogiewa-Sejnota M. 2014, s. 141.

% Por.: Petsch R. 1907, s. 114-115; Spahn M. 1896, s. 81-82.

2 Mozna tu poda¢ chociazby przyktad kanclerza ksiazat szczecinskich Bogustawa XII1 i Filipa Il — Mar-
tina Chemnitz (Chemnitiusa), zyjacego w latach 1561-1627. Urodzony w Brunszwiku, byt synem duchownego
i teologa Martina Chemnitiusa Starszego. Studiowat prawo na uniwersytetach w Lipsku i Frankfurcie nad Odra.
Nastepnie jako profesor wyktadat prawo na Uniwersytecie w Rostoku. Stad zostat $ciagnigty na dwér Bogustawa
X111 i awansowany na stanowisko radcy, a nastepnie kanclerza, co podtrzymat Filip Il, po ktérego smierci
(w 1618 r.) Chemnitius objat kanclerstwo w ksigstwie Holsztyn-Gottrop, por. Filipa Hainhofera dziennik podro-
zy. 2020, s. 70-72, 83, 146-147.
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nego stanowiska, wskazujac réwnoczesnie na swoje przygotowanie. W przypadku urzedu mar-
szatka nadwornego, o ktory od lutego 1579 r. (ostatecznie z powodzeniem) ubiegat sie Jacob
Wobeser, byta to m.in. znajomosc¢ ksiazgcych zarzadzen regulujacych zycie dworu®. W staraniach
0 urzedy pomocna byta takze protekcja wptywowych krewnych i przyjaciot. Za przyktad niech
postuza podjete niemal w tym samym czasie starania Joachima Woitke o objecie funkcji prze-
wodniczacego sadu nadwornego. Woitke w liscie do ksigcia zwracat uwage na swoje kompeten-
cje, podkreslat zwtaszcza uniwersyteckie studia prawnicze oraz znajomos¢ praktyki sadowej?.
Jan Fryderyk po rozwazeniu sprawy byt sktonny zatrudni¢ go w kancelarii ksiazecej, ale na
stanowisku sekretarza®. Nie wiadomo, jaki obrot sprawa by przybrata, gdyby nie wsparcie
krewniaka — Petera Woitke, petnigcego wowczas funkcje kanclerza ksiestwa biskupiego. Osta-
tecznie ksigz¢ nominowat Joachima na stanowisko przewodniczacego sadu nadwornego®.

Znacznie tatwiej przychodzity ksiagzetom nominacje na kolejne stanowiska urzednicze
ludzi juz im znanych i pracujacych w administracji. Swiadczy o tym przypadek szybkiego
awansu Nicolasa Putkammera, sekretarza w kancelarii ksiazecej (od 1609 r.), ktérego w 1612 .
Filip 1l przeni6st na urzad rentmistrza krajowego®. Odrebne zagadnienie stanowia hominacje
urzednicze wystawiane w trakcie wojny trzydziestoletniej. W 1635 r. Bogustaw XIV podkreslat,
ze nie jest w stanie zagwarantowa¢ swoim urzgdnikom dotychczasowych pobordw, zwiaszcza
w naturaliach, co byto jednym ze skutkéw wojny®. Ksigze informowat, ze w tym przypadku
kazdy, kto nie przystanie na nizsze uposazenie, moze odejs$¢ ze stuzby3. Jest to jedyny znany
w Ksiestwie Szczecinskim przypadek, gdy urzednicy mogli opusci¢ stuzbe z winy wiadcy.

I11. Obowigzki urzednikdw

Wedtug zachowanych ordynkéw dworskich pierwszym urzednikiem ksigstwa szczecin-
skiego byt marszatek nadworny (Hofmarschalk)®. Dokument z 1541 r. jako jego bezposrednie-
go zastepce wskazuje podmarszatka (Untermarschalk)®. Do grupy wysokich urzednikéw
marszatkowskich nalezat takze ochmistrz dworu (Hofmeister), wspotpracujacy bezposrednio
z marszatkiem i majacy, do konca lat siedemdziesigtych XVI w., bardzo zblizone do marszat-
kowskich kompetencje®’. Nie byta to zresztg pomorska specyfika. Przenikanie si¢ prerogatyw
marszatka nadwornego i ochmistrza mozna stwierdzi¢ takze na dworze cesarskim w Innsbrucku,
drezdenskim oraz brandenburskim. W tym ostatnim przypadku ordynek margrabiowski z 1537 .

2 W lutym 1579 r. Jacob Wobeser zwrdcit sie do ksiecia Jana Fryderyka, chcac obja¢ stanowisko marszat-
ka nadwornego. W swym pismie zapewnial, ze zna obowiazki marszatka oraz okreslit wysokos¢ oczekiwanych
zarobkdéw. Na propozycj¢ Wobesera Jan Fryderyk odpowiedzial w marcu 1579 r. wymijajaco, obiecujac jedno-
czesnie rozwazy¢ jego propozycje do $wiat Wielkiej Nocy. Poki co ksiazg¢ nakazywat kandydatowi zapozna¢ si¢
z zarzadzeniami regulujacymi zycie dworu. Na poczatku kwietnia 1579 r. kandydat napisat do ksiecia kolejne
pismo, dzigkujace mu za taskawos¢ oraz poinformowat go, ze zapoznat si¢ ze wskazanymi regulacjami i czeka
na ostatecznag decyzje wiadcy. Dopiero w maju Jacoba Wobeser zostat wezwany na szczecinski zamek, co byto
réwnoznaczne z jego nominacja na stanowisko marszatka nadwornego, APS, AKS, 1/3113, s. 7-13, 23-24.

® APS, AKS, 1/3113, s. 71-72.

% APS, AKS, 1/3113, s. 77-78.

3 APS, AKS, 1/3113, s. 85-91.

% APS, AKS, 1/3116, s. 157-165, 201.

30O przygotowaniach Pomorza do wojny trzydziestoletniej, por.: Gazinski R. 2019b, s. 153-172; Rudel.
1890, s. 18-69.

# APS, AKS, 1/3152, s. 13-22.

% Petsch R. 1907, s. 95; por. tez: Spahn M. 1896, s. 82-83; Turek-Kwiatkowska L. 1990, s. 167-168;
Ogiewa M. 2016, s. 231-233.

% APS, AKS, 1/3074, s. 4-5.

37 Widac¢ tu nachodzenie na siebie kompetencji kontrolnych marszatka i ochmistrza dworu, co jest typowe
dla panstwa wczesnonowozytnego, gdy obowiazki poszczegolnych urzednikow nie byty jeszcze wyraznie okre-
$lone, por.: Sczaniecki M. 1956, s. 111-112; Hasenritter F. 1937, s. 164-166; Koch H. 1939, s. 77-81.
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uznawat zaréwno marszatka, jak i ochmistrza za najwazniejszych urzgdnikéw w otoczeniu
wladcy. Podobna sytuacja istniata w Prusach Ksigzecych, gdzie po 1525 r. na czoto urzednikéw
ksigzecych wysuneli sie nadmarszatek i ochmistrz nadworny®, ktdrzy zajmowali si¢ funkcjono-
wanie dworu, ceremoniatem dworskim oraz sprawami bytowymi wiadcy i jego rodziny.

W Ksigstwie Szczecinskim, na mocy ordynkdw z lat 1541 i 1560 gtéwnym obowigzkiem
pierwszego urzednika ksiazgcego, podobnie jak ochmistrza, byt og6lny nadzér nad dworem®.
Pilnowanie porzadku i moralnosci w otoczeniu panujacego, a zwiaszcza dbanie o to, aby dwo-
rzanie i stuzba uczestniczyli regularnie w nabozenstwach w kaplicy zamkowej, nalezaty do
wazniejszych zadan marszatka i ochmistrza. Nadzorem objete byty wszystkie osoby przebywa-
jace na ksigzecym zamku, w tym goscie*’. Obaj urzednicy byli zobligowani do codziennej,
bezposredniej kontroli nad zlokalizowanym na szczecinskim zamku zapleczem gospodarczym
dworu. Marszatek najczesciej dokonywat porannego obchodu wspomnianych ksiazecych in-
stytucji (latem o godzinie 06.00, zas zima o 07.00) oraz czasami w potudnie, zas ochmistrz
odwiedzat je wieczorem (latem o 21.00, za$ zima o 20.00)*. Pierwszym z kontrolowanych
pomieszczen byta ksiazeca kuchnia. Sprawdzano tu stan zgromadzonych produktow spozyw-
czych, kontrolowano, czy zostaty dobrze wykorzystane i czy nic nie ulegto zepsuciu. Nastgpnie
analizowano rejestry zakupionych i dostarczonych wiktuatéw. Ustalano takze tryb wydawania
positkéw*? oraz wyznaczano produkty, z ktérych miaty by¢ przygotowane®. Pilnowano réwniez,
by po kuchni nie krecili si¢ obcy. Podczas kazdorazowej wizyty marszatkowi lub ochmistrzowi
obowiazkowo towarzyszyt kuchmistrz (Kuchmeister), nadzorujacy bezposrednio prace kucha-
rzy, rzeznika, kietbasnika i pomocy kuchennych.

Kolejnym etapem na trasie obchodu byta piwnica winna i browar, sprawdzane w towarzy-
stwie ich nadzorcéw (okreslanych mianem Kellerknecht oraz Brauermeister). Ustalano, jakie
ilosci trunkdw maja by¢ dostarczone w ciagu dnia na ksiazgcy stdt. Analogicznie przebiegata
wizyta w ksiagzgcym magazynie zywnosci (Kammer), gdzie w asyscie (Futtermeister’a) spraw-
dzano stan zgromadzonych zapasoéw i kontraktowano kolejne partie zywnosci. W tej sprawie
marszatek lub ochmistrz dworu wspétpracowali z rentmistrzem krajowym, ktéry byt zobowia-
zany, aby podczas zbierania naleznych ksieciu podatkéw wybra¢ i dostarcza¢ z ksiazecych
domen* (Amt) nalezng dworowi partie zywnosci, gtéwnie zboza, warzyw, owocow, migsa oraz
ryb. Ostatnimi miejscami odwiedzanymi podczas kazdorazowego obchodu byty piekarnia
i stajnia. W tej pierwszej sprawdzano zapasy maki, a takze okreslano, ile pieczywa ma trafi¢ na
ksiazecy stot. W stajni zas, wraz ze starszym nad stajnig (Stalmeister), wizytujacy zapoznawa-
li si¢ z kondycja ksiazecych koni oraz zapasami owsa i siana.

Po zakonczonym obchodzie marszatek lub ochmistrz dworu byli zobowiazani ztozy¢
krétki meldunek o stanie rzeczy samemu ksieciu. W wypadku nieobecnosci lub niedyspozycji

% Dzieje Brandenburgii. 2001, s. 204, 251.

¥ APS, AKS, 1/3079, s. 73-83; 1/3076, s. 80-98; 1/3163, s. 2-21.

“ APS, AKS, 1/3163, s. 2-3.

4 Podczas obchodu wieczornego wygaszano pod okiem ochmistrza dworu ogien w kuchni, piekarni i bro-
warze.

42 Np. stuzba dworska jadata obiad o godzinie 16.00, za$ personel kancelarii ksiazecej i fraucymer
017.00.

4 Ustalano wowczas jadtospis, ktdry byt zr6znicowany w zaleznosci od rangi 0s6b spozywajacych positek.
Trzeba tu doda¢, ze ksiazg i ksigzna mieli osobnych kucharzy. Kucharz ksi¢znej prawdopodobnie gotowat takze
dla catego fraucymeru.

* Najczesciej, ze wzgledu na odlegtosc i tatwosc transportu (wykorzystywano tu podwody chtopskie), na
szczecinski zamek trafiata zywnos¢ z domen: szczecinskiej, kotbackiej, pyrzyckiej i wolinskiej (transport droga
wodng). Gdy domena wolifiska zostata przekazana jako wiano wdowie, zaprzestano stad transportu produktow
zywnosciowych.
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marszatka, mogt go zastapi¢ podmarszatek. Ten ostatni, wedtug ordynku z 1560 r., na co dzien
koncentrowat sie jednak na sprawach kuchni. Wspoétpracowat z kuchmistrzem, dbat by podczas
gotowania przestrzegano odpowiedniej higieny oraz nie dopuszczano si¢ naduzy¢ w czasie
wydawania positkéw. Nadzorowat stuzbe dworska oraz mtodych dworzan pochodzenia szla-
checkiego mieszkajacych w tzw. domu rycerskim (Ritterhaus). Rano otwierat, a wieczorem
zamykat zamek (gtéwna brame zamkowa), korzystajac w tym przypadku z pomocy burgrabie-
go (Hauptmann)“,

Istotng kwestia, z punktu widzenia bezpieczenstwa, byta ochrona przed ogniem, za ktérg
odpowiadali marszatek z ochmistrzem, przy czym to ten drugi trzymat bezposredni nadzér nad
zgromadzonym na zamku sprzetem gasniczym. Do ich wsp6lnych obowiazkéw nalezata réwniez
kontrola nad ksigzecym kredensem ze srebrami (Silberkammer), ktdre na co dzien powierzano
specjalnie wyznaczonemu do tego dworzaninowi (Silberknecht) oraz nad garderobg panujace-
go, za ktorg bezposrednio odpowiadat nadworny krawiec (Schneidermeister). Dodatkowo
marszatek i ochmistrz dworu (obok podmarszatka) nadzorowali mieszkancéw domu rycerskie-
go*s. Wspolnie czuwali nad administracja terytorialng ksigstwa, ztozong zaréwno z zarzadcow
poszczegblnych domen ksigzecych (Amtmann), jak i z wojtdw krajowych (Landvogt). Ponad-
to nadzorowali rzemieslnikéw wykonujacych zlecone przez ksiecia prace na zamku lub w mie-
scie. Analizowali (wspdlnie z remtmistrzem krajowym) wydatki dworu, a takze trzymali piecze
nad dystrybucja ubran posréd dworzan. W tym ostatnim przypadku, by unikngé¢ naduzy¢, pro-
wadzono osobny rejestr odziezy (Kleider Register). Wreszcie marszatek wraz z ochmistrzem
czuwali nad ksigzecymi mysliwymi, psiarnig i wozownig wiadcy. Marszatek nadzorowat wresz-
cie zbrojownig, podlegajaca bezposrednio burgrabiemu. Podobnie jak drabantéw trzymajacych
warte przed brama zamkowa i pilnujacych apartamentéw ksiazecych.

Na dworze ksigzat szczecinskich nie wyksztatcit si¢ do konca sad marszatkowski, lecz
posiadacz tego urzedu miat prawo za drobne przewinienia, famanie zwyczajow dworskich
i niesubordynacje dyscyplinowa¢ dworzan i stuzbe zamkowsa (gtdwnie karami pienigznymi)*.
Podobne uprawnienia sadowe przystugiwaty takze ochmistrzowi dworu. Natomiast wytacznie
marszatek odpowiadat za zbieranie pienigdzy i gromadzenie odpowiedniej ilosci wiktuatow
(deputaty), ktérymi dwa razy do roku‘® wynagradzano wszystkich ksigzecych urzednikéw
i stuzbe®. W tym przypadku koordynowat on swoje dziatania z rentmistrzem.

Do zapisanych w ordynkach obowigzkéw marszatka nalezato tez uczestnictwo wraz z ksig-
ciem w coniedzielnym, uroczystym nabozenstwie, odprawianym o godzinie 12.00 w kaplicy
zamkowej, a takze w codziennych wieczornych modlitwach. Marszatek brat udziat rowniez we
wszystkich wazniejszych wydarzeniach, ktére miaty miejsce na dworze oraz towarzyszy? ksie-
ciu podczas polowan lub podrézy po kraju.

Odnosnie do ochmistrza dworu, to opr6cz oméwionej wspotpracy z marszatkiem, posiadacz
tego urzedu samodzielnie troszczyt sie 0 porzadek podczas zamkowych positkows’. Dworzanie
ksigzat szczecinskich mieli bowiem zagwarantowane petne utrzymanie. Na co dzien jadali przy
szesciu, potem dziewigciu, wreszcie czternastu stotach (w latach siedemdziesiatych XVI w.),
przy ktdrych rozsadzano ich wedle hierarchii i petnionych funkcji, réwnoczesnie dbajac, by
w ich gronie nie znalazt si¢ nikt nieuprawnionys. W zaleznosci od rangi stotu réznicowane byty

% APS, AKS, 1/3163, s. 32-35.

% APS, AKS, 1/3079, s. 91-94, 115.

47 Ordynek dworski z 1560 1. (APS, AKS, 1/3163, s. 50-54); por. tez ordynek dworski z 1579 1. (APS, AKS,
113078, s. 11).

48 \W dzien przed Wielkanoca i w dniu Sw. Michata (29 wrzesnia).

“ APS, AKS, 1/3163, s. 50-54.

% APS, AKS, 1/3076, s. 84-85.
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trafiajace na nie potrawy i trunki. Ochmistrz dworu byt rdwniez zobowiazany do pilnowania
czystosci i porzadku w catym zamku®2.

Ograniczenia prerogatyw tego urzedu wprowadzit Jan Fryderyk na mocy ordynku z 1579 r.5
Odtad to marszatek nadworny, jako jedyny, kontrolowat caty dwor i wszystkich pracujacych na
nim urzednikow, dworzan i stuzbe dworska. To marszatek uzyskat wytaczne prawo do nadzoru
nad gospodarczym zapleczem dworu, kontrola wydatkéw, pracami remontowo-budowlanymi
we wszystkich rezydencjach ksigzecych. Po roku 1579 jedynym istotnym obowiazkiem och-
mistrza dworu stat si¢ nadzér nad fraucymerem, ktéry sprawowat wraz z wybranym przez
ksiecia radca dworu (Hofrat)>. Jeszcze pod koniec lat pigcdziesigtych XVI w. w sktad dworu
ksigznej wchodzita przetozona, siedem panien dworskich (Dunkfrauen), dwie obstugujace je
pokojowki (Camerdunkfrauen), chtopiec do towarzystwa pochodzacy ze stanu szlacheckiego
(Knabe), odzwierny (Turknecht) i dwoch chtopcow (Jungen) na posyiki (razem 14 oséb). Pod
koniec lat siedemdziesiatych tegoz stulecia do fraucymeru zaliczano przetozong, cztery panny
dworskie, starszg panig (Altefrau), odzwiernego, palacza i trzech chtopcéw na posyiki (razem
11 0s6b)%. Natomiast u kresu panowania Gryfitéw, w ciezkich latach wojny trzydziestoletniej,
fraucymer liczyt przetozona, szes¢ panien dworskich (Frauen), starsza panig, siedem mtodych
dwdrek (Jungfrauen), dwie pokojowe, odzwiernego i stuzacego (razem 19 0s6b)%. Do obowigz-
kéw ochmistrza dworu nalezata zatem opieka nad ksiezng i pannami dworskimi®’. Miat dba¢
0 moralnos¢ dworu zenskiego i wraz z odzwiernym pilnowa¢, by w pokojach dworek nie prze-
bywali mtodzi me¢zczyzni. Kazda taka wizyta wymagata jego zgody. Dotyczyto to takze robot-
nikéw lub rzemiesinikéw wykonujacych w pomieszczeniach fraucymeru prace remontowe
(podczas ktérych byli pilnowani). Zwazywszy na to, ze na co dzien panny dworskie jadaty
w osobnym pomieszczeniu na terenie fraucymeru, zadaniem ochmistrza byto zaopatrzenie ich
w niezbedna zywnos¢ i napoje. Czuwat nad pannami rowniez wtedy, gdy te udawaty sie do
miasta. Zachowat prawo do dyscyplinowania (gtéwnie karami pienieznymi) osob zaktdcajacych
spokoj dworkom.

Ostabienie pozycji ochmistrza dworu i sprowadzenie jego roli do opieki nad fraucymerem
miato jeszcze jedng konsekwencje. Wigzato sie ze wzrostem znaczenia podmarszatka w dwor-
skiej hierarchii. W nowej sytuacji (po roku 1579) podmarszatek otrzymat konkretny zakres
obowigzkow?®®. Oficjalnie potwierdzono mu nadzor nad stuzbg dworska oraz domem rycerskim
i jego mieszkancami, ktdre dotychczas sprawowat. Dodatkowo miat pilnowaé w czasie positkdw
porzadku przy stotach oraz dba¢ o dostarczanie zywnosci do ksigzecej kuchni. Przejat takze
inne obowigzki: pilnowat m.in. wygaszania ognia w kuchni, piekarni i browarze oraz pehit
funkcje klucznika zamkowego, sprawujac piecze nad kompletem kluczy do najwazniejszych
pomieszczen i bramy zamkowej, ktdra rano wraz z burgrabig otwierat, a wieczorem zamykat.
W zakresie jego prerogatyw lezata réwniez kontrola nad podlegta mu stuzba dworskg, ktdrg
mogt karac za nieobyczajne zachowanie.

Zakres obowigzkow marszatka nadwornego, podmarszatka i ochmistrza dworu, ktory
uksztattowat sie pod koniec lat siedemdziesiatych nie ulegt zasadniczym zmianom do kofca

51 Przy czternastu stotach zasiadato dwa razy dziennie ok. 160 0séb, zob.: Hasenritter F. 1937, s. 155-156.

%2 APS, AKS, 1/3079, s. 71-73.

% APS, AKS, 1/3078, s. 27-35, 40-41. Na temat ostabienia pozycji ochmistrza w stosunku do marszatka,
zob.: Wachowiak B. 1976, s. 839.

% APS, AKS, 1/3076, s. 300-301; por.: APS, AKS, 1/3163, s. 39-41.

% APS, AKS, 1/3078, s. 51-53.

% APS, AKS, 1/3137, s. 1-2. O fraucymerze zob.: Hasenritter F. 1937, s. 156-157.

" Niewielkie dwory z pracujacymi na nich urzednikami miaty takze ksi¢zne wdowy rezydujace najczesciej
na zamkach w Wolinie (domena wolinska) lub w Szczecinku (domena szczecinecka).

% APS, AKS, 1/3078, s. 223-230.
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panowania Gryfitdw. W 1635 r. Bogustaw XIV w osobnym zarzadzeniu wyznaczyt obowigzKki
marszatkom — nadwornemu oraz domu (Hausmarschalk) jak od poczatku XVII w. coraz cze-
sciej nazywano dawnego podmarszatka oraz ochmistrzowi dworu®. Byty one analogiczne do
okreslonych w poprzednim rozporzadzeniu.

Drugim co do waznosci po marszatku nadwornym urzednikiem ksiazecym wymienianym
w ordynkach byt kanclerz szczecinski (Kanzler), ktéry na co dzien koordynowat prace podlegte-
go sobie personelu kancelarii, nadzorowat proces powstawania dokumentdw, ktérych tresé¢
konsultowat zawsze z ksieciem®. Byt takze dysponentem pieczeci ksiazecej, ktora uwierzytelniat
wystawiane dyplomy. Jego zastepca w kancelarii przynajmniej do potowy XV1 w. byt protono-
tariusz odpowiedzialny za zgodne z prawem i terminowe przygotowywanie dokumentows:,

W ksigzecej kancelarii inaugurowany byt obrét pismami, ktore trafiaty na dwér. Kanclerz
miat prawo otwiera¢ korespondencje i rozdziela¢ sprawy pomiedzy urzednikéw, wyjatkiem
byty listy adresowane do ksiecia, te wciaz zapieczetowane trafiaty do rak wiasnych panujacego.
Podobna byta praktyka z korespondencja skierowang do cztonkéw rodziny ksigzecej. To wiasnie
do szefa kancelarii trafiaty wszystkie supliki poddanych kierowane do ksiecia, nastepnie przed-
stawiane wiadcy i po podjeciu wigzacej decyzji komunikowane zainteresowanym. Dodatkowo,
raz dziennie, pieczetarz sktadat ksieciu sprawozdanie z pracy podlegtych sobie urzednikow.

Kancelaria ksigzeca obstugiwata, oprocz ksiecia, takze marszatka i jego pomocnikéw
(podmarszatka i ochmistrza dworu), rentmistrza krajowego, burgrabiego zamkowego oraz inne
urzedy zamkowe, lecz na wystawiane w ich imieniu dokumenty za kazdym razem zgode musiat
wyrazi¢ ksigze. Wszystkie przygotowywane przez kancelarie dyplomy i listy byty ekspediowa-
ne% przez ochmistrza dworu badz rentmistrza krajowego. W przypadku dokumentéw wysta-
wianych dla oséb trzecich, niezwigzanych z dworem, lub dworzan i urzednikéw wystepujacych
W prywatnej sprawie pobierano optaty.

Zwyczajowo kancelaria pracowata szes¢ dni w tygodniu (za wyjatkiem niedziel i dni
$wigtecznych), od godziny 6.00 (latem) lub 7.00 (zimg) do 10.00, a po potudniu od 13.00 do
17.00. Kanclerz byt zobowiazany codziennie asystowa¢ przy otwieraniu i zamykaniu kancela-
rii. W latach szesc¢dziesiatych XVI w. personel kancelarii sktadat si¢ z protonotariusza, trzech
sekretarzy, trzech pisarzy, pisarza sadowego, kopisty, dbajacego o czystos¢ woznego kancelarii
i postanca (razem 11 0s6b)®. Z kancelarig scisle zwigzane byto archiwum ksigzece, w ktorym
przechowywano dokumenty dyplomatyczne oraz akta sadowe. Podlegato ono protonotariuszo-
wi lub jednemu z sekretarzy®. Kanclerz przedstawiat marszatkowi nadwornemu lub ochmi-
strzowi dworu wszystkie wydatki poniesione przez kancelari¢ (na pergamin, papier, wosk,
$wiece, inkaust, piora).

% APS, AKS, 1/3078, s. 223-230.

€ Urzad kanclerski byt jednym z najbardziej typowych na europejskich dworach w XVI-XVII w. Piecze-
tarz nalezat do grona najwazniejszych os6b w otoczeniu cesarza, prowadzac kancelari¢ i wspierajac swego
wiadce w sprawach polityki zagranicznej. W Berlinie, w okresie konsolidacji wtadztwa Hohenzollernéw nad
Brandenburgig, kanclerz stat si¢ jednym z gtéwnych urzednikéw dworskich. Oprdcz kontroli kancelarii margra-
biowskiej od 1527 r. nadzorowat swiezo wyksztatcony Sad Nadworny (Hofgericht). W Krélewcu kanclerz zaj-
mujacy sie kancelarig ksiecia byt réwnoczesnie cztonkiem organu zarzadzajacego panstwem — Izhy Wyzszej
Rady Ksigstwa (Oberrathsstube).

& Ordynek z 1541 r. (APS, AKS, 1/3074, s. 7-8); ordynek z 1560 r. (APS, AKS, 1/3163, s. 63-66); ordynek
z 1579 r. (APS, AKS, 1/3078, s. 16-20, 54-59; 1/3101, s. 258-261), por.: Spahn M. 1896, s. 83-84; Hasenritter
F. 1937, s. 166-171; Koch H. 1939, s. 75-77; Sczaniecki M. 1956, s. 112-113; Turek-Kwiatkowska L. 1990,
s. 168; Ogiewa M. 2016, s. 237-239.

%2 Pisma rozsytano przez zaufanych, konnych postancéw, nierzadko szlacheckiego pochodzenia.

8 Por.: APS, AKS, 1/3101, s. 267; 1/3163, s. 66; zob.: Ogiewa-Sejnota M. 2014, s. 139-140, 142-143.

6 Zob.: ordynki z 1560 r. (APS, AKS, 1/3079, s. 50-57; 1/3076, s. 54-55, 74-75, 414-430); por.: Gazinski
R. 2019, s. 234-253.
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Obok nadzoru nad kancelaria kanclerz petnit takze funkcje sadownicze. Od lat trzydziestych
XVI w. z woli ksigzat przewodniczyt bowiem sadowi ksiazecemu, stanowigcemu pierwsza
instancje dla pomorskiej szlachty, a odwotawczg dla pozostatych poddanych®. W drugiej po-
towie XVI w. zauwazalna jest pewna zmiana. Protonotariuszowi, dotychczas bedacemu zastep-
cg kanclerza, z wolna zacz¢to powierza¢ zadanie organizacji pracy sadu kanclerskiego®. To on
uzgadniat terminy posiedzen sadu, informowat o nich zainteresowanych, protokotowat przebieg
procesu oraz spisywat wyroki. Na polecenie szefa sporzadzat sprawozdania z przebiegu spraw,
ktdre nastepnie przedstawiano ksieciu. Kompletowat akta procesowe, umieszczat je w archiwum.
Byt takze odpowiedzialny za utrzymanie porzadku w aktach sagdowych®. W obowigzkach pro-
tonotariusza wspierat pisarz sagdowy. Natomiast sktad orzekajacy sadu, obok kanclerza, tworzy-
li trzej sekretarze zatrudnieni w kancelarii. W potowie lat siedemdziesiatych XV w. w ksiestwie
ostatecznie wyksztatcit sie czwarty urzad centralny, a mianowicie Sad Nadworny Ksigzecy
(Hofgericht)®, na ktérego czele stat zawodowy prawnik — przewodniczacy sadu (Hofgericht
Verwalter)®®. Do jego zadan nalezato koordynowanie pracy sadu, wydawanie odpisow z akt
sadowych, ktore byt zobowigzany pieczetowaé, dbanie o przestrzeganie procedur i ordynacji
sgdowej™. Pierwszym pomocnikiem przewodniczacego byt wymieniany wyzej protonotariusz
organizujacy w rzeczywistosci codzienna prace sadu. Do pomocy miat pisarza sagdowego oraz
postanca. Sktad sedziowski obok przewodniczacego sadu tworzyto jeden lub dwdch asesordw.
Sad zbierat sie siedem razy do roku (Gerichtstage) i, jak wczesniej sad kanclerski, stanowit on
pierwszg instancjg dla pomorskiej szlachty oraz sad odwotawczy dla ludnosci wiejskiej i cze-
sciowo dla miast™. Spod kompetencji sadu wytaczono komturie joannickg w Stonsku oraz
cztonkéw kapituty kamienskiej’?. Przy sadzie dzialata osobna kancelaria prowadzona przez
protonotariusza oraz osobne, podlegte mu archiwum, w ktérym gromadzono wyltacznie akta
sadowe. W sasiednich krajach (Brandenburgii i Ksiestwie Pruskim) funkcjonowaty podobne
instytucje™. Nadzdr ogolny nad praca Sadu Nadwornego Ksiestwa Szczecinskiego sprawowat
nadal kanclerz szczecinski.

Trzecim, pod wzgledem miejsca w hierarchii, urzedem centralnym Ksiestwa Szczecinskie-
go byt rentmistrz krajowy szczecinski (Landrentmeister). Urzedy tego typu pojawity sie na

% Poczatki reformy sadownictwa i stworzenie sadu nadwornego w Szczecinie si¢gaja 1494 r., gdy
Bogustaw X powotat sad centralny dla catego panstwa (Spahn M. 1896, s. 16-18; Turek-Kwiatkowska L. 1990,
168-169), jednak dopiero po podziale Pomorza na ksiestwo szczecinskie i wotogoskie oraz w efekcie wprowa-
dzenia protestantyzmu ksiazeta Barnim IX i Filip | podjeli trud poprawienia sadownictwa (Turek-Kwiatkowska
L. 1965, s. 107-108; por. tez: Koch H. 1939, s. 60-64; Gut P. 2007, s. 275-277).

% Bylo to efektem zmian wynikajacych z ordynacji Barnima IX (z 1541 r.) oraz dyskusji nad niewprowadzo-
na w zycie ordynacja Filipa | (z 1551 r.). Ostatecznie Filip | w 1556 r. przygotowat nowa ordynacje, odnoszaca si¢
wylacznie do sadu nadwornego, ktéra po dyskusji zostata ujednolicona dla obu ksiestw i ktorg Barnim 1X wiaczyt
do swojej ordynacji z 1560 r. (Hasenritter F. 1937, s. 149-150; Turek-Kwiatkowska L. 1965, s. 108-109).

5 APS, AKS, 1/3076, s. 76-79.

& QOstatecznie zadecydowat o tym sejmik w Wolinie w roku 1575, Ogiewa-Sejnota M. 2014, s. 140.

8 Petsch R. 1907, s. 101-105; Gut P. 2007, s. 277-281. Hofgericht Verwalter stat si¢ w czasach
Bogustawa XIV dyrektorem sadu (Hofgerichtsdirector), zob. tez: Spahn M. 1896, s. 75.

" Spahn M. 1896, s. 84-87; Hasenritter F. 1937, s. 171-176; Turek-Kwiatkowska L. 1965, s. 110-111.

™ Szerzej na temat kompetencji szczecifiskiego sadu nadwornego: Turek-Kwiatkowska L. 1965, s. 120-126;
por. tez: Petsch R. 1907, s. 108-113.

2. APS, AKS, 1/3078, s. 22-27; por.: Wachowiak B. 1976, s. 840-841.

8 W Brandenburgii Saqdowi Nadwornemu, dziatajacemu od 1527 r., nadano w ordynacji dworskiej z 1577 r.
nows strukture organizacyjna, dzielac Marchie Brandenburska na 5 okregdw sadowych (I — Stara Marchia,
Il — Prignitz i Ruppin, 11l — Marchia Wkrzanska, 1V — Havelland, V — Barnim), co miato usprawni¢ prace
sadu nadzorowanego nadal przez kanclerza (Rymar E. 2015, s. 857-858). W 1578 r. wyksztatcit si¢ w Krdlewcu
Sad Nadworny dla Ksiestwa Pruskiego, a na jego czele stanat zawodowy prawnik, co z kolei ograniczyto kom-
petencje sadowe pruskiego kanclerza (Dzieje Brandenburgii. 2001, s. 211, 252).
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dworach monarszych w Europie wraz z rozwojem stosunkéw towarowo-pienieznych. W Bran-
denburgii urzad rentmistrza wzmiankowany byt od ok. potowy XVI w., spychajac w cief
dawnego komornika (K&mmerer)™. W Ksigstwie Pruskim zaczat funkcjonowaé zaraz po roku
1525, lecz stracit na znaczeniu w latach czterdziestych XVI w. wraz z wyksztatceniem si¢ 1zby
Wyzszej Rady Ksiestwa, w sktad ktdrej nie zostat wigczony. Natomiast w Saksonii rentmistrz
przez cala epoke nowozytng nalezat do grona najwyzszych, zaufanych urzednikow elektora.

Podobnie jak w sasiednich krajach podstawowym obowiagzkiem szczecinskiego rentmistrza
krajowego byt pobor naleznych wiadcy podatkow i danin, zaréwno w pienigdzu, jak i w naturze™.
W tym celu rentmistrz wspétpracowat z zarzadcami domen, a zwtaszcza ich rentmistrzami’®.
Daniny w naturze ze zlokalizowanych w poblizu Szczecina domen (szczecinskiej, pyrzyckiej,
kotbackiej i wolinskiej) byty kierowane na ksiazecy zamek. Rentmistrz krajowy osobiscie or-
ganizowat transport zywnosci. W sprawach zaopatrzenia ksigzgcego dworu, 0 czym juz wspo-
mniano, wspotpracowat z marszatkiem nadwornym, ochmistrzem dworu oraz bezposrednio
z kuchmistrzem (zaopatrzenie kuchni), mistrzem piekarskim (zaopatrzenie piekarni w makeg)
oraz mistrzem browarskim (zaopatrzenie browaru w stdd i chmiel). Produkty, ktorych nie wy-
twarzano w ksigzecych domenach, m.in. sél, wino, zamorskie przyprawy, egzotyczne owoce
byly przez urzednika nabywane w Szczecinie lub w innych miastach portowych. Szczeg6ing
uwage poswigcano winu, ktérego zakup konsultowano z nadzorca piwnicy ksiazecej. Obowigz-
kiem rentmistrza krajowego byto takze zapewnienie szczecinskiemu zamkowi opatu na zime.
Kontrolowat takze na biezaco, wraz z marszatkiem nadwornym, wszystkie dochody i wydatki
dworu. Poza tym, raz do roku rentmistrz krajowy objezdzal wszystkie domeny ksigzece
w Ksiestwie Szczecinskim™. Podczas rewizji porownywat ksiegi przychodéw i rozchodéw
przedstawiane mu przez rentmistrzOw domen i analizowat rachunki, co pozwalato ocenié¢, czy
dany zarzadca sprawdzat si¢ na stanowisku. Kontrolowat takze stan budynkdw, zapasy ziarna
siewnego i pogtowie zwierzat hodowlanych w wizytowanych domenach™. Obok débr ksigzecych,
odpowiadat za nadzor nad ksigzecymi komorami celnymi oraz karczmami (regale karczemne),
pobierajac z nich cta i oplaty dzierzawne®. Natomiast pomorskie miasta dostarczaty ksieciu
$z0S z pominieciem rentmistrza, chociaz to on wprowadzat te dochody do ksiag. Wszystkie
informacje o przychodach i rozchodach dworu rentmistrz krajowy miat obowiagzek skrupulatnie
i czytelnie notowywa¢ oraz zbiera¢ dokumentacje w postaci rachunkoéw.

Ksiegi skarbowe kazdego roku byty zamykane w dniu $w. Michata (29 wrzesnia)®. Pro-
wadzono kilkanascie serii ksiag rachunkowych. Do najwazniejszych sposrod rejestrujacych
ekspense nalezaty roczne rejestry wydatkéw: dworu, solne, kuchenne, na dworskie ubrania, na
poszczegblne zamki i dwory oraz podréze dworu. Z kolei przychody byty zapisywane w ksig-
gach rachunkowych poszczegélnych débr ksiazecych, rejestrach dochodéw z komoér celnych,

" Dzieje Brandenburgii. 2001, s. 210, 252-253.

> Spahn M. 1896, s. 87-90; Hasenritter F. 1937, s. 176-180; Koch H. 1939, s. 72-74; por.: tez Ogiewa M.
2016, 235-237.

® APS, AKS, 113079, s. 183-187, 210-215; APS, AKS, 1/3076, s. 223-226; APS, AKS, 1/3078, s. 80-104;
APS, AKS, 1/3163, s. 54—-60; por. tez: Sczaniecki M. 1956, s. 113-114; Wachowiak B. 1976, s. 841-842.

" Oprécz skarbu prywatnego ksigcia, ktdrym zarzadzat rentmistrz krajowy, na Pomorzu w XVI w. zaczat
wyksztalcac sie rowniez skarb panstwowy, co w duzej mierze wynikato z niewydolnosci finansowej pomorskich
wiadcow. Skarby krajowe byty kontrolowane przez pomorskie stany, co zdecydowanie ostabito pozycje Gryfitow
w panstwie, Koch H. 1939, s. 67-72.

8 Spahn M. 1896, s. 58, 61.

® APS, AKS, 1/3076, s. 290-294.

8 APS, AKS, 1/3078, s. 241-246.

8 Zawieraly one zatem wpisy od 29 wrze$nia jednego roku do 28 wrzesnia nastgpnego roku.
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z karczem, wreszcie dochodéw rybackich. Ponadto rentmistrz krajowy prowadzit osobne ksig-
gi inwentarzowe poszczeg6linych débre,

Wszyscy wyzej wymienieni urzednicy centralni Ksiestwa Szczecinskiego: marszatek na-
dworny, podmarszatek, ochmistrz dworu, kanclerz, przewodniczacy Sadu Nadwornego oraz
rentmistrz krajowy byli réwnoczesnie cztonkami Ksiazecej Rady Nadwornej. Oprécz nich
w skiad rady wchodzili wybierani przez ksiecia radcy nadworni®, Byto to ciato doradcze wiad-
cy®. Obradom zwyczajowo przewodniczyt ksigze, lecz podczas posiedzenia magt zrzec sie tej
funkcji (np. w zwiazku z niedyspozycja), a wéwczas zastepowat go kanclerz.

Rady monarsze oraz rady nadworne, o kompetencjach zblizonych do szczecinskiej Ksig-
zecej Rady Nadwornej, funkcjonowaty we wszystkich 6wczesnych panstwach. W Prusach
Ksiazgcych organ ten nazywat si¢ 1zba Wyzsza Rady Ksigstwa i miat rzeczywisty wptyw na
losy panstwa. W Dreznie i Berlinie rady funkcjonujace przy wiadcy miaty charakter doradczy
i nazywano je Radami Nadwornymi. W 1604 r. w Brandenburgii podczas stopniowego wzmac-
niania wladzy margrabiego Rada Nadworna zostata przeksztatlcona w tzw. Tajng Rade, ktéra
pozniej stata si¢ gtdbwnym organem centralnym panstwa, wspierajgcym wiladce w dazeniach
absolutystycznych®,

IV. Uposazenia urzegdnicze

W omawianym okresie na wynagrodzenia urzgdnicze na Pomorzu sktadaty sie trzy elemen-
ty: uposazenie pieniezne (przeliczane na talary lub floreny, cho¢ nie zawsze wyptacane w mo-
necie grubej), deputat w naturaliach (drewno opatowe oraz produkty spozywcze, m.in. migso,
piwo, sol, masto, sery) oraz specjalne udogodnienia dla niektorych sposréd oficjeli. Nalezaty do
nich: nieodptatne zakwaterowanie na zamku lub w miescie, wyzywienie przy ksigzgcym stole,
prawo do utrzymywania na koszt ksiecia konia i stuzby oraz prawo do ubrania letniego i zimo-
wego. Mozna byto z nich w catosci lub czg¢sciowo zrezygnowaé w zamian za ekwiwalent pie-
nigzny. Zwyczajowo przewidywane umowami z ksigciem wynagrodzenia urzednicze byty wy-
ptacane dwa razy do roku — przed Wielkanocg oraz w dzien $w. Michata (29 wrzesnia)®.

Pierwszy urzednik ksiestwa — marszatek nadworny, np. Jacob von Wobeser w 1579 r.,
otrzymywat rocznie od ksi¢cia Jana Fryderyka 150 florendw®, deputat w prowiancie i drewnie
opatowym, darmowe wyzywienie przy ksigzecym stole, mieszkanie na zamku, odziez letnia
i zimowsa oraz utrzymanie w stajni ksigzecej 6 koni®. Z kolei w 1630 r. marszatek nadworny
Christoph von Heim uzyskat od Bogustawa X1V 226 florenéw i 32 szylingi® oraz deputat
wynoszacy: 3 winsple® zyta, 3 winsple jeczmienia, 11 fasztdw® owsa, 3 szefle®? grochu (to
z domeny ksigzecej), 1 wotu, 10 owiec, 8 jagniat, 6 swin, 20 gesi, 30 kur, beczke masta, pot
beczki sera, beczke soli luneburskiej (z kuchni ksiazecej) oraz dodatkowo 16 fadéw® drewna

8 APS, AKS, 1/3111, s. 135-151.

8 Liczba radcow nadwornych wzrastata z 6 (w 1541 r.), poprzez 9 (w 1560 r.) do 13 (w 1579 r.), zob.:
Wachowiak B. 1976, s. 839.

8 Na ten temat zob.: Hasenritter F. 1937, s. 160-164; por.: Petsch R. 1907, s. 97-98.

8 Por.: Szymczak B. 2006, s. 16, 47, 58, 73.

% QOdnosnie do wysokosci urzedniczych uposazen, por.: Petsch R. 1907, s. 115-118.

8" Floren na Pomorzu to gruba moneta srebrna warta ok. % talara Rzeszy.

8 APS, AKS, 1/3113, s. 17-21.

8 Szyling — szelag, drobna moneta srebrna, na Pomorzu réwna 12 denarom.

% Winspel — miara pojemnosci ciat sypkich, na Pomorzu réwna ok. 1313 litrom.

' faszt — miara pojemnosci cial sypkich, na Pomorzu réwna ok. 3940 litrom.

92 Szefel — miara pojemnosci ciat sypkich, na Pomorzu réwna ok. 55 litrom.

% Fad — miara objetosci, ktéra w przypadku drewna opatowego odpowiadata 1 furze, czyli ok. 2 mé.
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opatowego®. Ponadto von Heim otrzymat od wiadcy w dzierzawe wies, co miato jeszcze zwigk-
szy¢ jego wynagrodzenie®.

Po ograniczeniu kompetencji ochmistrza ordynkiem Jana Fryderyka, jego dochody — wcze-
$niej zblizone do marszatkowskich — ulegty obnizeniu®. Na przyktad w 1582 r. ochmistrz
dworu, Bartold Borstall, pobierat w gotéwce 50 florenéw, korzystat z prawa do letniego i zi-
mowego ubrania, trzymania w ksiazecej stajni 4 koni, oraz pobierat 20 florenéw jako ekwiwa-
lent za niekorzystanie z ksigzecego stotu. Co wigcej, otrzymywat deputat w wysokosci 2 winspli
zyta, 2 winspli jeczmienia, beczke masta, beczke sera i 8 fadéw drewna opatowego®. W 1621 r.
uposazenie jednego z jego nastepcéw na urzedzie — Joachima Below wynosito 50 florenow
oraz dodatkowo przekazywano mu 73 floreny ekwiwalentu za letnie i zimowe ubrania. Miat
prawo zasiada¢ przy ksiazecym stole, mieszka¢ na zamku oraz trzymaé w stajni ksiazgcej
3 konie. Wynagrodzenie to uzupetniat deputat sktadajacy si¢ z: 1 winspla zyta, 1 winspla jgcz-
mienia, 1 wotu, 2 $win, 4 owiec, % beczki masta i 6 fadéw drewna opatowego.

Uposazenie kanclerza zwyczajowo byto wysokie. W 1588 r. sprawujacy ten urzad Otto
von Ramin otrzymat od ksiecia 200 florenéw w gotdwce, ponadto miat prawo do mieszkania na
zamku, statego miejsca przy ksigzecym stole oraz letniego i zimowego ubrania. Natomiast jego
deputat sktadat si¢ z 2 winspli zyta, 2 winspli jgczmienia, 1 wola, 6 owiec, 3 $win, beczki masta
i beczki sera®®. W 1621 r. kanclerz Matthias von Carnitz pobierat ze skarbu 400 florendw, miat
prawo trzymaé w stajni ksiazecej 4 konie, zasiadat przy ksigzgcym stole, otrzymywat odziez
letnig i zimowa. Ponadto ksiaze wyrazit zgode na utrzymanie 4 stuzacych kanclerza. Deputat von
Carnitza obejmowat: 3 wisple zyta, 3 winsple jeczmienia, 2 szefle grochu, 1 wota, 10 owiec,
10 jagniat, 6 swin, 30 gesi, 30 kur, beczke masta, %2 beczki sera, beczke soli lineburskiej, beczke
wegorzy i ¥ beczki $ledzi oraz 16 fadéw drewna opatowego. Kontrakt von Carnitza obejmowat
rowniez zabezpieczenie dla jego zony, ktéra — jesli by zyta dtuzej od me¢za — miata zachowaé
prawo do wynagrodzenia nieboszczyka jeszcze przez okres dwéch lat®. W 1630 r. kanclerz Wil-
helm Kleist otrzymat od Bogustawa XIV 400 florenédw oraz 100 florenéw ekwiwalentu za ubra-
nie'®. Miat prawo do zamieszkania na zamku i dostep do stotu ksigzecego. Jego deputat sktadat
si¢ z: 3winspli zyta, 3 winspli jeczmienia, 6 tasztow owsa, 3 szefli gryki, 2 szefli grochu, 1 wotu,
10 owiec, 10 jagniat, 6 $win, 30 gesi, 30 kur, beczki masta, beczki soli lineburskiej, ¥ beczki
sera, ¥ beczki wegorzy, ¥ beczki $ledzi oraz 16 fadéw drewna opatowego.

Przewodniczacy sadu nadwornego Ksiestwa Szczecinskiego, poczawszy od lat dwudziestych
XVII w. zwany dyrektorem sadu nadwornego (Direktor des Hoffgericht), réwniez nalezat do
grona oficjeli wysoko uposazonych. Petnigcy ten urzad w 1589 r. Joachim Woitke pobierat
roczng pensje w wysokosci 200 florendéw. Miat prawo do zasiadania przy ksigzgcym stole,
mieszkania na zamku oraz letniej i zimowej, przydziatowej odziezy. Jego deputat sktadat si¢ z:
2 winspli zyta, 2 winspli jeczmienia, 1 wotu, 6 owiec, 3 $wif, beczki masta i beczki sera'®.
Ponadto Woitke uzyskat od ksigcia Jana Fryderyka w dzierzawe wie$ Jazel*, W 1618 r. Wilhelm
Kleist, przyszty kanclerz, a wczesnie przewodniczacy sadu nadwornego, otrzymat wynagro-

% APS, AKS, 1/3160, s. 4, s. 56.

% APS, AKS, 1/3138, s. 1-2.

% W analizowanych dokumentach nie natrafitem na informacje 0o wynagrodzeniu ochmistrza z okresu
przed ograniczeniem jego kompetencji. Wydaje si¢ jednak, ze byto ono bardzo zblizone do uposazenia marszat-
ka nadwornego.

7 APS, AKS, 1/3113, s. 129.

% APS, AKS, 1/3109, s. 67, 90, 118; APS, AKS, 1/3110, s. 17.

% APS, AKS, 1/13117, s. 73-78, 287-288.

w0 APS, AKS, 1/3160, s. 1-2, 18, 43.
w1 APS, AKS, 1/3110, s. 18.
02 APS, AKS, 1/3113, s. 79-82.
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dzenie w wysokosci 200 floren6w, poza tym miat mozliwos¢ utrzymania na koszt ksiecia dwdch
swoich stuzacych, prawo do wolnego mieszkania na terenie zamku, ubioru zimowego i letnie-
go oraz positkdw przy ksigzgcym stolel®, Przywileje te uzupetniaty: 2 winsple zyta, 2 winsple
jeczmienia, 2 szefle grochu, 1 wot, 8 owiec, 4 $winie, 20 gesi, 30 kur, beczka masta, beczka soli
lineburskiej, %2 beczki sera, %2 beczki wegorzy oraz 12 fadéw drewna opatowego®.

Najmniej informacji o zarobkach zachowato si¢ w przypadku rentmistrzow krajowych. Na
dodatek sg one dos¢ rozproszone. Z tego, co zdotano ustali¢, to wynagrodzenie rentmistrza
w swej strukturze nie odbiegato od uposazenia pozostatych urzednikéw centralnych. Jego
pensja rzadko przekraczata 100 florendw, w zamian za to miat rozbudowany deputat i standar-
dowe prerogatywy: stotu, mieszkania i odziezy. W marcu 1621 r. na szczecinskiego rentmistrza
krajowego zostal nominowany Heinrich Schweichelts, ktory otrzymat 100 florendw, ekwiwalent
w wysokosci 75 floren6w za rezygnacje z ubran oraz deputat w postaci: 1 winspla i 12 szefli
zyta, 1 winspla jeczmienia, 6 beczek piwa, 1 wotu, 4 owiec, 3 swin, 12 gesi, 15 kur, ¥ beczki
masta, ¥z beczki sera, ¥ beczki ryb i 12 fadéw drewna opatowego'®.

Przytoczone przyktady dowodza, ze wynagrodzenie urzednikdw ksigzat szczecinskich
byto zr6znicowane, nawet w obrebie tych samych stanowisk. Nie funkcjonowaty bowiem
okreslone zwyczajem stawki, zas o tym, jakie kto pobierat uposazenie, przesadzata indywi-
dualna umowa zawarta z panujacym. Dotyczyto to w réwnym stopniu wszystkich sktadowych
wynagrodzenia. Pewng prawidtowoscia jest jedynie wzrost $wiadczen w pienigdzu, ktorego
wartosé¢, wobec zmniejszania zawartosci srebra w monetach, stopniowo malata. Druga cechg
charakterystyczng bylo coraz czestsze wyptacanie ekwiwalentéw pienigznych za tradycyjne
udogodnienia. Co do deputatéw, to poczatkowo nastgpowalo ich stopniowe zwickszanie sie,
a nastepnie szybkie kurczenie, wobec doskwierajacych brakéw zywnosci na Pomorzu podczas
wojny trzydziestoletniej.

V. Podsumowanie

W zdecydowanej wigkszosci urzgdnikami centralnymi (dworskimi) ksigzat szczecinskich
zostawali wyksztalceni przedstawiciele miejscowej szlachty, cho¢ znane sg takze kariery oséb
pochodzenia nieszlacheckiego, piastujacych stanowiska kanclerza i przewodniczacego sadu
nadwornego. Zazwyczaj byli to dobrze wyksztatceni cudzoziemcy, jak np. Martin Chemnitius,
kanclerz Bogustawa XII1 i Filipa Il.

Relacje pomiedzy marszatkami, ochmistrzami, kanclerzami i rentmistrzami krajowymi
a poszczegblinymi wiadcami miaty charakter osobisty, co wynikato w duzej mierze z codziennych
kontaktéw. Urzednikéw centralnych, nominowanych najczesciej na czas nieokreslony (dozy-
wotnio), ksigze dobierat wedle wtasnego uznania, spisujac nastepnie z kazdym z nich odrebng
umowe, okreslajgca zakres obowigzkdw oraz wysokos¢ wynagrodzenia®. W kazdym przypad-
ku, obejmujac urzad nominat sktadat panujacemu przysiege wiernosci.

Prerogatywy poszczeg6lnych urzedéw nie zawsze byly precyzyjnie okreslone. Najwy-
razniej dotyczyto to obowigzkdw marszatka nadwornego i ochmistrza dworu, ktére przenika-
1y sie, co nie byto tylko éwczesng pomorska specyfika. Decydowat o tym charakter wczesno-
nowozytnego panstwa, ktérego biurokracja nie byta jeszcze w petni rozwinieta.
Niejednoznaczny zakres obowigzkow poszczeg6inych oficjeli dawat takze monarsze mozliwos¢
ingerencji w ich pracg. W przypadku szczecinskiego marszatka nadwornego i ochmistrza
dworu dopiero ordynek Jana Fryderyka z 1579 r. precyzyjnie rozgraniczyt zadania obu urzed-

08 APS, AKS, 1/3117, s. 283-284.

04 APS, AKS, 1/3160, s. 44.

05 APS, AKS, 1/3117, s. 311-312.

06 Jezeli kontrakt byt czasowy, to w zawieranej umowie jednoznacznie okreslano okres jego trwania.
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nikéw: marszatek dworu, majac do pomocy podmarszatka, miat odtad nadzorowa¢ dwor
i dworskie instytucje, zas ochmistrz dworu pilnowat fraucymeru. Podobna sytuacja miata
miejsce w przypadku kanclerza, ktéry nadzorujac prace kancelarii, w tym wydawanie doku-
mentow, nie kontrolowat ich ekspedycji, za co odpowiadat ochmistrz dworu badz czgsciej
rentmistrz krajowy. Ponadto kanclerz, mimo wyodrebnienia si¢ w potowie lat siedemdzie-
sigtych XVI1 w. Szczecinskiego Sadu Nadwornego z przewodniczacym sadu na czele,
nadal kontrolowat prace gtéwnego sadu ksiestwa. Dopiero w latach dwudziestych XVII w.
Bogustaw XIV ostatecznie rozdzielit obie instytucje, stawiajac na czele sadu nadwornego
niezaleznego juz od kanclerza szczecinskiego dyrektora sadu.

Przytoczone w artykule przyktady braku rozgraniczenia obowiazkdéw ksigzecych urzedni-
kow centralnych byty charakterystyczne, jak juz wspomniano, dla panstwa w tym okresie.
Podobne przyktady zazebiania sie¢ kompetencji gtéwnych urzednikéw centralnych sg znane
rowniez z Brandenburgii, Saksonii, Prus Ksiazecych i Meklemburgii. W pewnej mierze stano-
wity one relikt miejscowych zwyczajow i tradycji siegajacych sredniowiecza.

Wszystkie ordynki jednoznacznie wskazuja, ze marszatek nadworny byt najwazniejszym
ksigzecym urzednikiem, kontrolujgcym w wielu zakresach prace rentmistrza krajowego i kanc-
lerza. Jednak radzie nadwornej, na czas nieobecnosci lub niedyspozycji ksigcia, zawsze prze-
wodniczyt kanclerz. Rentmistrz krajowy byt w zasadzie straznikiem szkatuty prywatnej ksiecia
(dochody z domen, regale celne, dochody z karczm, rybotéwstwa i miast). Stopniowe rozdzie-
lenie finanséw ksiazecych od panstwowych wynikato z faktu, ze dochody Gryfitow przestaty
pod koniec lat siedemdziesiagtych XVI w. wystarcza¢ na utrzymanie dworu, licznych siedzib
ksigzecych oraz na zaspokajanie potrzeb cztonkéw dynastii. Pogtebiajaca si¢ niewydolnosé
finansowa Gryfitéw zmusita stany ksiestw pomorskich (wotogoskiego, szczecinskiego i bisku-
piego) do zakladania niezaleznych od wiadcdw skarbow krajowych, bedacych w istocie zalgz-
kiem skarbu panstwowego. Skarby te byly nadzorowane przez stany, ktére na sejmikach krajo-
wych wybieraty osobne i niezalezne rady ztozone z przedstawicieli szlachty i mieszczanstwa.
Rentmistrzowie krajowi nie mieli zadnego wptywu na wydatkowanie srodkdw ze wspomnianych
skarbow krajowych.

Dochody wewnatrz poszczegdlnych grup urzednikdw ksiazecych (np. marszatkéw nadwor-
nych i kanclerzy) nie byty jednakowe. Wynikato to stad, ze na dworze szczecinskim nie wypra-
cowano jednolitych zasad wynagradzania. Uposazenie danego urzednika ztozone z pienigdzy
(jurgielt), deputatu i scisle okreslonego zestawu przywilejow byto efektem dwustronnej umowy
mig¢dzy panujacym a urzednikiem. Wymienieni w artykule urzednicy centralni/dworscy ksigzat
szczecinskich petnili swe obowiazki przebywajac na dworze szczecinskim, w otoczeniu ksigcia
lub towarzyszac wiadcy podczas jego podrézy po kraju. W zasadzie obstugiwali oni samego
wiladce, jego rodzine oraz dwor ksigzecy, dlatego mozna ich nazwac urzednikami ksigzecymi
lub dworskimi, lecz trudno uzna¢ za urzgdnikéw panstwowych.

Adres Autora:

prof. dr hab. Radostaw Gazinski
Instytut Historyczny

Uniwersytet Szczecinski

ul. Krakowska 71-79

71-017 Szczecin
radoslaw.gazinski@usz.edu.pl
https://orcid.org/0000-0002-6734-9309



176 RADOSLAW GAZINSKI

BIBLIOGRAFIA

Zrédia archiwalne

APS [Archiwum Panstwowe w Szczecinie], AKS [Archiwum Ksiazat Szczecinskich]: 1/3074, 1/3076,
113078, 1/3079, 1/3080, 1/3081, 1/3082, 1/3083, 1/3100, 1/3101, 1/3102, 1/3104, 1/3106, 1/3107,
1/3109, 1/3110, 1/3111, 1/3112, 1/3113, 1/3114, 1/3115, 1/3116, 1/3117, 1/3118, 1/3137, 1/3138,
1/3152, 1/3159, 1/3160, 1/3163.

Zrodia i opracowania publikowane

Archiwum Panstwowe w Szczecinie. 2002. Archiwum Paristwowe w Szczecinie. Przewodnik po za-
sobie archiwalnym. Akta do 1945 roku, oprac. R. Gazinski, P. Gut, M. Szukata, Warszawa—
—Szczecin.

Atlas von Mecklenburg und Pommern. 1999. Historischer und geographischer Atlas von Mecklenburg
und Pommern, red. W. Buchholtz i in., Schwerin.

Béar Max. 1896. Die Politik Pommerns wahrend des dreiigjéhrigen Krieges, Leipzig.

Bodniak Stanistaw. 1929. Kongres szczeciriski na tle baftyckiej polityki polskiej, Krakdw.

Cieslak Tadeusz. 1950. Bogusfaw X tworcg nowoczesnego pasistwa, ,,Przeglad Zachodni”, t. VI,
z.5-6, s. 427-434.

Deutsche Geschichte im Osten Europas. 1999. Deutsche Geschichte im Osten Europas. Pommern,
red. W. Buchholtz, Berlin.

Dzieje Brandenburgii. 2001. Dzieje Brandenburgii — Prus na progu czaséw nowozytnych (1500-1701),
red. B. Wachowiak, wspotpr. A. Kamienski, Poznan.

Filipa Hainhofera dziennik podrdzy. 2020. Filipa Hainhofera dziennik podrozy zawierajgcy obrazki
z Frankonii, Saksonii, Marchii Brandenburskiej i Pomorza w roku 1617, oprac. K. Gotda, oprac.
wyd. drugiego R. Skrycki, Szczecin.

Gazinski Radostaw. 2019a. Archiwa ksigzgt Gryfitow od poczgtkow XVI do pofowy XVII wieku,
»Archeion”, t. CXX, s. 234-253.

Gazinski Radostaw. 2019b. ,,Preparations™ of West Pomerania for the Thirty Years’ War, ,,Przeglad
Zachodniopomorski”, t. XXXIV, z. 4, s. 153-172.

Gut Pawet. 2007. Die Hofgerichte in Stettin, [w:] Die Pommerschen Hofgerichte, red. N. von Jérn,
Hamburg, s. 275-288.

Hasenritter Fritz. 1937. Die pommersche Hofordnungen als Quellen fiir die Hof- und Landesverwaltung,
,.Baltische Studien”, Neue Folge, Bd. 39, s. 147-182.

Koch Herbert. 1939. Beitrage zur innerpolitischen Entwicklung des Herzogtums Pommern im Zeitalter
der Reformation, Greifswald.

Lesinski Henryk. 1972. Pomorze Zachodnie w latach wojny trzydziestoletniej, [w:] Z dziejéw wojen-
nych Pomorza Zachodniego, red. B. Miskiewicz, Poznan, s. 172-183.

Ogiewa Monika. 2012. Obowigzki i wynagrodzenia urzednikdw ksigzecych w swietle ordynku dwor-
skiego z 1575 roku, [w:] Szczecin — codziennos¢ miasta i jego mieszkasicow, red. K. Rembacka,
Szczecin, s. 49-62.

Ogiewa Monika. 2016. Obowigzki urzednikéw dworskich ksiecia szczeciniskiego Jana Fryderyka,
»Roczniki Dziejow Spotecznych i Gospodarczych”, t. LXXVI, s. 225-245.

Ogiewa-Sejnota Monika. 2014. Kancelaria na dworze ksigcia szczecinskiego Jana Fryderyka, per-
sonel i funkcjonowanie. Zarys problematyki, ,,Studia Maritima”, t. XXVII, z. 2, s. 137-147.

Petsch Reinhold. 1907. Verfassung und Verwaltung Hinterpommerns im siebzehnten Jahrhundert,
Leipzig.

Podralski Jerzy. 1977. Wstep do inwentarza archiwalnego. Archiwum Ksigzgt Szczecisiskich,
Szczecin.



URZEDNICY CENTRALNI KSIAZAT SZCZECINSKICH W XVI-POCZ. XVII W. 177

Podralski Jerzy. 1991. Archiwum Ksigzgt Szczecinskich, cz. 1, Szczecin.

Rudel. 1890. Die Lage Pommerns vom Beginn des dreifigjahrigen Krieges bis zum Eintreffen Gustaf
Adolfs (1620-1630), ,,Baltische Studien”, Alte Folge, Bd. 40, s. 18-69.

Rymar Edward. 2004. Wie;lka podroz wielkiego ksigcia: wyprawa Bogusfawa X na niemiecki dwor
krélewski, do Ziemi Swigtej i Rzymu (1496-1498), Szczecin.

Rymar Edward. 2005. Rodowdd ksigzgt pomorskich, Szczecin.

Rymar Edward. 2015. Historia polityczna i spofeczna Nowej Marchii w sredniowieczu (do roku 1535),
Gorzoéw Wielkopolski.

Sczaniecki Michat. 1956. G/owne linie rozwoju feudalnego pasistwa zachodniopomorskiego, cz. 1
(1478-1848), ,,Czasopismo Prawno-Historyczne”, t. VIII, z. 1, s. 93-131.

Spahn Martin. 1896. Verfassungs- und Wirtschaftsgeschichte des Herzogtums Pommern von 1478
bis 1625, Leipzig.

Szymczak Barbara. 2006, Fryderyk Wilhelm, Wroctaw.

Turek-Kwiatkowska Lucyna. 1965. Szczecinski sgd nadworny w XVI i XVII wieku, ,,Czasopismo
Prawno-Historyczne”, t. XVII, z. 1, s. 107-135.

Turek-Kwiatkowska Lucyna. 1990. Organizacja dworu ksigzecego w Szczecinie, [w:] Mecenat
artystyczny ksigzgt Pomorza Zachodniego, red. W. Filipowiak, B. Januszkiewicz, Szczecin,
s. 165-173.

Wachowiak Bogdan. 1976. Pomorze Zachodnie w poczgtkach czaséw nowozytnych (1464-1648).
Odrodzenie si¢ i upadek pazistwa pomorskiego, [w:] Historia Pomorza, t. 2: do 1815, red.
G. Labuda, cz. 1: (1464/66-1648/57), oprac. M. Biskup, M. Bogucka, A. Maczak, B. Wachowiak,
Poznan, s. 651-1059.

Wehrmann Martin. 1904. Geschichte von Pommern, Bd. 1, Gotha.

Wehrmann Martin. 1906. Geschichte von Pommern, Bd. 2, Gotha.

Wehrmann Martin. 1918. Pommern zur Zeit der beginnenden Reformation, ,,Baltische Studien”, Neue
Folge, Bd. 21, s. 1-69.

Court officials of the dukes of Stettin
in the 16th and early 17th c.

The article concerns the court officials of the Duchy of Stettin in the 16th and early 17th
c. who worked in the Stettin Castle to serve the duke and his family and cater for the needs of
the household. The aim is to present the procedure of their nomination, their duties and remu-
neration.

The highest official in the hierarchy was the marshal of the household (Hofmarschall) who
supervised all the institutions of the ducal court, was responsible for the security of the duke
and his family, and was in charge of the day-to-day running of the household. His chief assist-
ant was an under-marshal. Until the end of the 1570s similar duties were performed by the
house-master (Hofmeister), who later became the supervisor of the duchess’s female household.
Another important post was that of the chancellor, who was in charge of the duke’s chancery
and seal, and was head of the ducal court of justice. In the mid-1570s the Stettin ducal court of
justice became separate from the chancery, gaining its own head. Another high official was the
rent-master, who was in charge of the duke’s privy purse.

Those officials were usually appointed for life, though there is evidence of some contracts
for 3, 5, or 7 years. In each case the duke concluded a separate contract, specifying the time of
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service, the duties and the remuneration (in cash, in kind, and in lucrative privileges). In the
Duchy of Stettin there were no fixed rates of remuneration for particular categories of officials,
therefore this issue was decided individually by contract. Their system of work and duties
definitely prove that they were typical court servants not state officials.

Translated by
Izabela Szymariska
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