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Wyznania cudzotoznika.

Testament lwowskiego prawnika Zygmunta (XVI w.)

Confessions of an adulterer.

The last will and testament of Sigismund, a lawyer from Lviv
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Abstract:
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W artykule przeanalizowano sporzadzong we Lwowie w 1551 r. ostatnig wolg Zygmunta
prawnika, wojta Kulikowa, w ktorej testator przyznat si¢ do wieloletniego cudzotozenia.
Poruszono temat funkcjonowania w spotecznosci miejskiej osoby prowadzacej tryb
Zycia niezgodny z obowigzujacymi normami i zasadami. Omoéwiono réwniez praktyke
stosowania we Lwowie prawa spadkowego oraz tego, jak wladze miejskie zapatrywaty
si¢ na skomplikowang sytuacje rodzinng testatora. Wskazano dobra materialne posiadane
i legowane przez Zygmunta, podjgto przy tym probe oszacowania ich warto$ci.
Zwrbocono rowniez uwage na rzadko spotykany w zrodtach przydomek testatora
i wykonywane przez niego zawody prawnicze. W Aneksie zamieszczono edycje
omawianego zrodta.

testament, Lwow, cudzotostwo, relacje, majatek, prawo, XVI wiek

The paper analyses the last will of Sigismund, a lawyer and advocatus (Polish: wdjt,
German: Vogt) of Kulykiv (Polish: Kulikow), drawn up in Lviv in 1551, in which the
testator confessed to many years of adultery. The author presents the problem of
a person leading a lifestyle that did not comply with the applicable norms and rules
and that individual’s functioning in the urban community. The paper also looks at
the application of inheritance law in Lviv and how the city authorities viewed the
testator’s complicated family situation. The author presents material possessions
owned and legated by Sigismund at the same attempting to estimate their value.
Furthermore, the author draws attention to the testator’s unusual nickname, rarely
found in written records, and the legal professions practised by Sigismund. The
Appendix contains the edited source text.
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Zapisy ostatniej woli juz od dawna sg wykorzystywane przez historykéw do badan nad
spoteczenstwem, gospodarka czy kulturg materialng'. Jest to rodzaj zrodta, ktore obej-
muje informacje o szczegoétach posiadanego majatku, pozwala zatem pozna¢ dwczesne warun-
ki materialno-bytowe, wnikna¢ w osobiste zycie jednostki, w tym stosunek cztowieka do rzeczy.
Z kolei ze wzgledu na liczne informacje na temat relacji z poszczego6lnymi krewnymi, przyja-
ciotmi czy sasiadami stanowia niezastgpione zroédlo do badan nad realiami zycia rodzinnego
i zasadami funkcjonowania lokalnych spoteczenstw?. Nie mozna tez zapominac, ze testament
to przede wszystkim dokument, jego tres¢ stuzy zatem do poznania przepisow obowigzujacego
prawa spadkowego, praktyki jego stosowania oraz wymaganych norm kancelaryjnych®. Wpi-
sanie stow testatora w obowigzujacy formularz z pewnoscig nadawato dyspozycjom bardziej
urzgdowy charakter, stad emocje wzgledem krewnych rzadko bywaja wyrazone wprost. Stow-
nictwo demonstrujace uczucia lub uzasadnienie podjetych w testamencie decyzji pojawia sig,
lecz nalezy do rzadkos$ci. Stanowi to pewne utrudnienie dla historyka, ale w zaden sposob nie
uniemozliwia wykorzystania zapisow ostatniej woli do badan nad relacjami migdzyludzkimi.

Godny uwagi jest spisany 14 grudnia 1551 r. testament katolika Zygmunta, zawodowego
prawnika zamieszkatego we Lwowie*. Mezczyzna byt przedstawicielem rzadko spotykanej we
weczesnonowozytnych zrodtach Iwowskich profesji, a jego zycie prywatne mozna okresli¢ jako
kontrowersyjne i odbiegajace od dwczesnie przyjetych norm. Tre$¢ aktu wpisana zostata do ksie-
gi testamentow Iwowskiej rady miejskiej za lata 15411559, ktdra prowadzona byta z rézng
dbatoscig. Znajduja si¢ w niej teksty z licznymi skresleniami, spisane nieczytelnym pismem.
Niekiedy pisarz przerywal notatke, urywajac zapis w potowie zeznania testatora®. Kilkakrotnie
wystepuja akty ostatniej woli, ktore najpierw, jak si¢ wydaje, zapisano w formie brudnopisu
z haslowym wymienieniem postanowien testatora, a kilka stron dalej mozna znalez¢ ich wlasciwa,
rozbudowana forme¢ z uwzglednionym aparatem notarialnym lub w odwrotnej kolejnosci — naj-
pierw czystopis, a na nastgpnych stronach zapiski brudnopi$mienne®. We lwowskich ksiegach

! Z ogromnej literatury przedmiotu warto szczegdlng uwage zwroci¢ na opublikowane w ostatnich latach
monografie i artykuly dotyczace testamentow mieszczanskich w Polsce $redniowiecznej i wezesnonowozytne;j,
zob. m.in. Mozejko B. 2004; Kubicki R. 2006; Kubicki R. 2010; Piwowarczyk E. 2010; Grzelak-Mito$ 1. 2011;
Sowina U., Pacuski K. 2011; Kubicki R. 2012; Piwowarczyk E. 2012; Adamska A. 2013; Wysmutek J. 2015;
Bartoszewicz A. 2018; Manikowska H. 2020; Zurek D. 2020.

2 O wykorzystywaniu egodokumentéw w pracach badawczych zob. Leoniski J. 1995; Szulakiewicz
W.2013.

3 O $redniowiecznych i nowozytnych testamentach oraz prawie spadkowym w ujgciu prawno-historycznym
zob.: Sedek M. 1972; Sedek M. 1975; Sowina U. 1991; Justyniarska-Chojak K. 2008; Suski P. 2008; Marciniak-
-Sikora A. 2010; Mikuta M. 2010; Mozejko B. 2010; Sowina U. 2010; Bieda J., Marciniak-Sikora A. 2012;
Gotaszewski L. 2014; Mikuta M. 2014; Manikowska H. 2020, s. 22-23, Mikuta M. 2020.

4 CPAHUL, MML, KT, sygn. ATCL 334, s. 101-104. Na temat testamentow Iwowskich i Iwowskiej kan-
celarii miejskiej zob. szerzej m.in.: Petryshak B. 2012; PetriSak B. 2013; Petryszak B. 2014; Testamenty 2017.

> Akta ostatniej woli z omawianej tu Ksig¢gi Testamentow (CPAHUL, MML, KT, sygn. ATCL 334) prze-
rwane w polowie zeznania naleza do: Stanistawa kaletnika, s. 51-52; Mikotaja bednarza, s. 65; Szymona, s. 69;
Tomasza Mazgaja, s. 71-73; Stanistawa Starostka, s. 187; Grzegorza Imzikotusa, s. 299; Franciszka murarza
s. 332; pisarz miejski wpisat do ksiegi testamentéw rowniez jeden testament zaczynajacy si¢ w polowie zeznania
i urywajacy si¢ w jego trakcie, s. 355-358.

¢ Akta ostatniej woli wpisane do Ksiggi Testamentow (CPAHUL, MML, KT, sygn. ATCL 334) wi¢cej niz
raz to testamenty: Andrzeja Szpaka, s. 97-98, 105-106, 171-172; Urbana aptekarza, s. 212-213, 243-245; Ma-
cieja cyrulika, s. 203, 255-256; Sobka Sebastiana, s. 261-262, 265, 268; Bara Niedzwiedzia, s. 259-260, 267;
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testamentow z pozniejszego okresu zdecydowanie rzadziej prowadzono dokumentacje w ten
sposob, wpisane w nie akta ostatniej woli maja przewaznie ostateczna forme, wolna od wiekszych
korekt’. Omawiany tu testament Zygmunta okreslanego zgodnie z wykonywang profesja jako
causidicus wydaje si¢ by¢ czym$ pomiedzy brudnopisem a czystopisem. Zawiera on wszystkie
wymagane elementy formalne, ale bardzo liczne sa skreslenia, nadpisania oraz graficzne odesta-
nia do adnotacji na koncu lub marginesie strony, ktore uzupetniajg lub zmieniajg postanowienia
testatora. W calej ksigdze testamentdéw, w ktorej wpisany zostat akt ostatniej woli Zygmunta,
wystepuja podkreslenia czerwonym kolorem daty spisania testamentu, imienia testatora oraz le-
gatéw poboznych®.

Zygmunt, jak dowiadujemy si¢ z jego testamentu, pochodzit z Kulikowa i tam tez penit urzad
wojta, natomiast w momencie spisania aktu ostatniej woli mieszkal w kamienicy nazywanej
Ficzkowska, przy ulicy Krakowskiej we Lwowie, nalezacej do Elzbiety Bogaczowej i jej mgza
Jana Bogacza’. Ponadto posiadat na whasno$¢ dom wraz z ogrodem poza murami miejskimi
Lwowa, ogrod z taka w okolicach zamku Iwowskiego oraz dom w Kulikowie!. Interesujace
wydajg si¢ by¢ wykonywane przez niego zawody. W zrodle wspomniano o nich bardzo lakonicz-
nie, nie dajac jednoznacznej odpowiedzi na pytanie, czym dokladnie zajmowat si¢ Zygmunt.
W jego akcie ostatniej woli okreslony zostat jako aktualnie sprawujacy urzad wojta, za$ posiada-
ny przydomek wskazuje takze na zajgcie reprezentanta stron w sadzie. Wydaje sie, ze w Kulikowie
mogt on petni¢ funkcj¢ wojta poprzez dziedziczenie lub dzierzawe urzedu, a ponadto we Lwowie
podja¢ si¢ zawodowo dziatalnosci, jakbysmy to dzi$ okreslili, adwokackiej''. Kulikéw oddalony
jest od Lwowa o niecate 20 km, nie jest wigc to odleglos¢ uniemozliwiajgca sprawowanie obo-
wigzkow'?. Oba te zawody powigzane byly z przeprowadzaniem i rozwigzywaniem na drodze
sadowej spraw spornych. Jest to jednak jedynie przypuszczenie. O posiadanym przez niego wy-
ksztatceniu brak w testamencie jakichkolwiek informacji. Posrod os6b wzmiankowanych w lwow-
skich ksiggach testamentow z lat 1541-1604 jedynie Zygmunt oraz Pawet Glowa zostali okresle-
ni jako causidici, z ta rdznica, ze drugi z me¢zczyzn petnit rowniez funkcj¢ tawnikal's. Tresé

Anny Kiczuliny, s. 186, 269-270; Matgorzaty (zony Mikotaja Krajzera), s. 272-273, 279-282; Macieja Szeligi,
s. 274-275, 287-289; Macieja Cwika, s. 320, 321-323.

7 CPAHUL, MML, KT, sygn. ATCL 335 (z lat 1544—1578), sygn. ATCL 336 (z lat 1578—1590), sygn. ATCL
338 (z lat 1578-1666).

8 Podkreslenia powstaly podczas sporzadzania indekséw do ksigg miejskich Lwowa na przetomie XVIII
i XIX w., zob. Ksiggi i akta. 1935, s. XXII-XXIII.

° Jan Bogacz pehit urzad fawnika w latach 1553-1563, zob. Kapral M. 2008, s. 377. Testament Elzbiety
Bogaczowej potwierdza, ze jej rodzina posiadata dom, w ktérym przebywat Zygmunt causidicus. Testament
Elzbiety Bogaczowej z 1564 r. zob. CPAHUL, MML, KT, sygn. ATCL 335, s. 253-259. Ojcem Elzbiety byt
Michat Miecznik, rajca Iwowski w latach 1512—1547, zob. Kapral M. 2008, s. 384. Testament Michata Mieczni-
ka z 1547 r. zob. CPAHUL, MML, KT, sygn. ATCL 335, s. 29-33, a bratem Antoni Czorn (Gladiator), tawnik
(1553-15606), rajca (1556—1592), burmistrz (1566 r.), burmistrz krolewski (1580 r.), zob. Kapral M. 2008, s. 380.
Testament Antoniego Czorna z 1592 r. zob. CPAHUL, MML, KT, sygn. ATCL 338, s. 157-158.

10 Kulikow — osada potozona w rejonie zotkiewskim nad rzeka Kulikowka. W 1538 r. Mikotaj Herbut
Odnowski (zmarty we Lwowie w 1555 ), Owczesny wiasciciel Kulikowa, kasztelan przemyski w latach 1535-1552,
starosta lwowski (ruski) 1537-1555, od 1553 r. wojewoda sandomierski, od 1554 r. wojewoda krakowski, ufun-
dowat kosciot, ktory w 1546 r. wyniesiono do rangi parafialnego. W XVII w. dziedzic Kulikowa, Jan III Sobieski,
osiedlit w nim jencow tureckich i tatarskich. W latach 1694—1717 sporzadzono ,,Akta tawnicze Kulikowa”, za-
wierajace w sobie gltownie sprawy cywilne i spadkowe. Niestety o wczesniejszej dziatalnosci kulikowskiej
kancelarii nie zachowaly si¢ zadne informacje. Zob. Dziedzicki L. 1883.

O funkcjach petnionych przez wojtow sadowych zob. Bartoszewicz A. 2012, s. 250-255; Radomski
M.T. 2013.

12 Mieszczanie Iwowscy posiadali w Kulikowie swoje nieruchomosci, kulikowianie za$ zaktadali rodziny
z mieszkancami Lwowa, jak i przyjmowali obywatelstwo tego miasta.

13 Testament Pawla Glowy, zob. CPAHUL, MML, KT, sygn. ATCL 335, s. 751-753; Pawel Glowa nie
widnieje w wydanym spisie urzednikow miasta Lwowa, zob. Kapral. M. 2008.
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zapisu ostatniej woli Zygmunta potwierdza kontakty miedzy nim a rodzing pdzniejszego fawnika
Jana Bogacza, z Grzegorzem wojtem Iwowskim oraz jego teSciem Marcinem Hanelem'. Przyj-
mujac, ze ulica Krakowska byta stalym miejscem zamieszkania Zygmunta we Lwowie, mozna
zalozyC, ze wymienieni w testamencie mieszczanie nie byli jego jedynymi wysoko postawionymi
znajomymi. Rynek miejski, jak i ulice Krakowska, Szewska i Piekarska w 1544 r. byly miejscem
zamieszkania 33 z 40 rodzin patrycjuszowskich'.

Jezeli uznamy, ze Zygmunt byt osobg znang w spoteczno$ci miejskiej 6wczesnego Lwowa,
to jego zycie prywatne moze wzbudza¢ tym wigksze zainteresowanie. Z tresci testamentu wynika,
ze pozostawal on w nieformalnym zwigzku z blizej nieznang Malgorzatg oraz ze na pewnym
etapie zycia para mieszkata ze soba: cum eadem testator adulterine vixit et commansit. Informacje
zawarte w omawianym akcie ostatniej woli nie pozwalaja na jednoznaczne wskazanie, czy w mo-
mencie jego spisania Zygmunt i Malgorzata wcigz zyli ze sobg pod jednym dachem. Wojt Kuli-
kowa informuje jedynie, ze zabezpieczyt swoja partnerke finansowo, jednak ta zmarnowatla
i utracita przekazane jej na przysztos¢ $rodki. Jak kolejno ttumaczy sam testator, ich zwiagzek
pozostawat nieformalny, poniewaz kobieta byla juz zam¢zna z niejakim Bistrkowskim. Cudzoto-
stwo bylo przestgpstwem zagrozonym karg $mierci, postrzeganym jako wystapienie zarowno
przeciw Bogu, jak i prawu, cho¢ trzeba zauwazy¢, ze stosunkowo rzadko ujawnianym i rozpatry-
wanym przez sady'®. Pytanie, ktore nalezy postawié¢, dotyczy praktyki funkcjonowania w lokalnej
spoteczno$ci 0s6b pozostajacych w takich zwigzkach. W jaki sposob realizowali obowiazek
mszalny'’? Czy sytuacja matzenska Malgorzaty byta wyjatkowa? Czy co$ usprawiedliwiato
w oczach postronnych jej odseparowanie od me¢za? Czy byla kobieta porzucona, czy tez sama
zdecydowata si¢ odejs¢ od Bistrkowskiego? Czy pozycja majatkowa i kontakty z Iwowska elitg
oraz przynalezno$¢ Zygmunta do grona profesjonalistow pidra i prawa pozwolity unikna¢ parze
kary i osagdu sasiadow? Wydaje sie, ze kluczowa dla zrozumienia okolicznos$ci towarzyszacych
trwaniu ich nieformalnego zwigzku jest zawarta w testamencie informacja, ze Malgorzata nie jest
zong Zygmunta: non est neque aliquando erat uxor ipsius legittima. Dlaczego testator uznal, ze
nalezy o tym poinformowa¢ wprost? Zapewne w opinii swoich sasiadow Zygmunt i Matgorzata
byli wlasnie matzenstwem. Wynika to takze z tresci omawianego zrodta, poniewaz niewymienio-
na z imienia corka Malgorzaty nazywana jest tu pasierbica Zygmunta: prefati testatoris previgne
ipse, czyli tak jak dzieci wspotmatzonkow. Trudno wyobrazi€ sobie, ze elity miejskie $wiadomie
utrzymywatyby kontakt z jawnym cudzotoznikiem. Jak dtugo para zachowata w sekrecie swoj
zwigzek, gdzie i w jakich okolicznos$ciach si¢ poznata, pozostanie tajemnica.

Niezwykle wymowny wydaje si¢ by¢ fakt, ze Zygmunt inicjuje swoj testament od licznych
zapisow poboznych. Oczywiscie przekazywanie majatkow ad pia opera nie jest niczym nie-
zwyktym w aktach ostatniej woli mieszczan'®. Rzadko jednak testatorzy decyduja si¢ rozpoczaé¢
od nich akt ostatniej woli, a jeszcze rzadziej przekazuja ofiary do lwowskiej gminy miejskiej.
Zwazywszy, ze kolejnos¢ poszczegolnych rodzajow legatow nie byta narzucona formularzem

14 Najprawdopodobniej chodzi o Grzegorza Kotaczka, petnigcego urzad wojtowski we Lwowie w 1549 r.,
nastepnie rajce Iwowskiego w latach 1552—1560, zob. Kapral M. 2008, s. 392; Hul O. 2013, s. 55. Marcin Hanel
pelnit urzad fawnika Iwowskiego w latach 15261531, nastepnie byt rajca w latach 1531-1550, wnuk Bartlomieja
Hanela, tawnika (1474—1477) oraz rajcy Iwowskiego (1477-1492), zob. Kapral M. 2008, s. 94, 208; Hul O. 2013,
s. 51, 54-57; Janakowski M. 2020, s. 180—183. Testament Marcina Hanela zob. CPAHUL, MML, KT, sygn. ATCL
334, 5. 91-96.

15 Kapral” M. 1998, s. 42-43. Zob. tez Kapral M. 2015, s. 293-304. By! to rowniez obszar charakteryzuja-
cy si¢ najwyzszymi czynszami we Lwowie, zob. Wagner K. 2020, s. 52-55.

1o Krajewski R. 2009, s. 94-95; Krajewski R. 2016, s. 87; Delimata-Proch M. 2017, s. 176-177, 190.

17O ktoérym szerzej zob. Skierska 1. 2003; Skierska I. 2007.

18 Zob. m.in. Wysmulek J. 2010; Piwowarczyk E. 2012; Zachara-Zwiazek U. 2015; Bartoszewicz A. 2018;
Offerczak B.B. 2019; Bitous N. 2020.
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kancelaryjnym, nalezy traktowac¢ ja jako indywidualng decyzj¢ testatora. Stanowi to cenne
zrodlo informacji o priorytetach osoby sporzadzajacej swoja ostatnig wole. Zygmunt nie uza-
sadnia, dlaczego zdecydowat si¢ rozpocza¢ zeznanie od zapisoOw na dzieta pobozne. Wydaje si¢
jednak, ze testament prawnika z Kulikowa mogt nie mie¢ na celu jedynie podziatu majatku po
$mierci, ale takze lub przede wszystkim stuzyt wyjawieniu prawdy 1 wytlumaczeniu si¢ ze
swojego zycia z Malgorzata. Postanowienia aktu ostatniej woli by¢ moze wskazuja na zanie-
pokojenie Zygmunta o swoje zbawienie. Sugeruje to m.in. fakt, Zze na miejsce ostatniego spo-
czynku wybiera on ko$ciot Bozego Ciata ojcow dominikanow, a nie tak jak wigkszo$¢ Iwowskich
testatorow, kosciol metropolitarny. Ponadto w zamian za przekazane dobra, czyli dom wraz
z ogrodem, oczekuje on od zakonnikdéw odprawiania dwoch mszy tygodniowo za jego duszg.
Co rownie istotne, Zygmunt ufundowat w kosciele Bozego Ciala oltarz, o czym dowiadujemy
si¢ z testamentu. Nie mozna oczywiscie wykluczyé, ze jedynie Zakon Kaznodziejow zgodzit
si¢ na pochéwek Zygmunta w zamian za obiecane dobra materialne oraz kosztowng fundacje.
Nalezy jednak podkresli¢, ze w badanym okresie uznawano dominikanow za zakon w sposob
szczegolny zaangazowany w modlitwy za zbawienie zmartych!®. Obecna w testamencie lista
zapisOw poboznych oraz miejsce pochowku sugerujg, ze Zygmunt nie odpokutowat win za
zycia, przynajmniej w swoim przekonaniu. Jesli nie wykazywat checi poprawy, nie dazyt do
zakonczenia zwigzku z Malgorzatg, nie mogl otrzymac rozgrzeszenia. W tym kontekscie na
omawiany testament mozna spojrze¢ jak na swego rodzaju spowiedz, szczere wyznanie win
wraz z zataczong don auto-pokutg w postaci hojnych zapiséw poboznych.

Warto zwrdci¢ uwage rowniez na zapis przekazujacy 16 ztotych na rzecz miasta Lwowa.
Testator nie wskazuje, na co lub za co wladze miejskie majg otrzymac t¢ kwote. Prawdopodob-
nie byla to optata dla rajcdw za uznanie kontrowersyjnego testamentu. Szukajgc jednak innych
mozliwosci interpretacyjnych, w legacie tym mozna widzie¢ wyraz przywigzania testatora i jego
silny zwigzek emocjonalny ze Lwowem. W testamentach przedstawicieli Iwowskich elit miej-
skich sporadycznie pojawiajg si¢ tego typu zapisy wyrazajace lokalny patriotyzm i che¢ przy-
stuzenia si¢ wspolnocie®. By¢ moze zatem ten przypadek nalezy inaczej interpretowaé, tym
bardziej, ze legat zamieszczono posrod innych przewidzianych na cele pobozne. Przypuszczam,
ze Zygmunt sporzadzit wspomniane zapisy na dzieta mitosierdzia z checi odkupienia win za
swoj niesakramentalny zwiazek. Czy zapis pieni¢zny na rzecz miasta w tym miejscu testamen-
tu $wiadczy rowniez o checi zado$¢uczynienia skrzywdzonej 1 zgorszonej jego postepowaniem
wspdlnocie? Czy mozna widzie¢ w nim probe rekompensaty za przypuszczalne ktamstwa
i zatajanie prawdy o zwigzku z Matgorzatg? Zdecydowana odpowiedZ na te pytania nie jest
mozliwa. Wysoko$¢ legatu stanowi stosunkowo $rednig kwote tego typu zapiséw, przy czym
material porownawczy jest do$¢ ubogi?'.

Testament Zygmunta nie dostarcza wielu informacji na temat jego partnerki. Wiadomo, ze
kobieta byta zong Bistrkowskiego. Miala corke, zapewne zrodzong z sakramentalnego zwiazku,
cho¢ tego nie mozemy by¢ pewni, poniewaz dziewczynka zostala okreslona w zrodle jedynie jako
filia sua, w domysle jako corka tej Matgorzaty oraz pasierbica Zygmunta (previgne ipse). Ojcostwo
Bistrkowskiego jest wiec jedynie domniemane. Mimo iz w akcie ostatniej woli nie podano bliz-
szych informacji o dziecku, mozna przypuszczac, ze mieszkato ono razem z matka i ojczymem.
Zygmunt zapisuje jej kilka wartosciowych przedmiotow oraz nazywa pasierbica, co sugeruje nie

19 Zob. Zonenberg S. 2012, s. 135-136.

2 Zob. Wysmulek J. 2021, s. 32.

21 W Ksigdze Testamentow z lat 15411559 poza Zygmuntem jedynie trzech testatorow zdecydowato si¢
przekaza¢ czg¢$¢ swoich majatkow gminie miejskiej. Nalezy podkresli¢, ze zaden z nich nie nalezat do grona
przedstawicieli wladz miejskich: Marcin Lojek — 10 ztotych (CPAHUL, MML, KT, sygn. ATCL 334, s. 117-122);
Jan Handzlowicz — 30 ztotych (CPAHUL, MML, KT, sygn. ATCL 334, s. 191-195); Maciej Gnidka — 20 zto-
tych (CPAHUL, MML, KT, sygn. ATCL 334, s. 291-293).
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tylko przywiazanie, ale wrecz przysposobienie przez niego dziecka swojej partnerki. W tym
kontekscie uwage zwracaja legowane dla dziewczynki dobra, czyli szaty z cennych materiatow,
tekstylia codziennego uzytku czy elementy wyposazenia mieszkania. Tak wartosciowych i licznych
przedmiotow lwowianie w swoich aktach ostatniej woli nie zapisywali zupetnie obcym osobom,
czy nawet dalekim krewnym. Nalezy w tym miejscu przypomniec, ze testamenty byty sporzadza-
ne w obecnosci przedstawicieli wladz miejskich, ktdrzy na biezaco mogli kontrolowac legalnosé
dyktowanych przez testatora postanowien®’. Wtadza uznawata i respektowata przysposobienie
przez Zygmunta corki obcej, w $wietle prawa, kobiety. Nie ma réwniez zadnej wzmianki o moz-
liwym sprzeciwie siostry wojta z Kulikowa, Anny, ktorej to Zygmunt przekazuje testamentarnie
sprzegty domowe. Z dokumentu wynika, ze byla to jedyna zyjaca krewna testatora®. Wydaje sie
wigc, ze brak §lubu nie stanowit przeszkody dla powszechnego uznania corki Matgorzaty za
petoprawng dziedziczke wojta Kulikowa. Prawdopodobnie pozostawata ona pod opieka matki
i Zygmunta od tak dtugiego czasu, ze wiadomosc¢ o braku legalizacji ich zwigzku nie dyskredy-
towala prawa do rodzicielskiej wigzi migdzy przysposobiong dziewczynka a ojczymem.

Zygmunt wprost nazywa corke swojej partnerki pasierbica, mimo ze Malgorzata nie byta
jego malzonka. Ponadto dokonuje zapisu dla tej formalnie obcej mu dziewczynki. Okolicznosci
prowokuja do zadania pytania o potencjalne ojcostwo Zygmunta. Niemozliwe jest jednoznaczne
potwierdzenie, ani tez odrzucenie takiej hipotezy. Moze wydawac sig, ze skoro wojt Kulikowa
postanowit ujawni¢ w swoim akcie ostatniej woli prawdg o niesakramentalnym zwigzku z Mat-
gorzatg, to dlaczego mialby ukrywaé prawde o swoim ojcostwie? Kluczem do odpowiedzi na to
pytanie wydaja si¢ by¢ regulacje miejskiego prawa cywilnego oraz chg¢¢ ochrony dziecka przed
mianem bekarta i idacym za tym wyrzuceniem poza nawias spoteczny. Nieslubne dzieci zgodnie
z prawem spadkowym byly wykluczone z dziedziczenia po ojcu?. Przepisy dopuszczaty im je-
dynie na wejscie w posiadanie schedy po matce-konkubinie*. Gdyby wiec dziewczynka byta
corka Zygmunta i ten postanowitby wyjawic¢ prawdg, mogtaby liczy¢ wyltacznie na dobra po
Matgorzacie. Jak wynika z tresci testamentu, matka dziecka stracita jednak pieniadze. Wydaje si¢
wigc, ze dziewczynka jako nieslubna corka testatora niewiele otrzymataby po matce w spadku.
Kto$ taki jak Zygmunt, zawodowo zajmujacy si¢ prawem, musiat o tym wiedzie¢. Dlatego jesli
chcial zabezpieczy¢ corke finansowo oraz ocali¢ od niestawy, musiat wyprze¢ si¢ ojcostwa. Na-
dajac dziecku status pasierbicy, zapewnit jej prawo do spadkobrania po sobie®.

Miejskie prawo spadkowe wykluczato nie§lubnych potomkéw z dziedziczenia. Jest to
z pewnoscig glowny powod, dla ktorego w testamentach mieszczan Ilwowskich nie pojawiajg
si¢ ani informacje, ani oczywiscie legaty przeznaczone dla nieslubnych potomkoéw. Nie oznacza
to z pewnoscia, ze we Lwowie nie rodzity si¢ dzieci ze zwigzkow pozamatzenskich lub ze ro-
dzice nie starali si¢ zabezpieczy¢ ich przysztoéci. W aktach ostatniej woli mieszczan Iwowskich
pojawiaja si¢ spadkobiercy o nieokreslonym i niejasnym pochodzeniu, ktorzy zwracaja na
siebie uwage przez wysokos¢ i charakter otrzymanych legatow?’.

22 Szerzej na ten temat zob. Petryszak B. 2014.

% Naturalni dziedzice zobowigzani byli do potwierdzenia postanowien zawartych w akcie ostatniej woli
w obecnosci wladz miejskich, jesli staly one w sprzecznosci z uchwatami wtadz miejskich lub gdy zawarty w nich
podziat nieruchomosci byt ze szkoda dla krewnych, zob. Wysmutek J. 2015, s. 107; Mikuta M. 2020, s. 148.

2 Karpifiski A. 1995, s. 29.

% Kaczmarczyk Z., Lesnodorski B. 1971, s. 304.

20 Groicki B. 1954a, s. 6; Groicki B. 1954b, s. 49.

7 Ciekawy przyktad takiego legatu znajduje si¢ w testamencie Pawta Krauza, ktory przepisuje niejakiemu
Danielowi wszystkie swoje ksiggi oraz elementy garderoby. Wspomniany me¢zczyzna nie jest okreslony jako
krewny testatora ani ewentualny wierzyciel. Poza owym Danielem Pawel zapisuje majatek swojej zonie Dorocie,
corce Barbarze, rozlicza si¢ z wymienionymi z imienia wierzycielami oraz reguluje zalegtosci finansowe z dwo-
ma zigciami, zob. CPAHUL, MML, KT, sygn. ATCL 338, s. 216-219.
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Wracajac do pytania o potencjalne ojcostwo Zygmunta, uwazam ze skoro niemozliwe jest
jednoznaczne podwazenie zeznania testatora, to nalezy da¢ wiare jego stowom. Akt ostatniej woli
nie miat za zadanie przedstawiac historii rodziny czy relacji w niej panujgcych. Informacje o nich
sg niejako efektem ubocznym wyrazonych w testamencie decyzji, a to pozwala przypuszczac,
ze jego tworca nie kreowat §wiadomie obrazu swoich najblizszych. Legat przeznaczony dla
corki partnerki, mimo ze moze budzi¢ pewne watpliwosci i sktania¢ do zadania pytan, przede
wszystkim wskazuje na rodzinng i emocjonalng wi¢z taczaca Zygmunta z dziewczynka®®.

Zygmunt i Malgorzata wraz z jej corka tworzyli rodzing nietypowa, jak na standardy pierw-
szej potowy XVI w. Nie jest znana oczywiscie geneza ich relacji, ale mozna sadzi¢, ze byt to
zwigzek dtugoletni. Para musiata wlozy¢ duzo wysitku, aby moc kontynuowac wspoélne zycie.
Z drugiej strony materialny wymiar ich relacji sprawia wrazenie skomplikowanego i rzuca cief
watpliwosci na potencjalnie tgczace ich uczucie. Zygmunt w swoim zeznaniu deklaruje, Ze nie-
gdy$ finansowo zabezpieczyt Malgorzate, dajac jej sto ztotych oraz kilka sztuk cennej bizuterii.
Nastgpnie w testamencie pojawia si¢ fragment dotyczacy legatow dla pasierbicy, po ktérych to
wojt Kulikowa zeznaje, ze wigcej pieniedzy nie posiada, za$ zasoby finansowe, ktorymi dyspo-
nowala Matgorzata, zostaly przez nig zmarnowane. Z kontekstu wynika, ze owymi zmarnowa-
nymi $rodkami byly wczesniej przekazane kobiecie pienigdze. Fakt, ze Zygmunt wspomina
o niezaradnosci finansowej partnerki, jest zastanawiajacy. Wydaje si¢, ze omawiana informacja
stanowi swego rodzaju wyjasnienie dla pominigcia Malgorzaty w testamencie partnera. Oczywi-
Scie nie byta zong Zygmunta, wigc z punktu widzenia prawa spadkowego nie nalezat jej si¢ zaden
udzial w majatku po konkubencie, a wrgez nie moglby zostaé jej zapisany. Z drugiej strony
corka Matgorzaty, ktora rowniez nie byla oficjalnie przysposobiona przez prawnika, jest nazy-
wana i traktowana jak pasierbica. Mozliwe, ze to wlasnie za to radcy otrzymali 16 ztotych. Co
jednak najistotniejsze, analizujac materialne i finansowe zasoby Zygmunta, mozna uznaé, ze sto
ztotych to mniej wigcej 1/3 jego majatku, czyli doktadnie tyle, ile zony powinny dziedziczy¢ po
mezu®’. Wojt Kulikowa zyt ze swoja partnerka jak z zong, w jaki$ sposob i do pewnego stopnia
zapewne uwazal jg za swojg zong, dlatego tez zabezpieczyt przynalezny jej majatek. Niestety
Zygmunt nie ujawnia, kiedy i w jakich okolicznosciach doszto do zmarnowania az stu ztotych
przez Malgorzatg. Ostateczny przekaz testamentu wskazuje, ze kobieta zostata wylaczona z po-
dziatu pozostatej po partnerze schedy. Nie otrzymata ona takze ani domu na przedmiesciu Lwo-
wa, ani w Kulikowie, poniewaz obydwie nieruchomosci zostaly przekazane na cele pobozne.

Zycie prywatne Zygmunta z pewnosciag wyroéznia sie na tle epoki, podobnie jak jego zawod
rzadko wzmiankowany we wczesnonowozytnych zrodtach lwowskich. Mozna wige oczekiwac,
ze 1 jego zasoby beda odznaczaly si¢ na tle majatku przecigtnego lwowianina. Wojt Kulikowa
byt wiadcicielem kilku nieruchomosci. Pierwsza z nich jest dom z ogrodem znajdujacy si¢ na
nieokreslonym w testamencie przedmiesciu Iwowskim. Positkujgc si¢ aktami kupna/sprzedazy
zawartymi w ksigdze radzieckiej z lat 1573—1577, szacuj¢ przecigtng warto$¢ takiej nierucho-
mosci na ok. 100 ztotych®®. Oczywiscie rzeczywista warto$¢ zalezata od lokalizacji dziatki,
wielkosci domu, materiatu wykorzystanego do budowy czy stanu technicznego. Niestety ani
dane z ksiag radzieckich, ani testament Zygmunta nie zawieraja tego typu informacji, co utrud-
nia kalkulacje i jakiekolwiek poréwnania. Jednakowoz mozliwosci finansowe wojta Kulikowa
byly szersze niz $rednie mozliwosci wladcicieli nieruchomosci na przedmie$ciach. Wolno wige
przypuszczac, ze warto$¢ jego domu mogla przewyzszaé¢ usredniong ceng.

Wojt Kulikowa nakazuje sprzedaz nalezacego do niego ogrodu miejskiego wraz z taka,
zlokalizowanego w poblizu zamku lwowskiego. Uzyskane z transakcji pieniagdze maja zostaé

2 Na temat ruchomosci zapisanych przez Zygmunta pasierbicy zob. tez dalej (s. 26).
» Mikuta M. 2014, s. 50.
3% CPAHUL, MML, KR, sygn. 16, s.4, 9, 10, 71.
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podzielone migdzy wskazane przez testatora instytucje koscielne. Poniewaz precyzyjnie okresla
on sumy, ktérymi planuje je obdarowac, mozna pozna¢ oszacowang przez samego Zygmunta
warto$¢ dziatki. Jest to 10 grzywien, czyli 16 ztotych dla gminy miejskiej Lwowa, po 5 ztotych
dla dwoch szpitali Iwowskich, 2 zlote dla wikarego z katedry tacinskiej, 2 ztote dla braci z za-
konu bernardynéw oraz wspomniany juz dom wraz z ogrodem dla ojcow dominikanéw?'. Po-
siadany przez Zygmunta ogrod wart byt wige okoto 30 ztotych.

Nieco bardziej skomplikowany status i trudng do oszacowania warto§¢ miat dom w Kuli-
kowie. Jak wynika z jego testamentu, o ile sam budynek faktycznie nalezat do Zygmunta, to
grunty, na ktorych go wzniesiono, nie zostaty przez niego wykupione i pozostawaty wtasnoscig
szlachcica Kacpra Chrzastowskiego. Doktadny stan prawny ziemi, na ktorej postawiono dom,
nie jest znany. By¢ moze Zygmunt zakupit dziatke na raty, ktore nie zostaly w pelni sptacone,
lub proces splaty w ogoéle si¢ nie rozpoczat, skoro wojt Kulikowa nie uwaza si¢ za jej wlasci-
ciela. Mozliwe rowniez, ze ziemia, na ktorej powstat budynek, byta przez Zygmunta dzierza-
wiona. Wydaje si¢ jednak, ze w takim wypadku wiasciciel dziatki widniatby w omawianym
akcie ostatniej woli jako wierzyciel zaleglego czynszu. Nalezy podkresli¢, ze Kacper Chrza-
stowski jest jednym z egzekutoréw testamentu Zygmunta. T¢ funkcje nie zawsze powierzano
osobie z najblizszego otoczenia, ale musieli to by¢ ludzie cieszacy si¢ powszechnym autoryte-
tem, sitg przebicia oraz zaufaniem samego testatora. To oni odpowiadali za wypeknienie posta-
nowien ich ostatniej woli*2. Mozna wigc przypuszczac, ze doszto migdzy mezczyznami do jakiej$
nieformalnej umowy dotyczacej korzystania z dziatki i budowy domu, a brak oplat czynszowych
(splaty rat) nie stanowil problemu w relacjach Zygmunta i Kacpra Chrzgstowskiego. Warto$¢
domu w Kulikowie na nieuregulowanych gruntach jest zresztg bardzo trudna do oszacowania
nie tylko dla wspotczesnego badacza. Zygmunt o doktadng wycene budynku prosi egzekutorow
swojego testamentu. Nastgpnie maja oni sprzeda¢ nieruchomos¢, a pozyskane srodki przezna-
czy¢ na dzieta pobozne.

Wojt Kulikowa w akcie ostatniej woli zapisuje spadkobiercom wiele dobr ruchomych. Dla
kos$ciota Bozego Ciala przeznacza szubke z sukna wloskiego podszyta lisami, dwa kobierce
i pig¢ srebrnych tyzek. Juz samo sukno wtoskie byto jednym z najdrozszych materiatow?>.
Positkujac si¢ inwentarzami mieszczan lwowskich z lat 1579-1594, mozna oszacowaé warto$¢
ubrania na ok. 10 ztotych®. Warto$¢ srebrnych tyzek sam testator ocenit na 10 ztotych*. Na-
stepnie, po $mierci Zygmunta szpital w Kulikowie ma otrzymac¢ trzy sztuki bydta oraz pszeni-
cg, ktore zapewne mialy by¢ przeznaczone na wyzywienie dla podopiecznych szpitala. [10S¢ tej
ostatniej nie zostala okreslona, natomiast w kolejnej dyspozycji testator nakazuje przekazaé
mansjonarzom z Kulikowa jedng ktodg zboza. Mozna wigc przypuszczac, ze chodzi o takg sama
jego ilos¢. W latach szesc¢dziesiatych XVI w. $rednia cena 1 klody pszenicy wynosita ok. 64
groszy*. O jakie zwierzgta ma wzbogaci¢ si¢ szpital w Kulikowie, nie sprecyzowano w testa-
mencie. Mozna si¢ domyslaé, ze chodzi o woty lub krowy mleczne. W drugiej potowie XVI w.
cena sztuki bydta zaczynata si¢ od 28 groszy®’.

W kolejnym legacie Zygmunt nakazuje przekaza¢ swojej siostrze Annie trzy miseczki
mniejsze i trzy wigksze, dwa dzbany i trzy misy cynowe oraz sukni¢ z szarego materialu hafto-

311 grzywna = 48 groszy, 1 ztoty = 30 gr.

32 Wysmulek J. 2015, s. 52; Stomski M. 2020, s. 54.

3 Hoszowski S. 1928, s. 83; Maczak A. 1952, s. 247; Matowist M. 1991, s. 236.

3 CPAHUL, MML, KT, sygn. ATCL 337, s. 96, 120.

3 Przyblizona cena ok. 2 zlotych za 1 srebrng tyzke znajduje potwierdzenie w inwentarzach mieszczan,
zob. CPAHUL, MML, KT, sygn. ATCL 337, s. 15.

3 Boroda K. 2020, s. 240; zob. takze Hoszowski S. 1928, s. 166.

37 Szwagrzyk J.A. 1973, s. 57
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wang srebrem. Jak wynika z postanowien testamentu, Anna byta juz zamezna i zostala rozli-
czona z naleznego jej po rodzicach majatku. Dobra, ktore przekazuje jej brat, sg wiec spadkiem
wylacznie po nim*®. Uwzglednianie sidstr, nawet tych juz zamgznych, w testamentach ich bra-
ci jest do$¢ powszechne w aktach ostatniej woli mieszczan lwowskich®. Dobra, ktére otrzymu-
je Anna, by¢ moze nie sg imponujacej wartosci materialnej, ale $wiadczg o podtrzymaniu
kontaktéw migdzy rodzenstwem.

Interesujacy jest zapis cyny oraz catego ruchomego wyposazenia domu: supellectilem do-
mesticam totam na rzecz Elzbiety Bogaczowej, wlascicielki kamienicy Ficzkowskiej (wspolnie
z mg¢zem Janem), w ktorej podczas pobytu we Lwowie mieszkat wojt Kulikowa. Przekazane
dobra nie sg jednak formg zaptaty czynszu, a wyrazem wdzigczno$ci wobec kobiety, ktora oka-
zata mu zyczliwo$¢ w czasie choroby. Mozna domyslac si¢, ze za wspomniang w testamencie
dobrocig kryty si¢ jakie$ konkretne formy opieki w czasie problemoéw zdrowotnych. Nalezy
réowniez podkresli¢, ze Jan Bogacz byt jednym z egzekutorow testamentu Zygmunta. Biorac pod
uwage te informacje, wydaje si¢, ze matzonkowie pozostawali w bliskich relacjach ze swoim
najemcg. Przyjazn natomiast nie thumaczy, dlaczego to Elzbieta, a nie konkubina opiekowala si¢
Zygmuntem. Zapisanie Bogaczowej calego wyposazenia domowego rowniez jest zastanawiaja-
ce. Dobra ruchome codziennego uzytku stanowity zbior przedmiotow nalezacych do Zzony jako
cze$¢ gerady. Mimo jednoznacznego statusu i przeznaczenia prawnego sprzetow domowych
testatorzy czynili zapis z tego typu dobr dla swoich matzonek*’. Mozna by uznaé, ze to Malgo-
rzata jest oczywistg kandydatka do otrzymania tego typu spadku. W tym miejscu jednak zwraca
uwage fakt, ze Zygmunt w swoim testamencie tak naprawdg¢ nic nie zapisuje swojej konkubinie.
Jego akt ostatniej woli jedynie potwierdza przekazanie sumy pieni¢znej oraz dobr, ktore kobie-
ta otrzymata od partnera w czasie trwania ich zwiazku. Wskazuje to, ze mimo 16 zlotych prze-
pisanych radzie miejskiej Malgorzata jako konkubina nie mogtaby poprzez dziedziczenie testa-
mentowe otrzymac spadku po Zygmuncie. Jednoczes$nie przekazanie wyposazenia mieszkania
Elzbiecie wskazuje, ze Malgorzata po $mierci Zygmunta nie zajmowata lokalu w kamienicy
Bogaczy. Nalezy przypomnie¢, ze nie otrzymata ona rowniez zadnej z nieruchomosci partnera.
Wydaje si¢ wigc, ze owe sto ztotych miaty by¢ $rodkami zapewniajacymi jej bezpieczng przy-
szto§¢. Zygmunt, stawiajgcy samego siebie w roli nieoficjalnego meza, zabezpieczyt juz byt
swojej partnerki. Z drugiej strony tre$¢ testamentu sugeruje, ze przyszios¢ Matgorzaty byta
niepewna. Zygmunt miat mozliwo$¢ zapewnienia jej miejsca do zycia, jednak drugi raz juz si¢
na to nie zdecydowat i oczywiscie nie musiat tego robié. Fakt ten w potaczeniu z informacja, ze
to Elzbieta Bogaczowa (a nie konkubina) sprawowata nad nim opiek¢ w chorobie, zdaje si¢
sugerowac pogorszenie relacji migdzy kochankami. Mozna nawet zadac pytanie, czy Matgorza-
ta w ogoéle byla obecna w zyciu Zygmunta w czasie sporzadzania aktu ostatniej woli.

Partnerka Zygmunta poza wspomnianymi pienigdzmi w czasie trwania ich zwigzku otrzy-
mata rowniez 4 srebrne pierscionki, 4 perfowe naszyjniki, bramki pertfowe i pertowy wieniec*'.
Darowizny te zostaly potwierdzone w testamencie. Perly wraz z innymi klejnotami nalezaty do

3 Siostry mogly dziedziczy¢ majatek po braciach jako ich krewne, ktorym przystugiwato 2/3 majatku po
zmartym, zob. Mikuta M. 2014, s. 50.

3 Warto zwroci¢ w tym miejscu uwage na testament Wincentego Ficzka, ktory zapisuje swojej zameznej
juz siostrze Reginie pro victu sto ztotych, zabezpieczonych na domie testatora, zob. CPAHUL, MML, KT, sygn.
ATCL 335, s. 459-461.

4 Dobra ruchome, w tym wyposazenie domu, swoim matzonkg zapisali: Sieczko garbarz (CPAHUL, MML,
KT, sygn. ATCL 334, s. 41-42); Grzegorz Glarz (CPAHUL, MML, KT, sygn. ATCL 334, s. 55-63); Hanus kon-
wisarz (CPAHUL, MML, KT, sygn. ATCL 334, s. 83-85); Franciszek Morasowicz (CPAHUL, MML, KT, sygn.
ATCL 334, s. 85-86); Marcin Loiek (CPAHUL, MML, KT, sygn. ATCL 334, s. 117-122); Mateusz Gnidka
(CPAHUL, MML, KT, sygn. ATCL 334, s. 291-293).

4 Bramka — przybranie glowy lub nakrycie glowy kobiet.
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grupy najcenniejszych domowych precjozéw*. Warto$¢ 0zdob z nich wykonanych zalezata
przede wszystkim od wielkosci 1 rodzaju peret. Cena perlowej bizuterii w Iwowskich inwenta-
rzach mieszczanskich z lat 1579-1594 dochodzita nawet do 100 zlotych za jedna bramke,
jednak wiekszos¢ tego typu 0zdob szacowano na ok. 12 ztotych®.

Rownie warto$ciowe ruchomosci co Matgorzata otrzymata takze jej corka. Wojt Kulikowa
przekazuje dziewczynie dwie letnie szaty, jedng z czamletu, drugg z forsztatu, trzy pary butow
z kitajki oraz jedng pare butow muchajerowych*. Do tego meska szubke z wilka, biate prze-
$cieradto i kotdre z drogiego jedwabiu o warto$ci 12 ztotych. Ponadto dwie narzuty, aksamitna
opaske, jak i dwa konie z powozami®. Wydaje si¢, ze te cenne dobra ruchome mogly zosta¢
podarowane dziewczynce na poczet jej posagu lub §lubnej wyprawy*. Zygmunt stawiajac sie
w roli ojczyma, przyjat na siebie ojcowska odpowiedzialno$¢, w tym obowigzek uposazenia
pasierbicy do $lubu?’. Nie ulega watpliwosci, ze wysoka warto$¢ posagu zapewniata korzyst-
niejsze zamazpojscie i wyzsza pozycje w rodzinie przysztego matzonka*®. Nalezy w tym miej-
scu zwroci¢ uwage, ze Zygmunt nie wyznacza oddzielnie opiekuna ani dla Matgorzaty, ani dla
swojej pasierbicy. Czy wynika to z faktu posiadania przez konkubing legalnego, zyjacego mat-
zonka, a przez pasierbic¢ ojca? Bytaby to razgca nickonsekwencja, zwazywszy na omowione
wyzej dyspozycje. By¢ moze domy$lnymi opiekunami kobiet, a przynajmniej matoletniej pa-
sierbicy, maja by¢ egzekutorzy jego ostatniej woli.

Jak zadeklarowat sam testator, rowniez jego stuzba, w tym shuzacy Mikotaj, mogli liczy¢
na uczciwe rozliczenie si¢ ze swoim pracodawca, otrzymujac od niego niesprecyzowane w ak-
cie ostatniej woli sumy pieniedzy i przedmioty. Nastepnie pozostate posiadane przez siebie
dobra, czyli obuwie z czarnego czamletu, tunike pierwsza, czapke i drugg czapke z aksamitu,
trzy konie z powozem oraz 40 tokci podzielonego ptdtna o niecokreslonym rodzaju nakazat
sprzeda¢, a zysk whasciwie rozdysponowac®.

Zygmunt causidicus w swoim akcie ostatniej woli, tak jak i inni testatorzy, rozlicza si¢ ze
swojego zycia. Przede wszystkim ujawnia prawde¢ o swoim grzesznym zwigzku z Malgorzatg.
Jak si¢ wydaje, konsekwencja tej relacji sa hojne zapisy pobozne, ktérymi stara si¢ zapewnic¢
sobie zbawienie. Ponadto z tresci testamentu wojta Kulikowa mozna wywnioskowaé, ze jego
nieformalna relacja z zamezng kobietg byta zagrozeniem dla catej spotecznosci miejskiej™.
Zygmunt stara si¢ poprzez swoje darowizny zadoscuczyni¢ za gorszace postepowanie zaroOwno
Kosciotowi, instytucjom religijnym, ale prawdopodobnie takze i gminie miejskiej. Pytanie, na
ktore trudno da¢ jednoznaczng odpowiedz, brzmi: dlaczego pomimo oficjalnej deklaracji zycia
w nieformalnym zwiazku z Malgorzata, jej corka otrzymuje legaty wlasciwe dla pasierbicy?
Czy zapis dla gminy miejskiej byt wystarczajaco wysoki, by przedstawiciele wtadzy zechcieli
przymknac¢ oko na obowigzujace prawo i ulec woli Zygmunta? A moze jego relacje z lwowska

42 Boucher F. 2006, s. 10; Wyszynska A. 2013; Kicinska U. 2017, s. 462.

# CPAHUL, MML, KT, sygn. ATCL 337, s. 15-16: bramka z duzymi pertami o warto$ci 100 zlotych,
bramka o wartosci 30 ztotych, bramka pertowa o wartosci 12 ztotych; CPAHUL, MML, KT, sygn. ATCL 337,
s. 21: bramka o wartos$ci 30 ztotych, bramka o wartosci 12 ztotych; CPAHUL, MML, KT, sygn. ATCL 337, s. 24:
bramka o wartosci 6 ztotych, bramka o wartosci 12 ztotych.

# Czamlet — tkanina jedwabna; forsztat — wschodnia tkanina jedwabna (Forstat, dawna arabska nazwa
Kairu); kitajka — wschodnia, cienka tkanina jedwabna; muchajer — rodzaj attasu.

4 Cena konia zaprzegowego w 1553 r. wynosita ok. 20 ztotych, zob. Hoszowski S. 1928, s. 86.

4 Statuty Litewskie poza pieniedzmi zaliczaty do posagu takze kosztownosci, a do wyprawy elementy
garderoby i r6zne dobra ruchome, przy czym poczatkowo posag nie roznit si¢ od wyprawy i rowniez sktadat si¢
z dobr ruchomych, zob. Dabkowski P. 1910, s. 400; Glinski A. 2014, s. 25-26.

47 Karpifiski A. 1998, s. 3.

4 Bardach J. 1957, s. 494-495; Karpinski A. 1995, s. 33.

4 Zob. tez Sowina U. 2019, s. 443-444, gdzie ceny za tokie¢ poszczegdlnych rodzajow ptotna.
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elita miejskg byty na tyle silne, Ze naturalnym stato si¢ traktowanie go w wyjatkowy i tagod-
niejszy sposob? Wydaje si¢ jednak, ze kontrowersyjny zwiazek testatora trwat na tyle dtugo, ze
w $wiadomosci wspotmieszkancow brak oficjalnego $lubu nie wzbudzat wigkszego dysonansu.
Szczegdlnie, Ze nic nie wiemy, aby matzonek Matgorzaty upominat si¢ o jej powro6t.

Posrod testamentow mieszczan lwowskich nie zachowat si¢ Zaden inny, w ktorym testator
przyznawalby si¢ do cudzoldstwa. Ostatnia wola Zygmunta prawnika jest pod tym wzgledem
wyjatkowa, tak samo jak jej autor. Niestety oznacza to, ze niemozliwe sg jakiekolwiek porow-
nania, czy przesledzenie stosunku Iwowskich wtadz miejskich do tego typu zwigzkow w prak-
tyce. Niejasne jest, czy to sytuacja Zygmunta byta wyjatkowa i wzbudzala zrozumienie
i akceptacje, czy moze nalezy uznaé 6wczesny Lwow za miasto wyrdzniajace si¢ swoja pobtaz-
liwoscig i liberalizmem obyczajowym, przynajmniej dla tych, ktorych byto na to stac.

Poza stosunkiem wiadz miejskich do prawa, jak i do samego Zygmunta, najbardziej intere-
sujace sg oczywiscie prywatne kontakty wojta Kulikowa. Analiza jego testamentu przynosi wigcej
pytan anizeli daje odpowiedzi. Czy byt to zwigzek z rozsadku, w ktdrym porzucona przez meza
kobieta znalazta stabilno$¢ finansowa a samotny Zygmunt towarzystwo i opieke¢ nad domem?
A moze par¢ kochankow potaczyto namigtne uczucie, dla ktérego oboje przeciwstawili si¢ obo-
wigzujacym normom zycia rodzinnego. Dalsza czg$¢ testamentu odziera ich relacje z warstwy
sentymentalnej i zdaje si¢ sugerowaé pewne problemy. Partnerka Zygmunta otrzymata od niego
wczesniej zabezpieczenie finansowe nalezne zonom, czyli rownowartos¢ okoto 1/3 majatku
w gotowce. Pienigdze zostaty jednak przez nig, jak okreslono to w zrddle, zmarnowane. Nie zo-
staty wiec zapewne ulokowane w nieruchomosci lub zainwestowane np. w kruszce. Poza wzmian-
ka o finansowym epizodzie w zyciu pary jest to przede wszystkim informacja o mozliwosciach
zawierania transakcji przez kobiety we wezesnonowozytnym Lwowie®'. Matgorzata mogta straci¢
majatek poprzez nierozsadne transakcje, a skoro tak, to zapewne Zygmunt w nich nie wspotuczest-
niczyl, nie wyrazat na nie zgody i najprawdopodobniej w ogole o nich nie wiedziat. Kobieta za-
me¢zna (za takg bowiem Matgorzata uchodzita w miescie, nie wiadomo jedynie czy sasiedzi
znali imi¢ faktycznego matzonka) mogta wigc swobodnie i bez zadnego nadzoru dysponowaé
duzymi srodkami finansowymi. Z drugiej strony istnieje oczywiscie mozliwos¢, ze kobieta roz-
data czy tez zmarnotrawita pienigdze, Zadne transakcje za$ nie miaty miejsca. Informacja podana
w testamencie Zygmunta stanowi wigc zaledwie punkt wyjscia do przyjrzenia si¢ kwestii swobo-
dy kobiet w szesnastowiecznym Lwowie w zakresie dysponowania wlasnym majatkiem.

Czy po utracie darowizny i $mierci konkubenta Matgorzata miata gdzie mieszkac i za co zy¢?
Czy w czasie spisywania testamentu dalszy los partnerki interesowat jeszcze Zygmunta? Infor-
macja o Elzbiecie Bogaczowej opiekujacej si¢ testatorem w czasie jego choroby sugeruje, ze
Matgorzata nie byta obecna przy podupadtym na zdrowiu partnerze. Czy to wlasnie sprzeniewie-
rzenie majatku bylo powodem ich potencjalnego rozstania? Mimo ze sg to pytania, na ktore nie
poznamy odpowiedzi, sama mozliwos¢ ich postawienia uwidacznia, ze mamy do czynienia ze
zrodlem sktaniajacym do refleksji nad 6wczesnymi realiami zycia i ludzkimi problemami.

Poza historia jednego czlowieka omawiany akt ostatniej woli nieco przybliza §wiat rzeczy
mieszkancow szesnastowiecznego Lwowa. Zygmunt byt wiascicielem domu z ogrodem na jednym
z lwowskich przedmies¢, ale sam mieszkal w kamienicy potozonej na reprezentacyjnej ulicy
Krakowskiej, zdominowanej przez cztonkdw elity miejskiej. Posiadal przynajmniej trzy powozy,
pig¢ koni oraz inne zwierzgta hodowlane, najprawdopodobniej trzymane w miejskim ogrodzie
bedacym rowniez jego wlasnoscig. Miat tez dom w Kulikowie, ktory by¢ moze stanowil jego

3 Zob. Manikowska H. 2002.

51 Sredniowieczne, jak i wezesnonowozytne Iwowskie ksiggi radzieckie stanowia zrédto informacji dla
badan nad udziatem mieszczanek w obrocie nieruchomosciami, zob. Raéc'ka kniga. 2020; Centralne Panstwowe
Archiwum Historyczne Ukrainy we Lwowie, Magistrat Miasta Lwowa, Ksiegi radzieckie (1543—-1600): KR 11,
KR 15, KR 16, KR 17, KR 18, KR 19, KR 20, KR 21, KR 22, KR 23, KR 24, KR 25; por. Lozowski P. 2020.
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miejsce zamieszkania w okresie sprawowania tam urzedu wojta. Budynek zostal wzniesiony na
cudzej dzialce, co stanowi interesujacy przyktad 6wczesnych zasad obrotu i dzierzawy gruntow.

Ruchomosci Zygmunta, ktore mozna zakwalifikowac jako przedmioty codziennego uzyt-
ku, takie jak elementy wyposazenia kuchni nie wyrdzniaja si¢ na tle rzeczy przeci¢tnego miesz-
czanina. Dopiero elementy garderoby oraz liczne kosztownos$ci wskazujg na mozliwosci finan-
sowe testatora. Dobra zawarte w akcie ostatniej woli Zygmunta sktadajg si¢ w gtdéwnej mierze
z towardw luksusowych. Elementy garderoby testatora wykonane sa z kosztownych tkanin.
Posiadaja ozdoby, sa podszyte futrem z wilka. Zadna z szat nie jest okreslona jako stara lub
zuzyta, jak zdarza si¢ to w licznych testamentach Iwowskich®. Zygmunt mogt pozwoli¢ sobie
rowniez na pertowg bizuteri¢ dla Matgorzaty. Niestety nieznane jest miejsce pochodzenia peret
ani ich wielkos¢, co utrudnia doktadniejsze oszacowanie wartosci, niemniej sg to przedmioty
zbytkowe i reprezentacyjne, §wiadczace o wysokim statusie wlasciciela.

Faktem sktaniajgcym do zadania kolejnych pytan jest milczenie zrodta w kwestii posiada-
nych przez Zygmunta ksigzek czy innych przedmiotow pos§wiadczajacych wykonywanie pracy
umystowej, jak i jego prawnicze wyksztalcenie. Czy brak wzmianek o domowej biblioteczce
wynika z faktu, ze gtéwnymi spadkobierczyniami Zygmunta sa kobiety? Czy w zwiazku ze
spodziewang $miercig wojt Kulikowa rozdat posiadang przez siebie literaturg przed sporzadze-
niem aktu ostatniej woli? By¢ moze milczenie zrodta w tej kwestii wynika z mimo wszystko
niedostatecznych mozliwosci finansowych testatora, ktore nie pozwolity mu na zakup ksigzek.
Niewiele poza przydomkiem Zygmunta wskazuje na jego profesje i prawnicze wyksztalcenie.

Analizowany testament wyr6znia si¢ na tle pozostatych wczesnonowozytnych aktow
ostatniej woli z lwowskich ksigg testamentow. Nie tylko zwigzek pozamatzenski, w ktorym
pozostawat Zygmunt, jest wyjatkowy, ale takze i stosunek do niego wladz miejskich, nie zapo-
minajac o tajemniczej (nie)obecnosci legalnego matzonka Malgorzaty. Akt ostatniej woli
wojta Kulikowa przedstawia histori¢ romansu, ojczymowskich wi¢zi emocjonalnych oraz poj-
mowania kwestii zbawienia, traktowanej jak towar, ktory mozna zdoby¢ dobrami materialnymi.
Testament Zygmunta niewatpliwie odstania jedynie maly fragment rzeczywistosci szesnasto-
wiecznego Lwowa. Dostarcza on zaledwie strzepkow informacji, ktore dotyczg jednak wielu
réznych i waznych kwestii, sktaniajg do zadawania pytan i pobudzaja wyobrazni¢ badacza.

Aneks zrodtowy™

Lwow, 14 grudnia / XII 1551
Testament Zygmunta zawodowego prawnika, wojta Kulikowa
Brulion, CPAHUL, AML, KT, sygn. 334, s. 101-104

Sigisdi Causidic [s]

In nomine Domini amen. Sub anno a nativitate eiusdem 1551 indicione [s] nona pontifi-
catus sanctissimi in Christo patris domini domini Julii®*, Divina providencia pape tercii, felici-
ter moderni anno ipsius secundo, die vero Lune <quatuordecima> mensis <Decembris> in ci-

32 Zob. przyktady testamentow, w ktorych legowane przedmioty zostaly opisane jako zniszczone badz
stare, m.in.: Agata Tandeczniczka — Drugi kitlik Zotty kitaiczany stary s pasamanami jenosi na ktory data groszy
15.[...] Trzy cepki stare Zydowskie iedwabne (CPAHUL, MML, KT, sygn. ATCL 338, s. 113); Mateusz Socha
(CPAHUL, MML, KT, sygn. ATCL 338, s. 70); Mikotaj Totstyka (CPAHUL, MML, KT, sygn. ATCL 338, s. 248);
Wojciech Stephanowicz (CPAHUL, MML, KT, sygn. ATCL 338, s. 235); Zofia Bartoszowa (CPAHUL, MML,
KT, sygn. ATCL 338, s. 187).

* Edycja zrodtowa testamentu Zygmunta prawnika zostala przygotowana wedlug zasad instrukcji wydaw-
niczej Kazimierza Lepszego; por. Tandecki J., Kopinski K. 2014, s. 185-196.

3 Juliusz 111, papiez w latach 1550—1555.
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vitate Leopoliensi et domo dicto Ficzkowska acialiter iuxta portam Cracoviensem sitta seu
stubella domus eiusdem postica fenestris ad septemtrionem edificata. In famatorum dominorum
advocati et scabinorum ex officio civili <Leopoliensi> ad hec vocatorum et mei notarii publici
infrascriptorum presencia providus Sigismundus causidicus advocatus Culicoviensis quamvis
eger corpore sanus tamen mente et compos bone racionis existens, cupiens aduc in vita de rebus
sibi a Divina Maiestate concessis dignam facere ordinacionem et providere ne post mortem
suam alique orirentur differencie et dificultates in omni meliori modo, via, iure, stillo et forma
quibus melius et efficacius debuit et potuit huiusmodi testamentum et irrevocabilem post mor-
tem suam voluntatem fieri fecit <condidit> et solemniter ordinavit.

Inprimis animam suam Deo Omnipotenti creatori suo <|-comendavit-[> corpus vero suum
<|-ecclesiastice-|> sepulturae <|-eundem-|> <quam> in ecclesia Corporis Christi ordinis Predi-
catorum sancti Dominici intra muros Leopoienses sitta iuxta altare [s] <-| per eundem-|> eiusdem
provisionis et tumba pro eundem ordinata <elegit, comendavit et> deputavit.

Tandem recognovit, quia certis respectibus <|-pio-|> animum ipsius moventibus pio <af-
fectu> motus domum suam <cum pomorio> extra civitatem hanc sub decanatu sancti Joannis
Baptiste <|-penes-|> acialem versus ecclesiam <prefatam> sancti Joannis sittam ecclesie prefa-
te Corporis Christi perpetua et irrevocabili donacione dedit <|-legavit-|> et donavit pleno iure
suo dominio et proprietate perpetuo <ac in evum>. Racione eundem [s] donacionis idem testa-
tor obligavit fratres eiusdem ordinis sancti Dominici <circa altare [s] prefatum per eundem
errectum in> ecclesia prefata <sittum> ad celebrandum <seu legendum> duas missas qualibet
septimana <temporibus> perpetuis, alteram <|-de sit-|> <videlicet> diebus dominicis de sancta
Trinitate, alteram feria quarta pro defunctis. Preterea idem testator pro <necessitate> ecclesie
prefate Corporis Christi vestem suam Italici panni vulpibus subductam. Item 2 lodices et quinque
[102] coclearia argentea apud famatum dominum Gregorium advocatum <Leopoliensem> in
decem florenos impignorata legavit et donavit.

Item <|-idem testator ad hospitalia duo Leopoliensia per quinque florenos peccuniae post
mortem eiusdem dandos legavit.-|>

Item idem testator ad hospitalia Culiciviensia [s] tria pecora et siliginis residuum in Culicov
habitum legavit.

Item mansionarijs Culicoviensibus 1 truncum siliginis <|-apud-[> per nobilem Mathiam
Nieczulski <|-factorem bonorum-|> contractum legavit.

Item hortum suum <proprium> cum prato <|-Leopoli-|> sub castro Leopoliensi <|-V-|> exe-
qutoribus suis infracriptis vendere commisit, ex quibus peccunis in primis marcas decem pro Re
Publice Civitatis istius dandos legavit. <Item ad hospitalia duo <|-Leo-|> Leopoliensi pro quinque
florenos dandos testamentaliter assignavit residuum>. resiuduum [s] <vero> propriis operibus
convertere commisit. Item vicariis <|-Leo-[> Ecclesie Metropolitane <de peccunie> florenos 2
legavit. Item idem testator Bernardinis extra muros Leopolienses <|-fet-> florenos 2 legavit.

Item idem testator recognovit, quia ipse honeste Anne sororine sue uxori Joannis Pellificis
ultra contetacionem <|-feli-|> tempore quo per ipsum maritui [s] tradebatur tres scutellas maio-
res, tres minores. Item 2 cantarus [s] et tres patenas stanneas <|-stanneas-|> sibi testatori inpi-
gnoratas <|-eidem-|> <defuncto> i. Preterea eidem sororine sue vestes grisei panni cum argen-
to post mortem suam legavit.

Item idem testator recognovit, quia ipse nullas res suas apud famatum Joannem Bogacz et
honestam Elisabetham coniuges in deposito et reservaculo habet, quibus coniugibus prefatis
respectu benevolencie tempore egritudinis sue <per eos> <|-ex-[> exhibite stannum suum et
supellectilem domesticam totam post mortem suam dedit, donavit et legavit.

Item idem testator reconovit et protestatus est, quia Margaretha cum qua ipse commansit
non est neque aliquando erat uxor ipsius legittima eo quod ipsa habens priorem maritum suum
<Bistrcofski> legittimum <ipso necessitate> cum eadem testator adulterine vixit et commansit.
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Tempore cuius commansionis et hucusque satis superquod se ipsam contentatam <|-se-> fecit.
Item quod videlicet inprimis recepit sibi florenos centum peccunie. Item 4 cingulos argenteos.
Item 4 <|-coclearia argentea-> coliria [s] margaretea. [tem 4 bramki similiter margaritei. Item
sertum margariteum.

[103] Item etiam de vestibus aestivalis duo: alterum de czamloto alterum de forstat. Item
3 estivalia de kitaika. Item unum estivale de muchayer. Item <|-satis-|> subductas duas de
czamlotis alterum nigri, alteram dzikye coloris muliebras. Item subductam virilem wlpeam,
lectisternia vestes albas, coldram camchatam valoris florenorum 12. Item 2 lodices, mitram
axamiteam. Item 2 equos cum curru et <alia> <|-prueali-> plura. Que omnia filie sue, prefati
testatoris previgne <ipse> extradidit, quibus rebus prespecificatis et aliis <|-robur-|> obmissis
per <|-videlicet-> <ipsam receptis> eandem <|-esse-|> contentadit.

Item idem testator recognovit, se nullas peccunias paratas habere, eo quod ipse Margaretha
eandem peccuniam, quam habuit, <|-per|-> <|-ipsais-|> distraxit et dilapidavit.

Item idem testator recognovit, quia ipse domum in proprio fundo generosi domini Caspar
Chrzastowski illi non persoluto in Culicow edificavit, cuius domus edificia exequtoribus suis
infrascriptis taxandum et propiis operibus distribuendum commisit.

Item idem testator recognovit, quia famato Michaeli Hanel civi Leopoliensi tenetur peccu-
nie mutuate pro necessitate <|-eiusdem-|> sua ad eundem recepte iuxta recognicionem ipsius
Michaelis Hanel solvende <commisit>.

Item idem testator recognovit, se teneri famato Stanislao Sieczko civi Cracoviensi florenos
sex peccunie et Clementi aurifici civi Leopoliensi quatuor argentaterios [s] similiter se teneri
fassus est. Alia denique pro talia ipsius debita exequtoribus suis solvenda commisit.

Item idem testator recognovit, quia sibi Fethko <|-s-|> Scheschelka marcam unam <|-pro
censum-> debiti et alteram marcam pro fructibus de scitu nobilis Marci Ziromski tenetur et si
quodpiam [jaki$/ pewien] idem Fetko ipsum testatorem sibi teneri docuerit ut id de ipsis duabus
marcis defalcitur.

Item idem testator recognovit, quia Nicolaum famulum et alium clientulum suos pro servi-
cio eorum rebus et peccunis expedivit et satis fecit. [tem idem testator res suas infrascriptas puta
estivale de czameleto nigro, tunicam principaliam [s], biretum, mitram axamiteam [s].

Item tres equos cum curru, porcionem tele 40 ulnas, magis vel <minus> continentam exe-
qutoribus suis vendendam et propiis [ /(4] operibus unacum rebus aliis superscriptis iuxta quod
illis comendans vendere <-|exp-[> distribuere commisit.

Ut autem ea omnia et singula premissa suum robur obtineant et effectum prenominatus
Sigisfundus testator omnibus melioribus quibus suprafecit commisit et solemniter ordinavit post
mortem suam in ultime voluntatis sue exequtores et fidei commissarios generosum dominum
Casparum Chrzastowski <|-et fa-|> absentem tanquam presentem <principalem> et famatos
Joannem Bogacz et Michaelem Hanel cives Leopolienses comendacione et divisione dans et
concedens illis plenam facultatem hoc ipsius presens testamentum seu ultimam voluntatem
exequendi prout ad veros et legittimos tutores et fidei commisarios dignoscitur pertinere et
pertinet super quibus omnibus et singulis premissi prefatus testator postulavit a me notario
publico infrascripto talia conscribi et connotari atque in formam publicam hoc presens testa-
mentum redigi. Acta sunt hec <|-ind-|> anno, indicione, pontificatu, die, mense et loco quibus
supra presentibus ibidem famatis domini Gregorio advocato, Urbano stannifusore et Jozefo
<|-so-|> Haz []** scabinis iuratis officio civili Leopoliensi et honorabili domini Joanne de Jedl-
na vicario perpetuo ecclesie Metropolitane Leopoliensis et aliis circa premissa testibus fidedignis
vocatis, rogatis et requisitis.

3 Pigcioliterowy wyraz ze znakiem skrocenia, nieczytelny z powodu skreslenia.
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