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Rekonstrukcja historyczna czy odtworstwo historyczne?
Uwagi na marginesie ksigzki Jolanty Aliny Daszynskiej

Abstrakt: Prezentowany artykut recenzyjny dotyczy problematyki historical reenactment i powstat
na marginesie ksigzki Jolanty Aliny Daszynskiej. W opracowaniu staratem si¢ pokaza¢
jak réznorodnym zjawiskiem jest historical reenactment oraz jak trudno jednoznacznie
je zdefiniowac¢ na gruncie polskiej nauki. W artykule duzo uwagi po$wigcitem takze
archeologii eksperymentalnej, ktora w niektorych sferach swojej dzialalnosci moze
uzupetniac si¢ z historical reenactment.

Abstract: The presented review article concerns historical re-enactment; it has been written as
a spinoff of Jolanta Alina Daszynska’s book. As part of the study, I have made an attempt
to demonstrate the diversity of historical re-enactment and the problems with defining
it unambiguously in Polish science. In the article, I have also devoted much attention
to experimental archaecology; some of its aspects can be used to complement historical
re-enactment.
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W 2021 r. naktadem Wydawnictwa Uniwersytetu L.odzkiego i Wydawnictwa Hamal Andrze;j
Machejek ukazata si¢ ksigzka Jolanty Aliny Daszynskiej pt. Rekonstrukcja historyczna. Wybra-
ne refleksje wltasne. Autorka jest historyczka z tytutem naukowym profesora pracujaca w Insty-
tucie Historii Uniwersytetu L.odzkiego. Jej zainteresowania badawcze mozna podzieli¢ na trzy
gtdwne bloki tematyczne. Pierwszy z nich dotyczy historii nowozytnej Stanow Zjednoczonych
Ameryki Potnocnej!, drugi tematyki pierwszej wojny $wiatowej oraz dziejow Lodzi’>. W kon-
tek$cie ocenianej ksiazki szczegélnie wazny wydaje si¢ trzeci — problematyka historical
reenactment. Mozna bowiem stwierdzi¢, ze autorka miata do§wiadczenie naukowe w przygo-
towywaniu tekstow na ten temat, cho¢ o mniejszej objetosci (byly to zwykle artykuly w czaso-
pismach)®. W zwiagzku z tym recenzowana ksiazka wpisuje si¢ w realizowane juz wcze$niej
przez nig prace badawcze.

Ksigza liczy 262 strony i zostata podzielona na 20 rozdziatoéw (s. 15-251) poprzedzonych
czescig wprowadzajacy (Kilka stow tytutem wstgpu — s. 7-14). Opracowanie zamyka Zakon-
czenie (s.253-255) oraz zwigzta bibliografia (s. 257-264). Monografi¢ wzbogacono materiatem
ilustracyjnym, na ktory w sumie sktada si¢ 75 fotografii (s. 43—44, 47-48, 61-62, 73-74, 79-80,

! Daszynfiska J.A. 1994; Daszyfiska J.A. 2004; Daszyfiska J.A. 2007; Daszyfiska J.A. 2010; Daszynska
J.A. 2011; Daszynska J. A. 2018. Prezentowana bibliografia autorki ma charakter selektywny.

2 Operacja. 2011; £6dz. 2013; Daszynska J.A. 2015; Legiony. 2015; Daszyfiska J.A. 2016; Nieznane.
2016.

3 Daszynska J.A. 2013; Daszyfiska J.A. 2014; Chanko J., Daszynska J.A. 2015.
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83-84, 91-92, 99-100, 113-118, 129-130, 139-140, 145-146, 161-162, 175-176, 185186,
189-190, 201-202, 209-210, 233-234, 241-242, 249-250). Wypada stwierdzi¢, ze ksigzka
wpisuje si¢ w do$¢ popularny w ostatnich latach nurt opracowan dotyczacych problematyki
historical reenactment®. Pojawia si¢ jednak przy tym pytanie, czy spetnia ona oczekiwania
naukowe archeologow i historykow, ktdrzy zajmujg si¢ omawiang problematyka oraz nierzad-
ko sa cztonkami takich mniej lub bardziej sformalizowanych grup historycznych. Wreszcie
trzeba si¢ zastanowic, czy rozprawa J.A. Daszynskiej moze trafi¢ do osob, ktore nie sa naukow-
cami, ale na co dzien doskonale odnajdujg si¢ w ruchu historical reenactment jako pasjonaci.

Na poczatek pragng zwroci¢ uwage na konstrukcje ksigzki oraz kwestie natury techniczne;.
Uwazam, ze ma ona pod tym wzgledem pewne mankamenty. Niewatpliwym atutem tej mono-
grafii jest bogaty materiat ilustracyjny. Publikowane fotografie nie zostaty jednak ponumero-
wane. W pracy nie znajdziemy takze jednego zbiorczego ich wykazu, a szkoda, gdyz stanowilby
on cenne dopehnienie ksigzki. Niedopracowana zostala tez bibliografia. Przede wszystkim jest
bardzo ograniczona i zawiera niecate dwie strony naukowej literatury przedmiotu (s. 257-258).
Pozostala jej czg§¢ to wykaz stron internetowych (s. 258-261), ktorych treSci maja bardzo
zroéznicowang warto$¢ merytoryczng. Zebrane i zarazem przywotywane przez autorke pozycje
bibliograficzne juz na poziomie wstgpnego zapoznania si¢ z monografig pokazuja, ze odnosi
si¢ ona do tematu historical reenactment w sposob dos¢ powierzchowny?.

Podzial monografii na 20 rozdziatow (Proba zdefiniowania, Dlaczego przypominanie, a nie
odtwarzanie?, (Krétka) historia rekonstrukcji historycznej, Rekonstruktorzy, Nikt nie rodzi sig
rekonstruktorem, Ozywianie historii, Grupy i stowarzyszenia rekonstrukcji historycznej, Po-
dzialy chronologiczne i tematyczne, Najwazniejsze kwestie dotyczqce inscenizacji historycznych,
Bezpieczehistwo podczas inscenizacji, Sredniowiecze i druga wojna $wiatowa — fenomen po-
pularnosci w Polsce, Rekonstrukcja a dydaktyka, Upamietnianie, Gry komputerowe a rekon-
strukcja, Filmy wojenne a rekonstrukcja, Inscenizacje niemilitarne (na przykiadzie Skansenu
Rzeki Pilicy), Krytycznie o rekonstrukcji, Rekonstrukcja historyczna w liczbach — wyniki badan
Narodowego Centrum Kultury, Kilka stow o rekonstrukcji na przykiadzie rodzinnej grupy re-
konstrukcyjnej, Rekonstrukcja a pandemia) uznaj¢ za uzasadniony, a wigkszo$¢ prezentowanych
zagadnien stanowi rzeczywiscie wazng cze$¢ tematyki, ktorg cheiata na kartach swojej ksigzki
przedstawié¢ J.A. Daszynska. Nie oznacza to jednak, ze wszystkie analizowane kwestie zostaty
w sposob nalezyty opracowane. Mozna stwierdzi¢, ze podstawowa staboscia monografii, ktora
ma charakter stricte naukowy, jest niedostateczne rozpoznanie prezentowanego tematu. Fakt
ten moze zaskakiwac, poniewaz autorka pisze o sobie nastepujaco: ,,Jako zawodowy historyk
pracujacy na Uniwersytecie £.odzkim jestem zwigzana z rekonstrukcjg historyczng niemal od
pierwszych lat jej zaistnienia w Polsce” (s. 7) i dalej dodaje, ze ksigzka zostata ,,napisana z my-
$la o wypehieniu luki w badaniach nad zjawiskiem rekonstrukcji historycznej” (s. 7). Niestety,
wydaje si¢, ze to duze do$wiadczenie w ruchu historical reenactment nie przektada si¢ u ba-
daczki na wiedz¢ naukowa na temat tego zjawiska, ani tez odpowiednio szerokg znajomos$é
inicjatyw podejmowanych przez osoby zwigzane z taka dziatalno$cig. Te braki sg szczegdlnie
widoczne w rozdziale pierwszym (s. 15-24), czego konsekwencja jest niekompletna bibliogra-
fia, o ktdrej juz wspomniatem.

Wypada si¢ zastanowic¢, dlaczego wtasnie rozdziat pierwszy (Proba zdefiniowania) i czg-
sciowo drugi (Dlaczego przypominanie, a nie odtwarzanie?) rzutuja na calosciowym odbiorze

* Gorewicz 1.D. 2013; Mtodos¢. 2013; Baraniecka-Olszewska K. 2018; Rekonstrukcje. 2019; The living
history. 2019. Wymieniam w tym miejscu tylko wybrane monografie. Literatura przedmiotu jest jednak znacznie
szersza, zwlaszcza jesli pod uwagge bierze si¢ takze artykuty naukowe.

> Do tematu brakow w wykorzystanej przez autorke literaturze przedmiotu jeszcze odniosg si¢ w dalszej
czesci artykutu.
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ksigzki. W moim przekonaniu sprawa dotyczy tytutowej rekonstrukcji historycznej i proby jej
zdefiniowania. J.A. Daszynska przywotuje w tym celu r6zne terminy, m.in. rekonstrukcje hi-
storyczng, odtworstwo historyczne, zywa histori¢ czy historical reenactment (s. 15-21). Wie-
lokrotnie rozwazano je w literaturze przedmiotu, ale omowienia tej dyskusji nie zamieszczono
w rozdziale pierwszym. Autorka wychodzi od terminu ,,rekonstrukcja historyczna” i na nim
glownie skupia swoja uwage, starajac si¢ negowac przy tym zasadno$¢ stosowania terminu
,,0odtworstwo historyczne” (s. 17-19). Wedlug mnie warto$¢ takiego wnioskowania jest nega-
tywna, poniewaz krytyczna analiza terminu ,,odtworstwo historyczne” przeprowadzona zosta-
a bez poprawnego rozpoznania literatury przedmiotu. J.A. Daszynska informuje, ze wprowadzit
go do dyskursu naukowego Michat Bogacki i ze jest to okreslenie nieprecyzyjne, ktore nie
przyjeto si¢ (s. 17—18), a wyrazem tego majg by¢ ,,grupy i stowarzyszenia rekonstrukcji histo-
rycznej, a nie odtworstwa historycznego” (s. 18). Niestety, w ramach tego wywodu badaczka
ani razu nie odwotala si¢ do artykutéw naukowych autorstwa M. Bogackiego, w ktérych oma-
wial on t¢ terminologi¢. Przypomne wigc, iz 6w muzealnik oraz historyk wojskowosci ten
problem przedstawit bardzo szczegdétowo i uznal, ze w odniesieniu do grup historycznych
zajmujacych si¢ okresem Sredniowiecza i wezesniejszymi zwrot ,,odtworstwo historyczne” jest
bardziej poprawny niz okreslenie ,,rekonstrukcja historyczna™. Nie wiedzie¢ czemu J.A. Da-
szynska nie przywotuje zadnej z tych fundamentalnych prac naukowych powstatych na gruncie
polskiej historiografii, a zamiast tego przytacza dane z popularno-naukowej strony internetowe;j,
gdzie M. Bogacki zdawkowo wypowiadat si¢ na temat tych kwestii (s. 18, przyp. 6-7). By¢
moze autorka nie sugerowalaby, ze wyjasnienia proponowane przez M. Bogackiego sa ,,skom-
plikowane” czy ,,pokretne” (s. 18), gdyby zapoznata si¢ wczesniej z przywolang literaturg
przedmiotu. Wyraznie bowiem wskazywat on, ze ,,odnoszenie odtworstwa historycznego za-
rowno do artefaktu jako rekonstrukcji oraz do rekonstrukcji przesztosci jako procesu poznaw-
czego jest naduzyciem ze strony odtworcow, bezpodstawnie dodajacych przez to do swojej
dziatalnosci pewnej aureoli naukowos$ci”’. M. Bogacki stwierdzit wiec, ze ,terminem rekon-
strukcja w odniesieniu do opisania omawianego zagadnienia postuzy¢ si¢ mozna jedynie
w przypadku dzialan charakteryzujacych si¢ szczegdtowa analiza publikacji naukowych, do-
datkowo wzbogaconych indywidualna praca badawcza odtworcoéw nad zroédtami, z zastosowa-
niem odpowiednich metod badawczych. Te wszystkie elementy charakteryzowaé mogg jedynie
najwyzszy poziom reenactingu i sg dos¢ rzadko spotykane wérod odtworcow™®. Przy tym autor
ten opart swoje przeswiadczenie na terminie ,,rekonstrukcja”, ktory najlepiej jest odnosi¢ do
terminologii archeologicznej, muzealnej, gdzie odroznia si¢ rekonstrukcje oryginalnych zabyt-
kow od np. replik takich wyrobow i na to tez szczegdtowo zwracal uwage’. Problem rekon-
strukcji przedmiotow kultury materialnej omawiali tez John Coles, Szymon Nowaczyk czy
Michat Pawleta!®. Odroznianie rekonstrukcji od replik zabytkéw ruchomych jest bardzo wazne
na gruncie archeologii doswiadczalnej/eksperymentalnej, ktorej to J.A. Daszynska w swojej
pracy nie poswieca wigkszej uwagi, co zreszta moze dziwi¢, poniewaz wystepujg wzajemne
i do tego do$¢ Sciste relacje pomiedzy archeologia doswiadczalng a historical reenactment'.
Wracajac jednak do glownej osi rozwazan, wypada stwierdzi¢, ze rekonstrukcja jest wedtug M.
Bogackiego blizsza realiom minionym niz odtworstwo historyczne. W pewien sposob odzwier-

¢ Bogacki M. 2006, s. 36-37; Bogacki M. 2008b, s. 224-227; Bogacki M. 2010a, s. 4-6; Bogacki M.
2010b, s. 162-170. Por. tez Bogacki M. 2008a, s. 305-307.

7 Bogacki M. 2008b, s. 226.

8 Bogacki M. 2008b, s. 226-227.

° Bogacki M. 2008b, s. 243-244, 245-246.

10 Coles J. 1977,. 7,9, 11; Nowaczyk Sz. 2007, s. 502-503; Pawleta M. 2016, s. 266.

' Bogacki M. 2008b, s. 242-262 (zwlaszcza ryc. 4).
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ciedla to takze podziat odtworcow historycznych, gdzie grupa o najwyzszym poziomie profe-
sjonalnosci, dbajaca o detale stroju, a w swojej dziatalnosci opierajaca si¢ czgsto na wlasnych
badaniach i warsztacie roznorodnych nauk, sg ,,odtworcy-rekonstruktorzy (profesjonalisci)”!?.
W zwiazku z tym to nie jest tak, ze M. Bogacki uwazat odtworstwo za wierne odtworzenie, jak
chciataby to widzie¢ J.A. Daszynska (s. 16). Autorka popeknita wigc nadinterpretacje spowo-
dowang nienalezytym rozpoznaniem literatury przedmiotu. Spiesze jednoczesnie wskazaé, ze
odréznienie odtworstwa od rekonstrukeji historycznej zaproponowane przez M. Bogackiego
jest dla mnie jako archeologa wczesnego sredniowiecza w petni zrozumiate. A sam termin
»rekonstrukcja”, w odniesieniu np. do przedmiotdéw, bardziej wtasnie odpowiada archeologii
eksperymentalnej niz odtworstwu historycznemu.

Myli si¢ rowniez J.A. Daszynska, twierdzac, ze ,,odtworstwo historyczne jako taka nazwa
nie miato szans na przetrwanie” (s. 18), stowa te autorka odnosi ponownie do terminologii
zastosowanej przez M. Bogackiego. Nic jednak bardziej mylnego, gdyz termin ten po dzi$ dzien
jest stosowany w literaturze naukowej'’. Jednocze$nie rowniez w nazewnictwie wielu grup
zajmujacych si¢ historical reenactment pojawia si¢ stowo odtworstwo lub jego odmiana'®,
zresztg wbrew temu, co pisze J.A. Daszynska — ,,tak samo powstaty grupy i stowarzyszenia
rekonstrukcji historycznej, a nie odtworstwa historycznego” (s. 18). Te stwierdzenia wskazuja,
ze badaczka nie rozpoznata szczegdtowo ani literatury przedmiotu, ani tez nazw grup dziataja-
cych w tym ruchu. W zwiazku z tym podane przez nig informacje nie maja nic wspolnego ze
stanem faktycznym, jesli chodzi o zastosowanie i czgstotliwo$¢ uzywania terminu ,,odtworstwo
historyczne”.

W tym miejscu wypada jeszcze raz podkresli¢, ze w nazewnictwie grup historycznych,
tych zajmujacych si¢ sredniowieczem (zwtaszcza wezesnym sredniowieczem), sformutowanie
,,0dtworstwo historyczne” pojawia si¢ bardzo czesto. Natomiast sprawa ma si¢ inaczej w od-
niesieniu do grup zajmujacych si¢ mtodszymi okresami dziejowymi, np. XX w. W ich nazwach
dominuje bowiem okreslenie ,,rekonstrukcja historyczna”. Moim zdaniem réznica ta wynika
z tego, ze dla np. wezesnego Sredniowiecza bardzo trudno o rekonstruowanie pewnych zjawisk,
wydarzen czy przedmiotow i woéwczas mozna tylko starac si¢ je odtworzy¢. Czesciej zwrot
»rekonstrukcja historyczna” odnosi si¢ wigc do grup, ktdre zajmujg si¢ wezesng nowozytnoscia,
XIX czy XX w., gdyz w przypadku tych epok udokumentowanie zdarzen np. poprzez liczne
zrodta pisane, ikonograficzne i kartograficzne pozwala na ich rekonstruowanie. W tej sytuacji
dobrze sprawdza si¢ wlasnie rozdzielenie tych dwoch termindw: ,,odtworstwo historyczne” oraz
,rekonstrukcja historyczna” z przypisaniem ich do poszczego6lnych grup historycznych zajmu-
jacych si¢ odpowiednio: okresem pradziejowym i $sredniowiecza (,,odtworstwo historyczne”)
oraz epoka wczesnonowozytng, XIX i XX w. (,,rekonstrukcja historyczna”). Oba pojecia sg tak

12 Bogacki M. 2008b, s. 238.

13 Ponizej czytelnik znajdzie wybrane przyktady tekstow naukowych, gdzie termin ,,odtworstwo historycz-
ne” jest stosowany: Pawleta M. 2012; Bromberek B. 2013; Kosecki A. 2013; Regiewicz A. 2013; Stulgis M.M.
2013; Baraniecka-Olszewska K. 2015; Danielewski M. 2015a; Pawleta M. 2016; Danielewski M. 2017; Kacz-
marczyk H. 2017; Kutakowska M. 2018; Imiotczyk E. 2019.

14 Oto niektére z tych nazw: Chgsa-Grupa Odtworstwa Historycznego https://www.facebook.com/
GOHChasa/; Druzyna Odtworstwa Historycznego Niflheim http://strefahistorii.pl/article/5187-iv-wdzydzkie-
spotkania-z-historia; Druzyna Odtworstwa Historycznego Stanica Welesa https://sr-rs.facebook.com/DOH-
Stanica-Welesa-274150292650773/; Grupa Odtworstwa Historycznego Belhird https://spis.ngo.pl/143345-klub-
sportowy-grupa-odtworstwa-historycznego-belhird; Grupa Odtwérstwa Historycznego Druzyna Grodow
Czerwienskich https://woje.pl; Grupa Odtworstwa Historycznego Per Saecula https://pl-pl.facebook. com/
persaecula/; Pomorska Grupa Odtworstwa Historycznego https://pl-pl.facebook.com/PeGieOHa; Stowarzyszenie
Edukacji i Odtworstwa Historycznego AUREA TEMPORA https://spis.ngo.pl/237200-stowarzyszenie-edukacji-
i-odtworstwa-historycznego-aurea-tempora; Stowarzyszenie Odtworstwa Historycznego Bracia Herbu Gryf
https://www.facebook.com/BraciaHerbuGryf/.
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czesto uzywane w literaturze naukowej oraz w polskim historical reenactment, ze nie ma moz-
liwosci, aby z jednego z nich zrezygnowac. Wobec tego zastosowany podzial wydaje si¢ pew-
nego rodzaju kompromisem, aczkolwiek $piesz¢ podkresli¢, ze najbardziej uniwersalny w za-
stosowaniu jest anglojezyczny zwrot ,.historical reenactment”, ktory w zasadzie definiuje cate
srodowisko (réwniez krajowe) zajmujace si¢ tego typu dziataniami. Wspomniane wyzej pojgcie
J.A. Daszynska omawia osobno (s. 20-21), co stwarza wrazenie, jakbySmy mieli do czynienia
z synonimem okre$lenia ,,rekonstrukcja historyczna”. Zresztg autorka rzeczywiscie uwaza, ze
inne nazwy nadawane rekonstrukc;ji historycznej to: ,,odtworstwo historyczne”, ,,zywa historia”
oraz ,historical reenactment” (s. 17-20). J.A. Daszynska takim uktadem pracy sugeruje, cho¢
zapewne niecelowo, ze pierwotng nazwg analizowanego zjawiska byta rekonstrukcja historycz-
na. Tymczasem jest odwrotnie, poniewaz wyj$ciowe okreslenie to ,,historical reenactment™'.

Bardzo niezrozumiate sa dla mnie takze dywagacje na temat tzw. zywej historii, czyli living
history (s. 19). Autorka wskazuje, Ze mamy do czynienia z inng nazwa rekonstrukcji historycz-
nej. Ten problem czg¢éciowo poruszalem powyzej, gdyz ,.living history” po prostu oznacza
jedng z dwoch kategorii ,,historical reenactment”'®. Przy tym zajmuje si¢ ona dziataniami,
ktore maja na celu prezentacje pozamilitarnych aspektow zycia cztowieka!”. Druga za$ katego-
rig w ramach ,.historical reenactment” jest ,,combat reenacting”, ktdry polega na ,,organizowa-
niu parateatralnych inscenizacji bitew historycznych, wzglednie prezentacji sposoboéw walki
w wybranej epoce historycznej oraz szeregu innych aspektow militarnej przesztosci cztowieka™'®.
J.A. Daszynska omawia w tej cze$ci swojej pracy tylko living history, nie wspominajgc wcale
o combat reenacting, a przeciez obie kategorie sg czeScia tego samego zjawiska, jakim jest hi-
storical reenactment.

Zastanawia mnie rowniez, czemu autorka, przedstawiajac wiele roznych termindéw (wska-
zywatem je wyzej), wigkszej uwagi nie poswiecita archeologii doswiadczalnej/eksperymentalne;.
Sadzg, ze wlasnie uzywajac zwrotu ,,rekonstrukcja historyczna” (postuguje si¢ nim J.A. Da-
szynska), nalezato odnies¢ si¢ do pojecia archeologii do§wiadczalnej. W tym przypadku mowa
jest o naukowej metodzie analizy zrodet archeologicznych, gdzie usituje si¢ interpretowac
kulture materialng (przedmioty), technologie, a nawet sposob zycia w dawnych epokach poprzez
eksperymenty naukowe'. Tego typu projekty sa realizowane na gruncie rowniez polskiej ar-
cheologii® i to one obejmujg np. kompleksowe rekonstruowanie kultury materialnej?!. Przy
archeologii doswiadczalnej zasadne byloby tez uzycie stowa ,,rekonstrukcja”, albowiem przy
realizacji niektorych projektow mamy do czynienia z rzeczywistym rekonstruowaniem np.
narze¢dzi koscianych. W tym jednak przypadku chodzi nie tylko o same rekonstrukcje danych
przedmiotow, ale tez o stworzenie planu badawczego, skonstruowanie odpowiednich pytan
i podjecie proby odpowiedzi na nie. Efektem takich prac sg publikacje naukowe. Nie oznacza
to, ze archeologia doswiadczalna nie pokrywa si¢ niekiedy z historical reenactment, te wzajem-
ne relacje s od dawna zauwazane w literaturze przedmiotu?. Dlatego tym bardziej jestem
negatywnie zaskoczony faktem, ze J.A. Daszynska szerzej nie oméwita tej problematyki w swo-
jej ksiazce.

15 Bogacki M. 2010a, s. 4.

¢ Bogacki M. 2008b, s. 227.

17 Bogacki M. 2010a, s. 17.

'8 Bogacki M. 2008b, s. 227-228.
> Coles J. 1977, s. 7-15; Callahan E. 1999, s. 4; Reynolds P.J. 1999, s. 156.
" Oto niektore przyktady takich dziatan: Osipowicz G. 2005; Wasilczyk M. 2007; Lukaszyk A. 2012;
Diakowski M. 2014; Stelmasiak M. 2017.

2l Coles J. 1977, s. 7; Bogacki M. 2008b, s. 246.

2 Nowaczyk Sz. 2007, s. 505-508; Bogacki M. 2008b, s. 245-248.
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Wazng sprawg w konteks$cie moich rozwazan pozostaje takze tytut rozdziatu drugiego
recenzowanej pracy oraz jego tre$¢, gdzie autorka analizuje problem inscenizacji batalistycznych.
Tytut tej cze¢$¢ opracowania brzmi Dlaczego przypominanie, a nie odtwarzanie? i uwazam, ze
nie wspolgra on z tym, co zostato zaprezentowane w rozdziale pierwszym. Przede wszystkim
nie rozumiem, dlaczego J.A. Daszynska w tytule tego rozdzialu uzyta stowa ,,odtwarzanie”,
skoro wczesniej w rozdziale pierwszym wyraznie wskazata, ze ,,odtworstwo historyczne jako
nazwa nie miato szans na przetrwanie” (s. 18). Uwazam, ze autorka powinna siegnaé w tytule
rozdziatu po wyraz ,,rekonstruowanie” a nie ,,odtwarzanie”. W pierwszym akapicie tej czesci
rozprawy badaczka informuje, ze ,,w odniesieniu do batalistycznego przypominania/
przedstawiania historii uzycie stowa rekonstrukcja oznaczajacego doktadne odtworzenie, nie
wydaje si¢ zasadne” (s. 25). Zdanie to utwierdza mnie w przekonaniu, ze przynajmniej w tym
fragmencie sformutowania ,,rekonstrukcja” i ,,odtwarzanie” traktowane sg synonimicznie.
Skoro tak, to jaki sens mialy rozwazania z rozdzialu pierwszego, gdzie J.A. Daszynska starata
si¢ utwierdzi¢ czytelnika w przekonaniu, iz termin ,,rekonstrukcja historyczna” jest poprawny,
a ,,odtworstwo historyczne” juz nie? Zreszta nawet wczesniej w rozdziale pierwszym autorka
wskazywala, ze rekonstrukcja jest tozsama z odtworzeniem, powolujac si¢ na takie dyscypliny
naukowe (zresztg blednie okre$lajac je mianem dziedzin®) jak: architektura, biologia czy me-
dycyna (s. 16). Tymczasem na obydwa te terminy (,,rekonstrukcja” i ,,odtwarzanie”), stosowa-
ne w polskim historical reenactment (w odniesieniu do pradziejow i Sredniowiecza), nalezy
spojrze¢ przez pryzmat terminologii archeologicznej, o czym tez juz wezesniej wspominatem.
W zwigzku z tym potwierdzam stuszno$¢ pogladu M. Bogackiego, ze rekonstrukcja historycz-
na ,,sugeruje, ze mamy do czynienia z petng rekonstrukcja zarowno strojow, jak i wszelkich
inscenizacji wykonywanych przy ich zastosowaniu, zgodng ze stanem aktualnej wiedzy, a wigc
uwzgledniajaca nie tylko ksztalt i forme, ale rOwniez kwestie materiatowe oraz technologiczne™,
a do tego przedmioty ,,znajdujace si¢ w regkach reenactoréw rzadko mozna nazwac rekonstruk-
cjami (czyli doktadnym odzwierciedleniem konkretnego artefaktu z zastosowaniem przy jego
wykonywaniu technologii i materiatéw, takich jak w oryginale)”?. Mamy wiec do czynienia
z takg sytuacja, ze wickszo$¢ uczestnikow ruchu historical reenactment poshuguje si¢ replikami
konkretnych artefaktow lub stylizacjami. Wobec tego mozemy mowic o odtwarzaniu i odtwor-
stwie historycznym, gdzie dziatania sprowadzaja si¢ do mniej lub bardziej poprawnego wizu-
alizowania przeszlosci, pozbawionego hipotez badawczych czy tez dowodzenia ich trafno$ci.
Jest to bowiem charakterystyczne raczej dla prob rekonstruowania przesztosci, ktorych doko-
nuja naukowcy, np. archeolodzy czy historycy?.

Rozczarowujace w rozprawie J.A. Daszynskiej pozostaje takze niepetne wykorzystanie
literatury przedmiotu dostepnej na polskim rynku. W bibliografii uczona podaje zaledwie
27 tytutow prac drukowanych (s. 257-258) i 48 odwotan do stron internetowych (s. 258-261).
Tymczasem problematyka historical reenactment doczekata si¢ w Polsce o wiele wigkszej
liczby publikacji, ktorych jednak nie znajdziemy w omawianym spisie bibliograficznym. Wspo-
minalem juz wcze$niej o wadliwym zdefiniowaniu podstawowych termindw, a to jest wlasnie
skutkiem stabej znajomosci lub zignorowania pogladow takich naukowcow jak: M. Bogacki,
Ewelina Imiotczyk, Sz. Nowaczyk, Adam Kosecki czy M. Pawleta. Nazwiska zadnego z tych
badaczy nie znajdziemy w zaprezentowanej przez J.A. Daszynska bibliografii prac drukowanych

2 Qdsytam autorke ksiagzki do Rozporzadzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 20 wrze$nia
2018 r. w sprawie dziedzin nauki i dyscyplin naukowych oraz dyscyplin artystycznych, gdzie znajduje si¢ ich
pelna klasyfikacja: https://isap.sejm.gov.pl/isap.nsf/DocDetails.xsp?id=WDU20180001818.

2+ Bogacki M. 2008Db, s. 225.

» Bogacki M. 2008b, s. 225.

2 Bogacki M. 2008b, s. 226.
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(s. 257-258). Niekiedy w tek$cie wspomina ona, co prawda, o ich pogladach, tak jest np.
z M. Bogackim, ale nie odwotuje si¢ bezposrednio do publikacji ich autorstwa, lecz do tekstow
innych autoréw, ktorzy prace te cytuja (s. 18). Taki zabieg uznaj¢ za wysoce nieprofesjonalny,
albowiem kazdorazowo historyk czy archeolog powinien dokona¢ doglebnej kwerendy biblio-
graficznej w zakresie zagadnien, ktore go interesujg. W trakcie takiej kwerendy naukowiec
zapoznaje si¢ np. z pogladami oraz hipotezami konkretnych autoréw i moze wowczas si¢ do
nich odwotywac, a takze je komentowa¢ w ramach prezentacji wlasnych koncepcji. Niestety,
w przypadku ksigzki J.A. Daszynskiej czytelnik moze trafi¢ na fragmenty rozwazan, gdzie
autorka postepuje niezgodnie z warsztatem naukowym humanisty. Takie btedy, jak w odniesie-
niu do wspominanych opracowan M. Bogackiego, spowodowaty rowniez, ze badaczka nie byta
w stanie ani zreferowac, ani rzetelnie odnies¢ si¢ do koncepcji proponowanych w literaturze.

Duze zdziwienie wywotuje rowniez fakt, ze J.A. Daszynska zupetnie pomingta fundamen-
talne, zagraniczne prace, w ktorych omawiano problematyke historical reenactment czy arche-
ologii doswiadczalnej. W tym przypadku mam na uwadze rozprawy takich autorow jak: J. Co-
les?’, Val Horsler®, Charlie Schroeder® czy Jenny Thompson®. Zadna z nich nie jest cytowana
w zalaczonym do ksigzki wykazie bibliograficznym obejmujacym prace drukowane (s. 257-258).
Tymczasem uwagi wymienionych wyzej autorow odnoszace si¢ do kwestii terminologicznych
pozwolityby unikna¢ potkni¢é¢ zwiazanych z poprawnym zdefiniowaniem zjawiska historical
reenactment.

Kolejnym powaznym mankamentem ksigzki pt. Rekonstrukcja historyczna. Wybrane re-
fleksje wiasne jest jej jednowymiarowos$¢. Autorka juz we wstepie zastrzegta, ze jej opracowa-
nie ujmuje temat calosciowo (s. 9), jednak z tre$ci rozprawy wynika co$ innego. Historical
reenactment pozostaje niezwykle ztozone i polega na probach wizualizacji przesztosci w od-
niesieniu do réznych epok i okresow dziejowych. Tymczasem czytajac ksiazke J.A. Daszynskiej,
mialem wrazenie, ze postrzeganie tego srodowiska jest raczej jednowymiarowe, gdzie wigkszo$¢
opisywanych dziatan, w ktore zaangazowani sg przedstawiciele danych grup historycznych,
odnosi si¢ do wizualizacji wydarzen czy prezentacji zjawisk typowych dla XIX 1 XX w. Jako
osoba silnie zwigzana z odtworstwem wczesnego $Sredniowiecza’! i aktywna na tym polu od
kilkunastu lat nie znajduj¢ w tej ksigzce wielu watkow, ktore stanowiag wazny aspekt dziatalno-
$ci odtworcow wezesnego Sredniowiecza. Przyktadem moga by¢ wedrowki, podczas ktorych
odtworcy w strojach z historyzujacym wyposazeniem oraz takim tez pozywieniem i napitkami
pokonuja nieraz nawet kilkudziesi¢ciokilometrowe trasy. Niekiedy sg to wyprawy polaczone
znoclegami w lesie, czasami nawet w warunkach zimowych — przy minusowych temperaturach
i duzych opadach $niegu. Tego rodzaju aktywno$¢ odbywajaca si¢ w ramach odtworstwa histo-
rycznego wezesnego $sredniowiecza ma silne powigzania z survivalem czy bushcraftem, ale przy
tym realizowana jest z wykorzystaniem sprzgtu, strojow oraz wyzywienia nawigzujacych do
odtwarzanej epoki*>. W przypadku ksigzki J.A. Daszynskiej nie znajduj¢ informacji o takich
wlasnie dziataniach osob zaangazowanych w historical reenactment. Autorka pisze jedynie

2 Coles J. 1977.

28 Horsler V. 2003.

¥ Schroeder Ch. 2012.

3 Thompson J. 2004.

31 Uzywam zwrotu ,,odtworstwo”, poniewaz, tak jak juz wezesniej wskazywatem, wydaje mi si¢ on zasad-
ny w odniesieniu do grup historycznych zajmujacych si¢ ,,odtwarzaniem” wczesnego Sredniowiecza.

32 Przyktadem takich dziatan moze by¢ projekt ,,Grodowy szlak” realizowany od 2015 r. wspdlnie z Rezer-
watem Archeologicznym Grod w Grzybowie oraz Stowarzyszeniem Edukacji i Odtworstwa Historycznego AUREA
TEMPORA https://historykon.pl/grodowy-szlak-patronat-medialny-2/; https://grzybowskiezimowiska.wordpres
s.com/2016/01/. Podobna inicjatywa jest ,,Pigtno wygnancow”, zob. http://bukowlas.blogspot.com/2013/01/
pietno-wygnancow-podsumowanie_7.html.
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o biegach, marszach czy paradach (s. 188—194), ale zwiazanych raczej z upamig¢tnianiem danych
wydarzen historycznych czy §wiat, niz z aktywnos$cig w typie survivalu i z zachowaniem histo-
ryczno$ci w odniesieniu do strojow, wyposazenia, pozywienia oraz noclegu (spanie pod gotym
niebem na skorach, w budowanych na miejscu szatasach lub innych krotkotrwatych schronie-
niach). Wiedza zdobyta w trakcie takich wypraw jest nastgpnie przenoszona zar6wno na grunt
naukowy??, jak rowniez edukacyjny. Ten pojedynczy przyktad jeszcze bardziej utwierdza mnie
w przekonaniu, ze J.A. Daszynska w swojej ksigzce przedstawita historical reenactment przede
wszystkim w odniesieniu do grup historycznych wizualizujacych XIX 1 XX w. W zwiazku z tym
uwazam, Ze recenzowane opracowanie, przy tytule wskazujacym na ten witasnie okres, zdecy-
dowanie lepiej odpowiadaloby tresciom, ktore zostaty w nim zawarte.

W omawianej ksiazce pojawiajg si¢ takze tematy, co do ktérych mam powazne watpliwo-
Sci, czy w ogole przy problematyce historical reenactment powinny by¢ analizowane. Takim
przyktadem moze by¢ rozdziat czternasty pt. Gry komputerowe a rekonstrukcja (s. 195-198).
Nie rozumiem, czemu ta tematyka zostala tu poruszona, poniewaz historical reenactment nie
ma zadnych lub prawie zadnych zwigzkéw z grami komputerowymi. Jestem nawet w stanie
zgodzi¢ si¢ z autorka, ze ,,gry komputerowe stanowia swoista form¢ przekazu historycznego”
(s. 195) i tworzy si¢ je niekiedy z duzg dbatoscig o szczeg6ly historyczne. Tematyka gier kom-
puterowych wywotuje rowniez zainteresowanie na gruncie polskiej literatury naukowej*. Nie
znajduje to jednak uzasadnienia dla omawiania tej problematyki w ksiagzce pt. Rekonstrukcja
historyczna. Wybrane refleksje wilasne. Autorka, co prawda, pisze, ze ,,coraz wigcej graczy jest
rekonstruktorami, a rekonstruktorow graczami” (s. 197), ale nie ma to przeciez wigkszego
zwigzku z tematem historical reenactment.

Wsréd innych zagadnien, ktore J.A. Daszynska trochg¢ na sitg umieszcza w recenzowane;j
ksigzce, sg te zawarte w rozdziale pt. Upamigtnianie (s. 183—194). Zgodz¢ si¢ z autorka, ze
opieka nad miejscami pamigci to bardzo wazna sprawa, ktdrg zywo powinni interesowac si¢
nie tylko naukowcy czy politycy, ale rowniez ogét spoteczenstwa. Poprawne jest takze wnio-
skowanie, ze wlasnie ,,jedng z form rekonstrukcji historycznej jest upamigtnianie wydarzen
z przesztoéci” (s. 183). Natomiast juz omawianie tematyki opieki nad miejscami pamieci, kto-
re autorka przedstawia w swojej pracy (s. 183—188), wydaje mi si¢ bezzasadne. Nie widze
zwigzku historical reenactment jako zjawiska z opiekowaniem si¢ takimi miejscami. Przeciez
odtworcey nie chodzg na groby Zzohierzy z pierwszej wojny swiatowej i w strojach historycznych
z wykorzystaniem narzg¢dzi typowych dla odtwarzanego przez siebie okresu nie oczyszczajg
np. przestrzeni wokol nich. Oczywiscie, w tym miejscu recenzji trywializuje. Jest to jednak
celowy zabieg, poniewaz wydaje si¢ oczywiste, ze opiecka nad miejscami pamieci nie ma wigk-
szego zwigzku z dziatalno$cig odtworcow historycznych czy, jak chee J.A. Daszynska, rekon-
struktoréw historycznych. Osobna sprawg pozostaje upamigtnianie np. zmartych poprzez wy-
darzenia rocznicowe, poniewaz akurat w tym aspekcie osoby zwigzane z historical reenactment
1 przebrane w stroje z epoki moga i1 angazujg si¢ w takie uroczystosci.

Na koniec pozostawitem do rozpatrzenia jeszcze jedng kwestie, ktora w caloéci dotyczy
rozdziatu pt. Krytycznie o rekonstrukcji (s. 215-222). Pomimo tak sformutowanego tytutu mam
wrazenie, ze autorka jest malo krytyczna wobec ruchu historical reenactment. Oczywiscie ma
ona racj¢ piszac, ze ,,rekonstrukcja historyczna nie zachgca do wojen” (s. 222) i shusznie stawia
odpor takim pogladom, ktére pojawiaty si¢ na tamach prasy (s. 220-221). Natomiast, mimo
wszystko uwazam, ze obraz historical reenactment w zaprezentowanym uj¢ciu jest wyidealizo-
wany. W ksigzce, co prawda, autorka zwraca uwagg na takie kwestie jak trzezwo$¢ odtworcoOw

¥ Doswiadczenia wedrowek (,,Grodowy Szlak™) byly rowniez przenoszone na grunt naukowy, zob. Wrze-
sinski J., Danielewski M. 2018, s. 88—89.
3 Gra. 2018.
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historycznych (s. 71-72), wskazujac, ze jest z tym niekiedy problem (s. 72). W innych miejscach
swojego opracowania krytykuje ona bezmys$Ilno$¢ osob postugujacych si¢ bronig na inscenizo-
wanych polach bitew (s. 151). Po 18 latach uczestnictwa w historical reenactment ja takze nadal
dostrzegam niski poziom ,,historycznosci” wielu odtworcow. Dotyczy to wiedzy na temat stro-
jow, oporzadzenia, pozywienia, ale tez duzej czgsci warstwy combat reenacting (odtworstwa
batalistycznego). Najlepszym przyktadem moga by¢ obozowiska polskich odtworcow zajmu-
jacych si¢ wezesnym Sredniowieczem w Europie, pojawiajace si¢ na festynach historycznych
odnoszacych si¢ do tego okresu dziejowego. Na palcach jednej r¢ki mozna tam policzy¢ na-
mioty wykonane z Inu, dominuja bowiem bawelniane, ktére w rzeczywistoéci historycznej nie
mogtly by¢ przeciez uzywane. Takich elementow, gdzie widoczny jest niski poziom wiedzy
historycznej oraz archeologicznej uczestnikdw, jest znacznie wigcej, ale tego problemu nie bede
szerzej analizowal, gdyz sg to rozwazania na osobny artykut. W tym przypadku chodzi natomiast
o to, ze walory edukacyjne odtwodrstwa historycznego niekiedy sa wyolbrzymiane. By¢ moze
te roznice w podejsciu do historical reenactment z mojej strony (bardziej krytyczne spojrzenie)
1J.A. Daszynskiej (mniej krytyczne spojrzenie) wynikajg znéw z kwestii, ktora juz pojawita si¢
w tej recenzji. Mianowicie, autorka na co dzien zajmuje si¢ wizualizowaniem gtownie XX w.,
podczas gdy ja specjalizuje si¢ w odtworstwie historycznym wczesnego Sredniowiecza. Tym-
czasem nie od dzi§ wiadomo, ze odtworstwo wczesnego $redniowiecza (w odniesieniu do
Polski) cechuje sie do$¢ niskim poziomem wierno$ci historycznej**. Stad tez moga wynikaé
rdznice w naszym postrzeganiu (moim i J.A. Daszynskiej) warto$ci edukacyjnej tych dziatan.
Podsumowujac, stwierdzam, ze ksigzka pt. Rekonstrukcja historyczna. Wybrane refleksje
wiasne jest opracowaniem bardzo nierdwnym pod wzgledem merytorycznym i przez to tez
trudnym w ocenie. Z jednej strony autorka rozprawy popetnia fundamentalne bledy, ktore naj-
czeSciej wynikaja z niewystarczajacego rozpoznania literatury przedmiotu. W pracy razi wigc
notoryczne pomijanie licznych opracowan, bez ktorych wlasciwe wyjasnienie terminologii
zwigzanej z historical reenactment nie jest mozliwe i w tym tkwi najwigksza stabos¢ ostatecz-
nych wnioskéw. Zabrakto tez caloSciowego spojrzenia na polskie historical reenactment. Za-
proponowany przez autorke obraz tego zjawiska jest do$¢ jednostronny — odnosi si¢ przede
wszystkim do 0s6b zajmujacych si¢ wizualizacjg XIX 1 XX w. Stad tylko pojedyncze fragmen-
ty ksigzki dotyczg zagadnien zwigzanych z odtworstwem pradziejow czy sredniowiecza. Z dru-
giej jednak strony sam tytul opracowania wskazuje, ze J.A. Daszynska oferuje czytelnikowi
refleksje wlasne, oparte na do§wiadczeniach zebranych przez lata dziatalnosci. W zwiazku z tym
rozumiem, ze autorka prezentuje subiektywne spojrzenie na omawiane zjawisko. Mimo to
czytelnik otrzymal ksigzke naukowa, opatrzong aparatem krytycznym, podlegajaca zatem na-
ukowej ocenie. W $wietle poczynionych uwag nie moge rekomendowac tej monografii i z przy-
kro$cia stwierdzam, ze polskie historical reenactment nadal czeka na calo$ciowe omdéwienie
naukowe, ktore stanowitoby kompendium wiedzy na temat tego ruchu w naszym kraju.
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3 Ta calo$ciowa uwaga dotyczy zwlaszcza combat reenacting. Odsytam przy tym do uwag, ktore pojawia-
ja si¢ w literaturze przedmiotu na temat poziomu wiedzy i $wiadomosci naukowej odtworcow historycznych,
zob. Strzyz P. 2008, s. 226; Bogacki M. 2010b, s. 160-162, 164; Danielewski M. 2015b, s. 316-317.



356 MARCIN DANIELEWSKI

BIBLIOGRAFIA

Zrédla i opracowania publikowane

Baraniecka-Olszewska Kamila. 2015. Naprzod do przysziosci! Rekonstrukcje historyczne migdzy
historiq a terazniejszosciq, ,,Etnografia Polski”, t. LIX, z. 1-2, s. 87-96.

Baraniecka-Olszewska Kamila. 2018. Reko-rekonesans: praktyka autentycznosci. Antropologiczne
studium odtworstwa historycznego drugiej wojny swiatowej w Polsce, Kety.

Bogacki Michat. 2006. Historical reenactment jako nowy sposob prezentacji przesztosci, ,,Do broni!
Magazyn rekonstrukcji historycznych”, nr 4, s. 34-37.

Bogacki Michat. 2008a. Rola dziatan odtworczych i rekonstrukcyjnych w procesie upowszechniania
wiedzy historycznej, [w:] Polska mysl wojskowa na przestrzeni dziejow, red. W.B. Lach, Olsztyn,
s.304-319.

Bogacki Michat. 2008b. Wybrane problemy odtworstwa wczesnosredniowiecznego w Polsce.
Zagadnienia ogolne i proba charakterystyki srodowiska, [w:]| Kultura ludow Morza Battyckiego,
t. Il: Nowozytnosc i wspotczesnosé, red. M. Bogacki, M. Franz, Z Pilarczyk, Torun, s. 219-269.

Bogacki Michatl. 2010a. O wspdiczesnym ,, ozywianiu” przesztosci — charakterystyka odtworstwa
historycznego, ,, Turystyka Kulturowa”, nr 5, s. 4-27.

Bogacki Michat. 2010b. ,, Wzywanie si¢” w przesztos¢ — odtworstwo historyczne a nauka, [w:]
Recepcja kultury sredniowiecznej w humanistyce, red. K. Obremski, J. Wenta, Torun, s. 153-196.

Bromberek Barttomiej. 2013. Prawne aspekty korzystania z broni palnej w odtworstwie historycznym,
[w:] Mlodosé historii. Rekonstrukcja historyczna na Kujawach i Pomorzu jako pasja i przedmiot
badan naukowych. Zbior studiow, red. A. Kosecki, Torun, s. 137-143.

Callahan Errett. 1999. What is Experimental Archaeology?, [w:] Primitive Technology. A Book of
Earth Skills, red. D. Wescott, Salt Lake City, s. 4-6.

Chanko Jan, Daszynska Jolanta Alina. 2015. Rekonstrukcja historyczna wydarzen pierwszej wojny
Swiatowej. Refleksje naukowo-dydaktyczne, ,,Klio. Czasopismo poswiecone dziejom Polski
i powszechnym”, t. 34, s. 101-116.

Coles John. 1977. Archeologia doswiadczalna, Warszawa.

Danielewski Marcin. 2015a. Grodzisko w Grzybowie — miejsce z historig, ,,Wiadomo$ci Historyczne”,
nr6,s. 19-21.

Danielewski Marcin. 2015b. (rec.:) Armin Mikos von Rohrscheidt, Szlak Piastowski w przebudowie.
Struktura, zarzqdzanie, oferta kulturowo-turystyczna, Krakow: Wydawnictwo ,,PROKSENIA”,
2013, ss. 446, ,,Almanach Historyczny”, t. 17, z. 2, s. 311-319.

Danielewski Marcin. 2017. Turystyka obiektow archeologicznych na terenie Wielkopolski. Zarys
problematyki, [w:] Turystyka w edukacji historycznej i obywatelskiej, red. M. Ausz, J. Bugajska-
-Wigctawska, A. Stepnik, D. Szewczuk, Lublin, s. 287-303.

Daszynska Jolanta Alina. 1994. Misje Benjamina Franklina w Londynie w latach 1757-1775,
Lodz.

Daszynska Jolanta Alina. 2004. Stany wobec polityki rzqdu federalnego Stanéw Zjednoczonych
Ameryki lat 1798—1830, 1.6dz.

Daszynska Jolanta Alina. 2007. Potudniowa Karolina wobec Unii w latach 1816—1831, [w:] Spory
o panstwo w dobie nowozytnej. Miedzy racjg stanu a partykularyzmem, red. Z. Anusik, £6dz,
s. 483-504.

Daszynska Jolanta Alina. 2010. Narodziny tradycji. Symbole amerykanskiej demokracji, £.6dz.

Daszynska Jolanta Alina. 2011. Droga Putaskiego do Savannah, [w:] Czas Ameryki. American Era,
Ksiega ku czci Profesora dr. hab. Krzysztofa Michatka, red. H. Parafianowicz, Biatystok,
s. 27-44.

Daszynska Jolanta Alina. 2013. Rekonstrukcja historyczna. Kilka refleksji nad nowym zjawiskiem
kulturowym w Polsce, ,,Wiadomosci Historyczne”, nr 6, s. 11-14.

Daszynska Jolanta Alina. 2014. Kilka refleksji nad inscenizacjami historycznymi przypominajgcymi
wydarzenia Il wojny swiatowej, ,,Wiadomosci Historyczne”, nr 2, s. 34-37.

Daszynska Jolanta Alina. 2015. Dlaczego powinnismy pamietac o Operacji Lodzkiej, .2 6dzkie Studia
Teologiczne™, t. 24, z. 2, s. 7-26.



REKONSTRUKCJA HISTORYCZNA CZY ODTWORSTWO HISTORYCZNE? 357

Daszynska Jolanta Alina. 2016. Samochody pancerne jako nowa bron Wielkiej Wojny. Refleksje na
przykiadzie frontu wschodniego 1914—1915, [w:] ,, Mieczem i szczytem”. Bron na polu walki.
Z dziejow wojskowosci polskiej i powszechnej, red. A. Niewinski, Oswigcim, s. 162—176.

Daszynska Jolanta Alina. 2018. Kryzysy i kompromisy w Stanach Zjednoczonych Ameryki czasow
Ojcow Zatozycieli, 1.6dz.

Diakowski Marcin. 2014. Metoda traseologiczna i eksperymentalna w okresleniu technologii i funk-
cji przedmiotéw koscianych ze stanowiska nr 1 w Lizawicach, pow. olawski, ,,Slaskie Sprawozdania
Archeologiczne”, t. 56, s. 117-140.

Gorewicz Igor Dominik. 2013. Mieczem pisane. Odtworcologia, Szczecin.

Gra. 2018. Gra w historig, historia w grach, red. T. Bazylewicz, L. Hajdrych, Poznan.

Horsler Val. 2003. Living the past, London.

Imiotczyk Ewelina. 2019. ,, Re-konstrukcja” rekonstrukcji. Odtworcy historyczni na przyktadzie grup
i stowarzyszen rekonstrukeyjnych z terenu Gérnego Slgska, Zaglebia i Opolszczyzny, ,,Rocznik
Muzeum Goérnoslaskiego w Bytomiu. Archeologia”, nr 21, s. 143—159.

Kaczmarczyk Hubert. 2017. Machina wojny — bron w odtworstwie historycznym — aspekty prawne,
[w:] Turystyka w edukacji historycznej i obywatelskiej, red. M. Ausz, J. Bugajska-Wigclawska,
A. Stepnik, D. Szewczuk, Lublin, s. 359-369.

Kosecki Adam. 2013. Odtworstwo historyczne jako innowacyjna metoda przekazywania wiedzy hi-
storycznej na podstawie badan przeprowadzonych wsrod nauczycieli historii bydgoskich gim-
nazjow i szkét ponadgimnazjalnych, [w:] Mtodos¢ historii. Rekonstrukcja historyczna na
Kujawach i Pomorzu jako pasja i przedmiot badan naukowych. Zbior studiow, red. A. Kosecki,
Torun, s. 121-136.

Kutakowska Matgorzata. 2018. Nazwy bractw rycerskich jako element budowania wizerunku grupy
rekonstrukcyjnej, ,,Stowo. Studia jezykoznawcze”, t. 9, s. 68—83.

Legiony. 2015. Legiony Polskie w czasie Wielkiej Wojny, red. J.A. Daszynska, £L.6dz.

L6dz. 2013. £odz w drodze do niepodlegtosci, red. J.A. Daszynska, 1.6dz.

Lukaszyk Agnieszka. 2012. Archeologia eksperymentalna — teoria, praktyka i doswiadczenie, ,,Studia
Lednickie”, t. XI, s. 123—-131.

Mtodos¢ 2013. Mtodosé historii. Rekonstrukcja historyczna na Kujawach i Pomorzu jako pasja
i przedmiot badan naukowych. Zbior studiow, red. A. Kosecki, Torun.

Nieznane. 2016. Nieznane historie z Lodzi czasow Wielkiej Wojny, red. J.A. Daszynska, £.6dz.

Nowaczyk Szymon. 2007. Archeologia festynowa — pomiedzy eksperymentem naukowym a przed-
stawieniem parateatralnym, [w:] Wojskowosé¢ ludow Morza Battyckiego, red. M. Bogacki,
M. Franz, Z. Pilarczyk, Torun, s. 500-508.

Operacja. 2011. Operacja Lodzka — zapomniany fakt I wojny swiatowej, red. J.A. Daszynska,
Lodz.

Osipowicz Grzegorz. 2005. Metody rozmigkczania kosci i poroza w epoce kamienia w swietle do-
Swiadczen archeologicznych oraz analiz traseologicznych, Torun.

Pawleta Michat. 2012. Rekonstrukcje i inscenizacje przesztosci w perspektywie turystyki archeolo-
gicznej w Polsce, [w:] Skanseny archeologiczne i archeologia eksperymentalna, red. J. Gancarski,
Krosno, s. 365-387.

Pawleta Michal. 2016. Festyny archeologiczne: pomigdzy edukacjq, popularyzacjq a komercjalizacjq,
»Raport”, t. 11,s. 257-275.

Regiewicz Adam. 2013. Rekonstrukcje historyczne jako edutainment. Przypadek powstania stycz-
niowego, ,,Prace Naukowe Akademii im. Jana Dlugosza w Czgstochowie. Filologia Polska.
Historia i Teoria Literatury”, t. 13, s. 87—104.

Rekonstrukcje. 2019. Rekonstrukcje historyczne jako produkt historyczny, red. R. Andrzejczyk,
A. Bonusiak, Rzeszow.

Reynolds Peter J. 1999. The Nature of Experiment in Archaeology, [w:] Experiment and Design.
Archaeological studies in honour of John Coles, red. A.F. Harding, Oxford, s. 156-162.

Schroeder Charlie. 2012. Man of War: My Adventures in the World of Historical Reenactment, New
York.

Stelmasiak Monika. 2017. Weryfikacja sladow uzytkowania koscianych szydet i stilusow — studium
eksperymentalne, ,,Folia Prachistorica Posnaniensia”, t. XXII, s. 287-303.



358 MARCIN DANIELEWSKI

Strzyz Piotr. 2008. (rec.:) Boromir Rafat Borowczak, Topory wojow piastowskich. Bitwa o Ostrow
Lednicki, Szczecin 2008, 175 ss., ,,Acta Militaria Mediaevalia”, t. IV, s. 223-227.

Stulgis Magdalena Maria. 2013. Pomigdzy rekonstrukcjg, odtworstwem a inscenizacjq, czyli proba
analizy zjawiska rekonstrukcji historycznej, ,,Pamie¢ 1 Sprawiedliwos$¢”, nr 2 (22), s. 135-152.

The living history. 2019. The living history anthology, perspectives from ALHFAM, red. M.B. Katz-
-Hyman, C. Jones, S.J. McCabe, M. Seelhorst, New York—London.

Thompson Jenny. 2004. War Games: Inside the World of Twentieth-Century War Reenactors,
Washington.

Wasilczyk Marta. 2007. Ceramika chodlikowska — rekonstrukcja procesu wytwarzania wezesnosre-
dniowiecznej ceramiki naczyniowej, [w:] Archeologia doswiadczalna w Muzeum Nadwislanskim.
Eksperymenty 2003-2006, red. P. Lis, Kazimierz Dolny, s. 23-34.

Wrzesinski Jacek, Danielewski Marcin. 2018. Zaplecze osadnicze grodu w Grzybowie, ,,Historia
Slavorum Occidentis”, nr 2 (17), s. 86—104.

Strony internetowe

http://bukowlas.blogspot.com/2013/01/pietno-wygnancow-podsumowanie_7.html (dostep
02.09.2022).
https://www.facebook.com/BraciaHerbuGryf/ (dostep 28.08.2022).
https://www.facebook.com/GOHChasa/ (dostep 28.08.2022).
https://grzybowskiezimowiska.wordpress.com/2016/01/ (dostep 02.09.2022).
https://historykon.pl/grodowy-szlak-patronat-medialny-2/ (dostep 02.09.2022).
https://isap.sejm.gov.pl/isap.nsf/DocDetails.xsp?id=WDU20180001818 (dostgp 31.08.2022).
https://pl-pl.facebook.com/PeGieOHa (dostep 28.08.2022).
https://pl-pl.facebook.com/persaecula/ (dostep 28.08.2022).
https://spis.ngo.pl/143345-klub-sportowy-grupa-odtworstwa-historycznego-belhird (dostep
28.08.2022).
https://spis.ngo.pl/237200-stowarzyszenie-edukacji-i-odtworstwa-historycznego-aurea-tempora
(dostep 28.08.2022).
https://sr-rs.facebook.com/DOH-Stanica-Welesa-274150292650773/ (dostep 28.08.2022).
http://strefahistorii.pl/article/5 187-iv-wdzydzkie-spotkania-z-historia (dostep 28.08.2022).
https://woje.pl (dostgp 28.08.2022).




<<
  /ASCII85EncodePages false
  /AllowTransparency false
  /AutoPositionEPSFiles true
  /AutoRotatePages /All
  /Binding /Left
  /CalGrayProfile (Dot Gain 20%)
  /CalRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)
  /CalCMYKProfile (U.S. Web Coated \050SWOP\051 v2)
  /sRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)
  /CannotEmbedFontPolicy /Warning
  /CompatibilityLevel 1.4
  /CompressObjects /Tags
  /CompressPages true
  /ConvertImagesToIndexed true
  /PassThroughJPEGImages true
  /CreateJDFFile false
  /CreateJobTicket false
  /DefaultRenderingIntent /Default
  /DetectBlends true
  /ColorConversionStrategy /LeaveColorUnchanged
  /DoThumbnails false
  /EmbedAllFonts true
  /EmbedJobOptions true
  /DSCReportingLevel 0
  /EmitDSCWarnings false
  /EndPage -1
  /ImageMemory 1048576
  /LockDistillerParams false
  /MaxSubsetPct 100
  /Optimize true
  /OPM 1
  /ParseDSCComments true
  /ParseDSCCommentsForDocInfo true
  /PreserveCopyPage true
  /PreserveEPSInfo true
  /PreserveHalftoneInfo false
  /PreserveOPIComments false
  /PreserveOverprintSettings true
  /StartPage 1
  /SubsetFonts true
  /TransferFunctionInfo /Apply
  /UCRandBGInfo /Preserve
  /UsePrologue false
  /ColorSettingsFile ()
  /AlwaysEmbed [ true
  ]
  /NeverEmbed [ true
  ]
  /AntiAliasColorImages false
  /DownsampleColorImages true
  /ColorImageDownsampleType /Bicubic
  /ColorImageResolution 400
  /ColorImageDepth 8
  /ColorImageDownsampleThreshold 1.00000
  /EncodeColorImages true
  /ColorImageFilter /FlateEncode
  /AutoFilterColorImages false
  /ColorImageAutoFilterStrategy /JPEG
  /ColorACSImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /ColorImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /JPEG2000ColorACSImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /JPEG2000ColorImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /AntiAliasGrayImages false
  /DownsampleGrayImages true
  /GrayImageDownsampleType /Bicubic
  /GrayImageResolution 400
  /GrayImageDepth 8
  /GrayImageDownsampleThreshold 1.00000
  /EncodeGrayImages true
  /GrayImageFilter /FlateEncode
  /AutoFilterGrayImages false
  /GrayImageAutoFilterStrategy /JPEG
  /GrayACSImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /GrayImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /JPEG2000GrayACSImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /JPEG2000GrayImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /AntiAliasMonoImages false
  /DownsampleMonoImages true
  /MonoImageDownsampleType /Bicubic
  /MonoImageResolution 1200
  /MonoImageDepth -1
  /MonoImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeMonoImages true
  /MonoImageFilter /FlateEncode
  /MonoImageDict <<
    /K -1
  >>
  /AllowPSXObjects false
  /PDFX1aCheck false
  /PDFX3Check false
  /PDFXCompliantPDFOnly false
  /PDFXNoTrimBoxError true
  /PDFXTrimBoxToMediaBoxOffset [
    0.00000
    0.00000
    0.00000
    0.00000
  ]
  /PDFXSetBleedBoxToMediaBox true
  /PDFXBleedBoxToTrimBoxOffset [
    0.00000
    0.00000
    0.00000
    0.00000
  ]
  /PDFXOutputIntentProfile (None)
  /PDFXOutputCondition ()
  /PDFXRegistryName (http://www.color.org)
  /PDFXTrapped /Unknown

  /Description <<
    /FRA <>
    /ENU (Use these settings to create PDF documents with higher image resolution for improved printing quality. The PDF documents can be opened with Acrobat and Reader 5.0 and later.)
    /JPN <FEFF3053306e8a2d5b9a306f30019ad889e350cf5ea6753b50cf3092542b308000200050004400460020658766f830924f5c62103059308b3068304d306b4f7f75283057307e30593002537052376642306e753b8cea3092670059279650306b4fdd306430533068304c3067304d307e305930023053306e8a2d5b9a30674f5c62103057305f00200050004400460020658766f8306f0020004100630072006f0062006100740020304a30883073002000520065006100640065007200200035002e003000204ee5964d30678868793a3067304d307e30593002>
    /DEU <>
    /PTB <>
    /DAN <>
    /NLD <>
    /ESP <>
    /SUO <>
    /ITA <>
    /NOR <>
    /SVE <>






    /HEB (Use these settings to create PDF documents with higher image resolution for improved printing quality. The PDF documents can be opened with Acrobat and Reader 5.0 and later.)
    /POL <>
  >>
>> setdistillerparams
<<
  /HWResolution [2400 2400]
  /PageSize [595.276 841.890]
>> setpagedevice




