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KAMIL DWORACZEK, W cieniu radioaktywnej chmury. Konsekwencje katastrofy czar-
nobylskiej w Polsce, Instytut Pamigci Narodowej Komisja Scigania Zbrodni przeciwko Naro-
dowi Polskiemu Oddziat we Wroctawiu, Wroctaw—Warszawa 2022, ss. 392.

Kamil Dworaczek to historyk zwiazany z wroctawskim oddziatem Instytutu Pamigci Na-
rodowej. W swojej dotychczasowej karierze zajmowal si¢ m.in. opozycja demokratyczng
w okresie PRL. Jest autorem lub wspoétautorem kilkunastu monografii naukowych, za$ jego
najnowsza ksiazka $wiadczy o duzej zmianie, jesli chodzi o tematyke badan, ale stanowi probe
ze wszech miar udang.

Pojawienie si¢ w 2019 r. na platformie streamingowej HBO miniserialu ,,Czarnobyl” na
nowo podniosto zainteresowanie wypadkami sprzed czterdziestu lat. O ile bowiem istnieje dos¢
obszerna literatura, zarowno zagraniczna, jak i polska, z r6znych dziedzin wiedzy, dotyczaca
przebiegu wydarzen z dnia 26 kwietnia 1986 r. i w okresie po nim nast¢pujacym, to brakowato
interdyscyplinarnego, syntetycznego uj¢cia tematu. ,,W cieniu radioaktywnej chmury” wypetnia
te luke. Dworaczek sigga po ustalenia nie tylko historykow, ale i medykow, fizykdéw czy socjo-
logéw. W ten sposob powstata interesujaca praca, w ktorej ukazano bardzo rozlegte spektrum
skutkow katastrofy, tak politycznych, spotecznych, gospodarczych, jak i zdrowotnych czy
$rodowiskowych.

W ksigzce wykorzystano obszerng literature przedmiotu', zrédta archiwalne, prase i relacje
$wiadkoéw wydarzen. Dworaczek przeprowadzit gruntowng kwerende zarowno w krajowych,
jak i zagranicznych archiwach (m.in. w Archiwum Migdzynarodowej Agencji Atomowej). Nie
pominat przy tym dokumentacji wytworzonej przez strone¢ radziecka. Natomiast szczegdlna
warto$¢ majg zebrane przez niego relacje, dotart bowiem do wielu zyjacych osob. Rozmawiat
z przedstawicielami wladz, a takze ze specjalistami, ktorzy znalezli si¢ w komisji rzagdowej
badajacej zdrowotne skutki katastrofy.

Na ,,W cieniu radioaktywnej chmury” sktada si¢ osiem rozdziatow w uktadzie tematyczno-
-chronologicznym. W pierwszych trzech Autor skoncentrowat si¢ na analizie przebiegu kata-
strofy, oraz jej skutkach, zarowno w ZSRR, jak i w Polsce, sytuacji radiologicznej i jej reper-
kusjach. Ostatnie dwa dotycza reakcji spotecznych na wydarzenia w Czarnobylu oraz ich
dhugotrwatych konsekwencji dla stanu zdrowia spoteczenstwa i srodowiska.

Dworaczek skrupulatnie punktuje i, tam gdzie to mozliwe, wyjasnia r6znego rodzaju nie-
$cistodci, zwlaszcza w zakresie terminologii. A te, jak si¢ okazuje, sa naprawde liczne i dotycza
kwestii zasadniczych. Juz samo okres$lenie ,,katastrofa czarnobylska” jest nieprecyzyjne, ponie-
waz elektrownia jadrowa polozona byta w niedalekiej odleglosci od miasta Prype¢, za$ Czar-
nobyl lezy kilkanascie kilometrow na potudniowy wschdd. Zreszta to prypecki adres byt
umieszczany w oficjalnych dokumentach. Niemniej Autor wytlumaczyl, iz zdecydowat si¢
wlasnie w ten sposob okresla¢ wydarzenia z konca kwietnia 1986 r., gdyz odnosi si¢ to do
oficjalnej nazwy elektrowni, ktora ,,funkcjonuje [...] w literaturze fachowej” (s. 12). Kolejng
rzecza, ktorg Dworaczek wyjasnia, jest forma nazwy Czarnobyla. Jak zauwaza, w okresie PRL
powszechnie uzywano zruszczonej wersji (Czernobyl). Niektore do dzisiaj funkcjonujace okre-
$lenia zwigzane z katastrofg rowniez mogg wprowadza¢ w blad, sugerujac, ze doszto do wybuchu

! Z prac pominigtych przez Autora mozna wskaza¢ chyba jedynie artykut Jarostawa Dulewicza i Michata
Zawiszy poswigcony reakcjom spoteczenstwa polskiego na katastrofe: Dulewicz J., Zawisza M. 2013.
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jadrowego tozsamego z eksplozja bomby jadrowej. Nazywanie wydarzen w elektrowni ,,awarig”
podobnie mija si¢ z podstawowymi faktami, jakie sg dzisiaj znane. Umniejsza si¢ w ten sposob
role czynnika ludzkiego, a jak zostato udowodnione ponad wszelka watpliwos¢, to wtasnie btad
cztowieka sprawit, ze reaktor zostat zniszczony.

Przebieg wypadkow, ktore doprowadzity do skazenia radioaktywnego, zostat juz zrekon-
struowany w literaturze przedmiotu, dlatego Dworaczek nie powtarzal ustalen na ten temat.
Ograniczyt si¢ tylko do przywotania najwazniejszych faktow, wytacznie na potrzeby wprowa-
dzenia do zasadniczej czg$ci narracji, ktora dotyczy kilkudziesieciu dni, od momentu wykrycia
skazenia przez polska stacje pomiarowa w Mikotajkach do konca czerwca, kiedy kwestia za-
grozenia radioaktywnego w dyskursie publicznym zeszta na dalszy plan. Trudno nie odniesé¢
wrazenia, $ledzac uporzadkowane przez Dworaczka fakty, ze dzialania strony polskiej niemal
doktadnie powielaty ruchy wtadz radzieckich, ktore poczatkowo staraty si¢ lekcewazy¢ problem.
Przekaz, jaki ptynal do Moskwy, daleki byt bowiem od alarmistycznego tonu i nie oddawat
powagi sytuacji. Inng sprawg jest natomiast, co podkresla Dworaczek, ze nie zdawano sobie
sprawy z realnego zagrozenia. Warto zauwazy¢, ze dziatania Kremla nabraly tempa wraz ze
wzrostem $swiadomos$ci wérod specjalistow i decydentow o faktycznym stanie rzeczy. Dopiero
kiedy 27 kwietnia 1986 r., po potudniu, a wigc kilkadziesiat godzin po zniszczeniu reaktora, do
KC KPZR dotart alarmujacy raport Jurija Izraela, przewodniczacego Panstwowego Komitetu
ZSRR ds. Hydrometeorologii i Kontroli Srodowiska Naturalnego, najwazniejsze osoby w pan-
stwie dowiedzialy si¢, ze sytuacja jest o wiele powazniejsza niz wynikato to z pierwszych,
powsciagliwych komunikatow. Wowczas tez stato si¢ jasne, ze niebezpieczenstwo zwigzane
z rozprzestrzenianiem si¢ radioaktywnego pytu bardzo szybko bedzie problemem o migdzyna-
rodowym zasi¢gu. Mimo to nadrz¢dnym celem pozostato nie rozsiewa¢ paniki i minimalizowaé
straty wizerunkowe. Wiasnie dlatego pierwsze komunikaty opublikowane w mass mediach dwa
i trzy dni po zajSciu byly zdawkowe. Wtadze radzieckie, gdy tylko uswiadomity sobie powage
sytuacji, zareagowaly, jak pisze Dworaczek, ,,w do$¢ charakterystyczny dla siebie sposob”
(s. 44). Oznaczato to rzucenie do walki wszelkich mozliwych $rodkow, zwtaszcza ludzkich,
natomiast 29 kwietnia w koncu wystosowano komunikat do spotecznosci migdzynarodowe;.
Nadal jednak prébowano bagatelizowac zajscie. Ponad dwa tygodnie p6zniej Michait Gorbaczow
poinformowat w telewizyjnym wystapieniu o wypadkach w elektrowni i ich skutkach dla oby-
wateli ZSRR i spoteczno$ci migdzynarodowej. Dworaczek stawia kilka pytan, z ktorych naj-
wazniejsze brzmi: dlaczego tak pozno pierwszy sekretarz KC KPZR zabrat glos? By¢ moze
zadecydowata chtodna kalkulacja zwiazana bezposrednio z gorbaczowska glasnostiq — proby
mataczenia mogly potozy¢ si¢ cieniem na wizerunku osoby, ktora z jawnosci uczynita jedno ze
swych sztandarowych hasel. A moze, jak mowil sam Gorbaczow, potrzebna byta pehiejsza
wiedza na temat zagrozenia (s. 41-42).

Rozdziat 2, zatytutowany ,,Wielka improwizacja”, dotyczy sytuacji w Polsce. Znaczny
wzrost promieniowania radioaktywnego zarejestrowano poéznym wieczorem 27 kwietnia w sta-
cji w Mikotajkach nalezacej do sieci Stuzby Pomiaréw Skazen Promieniotworczych. Poczat-
kowo uznano to za blad pomiaru, jednak kiedy okazato si¢, ze normy zostaty przekroczone
w stopniu wrecz niewyobrazalnym, probowano natychmiast poinformowac Centralne Labora-
torium Ochrony Radiologicznej (CLOR) i Panstwowa Agencj¢ Atomistyki (PAA). Zwraca
uwage fakt, ze teleks z informacja o skazeniu czekat kilkanascie godzin, zanim odebral go
pracownik CLOR, poniewaz w momencie jego nadejscia nikt nie dyzurowat przy aparacie.
Glowna postacia tego fragmentu, jak i chyba calej historii, jest prof. Zbigniew Jaworski, 6w-
czesny kierownik Zaktadu Higieny Radiacyjnej CLOR. Na wie$¢ o skazeniu chciat on od razu
poinformowac PAA oraz rzad, jednak przeciwko temu bardzo mocno oponowat Tadeusz Rzym-
kowski, dyrektor CLOR. W tej sytuacji Jaworski wykazat si¢ swego rodzaju niesubordynacja
i osobiscie staral si¢ skontaktowac, dodajmy iz nieskutecznie, z prezesem PAA. Probowat tez
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dotrze¢ wowczas do premiera Zbigniewa Messnera, wykorzystujac prywatne kontakty. W tym
czasie sytuacja stawala si¢ coraz powazniejsza, za$ naplywajace z innych stacji pomiary nie
pozostawiaty watpliwosci co do rozmiaréw skazenia. Po godzinie 19:30, a wigc kilkanascie
godzin po pierwszych sygnalach o pojawieniu si¢ nad Polskg radioaktywnej chmury, w CLOR
przygotowano raport, z ktérego wynikalo, ze najbardziej zagrozone sa pétnocno-wschodnie
rejony Polski, a najwigksze niebezpieczenstwo stanowit jod-131, na ktérego dziatanie narazo-
ne sg zwlaszcza dzieci.

W rozdziale 4 Autor skupit si¢ na opisaniu aktywnos$ci wtadz polskich po powotaniu Ko-
misji Rzadowej do spraw Oceny Promieniowania Jadrowego i Dziatan Profilaktycznych, ktorej
zadania koncentrowaé si¢ mialy na monitorowaniu sytuacji oraz koordynowaniu czynnosci
zwigzanych z likwidacja skutkow skazenia radioaktywnego. Dworaczek podkresla, ze jej dzia-
talno$¢ naznaczona byta duza doza niepewnosci. Strona polska nie dysponowata petng wiedza
na temat sytuacji w Czarnobylu, poniewaz Kreml dzielil si¢ nig wybiorczo. Nie pozostato to
bez wplywu na podejmowane wowczas decyzje oraz przyjete zatozenia dotyczace rozprzestrze-
niania si¢ substancji radioaktywnych — przygotowywano si¢ na scenariusz pesymistyczny,
czego wyrazem bylo m.in. postanowienie o rozpoczeciu podawania dzieciom i mtodziezy pty-
nu Lugola, czyli nieradioaktywnego jodu, ktory mial blokowa¢ wchianianie izotopu szkodli-
wego dla zdrowia. Akcja rozpoczeta si¢ 29 kwietnia wieczorem, kiedy rozdano pierwsze
dawki i trwata do poczatku maja. Przebiegata réznie, w zaleznosci od regionu, jednak jej osta-
teczna ocena, jak pisze Autor, w wymiarze organizacyjnym jest pozytywna. Dawke ptynu
przyjeto w Polsce okoto 17,5 mln oséb.

Brak odpowiednich procedur na wypadek skazenia substancjami radioaktywnymi spowo-
dowal, ze w pierwszych godzinach po stwierdzeniu obecnosci w powietrzu szkodliwych pier-
wiastkow zapanowal chaos. Postgpowanie wladz na najnizszym szczeblu instytucjonalnym
odznaczalo si¢ indolencja. Jedynie determinacja pojedynczych osob, jak cho¢by Zbigniewa
Jaworskiego, sprawila, ze kwestia skazenia rozpatrywana byta jako powazne zagrozenie, a nie
,btad pomiaru”. Ostatecznie jednak dokonana przez Dworaczka ocena dziatania decydentéw
na poszczeg6lnych szczeblach administracyjnych jest pozytywna. Interesujacym zagadnieniem
pozostaje rola, jakg w opanowywaniu kryzysu odegrali czlonkowie najwyzszych wtadz partyj-
nych. Podobnie jak w przypadku towarzyszy radzieckich, ograniczata si¢ ona do nadzorowania
dziatan. Ogromnym sukcesem Autora jest odtworzenie obiegu na poszczegdlnych szczeblach
oficjalnej dokumentacji dotyczacej skazenia (m.in. raportdw, opinii specjalistow). W jednym
przypadku postawiono nawet tezg, ze niektore raporty zaktamywaty rzeczywistosé, przedsta-
wiajac ja w bardziej optymistycznym $wietle.

Rozdziat 5 dotyczy migedzynarodowych implikacji katastrofy. Autor szczegétowo zre-
konstruowat kontakty strony polskiej z radziecka, w tym takze przebieg wizyty radzieckich
ekspertow, ktorzy zostali wystani do Polski na prosb¢ Warszawy. Bardzo interesujacy jest
epizod dotyczacy kwestii podawania ptynu Lugola. Z jednej bowiem strony Dworaczek po-
kazuje, ze cztonkowie delegacji radzieckiej dos¢ ostroznie podchodzili do tej propozycji
(cenna relacja Juliusza Naumana), z drugiej zas$, ze po naocznym przekonaniu si¢, jak w prak-
tyce wygladata akcja ,,lugolizacji”, twierdzi¢ mieli, iz w ZSRR nieradioaktywny jod bedzie
podawany, jesli zajdzie taka potrzeba. Najwyrazniej nie chciano przyznaé, iz pomysly i dzia-
lania strony polskiej przynosity zdecydowanie lepsze efekty niz te podejmowane w ZSRR.
Znalazly si¢ tu takze informacje o Wyscigu Pokoju, ktorego start zaplanowany zostat na
6 maja w Kijowie. Podobnie jak w przypadku pochodoéw pierwszomajowych, tak i w tym
wladze radzieckie nie zdecydowaly si¢ na odwotanie lub przetozenie imprezy. Wobec czego
kolarze reprezentujacy Jugostawie, Rumuni¢ oraz kraje za zelazng kurtyng postanowili si¢
z niej wycofa¢. Zawodnicy z Polski i NRD wzigli udziat dopiero po naciskach, za$ ich wystep
pod wzgledem sportowym byt nieudany.
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Niezwykle frapujace sa powigzane ze sobg tematycznie rozdziaty 6 i 7 pt. ,,Reglamento-
wanie informacji” i ,,Reakcje spoteczne”. W szdstym na plan pierwszy wysuwa si¢ osoba
rzecznika prasowego rzadu, Jerzego Urbana. Dworaczek ukazat go jako moderatora publiczne-
go dyskursu na temat Czarnobyla, ktoremu, zgodnie zresztg ze stowami generata Jaruzelskiego
(,,Maksimum bezpieczenstwa, minimum paniki”) przy$wiecat cel odciggania uwagi od gtow-
nego problemu, jakim bylo skazenie substancjami radioaktywnymi. Bardzo interesujaco przed-
stawione zostaly tutaj okoliczno$ci powstania pierwszego komunikatu komisji rzadowej, wokot
ktérego trwaty kidtnie i targi, aby dostosowaé go do zacytowanej powyzej maksymy. Urban,
z ktorym Dworaczek rozmawial, bronit swojej postawy, twierdzac, ze ,,opinia publiczna nie
byla przygotowana na przyjecie wszystkich informacji i samodzielne wycigganie wnioskow”
(s. 211). Swiadczy to o standardach polityki informacyjnej w demoludach i dowodzi, jak cennym
towarem byta informacja i jak niskie zaufanie spoteczne towarzyszylo dziataniom najwyzszych
wladz. Mimo to dokonana przez Autora ocena posuni¢¢ rodzimych decydentow nie jest jedno-
znacznie negatywna. Jak bowiem zauwaza Dworaczek, w pozostatych krajach regionu media
podawaly najczgsciej oficjalne, zdawkowe komunikaty agencji TASS, za$ we Francji po pierw-
szych newsach o skazeniu zapadta dwutygodniowa cisza informacyjna.

Docierajace roznymi kanatami sprzeczne informacje, z jednej strony nieoficjalne o alar-
mistycznym tonie, z drugiej natomiast uspokajajace oficjalne, rodzity ogromny dysonans. At-
mosfera niepewnosci podsycanej rodzgcymi si¢ plotkami uspokoita si¢ dopiero na poczatku
maja, kiedy zaczgto si¢ okazywac, ze zagrozenie nie jest tak wielkie, jak si¢ tego spodziewano.
Wida¢ to wyraznie po spadku liczby telefonéw do TVP zwiazanych z Czarnobylem. Interesu-
jace sg poszczegolne partie rozdziatu 7, majace charakter matych case studies. Dworaczek pisze
o problemie aborcji, ktorych liczba miata si¢ zwigkszy¢ po wybuchu, jak rowniez o negatywnym
wplywie katastrofy na przebieg ciaz.

Wienczacy catos$¢ rozdziat 8 (,,Dtugofalowe konsekwencje katastrofy”) jest probg podsu-
mowania wptywu radioaktywnego skazenia na $rodowisko i stan zdrowia w spoleczenstwie.
Przywotane raporty wskazuja, ze na terenach najbardziej napromieniowanych, czyli obszarach
nalezacych do Biatoruskiej, Ukrainskiej i Rosyjskiej SRR, nastgpit wzrost liczby nowotworow
tarczycy u dzieci. Zdaniem ekspertow, w ciggu nastgpnych trzydziestu lat w Polsce mogta
wzrosna¢ liczba przypadkow tej choroby, ale spodziewano sig, ze bedzie to niewielki odsetek.
Obecne tendencje obserwowane na catym $wiecie wykluczajg mozliwos¢ przypisywania wzro-
stu zachorowan jedynie promieniowaniu czarnobylskiemu, gdyz nawet w panstwach niedo-
tknietych skazeniem ro$nie liczba 0sob z chorobami tarczycy. Mozemy mowi¢ nawet o swego
rodzaju micie niszczycielskiego wpltywu Czarnobyla na zdrowie. Podobnie zreszta, jesli wez-
miemy pod uwage prze§wiadczenie o niebezpiecznym poziomie skazenia zywnosci czy tez
obecnosci radioaktywnych pierwiastkow w otaczajacym srodowisku. Jak udowadnia Dworaczek,
ich poziom zaréwno bezposrednio po katastrofie, jak i w kolejnych latach nie stanowit zagro-
zenia dla zdrowia i zycia ludzi. To kolejny mit, z ktérym rozprawit si¢ Autor.

,»W cieniu radioaktywnej chmury” napisano przystgpnym jezykiem, jednak z racji tema-
tyki niektore czesci naszpikowane sg terminami z zakresu fizyki, ktore dla przecigtnego czytel-
nika mogg by¢ trudne do zrozumienia. Dotyczy to zwlaszcza rozdziatu 3 (,,Rozwdj sytuacji
radiologicznej”). Wychodzac niejako naprzeciw swoim odbiorcom, Dworaczek umiescit na
koncu kilkustronicowy stowniczek najwazniejszych zwrotow.

Recenzowana ksigzka jest niewatpliwie interesujacym opracowaniem roznorakich aspek-
tow zwigzanych z wybuchem reaktora w elektrowni czarnobylskiej. Wyjatkowe jest interdy-
scyplinarne ujecie tematyki. Wykorzystano literaturg specjalistyczng z dziedzin Scistych, jak
choc¢by fizyka czy medycyna. Rowniez kwerenda archiwalna i krytyka zrodet zasluguja na
bardzo dobra oceng¢. Dworaczek koncentruje si¢ jednak przede wszystkim na perspektywie
instytucjonalnej, gubigc w ten sposob z pola widzenia optyke oddolng, swoistg histori¢ pisang
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,»z dotu”. Na wyrdznienie zastuguje z pewnoscig proba wprowadzenia do historiograficznego
jezyka poje¢ z zakresu fizyki. Co wazne, Autor ucieka od fatwych ocen, ostroznie formutujac
whnioski. Gdy czegos nie wie lub dostgpne zrodta nie daja wprost odpowiedzi na postawione
pytanie, przyznaje si¢ do tego, a to pozwala oceni¢ jego prace bardzo wysoko.
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