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Artykut stanowi probg nowego objasnienia inskrypcji (,, Tot vivas felix, quot vivit tem-
pora fenix”) na srebrnym pier$cieniu romanskim odkrytym na grodzisku w Tumie pod
Leczyca w 2009 r. Dotychczasowa interpretacja wskazywata na chrystologiczne kono-
tacje napisu oraz jego wyjatkowos¢ wsrdd inskrypcji na pierécieniach. Autor artykutu
wskazuje natomiast na jego bliskie analogie formalne i tre$ciowe w pisSmiennictwie
Sredniowiecznym, zwlaszcza w formutach salutacyjnych, zarowno w okresie poprze-
dzajacym hipotetyczne powstanie pierscienia w XI-XII w., jak i w okresie pozniejszym.
Analogie te pozwalaja domysla¢ si¢ nie tylko znaczenia napisu na pierscieniu, ale tez
jego zamierzonej funkcji oraz srodowiska intelektualnego zleceniodawcy.
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dniowieczu, poezja tacinska w $redniowieczu

The article attempts a re-interpretation of the inscription on a silver Romanesque ring
(“Tot vivas felix, quot vivit tempora fenix”), excavated at the stronghold in Tum near
Leczyca in 2009. Previous interpretations highlighted the purportedly Christological
overtones of the short text, and its uniqueness among ring inscriptions. Conversely, the
author of this article points to its close analogies in medieval writings, both in form
and content, especially to salutation formulas in the period preceding the hypothetical
dating of the ring (i.e. in or before 11th—12th c.), but also in the later Middle Ages.
These analogies enable the author to discuss not only the conjectured meaning of the
inscription on the ring, but also its intended function and the intellectual milieu of the
person who commissioned it.
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I. Wstep. II. Formuty ,,quot — tot”. III. Fizjolog — Dicta. IV. De philomela.
V. Inne miejsca wystapienia wersu oraz jak dtugo zyje feniks.
VI. Co ,,mowi” i dla kogo przeznaczony byt pierscien z Tumu?

1. Wstep

Podczas wykopalisk na grodzisku w Tumie pod Leczycg w 2009 r. odkryto m.in. srebrny
pierscien — dziewigciokatng obraczke z inskrypcja na zewnetrznym polu szyny (ryc. 1).
Opublikowane przez Waldemara Stasiaka i Ryszarda Grygiela pie¢ lat po odkryciu, znalezisko

Ryc. 1. Tum, stan. 1. Pier§cien wielokatny z inskrypcja (fot. W. Pohorecki)

obecnie znajduje si¢ w zbiorach Muzeum Archeologicznego i Etnograficznego w Lodzi (numer
inw. 127/2018, nr kat. 629/2018). Obraczka wykonana zostata ze srebra z domieszkg innych
metali (ponad 87% Ag), wazy 4 g, a jej wymiary to: §rednica — 21 mm, $rednia szeroko$¢ szyny
— 5 mm, za$ grubo$¢ — ok. 1-2 mm'. Przedmiot odnaleziony zostat ,,w jasnych warunkach
stratygraficznych ara 51/D w VII warstwie mechanicznej [...] tuz nad stropem obiektu 106, wcho-
dzacego w sktfad najstarszej zabudowy przywatowej. To potozenie wskazuje na pewny zwigzek
chronologiczny z II faza tgczyckiego grodu [tj. wezesnopiastowska — M.S.], a $cislej z fazg 1IB,
datowana na druga potowe XI—poczatek XII w.”> Wedle innego sformutowania znajdowat si¢ on
,»W warstwie kulturowej zalegajacej tuz nad przyziemiem duzego budynku z drugiej potowy
XI-poczatku XII wieku™. Informacji na temat podstaw bezwzglednego datowania fazy IIB nie
udato mi si¢ odnalez¢*. Dodatkowo, jak zastrzegaja W. Stasiak i R. Grygiel, ,,z uwagi na szerokie

! Stasiak W., Grygiel R. 2014, s. 200.

2 Stasiak W., Grygiel R. 2014, s. 200 (Ag 87%); Stasiak W., Trojan M., Ziotkowski J. 2021, s. 27.

3 Stasiak W., Trojan M., Zidtkowski J. 2021, s. 27.

* Zob. tez uwagi Dariusza Sikorskiego: ,,Rozciagnigcie chronologii fazy II az po poczatek XII w. oparte
jest wylacznie na podstawie ceramiki i zabytkow wydzielonych o niezbyt duzej czutosci chronologicznej. Mate-
riat porownawczy dla obu kategorii zabytkow, w $wietle przedstawionej analizy, wskazuje, ze analogie sa dos¢
szeroko datowane: od X do XII/XIII wieku. Na ich podstawie nie mozna jednoznacznie wytyczy¢ proponowanej
cezury chronologicznej, chociaz nie mozna jej wykluczy¢”; Sikorski D. 2016, cyt. s. 251.
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ramy chronologiczne poszczegdlnych typow [tumskich pierscieni — M.S.] oraz kontekst odkry-
cia (gtéwnie warstwa kulturowa), w zbiorze [tumskim — M.S.] mogg si¢ znajdowaé egzemplarze,
ktorych uzywano jeszcze w ciggu XIII w.”

Szyna obrgczki, od wewnatrz nicobrobiona, ma ksztatt dziewigciokata. Na jej zewngtrznej
stronie, mi¢dzy dwiema poziomymi liniami wyznaczajacymi banderole, znajduje si¢ heksametr
roztozony na dziewig¢ faset (ryc. 2):

+ TOT VIVAS FELIX QVOT VIVIT TEPORA FENIX:
(= Tot vivas felix, quot vivit tempora fenix)®
(metrum: t5t vi|vas fe[lix || qvot| vivit| témpora [fénix|)

Ryc. 2. Tum, stan. 1. Rozwinig¢cie inskrypcji tacinskiej
na pierscieniu z Tumu (fot. W. Pohorecki)

Zostat on przetozony przez Tomasza Jurka jako ,,Obys zyl szczesliwy, ile czasu zyje feniks™”.
Aby odda¢ konstrukcje quot — tot (znaczenie jej zaraz stanie si¢ jasne) oraz unikngé¢ determi-
nowania ptci wlasciciela, proponowatbym delikatna modyfikacje: ,,Obys$ tyle zyl(-a) szczg$li-
wy(-a), ile czasu zyje feniks”.

Wysoko$¢ liter oszacowaé mozna na podstawie pozostatych wymiar6w na srednio 2,5 mm.
Po wyryciu zostaly one wypelnione czesciowo zachowang masg siarczkow srebra®, co oznacza,
ze pierScien wykonano w technice niello’. Niewielka probka nie pozwala na paleograficzne
datowanie inskrypcji, zwlaszcza, jesli wzig¢ pod uwage niewiadome miejsce produkcji pier-
Scienia oraz wskazywany nieraz w literaturze przedmiotu zachowawczy charakter pisma na
materiale trwalym. Probujac datowaé pismo epigraficzne, nalezy, jak wiadomo, poszukiwaé
jego cech nowatorskich, ktore mogg sugerowac przyblizony terminus a quo inskrypcji. W tym
zakresie napis na szynie nie zawiera innowacyjnych form, ktore wskazywatyby na pismo przej-
Sciowe, zwiastujace ksztalty gotyckie. Litery majg modut bardziej wertykalny niz horyzontalny,
dominuja katy, nie za$ zaokraglenia. Zwlaszcza litera ,,E”, oddana dwukrotnie kapitalg, jedno-
krotnie za$ uncjalna, nie wykazuje tendencji do cze$ciowego lub catkowitego zamknigcia, czy
to przedtuzeniami wasow, czy tez pojedyncza zakrzywiong, a czasem prostg linig — zjawisk
uwidaczniajgcych si¢ najwczes$niej w ostatnich dekadach XII w. Jednocze$nie brak cech inno-
wacyjnych nie jest miarodajng wskazowka datujaca. Tak jak dla zachodniej Europy XTI-XIII w.
charakterystyczna jest roznorodno$¢ formalna epigrafiki oraz tendencja do eksperymentu,
widoczne zwlaszcza we Francji, tak ustepujg one formalnemu konserwatyzmowi w 6wczesnej
Rzeszy'?, skad wszak pochodzi¢ mégt rytownik lub nawet sam pierscien. Ogolnie rzecz biorac,
ksztalt liter nie stoi w sprzecznosci z proponowanym przez W. Stasiaka i R. Grygiela datowaniem

5 Stasiak W., Grygiel R. 2014, s. 199.

¢ Por. Stasiak W., Grygiel R. 2014, s. 201.

7 Stasiak W., Grygiel R. 2014, s. 201.

8 Stasiak W., Grygiel R. 2014, s. 201.

° La Niece S. 1983; por. Stownik. 2003, s. 279 (hasto niello).
10 Koch W. 2007, s. 201-203.
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archeologicznego kontekstu tego przedmiotu na drugg potowe XI—poczatek XII w. Na podstawie
cech paleograficznych nie sposob jednak wykluczy¢ datowania napisu (a tym samym obraczki)
w szerszych ramach — od pierwszej potowy XI az po XIII w.

W. Stasiak i R. Grygiel umiescili tumskie znalezisko na tle $sredniowiecznych romanskich
pierdcieni z napisami — nie tylko tych odnalezionych w Polsce, gdzie ich zbiér jest bardzo
maty!! — oraz zaproponowali chrystologiczng interpretacje inskrypcji, ktorg uznali za niespo-
tykang. Wroce do tego we wnioskach. Ponizej cheiatbym przede wszystkim pokazac, ze in-
skrypcja, wbrew obiegowej opinii, ma do$¢ $ciste analogie, ktorych funkcja i kontekst pozwa-
lajg domyslac si¢ zarowno znaczenia napisu, jak i przeznaczenia samego pierscienia.

1I. Formuly ,,quot — tot”

W okresie miedzywojennym Hans Walther poswiecit obszerny artykut konstrukcjom typu
quot — tot (,ile — tyle”), czgsto uzywanym w formutach salutacyjnych operujacych hiper-
bola'?. Niemiecki mediewista w bibliotece kanonikow regularnych w St. Florian odnalazt
czternastowieczny rekopis opisany jako Carmen gratulatorium, ktoére w rzeczywistosci okaza-
to si¢ kolekcja 26 poetyckich pozdrowien, jakie w $redniowieczu zwyklo si¢ zatacza¢ np. na
koncu listow'?. Walther zauwazyl, ze niektore z nich realizujg konstrukcje ,,ile — tyle” [thuma-
czenie M.S., o ile nie wskazano inaczej]:

1. Sit tantum vobis a Christo dante salutis,

Sol quantum radii retinet vel aura volucris

[Niech Wam bedzie od dajacego Chrystusa tyle zdrowia,
Ile stonce ma promieni a niebo ptakow]

3. Quot silvis frondes insunt, quot in equore pisces,
Aere quot volucres, tot vobis opto salutes

[Tle jest lisci w lasach, ile ryb w oceanie,

Ile na niebie ptakow, tyle Wam zycze¢ zdrowia]

5. Vivito tot felix, quot vivit tempora Fenix,
Vivito tranquille felix per secula mille

[Zyj szczesliwy tyle, ile czasu zyje Fenix,

Zyj w spokoju szczesliwy przez tysigc wiekow]

14. Quot celum stellas, quot habet maris unda procellas,
Secula tot gaudes tu sine fine! Vale!

[Tle niebo gwiazd, ile wody morza majg sztormow,
Raduyj si¢ tyle wiekow bez konca! Badz zdrow!]

H. Walther dostrzegt w nich formalne podobienstwo do fragmentu romansu poetyckiego,
znanego jako Ruodlieb, spisanego ok. 1030 r. by¢ moze u benedyktynéw w Tegernsee i artykut
swoj poswigcit poszukiwaniu genezy i $ladow recepcji podobnych fraz. Zasadnicze pytanie
dotyczyto pochodzenia piesni na kartach romansu — juz to wernakularnego, juz to z tacinskiej
poezji epoki karolinskiej. Przeprowadzone badania kazaly H. Waltherowi opowiedzie¢ si¢ za
druga z mozliwosci, z ta jednak roznicg wzgledem poprzednikow, ze wykazat ciggtosc¢ tradycji

' Przegladowe informacje zob. Chudzinska B. 2004, s. 201-205; Chudzinska B. 2005, s. 9-11. Jako je-
dyny z tego zbioru petniejszego opracowania doczekat si¢ pierscien z grodziska w Btoniu pod Warszawa, zob.
Ilski J. 2022.

12 Walther H. 1928.

13 Walther H. 1928, s. 257: St. Florian, Augustiner-Chorherrenstift, Cod. X1 124.
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literackiej nawet nie od poetow tworzacych za panowania dynastii karolinskiej — u ktorych
rzeczywiscie mozna znalez¢ bardzo wiele przyktadow — a od klasycznego antyku, zwlaszcza
za$ od Owidiusza, a kontynuowanej az po poézne $redniowiecze'. Formuty quot — tot znajdu-
ja sobie w wiekach §rednich miejsce m.in. w hymnach, w poezji dworskiej i wielu innych typach
pismiennictwa, wilgcznie z tym, od ktorego H. Walther rozpoczat, tj. w formutach salutacyjnych
pisanych proza listow, az po ich parodie’. Oczywiscie niektére z nich realizuja schemat quot
— tot, formutujac Zyczenia dlugowieczno$ci. Marbod z Rennes (zm. 1123) swa poetycka za-
chete do pracy literackiej konczy w ten sposob:

Tot vivas annis, quot minis [rivis?] labitur amnis'®
[Tyle zyj lat, iloma rzekami ptynie ocean]

Jedenastowieczny jest z kolei podobnie sformutowany przyktad, ktory H. Waltherowi umknat.
Oto Roderyk, opat klasztoru $w. Bertyna w Saint-Omer (1021-1032), nakazuje mnichowi Suawi-
nowi spisa¢ kodeks przeznaczony jako dar dla Leduina (w r¢kopisie: Lefuina), opata klasztoru
$w. Wedasta w Arras (ok. 1022-1040)"7. Trzeci od konca wers w cze$ci salutacyjnej brzmi:

Annosus felix dures, quot secula fenix
[Dlugowieczny trwaj szczesliwy, ile wiekow (trwa) feniks]

Najdawniejszy przyktad formuty quot — tot z rymem felix — fenix, jaki udato mi si¢
znalez¢, pochodzi wige z pierwszej tercji XI w. Wyraza mysl podobng do tej zapisanej na pier-
Scieniu, ale roznice sg zbyt duze, by dopusci¢ migdzy nimi $cistg zalezno$¢. Inny przyktad, duzo
blizszy naszej inskrypcji, datuje si¢ na ok. potow¢ XII w. Znany jest z niewielkiej kolekcji
poetyckiej, zwanej Carmina Rivipullensia (od klasztoru $w. Marii w katalonskim Ripoll, gdzie
znajduje si¢ jedyny odpis). Miejsce skomponowania utwordw jest sporne — zrazu widziano je
w samym Ripoll, obecnie za$ za bardziej prawdopodobng uznaje si¢ Lotaryngie'®. Erotyczna
pochwata pigknej jak niebianskie boginie Gwiliberty lub Gwilibergi, Laudes alterius amice (inc.
Si laudare possem florem) konczy sie sformutowanym w trzeciej osobie wezwaniem':

Vivat ergo, vivat felix [Niech wiec zyje, niech zyje szczesliwa,
per tot tempora, quot fenix przez tyle czasu, ile feniks

vivat, opto tamen ita: niech zyje; pragne jednak tego:

mea vivat ut amica niech zyje jako moja przyjaciotka]

Wydawca i komentator kolekcji, José-Luis Moralejo, wskazat juz t¢ niewatpliwie bliskg
analogie z dwuwierszem w omawianym przez H. Walthera florianskim Carmen gratulatiorum®.

14 H. Walther wyr6znit trzy zasadnicze konstrukcje (,,Quot — tot” Spriiche; ,,Dum” Spriiche z wariantem
ante (prius)quam”; ,,Si” Spriiche), ale dalej referowaé bede tylko pierwsza z nich; zob. Walther H. 1928, zwt.
s. 260, 267,272, 281.

'S Walther H. 1928, zwt. s. 275-280, 288-289.

16 'Walther H. 1928, s. 279.

17 Tekst najtatwiej dostgpny w wydaniach Carmina Milonis. 1896, s. 561, przyp. 1 oraz Diimmler E. 1879,
8. 525; o r¢kopisie BL, Royal 5 A XI zob. Opis Londyn. b.d.; o karierze Leduina zob. Vanderputten S., Meijns
M. 2010. Nie udato mi si¢ dotrze¢ do nowego wydania i komentarza: Gameson R. 2006.

'8 Najnowsze znane mi omowienie stanu badan zob. Education. 2021, s. 10-13; w jezyku polskim zob.
Wozniak M.J. 2020, zwt. s. 129-134.

19 Korzystalem z wydania Carmina Rivipvllensia. 1986, s. 260 oraz editio princeps: Nicolau d’Olwer L.
1923, s. 51. José Martinez Gazquez analogiczne sformutowanie widzi w jednym z utworéw Carmina Ratispo-
nensia (nr 49, o inc. Ut valeas animo, quamvis irata, rogabo), kolekeji nieco wezesniejszej (X1 lub XII w.), ale
znanej z r¢kopisu juz z poczatku XII w.; Martinez Gazquez J. 2001, s. 308. Dla nas wazniejsze, ze feniksa, po-
dobnie jak formuty quot — tot, w tamtym utworze brak.

2 Carmina Rivipvllensia. 1986, s. 260.
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Probujac objasnié tres¢ inskrypcji, musimy pamigtac¢ o kontekscie erotycznym przyktadu z Ri-
poll, ale jednoczesnie podkresli¢ trzeba, ze pod tym wzgledem stanowi on wyjatek.

Interesujg nas wigc rowniez inne, bliskie tekstowo, realizacje formuty quot — tot (lub zaste-
pujacego te zbitke i majacego niemal identyczne znaczenie przystowka ceu), operujace jednocze-
$nie rymowanym zestawieniem felix — fenix. H. Walther podaje tylko jeden przyktad — wzmian-
kowany powyzej, czternastowieczny — ale mozna doda¢ do niego liczne uzupetnienia. Podobna
inskrypcje znajdujemy dos¢ czesto — chocby na wiezy zegarowej w pigtnastowiecznym Poitiers?!
— ale przede wszystkim, do czego jeszcze wroce, w formutach salutacyjnych?.

1II. Fizjolog— Dicta

Swego czasu Lynn Thorndike podal obszerng list¢ anonimowych wersow, powszechnie
znanych i cytowanych — jego zdaniem przede wszystkim w srodowisku szkolnym — a okre-
$lonych przezen jako mnemotechniczne. Wsrod nich uwage nasza przykuwa heksametr za-
mieszczony w jednym z monachijskich r¢kopisow pod tekstem De natura rerum Tomasza
z Cantimpré (ryc. 3):

Tu vivas felix hic tot quot tempora fenyx>
[Zyij tutaj w szczesciu tyle, ile czasu zyje feniks]

~ Ryc. 3. Heksametr pod tekstem De natura rerum Tomasza z Cantimpreé.
Zrodto: BSB, Clm 3206, k. 158rb (kopia cyfrowa za: MDZ Digitale Sammlungen)

Co wazne, z innego r¢kopisu dzietka Tomasza cytuje L. Thorndike réwniez heksametr
odmienny w treéci i formie (typu ,,dum” wedle typologii H. Walthera), a jednak o podobnej

wymowie:
Felix vive, precor, dum fenix ebibat equor®
[Szczesliwy zyj, prosze, poki feniks wypija ocean]®

Celem L. Thorndike’a w latach pig¢édziesigtych XX w. nie bylo — i nie moglo by¢ ze
wzgledu na stan rozpoznania rekopisdw — przesledzenie wedrowki wskazywanych przez niego

2l Francja, Poitiers, XV w.; zob. Ducrocq T. 1878, s. XXVI; Favreau R. 2017, s. 184 (nr 169).

2 Np. Holder A. 1914, s. 290, gdzie r¢kopis BLB, Cod. Aug. pap 132, k. 137v (Rzesza, ok. 1456): ,,Vale
nb [korygowane z: Valeas — M.S.] igitur feliciter princeps ilustrissime iuxta id quod dicimus: Tu valeas felix,
ceu longo tempore fenix. Et foueat tellus velit te pelle vitellus”); por. Eyb A. von. 1502, k. 161ra.

# Thorndike L. 1955, s. 181: BSB, Clm 3206, k. 158rb.

2 Thorndike L. 1955, s. 181: BSB, Clm 16189, f. 108va.

% Jest to, zdaje si¢, nawigzanie do znanego z poematu Klaudiana (zm. ok. 404) obrazu feniksa, ktory od-
zywia si¢ tylko promieniami stonca, a jego jedynym napojem sa wietrzne opary Tetydy (Claud., Phoenix,
w. 14-16: ,,sed purior illum solis fervor alit ventosaque pabula potat Tethyos) — zob. Broek R. van den. 1972,
zwt. s. 332-333, 336 (tu cyt.).
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wersow; chciat zaledwie pokazac skalg zjawiska i da¢ materiat oraz impuls do przysztych badan.
Dzi$ pod wieloma wzgledami znajdujemy si¢ w lepszej sytuacji. Przed potwieczem Nikolaus
Henkel w swojej ksiazce o sredniowiecznej recepcji i adaptacjach Fizjologa, antycznego chrze-
Scijanskiego bestiariusza, wskazal na sze$¢ poetyckich przerdbek lub dodatkdw, ktore pozosta-
waly uprzednio nieznane®. Nas interesuja wlasnie owe dodatki poetyckie, ktore dotaczono do
niektorych egzemplarzy znanej z ok. 30 kopii wersji nazywanej przez Henkla Dicta. Jej nazwa
wywodzi si¢ od rekopiSmiennego tytutu Dicta Johannis Chrysostomi de naturis bestiarum®.
Najstarsze rekopisy tej wersji — ktorych najwigcej pochodzi z potudniowych Niemiec i Austrii
— spisane zostaty przed potowa XII w., za$ ona sama powstata, jak sadzi N. Henkel, w stuleciu
poprzednim?. Rymowane dystychy (leoniny) dotyczg zwierzat i widoczne sg juz w dwunasto-
wiecznych odpisach®. Zdaniem tego badacza wersy nalezace do zasadniczego trzonu mogly
mie¢ funkcje mnemotechniczng — pierwszy podaje cechg zwierzgcia, drugi tej cechy interpre-
tacje moralng lub duchowa — ale mozliwe tez, ze pierwotnie pomyslane byly jako szyldziki pod
iluminacjami. Ten o feniksie, dobrze ilustrujagcy mnemotechniczng funkcj¢ analogii, brzmi:

Fenix sponte perit, repit, volitando recedit.

Christus morte cadit, surgens super ethera vadit

[Feniks z wlasnej woli ginie, petza, wzlatujac powraca.
Chrystus w $mierci upada, (a) wstajac, Spieszy ponad eter’’]

Pojedyncze r¢kopisy podajg natomiast po dwa nieznane innym egzemplarzom dystychy,
jeden dotyczy salamandry, drugi za§ — ponownie — feniksa. Trudno méwi¢ w ich przypadku
o funkcji mnemotechnicznej, cho¢ rowniez zbudowane sa z dwoch wersow stanowiacych dla
siebie analogi¢. Ten o ognistym ptaku, zlozony z elementdw juz nam znanych, brzmi:

Tu vivas felix hic quot tempora fenyx;
Felix vive, precor, dum fenyx ebibat equor®!

Jego tekst przekazuja trzy egzemplarze, po jednym z bliskich sobie geograficznie Alders-
bach (koniec XIII w.) i Pasawy (1471 r.) oraz bardziej odlegtego Tegernsee (XV w.)*2. Zacho-
wane odpisy wywodzg si¢ naturalnie z jakiej$ starszej podstawy, ale na temat relacji miedzy
nimi bez dodatkowych badan nie sposob nic powiedzie¢. Podobnie tylko domyslac si¢ mozna,
ze interesujacy nas dystych trafit do egzemplarzy Fizjologa — Dicta wczeséniej niz pod koniec
XIIT w. Zapewne z kart tego tekstu, cho¢by posrednio, dostat si¢ natomiast do dwoch cytowanych
przez L. Thorndike’a egzemplarzy De natura rerum Tomasza z Cantimpré. Ta droga, a nie
odwrotna, jest uzasadniona nie tyle wzgledami chronologicznymi — Tomasz ukonczyt swoje
dzietko przed potowa XIII w. — ale umiejscowieniem obydwu werséow o feniksie osobno,
o czym juz wspomniatem, w dwoch réznych odpisach®.

26 Henkel N. 1976, s. 41-42.

27 Henkel N. 1976, s. 29.

2 Henkel N. 1976, s. 29-34, gdzie pismiennictwo i dyskusja z poprzednikami, datujagcymi tekst na epoke
karolinska.

2 Henkel N. 1976, s. 34, 42-44. Na marginesie doda¢ nalezy, ze dwa sposrod trzech znanych mi pigtna-
stowiecznych egzemplarzy wroctawskich (BUWTr, I F 430, k. 138v; I F 526, k. 69v) nie zawieraja w spodziewa-
nym miejscu interesujacego nas wersu, trzeci za$ nie jest jeszcze dostgpny online (BUWT, I F 248).

3 Chodzi rzecz jasna o zywiol wypelniajacy sfer¢ ponad ksi¢zycem, ,,ponad powietrzem, w prawdziwym
Niebie”, by zacytowa¢ Clive’a Staplesa Lewisa; Lewis C.S. 1995, s. 17 oraz stowo wg indeksu.

31 Henkel N. 1976, s. 47.

32 Henkel N. 1976, s. 43—44 podaje BSB, Clm 2655 z Aldersbach (koniec XIII w.); BSB, Clm 16189 z Pas-
sawy (1471); BSB, Clm 19648 z Tegernsee (XV w.).

3 Zob. Thorndike L. 1955, s. 180-181, gdzie chodzi o r¢kopisy BSB, Clm 3206, k. 158rb (XIV w.) oraz
BSB, Clm 16189, k. 108va (XV w.).
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Podsumowujac: heksametr umieszczony na pierscieniu zbudowany jest z uzyciem rozpo-
wszechnionej, przesledzonej przez H. Walthera formuty quot — tot, ktorej popularnosé w litera-
turze lacinskiej siggata Owidiusza, a okres rozkwitu przypadat na epoke karolinska. W najstarszym
przyktadzie w formie bardzo bliskiej inskrypcji z teczyckiego pierScienia — tj. jako jeden z po-
etyckich dodatkow (zrab ich powstat w XII w., ale nasz versus znany jest dopiero w odpisie
z XIII w.) do Fizjologa w wersji Dicta (X1 w.) — wystepuje on w towarzystwie innego, o po-
dobnej wymowie, zbudowanego wedtug pokrewnej formuly dum. Rekopisy Fizjologa zawiera-
jace oba wersy pochodza z terenéw potudniowoniemieckich (Bawaria i Dolna Austria), co by¢
moze nie jest bez znaczenia dla prob wskazania drogi, jaka pierscien (a tym samym znajdujacy
si¢ na nim wers) mogt trafi¢ do grodu w Tumie*. Przypomnie¢ nalezy jednoczesnie, ze juz
w pierwszej tercji XI w. po§wiadczony jest, w liscie z Saint-Omer wystanym do Arras, podobny
w tresci versus, ale o innej konstrukcji (,,Annosus felix dures quot secula Fenix”). Z ok. potowy
XII w. za$ (Carmina Rivipullensia), prawdopodobnie z Lotaryngii, znamy przyktad blizszy —tj.
sformutowane w trzeciej osobie wezwanie, b¢dace ostatnig zwrotkg pie$ni mitosnej (,,Vivat ergo,
vivat felix | per tot tempora, quot fenix | vivat, opto tamen ita: | mea vivat ut amica”).

Czy w tych kilku przypadkach mamy do czynienia z nasladownictwem jeszcze starszego
modelu (lub modeli), czy z niezaleznymi kompozycjami grajacymi rymem fenix — felix w po-
pularnej konstrukeji quot — tot? Odpowiedz na to pytanie nalezy pozostawi¢ dalszym badaniom,
wskazujgc moze tylko, ze wersyfikowane formuty pozdrowienia operujace kolokacjami znany-
mi z napisu na obraczce (vivere, felix, ut, saecula) wystgpuja z pewnoscig juz w karolinskiej
liryce, w tym w poezji epistolarnej™.

1IV. De philomela

Nakresli¢ nalezy tu rowniez inny trop, cho¢ powigzany z wezesniej omoéwionym. Versus,
o0 ktorym mowa — rowniez cze$¢ dystychu — jest odleglejszy tekstowo od tego na teczyckim
pierscieniu, za$ r¢kopisy go poswiadczajace sa wezesniejsze niz te, ktore zawierajg Fizjologa
— Dicta. Najstarszy znany mi jego zapis znajduje si¢ w rekopisie Biblioteca Nazionale w Ne-
apolu, datowanym paleograficznie na przetom XII 1 XIII w.:

Tu valeas felix, ceu longo tempore fenix

Te foveat tellus, velut cui pelle vitellus*®

[Oby$ zyt szczgsliwy, tak jak dhugi czas feniks

Niech cig¢ ogrzewa ziemia, tak jak [grzeje] swa skorg cielaczek]

Wersy te zamykaja w kodeksie tekst De philomela (,,O stowiku”; inc. Dulcis amica, veni
noctis) Ps.-Owidiusza, poematu datowanego na podstawie stylu oraz tradycji rekopi$miennej
przez Paula Klopscha — jego najnowszego wydawce, na X w.’” Przebadane przez niego odpi-
sy dwuwiersza — w sumie 20 — zawierajg warianty dla nas nieistotne*®. Dodajmy tez, ze od
czasow ostatniej edycji zidentyfikowano wigcej kopii De philomela zakoficzonej w taki sposob.

3 QOczywiscie jako potencjalny import traktowa¢ mozna sam pierscien (obiekt), ideg (napis i formg obiek-
tu), ale tez ztotnika (wykonawceg).

3 Bez konstrukcji quot — tot oraz waznego dla nas feniksa zob. np. Audradus Modicus (potowa IX w.),
w: Audradus. 1896, s. 73, w. 14 (,,Ut vivas felix, monitis nunc utere nostris”); Audradus. 1896, s. 83, w. 374
(Ut tribuente deo felix per saecula vivat); Dutton P.E., Kessler H.L. 1997, s. 16, przyp. 42. Zob. tez ponizej
przyp. 43—44.

3 Zob. Opis Napoli. b.d.; por. Klopsch P. 1973, s. 180, gdzie cytuje rekopis BNCN, IV F. 13, k. 51v (w rze-
czywistosci k. 52v).

37 Zob. Klopsch P. 1973, s. 194 i 174—175: datowanie; por. Appendix. 2020, s. 54 oraz XXXXI, przyp. 29;
Lehmann P. 1927, s. 3-4.

3 Klopsch P. 1973, s. 194.
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W wydawnictwie Les manuscrits classiques latins de la Bibliotheque Vaticane pod incipitem
Tu valeas felix ceu longo tempore fenix wymieniono az dziewi¢¢ r¢kopisow (najstarsze z po-
czatku XIV w.) — we wszystkich dwuwiersz znajduje si¢ na koficu De philomela®. H. Walther
w swych Proverbia sententiaeque odnotowuje ten dystych®, jako zrodto podajac Compendium
Jeremiasza z Montagnone (zm. 1320 lub 1321 r.), za czym poszli rOwniez autorzy opisOw
katalogowych watykanskich rekopisow*'. W Compendium z kolei versus przypisany zostat
bezposrednio Owidiuszowi, przy czym atrybucja ta jest — jak sadzit Paul Lehmann — $rednio-
wiecznym, prawdopodobnie dwunastowiecznym, nieporozumieniem lub §wiadomym fatszer-
stwem*. Sprawa datowania samego dystychu, wymykajaca si¢ ramom tego artykutu, wymaga-
laby dalszych badan, na przyktad przesledzenia zakonczen De philomela oraz tekstow
towarzyszacych poematowi w innych, rowniez nieznanych Klopschowi, egzemplarzach®, czy
przejrzenia rekopisow zawierajacych kolekcje formularzy epistolarnych i poetyckich*. Z po-
wyzszego przegladu wida¢ jednak na pewno, ze najpdzniej w czasach Jeremiasza z Montagnone
(przetom XIII'i XIV w.) a zapewne wczesniej (jak uwazat P. Lehmann) uznawano w niektorych
srodowiskach wersy blisko pokrewne temu, ktory znajdujemy na inskrypcji z Tumu za twdrczo$¢
Owidiusza®. Pamigta¢ przy tym nalezy, ze literature pseudo-owidianiska obdarzano czesto takim
samym szacunkiem, jak autentyczne dzieta autorow starozytnych, a jej recepcja byta zywa na
roznych polach literatury i sztuki $Sredniowiecznej*. Stanowi ona wazny kontekst dla interpretacji
feczyckiego znaleziska — nawet jesli nie wiemy, czy zleceniodawca badz wlasciciel obraczki
w stowach na niej wyrytych widzieli poezj¢ Owidiusza.

V. Inne miejsca wystgpienia wersu i jak diugo Zyje feniks

Zapewne tre$¢ — zyczenia pomys$lnosci i dlugowiecznoséci — oraz chwytliwy rym spra-
wily, ze interesujacej nas formulce — w wersji jeszcze blizszej inskrypcji — zdarzalo si¢ za-
wedrowaé do kolofonow i zapisek wlasno$ciowych, gdzie zachowata ona salutacyjna funkcje.
W czternastowiecznej kolekcji kaznodziejskiej spisanej przez benedyktynskiego mnicha role
kolofonu petni nast¢pujgca rymowanka:

Vivat tot felix quot vivit tempora fenix,

In proprio cetu monachus sine ve, sine fletu,

Scripta manu cuius sunt verba voluminis huius*’

[Niech zyje szczesliwy, ile czasu zyje feniks,

We wlasnym towarzystwie mnich, bez skargi, bez ptaczu
Spisane reka tego, czyje sa stowa w tej ksigdze]

3 W pracy Manuscrits. 2010 wymienione zostaty: BAV, Borg. lat. 204, k. 2; Borg. lat. 343, k. 29v; Ott.
lat. 2144, k. 89; Pal. lat. 910, k. 116; Pal. lat. 1662, k. 114; Vat. lat. 1599, k. 41; Vat. lat. 1602, k. 40v; Vat. lat. 5106,
k. 33 (recte: 34v); Vat. lat. 9657, k. 107. Z kolei P. Klopsch odnotowat pi¢¢ watykanskich odpisow; zob. Klopsch
P. 1973, s. 182.

40 Proverbia. 19631969, nr 31763a.

4 Manuscrits. 2010, s. 741-742.

# Montagnone G. da. 1505, k. 82vb; Lehmann P. 1927, s. 3-4.

4 Charakterystyczny jest pod tym wzgledem np. jedenastowieczny r¢kopis BSB, Clm 14505 z Ratyzbony,
gdzie na k. 132r—v, zaraz po De philomela wpisany zostat pod rubryka Ad quendam amicum wiersz salutacyjny
w formule tot — quot o inc. Quot celum retinet stellas, quot terra lapillos; zob. Klopsch P. 1973, s. 184, przypi-
sywany Notkerowi z Sankt-Gallen (zm. 912 r.) — Initia. 1977 s. 622 (nr 14037); Dimmler E. 1859, s. 228;
Collectio. 1886, s. 394, 422; zob. tez Walther H. 1928, s. 269.

# 0 kolekcjach tych ostatnio Hennings T. 2021.

4 Por. Klopsch P. 1973, s. 173—174; Lehmann P. 1927, s. 3.

4 Lehmann P. 1927, s. 1-15.

47 Catalogue. 1894, s. 33; Colophons. 1973, s. 476: BnL, cod. 58 [olim 78], k. 112v.
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W jednym z dunskich rekopiséw potaczono jg ze skadinad popularng zachgta do zaptace-
nia skrybie: ,,Explicit, expliceat, | bibere scriptor eat. | Tot vivat felix, | quot vivit tempora fenix.
| Scriptoris munus | sit bos aut equus unus”*® [Konczy si¢, niech sie skonczy | pi¢ niech idzie
skryba | Niech zyje w szcze$ciu tyle, ile czasu zyje feniks]. Przyktadoéw jest wiecej — np.
w jednym z odpiséw Komedii Dantego®. Dodajmy tez, ze podobna funkcje i kontekst ma za-
piska wlasno$ciowa w dolnoaustriackim, ukonczonym w 1446 r. zbiorku o treéci zasadniczo
teologicznej, gdzie rozpoznajemy wariant interesujacego nas tekstu: ,,Cuius hic liber sit ab omni
crimine liber vivat tot felix quot vixit tempora fenix vivat tranquille Petrus per tempora mille”>
[Ten czyja jest ta ksigga, niech bedzie wolny od wszelkiej przewiny; niech zyje tyle w szczgsciu,
ile czasu zyje feniks, niech zyje spokojnie Piotr przez tysiac wiekow]. Ostatnia fraza — bez
nawigzania do feniksa — pojawia si¢ o wiele wczesniej, bo pod koniec XII lub na poczatku
XII w., w Sankt-Blasien lub Ochsenhausen (obydwa klasztory w Badenii-Wirtembergii) jako
pierwszy wers bedacej wstepem do rymowanki Salve flos lesse salutacji: ,, Totus tranquille vivas
per secula mille | Henricus socius quod petit ille tuus | Ut teneas mores comptos virtutis honores
| Percipe serve Dei verba benigna mei”®' [Catkiem w spokoju zyj przez tysiac stuleci | Henryk
Ow twoj towarzysz, ktory prosi | aby$ zachowat obyczaje zdobne, zaszczyty cnoty | Wypetnij,
stugo Bozy, moje mite stowa].

Zauwazmy, ze okres zycia feniksa porownany jest tu do ,,tysiecy wiekéw”, podobnie jak
w przyktadzie z Klosterneuburga. Z kolei Tomasz z Cantimpré okresla owg niespotykang dtu-
gowieczno$¢ feniksa na 340 lat: ,,sine pare in orbem per etatem annorum trecentorum et qu-
adraginta sola degens” [bez rownych sobie wiekiem na §wiecie, trwajacy przez 340 okrazenia
stonica] i ponownie w objasnieniu moralnym: ,,sine pare uiuens trecentis et quadraginta annis”
[bez rownych sobie, zyjacy 340 lata]®. Nie miejsce tu, by cytowaé $redniowieczne (lub antycz-
ne, a w sredniowieczu zywe) przekazy o feniksie i jego dtugowiecznosci, gdyz przebadat je juz
Roelof van den Broek. Najczesciej podawano 500, ale tez 540, 654, 1000, 1461 lat, czy nawet
972 pokolenia, o ile nie zadowalano si¢ po prostu okresleniami typu multa tempora, multa
saecula i pokrewnymi®.

VI. Co, mowi” idla kogo przeznaczony byl pierscien z Tumu?

Zdaniem W. Stasiaka i R. Grygiela symbolika pier§cienia miataby by¢ chrystologiczna®.
Poniewaz feniks symbolizuje Chrystusa — brzmi jeden z ich argumentéw — wzmianka o fe-
niksie musi odnosi¢ si¢ do Chrystusa. Zauwazmy jednak, ze w inskrypcji nie zwrécono uwa-
gi na te wlasciwosci feniksa, dla ktorych chrzescijanska egzegeza natury — czyli Fizjolog
1 p6zniejsze bestiariusze — poszukiwata analogii w historii Zbawienia (samozlozenie si¢
w ofierze, odrodzenie po trzech dniach itd.). Wérdéd wymienionych wczeéniej spetniatby ten
warunek versus z zasadniczego trzonu poetyckich uzupetnien Fizjologa — Dicta (,,Fenix
sponte perit, repit, volitando recedit | Christus morte cadit, surgens super ethera vadit”), ale
nie ten na t¢czyckim pierécieniu. Na jeszcze inng, czesto podnoszona, ale rowniez nie chry-
stologiczna ceche feniksa, rzadko$¢ jego wystepowania, potozyt w swej kronice nacisk Mistrz

# Kolderup-Rosenvinge J.L.A. 1837, s. XV (r¢kopis obecnie w KB, C 39).

4 (Civezza da M., Domenichelli T. 1891, s. 1214.

3 Opis Klosterneuburg. b.d.: Klosterneuburg, Augustiner-Chorherrenstift, Cod. 424, k. Ir. Tam tez dalsze
pismiennictwo dotyczace kodeksu.

31 ZK, Ms. 20-K-20, k. 97v; caly tekst zob. Houben H. 1979, s. 129.

32 Cantimprensis T. 1973, s. 197.

33 Broek R. van den. 1972, zwt. s. 67-72, 88-89.

3 Stasiak W., Grygiel R. 2014, s. 201, 203-204.
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Wincenty w pierwszym wersie dystychu, zamieszczonego w rozdziale dotyczacym podziatu
kraju miedzy synow Lestka II1°*:

Rara auis in terris fratrum concordia, Fenix
rarior, ut socia nauiget aula rate>

3 Dwuwiersz ten petni pewna role w dyskusji na temat erudycji i inspiracji literackich Wincentego, meto-
dy jego pracy, wreszcie ma znaczenie dla tekstu Kroniki rozpatrywanego jako prosimetrum. Dorzu¢my do tego
niewielka cegietke, zwlaszcza, ze historia rozbioru naszego wersu obfituje w niespodzianki. Ot6z cata niemal
nowsza krajowa literatura, w ktorej z poczatku nie dostrzegano w tym fragmencie zadnych cytatow, podazyta
— nieswiadomie i po uptywie ponad stulecia — za mniej znanym artykutem Maxa Manitiusa; Manitius M. 1891,
s. 358, ktory chyba jako pierwszy wprost wskazal na czgsciowe w cytowanym wersie zapozyczenie z Juwenala
(Tuv. Sat. 6, 165 = ,rara auis in terris nigroque simillima cycno”). Niegdy$ czg¢$ciej natomiast odwotywano sig
do Heinricha Zeissberga; Zeissberg H. 1870, s. 132, ktory — Juwenala nie rozpoznawszy — zauwazyt, ze Jan
z Salisbury w Policraticusie cytuje t¢ sama, co Wincenty, frazg, a wprowadza ja jako cytat ,,z Satyryka” (ostatnio
Wiestaw Pawlak sadzi, ze nie mozna wykluczy¢, iz Wincenty ,,przytacza ja [fraz¢ z Juwenala — M.S.] z Poli-
kratyka”; zob. Pawlak W. 2013, s. 33). Autor obszernej rozprawy o Wincentym, Oswald Balzer, nie znajac chyba
powyzszej pracy Manitiusa, domyslat si¢ w interesujacym nas tu pierwszym wersie ,,przystowiowego charakte-
ru”; Balzer O. 1935, s. 20. Kazimierz Liman juz caty dwuwiersz okreslit ,,prawda obiegowa”; Liman K. 1976,
s. 101). Dopiero ponad stulecie po Manitiusie do tego samego co niemiecki badacz wniosku doszta Danuta Bo-
rawska; Borawska D. 1977, s. 349, z uwaga: ,,ale to do$¢ popularny zwrot”. Dwie dekady p6zniej poszerzyt to
nieco Marian Plezia: ,,do kilku stéw zaczerpnigtych ze starozytnego wzoru [Juwenala — M.S.] nawiazano ciag
dalszy [od fratrum po rate — M.S.], juz z nieznanego zrodla”; Plezia M. 1994, s. 102, natomiast w aparacie
wydania krytycznego (zob. nastgpny przypis) opatrzyt fraze¢ stosownym numerem indeksu przystow i sentencji
Hansa Walthera; Proverbia. 1963—1969, nr 26260, potwierdzajac tym samym niegdysiejszy domyst Balzera
(wtdrnie, bez znajomosci pracy Plezi, domyslat si¢ potaczenia przez Wincentego formuty obiegowej z wersem
wilasnym rowniez Bernhard Pabst; Pabst B. 1994, s. 1046). Taki stan badan zdaje si¢ by¢ przyjety w nowszych
pracach: Chmielewska K. 2003, s. 94; Katuza Z. 2014, s. 306, przyp. 42. Sprawa jest jednak bardziej skompli-
kowana. Ot6z w literaturze tacinskiej znane byty rowniez przystowia gloszace, ze rzadkoscia jest zgoda (concor-
dia, ale tez gratia czy caritas) braterska; Proverbia. 1963—1969, numery 8289, 9942, 9944, 32075d. Wsr6d nich
najwigksza uwage zwraca nr 9944, ostatecznie oparty na Owidiuszu (Ovid., Met., 1, 145: , Fratrum quoque gratia
rara est”; przy czym H. Walther mylnie podaje ,,Fratrum concordia rara est”; por. tez Ovid., Met., 1, 60: ,tanta
est discordia fratrum”). Blisko takiego rozwiazania byt niegdy$ Tadeusz Sinko; Sinko T. 1906, s. 42, ktory zrodto
podobnych fraz u Mikotaja Reja (!) widzial wtasnie w dzietach Owidiusza i Mistrza Wincentego — jednak
0 Metamorfozach jako mozliwym zrodle Kadtubka si¢ nie wypowiedzial. Humanista Raffaele Regio (zm. 1520)
w swym weneckim komentarzu do Metamorfoz pokazuje, ze migdzy Owidianskg gratia a concordia postawié
mozna znak roéwnosci (Owidiusz, Regio R. 1517, k. Vv in medio). Wczesnonowozytne i pézniejsze zbiory sen-
tencji, czasem nawet powotujac si¢ na Owidiusza, wprost podaja preferowana wersje jako: ,,Fratrum concordia
rara est” (np. Margalits E. 1895, s. 211, 222). W ilu odpisach Metamorfoz doszto do takiej zamiany, w ilu opartych
na nich lub na ich pamigciowym odtwarzaniu florilegiach znajdowata si¢ braterska concordia? Nietrudno wy-
obrazi¢ sobie, ze Wincenty skojarzyt i samodzielnie potaczyt dwa popularne przystowia i jednoczesnie kunsz-
towne formutki dotyczace rzadkosci wystgpowania odpowiednio: ptaka-feniksa (z Juwenala) i zgody braci
(z Owidiusza lub raczej z powiedzenia na nim opartego). Czy sa to slady uwaznej lektury obu, wszak popularnych,
autorow antycznych, czy raczej korzystania z nieznanego nam dzis$ florilegium, ktére Wincenty miat pod r¢ka,
czy moze wreszcie efekt znajomosci (szkolnej?) obiegowych tacinskich przystow — nie potrafi¢ odpowiedziec.
Moge jednak zwrdci¢ uwage na to, ze pozniejsze zycie literackie zestawienia rzadkiego ptaka-feniksa i rzadko
zgodnych braci jest niemal wylacznie albo polskie, albo daje si¢ sprowadzi¢ do znajomosci kroniki Wincentego
— zdaje si¢ to rzeczywiscie wskazywac na krakowskiego biskupa jako autora tej kombinacji. Z drugiej strony,
zestawienie feniksa i zgody braci, jako rzeczy wielce rzadkich, wskaza¢ mozna tez w posredniowiecznym tacin-
skim przektadzie poznoantycznego Ad imitationem Prouerbiorum Efrema Syryjczyka (IV w.), gdzie jednak tres¢
isens tego zestawienia sg inne (w wydaniu Vossiusa w wariancie na marginesie prawym: ,,Ut phoenix in littoribus
canens, ita charitas atque concordia fratrum, in Domino”; Ephraem Syrus, Vossius G. 1619, s. 416; brak warian-
tu w pézniejszym wydaniu: Assemani G.S. 1732, s. 108), a frazy z autoréw starozytnych pozostaja nierozpozna-
walne. Nie sposob domyslac si¢ zaleznosci Wincentego od tego fragmentu, nawet jezeli nie da si¢ zupelnie wy-
kluczyé¢, ze szukana fraza od wczesnego sredniowiecza krazyta w jezyku facinskim w innym przektadzie lub
w postaci trawestacji albo cytatu, tyle ze przeksztatconych przez kogos$ obeznanego z Juwenalem i Owidiuszem.
Problem wymaga z pewnoscig dalszych badan.

% Vincentius. 1994, s. 23 (ks. 1, 18, 1).
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[Rzadki ptak na ziemi, zgoda braci — feniks;
rzadsze — by wspolna t6dka ptynat dwor’]

Kolejny argument W. Stasiaka i R. Grygiela budzi watpliwo$ci innego rodzaju. Otdz in-
skrypcj¢ naszg — co podkreslajg — otwiera krzyzyk i liczy ona w sumie 33 litery, co odnosié¢
si¢ ma do wieku Zbawiciela w momencie ukrzyzowania, przy czym w rachubie tej uwzgledni-
li napis w postaci wyrytej na szynie, rzekomo intencjonalnie bez litery ,,M” w stowie tempora.
W czesto spotykanych bledach rytownikéw, uwiecznionych nawet na obiektach krolewskich
i cesarskich — a tu mamy do czynienia z bledem, bo zabrakto rytownikowi nawet znaku skro-
tu — trudno doszukiwac¢ si¢ tak wyraznych i skomplikowanych zamiaréw, podobnie zreszta jak
w krzyzyku, bedacym wszak standardowym znakiem w inskrypcjach otokowych (monety,
pieczecie), oznaczajacym poczatek napisu’.

Wracajac jednak do argumentu pierwszego, trzeba podkresli¢, ze inskrypcja odnosi sig¢
tylko do jednej whasciwosci feniksa: dlugowiecznosci. To migdzy tg cechg a szczesliwym zyciem
wiasciciela (odbiorcy) pier§cienia zawigzana ma zosta¢ analogia — hiperbolicznie wyrazone
zyczenie dlugowiecznosci lub wreez niesmiertelnosci, jak wprost sformutowat to dwuwiersz,
zapisany po Summa dictaminis Jana z Akwilei w benedyktynskim Melku u schytku XV w.:

Tot vive felix, quot vivit tempora fenix,

Que numquam moritur; sic unica vivit avis®

[Tyle zyj szczgsliwy, ile czasu zyje feniks,

ktory nie umiera nigdy; tak jedyny zyje (ten) ptak]

Pier$cien miat wige nie tyle symbolizowaé i przywodzi¢ na mys$l Chrystusa wyrazonego
w figurze feniksa (bez wzgledu na zywa tradycje egzegezy) oraz kodami numerologii chrzesci-
janskiej, co, zyczac szczesliwej dlugowiecznosci, stanowi¢ miat pamigtke przywigzania i ser-
decznosci (lub mitosci, gdy uwzglednimy tez analogie w jednym z utworéw Carmina Rivipul-
lensia), jakimi dawca darzyt odbiorce (lub odbiorczynig)®. Hiperboliczna formuta salutacyjna,

37 Por. swobodniejszy przektad Brygidy Kiirbis: ,,Rzadki to ptak — jak Feniks na ziemi — zgoda wsrod
braci | Rzadziej — by krolow dwor zgodnie na jedna wsiadt 10dz”; Wincenty. 1996, s. 33. Tekst jednobrzmigcy
z przektadem wcze$niejszym, Kazimierza Abgarowicza i Brygidy Kiirbis, zob.: Wincenty. 1974, s. 90. W komen-
tarzach autorka opracowania instruuje, ze jest to ,,dwuwiersz piéra Wincentego”, kwesti¢ frazy z Juwenala po-
mijajac, 1 odsyla czytelnika ogolnie do Fizjologa.

% Niejasna jest sugestia, ze ,,jak gdyby dla usunigcia wszelkich watpliwo$ci w tym zakresie [tj. symboliki
chrystologicznej — M.S.], po jego wezwaniu na koncu zdania, zastosowano interpunkcje w postaci dwukropka,
po ktérym zaraz zostat umieszczony krzyz rownoramienny” (Stasiak W., Grygiel R. 2014, s. 201). 201). W tresci
inskrypcji ani Feniks, ani tym bardziej Chrystus nie sa wzywani. Dost¢gpne mi fotografie nie pozwalaja okreslic,
czy rzeczywiscie po stowie FENIX widnieje punctus elevatus — na prawo od gornej ,.kropki” widoczna jest
jeszcze jedna plama. Wienczacy znak pelni raczej rolg pauzy, a nie nowozytnego dwukropka, tu dodatkowo za-
praszajacej do cyrkularnego powtorzenia odczytania napisu.

3 Zob. Opis Melk. b.d.: Melk, Benediktinerstift, Cod. 1075 (421, H 38), s. 202.

® W ramach typologii ,,méwigcych” pierScieni, jaka przedstawit Arnold Muhl; Muhl A. 2003, s. 85-86,
obiekt z grodziska w Tumie umiescitbym wigc w kategorii drugiej (manifestacja uczuc), a nie pierwszej (mani-
festacja pozycji spotecznej) i trzeciej (manifestacja religijnosci), jak przyjmowali archeolodzy; Stasiak W.,
Grygiel R. 2014, s. 201-202. Inna sprawa, czy tumski pierscien pasuje do zbioru ,,pier§cieni mowiacych” (spre-
chende Ringe) tak, jak zdefiniowal go A. Muhl, gdzie ,,wlasciciele przekazywali komunikat swemu otoczeniu,
a czesto takze sitom nadprzyrodzonym, w mniej lub bardziej zakodowanej formie”. Pewnym nieporozumieniem
wydaje mi si¢ mieszanie — nie tylko przez W. Stasiaka i R. Grygiela — dwoch kategorii: pierScieni wielobocz-
nych oraz ,,méwiacych”, zwlaszcza tzw. typu THEBAL; Stasiak W., Grygiel R. 2014, s. 201-203; Bojarski J.
2017, s. 1114-1115. Stusznie nie utozsamia tych dwdch zbiorow A. Muhl; Muhl A. 2003, s. 84-86. Kategoria
,,Thebalringe” wydzielona zostata nie na podstawie ksztaltu pierscieni, gdyz oprocz przewazajacej liczby wielo-
bocznych miesci rowniez inne formy obraczki, ale tresci inskrypcji zawierajacej formule, od ktorej urobiona
zostala nazwa tej kategorii; zob. krotko Krabath S. 2019, s. 547-548. Tak wigc znalezisko z Tumu sila rzeczy,
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mita dla odbiorcy w liscie czy wierszu dedykacyjnym (bo kto nie chcialby zy¢ tak dtugo, jak
feniks), nabiera tu dodatkowego, namacalnego wymiaru. W przeciwienstwie do ksigzki, ktorej
miejscem jest regal lub skrzynia, piercien pozostaje nieustannie w zasiggu dotyku i wzroku.
Obraczka z Tumu za sprawg umieszczonego na nim heksametru wprost wyraza tez apotropaicz-
ng funkcje przypisywang w $redniowieczu — i nie tylko — srebru i srebrnym pier§cieniom®'.

Nie mozna oczywiscie wykluczyé¢, ze ktos zlecit wykonanie pierscienia dla samego siebie,
ale biorgc pod uwage zyczenie wyrazone w inskrypcji, rozsadniej wydaje si¢ przyjac, ze zostat
on zaplanowany i wreczony jako prezent. Czyj byt to prezent i dla kogo? Oczywiscie nie wie-
my®2. W. Stasiak i R. Grygiel domyslali si¢, ze do Tumu pierscien ,,mégt trafi¢ droga kontaktow,
gtownie chyba z potudniowo-zachodniej czesci Europy”®. Sadze, ze na kwesti¢ jego pocho-
dzenia sktadajg si¢ dwa, w duzej mierze odrebne, zagadnienia. Pierwsze dotyczy zachowanego
materialnie obiektu, drugie idei wyrazonej w napisie. Zacznijmy od drugiego problemu. Zasy-
gnalizowany powyzej zostal trop potudniowoniemiecki, na ktory wskazujg — zwlaszcza tacz-
nie — dwie przestanki: 1) poswiadczona zrodlowo leczycka obecnos¢ osoéb duchownych
i $wieckich pochodzacych z tych terendw oraz 2) proweniencja wymienionych w niniejszym
artykule rekopisow i, cho¢ w mniejszym zakresie, rowniez tekstow. Ten ostatni argument moz-
na osltabi¢, utrzymujac, ze zespot cytowanych rgkopisow jest wypadkowa stanu opracowania
materiatéw bibliotecznych, stanu ich zachowania, utomnos$ci wiedzy autora artykutu itp. Przy-
jezdni, skadkolwiek by nie byli, mogli importowaé¢ ze soba ide¢ (wiedzg, modg, praktyke
spoteczng), ktéra postuzyta do wykonania obiektu lokalnie, ale mogli réwniez przywiez¢ ze
soba gotowy przedmiot.

Wracamy wigc do postawionego powyzej problemu pochodzenia pier§cienia — obiektu.
By¢ moze porownawcze badania metaloznawcze pozwolityby odpowiedzie¢ na pytanie, czy
gotowy materialny przedmiot byt rzeczywiscie importem. Na tym etapie nie mozna wykluczy¢
jego miejscowego wytworzenia, przy czym ztotnik i warsztat — podobnie jak kupiec — mogli
by¢ rownie dobrze sprowadzeni z zewnatrz®. Jak zwrécili uwage W. Stasiak i R. Grygiel, na
tumskiej kepie przygrodowej odnaleziony zostal formalnie podobny srebrny pierscien wielo-
katny, o zblizonych wymiarach i niemal identycznej masie (3,9 g)®. Czy bylby to potwytwor
— owoc pracy warsztatu, z ktérego wyszedt omawiany tu egzemplarz z napisem?

Zastanawiajac si¢ w przysztosci nad odbiorca i zleceniodawcg pier§cienia, nie sposob
poming¢ tego, ze jego warto$¢ kruszcowa nie byta duza. To zaledwie 4 g srebra, czyli mniej

nie zawierajac tej lub analogicznej formuly, do zbioru tego nie nalezy. Konsekwentnie tez wszelkie uwagi doty-
czace wysokiej pozycji spotecznej whascicieli pierscieni typu THEBAL — bez wzgledu na ich stuszno$¢ — pier-
$cienia tumskiego nie dotycza.

1 Ogolnie zob. Priesner C. 2019, s. 114-116.

2 Plci pierwotnego wiasciciela nie sposob okresli¢ na podstawie rozmiaréw obraczki. W pismiennictwie
podkreslano, ze zrodta ikonograficzne przedstawiaja wielka réznorodnos$¢ i — z pewnymi niedotyczacymi nas
tu wyjatkami — nie pozwalaja przedstawi¢ zasady wyboru palca. Wobec tego stosunkowo duzy rozmiar ($red-
nica: 21 mm; przy grubosci szyny przecigtnie 1-2 mm, $rednicy wewngtrznej: ok. 19-20 mm) odpowiada¢ moze
przede wszystkim palcom dioni meskiej, ale tez kciukowi dtoni damskiej (zob. np. rozmieszczenie pierscieni
wtornie dodanych do dwunastowiecznego relikwiarza $w. Blazeja, nalezacego do tzw. skarbu Welfow w Brunsz-
wiku; Krabath S. 2019, s. 516). Nie nalezy tez zapomina¢, ze pierScien mogt by¢ noszony na dtoni z rekawiczka
lub by¢ zawieszony na rzemieniu badZ ozdobnym naszyjniku. Wowczas rozmiar obraczki ma jeszcze mniejsze
znaczenie.

9 Stasiak W., Grygiel R. 2014, s. 203.

% Przyjezdny byl zapewne Leopard, kapelan Krzywoustego, o ktorego dziatalnosci jako ztotnika pisali
zwiefalteiscy mnisi; o nim zob. Wieczorek S. 1996, s. 52-54.

5 Stasiak W., Grygiel R. 2014, s. 202, 488: odnalezienie go ,,w zasypisku wykopu milenijnego” oznacza,
ze datowany moze by¢ tylko na podstawie cech formalnych, zdaniem autoréw réwniez na koniec XI lub poczatek
XII w.
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wigcej tyle, co kilka denarow, czy kilkanascie co lichszych brakteatoéw Bolestawa Krzywouste-
go. Proba kruszcu (ponad 87% Ag) rowniez nie wydaje si¢ najwyzsza®. O pospolitosci srebra
w Polsce swych — a zarazem owych — czaséw pisat Gall Anonim w drugiej dekadzie XII w.®’
Niewiele pdzniej bracia z Zwiefalten — jak szacowal tamtejszy mnich Ortlieb — otrzymali
w samej Leczycy w 1141 r. od Salomei dary ,,warte przeszto 200 grzywien srebra” (ponad 36
kg kruszcu)®. Jej stuzka Bilihilt — co odnotowali zwiefaltefiscy kronikarze — postata klasz-
torowi m.in. poztacany krzyz srebrny, dwa kielichy i rozmaite szaty®. Na tle tych i innych
piastowskich darow dla potudniowoniemieckiego klasztoru, za Krzywoustego i pézniej, waza-
cy niespelna cztery gramy pierscien prezentuje si¢ stosunkowo skromnie. Z kolei o nienajlepszym
poziomie jego wykonczenia $§wiadczy wyraznie widoczne taczenie srebrnej tasmy™. Z jednej
strony wigc trudno zaktadaé, by zleceniodawca i odbiorca nalezeli do najwyzszych warstw
spotecznych (cztonkowie dynastii, biskupi, opaci i opatki, arystokracja). Z drugiej jednak stro-
ny nie ulega watpliwosci, ze pierscien jest przedmiotem zwigzanym z elitami. Przedstawione
tu zwiazki napisu z tacinska (jak si¢ zdaje — potudniowoniemiecka) kulturg literacka kierujg
wzrok przede wszystkim na ludzi zwigzanych z tumskim — a wigc posrednio tez gnieznienskim
— $rodowiskiem kos$cielnym od drugiej potowy XI w. poczawszy, albo wczesniejszego opactwa
benedyktynow, albo raczej pozniejszych kanonikow.

Przedstawiona tu interpretacja pierscienia i widniejacej na nim heksametrycznej inskrypcji
pozwala na jeden, trywialny zresztg, wniosek ogoélny. W poszukiwaniu analogii dla obiektow
wyposazonych w napisy nie nalezy ograniczac si¢ do pozostatosci podobnych formalnie. Zbior
pierscieni wielokatnych, zawierajacych najczgsciej formuty magiczno-religijne, rzeczywiscie
nie przynosi poréwnawczego plonu’. W naszym przypadku kluczem do rozpoznania znaczenia
i funkcji napisu, a co za tym idzie rowniez obraczki, okazaty si¢ nie poszukiwania pier§cienio-
znawcze czy epigraficzne a kwerenda w pisSmiennictwie dotyczacym rekopisow, zwlaszcza li-
terackich’™. Kultura $redniowieczna byta w duzej mierze zjawiskiem integralnym i, co jasne,
nie przestrzegata podzialdow i granic narzucanych przez dyscypliny naukowe, a w ramach hi-
storiografii przez nauki pomocnicze historii. Zjawiska, ktore wydaja si¢ wyjatkowe w ramach
zbioru wydzielonego formalnie, czgsto okazuja si¢ by¢ typowe, gdy i my gotowi jesteSmy nie
respektowaé standardowych kwalifikacji typologicznych.
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