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JERZY MOTYLEWICZ, Spoleczenstwo Przemysla w XIV-XVIII wieku, 2, Muzeum
Narodowe Ziemi Przemyskiej, Przemysl 2022, ss. 424 + XLVIIL.

Recenzowany tom jest drugim sktadajacym si¢ na cato$¢ opracowania pt. Spofeczenstwo
Przemysla w XIV-XVIII wieku. Nie zawiera on zadnego wstepu ani zakonczenia, stad dla uzy-
skania wiedzy o zamiarach Jerzego Motylewicza, wytrawnego badacza urbanizacji dzisiejsze-
go pogranicza polsko-ukrainskiego, niezbedne jest siegniecie do pierwszego woluminu'. T tu
spotyka nas spore zaskoczenie, z lektury wstgpu wynika bowiem, iz tytut obu tomow, a $cislej
przedzial chronologiczny w nim wskazany, nie odpowiada rzeczywisto$ci, poniewaz praca
obejmuje — jak to wskazuje sam Autor oraz jej tres¢ — jedynie trzy stulecia, od XVI do XVIII w.
Zaszta zatem kolosalna pomytka w tytule ksigzki obcigzajgca ostatecznie przede wszystkim
wydawce. Autor wyjasnit ponadto, ze wydawnictwo jest poprawiong i rozszerzong wersja jego
publikacji z roku 2005 z uzupelieniem o wiek XVIII, a trzon tresci obu toméw powstat przez
jej podzial na dwie czgsci®. W istocie mamy zatem do czynienia tylko cze$ciowo z dzietem
nowym. W skutek takiej konstrukcji niektore rozdziaty w tomie drugim zostaty podzielone na
podrozdziaty nie tylko wedlug kryterium tematycznego, ale i chronologicznego z osobnym
ujeciem dla wiekow XVIi XVII, a osobnym dla stulecia XVIII, inne uzupetiono o dodatkowe
akapity. Fragmenty odnoszace si¢ do tego drugiego okresu wydaja si¢ mniej dopracowane.
W bardzo skromnym wstepie do tomu pierwszego Autor nie sprecyzowat blizej calo§ciowych
ram chronologicznych, ale w praktyce nie wychodzi poza dat¢ pierwszego rozbioru Rzeczypo-
spolitej, co jednak dobrze byloby zaznaczy¢ w tytule. Natomiast wewnetrzny podziat na stule-
cia XVI 1 XVII oraz niepelny wiek XVIII razi pewng sztucznos$cia. J. Motylewicz wskazuje, ze
pierwszy okres wigzal si¢ z rozkwitem miasta, drugi co najmniej z zastojem, ale czgsto zazna-
cza, ze geneza tego ostatniego si¢ga drugiej potowy XVII stulecia. Takze z uwagi na stan za-
chowania bazy zroédtowej (o czym wspomina Autor we wstepie) lepiej bytoby podzieli¢ prace
wedhlug zazwyczaj stosowanego klucza, z wewnetrzng cezurg potowy XVII w.

Zawartos¢ tomu pierwszego stanowi ramy dla kwestii oméwionych w drugim, obejmujac
zagadnienia dotyczace topografii Przemysla, jego ustroju i zaludnienia. Niemniej to rozdzielenie
nie jest pelne, w tomie drugim znalazt si¢ bowiem fragment dotyczacy jurydyk szlachty i ducho-
wienstwa (rozdziat V). Poza tym jednym wyjatkiem pozostate rozdziaty poswigcono sprawom
spotecznym i materialnym mieszczanstwa, tj.: bezpieczenstwu i higienie (rozdziat Il — Porzgd-
ki i bezpieczenstwo w miescie; rozdziat 11l — Higiena, lecznictwo i opieka spoteczna), sytuacjom
kryzysowym (rozdzial | — Niedole egzystencji mieszczanskiej), zajeciom zarobkowym (rozdziat IV
— Podstawy utrzymania. Korporacyjny i indywidualny charakter prac w miescie), zagadnieniom
kultury materialnej (rozdzial VI — Stréj mieszczanski. Moda i gusty; rozdziat VII — Kuchnia
i wystawnos¢ stolu), sterze prywatnej (rozdzial VIII — Zycie rodzinne; rozdziat IX — Uroczy-
stosci rodzinne) oraz duchowosci (rozdzial X — Zycie religijne. Koscioty, duchowiernstwo
i wierni; rozdziat XI — W kregu zycia umystowego i kultury).

Nieszczegscia dotykajace Przemysl opisane w rozdziale I byty typowe dla wszystkich miast
Rzeczypospolitej 1 obejmowaly przede wszystkim klegski zywiotowe, epidemie i straty wywo-
tane przez wojsko. Stusznie Autor akcentuje ogrom ci¢zaréw, jakie ponosito miasto nie tylko

' Motylewicz J. 2020.
2 Motylewicz J. 2005.
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z powodu bezposrednich dziatan wojennych, ale rowniez legalnych i nielegalnych rekwizycji
zomhierskich. Stabo wyeksponowano natomiast skutki nieurodzajow i drozyzny (s. 14). Gene-
ralnie konsekwencje poszczegdlnych sytuacji kryzysowych nie zostaly nalezycie przedstawio-
ne za pomocg danych liczbowych, trudno zatem stwierdzi¢, ktdre z nich przyczynily si¢ do
trwalego pogorszenia kondycji miasta. Co wigcej, zycie ogoélu mieszczan nie byto naznaczone
jedynie nieszczgsciami. Poza omowieniem obchodéw $wiat religijnych (w rozdziale X) nie
dowiadujemy si¢ wigc o innych sytuacjach bardziej radosnych czy chociazby odswigtnych.

Rozdziaty II i III dostarczajg licznych i plastycznie ukazanych informacji o kwestiach
czystosci i1 higieny. Dbato$¢ o urzadzenia sanitarne w prywatnych kamienicach nie szta tu
w parze z troska o sytuacj¢ przestrzeni publicznej (s. 41, 45, 46, 50). Nie wyrdzniato to szcze-
godlnie Przemysla sposrod innych miast, podobnie jak powszechna obecnos¢ zwierzat hodow-
lanych, spotg¢gowana przez potozenie na popularnym szlaku przepedu wotdéw ze wschodu na
zachod. Podobnie jak w innych osrodkach, w ktorych zatozono wodociagi, w Przemyslu prze-
stano je utrzymywac okoto potowy XVII stulecia, co zdaniem Autora paradoksalnie dato pew-
ne pozytywne efekty. Konieczno$¢ rozbudowy prywatnych studni prowadzita bowiem do
wigkszej dbaloéci o odprowadzanie nieczystosci z samego miasta (s. 50). O regionalnym zna-
czeniu Przemysla swiadczyta dziatalnos$¢ cechu cyrulikow, ktory ksztateit ich nie tylko na lo-
kalne potrzeby, przy okazji zapewniajac wlasnemu miastu znaczng — jak na owe czasy — do-
stepnos¢ do ustug medycznych. W XVIII w. mieliSmy do czynienia nawet z konkurencjg miedzy
chirurgami chrze$cijanskimi i zydowskimi (s. 74). Na stosunkowo wysoki poziom opieki zdro-
wotnej w o$rodku wptywata takze obecnos¢ w nim od konica XVII w. zakonu bonifratrow.
J. Motylewicz opisat tez do§¢ typowe losy instytucji opieki spotecznej przeznaczonej dla lud-
nosci katolickiej — szpitala §w. Ducha (p6zniej $w. Rocha). Mozna zatowac¢ jednak, ze nie
zajat si¢ blizej mechanizmem catkowitego przejecia kontroli nad nim z rak §wieckich (upadek
roli prowizoréw) przez duchowienstwo (prepozyt szpitalny; s. 82).

Wiele uwagi Autor poswigcit zajeciom zarobkowym mieszczan. Znajdujemy tu liczne
szczegbtowe informacje oraz probe usytuowania Przemys$la w strukturze gospodarczej miast
wojewodztwa ruskiego. Nie ulega watpliwosci, ze jego mieszkancy odgrywali duza role w pro-
dukcji i $wiadczeniu ushug, natomiast jego znaczenie handlowe bylo ograniczone z uwagi na
pozycje z jednej strony Jarostawia, a z drugiej Lwowa. Niemniej jednak i w tym zakresie istnia-
ly przemyskie specjalnosci — handel rybami, wotami, solg i zbozem (w pierwszej potowie
XVII w.). Dla stulecia XVIII J. Motylewicz sygnalizuje trudnosci z identyfikacjg mieszczan
zajmujacych si¢ zawodowo wyltgcznie handlem. Niewatpliwie w Przemys$lu — podobnie jak
w innych o$rodkach — miat on w coraz mniejszym stopniu charakter korporacyjny, a kupiectwem
parali si¢ bogaci mieszczanie czy rzeznicy. Zrodia wskazuja tez na rosnacy udziat Zydow w dzia-
falnosci handlowej, aczkolwiek takze w ich przypadku nie miata ona raczej dalekiego zasiggu.
Przemyskich Zydow prawie nie spotykamy na lipskich jarmarkach, na ktore przybywato wszak
wielu z Jarostawia, Lwowa, Rzeszowa czy Sanoka’. W odniesieniu do rzemiosta Autor najwiecej
uwagi poswigca tym gateziom wytworczoscei, ktore miaty charakter korporacyjny. Tymczasem
najpozniej w wieku XVIII cechy wyraznie stabng, wiec mozna by przypuszczaé, ze wicksza
uwage nalezatoby skupi¢ na aktywnosci pozacechowej. J. Motylewicz natomiast zaledwie wy-
licza kilkanascie zawodow reprezentowanych przez rzemieslnikow pozacechowych. Wiecej
dowiadujemy si¢ jedynie o zegarmistrzach, ale przedstawiciele przynajmniej jeszcze kilku innych
(np. introligatorzy, malarze czy ptatnerze) dziatali na szerszym niz lokalny rynku. Ich obecno$é
i aktywnos$¢ mogly mie¢ z gospodarczego punktu widzenia wigkszg wage od podupadajacej
wytworczoscei cechowej. Autor nie analizuje, czy z racji znacznej liczby ko$ciolow i instytucji
duchownych nie wytworzyto si¢ w Przemys$lu wigksze skupisko rzemieslnikow branzy

3 Freudenthal M. 1928, s. 141, 156, 198, 201, 203.
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artystycznej, jak to miato miejsce w mniejszych nawet osrodkach*. W rozdziale XI oméwit on
srodowisko malarzy, ale nie rozwinat watku powstania cechu ludwisarzy przed 1766 r. (s. 142).
Bardzo tradycyjnie podszedt tez do kwestii miejskiego rolnictwa. Z jednej strony zauwazyt, ze
»hawet najbogatsi mieszczanie posiadali lub dzierzawili roznej wielkosci kawatki ziemi upraw-
nej” (s. 90), ale dalej opisat tendencj¢ nasladownictwa szlachty i dodawania sobie przez mieszczan
prestizu przez koncentracj¢ ziemi w postaci mieszczanskich folwarkow. Trzeba zatem wyraznie
zaznaczy¢, ze najwigeej gruntow ornych posiadali przede wszystkim najzamozniejsi obywatele
miast Polski przedrozbiorowej. Nie inaczej musiato by¢ w Przemyslu, poniewaz dodawato to nie
tylko quasi-szlacheckiego sznytu, ale umozliwiato tez wsparcie wlasnej produkcji browarnicze;.
Wydaje sig, ze Autor mogt zwrdci¢ wigksza uwage na ogrodnictwo i sadownictwo, ktore jego
zdaniem odgrywalo w Przemyslu role znaczniejszg niz w innych miastach, co zresztg dostrzegt
chociazby w duzym znaczeniu owocow i warzyw w diecie przemyslan (s. 229)°.

Zawarte w pracy omowienie jurydyk szlacheckich i koscielnych pokazuje wagg tego zja-
wiska w dziejach wszystkich miast przedrozbiorowych. Wyjecie okoto 200 (w XVIII w.) nie-
ruchomosci w miescie 1 na przedmiesciach spod jurysdykcji wtadz Przemysla rzutuje do dzi$
chociazby na mozliwos$ci rzetelnego rozpoznania struktury zawodowej os$rodka. Szkoda, ze
Autor nie pokusit si¢ o catosciowe tabelaryczne zestawienie przynalezno$ci wlasno$ciowej
gruntow w miescie i na przedmiesciach.

W rozdziatach poswigconych kulturze materialnej wskazaé trzeba na kilka niescistosci.
W rozdziale dotyczacym ubioru przy omdwieniu mieszczanskiego stroju meskiego zwraca
uwagge kwestia noszenia szabli. Trudno zgodzi¢ si¢ z twierdzeniem Autora, ze w XVIII w. za-
nika zwyczaj jej noszenia, skoro sam przytacza przyktady temu przeczace (s. 210). Watpliwo-
$ci budzi kategoryczne stwierdzenie, ze ,,nicodtgcznym elementem sktadowym kazdej kuchni
byt piec piekarski...” (s. 218). Budowa osobnego pieca chlebowego byta zwigzana przede
wszystkim z okreslong aktywno$cig zawodowa. W cze$ci poswieconej konsumpcji dziwi brak
informacji o spozyciu przez mieszczan kawy w drugiej potowie XVIII stulecia, co byto zwy-
czajem juz dos¢ czesto spotykanym nawet w mniejszych miastach. Odno$nie uzywek nie do-
wiadujemy si¢ z kolei nic o tytoniu, w wieku XVIII powszechnie palonym réwniez na wsi.

Czes¢ demograficzna zatytutowana Zycie rodzinne jest stabsza czescig opracowania. Autor
W tej materii porusza si¢ niepewnie i nie ustrzegt si¢ bledow. Szczegdlnie niejasny jest ostatni
akapit na s. 237. Przede wszystkim wspotczynnik urodzen wynoszacy 33%o (a nie 33%, jak
w ksigzce), przyjmowany za badaniami dotyczacymi Poznania na przetomie XVI i XVII w.,
jest niski, nawet jak na stosunki miejskie. W stolicy Wielkopolski pod koniec XVIII stulecia
wyniost zreszta prawie 45%q°. Mozna si¢ tylko domysla¢, o co chodzito J. Motylewiczowi
w zdaniu — ,,Z zestawionego na podstawie skromnych danych zrédlowych krotkiego szeregu
statystycznego stanu dzieci, otrzymaliSmy Srednia przekraczajaca zaledwie 3%, przy czym
w zamoznych byla ona co najmniej o jedno dziecko wigksza, a w biedniejszych o tylez samo
mniejsza”. Stusznie natomiast dostrzegt on nierzadkie przypadki faktycznego rozpadu matzenstw,
glownie poprzez trwate opuszczenie miasta przez jednego z matzonkdéw. Autor przytacza za
duzo przyktadow praktyk antynatalistycznych (spgdzenie ptodu, proby zabojstwa noworodkdw),
zeby mozna byto uzna¢ brak wyrokow skazujacych w tym zakresie za przypadek, a nie norme
(s. 250-252). Btedny jest wniosek, ze mniej wigcej w 20% chrztow zamoznych mieszczan
wybierano ubogich chrzestnych (kult ubostwa). W artykule, na ktory si¢ powotano, mowa jest
o wszystkich chrztach, a wysoki odsetek ubogich jako chrzestnych byt po prostu efektem ich
dostepnosci w poblizu kosciota, w sytuacji, gdy dziecko nalezato ochrzci¢ jak najszybciej’.

* Np. w Pilznie; Miodunka P. 2021, s. 230.

> Ogrody i sady sa widoczne na Zasaniu i Przedmiesciu Lwowskim na mapie Miega z ok. 1780 .
¢ Kuklo C. 2009, s. 247.

7 Budzynski Z. 2002, s. 15.
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Omawiajac sytuacje kobiet, J. Motylewicz zwrocit uwage na wigksze ich upodmiotowienie
w wieku XVIII, wigzac to — zapewne stusznie — ze wzrostem znaczenia kultu Matki Boskiej
i Swietej Rodziny. Wéréd kobiet upowszechnia si¢ wtedy imi¢ Marianna, wypierajac Regine,
a posrdd mezezyzn imie Jozef®. Byla to zresztg tendencja powszechna na ziemiach polskich’.

Bogaty w informacje rozdzial po§wigcony jest zyciu religijnemu. Daje on plastyczny
obraz rozkwitu instytucji koscielnych w czasach upadku gospodarczego miasta (od drugiej
potowy XVII w.) i rozbudowy nie tyle zZycia duchowego, co zewnetrznego kultu, takze w efek-
cie rywalizacji obrzadkow (katolickiego i unickiego) oraz tacinskich parafii z tacinskimi
klasztorami. Na tym tle nie dziwi specjalnie opinia Autora, ze konflikty mi¢dzy oboma obrzad-
kami katolickimi (w roku 1693 przemyski ko$ciot prawostawny zaakceptowal ostatecznie uni¢
z tacinnikami) toczyty si¢ w zasadzie w obrebie hierarchii. Nie przytoczyl on zadnych przy-
ktadow sporéw miedzy unitami a tacinnikami, mieszkancami miasta, z uzyciem argumentow
doktrynalnych i teologicznych.

Wobec powyzszego nie dziwi ocena J. Motylewicza, ze zycie kulturalne i o$wiata podpo-
rzadkowane byly strukturom religijnym wszystkich wyznan. Trzeba jednak zaznaczy¢, ze
w przypadku rzymskich katolikéw Przemy$l miat do§¢ rozbudowang oferte, ale wlasciwie
wylacznie o charakterze religijnym. Jak podano, w drukarni w trzyletnim okresie, gdy prowa-
dzona byta przez prywatnego drukarza (1754-1757), na osiemnascie ksigzek wydano tylko
jedng o tematyce Swieckiej. Potem oficyna zostata zakupiona przez jezuitow.

Przemysl, liczacy pod koniec XVIII w. okoto 6,5 tys. mieszkancow (wraz z przedmiescia-
mi), miescit si¢ w dwudziestce najwigkszych miast przedrozbiorowej Rzeczypospolitej. Biorac
pod uwage specyfike urbanizacji catej srodkowo-wschodniej i potnocnej Europy, nalezat takze
do znaczniejszych osrodkoéw miejskich regionu. Z tego wzgledu kazda kolejng publikacje na
temat miasta tej wielkosci i klasy nalezy powita¢ z zadowoleniem. Praca Motylewicza jest
bogata faktograficznie (Autor zna doskonale tematyke miast Ziemi Przemyskiej) i stwarza
mozliwo$¢ do szerokich studidw poréwnawczych. Niemniej jednak jest ona w znacznej czesci
powtorzeniem wezesniejszej obejmujacej wieki XVI i XVII i w tej sytuacji lepszym zabiegiem
bytoby wydanie badz oddzielnego opracowania wytacznie dla wieku XVIII, badz opracowanie
calego okresu wczesnonowozytnego, ale w postaci bardziej syntetycznej, rdwniez z szerszym
ttem porownawczym. Niska ocen¢ trzeba wystawi¢ pracom redakcyjnym, przede wszystkim
z powodu fatalnej pomytki w tytule publikacji.

dr Piotr Miodunka

Uniwersytet Ekonomiczny w Krakowie
miodunkp@uek.krakow.pl
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