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nych, aczkolwiek bardziej uwidocznione to jest w zakonczeniu ksiazki niz w poszczegdlnych
rozdzialach, obrazujacych dzieje opieki spotecznej raczej synchronicznie niz diachronicznie.

Czy synteza opieki spolecznej w Polsce do konca XVIII w. jest zwienczeniem badan, jakie
prowadzone sa od XIX w.? Jest oczywiste, ze nie, bowiem ksigzka bedzie inspirowac do dalszych
poszukiwan nowych elementow i koncepcji. Marian Surdacki zrealizowal od dawna oczekiwa-
ny postulat wydania syntezy opieki spotecznej w dawnej Polsce. Chociazby z tego powodu jego
ksiazka jest pionierska. Do tego mozna doda¢ solidnos¢ wykonania, zsyntetyzowanie olbrzymim
wysitkiem heurystycznym wielosci i réznorodnosci form opieki spoteczne;.

Tadeusz Srogosz

(Czgstochowa)

MACIEJ TRZECIECKI, Ceramika plocka miedzy XI a XIX wiekiem. Studium archeolo-
giczne, Warszawa 2016, ss. 264, w tym 96 rycin oraz CD-R (Aneks I — 86 tabel; Aneks I — kla-
syfikacja cech morfologicznych i dekoracji naczyn, ss. 23; Aneks III — katalog stanowisk,
ss. 16; Aneks IV — 215 tablic).

Publikacja Macieja Trzecieckiego stanowi przyktad opracowania, w ktdrym potaczono
klasyczna, archeologiczng analiz¢ materiatowa z monografia miasta widziang gtownie poprzez
pryzmat materialnych wytwordéw jego mieszkancow. Punkt odniesienia do obserwacji przemian
produkcyjnych w materiatach ceramicznych z Ptocka stanowi dtuga skala czasowa, obejmujaca
okres od zatozenia grodu po potowie X w. az do zakrojonej na szeroka skal¢ przebudowy struk-
tury miasta, dokonanej na poczatku XIX w. Jako kluczowe dla interpretacji uzyskanych wyni-
kéw Autor uznat pojecie ,,stylu” postrzeganego w kategoriach antropologii kultury, a takze
koncepcji ,,dlugiego trwania” i ,,mikrohistorii”, obecnych w nurcie badan historycznych wy-
wodzacych si¢ ze szkoly Annales (s. 36-37).

Publikacja sktada si¢ z ksiazki oraz dotaczonej do niej ptyty CD-R. Ksigzka ma sze$¢ roz-
dziatéw, poprzedzonych ,,Przedmowa”, w ktoérych znajduje si¢ 96 rycin (plany, mapy, przekroje
geologiczne, fotografie i rysunki naczyn, schematy typologiczne, wykresy) oraz spis literatury
1 streszczenie w jezyku angielskim. Z kolei na ptycie CD-R, zawierajacej bogata dokumentacje,
umieszczono cztery aneksy zawierajace 86 tabel obrazujacych glownie cechy techniczno-tech-
nologiczne, morfologiczno-stylistyczne i funkcjonalne ceramiki (w ujeciu liczbowo-procentowym)
oraz inne zestawienia, m.in. stratygrafii wraz z datowaniem i wyniki analiz sktadu chemicznego
(,,Aneks I”), klasyfikacje wylewow i den, schematy klasyfikacji form naczyn i kompozycje
zdobnicze wraz z definicjami (,,Aneks I1”), katalog 20 stanowisk archeologicznych z terenu
Ptocka, z ktorych pochodza analizowane zbiory naczyn ceramicznych (,,Aneks I11°), 215 tablic
z ceramikg z wyrdznionych 11 horyzontéw chronologicznych (,,Aneks IV”).

Rozdziat 1 zatytutlowany ,,Zrédta” (s. 9-30) sktada si¢ z czterech podrozdzialéw. Podroz-
dziat 1.1. to krotka prezentacja stanu badan nad dziejami Ptocka. Nastgpny (1.2.) dotyczy
zrédet archeologicznych, ich kontekstu przestrzennego i kryteriow doboru. Scharakteryzowano
w nim rowniez elementy topografii aglomeracji ptockiej oraz wyr6zniono horyzonty chronolo-
giczne, ktore stanowily punkt odniesienia do analizowanych zespolow ceramiki. W kolejnych
dwoch podrozdziatach (1.3. i 1.4.) omdowiono zrodta pisane i przyrodnicze. Nastgpna czgsé
pracy (tj. rozdziat 2, s. 31-68) to charakterystyka przyjetych metod analiz i klasyfikacji zrodet
ceramicznych. W pigciu podrozdziatach przedstawiono przestanki teoretyczne, kwantyfikacje
i klasyfikacj¢ uwzglednionego zbioru, techniki wykonania, formy i dekoracj¢. Zasadnicza
czescig recenzowanej publikacji oraz punktem wyjscia do dalszych studiow jest analityczny
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rozdziat 3 (s. 69—132), w ktorym Autor — po omowieniu struktury gatunkowej i funkcjonalnej
badanego zbioru — zaprezentowat cechy techniczno-technologiczne i morfologiczne poszcze-
gdlnych grup gatunkowych ptockich naczyn ceramicznych, tj. brunatnych, siwych, ceglastych,
biatych oraz pozostatych (przede wszystkim kamionki, pétfajansu i pétmajoliki). Przemiany
poszczegolnych rodzajow naczyn i ich cech zostaty oméwione w odniesieniu do wyréznionych
wczesniej horyzontdw (faz) chronologicznych. Uzupetnienie tej czgséci pracy stanowia tabele
3-82 z ,,Aneksu I”. Nastgpnie, w poréwnawczym rozdziale 4 (s. 133—176) zaprezentowano
zwiazki chronologiczno-przestrzenne cech techniczno-technologicznych i stylistycznych bada-
nej ceramiki. Analiz¢ przeprowadzono w ramach wyrdznionych grup gatunkowych, stad jej
wyniki zamieszczono w pigciu podrozdziatach. Na tym tle Autor zaprezentowat najwazniejsze
tendencje stylistyczne $redniowiecznej, nowozytnej i wspolczesnej ceramiki ptockiej (rozdziat
5, s. 177-226) w szesciu okresach, odpowiadajacych kolejnym etapom przestrzennych prze-
ksztatcen sredniowiecznego, nowozytnego i wspotczesnego Plocka: przedlokacyjnym (XI—po-
towa XIII w.), pierwszej lokacji miasta (druga potowa XIII w.), drugiej lokacji miejskiej
(XIV—potowa XV w.), w ztotym wieku (potowa XV—potowa XVII w.), kryzysu/kontynuacji
(druga potowa XVIl-schylek XVIII w.) oraz w czasie zmierzchu i upadku garncarstwa ploc-
kiego (XIX—XX w.). Szczegdlny nacisk potozono na takie zagadnienia jak geneza ptockiego
grodu, przemiany spoleczne w okresie lokacji miasta, dlugie trwanie tradycyjnej stylistyki
w produkcji garncarskiej i regres wytworczosci garncarskiej w XVII-XVIII w. Koncowym
rozdziatem (6) jest ,,Podsumowanie” (s. 227-229).

Szczegdlng uwage nalezy zwrdci¢ na ramy chronologiczne publikacji. Po raz pierwszy
w polskiej archeologii znalazt si¢ badacz, ktory podjat si¢ kompleksowego opracowania zbiorow
ceramiki, z jednego co prawda osrodka, ale tacznie z mtodszych faz wezesnego sredniowiecza,
poznego sredniowiecza, nowozytnosci az po czasy wspotczesne. Jednak nieco bataganu po-
wstato przy okreslaniu cezur chronologicznych. Horyzont I w rozwoju garncarstwa ptockiego
Autor datuje od schytku X do potowy XI w., a horyzont II od potowy XI do potowy XII w.
(s. 19). Jednak zarowno w tytule ksiazki, jak i w podrozdziale 5.1. punktem odniesienia jest
wiek XI (s. 177). Z kolei w przypadku najmtodszego odcinka dziejow ptockiej wytworczosci
garncarskiej, horyzont chronologiczny XI, bedacy podstawa rozwazan, datowany jest na pierw-
sza potowe XIX stulecia (s. 22), natomiast Autor odnosi swoje spostrzezenia co najmniej do
poczatku XX w. (podrozdziat 5.6., s. 222). Tak wigc najprosciej nalezatoby albo skorygowac
tytut catosci, albo wyjasnié te rozbieznosci chronologiczne.

Ogotem analizie poddano zbidr liczacy ponad 34 tysiace tzw. naczyn ,,statystycznych”
(tacznie ok. 65 tysigcy fragmentow). Autorowi naleza si¢ wigc stowa uznania za bardzo ambit-
ny projekt badawczy, ktérego opracowanie pokazuje jego wysokie kwalifikacje naukowe
i erudycj¢ oraz pracowitosc.

W podrozdziale 1.2. M. Trzeciecki wprowadzil jednolitg i spojna terminologi¢ dotyczaca
elementdw topografii sredniowiecznej i nowozytnej aglomeracji ptockiej (gréd i zamek, pod-
grodzie, pierwsze miasto lokacyjne, peryferie, drugie miasto lokacyjne, przedmiescia). Prze-
prowadzit rowniez weryfikacje dotychczasowych pogladow dotyczacych poszczegodlnych ele-
mentéw. Doboru stanowisk (zrédet) do omawianej rozprawy dokonat bardzo starannie i — co
warto podkresli¢ — bardzo trafnie, uwzgledniajac liczne uwarunkowania, co $wiadczy o zna-
komitej orientacji Autora w problematyce dziejow Plocka oraz w dostgpnej bazie zrodet archeo-
logicznych. Ostatecznie zostaty wybrane materiaty z 20 stanowisk (sze$¢ potozonych w obrebie
grodu-zamku, dwa na terenie podgrodzia, 10 w obrebie drugiego miasta lokacyjnego i dwa
w obrebie fosy miejskiej), w wigkszosci badanych w latach 1993-2001 (poza tym uwzglednio-
no tylko najwartosciowsze zrodta z badan W. Szafranskiego); na 16 stanowiskach przeprowa-
dzono stacjonarne badania wykopaliskowe, na pozostatych czterech prowadzono nadzory.
Wyrdzniono i zdefiniowano 11 faz chronologicznych (od schytku X do pierwszej potowy XIX w.),
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obejmujacych okresy ok. 50-100 lat, w obrgbie ktdrych zbiorczo zliczano i poréwnywano ze-
spoty ceramiki.

W podrozdziale 2.1. M. Trzeciecki omowit pojecie ,,styl” nie tylko na gruncie polskiej
archeologii, ale w znacznie szerszym kontekscie, z uwzglednieniem najnowszej literatury
przedmiotu, w duzej mierze obcoj¢zycznej. Ponadto ta cz¢$¢ pracy zawiera wiele interesujacych
spostrzezen, czgsto niestety nie branych pod uwagg przez badaczy opracowujacych ceramiczne
materiaty zrodtowe. Za bardzo istotne oraz inspirujace naukowo uwazam stwierdzenie Autora
o przynalezno$ci wytworczosci garncarskiej do struktur podlegtych regutom ,,dlugiego trwania”
i powigzania ,,wyboréw” czy ,,zachowan stylistycznych” z regutami kreujacymi i umacniaja-
cymi struktury spoteczne (s. 36-37).

Jesli chodzi o przyjete metody kwantyfikacji i klasyfikacji analizowanego zbioru ceramiki
(podrozdziat 2.2.), to M. Trzeciecki opart si¢ na technikach seriacyjnych. Zdefiniowat tez pod-
stawowe dla pracy terminy: grupa gatunkowa (osiem grup) oraz grupa funkcjonalna — rodzaj
naczynia (osiem grup podstawowych). Autor wydzielit grupy gatunkowe pétmajoliki i potfa-
jansu, traktowane czgsto przez badaczy tacznie, widzac rdéznice pomigdzy nimi (s. 41-42).
Ostatnio jednak postuluje si¢ laczenie podczas analizy w jedna grupe wyrobow okreslanych
jako potmajolika (mezzomajolika) i potfajans oraz nazywanie ich ceramika angobowana'.
Kontrowersje moze budzi¢ takze wlaczenie do jednej grupy gatunkowej (ceramika brunatna)
niektorych fragmentdéw o barwie kremowej (s. 40) — czy chodzi tutaj o naczynia z biatej gliny,
sporadycznie wytwarzane juz od potowy XI w.? M. Trzeciecki nie okreslit bowiem precyzyjnie,
czym roznia si¢ okazy kremowe zaliczone do wyroboéw brunatnych od tych zaliczonych do
ceramiki bialej. Analizy technologiczne, jak i stylistyczne zostaly wykonane i omdéwione w od-
niesieniu przede wszystkim do grup gatunkowych, a w ich obr¢bie — do rodzajow naczyn.
Omowione na podstawie analizy makroskopowej cechy technologiczne (a raczej technologiczno-
-techniczne) skonfrontowano z wynikami analiz fizykochemicznych ceramiki ptockiej wyko-
nanych przez Malgorzat¢ Daszkiewicz (a nie Marig, jak napisat Autor, s. 45), co dodatkowo
wzmacnia wysunigte wnioski (s. 45-48). Ponadto zdefiniowano uzywane w recenzowanej
publikacji terminy i pojecia dotyczace sposobéw budowy naczyn (m.in. techniki §lizgowe).
W tym zakresie Autor stusznie zwrdcit uwage na przecenianie zasi¢gu sladow obtaczania w od-
niesieniu do datowania wyrobow i postulowal zwrdcenie baczniejszej uwagi na powrot do
okreslen ,,obtaczanie stabe” i ,,silne” (s. 49-55). W odniesieniu do ksztaltow wylewdw i den
Autor przedstawia wlasna, udang propozycje¢ klasyfikacji (podrozdziat 2.4., s. 55-58): wylewow
— pig¢ podstawowych grup morfologicznych (dalsze podziaty w obrgbie poszczegdlnych ro-
dzajow naczyn, np. garnki — 43 odmiany) oraz den — cztery podstawowe grupy funkcjonalne
(w tym 10 odmian). Z kolei klasyfikacja form naczyn nawiazuje do wczesniej wypracowanych
w literaturze przedmiotu®: trzy formy, a w ich obrebie sze$¢ grup, a nastgpnie typy naczyn i ich
odmiany (definicje odmian w ramach poszczegdlnych rodzajoéw i typdw naczyn zamieszczono
w ,,Aneksie II”). Najbardziej zroznicowang morfologicznie jest grupa naczyn okreslonych jako
garnki, poniewaz wyrozniono w niej tgcznie az 32 odmiany (s. 62). W przypadku klasyfikacji
elementéw zdobniczych (podrozdziat 2.5.), nawiazujacej do propozycji A. Buko®, podstawowe
znaczenie mialy okreslenia ,,watek” i ,,kompozycja zdobnicza”. Stwierdzono dos¢ ograniczony
zestaw podstawowych watkow (w sumie 15). Wyr6zniono tez kompozycje zdobnicze (wraz ze
sposobem uporzadkowania watkdw) w odniesieniu do rodzajéw naczyn (np. w obrebie garnkéw
wyrdzniono 27 kompozycji zdobniczych; por. tez ,,Aneks 11", w ktérym zamieszczono szcze-
gotowe definicje).

' M. Marcinkowski, Fajans pomorski ze Starego Miasta w Elblqgu, Elblag 2011, s. 16.
2 Por. szczegdlnie A. Buko, Ceramika wezesnopolska. Wprowadzenie do badarn, Wroctaw—£6dz 1990.
3 Tamze.
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Analiza zmiennosci frekwencji poszczegodlnych grup gatunkowych, a takze rodzajow na-
czyn, zastosowana rowniez w odniesieniu do poszczegolnych czesci sktadowych ptockiego
zespolu osadniczego, przyniosla interesujace wnioski (podrozdziat 3.1.). Np. analiza udziatu
grup gatunkowych w zbiorach garnkéw i dzbanow pokazuje réznice migdzy poszczegdlnymi
czgsciami zespotu osadniczego. Dla okresu po potowie XIII w., a wigc czasu istnienia pierw-
szego miasta lokacyjnego, widoczna jest catkowita jednorodnos¢ gatunkowa zbioru garnkéw
zaré6wno z grodu, miasta, jak i z peryferii. Ponadto widoczne sa dwa podstawowe trendy.
W przypadku struktury gatunkowej obserwujemy spadek udzialu naczyn brunatnych (zanika-
jacych dopiero przed potowa XVII w.), wypieranych poczatkowo przez wyroby siwe, nastgpnie
siwe 1 biale, a w przypadku struktury funkcjonalnej — ograniczenie udziatu garnkdw na rzecz
innych rodzajow naczyn — przede wszystkim dzbandw, mis i talerzy. Procesy te przebiegaja
W réznym tempie, rozpoczynaja si¢ jednak w podobnym czasie — wraz z powstaniem drugiego
miasta lokacyjnego na poczatku XIV w. (s. 71-74).

W zasadniczej, materiatowej czgsci recenzowanej pracy (rozdziat 3, podrozdziaty 3.2.-3.6.),
dotyczacej wyroznionych grup gatunkowych naczyn ptockich, Autor zaprezentowat wiele in-
teresujacych wnioskow i spostrzezen wynikajacych z przeprowadzonych studiow*. Na najbar-
dziej istotne moim zdaniem, wymagajace szczegdlnego zainteresowania, chcialbym zwrocié
uwage. W przypadku egzemplarzy nie catkowicie obtaczanych, okreslonych jako ,,stabo obta-
czane” (wystepujacych w niewielkim odsetku w grupie ceramiki brunatnej jedynie miedzy
schytkiem X a potowa XI w.), M. Trzeciecki Swiadomie zrezygnowat z analizy zasiggu §ladéw
obtaczania, koncentrujac si¢ na samej technice wykonania (s. 76—77). W przypadku materiatéw
ptockich nie wptynglo to w zasadniczy sposdb na wyniki, jednak warto byloby przetestowac
ten sposob analizy naczyn wezesnosredniowiecznych w stosunku do wigkszej proby. Analiza
ornamentyki wyrobow brunatnych wskazuje, ze pomimo duzej z pozoru réznorodnosci uktadow
zdobien, ich repertuar byt ograniczony do najczesciej spotykanych pasm ztobkéw dookolnych
pokrywajacych brzusiec; niekiedy uzupetniaty je watki poboczne — nacigcia lub odciski stem-
pelkow w uktadzie horyzontalnym (s. 85).

W grupie naczyn siwych M. Trzeciecki wskazal na stosunkowo liczng w okresie migdzy
polowa XVI i potowa XVIII w. grupg naczyn okreslong jako garnki polerowane. Stwierdzit
takze nieznaczny odsetek wyrobow z glin niskozelazistych, wykonanych mig¢dzy potowa XIV
a potowa XVII w. (s. 88). Z kolei pierwsze toczone naczynia siwe, podobnie jak egzemplarze
ceglaste, pojawity si¢ w Ptocku po potowie XVI w. (s. 103).

W przypadku ceramiki ceglastej najistotniejsze jest stwierdzenie o marginalnym charakterze
produkcji tej grupy naczyn w sredniowiecznym i nowozytnym Plocku. Podstawg tego wniosku
jest stosunkowo niewielki odsetek wyrobow tej grupy gatunkowej oraz ich podobienstwo do
wyrobow siwych (techniki wykonania, formy i motywy zdobnicze); co wigcej, w przypadku
wigkszosci egzemplarzy nalezy liczy¢ si¢ z mozliwoscia, ze barwa ceglasta powierzchni nie jest
efektem zamierzonym, lecz wynikiem nieudanego wypatu w atmosferze redukcyjnej (s. 116).

Z kolei ptockie naczynia biate stanowia, wedlug Autora, grup¢ pod wieloma wzglgdami
odmienng od wyrobow siwych oraz ceglastych, przede wszystkim ze wzglgdu na znaczna jed-
nolito$¢ cech technologicznych, bardzo wysoki i jednoczesnie staty odsetek wyrobow wyko-
nanych technika §lizgowa, wyjatkowo niski odsetek egzemplarzy szkliwionych oraz dominacjg
garnkow, przy wyjatkowo niskim udziale dzbanow (s. 116, 127—128). Ponadto juz w pierwszej
potowie XIV w. widoczna jest przewaga dwoch podstawowych kompozycji zdobniczych — obok
ztobkow dookolnych wystepuje pojedyncze lub zwielokrotnione poziome pasmo czerwonobru-
natnej farby (s. 119).

4 Najliczniej w badanym zbiorze wystepuja egzemplarze brunatne, a nastgpnie okazy siwe, nieco mniej
liczna jest grupa wyrobow biatych; pozostate grupy gatunkowe sa stabo reprezentowane. Zbior jest zdominowa-
ny przez garnki — ok. 80%.
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W rozdziale 4, dotyczacym zwiazkdéw chronologiczno-przestrzennych ceramiki z Plocka,
punktem odniesienia byty przede wszystkim zespoty ceramiki z osrodkow grodowych i miejskich
potozonych na obszarze Mazowsza. Jednak Autor starat si¢ w mozliwie szerokim zakresie
uwzgledni¢ dane dotyczace materiatdéw ceramicznych pochodzacych z terenow sasiednich, tj.
Wielkopolski, Pomorza, ziemi chetminskiej i Polski Srodkowej. W uzasadnionych przypadkach
odwotywatl si¢ ponadto do materialow zrodtowych z innych terendéw (np. z Meklemburgii,
Brandenburgii, Saksonii i Turyngii). W tej czesci pracy poruszono kluczowe, nie tylko dla
materiatéw ptockich, zagadnienia, m.in. pojawienie si¢ i upowszechnienie ceramiki silnie ob-
taczanej oraz zanik naczyn tzw. tradycyjnych (rozdz. 4.1., s. 133—-136), upowszechnienie si¢
naczyn wypalanych w atmosferze redukcyjnej, zmiany frekwencji tej grupy w poszczegdlnych
stuleciach oraz wprowadzenie w tej grupie gatunkowej toczenia (4.2., s. 150-154), datowanie
poczatku wyrobu szkliwionych naczyn czerwonych (4.3., s. 165—166), pojawienie si¢ i szerokie
rozpowszechnienie naczyn biatych na ziemiach polskich, w tym zwrdcenie uwagi na uprosz-
czenia: ceramika biala — wyrdb z tzw. osrodka kieleckiego, oraz surowiec — tylko glina ka-
olinitowa, a takze pochodzenie biatych naczyn importowanych (4.4., s. 166—169).

Charakteryzujac przemiany stylistyczne® ceramiki ptockiej w okresach odpowiadajacych
kolejnym etapom przestrzennych przeksztatcen sredniowiecznego, nowozytnego i wspotcze-
snego Plocka (rozdziat 5), Autor zwrdcit uwage takze na cechy stanowiace novum w podjetej
problematyce badawczej badz pozwalajace na weryfikacje¢ dotychczasowych ustalen i teorii:

— ,,Plock prawa ksiazecego” (XI—potowa XIII w., horyzonty I-III, podrozdziat 5.1.):
bardzo szybki zanik naczyn stabo obtaczanych (przed potowa XI w.; s. 177); w zakresie styli-
styki wystepowanie co najmniej czterech nurtow form naczyn, co M. Trzeciecki zinterpretowat
jako przejaw odmiennych tradycji, ktorych nosicielami byli pierwsi mieszkancy Ptocka, przy-
chylajac si¢ do tezy o ich wielkopolskiej proweniencji (s. 184); rekonstrukcja systemu produk-
cji naczyn glinianych jako bliskiego kategorii household industry, wedtug D.S. Peacocka® (sie¢
indywidualnych wytworcoéw pracujacych w obrgbie gospodarstw domowych, przy czym warsz-
tat garncarski nie byt ich podstawowym zrédtem utrzymania, a umiej¢tnos¢ wyrobu naczyn
przekazywano w obrebie rodziny; s. 187);

— ,,pierwsza lokacja miasta” (druga potowa XIII w., horyzont IV, podrozdziat 5.2.): wy-
roby z tego okresu kontynuuja tradycje okresu wezesniejszego — widoczna jest technologicz-
na jednolito$¢, natomiast zmiany rejestrowane w analizowanych cechach $wiadcza o pewnym
pogorszeniu si¢ jakosci wyrobow (s. 188); spadek jakosci wyrobdw moze wg Autora wskazywacé
na dazenie do skrocenia procesu produkcji, co moze si¢ wiazaé ze zjawiskami charakterystycz-
nymi dla rzemiosta stricte miejskiego, produkujacego na zbyt, z ktdrego dochod nie tylko za-
pewnia utrzymanie, ale tez stwarza mozliwos$¢ uiszczania §wiadczen na rzecz gminy i wlasci-
ciela miasta (jednak M. Trzeciecki wyraznie podkresla mozliwos$¢ réznej interpretacji tego
zjawiska, s. 191-192);

— ,,zderzenie kultur — druga lokacja miasta” (XIV—potowa XV w., horyzonty V-VI,
podrozdziat 5.3.): podziat Plocka na trzy niezalezne od siebie elementy — zamek (dawny grod)
nadal petniacy funkcje osrodka wtadzy, dawne miasto pierwszej lokacji (zdezurbanizowane
i zdominowane przez wlasnos¢ biskupig) oraz rzadzace si¢ odrgbnym, skodyfikowanym prawem
drugie miasto lokacyjne — czytelny jest takze w strukturach zbiordw juz na poziomie najbardziej
podstawowym, a stylistyka naczyn z poszczegdlnych cztondéw tego zespolu charakteryzuje si¢
odrgbnym rytmem rozwojowym (s. 192), np. w przypadku zamku i pierwszego miasta lokacyj-
nego zaobserwowano dominacj¢ naczyn brunatnych, ktérych odsetek nie spada ponizej 90%

5 M. Trzeciecki w tym rozdziale powotuje si¢ takze na wyniki analiz cech techniczno-technologicznych,
a zakres zawartych tam rozwazan jest znacznie szerszy niz wskazywatby na to tytut.
¢ D.P.S. Peacock, Pottery in the Roman World. An Ethnoarchaeological Approach, London 1982, s. 8-10.
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(s. 197); pojawienie si¢ catkowicie nowego zestawu grup gatunkowych (o jednolitej slizgowo-
-tasmowej technice wykonania, ale zroznicowanych funkcjonalnie), wsrod ktdrych najwigkszy
odsetek stanowia wyroby siwe, niezbyt liczne ceglaste i wystgpujace w stosunkowo znacznym
odsetku biate, pojawiaja si¢ takze naczynia importowane (s. 192); teza o mozliwosci przenie-
sienia do Ptocka tradycji wyrobu naczyn biatych bezposrednio z Niemiec, by¢ moze poprzez
miasta lezace w obrebie panstwa krzyzackiego, wraz z grupa stanowiaca przynajmniej czg$é
nowo sprowadzonych osadnikdw (s. 196); analiza cech naczyn wskazuje na istnienie w tym
czasie dwdch zasadniczych nurtdéw stylistycznych — miejskiego i tradycyjnego (s. 198), przy
czym, wedtug Autora, zdecydowana wigkszos$¢, o ile nie wszyscy mieszkancy ,,nowego” Ptocka
byli przybyszami z zewnatrz (Saksonia i Turyngia, a takze Slask i miasta pruskie), a udziat
mieszkancow dawnego, pierwszego miasta lokacyjnego w nowym osrodku mogt by¢ co naj-
wyzej marginalny (s. 199);

— ,,ztoty wiek” (potowa XV—potowa XVII w., horyzonty VII-VIII, podrozdziat 5.4.):
bardzo dynamiczne zmiany wyrobow garncarskich, rejestrowane zaréwno na poziomie struk-
tury gatunkowej (np. do schytku XVI w. catkowity zanik wyrobow brunatnych, stopniowy do
potowy XVI w. spadek udziatu ceramiki siwej, a potem gwattowny wzrost udziatu ceramiki
biatej), jak i rodzajow naczyn, ich form oraz zdobnictwa (np. ,,rewolucja” w ornamentyce siwych
dzbandw, s. 202); ceramika plocka zyskuje wowczas autonomiczne pigtno stylistyczne, wyraz-
nie odrdzniajace ja od innych miast Korony, silnie oddzialujace na pozostate osrodki Mazowsza;
bardzo niski odsetek naczyn szkliwionych z jednej strony i bardzo wysoki udziat ceramiki siwej
z drugiej, zwlaszcza w drugiej potowie X VI i na poczatku XVII w., jako cecha charakterystyczna
garncarstwa ptockiego, a jednoczesnie cecha zblizajaca ceramike ptocka do tzw. strefy pétnocnej
wedtug L. Kajzera’ (s. 210);

— ,kryzys czy kontynuacja” (druga polowa XVII-schylek XIX w., horyzonty IX-X,
podrozdziat 5.5.): niewielkie zmiany w gatunkowej i funkcjonalnej strukturze zbioru oraz
w technologii produkowanych wyrobow, po potowie XVII w. pojawiaja si¢ pierwsze wyroby
potfajansowe, a po potowie XVIII stulecia kamionka z Westerwaldu; w zakresie stylistyki
i zdobnictwa naczyn widoczna jest marginalizacja wigkszo$ci rozwigzan formalnych siggajacych
okresu sredniowiecza — dominuja elementy wprowadzone pod koniec XV iw XVIw. (s. 215);
bardzo ograniczony zakres stosowania szkliw (s. 221); w stylistyce naczyfn wyrabianych w Ptocku
w tym czasie czytelne jest zalamanie si¢ koniunktury gospodarczej (s. 222);

— ,,zmierzch i upadek garncarstwa ptockiego” (XIX—XX w., horyzont XI, podrozdziat
5.6.): skokowy spadek udziatu naczyn siwych i biatych na rzecz wyrobdw ceglastych; domina-
cja wyrobow toczonych (s. 223); catkowita marginalizacja garncarstwa po potowie XIX w. wraz
z upowszechnieniem si¢ tanich metalowych naczyn kuchennych i porcelany (s. 225-226).

Sposrod stwierdzen 1 uwag zawartych w ,,Podsumowaniu” (6) publikacji, wedtug Autora
,»bedacej proba stworzenia specyficznej mikrohistorii Plocka, opowiadanej z perspektywy frag-
mentéw naczyn ceramicznych” (s. 227), kilka zastuguje na szczegdlne podkreslenie. Spostrze-
zenie podstawowe to minimalna podatnos¢ stylistyki wytworczosci garncarskiej na zmiany
o charakterze ewolucyjnym. Autor nie widzi, cz¢sto podkreslanej w opracowaniach ceramiki,
ewolucji technik wyrobu, stopniowej adaptacji nowych rozwiazan, form lub zdobien. Uwaza on,
ze zmiany w garncarstwie majq najczg¢sciej charakter fundamentalny, ogarniajacy tak strong
techniczna, formalna, jak i strong produkcji oraz dystrybucji naczyn (s. 227). Mozna si¢ gene-
ralnie zgodzi¢ z taka interpretacja, jednak problematyka ta wymaga niewatpliwie dalszych badan,
w tym opracowania — w podobnym zakresie jak ceramika ptocka — zbioréw naczyn z innych

7 L. Kajzer, ,, Glowne momenty” raz jeszcze. Uwagi o przemianach garncarstwa péznosredniowiecznego
i nowozytnego w Polsce, [w:] Garncarstwo i kaflarstwo na ziemiach polskich od péznego sredniowiecza do
czasow wspolczesnych, red. A. Gruszezynska, A. Targonska, Rzeszow 1994, s. 10-13.
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osrodkow, zarowno miejskich, jak i wiejskich. Sam Autor stwierdza bowiem, opisujac okres
drugiej lokacji Plocka: ,,Wyrazna jest tez bariera (technologiczna, prawna, kulturowa) mig¢dzy
wytworczoscia «miejska» 1 «tradycyjnay», decydujaca o przejmowaniu przez t¢ druga jedynie
rozwigzan w jakis sposob bliskich dotychczasowym nawykom, w ktorych nie miescily si¢ takie
zjawiska jak siwienie naczyn, korzystanie z glin bialych, czy nawet elementy tak banalne (z na-
szego punktu widzenia) jak zaopatrywanie naczyn w ucha” (s. 228). M. Trzeciecki lokuje zja-
wiska zwigzane z wytworczoscia i uzytkowaniem naczyn glinianych w obregbie struktur ,,dtu-
giego trwania”, stabo podatnych na zmiany oraz silnie zwigzanych z codziennymi aspektami
zycia spoteczenstw. Rejestrowane na poziomie tych struktur zmiany maja, wedtug niego, cha-
rakter fundamentalny i z reguly sygnalizuja zatamanie si¢ caloksztattu obowiazujacych wzorow
kultury czy norm spotecznych. Autor zakonczyl swoje rozwazania uwaga o wielkim i nie do
konca jeszcze rozpoznanym potencjale tkwigcym w zrodtach ceramicznych (naczyniach, s. 229),
z czym nalezy si¢ zgodzi¢ po lekturze recenzowanej publikacji.

Odnoszac si¢ do uzywania przez M. Trzecieckiego nazw krain historycznych — blednie
uzyto np. formy ,,Ziemia Chetminska” (np. s. 167), gdy tymczasem poprawna jest pisownia
,,ziemia chetminska”.

M. Trzeciecki opart si¢ w swojej pracy na bardzo obszernej literaturze przedmiotu, w tym,
co nalezy podkresli¢, na opracowaniach obcojezycznych — przede wszystkim pracach w jezy-
kach niemieckim i angielskim, ale takze publikacjach rosyjskich, wegierskich, czeskich i hisz-
panskich. Nie uwzglednit jednak np. istotnej publikacji dotyczacej fajansu pomorskiego (por.
wyzej uwagi na temat wydzielenia odrebnych grup gatunkowych potmajoliki i potfajansu)®.

Materiat ilustracyjny w recenzowanej pracy (96 rycin w tekscie i 215 tablic w,,Aneksie IV”’)
zostat przygotowany bardzo starannie. Rysunki naczyn i ich fragmentéw, w jednolitej skali, sa
celowo schematyczne. Przy redagowaniu tablic Autor brat pod uwage przede wszystkim fazy
chronologiczne i grupy gatunkowe, a w dalszej kolejnosci takze rodzaje naczyn i cechy stylu.
Przy opisie uwzgledniono takze stanowisko, niekiedy fazg¢ osadnicza oraz stratygrafi¢. Przygo-
towane ryciny i tablice we wzorowy sposob uzupetniajg praktycznie kazda czgs$¢ recenzowanej
pracy, np. bardzo obrazowe ilustracje w rozdziale 3, pokazujace czgstosci wystgpowania réznych
odmian wylewow, naczyn i kompozycji zdobniczych w réznych grupach gatunkowych w postaci
wykresow w potaczeniu z graficznymi przedstawieniami analizowanych cech.

Na zakonczenie nalezy stwierdzi¢, ze publikacja pidra M. Trzecieckiego, mimo wskazanych
wyzej drobnych brakéw i niescistosci, jawi si¢ jako jedno z najlepszych dziet na gruncie nie
tylko polskiej archeologii, gdzie podstawa zrodtowa byty zbiory ceramiki. Mimo bardzo szcze-
golowej analizy Autor nie tracil z oczu czlowieka i pokazal, ze naczynia ceramiczne, szczeg6l-
nie w powiazaniu z innymi kategoriami zrodet, moga by¢ efektywnym narzedziem w sledzeniu
dziejow sredniowiecznych i nowozytnych miast.

Dariusz Polinski

(Torun)

§ M. Marcinkowski, op. cit..



