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Zycie $redniowiecznych mieszkancoéw Europy wypetnione byto réznymi praktykami
zwigzanymi ze sferg sacrum. Istotng forme religijnosci stanowity pielgrzymki do grobow i miejsc
przechowywania relikwii §wietych, ktorzy byli posrednikami miedzy niebem i ziemig'. I choé¢
zwyczaj udawania si¢ do grobow pochodzi jeszcze z pierwszych wiekow chrzescijanstwa, to
dopiero od XII w. nastgpit rozkwit patnictwa, ktoére w okresie p6znego sredniowiecza stato si¢
zjawiskiem masowym. Ruch pielgrzymkowy odegrat ogromna rol¢ w wielu dziedzinach zycia
sredniowiecznego, poniewaz dla wickszosci ludzi peregrynacja do osrodkéw kultu byta naj-
wazniejsza i czgsto jedyna okazja do dalekiej podrozy, poznania obcych krajow i ich mieszkan-
cow?. Patnicy, cheae doswiadezy¢ realnego kontaktu z sacrum, przywozili pamiatki z odwie-
dzonych miejsc, m.in. ziemi¢ z grobow swietych. Od XI w. zaczgli zaopatrywac si¢ przy grobie
$w. Jakuba w Santiago de Compostela w muszle matz. Staty si¢ one pierwowzorem dla plakie-
tek, ktore juz od potowy XII w. dostepne byly takze w innych osrodkach. Sredniowieczne
znaki patnicze to w wigkszosci niewielkich rozmiaréw, odlewane w kamiennych formach pla-
kietki ze stopu cyny i olowiu, zaopatrzone po bokach w oczka, ktore stuzyly do zamocowania.
Emblematy przedstawialy gtownie §wietych, z ktérymi zwigzane byty cele pielgrzymek®.

W przeciwienstwie do znakoéw patniczych plakietki §wieckie, cho¢ wykonane z tego sa-
mego surowca i ta sama metoda, a czgsto nawet produkowane przez tych samych rzemie$Inikow,
niosly zupehie inne przestanie. Jednoznacznym ideom sacrum emblematdow patniczych prze-
ciwstawialy bardziej zroznicowang symbolike nawigzujaca do $wieckich aspektow zycia.

Szes¢ takich przedmiotow odkryto podczas zakonczonych w 2018 r. badan archeologicznych
prowadzonych w Stargardzie, na czeSci tzw. XXVIII kwartatu Starego Miasta (ryc. 1). Prace
objety pig¢ nieistniejagcych wspotezesnie dzialek — Schuhstrasse 4394434, Podczas prowa-

' Vauchez A. 1987, s. 393, 423; Starnawska M. 2008, s. 18. Kult $wigtych i ich relikwii jest jedng z waznych
cech poéznosredniowiecznej religijnosci, Vauchez A. 1987, s. 393; Starnawska M. 2008, s. 11.

2 Koster K. 1984, s. 203; Witkowska A. 1995, s. 12; Rebkowski M., Siminski R. 2010, s. 145; Majewski
M., Rebkowski M., Siminski R. 2016, s. 129.

3 Koster K. 1984, s. 206; Kuczynski S.K. 1995, s. 321-322; Haasis-Berner A., Poettgen J. 2002, s. 174-175;
Rebkowski M. 2004, s. 154-155; Paner H. 2016, s. 36.

4 Stan K. 2018, s. 222, 224. Prace prowadzone byly od 2015 r. przez pracownikow Dziatu Archeologii
Muzeum Archeologiczno-Historycznego w Stargardzie, przy udziale studentow archeologii Uniwersytetu Szcze-
cinskiego oraz Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu. Teren badan znajdowat si¢ w obrgbie miasta
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Ryec. 1. Stargard, Stare Miasto. Plan miasta wedlug M.F. Schwedtkena z 1724 r. z zaznaczonym
terenem badan w cze$ci tzw. kwartatu XXVIIIL. Oprac. I. Wojciechowska, rys. M. Szeremeta

Fig. 1. Stargard, the Old Town. A 1724 town plan after M. F. Schwedtken, with an indication
of the excavation site in the so-called quarter XXVIII. Compiled by I. Wojciechowska,
drawn by M. Szeremeta
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dzonych badan natrafiono na dwie plakietki pielgrzymie, jeden emblemat §wiecki oraz trzy
znaki, ktorych symbolika jest niejednoznaczna. Obszar przy obecnej ul. Wtosienniczej zostat
zasiedlony zaraz po lokacji miasta, w potowie XIII w. i wiasnie w najstarszych warstwach
uzytkowych na tym terenie, w obrgbie prywatnych dziatek miejskich odkryte zostaty wszystkie
omowione ponizej zabytki.

Pierwsza prostokatna plakietka zwienczona potkolem ma wymiary 2,3 x4,1 cm, a po bokach
cztery oczka do mocowania (ryc. 2:1). Reliefowe przedstawienie figuralne ukazuje postaé bi-
skupa w mitrze. W prawej r¢ce trzyma on symbol swej wladzy — pastorat, natomiast w lewej
— odwro6cony do gory klucz. Druga strona plakietki ma wzor kraty. Znak ten pochodzi z sank-
tuarium w Maastricht, a przedstawiony na nim biskup to §w. Serwacy. Serwacy urodzit si¢ na
Wschodzie’, przed 345 rokiem i byt jednym z najwybitniejszych teologow IV w. To on przeniost
biskupstwo z limburskiego Tongern do Maastricht, gdzie w 384 r. zmart i zostat pochowany?®.
Kult tego $wietego udokumentowany jest juz w VI stuleciu’, jednak masowe pielgrzymki wier-
nych do jego grobu rozpoczely si¢ dopiero w drugiej potowie XII w. Pierwsze emblematy
patnicze (pochodzace by¢ moze juz z konca XII w.) przedstawiaja go w szatach pontyfikalnych
z pastoratem w jednej i kluczem w drugiej rece®. Serwacy przed przeniesieniem biskupstwa
udat si¢ z pielgrzymka do Rzymu. Nawiedzajac tam grob $w. Piotra, miat otrzymaé od niego
jeden z kluczy’® do krdlestwa niebieskiego, a wraz z nim moc zapewnienia Zycia wiecznego
wszystkim, ktorzy o to prosza'®. Otrzymany od klucznika bram niebieskich przedmiot miat
zosta¢ odnaleziony w grobie Serwacego w VIII w.', natomiast po raz pierwszy jako atrybut
$wietego w zrodtach pisanych wymieniany jest w latach 1066—1070'2. O ogromnej popularno$ci
kultu biskupa Maastricht §wiadczy duza liczba réznych wariantdw znakoéw z jego postacia
odnajdywanych w catej Europie i datowanych jeszcze na wiek XIII".

Emblematy z analogicznym jak ze Stargardu przedstawieniem $w. Serwacego znalezione
zostaly tez w innych czgéciach Europy, na potnocnych wybrzezach Morza Pétnocnego i Battyku
oraz na Slasku, m.in. w Bremie'¥, Coudorpe', Dordrechcie's, Greifswaldzie'”, Malchinie'®
i Wroctawiu®. Pochodzg one z okresu od drugiej potowy XIII do pierwszej potowy XIV w.2°

lokacyjnego, wpisanego do rejestru zabytkow pod nr 40, decyzja KL.-V-0/19/55 z dnia 22.04.1955 r. i objgtego
ochrong jako stanowisko archeologiczne Stargard 11 (AZP 32-10/166). Numeracja kwartalu i parcel pochodzi
z katastru miasta Stargard stworzonego przez Martina F. Schwadtkena w 1724 .

5 Wedtug jednej z legend Serwacy miat pochodzi¢ z Ziemi Swigtej, por. Beuningen H.J.E., Koldeweij A.M.
1993, 5. 192.

¢ Beuningen H.J.E., Koldeweij A.M. 1993, s. 192; Wittstock J. 1998, s. 97; Haasis-Berner A. 2003, s. 180;
Rebkowski M. 2004, s. 161.

7 Haasis-Berner A. 2003, s. 180. Wedlug Mariana R¢bkowskiego kult rozpoczat si¢ juz w V w., por. Reb-
kowski M. 2004, s. 161.

8 Rebkowski M. 2004, s. 161.

% Klucz ten wedlug tradycji do dzi$ przechowywany jest w bazylice p.w. $w. Serwacego w Maastricht,
Wittstock J. 1998, s. 97; Haasis-Berner A. 2003, s. 180; Spencer B. 2010, s. 269.

10 Beuningen H.J.E., Koldeweij A.M. 1993, s. 192; Wittstock J. 1998, s. 97; Spencer B. 2010, s. 269.

I Haasis-Berner A. 2003, s. 180.
12 Koldeweij J. 1985, s. 66.
'3 Beuningen H.J.E., Koldeweij A.M. 1993, s. 192; Haasis-Berner A. 2003, s. 181.
14 Koster K. 1984, s. 204; Wittstock J. 1998, s. 98; Rech M. 2004, s. 310.
Haasis-Berner A. 2003, s. 184, nr 04348, http://www.kunera.nl/Kunerapage.aspx.
Haasis-Berner A. 2003, s. 184, nr 05311, http://www.kunera.nl/Kunerapage.aspx.
Schifer C. 2015, s. 339.
Janicke R., Schanz E. 2013, s. 493.
Sawicki J., Wachowski K. 2018, s. 725, ryc. 659a.
Wittstock J. 1998, s. 98; Rech M. 2004, s. 310; Janicke R., Schanz E. 2013, s. 493; Schifer C. 2015,
s. 339; Sawicki J., Wachowski K. 2018, s. 729-730; baza danych “Kunera”.
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Datowanie to pokrywa si¢ z datg proby dendrochronologicznej z dgbowego drewna pobranego
z warstwy uzytkowej, w ktorej odnaleziona zostata plakietka w Stargardzie; czas $cigcia tego
drzewa okre$lono na rok 1294 (-7/+9)*.

Kolejny znak o charakterze patniczym, o ksztalcie prostokata zwienczonego trzema wieza-
mi, ma maksymalne wymiary 3,2x4 cm?? (ryc. 2:2). Pierwotnie zapewne zaopatrzony byt
w cztery oczka do przytwierdzenia do odziezy, jednak zachowaly si¢ pozostalosci po dwdch
z nich. Zabytek przedstawia scen¢ Poktonu Trzech Kroli. Po lewej stronie ukazana jest Maryja
siedzgca na wprost i trzymajgca na lewym kolanie Jezusa. Jej glowg zdobi korona. Po prawej
stronie postacie me¢drcow pokazane sg w rytualnym hotdzie, w uktadzie hellenistycznym. W zgig-
tych ramionach krélowie trzymaja dary. Srodkowa wieza gorujaca nad pozostatymi podtrzymy-
wana jest przez dwa proste tfeki oporowe. Tyl plakietki pokryty jest motywem kraty.

Odkryty emblemat zwiazany jest z kultem relikwii Trzech Kréli w Kolonii, ktory wyksztat-
cit si¢ po roku 1164, gdy Fryderyk I Barbarossa przekazat szczatki Medrcow ze Wschodu
przechowywane dotychczas w Mediolanie arcybiskupowi kolonskiemu — Raynaldowi von Das-
selowi. Ze wzgledu na potrzebe godnego miejsca dla ztozenia relikwii w 1248 r. rozpoczgto
budowe katedry w stylu gotyckim?. W tym tez czasie Kolonia, obok Rzymu, Santiago de Com-
postela i Canterbury, stata si¢ gltownym celem pielgrzymek pokutnych i jednym z wazniejszych
miejsc peregrynacji wiernych?. Analizowana plakietka nalezy do typu A II wedtug typologii
zaproponowanej przez Andreasa Haasis-Bernera i Jorga Poettgena®. Badacze okreslili produk-
cje znakow kolonskich o tym wariancie na czas od 1248 r. do potowy XIV w.?® To bardzo
szerokie ramy chronologiczne, ktére w przypadku stargardzkiego znaleziska mozna zawezi¢
dzigki pobranym probom z drewna odkrytego w tej samej warstwie uzytkowej, co kolonski
emblemat. Data $cigcia drzewa to rok 1276%. Wraz z kontekstem pozostatych znalezisk pozwala
ona okresli¢ datowanie zabytku ze Stargardu na przetom XIII i XIV w.

Sanktuaria w Maastricht i Kolonii byty jednymi z najwazniejszych celéow pielgrzymek
wiernych w Niemczech w pdznym s$redniowieczu®. Sposrod zarejestrowanych na Pomorzu
Zachodnim dziewigciu znakoéw patniczych?, cztery pochodzg wiasnie z tych dwoch miejsc®.
Dwie plakietki z Kolonii i dwa emblematy zwigzane z kultem $w. Serwacego, a takze zrodla
pisane o ruchu pielgrzymkowym ludno$ci Pomorza Zachodniego do grobu biskupa Maastricht®!,
sg dowodami na popularno$¢ tych sanktuariow.

Pozostate cztery znaleziska majg charakter §wiecki. Plakietka w ksztalcie trojkata o bokach
3x3,5x3,5 cm (ryc. 2:3) ma tylko $lady po uchwycie do zamocowania. Jej ksztatt i symbolika
wskazuja, ze moze to by¢ element uprzezy konskiej. Nie tylko rycerze nosili bowiem znaki
heraldyczne i inne emblematy rozpoznawcze. Wierzchowce rowniez zdobione byty herbowymi
odniesieniami do wtasciciela lub jezdzca. Zawieszki heraldyczne na uprzezach konskich, ale

2! Kragpiec M. 2018.
Wysokosc¢ srodkowej, najwyzszej wiezy.
2 Haasis-Berner A. 2003, s. 169; Paner H. 2016, s. 241.
24 Rebkowski M. 2004, s. 161; Spencer B. 2010, s. 261.
% Haasis-Berner A., Poettgen J. 2002.
26 Haasis-Berner A., Poettgen J. 2002, s. 182-183.
27 Krapiec M. 2018.
28 Rebkowski M. 2004, s. 161; Spencer B. 2010, s. 261; Rebkowski M. 2014, s. 21.
Trzy znalezione zostaly podczas bagrowania Odry i Parsety, dwa w Kotobrzegu, jeden odkryto w Szcze-
cinie, jeden w Koszalinie i jeden w Stargardzie, por. Majewski M., Rebkowski M., Siminski R. 2016, s. 141.
Ostatni, dziewiaty zabytek pochodzi ze Stargardu, a jego funkcja jako odznaki pielgrzymiej obecnie jest domnie-
mana, Janowski A. 2017, s. 131.

30 Znak $w. Serwacego z Kotobrzegu oraz emblemat z wizerunkiem $w. Urszuli odkryty na Podzamczu
w Szczecinie, Rgbkowski M. 1998, s. 224-225; Rebkowski M., Rulewicz M. 2001.

31 Heyden H. 1940, s. 15.
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Ryec. 2. Stargard, Stare Miasto. Znaki pielgrzymie i §wieckie. Fot. i oprac. M. Szeremeta

Fig. 2. Stargard, the Old Town. Pilgrim badges and secular badges. Photographed and compiled
by M. Szeremeta

koliste, po raz pierwszy zastosowano w XII w.*> Omawiany przedmiot ozdobiony zostat relie-
fowym przedstawieniem trzech figur w uktadzie 2 i 1, znajdujacych si¢ w dwoch poziomach,
w formie serc z trojlistnymi wycieciami u gory. Sg to heraldyczne przedstawienia lilii wodnych3.
Symbol ten zwigzany jest z hrabiami Brehny (Saksonia)*.

32 Mills N. 2003, s. 62; Koldeweij J. 2006, s. 37.
33 Znamierowski A. 2017, s. 237.
3 Posse O. 1888, s. 7.
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Margrabia Konrad Wielki z rodu Wettynow podzielil swoje rozlegte posiadtosci miedzy
pigciu synow, w konsekwencji czego najmtodszy z nich, Fryderyk I, otrzymat hrabstwo Brehny*.
Najstarszym zachowanym wizerunkiem pieczeci hrabiow Brehny jest okragly stempel z przed-
stawieniem gryfa z 1208 r.3¢ Sygnowat si¢ nim wnuk Konrada Wielkiego — Fryderyk II. Do-
piero jego potomkowie, w latach dwudziestych XIII w., po raz pierwszy wykorzystali symbol
trzech lilii wodnych?®’, ktore staty si¢ elementem dziedzicznym w rodowym herbie az do wyga-
$niecia dynastii wraz z Ottonem III w 1290 r. Wowczas to, za sprawg krola niemieckiego Ru-
dolfa I, wladztwo nad Brehng przeszto w rece jego wnuka, takze Rudolfa, ksigcia Saksonii
z dynastii askanskiej*®. Zgodnie z 6wczesnym zwyczajem nowy hrabia Brehny, cho¢ nie byt
spokrewniony z poprzednim rodem, w swojej pieczeci z poczatku XIV w. uzyl symbolu tarczy
ozdobionej trzema wodnymi liliami®.

Plakietka z herbem hrabstwa Brehny odkryta zostala w warstwie uzytkowej, z ktorej po-
brano probe do analizy dendrochronologicznej. Na tej podstawie wykazano, ze drzewo $cigto
w 1281 r.* Podobng trojkatng zawieszke, w ksztalcie tarczy herbowej z trzema sercami w ana-
logicznym uktadzie jak na znalezisku ze Stargardu, odkryto w Stralsundzie w roku 2012. Da-
towanie tego ostatniego zabytku okres$lono na ok. 1300 roku*'. Wydaje si¢ jednak, ze zdepono-
wanie emblematu herbowego ze Stargardu miato miejsce na poczatku XIV stulecia. Wowczas
to poswiadczone sa bezposrednie kontakty Ksigstwa Pomorskiego z Ksigstwem Saksonii-Wit-
tenbergi*’. Prawdopodobnie rowniez omawiane znalezisko z herbem hrabstwa Brehny nalezy
wigzaé z kontaktami handlowymi, ktore przetrwaty az do okresu nowozytnego. Potwierdzeniem
tego zalozenia mogg by¢ inne zabytki tej proweniencji odkrywane na badanych parcelach®.

Wsrdod znakow odkrytych w Stargardzie sg takze dwa fragmenty plakietek trudne do
identyfikacji. Jeden z zabytkow, o nieregularnym ksztatcie i maksymalnych wymiarach
2,9%2.8 cm, zdobiony jest ornamentem kraty, kreskowaniem oraz wzorami geometrycznymi
(ryc. 2:4). By¢ moze to kropierz, ktorym przykryty byt wierzchowiec, a zaakcentowany na nim
trojkat przedstawia tarcze. Zachowany utamek znaku moze by¢ zarowno fragmentem emble-
matu pielgrzymiego™, jak i §wieckiego o tematyce rycerskiej. Przedmiot znaleziono w warstwie
uzytkowej z poczatku XIV w.

Druga niekompletna plakietka w ksztatcie ludzkiej glowy ma maksymalne wymiary
1,3%2,4 cm (ryc. 2:5). Znak ulegl uszkodzeniu, wskutek czego brakuje reszty postaci ponizej
szyi. Zachowana glowa przedstawiona jest w diademie z czterema puklami falowanych wtoséw
po bokach twarzy. Brak zarostu moze wskazywac, ze jest to kobieta®’. Zabytek odkryty zostat

35 Streich B. 2003, s. 216.

Posse O. 1888, tabl. IX.9.

Posse O. 1888, tabl. X.

3% Posse O. 1893, s. 8-9; Assing H. 2003, s. 36.

3 Posse O. 1893, s. 10, tabl. XX VIII.4.

4 Krapiec M. 2018.

4 Briiggemann S. 2013, s. 540.

Zaréwno w hrabstwie Brehny, jak i w sasiadujacej z Pomorzem Nowej Marchii, wladz¢ sprawowali
wowczas margrabiowie z dynastii askanskiej. W zwiazku z tym po $mierci margrabiego Waldemara w 1319 r.,
o prawa do Marchii Brandenburskiej (z tytutu pokrewienstwa po mieczu) ubiegat si¢ Rudolf — ksiaze elektor
saski, a zarazem i hrabia Brehny. Spor o wladz¢ zaowocowat konfliktem ksigcia saskiego z pomorskimi Gryfitami,
Rymar E. 2015, s. 283-287.

# Podczas prac m.in. natrafiono na fragmenty kafli i naczynia kamionkowe, Majewski M. 2017, s. 1371—
1372.

# Niektorzy $wieci przedstawiani sg na znakach konno, m.in. Tomasz Becket, Hubert, Jerzy oraz Marcin.
Posta¢ jezdzca jest rowniez elementem wigkszej kompozycji plakietki, jak np. azurowe znaki z przedstawieniem
Poktonu Trzech Kréli oraz Swi(;tej Krwi z sanktuarium w Schwerinie, Paner H. 2016, s. 147, nr kat. 5024; s. 251,
nr kat. 2191.

45 Znane sg znaki przedstawiajace gtowe Karola Wielkiego z broda i korona, Beuningen H.J.E., Kolde-
weij AM. 1993, s. 175.
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w warstwie uzytkowej, z ktorej pozyskano rowniez dwie monety z konca XIII i poczatku XIV w.
— denar brandenburski Ottona IV, Ottona V lub innego margrabiego ze starszej badz mtodsze;j
linii z ok. 1295 r.% oraz brakteat meklemburski datowany na lata 128013254,

Interpretacja ostatniego z prezentowanych emblematéw stanowi najwigkszy problem.
Cho¢ zachowat si¢ on w catosci, jego symbolika nie jest jednoznaczna. Plakietka o wymiarach
2,4%3,3 cm to heraldyczny kwiat lilii (franc. fleur-de-lys) (ryc. 2:6). Ramiona znaku zakon-
czone sg otworami do mocowania, natomiast dolng cze$¢ zagieto do tytu, tworzac haczyk.
W centrum odznaki znajduje si¢ wglgbienie na oczko, zapewne ze szkta. Emblemat znaleziony
zostal w warstwie uzytkowej z przetomu XIII i XIV w. wraz z fragmentem plakietki przedsta-
wiajacym ludzkg gtowe*.

Lilia symbolizuje niewinno$¢ i czystos¢, dlatego czgsto kojarzona jest z osobg Matki Bozej
i Zwiastowaniem Pafskim*. Aplikacje w ksztalcie lilii, analogiczne do odkrytej w Stargardzie
odznaki, znalezione w Londynie Michael Mitchiner przypisat jednemu z angielskich sanktuariow
maryjnych — w Walsingham®. Niestety to jedyne informacje taczace tego typu znaki z kon-
kretnym miejscem pielgrzymkowym. Brak podstaw, by odznake ze Stargardu w ksztalcie he-
raldycznej lilii przypisa¢ osrodkowi w Walsingham®'. W $wieckim kontekscie fleur-de-lys to
czesty element herbow francuskich rodéw krolewskich i arystokratycznych, zas juz w XIII w.
— motyw dekoracyjny na matych aplikacjach zdobigcych str6j*2. Wydaje si¢ jednak, ze odkry-
ta w Stargardzie plakietka nie nalezy do takiej kategorii zabytkéw. Swiadczy o tym choéby
dolna czg$¢ znaku zakoficzona haczykiem zagigtym do tylu, na ktérym by¢ moze zawieszano
medaliony lub amputki®.

* * *

Wszystkie prezentowane powyzej emblematy znaleziono w Stargardzie w obrebie prze-
strzeni prywatnych dzialek miejskich, w warstwach uzytkowych. Dotychczas jedyny przedmiot
bedacy bez watpienia pielgrzymia plakietka odkryto w przestrzeni publicznej na Rynku Sta-
romiejskim®*. Tak zwany kwartat XXVIII to obrzeze miasta lokacyjnego, dzielnica przymur-
na, ktorg zamieszkiwali rzemieS$lnicy o $rednim statusie spolecznym, m.in. skornicy, szewcy
i garbarze, a wiec nie najbogatsi mieszkancy®’. Kontekst znalezienia omawianych znakéw
patniczych moze wskazywac, ze byly one przedmiotami osobistej dewocji, by¢ moze czeScig
ottarzykow domowych.

Odkryte emblematy pielgrzymie z badan przy ul. Wlosienniczej pochodza z najstarszych
warstw osadniczych na tym terenie, datowanych na przetom XIII i XIV w. Teren ten zasiedlony
zostal praktycznie zaraz po lokacji miasta, w polowie XIII w., a znaki nalezaty zapewne do
pierwszych kolonistow przybytych z Zachodu. W zwiazku z tym ciekawa, lecz niestety niemoz-

4 Dannenberg H.-D. 1997, s. 105, nr kat. 125.

47 Za pomoc w identyfikacji brakteatu dzigkuj¢ panu mgr. Grzegorzowi Sniezko z IAE PAN.

# Analogiczny zabytek w ksztalcie lilii, datowany na lata 1260—1290, znajduje si¢ na wystawie w Pom-
mersche Landesmuseum w Greifswaldzie.

4 Spencer B. 2010, s. 157.

S0 Mitchiner M. 1986, s. 35.

31 W archiwach Bazyliki Sanktuarium Matki Bozej w Walsingham oraz w miejscowych zbiorach zabytkow
brak dowodow, ze znak lilii heraldycznej byt kiedykolwiek symbolem sanktuarium. Informacje te autorka uzy-
skata od archiwisty sanktuarium w Walsingham oraz kuratora ,,Sibley Collection”, Timothego McDonalda.

2 Egan G., Pritchard F. 2008, s. 201; Spencer B. 2010, s. 157; Kaute P., Riitz T., Samariter R. 2013,
s. 478-479, ryc. 177:7.

33 Por. Mitchiner M. 1986, s. 35.

3 Janowski A. 2017, s. 130-131.

3 Majewski M., Stan K. 2015, s. 3-6.
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liwa do rozwigzania jest kwestia, czy wybor celu peregrynacji zwigzany byt z d6wczesng popu-
larnoscig niemieckich sanktuariow®®, czy tez raczej z miejscem pochodzenia pierwszych star-
gardzkich osadnikéw? By¢ moze podréze do Maastricht i Kolonii, skad pochodza odkryte tu
i tak wczesnie datowane plakietki, w ogole nie odbyly si¢ ze Stargardu, a znaki te nalezaty do
kolonistow i wraz z nimi dotarly na te tereny jako elementy indywidualnego kultu.

Dotychczas na terenie Pomorza Zachodniego znaleziono tacznie osiem plakietek pielgrzy-
mich’”. Odkryte ostatnio w Stargardzie dwie odznaki patnicze w znacznym stopniu poszerzaja
zatem katalog znalezisk z tego terenu. Sa one niewiele mlodsze od najstarszych odznak z miejsc
$wigtych zlokalizowanych na obszarze migdzy Renem i Mozg, a odkrytych w miastach hanzea-
tyckich takich jak Lubeka, Stralsund, Rostock lub Tallinn. Plakietki z Kolonii i Maastricht
moga $wiadczy¢ o bardzo wezesnych peregrynacjach stargardzian, bo na przetomie stuleci XIII
i XIV. Do czasu badan przy ul. Wlosienniczej znane byty zrodta potwierdzajace pielgrzymki ze
Stargardu dopiero w wieku XV. Mowa tu o plakietce pielgrzymiej z Odilienbergu w Alzacji,
odlanej na dzwonie z nieistniejacego kosciota filialnego w Rogowie, w powiecie stargardzkim,
ktory obecnie znajduje si¢ w wiezy $wigtyni parafialnej p.w. $w. Jana Chrzciciela w Stargardzie.
Dzwon zostat odlany w drugiej polowie XV w. i udekorowany azurowa plakieta z wyobrazeniem
$w. Otylii®. Z tego okresu pochodzg tez wiadomosci ze Zrodet pisanych o odwiedzaniu przez
mieszkancoéw Stargardu Jerozolimy (w XV w.) oraz sanktuarium $w. Teobalda w Thann® (na
poczatku XV w.).

Temat $wieckich emblematow w Stargardzie jest wcigz nowy. Liczba znalezisk tego typu
z obszaru miasta jest znikoma, jednakze sukcesywnie przybywa ich opracowan, chociaz przede
wszystkim o charakterze informacyjnym. Tylko w przypadku przedmiotéw z badan na Rynku
Staromiejskim oraz w kosciele augustianow przeprowadzono glebsza analize®. W zwiazku
z tym, na obecnym etapie prac nie jest mozliwe rozpatrywanie opisanego tu znaku herbowego
w szerszym kontekscie.
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Mediaeval pilgrim badges and secular badges from Stargard

The article is devoted to mediaeval pilgrim badges and secular badges found in recent years
in the town of Stargard, in the former quarter XX VIII. The collection of six emblems includes
two pilgrim badges from the sanctuaries in Maastricht and Cologne, one secular badge with the
coat of arms of Brehna and three unidentified emblems made of an alloy of tin and copper. All
those artefacts come from the oldest settlement strata of the chartered town.

The context of the finds indicates that the analysed pilgrim badges were devotional objects
(parts of home altars?). So far eight pilgrim badges have been discovered in Western Pomerania;
the two new finds significantly enrich this collection. Research on secular badges from that area
is still at an early stage.

Translated by
Izabela Szymanska
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W XVIII wieku Hiszpania jako cel podrozy byta rzadko wybierana. Przedmiotem niniej-
szego artykutu jest analiza dwdch powstatych w podobnym czasie relacji z wojazy na Potwysep
Iberyjski w latach sze$¢dziesiatych tegoz stulecia. Ich autorami byli: Wtoch — Giuseppe An-
tonio Baretti, ktoéry podroézowatl z Lizbony do Wtoch, oraz Anglik — Edward Clarke, ktory
przemierzal Hiszpani¢ w przeciwnym kierunku. Cechowato ich inne nastawienie i sposob re-
jestrowania wspomnien, roznie postrzegali obserwowang rzeczywisto$¢, zauwazali i komento-
wali sytuacje spoleczne, wydarzenia polityczne i osobiste spotkania, ktére miaty miejsce podczas
podrozy. To wszystko znalazto wyraz w ich odmiennych przekazach.

»Warto zabra¢ sznurek: na wyboistych drogach kufry moga si¢ tatwo pootwieraé. Podroz
w lecie, kiedy pogoda bedzie uciazliwa wymaga zabrania koszyka, do ktorego trzeba powktadac¢
winogrona i inne owoce — pomoga ugasi¢ pragnienie. Buktaki na wino mozna schtadzaé
w przydroznych — zimnych — potokach. Dobrze jest mie¢ pistolety i trzymac je na widoku,
w celu odstraszenia ewentualnych napastnikow. Jesli ma si¢ stuzacego [autor tych uwag posia-
dat takowego — P.D.] niech nosi przy sobie bron: «ogromny muszkiet» i tasak u boku: robia
wrazenie na potencjalnych ztoczyncach. Opowiesci o rabusiach sg najczgséciej wyolbrzymione,
wiesniacy sg grzeczni i nieagresywni. Pojawia si¢ — co prawda — wielu zebrakow, a niektorzy
— w Estremadura — dopominajg si¢, aby «ucalowaé ich brudne krucyfiksy i madonnyy, ale
mozna ich utrzyma¢ w ryzach dobrym stowem (cho¢ widok broni nie zawadzi)”!. Podobnych
zalecen jest wigcej i do niektorych, oraz do zawierajacej je relacji, wrocimy ponizej. Nie lek-
cewazac ich wartosci nalezy pamigtaé, ze nalezaly do zakorzenionego jeszcze w starozytnos$ci
topicznego aparatu pi$miennictwa peregrynacyjnego, ktory obce kraje ukazywat jako miejsca
niebezpieczne, a ich mieszkancoéw oraz szerzej — cudzoziemcow traktowat podejrzliwie.

Znakomite studia Antoniego Maczaka o wieku XVII oraz Johna Ingamells i Jeremy Blacka
o nastepnym wskazaly, jak bardzo w zyciu Europejczykow zadomowila si¢ moda na podrézo-
wanie zard6wno w celach edukacyjnych — do szkét po nauki, jak i szerzej — poznawczych
i rozrywkowych. Odwiedzanie miejsc uznanych za potrzebne dla zdobycia lub uzupehienia
wiedzy, nabycia ogdlnej ogtady i towarzyskiego poloru stawato si¢ trwatym elementem eduka-
cji i obyczaju?. Ciekawos$¢ $wiata, pozbawiona juz leku przed odleglym i nieznanym, ksztatto-

' Journey. 1770, t. 11, s. 268. Wszystkie thumaczenia pochodza od autora.
2 Maczak A. 1984; 1998; Schudt L. 1959; Stewart W.E. 1978; Batten C. Jr. 1978; The Fatal Gift of Beauty.
1996; Chaney E. 1998; Black J. 1985; 1992; Grand Tour. 1996; Adams P. 1978, s. 488-515; A Dictionary. 1997.
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wata horyzonty 1 wyobrazni¢. Rejestr ksiazek wypozyczonych z publicznej biblioteki miasta
Bristol, jednego z handlowych centrow Wielkiej Brytanii, wskazuje, ze w latach 1773—-1784
najwigcej 0sob (facznie 6121) pozyczyto lektury (283 tytuly) bedace relacjami podrézniczymi.
Znacznie mniejszym powodzeniem (3313 pozyczajacych) cieszyta sig literatura pigkna’. Z po-
drozy przywozono szczegdlne, osobiste wspomnienia, do§wiadczenia ,,innosci” oraz pamigtki,
czyli znaki pamigci miejsc, wydarzen i ludzi. W XVIII stuleciu mozna juz mowié o zjawisku
turystyki, o catych srodowiskach ludzi podrézujacych, ktorych motywy, refleksje, zachowania
i spostrzezenia staly si¢ jednym z ulubionych przedmiotéw analizy historykow kultury. Zjawi-
sko antycypuje jednak same pojecia; stowa ,,turyzm” i ,,turystyka” pojawiaja si¢ w jezykach
europejskich o sto 1 wigcej lat pdzniej niz spoleczny kontekst podrézowania w celach eduka-
cyjnych badz rozrywkowych (leisure migration). Analizujac ten zwigzek, Jozef Borocz wska-
zywal na podstawie dziewigtnastowiecznych przewodnikow (juz w petni ,.turystycznych”) na
powstawanie swoistych ,,map mentalnych” Europy, stereotypowych standardow dotyczacych
miejsc i krajow, ktore ,.trzeba odwiedzi¢*. Pierwowzory tego procesu si¢gaty XVII wieku, sto
lat potem byty juz dobrze zakorzenione i zréznicowane, takze pod katem spotecznego pocho-
dzenia podréznych. Wiadomo, ze o§wieceniowa turystyka nie dotyczyla tylko dobrze urodzonych.
Posrod europejskich wypraw (gtownie brytyjskich) z okresu 1547-1830 tylko 17% podejmo-
wali arystokraci, pozostali podréznicy rekrutowali si¢ z drobnej szlachty, duchowienstwa,
przedstawicieli wolnych zawodow i kupcow?’.

Dalsze uwagi zostang poswigcone przede wszystkim spostrzezeniom, ktore wloski podr6z-
nik Giuseppe Baretti spisal w czasie podrozy przez Portugali¢ i Hiszpani¢ w 1760 r.° Jego re-
lacja wydana w Londynie w czterech tomach jest o tyle interesujaca, ze oba kraje nie stanowi-
ly az po wiek XX atrakcji ,.turystycznej”, i nie mogly si¢ rowna¢ pod tym wzglgdem ani
z Francja, ani tym bardziej z Wtochami. Jak deklarowal Samuel Johnson, wyrocznia angielskie-
go dobrego gustu i smaku — nad Morzem Srédziemnym narodzita si¢ wspotczesna kultura,
abrak wiedzy o niej utrwalat poczucie nizszo$ci. Miat jednak na mysli Itali¢, nie za$ Hiszpani¢’.
Anonimowy brytyjski podréznik pisat w 1783 r., Ze ,,tylko konieczno$¢ moze zachgcié do po-
dr6zy do Hiszpanii, tylko idiota zwiedza ten kraj z ciekawosci, chyba ze chce wyda¢ wspomnie-
nia na temat aberracji natury ludzkiej®.

W XVIII stuleciu panstwa iberyjskie nie przyciagaly zbytnio uwagi podréznikéw. Do Pary-
za udawali sig, aby zakosztowa¢ klimatu europejskiej stolicy oswieceniowej kultury, do Italii za$
garngli si¢ zwabieni nowo odkrytymi (w potowie stulecia) starozytnymi wykopaliskami, widoka-
mi Wezuwiusza, magia papieskiej stolicy, architektura i malarstwem Florencji i wreszcie niezwy-
ktymi doznaniami okresu weneckiego karnawatu. Literatura iberyjska, przede wszystkim doby
»Ztotego wieku”, stuzyta np. we Wloszech za inspiracje, ale poza moze Cervantesem w X VIII
wieku nie zwracata uwagi innych europejskich krytykow, pisarzy i komentatorow’.

Mniejsze z panstw iberyjskich — Portugalia nie byta krajem szczeg6lnie chetnie odwie-
dzanym. Jej polozenie sytuowato ja na skraju kontynentu. Anonimowy brytyjski podréznik

3 Hunt M. 1993, s. 336.

4 Bordez J. 1992, s. 708-741.

> Boroez J. 1992, s. 710; por. Welch B.A. 1980, s. 10-25.

¢ Journey. 1770.

7 W oryginale: A man who has not been in Italy, is always conscious of an inferiority [...] The grand object
of travelling is to see the shores of the Mediterranean. On those shores were four great Empires of the world: the
Assyrian, the Persian, the Grecian, and the Roman — All our religion, almost all our law, almost all our arts,
almost all that sets us above savages, has come to us from the shores of Mediterranean, Boswell J. 1934-1950,
t. 111, s. 36.

8 Cyt. za: Hontanilla A. 2008, s. 123.

 Staves S. 1972, s. 193-215; Battestin M.C. 1997, s. 295-321; Briesemeister D. 1984, s. 285-310.
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(pseudonim Viator), ktorego relacje z iberyjskich wojazy wydal (w odcinkach) w 1749 r. mie-
sigcznik ,,Universal Magazine”, podkreslat architekturg Lizbony, koncentrowat si¢ na opisach
kosciotow i ich bogactwie, a o Portugalczykach miat do powiedzenia tyle, iz s3 szczegdlnie
zazdro$ni o kobiety, a takze podatni — ze wzgledu na goracy klimat — na powaby prostytutek.
Relacj¢ o bojce na noze migdzy angielskimi i portugalskimi marynarzami skwitowano w lon-
dynskiej prasie uwaga, ze ,,na ulicach Lizbony z byle powodu kiotni dzga si¢ nozami”'’. Do
swiadomos$ci Europejczykow Portugalia wdarla si¢ w sposob wyjatkowo dosadny z powodu
kataklizmu — zniszczen, jakie wywotalo poranne trzgsienie ziemi w dniu Wszystkich Swigtych
roku 1755. Wydarzenie to wywarto ogromny wptyw na wyobrazni¢ wspotczesnych, zarazajac
ja — jak u Woltera — znaczng doza pesymizmu i watpliwosci w sens bozego tadu i porzadku
$wiata. Wtoski podroznik, ktorego relacja bede si¢ zajmowac, ogladat zniszczenia i ocenial, ze
dotycza obszaru dwa razy wickszego niz jego rodzinny Turyn. Jego obserwacje byty nasycone
emocjami. ,,Alez to spektakl, kiedy trzysta tysiecy ludzi oglada, jak ich domy ptong w tej samej
chwili” — notowal, aby potem zaja¢ si¢ dywagacjami o liczbach i stwierdzi¢, ze ,,w Lizbonie
bylo dwadziescia cztery tysigce domow, a dwie trzecie leglo w gruzach”. Nie probowat ocenic,
ilu jego rodakoéw zgingto, nie wspominat tez o stratach wsrdd kolonii zasiedziatych w Lizbonie
angielskich kupcow!!. Na temat liczby ofiar wypowiadat si¢ ostroznie: ,,wydaje si¢, ze w po-
wszechnej opinii Portugalczykow w ruinach miasta zgingto ponad dziewigédziesiat tysigcy
[ludzi — P.D.]. Przypuszczam, ze przesadzaja o dwie trzecie [...] ale i tak, krew mi si¢ $cina
na samg my$1”'2. Czytal zapewne Listy z Lizbony Henry Fieldinga, autobiograficzny zapis
umierajacego pisarza, jednej z gwiazd angielskiej literatury i zycia publicznego, ktory zmart
w Lizbonie ponad rok przed trzgsieniem ziemi. Nic jednak nie wskazuje, ze udat si¢ na jego
grob na cmentarzu parafii $w. Jerzego'.

Hiszpanski ,,ztoty wiek™ az po koniec XVII stulecia ciekawit przede wszystkim Francuzow,
a powodzenie relacji spisanej przez hrabing d’Aulnay, wydanej w 1691 r. (ttumaczonej na an-
gielski w 1740 r.) potwierdzalo trwajace zainteresowanie przedtem habsburska, za§ w XVIII w.
juz burbonska monarchig!. Anglicy nie tylko podkre$lali ,,tradycje wrogo$ci” wobec Hiszpanii,
siggajaca X VI stulecia, ale rowniez ukazywali na hiszpanskim przyktadzie swoja religijna

10 Gentleman’s Magazine”, 1760, vol. 30, s. 199; por. ,,Universal Magazine”, 1749, vol. 5, s. 1-8, 6876,
118-125, 174-179, 201-203. ,,London Magazine”, 1760, vol. 29, s. 652, relacjonowat we wrzesniu 1760 r., ze:
,,0 dziewiatej wieczorem dwoch Portugalczykow kiocito sig [...] w okolicy Rosmary lane, a kiedy pewien Anglik,
przechodzien, chciat ich pogodzi¢ jeden wyciagnat noéz i dzgnat go w brzuch. Przez kilka minut trzymat si¢
plotu, a kiedy zaczal krwawi¢ wszedt do przyleglego domu, usiadt na krzesle i zmart natychmiast”.

1" Zginglo 29 Anglikow i 49 Angielek, Lodge R. 1933, s. 225; por. Sutherland L.S. 1932, 5. 367-387. W dniu
31 marca 1761 r. w potudnie miato miejsce kolejne, pigciominutowe trzgsienie, zob. ,,Philosophical Transactions
(1683-1775)”, vol. 52, 1761-1762, s. 141 in.

12 Trzesieniu ziemi poswiecit caty rozdziat, zob. Journey. 1770, t. I, s. 137-150. Na poczatku 1756 r. w pra-
41 6 funtéw na miesigc, aby wspiera¢ odbudowg miasta”, ,,London Magazine”, 1756, vol. 25, s. 41-42. Pierwsze
relacje o skutkach, o zabitych Anglikach, okoliczno$ciowe przemowienie Jerzego II w Izbie Lordoéw oraz infor-
macje o pomocy mi¢dzynarodowej (hiszpanskiej i brytyjskiej), np. w: ,,London Magazine”, 1755, vol. 24,
s. 585-587, 594. Wytlumaczenie kataklizmu w kategoriach ,,kary bozej” opublikowano w ,,London Magazine”,
1756, vol. 25, s. 67 i n., grozac, ze ,,zepsuty” Londyn bgdzie nastgpnym. Problematyka trzgsien ziemi podejmo-
wana byta w prasie takze przed rokiem 1755 r., zob.: ,,Gentleman’s Magazine”, 1750, vol. 20, s. 89; takze Pe-
reira A.S. 2009, s. 466—499.

3 Amory H. 1971, s. 65-83; Rivero A.J. 1994, s. 520-533; Battestin M.C. 2002, s. 215-233.

14 Baretti krytykowat chetnie: ,,w Podrozach po Hiszpanii pani d’Aulnoy mowi sie, ze kazdego podrzutka
(bastard) przyniesionego do ochronki w Madrycie traktuje si¢, wedle hiszpanskiego prawa jako szlachcica. Stwier-
dzenie to powtorzyli fatwowierni autorzy Dictionnaire Encyclopedique. Nie jest to prawda. Bastard jest bastardem
tak samo w Madrycie, jak gdzie indziej”, Journey. 1770, t. II, s. 308 ; zob. Ilie P. 1976, s. 375-390; Hester N. 2007,
s. 87-102; Le Voyage en Espagne. 1998; Herr E.F. 1974, s. 21-67; Smith A.E. 2003, s. 178-202.
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odrgbnos¢ od katolicyzmu, ktory byt dla nich barbarzynska herezja, bliska poganstwu rodem
z wnetrza Afryki. Hiszpani¢ — jedno z wielkich mocarstw Europy — postrzegano przede
wszystkim przez pryzmat stereotypu wiejskiej biedy, nietolerancji, bigoterii, inkwizycyjnych
okrucienstw oraz cywilizacyjnego zacofania w porownaniu z Holandig, Anglig i Francja. Giu-
seppe Baretti nie omieszkat tego zauwazy¢. Dreczyt go smrod smieci na madryckich ulicach,
ktory przypominal mu rzymska Cloaca Maxima. Notowal takze, Ze ,,dostaliémy obiad zlozony
z cieciorki doprawionej zjetczata oliwa i solonej ryby, ktdra jak sadz¢ posolono, kiedy juz
zgnita. Co za zapach! Otrulby konia trojanskiego™'®. Zauwazal ngdz¢ wsi oraz lenistwo miesz-
kancow, co sktaniato go do zapisania, Ze ,,Moriscos byli o wiele bardziej pracowici i przedsie-
biorczy niz ich nastgpcy”, czyli hiszpanscy chtopi'®.

Gdy ksiazka Barettiego pojawita si¢ na londynskim rynku w 1770 r., znalazta tam konku-
rencj¢ w postaci relacji napisanej w latach 1760 i 1761 przez Edwarda Clarke’a, kapelana
brytyjskiego ambasadora w Madrycie i opublikowanej w roku 1763'7. Dalsze uwagi dotyczy¢
bedg obu publikacji, poniewaz prezentowaty odmienne style opowiadania o podobnych, ale
inaczej postrzeganych doswiadczeniach podrozniczych. Raport Clarke’a (napisany takze w for-
mie listow) traktowac bede jako odniesienie, dzigki ktoremu przedstawi¢ mozna specyfike
opisu stosowang przez Barettiego. Iberyjskie trasy obu podrdznych czgsto si¢ naktadaty, czasem
pisali o tych samych miejscach, lecz robili to w inny sposob.

Pozostajac jeszcze przy zdewastowanej przez tsunami Lizbonie — Clarke dotart do miasta
w styczniu 1762 r. i byl to ostatni etap jego iberyjskich peregrynacji, z kolei Baretti przyptynat
w koncu sierpnia 1760 r. i w stolicy Portugalii rozpoczynal swoja przygode. Obaj dostrzegli np.
urod¢ miejscowych kobiet (Clarke uwazat, ze tadniejszych niz Hiszpanki) oraz probe¢ odbudo-
wy niektorych budynkoéw (np. Arsenatu). Clarke twierdzil, ze w gruzach leglo 25% miasta
i tysiace ludzi zgingto w pozarach, natomiast Baretti uwazat, Ze zniszczeniu uleglo dwie trzecie
Lizbony. Odmiennosci te mogty jednak wynikac¢ z korzystania z innych informatorow. Clarke
pisat,,po reportersku”, na szybko, przed wyjazdem do Anglii, Baretti za$ puscit wodze pisarskiej
swadzie i oddat si¢ dywagacjom pokrewnym eseistyce!®.

Réznice obu relacji wymagaja dodatkowego komentarza. Baretti swoje wspomnienia zamie-
rzat poczatkowo wyda¢ we Wloszech, w postaci listow napisanych po wlosku do braci, jako po-
drozny epistolarny diariusz, pokrewny stylistyce paysage moralisé", pisany ze swiadomym dy-
stansem do opisywanego przedmiotu. Realizacj¢ tego projektu uniemozliwily jednak wysitki
dyplomatow portugalskich, ktorzy protestowali przeciwko krytyce i zto§liwosciom, ktorymi raczyt
czytelnikow. Planowana kariera literacka legta w gruzach i po powrocie do Londynu Baretti
przeredagowat tekst, rezygnujac z wielu uszczypliwosci, i dedykowal go prezesowi brytyjskiej
Akademii Sztuki, instytucji, ktorej wlasnie zostal sekretarzem. We wstepie do angielskiego

15 Journey. 1770, t. I1, s. 5. Ksigzke uznano za ciekawg — fragment nazwany ,,medytacje polityczne w Hisz-
panii” przedrukowal m.in. miesi¢cznik ,,Oxford Magazine” (1770, vol. 5, s. 60—61), a fragment o ,,zwyczajach
w Madrycie” ,,London Magazine” (1770, vol. 39, s. 504-506) — ale takze krytykowano, Journey. 1770, t. II,
8. 421, 531. W swojej przybranej ojczyznie, Wielkiej Brytanii, Baretti jako Wioch takze podlegat stereotypizacji,
zob. Canepa A.M. 1971, s. 107-146.

16 Journey. 1770, t. I1, s. 127-130, 255; 0 ,,czarnej legendzie” Hiszpanii zob. Hontanilla A. 2008, s. 119-143.
Na temat programu reform Karola III zob. Kuethe A.J., Andrien K.J. 2014, s. 231 i n. Konstatacja o smrodzie,
pierwsza jaka zaznaczyl po przyjezdzie do Madrytu, nawigzywata do cz¢sto formutowanej oswieceniowej dy-
rektywy upigkszania miejskiej panoramy w kategoriach uporzadkowania (np. chodniki dla pieszych, w Paryzu
w 1782 r.), publicznej higieny i oczyszczania miast, zob. Harouel J.-L. 1993.

17 Letters. 1763. Brat ambasadora, Christopher Hervey, napisat ksiazke, ktora ukazata si¢ drukiem w Lon-
dynie dopiero w roku 1785, Hervey Ch. 1785.

18 Journey. 1770, t. I, s. 136 i n.; Letters. 1763, s. 351 in.

19 Wydania: Lettere Familiari. 1967, s. 119 i n.; Baretti G. 1994. Na temat paysage moralisé zob. Neumann B.
2010, s. 9. Klopoty Barettiego z cenzurg i wladzami Wenecji zob. Preto P. 2004, s. 438.



DWIE RELACJE , TURYSTOW” Z HISZPANII W XVIII W. 155

wydania swojego dzieta sprecyzowat cel swojej podrozniczej relacji (traveller s narrative). Byt
nim ,,w miar¢ sprawiedliwy obraz Hiszpanii” stworzony zaréwno dzieki opisaniu ,,wygladu kraju,
jak 1 manier jego mieszkancow”. Do gatunku literatury podrozniczej podchodzit z dystansem
Swiatowca, twierdzac, ze ,,wigkszo$¢ piszacych o podrézach [...] przez ponad dwa ostatnie stu-
lecia starala si¢ przykleic fate kazdej nacji, poza swojg”?. Ostatecznie relacja z iberyjskiej podrozy,
ktora celowo (takze z powodu trwajacej wojny) prowadzila nie najkrotszg drogg z Londynu do
Genui (przez Portugalie, Hiszpani¢ i francuskie Midi), spisana zostala w formule epistolograficz-
nej. Byt to niemal obowigzkowy sposob pisania w podrozy doby O$wiecenia. Mozna si¢ zasta-
nawia¢ — jak czynili to z r6znych perspektyw Roman Krzywy i Wojciech Tygielski — czy sam
dobor formy i retoryki relacji juz definiowal notowane spostrzezenia i obserwacje?'. Czy pisanie
listoéw, komponowanych przynajmniej w teorii Aic et nunc, mogto ustrzec podroznika przed zapi-
sywaniem jakze czesto powtarzanych banatow? Listy z podrozy — zapozyczenie od rozkwitaja-
cej wlasnie powiesci epistolarnej nie wymaga dluzszego uzasadniania — mogty by¢ sposobem
na formutowanie wlasnych, czasem kontrowersyjnych sadéw na tematy nie tylko zwigzane
z przedmiotem obserwacji, ale tez by¢ wyrazem estetycznych i politycznych pogladow?.
Wrtoch, podobnie jak Anglik, nie byt zatem oryginalny. Obaj korzystali z modelu dobrze juz
utrwalonego. Baretti czynit zapiski — tak jak mu radzit przed wyjazdem Samuel Johnson — re-
gularnie i rozwlekle, przywiagzujac duza wage do poprawnej stylistyki. Docelowo zamierzat
swoja relacj¢ wydac drukiem nie jako przewodnik, ale raczej popis swady i erudycji oraz dowod
zmyshu ,,socjologicznie” i historycznie zorientowanej obserwacji. Nie kryt si¢ tez z zamiarem
wpisania swojej peregrynacji w krag szerszych kulturowych odniesien. ,,Moja podréz z Lizbony
do Meridy, z Meridy do Fraga, a z Fragi do Piera mozna w pewnej mierze poréwnacé z poetyckim
wedrowaniem Dantego przez Piekto, CzysSciec i Raj” — konstatowatl w ostatniej czgéci swojej
publikacji®*. Ambicje literata umiat jednak podporzadkowaé wymogom rynkowego popytu.
Redagujac angielska wersje dopisal do niej doktadny diariusz swojej kolejnej hiszpanskiej po-
drézy z 1768 r., nazywajac ten niemal osobny tekst instrukcjg dla osoéb podroézujacych do Ma-
drytu i zaopatrujac ja m.in. w stownik uzytecznych zwrotéw, wykaz najczesciej uzywanych tras,
zwigzle opisy miejscowosci, odlegtosci migdzy nimi i miejsc wartych postoju. Potrafit takze
w ramach przyjetej konwencji prowadzi¢ swego czytelnika niczym przewodnik, pokazujac mu
— jak w ogrodach rezydencji w Aranjuez — pigkno krajobrazu i najciekawsze zabytki?*.
Clarke takze juz we wstepie swojej ksiazki deklarowat zamyst stojacy za publikacja. Bylo
nim ,,zaspokojenie ciekawos$ci przyjaciot, lub przydatnos¢ (utility) szerszemu gronu czytelni-
kow”. Co wigcej, duchowny precyzyjnie okreslat cel podréozowania fout court. Obce kraje
odwiedza si¢ po to, aby ,,przywies¢ o nich informacje, ktore skoryguja przesady i btedy na ich
temat, ulepsza nasze oceny i przyczynia si¢ do powstania sprawiedliwych opinii na temat innych
narodow”?. Chciat skresli¢ rzetelny obraz Hiszpanii, znajac dobrze jej histori¢ przyznawat si¢
do nieznajomosci jezyka, co starat si¢ (raczej nieskutecznie) rekompensowacé, probujac poro-
zumie¢ si¢ po lacinie. Lektura listoéw Clarke’a dowodzi, Ze byt drobiazgowym pedantem aka-
demickiego chowu. Opisywal kazde miasto przez ktore przejezdzat, a niektore, takie jak Toledo
lub Segowie, doktadnie. Lubowal si¢ w zestawieniach i tabelach; wykazowi obrazow w galerii

2 W oryginale: fo form an idea tolerably just of Spain by exhibiting as well the face of the country as the
manners of the inhabitants, Journey. 1770, t. I, Preface, s. vi—vii; por. the greatest part of travel-writers | ...] have
for these two centuries past and more, endeavoured to give a bad character to every nation, except their own,
Journey. 1770, t. 111, s. 291; takze Black J. 1990, s. 185-202.

2 Tygielski W. 2014, s. 13-46; Krzywy R. 2013.

2 Le Grandic E. 1988, s. 1047-1063; Whyman S.E. 2007, s. 577-606; Smith A.E. 1998, s. 77-96.

2 Journey. 1770, t. IV, s. 54; por. Strawn M. 2012, s. 561-575.

2 Journey. 1770, t. IV, s. 190-318; opis Aranjuez w: Journey. 1770, t. II, s. 230 i n.

% Letters Concerning the Spanish Nation, wstep.
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w Escurial towarzyszyt wykaz wszystkich regimentéw hiszpanskiej armii, okrgtow wojennych
oraz bilans finansow panstwa. Obsesyjnie liczyl, wazyt i mierzyl, przepisywat dokumenty,
kopiowatl starozytne inskrypcje, katalogowat rekopisy krolewskiej biblioteki. Nie ukrywat
poczucia wyzszosci. Opisujac stan wiedzy i poziom hiszpanskiej literatury nie omieszkat za-
znaczy¢, ze ograniczajg je ,,brak wolnosci prasy” oraz inkwizycyjna cenzura®.

Baretti znat ksigzke Clarke’a i na marginesie swojego dzieta podejmowat z nig kilka razy
krotkie polemiki, nie szczgdzac duchownemu ztosliwosci, pomawiajac o antykatolickie fobie
oraz uznajac go za czlowieka ,,kostycznego umystu”?’.

Relacja Barettiego sktania do formutowania pytan, ktore od dawna nalezg do kanonu badan
nad spisanymi podrdzniczymi obserwacjami: na co patrzy! autor i co zauwazat, o czym nie pisat
lub czego nie chciat wiedzie¢, gdzie posrod setek relacji podroznych z X VIII w. nalezy ulokowaé
zapis jego iberyjskiej podrozy? Czy sam wybor krajow, ktore opisywat, miat by¢ proba odroznie-
nia si¢ od innych autoréw, niezmiennie opisujacych dominujacy, cho¢ po swojemu opisywany iter
italicum? Mozna $ledzi¢ jego uwagi pod katem wypowiadanych ocen, szuka¢ zapisu troski, wspot-
czucia lub pogardy, emocji, ktore wywolywaty hiszpanskie pustkowia, spustoszona przez kataklizm
Lizbona, §lady wloskiej kulturowej ,,swojskosci” w czasie wizyt w galeriach Madrytu lub iberyjskiej
»innosci”, zauwazanej w opisach corridy®, towarzyskiej obyczajowosci salonow bgdz zabawowych
zachowan ulicy. Baretti dostrzegt zaraz po przybyciu, ze ,,jedng z rzeczy, ktdra najbardziej zaska-
kuje cudzoziemca, ktory wloczy si¢ po miescie, jest ogromna liczba Murzynow, mrowiacych sig
na kazdym rogu™?. Jako mieszkaniec Londynu, stolicy innego kolonialnego mocarstwa, nie byt
na pewno zaskoczony samym widokiem Afrykandéw (choc¢ ich proporcja w Lizbonie byta duzo
wicksza). Dal temu zresztg wyraz. Pewnego dnia obserwowat z nabrzeza Tagu ,,dwoch ptywajacych
Murzyndw, ktorzy fikali kozty w wodzie. Gdybym nie widziat weze$niej czarnoskorych pomylit-
bym ich z jakim$ gatunkiem ryb [...] za par¢ reis kazalem im zaspiewac kilka piosenek w ich
mozambickim jezyku, z ktdrego nic nie zrozumialem poza tym, ze czgsto si¢ rymowaty™.

O roznym sposobie patrzenia przez Barettiego i Clarke’a na iberyjskie odmienno$ci §wiadcza
ich metody zapisywania pamieci ,,wizualnej”, odnoszacej si¢ do obserwacji miejsc, ludzi i zjawisk,
oraz ,.kulturowej”, odwolujacej si¢ do posiadanej wiedzy oraz do asocjacji, jakie przedmiot ob-
serwacji wywotywal. Francuski ekonomista Etienne de Silhouette, ktory zwiedzit Portugalie,
Hiszpani¢ i Wtochy, pisat w przedmowie swojej relacji, ze podréznik powinien by¢ obserwatorem
bezstronnym oraz ,,bada¢ wszystko” (il doit examiner tout): obyczaje, jezyk, klimat, zabytki
starozytnosci oraz dzieta malarstwa’!. Byly to zalecenia trwale umocowane w relacjach podroz-
niczych, a w XVIII w. niemal obowigzkowe wedlug Johanna Georga Keysslera, autora opastego
Neuste Reise, przewodnika po wielu krajach Europy (wydanie niemieckie z 1741 r., ttumaczenia
angielskie z 1756 r.). Baretti stosowat si¢ do tej dyrektywy, cho¢ nieco po swojemu. Informowat
swego czytelnika, ze ,,pokaze mu to co sam widzial, ustyszy co on ustyszat, poczuje co czul,
a nawet pomysli i wyobrazi sobie to, co ja sam myslatem i sobie wyobrazatem™*?. Ten ambitny

2 Letters. 1763, s. 49. O zjawisku odwrotnym, tzn. opisie Anglii przez podr6znikow hiszpanskich zob.:
Bolufer M. 2015, s. 93—112; Bolufer M. 2009, s. 83-102.

27 Opisujac katedre w Toledo Baretti uznat ja za budowlg gotycka, ,,prawie tak duza jak w Mediolanie”,
a w przypisie dodat: ,,Pan Clarke mowi, ze nie jest zbyt wielka, jest jednak wigksza niz jakakolwiek gotycka
katedra w jego kraju”, Journey. 1770, t. I, s. 144; t. 11, s. 197, 199 (rigid way of thinking), s. 249.

28 Journey. 1770, t. I, s. 177 i n. W liscie z Lizbony z 23 lipca 1763 r., ktory wydrukowat ,,London Maga-
zine” (vol. 32, 1763, s. 487), napisano: ,,W powiesciach czesto czytatem o walkach bykow i oczekiwatem przed-
niej rozrywki, ale bardzo si¢ rozczarowatem, bo wedle mnie to nic wigcej niz rzez wielu biednych zwierzat,
znacznie bardziej okrutna niz my to robimy”.

2 Journey. 1770, t. I, s. 273.

3 Journey. 1770, t. I, s. 169.

31 [de Silhouette M.]. 1770, s. XI-XII, cyt. za: Le Grandic E. 1988, s. 1057.

32 Journey. 1770, t. I, Preface, s. V-VI.
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zamysl mozna skonfrontowaé ze sposobem, w jaki dwaj podroznicy, jak si¢ wydaje r6zni pod
kazdym wzgledem (wspolobserwatorem byt tu mtody Ignacy Potocki), notowali swoje wrazenia
ogladajac to samo miejsce, np. nadmorskie San Remo. Obaj przybyli tu morzem: Wtoch 17 listo-
pada 1760 r., a Polak 25 czerwca 1770 r. i zabawili tylko jeden dzien. Potocki w diariuszu, a wigc
zwiezle, zgodnie z regutami takiego opisu, odnotowat tylko sady cytrynowe i ogladang (z morza)
genuenskg fortece. Baretti po§wigcit miejscowosci wigcej uwagi. Dostrzegt takze obronny bastion,
krotko wspomniat o miejskich kosciotach, rozwodzit si¢ natomiast nad stadami gesi (oche d’aqua),
zachwycat warkoczami i ozdobnym nakryciem glow miejscowych kobiet. Podobnie jak Polak
dostrzegal obfito$¢ cytryn i pomaranczy, notujac, ze 1000 sztuk tych owocoéw kosztuje dwa ge-
nuenskie liwry (i zaraz przeliczyl, iz to rownowartos$¢ 18 pensow). Przypomniat takze o szczegdl-
nym przywileju mieszkancow, ktorzy corocznie dostarczali do Rzymu palmy z okazji Niedzieli
Palmowe;j (zarabiajgc na tym 1000 skudow, tez przeliczonych na angielska monetg, bo scudo to
5 szylingdw)®. Na pierwszy rzut oka poréwnanie wypada na niekorzy$¢ Potockiego, wynika to
jednak z innych konwencji literackich przyjetych przez obu podrézujacych, z prywatnej natury
diariusza a publicystycznego celu listow. Natomiast zdolno$¢ obserwacji obu autorow, a takze
intelektualne kompetencje, mimo ,.klasowe;j” réznicy, mozna uznac¢ za podobne.

Na przyktadzie zrodet pozostawionych przez peregrynantow mozna rowniez rozwazac: kto
patrzy (i opisuje), a zatem czego mozna si¢ spodziewac po jakosci relacji wiedzac, przynajmnie;j
w zarysie, jakimi kompetencjami dysponowat obserwator. W przypadku Clarke’a i Barettiego
udzielenie precyzyjnej odpowiedzi nie jest trudne. Po pierwsze, Baretti byt Wiochem, podroz-
nikiem czgsto przemieszczajacym si¢ po Europie (mimo w miarg ,,statego” adresu w Londynie),
Clarke za$ Anglikiem, ktérego obowiazki na pewien czas zmusilty do pobytu za granica. Pocho-
dzit z dobrze wyksztalconej rodziny duchownych (ojciec byt m.in. kapelanem domowym
ksigcia Newcastle), byt absolwentem kolegium §w. Jana w Cambridge, protestanckim duchow-
nym, ktory dzigki moznej protekcji zostat wiejskim proboszczem, a koneksje umozliwity mu
przebywanie zagranicg w otoczeniu brytyjskich dyplomatow (po powrocie z Hiszpanii w latach
1763—-1768 byt sekretarzem gubernatora Minorki).

Baretti, o 11 lat starszy, patrzyl na oba panstwa na Pétwyspie Iberyjskim oczyma europej-
skiego konesera o szerszych niz Clarke horyzontach intelektualnych i wigkszych ambicjach
osobistych. Pochodzit z Turynu, ale mieszkat w Londynie, nalezat do europejskiej ,,republiki
piszacych”, piérem zarabial na zycie, byt poliglots, leksykografem i dziennikarzem, autorem
stownika angielsko-wtoskiego, zywo angazowat si¢ w wielkie spory literackie epoki, bronigc
m.in. warto$ci wloskiej literatury przed krytyka formulowana przez Woltera.

Zapisy wrazen i obserwacji z wojazy u obu przybieratly inng posta¢. Obaj podréznicy po-
$wiecili uwage hiszpanskim krolowym. Baretti wspominat o krolowej Barbarze (1711-1758),
portugalskiej zonie niezyjacego juz Ferdynanda VI, otylej astmatyczce obdarzonej wielkim
talentem muzycznym. Piszac o niej wyrazatl nie wlasne, lecz zastyszane opinie, iz ,,znana bylta
tylko ze swej mitosci do muzyki i z poboznosci. Pierwsza powodowata, ze dawata prawie 4000
brytyjskich funtéw rocznie stawnemu Farinelli, ktory przez wiele lat byt jej statym ulubiencem
i ktoremu zapisata wszystkie muzyczne instrumenty i wielki zbior muzyki, moze najwickszy
jaki byt na swiecie**. Baretti wolat opowiada¢ o sytuacjach niz o twarzach. Czesto streszczat
rozmowy z réznymi osobami, w tym z zakonnikami, oberzystami, spotkanymi paniami z towa-
rzystwa, nie poswigcajac jednak interlokutorom nadmiernej uwagi. Np. wspominajac o spotka-
niu w Badajoz z kardynatem Filippo Acciauoli, nuncjuszem papieskim wygnanym (za sprzyja-

3 Journey. 1770, t. IV, s. 168—173; Potocki I. 2016, s. 138.

3 Journey. 1770, t. II, s. 310-312. Baretti dostrzegal odmienne podejscie nowego krola (Karola III): ,,od
czasu jak objat tron nie pozwalatl, aby opery wloskie wykonywano w Madrycie i w Aranjuez, jak to miato miej-
sce za poprzednika. Skonczyty si¢ czasy krolowej Barbary, kiedy wydawano miliony na wloskich muzykow”,
Journey. 1770, t. I11, s. 131-132.
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nie jezuitom) z Portugalii, wspomina o tematach poruszanych w rozmowie, niewiele nadmieniajac
o samym koscielnym dostojniku’’.

Edward Clarke sportretowat szwagierke Barbary, Mari¢ Ameli¢ saska (1724—1760) w spo-
sob bardziej osobisty, a po jej $mierci (27 wrzes$nia, gdy zarowno Clarke, jak i Baretti przeby-
wali w Hiszpanii) napisal, Ze ,,byta kobieta niezwykle wysoka, miata grube kos$ci i rysy, o raczej
meskim wygladzie bez pretensji do urody, ale brak powab6éw nadrabiata duchem. Polski tem-
perament byt az nadto widoczny w tej hiszpanskiej krolowej”. Ostatnie zdanie ozdobit przypo-
mnieniem, ze corka Augusta III potrafita ,,palng¢ w ucho” (box on the ear) swoje damy dworu*.
Portrety osobowe, zwlaszcza postaci znanych, przyciagaty uwage czytelnikow, jezeli bardziej
zblizaly sie do zapisu realistycznego, czgsto niepozbawionego zamierzonej ztosliwosci®”. Pod
tym wzgledem Baretti wydaje si¢ obserwatorem bardziej wydarzen niz poszczegodlnych person,
raczej konstruktorem fabut niz kronikarzem drobiazgdw. Skupiat si¢ na kontekstach, w ktorych
ludzi ogladat i spotykat, a twarze byty dla niego mniej istotne. Notowal, np. ze ,,panowie wita-
ja si¢ zdamami przyklekajac szybko i na krotko, tak jak my we Wioszech do naszych najlepszych
[sic! best — P.D.] Madonn, kiedy si¢ $pieszymy”, natomiast m¢zczyzni wymieniajg powitanie
calujac si¢ w lewe ramie, oraz ze ,,Hiszpanki i Portugalki uwielbiaja chodzi¢ na msze kazdego
dnia w roku”, dodajac ,,a Wtoszki tylko w niedzielg i $wieta, zwlaszcza jak sg mtode™s. Wdat
si¢ w dluzszy opis madryckich przyje¢, na ktére go zapraszano. Zaobserwowal, ze po kolacji
nie ma tam angielskiego zwyczaju ,,krazacej butelki”, a jedynie filizanka (dish) kawy i kieliszek
maraschino. Wymienit wszystkie dania zimnego bufetu, odnotowat, Ze po jedzeniu jest czas na
muzykowanie, tance lub gre w karty, ale po jedenastej ,,goscie wymykaja si¢ alla Spagnuola
jak mowimy we Wtoszech tzn. nie informujac o tym ani pana ani pani domu™*. Wielokrotnie
narzekat na hiszpanskie oberze, ale jedng — w Guadalajara uznat za ,,zdecydowanie najlepsza
jakie w Hiszpanii widzialem. Prowadzi ja tlusty Francuz, ktoéry dat mi na obiad, poza zupa
i ragout pare $wietnych przepidrek oraz male ptaszki na roznie™. Interesowaty go ,,sceny”,
ktore komentowat. W kolejnej hiszpanskiej oberzy zauwazyt, ze obok ludzi tanczacych fandan-
go sa tez inni, ktorzy si¢ gola: ,,W innym kraju bylby to niedopuszczalny brak manier [...] ale
tu, nic to nie znaczy”. Obserwacj¢ konczyta uogolniajgca i wartosciujaca uwaga: ,,Ludzie zyja
tu naprawde sans fagon, czyli, lepiej mowiac a la Tartare™.

3 Journey. 1770, t. II, s. 66 i n.

3 Letters. 1763, s. 325-326. Fragment ten przedrukowano w miesigczniku ,,London Magazine”, 1763,
vol. 32, s. 188.

37 Anonimowy angielski podroznik, ktorego list z Lizbony z 1763 r. przedrukowata londynska prasa, ryso-
wal portret portugalskiej krélowej Marianny Wiktorii (1718-1781), z urodzenia hiszpanskiej infantki i pot
Wrhoszki (Farnese). Krolowa ogladat na koniu, ktorego dosiadata po mesku, w wysokich butach z ostrogami,
w szkartatnym plaszczu, kamizelce i dtugich (tez szkartatnych) szarawarach, z wlosami utrefionymi ,,jak nasi
grenadierzy”. Pisat takze, ze ,,panowie mi mowia, iz kiedy poluje, jesli poczuje naturalng potrzebe, zsiada z konia
i zatatwia to bez problemu, tak jak mezczyzna w towarzystwie swoich. Zadne damy jej wtedy nie asystuja”.
Drugi raz widziat krolowa juz na dworze ,,w sali koncertowej, gdzie mieliSmy przyjemno$¢ styszec¢ jak Spiewa
razem z dwoma ksi¢zniczkami [...] Tutaj krolowa wygladata jak kobieta [...]”. Autor byt konserwatywny w swo-
ich pogladach: opisujac dworskie zabawy wspominat o kameralnej operze ,,gdzie wszyscy wykonawcy byli ka-
ptonami, chociaz niektorzy wygladali jak kury”, ,,London Magazine”, 1763, vol. 32, s. 487.

# Journey. 1770, t. I, s. 161-162; t. I, s. 58. Opis ,,kobiecej mody w ko$ciele”, Journey. 1770, t. I, s. 302
in.; por. takze Smith T.A. 2006, s. 17 in.

¥ Journey. 1770, t. IL, s. 291-299. Zwyczaje te nie byty dla niego zaskoczeniem poniewaz w Anglii (i Fran-
cji) ,,prywatne” koncerty miaty juz utrwalona (i znacznie bardziej bogata niz w Hiszpanii) tradycjg, zob. Sadie S.
1958-1959, s. 17-30.

4 Journey. 1770, t. I11, s. 193.

41 Journey. 1770, t. II, s. 58. Uzycie zwrotu a la tartare jest do$¢ rzadkie, w XVIII w. pojawia si¢ w kon-
tekstach kulinarnych, w nazwie przepisu na kurczaka i moze oznaczac ,,co§ na boku” (w kontekscie przepisu na
sos do kurczaka), zob. podrgcznik edukacji dla kobiet — The Whole Duty of a Woman. 1737, s. 368, oraz zbior
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Mentalne mapy, o ktorych pisal Bordcz, zalezaty od stopnia utrwalenia wizerunku, ktory
podrézni przekazywali w swoich relacjach. Baretti dostarcza pod tym wzgledem jednego prze-
wrotnego spostrzezenia. Obserwujac nabozenstwo, w ktorym brata udziat portugalska rodzina
krélewska, zanotowat swoje wrazenia z ogladania jej przejazdu do kosciota. O corkach krolowej
Marianny Wiktorii napisat, ze ,,jedna z nich (mysle ze trzecia, ale nie jestem pewien) jest nie-
zwykta pigknoscia, jesli wierzy¢ moim przekletym oczom [widzacym — P.D.] na 7 czy 8 jar-
dow”#2. Chroniczny krotkowidz-okularnik przekazuje potomno$ci spisane doznania, ktore za-
pamigtal na podstawie widzianych ulic i patacow, ludzi, zabytkow, ksigzek i obrazow. Czy
historyk moze i do jakiego stopnia uwierzy¢, a raczej] — co wazniejsze — w jakiej mierze
powinien uwzgledniaé szczegodty, ktdrych informator nie mogt dostrzec albo ustysze¢? Samo-
krytyczna powyzsza uwaga Barettiego kaze zastanowi¢ si¢ nie tylko nad warto$cia przekazow,
ktore dotyczyty chociazby wizyty krotkowidzow w galeriach malarstwa, albo niedostyszacych
w operze, ale takze — juz w szerszym kontek$cie — nad korelacjami podrézniczej audio- i iko-
nosfery, by uzy¢ terminow zastosowanych przez Hanne Dziechcinskg w badaniach nad kulturg
staropolska. Baretti byt jednak krotkowidzem spostrzegawczym, ktory swoja utomnos$é¢ dys-
kontowat. Przygladajac si¢ kobietom, ktore z okien ogladaly maskaradowe zabawy uliczne,
pisal, Ze ,,nasze wloskie panie popetniaja btad, kiedy ze zlo$cig machajg wachlarzami przed
twarza jesli patrzy si¢ na nie przez lornetke (a glass), jakby patrzacy byt bazyliszkiem. To nie
moja wina, ze jestem krotkowidzem. Nie widzg powodu, aby pozbawia¢ mnie uroku patrzenia
na pigkno tylko dlatego, ze inni majg dobry wzrok”#. Popisywat si¢ podobnymi refleksjami
czesto: raz jako znawca smaku najlepszych europejskich melonéw (w tym przypadku okulary
byly mu niepotrzebne), innym razem jako czytelnik hiszpanskiej historiografii oraz literatury
podrdzniczej (m.in. listow pani d’Aulnoy), czy wreszcie jako koneser win, wyznajacy przy
okazji, ze to Anglicy przyzwyczaili go do picia, poniewaz ,,butelka jest u nich gldowna zacheta
do zycia towarzyskiego™*.

Mamy do czynienia z rozwazaniami europejskiego inteligenta o szczegolnej intelektualne;j
proweniencji — dobrze wyksztalconego Wtocha, ktéry w angielskim zyciu publicznym odna-
lazt swoje miejsce. Pewno$¢ siebie, zaufanie do erudycji, wida¢ zarowno w kpiacych uwagach
o listach zakazanych (gtownie francuskich) ksigzek, ktore wywieszano w drzwiach madryckich
kosciolow, jak w analizie jednej z ,,hiszpanskich odrgbnosci”, ludowego zwyczaju ubierania si¢
W capas — obszerne plaszcze i sombreros, kapelusze skrywajace twarze — modzie, ktora
monarchia probowata ukroci¢®.

Drugi poktad pamigci dotyczy skojarzen wywotanych przez powigzanie czynionych na
miejscu obserwacji z szerszym, w przypadku Barettiego wtoskim kontekstem. Zaprawiony
w dziennikarsko-literackich bojach o dobre imi¢ Wtochow nie zawsze byt komentatorem obiek-
tywnym, a zwykle ztosliwym. Robactwo, ktore gryzto go w portugalskich oberzach, gdzie

przepisow (ttumaczenie z francuskiego) — The Professed Cook. 1769, s. 207. Baretti zwracat uwagg na ludowe
zabawy, a taniec, zwlaszcza fandango, przyciagaly jego uwagg: ,tafnca stowami nie mozna opisac, nie potrafi¢
tez przekaza¢ wyobrazenia fandango, mowi¢ tylko, ze kazda konczyna w takim byta ruchu, ktéry — zachowujac
skromno$¢ — mozna by nazwac uporzadkowanymi i harmonijnymi konwulsjami catego ciata”, Journey. 1770,
t. 11, s. 30, 48—49.

# Chodzito o 21-letnig infantke¢ Mari¢ Franciszke (1739-1771), zob. Journey. 1770, t. I, s. 157.

# Journey. 1770, t. II, s. 25. Pod tym wzgledem, tj. uwag krotkowidza, warto poréwnac relacje Barettiego
z jednym z najciekawszych europejskich opiséw z podrézy z X VIII w., napisanym przez Augusta Moszynskiego,
zob. Dziennik podrozy. 1970; por. tez Dziechcifiska H. 1987, s. 9 in.

4 Uwagi o melonach i ksiazce Historiae de rebus Hispaniae (1592) jezuity Juana de Mariana — Journey.
1770, t. 11, s. 93; o piciu wina — Journey. 1770, t. I, s. 145; o relacji pani d’ Aulnoy, Journey. 1770, t. II, s. 207;
zob. Smith A.E. 2003, s. 192.

4 Journey. 1770, t. II, s. 315-318. Na temat oporu kultury ludowej wobec mod europejskich zob. Lamas R.
2006, s. 39-58.
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nocowal, porownywat do rzymskich paszkwilantéow oraz londynskich krytykow literackich
publikujgcych swoje opinie w prestizowych miesi¢cznikach*. Odpierajac zarzuty dotyczace
zachowania we wtoskich teatrach podkreslal, Ze nie ma tam zwyczaju ,,syczenia albo rzucania
owocami (pelf) w aktoréw, w orkiestre, ani w widzow na parterze, nie ma tez barbarzynskiego
zwyczaju draznienia lub bicia tych, ktérzy nigdy innych nie draznig ani nie bija”. Nie byto to
do konca prawda i sam zaprzeczajac sobie przyznawal, w innej ksiazce swego autorstwa, ze
w Wenecji ,,jest zwyczaj, obrzydliwy i niestawny, ze pluje si¢ z 16z na parter. Wynika to z po-
gardy jaka dumna szlachta miata i ma dla ludu™".

Obronca jakos$ci whoskiej kultury z satysfakcja dostrzegal, ze stuzbe w kaplicy krolewskiej
Braganzow petnito ,,co niezwykle, ponad czterdziestu Wtochow, §piewakow i muzykow graja-
cych na kilku instrumentach™®. Wioskie skojarzenia towarzyszyly mu czesto, np. niemite za-
pachy hiszpanskich pustkowi przypomniaty mu spacery po ogrodzie botanicznym w Chelsea,
gdzie towarzyszyt goszczagcemu w Londynie stynnemu weneckiemu botanikowi Giovanniemu
Marsili, ,.ktorego czgsto pytatem o te lub tamta rosling, ale zapominatem nazwg tak szybko, jak
ja ustyszalem”™. W czasie wizyty w klasztorze w Mafra podzielit si¢ swoja opinig na temat
wplywu wloskiej kultury na portugalskg oraz juz bardziej ogolnie skomentowat proces jej
»plebeizacji”. W klasztornej bibliotece nie mogt znalez¢ portugalskiej wersji oper Metastasia,
o ktorej styszat. Zapisat tylko, ze ,,zapewniano mnie, iz thumacz przydat metastazjanskim bo-
haterom stuzacych [dubleroéw, ang. livery servants — P.D.], ktérzy opanowuja sceng, jak tylko
ich chlebodawcy ja opuszcza i prowadzg wlasne rozmowy (dialogues) z pokojowkami i mam-
kami bohaterek. Smiejecie sie! Ale jakiz jest blad w tym, ze Achilles ma gonica na poshugi,
Semiramida — opiekunkg¢ do dzieci (dry nurse), a Deidamia — rozgadang dziewuche kucha-
reczke, ktora poleca Murzynkowi, zeby zanidst pani czekolade? Jesli to stanowi o guscie por-
tugalskiego dramatu to przektad dziel Goldoniego w petni ich uszcze$liwi, tak samo jak orygi-
nat [bawi — P.D.] weneckich gondolierow™*’. Refleksja ta dotyczy przede wszystkim literackiej
i muzycznej pamigci. Baretti, ktory w Londynie brat udziat w polemikach wokdt wioskiej
opery, w iberyjskim diariuszu nie poswiecit zbyt wiele uwagi muzykom i muzyce. Metastasia
uwazal jednak za wybitnego pisarza i wiedziat, jaka estyma jego krajan cieszy? si¢ na Potwyspie
Iberyjskim oraz jak wielki wptyw wywart na tamtejsza produkcje muzyczna. Jego libretta,
czesto pisane na zamowienie dworu, ale takze adaptowane na hiszpanskie potrzeby do muzyki
wielu kompozytorow, goécity na miejscowych scenach ponad 50 razy w latach 1738-1769°'.
Przypuszczalnie dwie opery, do ktorych nawigzywat, nie byly mu zupetnie nieznane®. Znat
zapewne libretto (Matastasia) i opere Semiramide riconosciuta. Temat ten podejmowany byt
m.in. przez Glucka (w 1748 r.), ale przede wszystkim przez dyrektora lizbonskiej opery (do
czasu jej zawalenia si¢ w czasie trzgsienia ziemi), neapolitanczyka, Davide Pereza (premiera
odbyla si¢ w Rzymie 1749 r.) oraz przez Niccolo Jommellego (przedstawienie w Madrycie
w 1753 r.), kompozytora takze obecnego w muzycznym zyciu Hiszpanii i Portugalii*®. Ostatni

4 Journey. 1770, t. II, s. 1.

47 An Account. 1768, t. I, s. 58; por. Bufalini R. 2010, s. 141-152.

4 Journey. 1770, t. I, s. 160.

4 Journey. 1770, t. I1, s. 22; por. [Baretti G.A.]. 1912, s. 190-194.

30 Journey. 1770, t. I, s. 243; por. Rogers P.P. 1941.

3! Stoudemire S.A. 1941, s. 184-191; Leza J.-M.1998, s. 623—-631.

32 Nie mogt jednak oglada¢ premiery Deidamii (z partig Achillesa w dziewczgcym stroju $piewang przez
kobiete), ostatniej wloskiej opery Haendla, ktora miata miejsce w Londynie w 1741 r. Nie widziat tez pisanego
na tych samych motywach Achille in Sciro, dzieta Jommellego do libretta Metastasia (premiera we Wiedniu
w 1749 1.). W latach 1736—1760 metastazjanskie libretto wystawiano 10 razy (z muzyka réznych kompozytoroéw),
zob. Heller W. 1998, s. 562-581; Strohm R. 1997, s. 97-111.

3 McClymonds M.P. 1980, s. 326-355; Wiesend R. 1983, s. 255-275.
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fragment nawigzywat do procesu zastepowania gatunku opera seria przez jej ,,lzejsze” wciele-
nia, zmiany — jak si¢ zdaje aprobowanej (choc¢ z ironig) przez Barettiego — w istotny sposob
inspirowanej przez tworczo$¢ Goldoniego, pisarza, ktorego szczegodlnie nie cenit.

Wielebny Clarke uznat zas, jak wielu innych podréznikéw, ze temat teatru (ale nie opery)
powinien znaleZ¢ si¢ w calo$ciowym opisie kultury odwiedzanego kraju i po§wigcil mu osobny
fragment, koncentrujac si¢ na wyliczeniu hiszpanskich pisarzy oraz na autos, przedstawieniach
o tematyce religijnej. Przy tej okazji odnotowal, Ze w teatrach jest brudno, i starat si¢ poréwnaé
madrycka publicznoé¢ z londynska. O pierwszej napisat, ze ,,parter wygladat dziwnie i $miesz-
nie, jak tluszcza, wielu statlo w szlafmycach i ptaszczach, oficerowie i Zotierze mieszali si¢
z brudna holota. T¢ czes¢ [teatru — P.D.] ktora odpowiada naszej galerii za dwa szylingi, wy-
petniaty tylko kobiety, wszystkie tak samo ubrane, w ciemne suknie i biale wetlniane zastony
na gtowach”. Baretti, ktory miat znacznie wigksze obycie teatralne i takze odwiedzil madryckie
teatry, wyjasniat, ze nietypowe nakrycia (meskich) gtéw wynikaly ze zwyczaju nie zaktadania
kapeluszy na widowni. Mozna zatem sadzi¢, iz ogladanie sztuk z gota gtowa (tj. w perukach)
uznawano za nieobyczajne i niestosowne>. O hiszpanskich dramaturgach — Lope de Vega,
Calderonie i Moreto pisat duzo i ze znawstwem, wtracajac czasem poréownania do praktyki
pisarstwa angielskiego. Zauwazyl m.in. ,,nie znam zadnego hiszpanskiego pigcioaktowego
dramatu” i przyznawal, ze $mier¢ krolowej (tj. ogloszona zatoba) ,,pozbawita mnie [mozliwosci
— P.D.] ogladania hiszpanskiego dramatu”>’.

Wedrujac po galeriach sztuki hiszpanskich rezydencji monarszych Baretti z satysfakcja
dostrzegat wktad wiloskich architektow (Juvarra, Sacchetti) oraz ptotna namalowane przez
swoich rodakow. Duma z wloskich osiggni¢é pojawiata si¢ czgsto, w roznych postaciach. ,,Cia-
to $w. Jakuba spoczywa w galicyjskiej Compostelli”, pisat ,,i tamtejsze sanktuarium jest drugie
w rzymsko-katolickim $wiecie. Pierwszym, jak wiecie, jest nasze Loretto”. Nie byt moze
Baretti wielkim specjalistg od ekfrazy, ale i na tym polu dorzucat wtasny komentarz: ,,opisanie
pidrem przedmiotow materialnych [...] jest zupelng niemozliwo$cig. Zrobi to tylko otowek™.
Zwiedzajac madrycki palac monarszy zauwazyl, ze najwigkszym malarzem Hiszpanii byt Nie-
miec, Anton Mengs (uwagg te musial dopisac po podrozy, Mengs przybyt bowiem do Madrytu
w roku 1761%), ale wymieniat wielu wloskich artystow, m.in. Rafaela, Tycjana oraz (czgsto
podkreslajac ich lokalne pochodzenie) malarza Jacopo Bassano, ztotnika i rzezbiarza Jacopo
Trezzo, Lucchetto (tzn. Luca Cambiasi) z Genui, Giovanniego (Moroni) z Bergamo, Federico
Zuccaro z Urbino i wspotczesnego sobie wenecjanina Tiepolo. Dostrzegt takze, iz ,,wiele ob-
razow nalezato do nieszczesnego [krola — P.D.] Karola I angielskiego i zostato zbrodniczo
sprzedanych Hiszpanii przez jego zbuntowanych poddanych™.

Kwesti¢ ,,artystycznych tupow” dostrzegt takze Clarke. Zastanawiajac si¢ nad Godami w Ka-
nie Galilejskiej Veronese (zapewne kopii, oryginal wisiat w Wenecji) stwierdzal, ze ,,obraz ten
kupiono z kolekcji Karola I, ale nie wiem gdzie si¢ znajduje”, po czym zanotowat, iz ,,nie jest
W tym momencie wazne czy obrazy z Anglii nabyt — jak twierdza Hiszpanie [spaniards z matej
litery — P.D.] don Luis Mendez de Haro czy don Alonzo de Cardinas [Cardenas, ambasador

»

4 Letters. 1763, s. 103; Journey. 1770, t. IV, s. 245-250.

3 Journey. 1770, t. I11, s. 34, 42.

% Journey. 1770, t. I1L, s. 257.

57 Journey. 1770, t. I, s. 249.

% Redagowanie dziennika podrozy musialo zaja¢ nieco czasu, w tekscie wydania z 1770 r. wystepuje
(W przypisie) wzmianka o 1765 r., Journey. 1770, t. 11, s. 84.

% Journey. 1770, t. I1, s. 272-286 (cyt. ze s. 285); t. IIL, s. 115 i n.; o malarstwie w ko$ciotach — Journey.
1770, t. 11, s. 319. Clarke szczegotowo, ale bez ,,narodowych podtekstow” omawiat galerie malarstwa w Escu-
rialu, zob. Letters. 1763, s. 150 i n.; por. Sancho J.L. 1997, s. 515-528; Pelzel T. 1976, s. 405-421; Whistler C.
1986, s. 298-203. O , turystycznym” patrzeniu na sztuke, zob.: Verhoeven G. 2012, s. 29-56.
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Hiszpanii w Londynie w potowie XVII w. — P.D.], jak twierdzi lord Clarendon. Pozostaje faktem,
ze straciliSmy te ptdtna, a ich sprzedaz za Cromwella byta niegodna i paskudna™®.

Sposob zapamigtywania i zapisywania przez pryzmat dumy z tego co ,,nasze” wydaje si¢
zabiegiem czestym i naturalnym. Wystarczy wspomnie¢, ze mtody wenecki architekt Giannan-
tonio Selva, ktory podrozowat po Anglii latem 1781 r., wyrazat si¢ cierpko o brytyjskiej archi-
tekturze, ale z namaszczeniem podkreslat wktad swoich wioskich rodakéw w miejscowa kul-
turg (np. Antonio Zucchi, Giovanni Battista Cipriani, Giuseppe Bonomi)®'.

Powracajac do roznicy ,,formalnej” obu relacji — Baretti jako literat zastosowal §wiadomie
forme listu z podrézy, poniewaz byt przekonany, ze taka forma przekazu umozliwi mu zaist-
nienie na kulturowym Parnasie. Od informacji wazniejsza byta swada i stylistyczna perfekcja,
a sama podrdz stanowila pretekst do erudycyjnego popisu. Nie oznaczato to jednak, ze zanie-
dbywat warstwe rzeczowej informacji, przydatna innym turystom. Wida¢ to na przyktadzie
wzmianek o réznicach w cenach oraz o problemie odmiennych walut, ktorymi trzeba si¢ byto
w obcych krajach postugiwac. Porownywanie oraz przeliczanie optat i wydatkow nalezato do
alfabetu podrozniczej codziennosci. Henry Fielding w swoich listach do brata podkreslat, ze
Portugalia jest krajem ,,skandalicznie tanim”, gdzie przepiorki (a lease of partridges) kosztuja
14 angielskich pensow, a za pi¢¢ mtodych ,,ptaszkow” (fowles) trzeba zaptaci¢ pot korony.
Pisarz byt przynajmniej w teorii czlowiekiem zamoznym, chociaz pod koniec zycia borykat si¢
z niesplaconymi dtugami®?. W listach Barettiego sprawy dotyczace pienigdzy i kosztow nie byly
pomijane, ale raczej zostaly wplecione — i to z rzadka w poréwnaniu z wyliczeniami Clarke’a
— w tok szerszego wywodu®.

Pozostaje jeszcze jedno pytanie, istotne z punktu widzenia informacyjnej i poznawczej
nosnosci obu relacji. Wspoétczesny historyk badajacy narracje podroznicze doceni pedantyczna,
czasem nieco niespojna, a czasem po prostu uciazliwa w lekturze narracj¢ Clarke’a. Wykorzy-
stujac jej rzetelno$¢ potrafi zarazem ocenic stereotyp, ktoremu niekiedy ulegal duchowny,
z akceptujagcym jego wysitki znuzeniem podazy wraz z nim ulicami hiszpanskich miast, policzy
dzieta sztuki w Escurialu, pochyli si¢ nad drobiazgowymi przeliczeniami miar, wag i kursu
walut, uzna w koncu jego sprawozdanie za zrodto przydatne, cho¢ moze nie btyskotliwe, ale
nalezace do ,,brytyjskiego” kanonu Grand Tour, pisarstwa podrozniczego, ktory dla XVIII wie-
ku miat znaczenie dominujace i modelujace. Z czterema tomami Barettiego ktopot jest poniekad
wigkszy. Europejski erudyta z ambicjami pozostawit tekst dopracowany literacko, informacyjnie
wielopoziomowy i niejednorodny, ksztattujacy wizerunek podroznika, dla ktdrego nie tyle ob-
serwowany przedmiot, ile osobista refleksja o nim stanowita punkt odniesienia.

Czy wspotczesni docenili ten osobliwy i bardzo osobisty przypadek pisarstwa, przeznaczo-
ny dla wielkomiejskiego, londynskiego czytelnika? Na angielskim osiemnastowiecznym rynku

o0 Letters. 1763, s. 153—154.

¢! De la Ruffiniere du Prey P. 1982, s. 20-34.

2 Clarke (Letters. 1763, s. 281) podawat stosunkowo najlatwiejszy przelicznik — jeden brytyjski funt rownat
si¢ 90 reales de vellon (podstawowa obiegowa srebrna moneta). Z kolei Baretti (Journey. 1770, t. 111, s. 318 przypis)
zanotowal, ze: ,,peso duro warte jest dwadziescia reales tj. nieco mniej niz pig¢ brytyjskich szylingow”. W innym
miejscu (Journey. 1770, t. IV, s. 289-292) wymienit za$ ceny we ,,francuskiej kawiarni” w Burgos, podajac m.in. ze
czarka herbaty kosztowata jednego reala, ciastko czekoladowe — 24 maravedi, a talia kart (dostgpna u oberzysty)
juz 4 reale, Journey. 1770, t. IV, s. 289 i n. Ignacy Potocki w czasie europejskich wojazy doktadnie spisywat kursy
miejscowych walut w przeliczeniu na polska, zob. Potocki 1. 2016, s. 168.

% Podroz statkiem kosztowata go 4 gwinee za zaokr¢towanie na brytyjskiej jednostce pocztowej (tzw.
packet ship) oraz 23 000 reali (tj. 5 portugalskich moidores) ptatne kapitanowi po przybyciu do Lizbony, Journey.
1770, t. 1, 5. 91. W czasie pobytu w Portugalii tylko w jednym miejscu (w przypisie) odnidst si¢ do kursu walut:
,jedno crusado [moneta warta 400 reali — P.D.] oznacza nieco mniej niz angielskie pot korony”, Journey. 1770,
t. I, s. 231. Angielska moneta potkorony warta byta 2 szylingi i 6 penséw (jedng 6sma funta). W liscie do brata
z wrzesnia 1754 r. Henry Fielding informowat (i narzekat), ze wynajat dom (pod Lizbong) za 9 moidores (ztota
moneta portugalska, rowna 12 cruzados) rocznie, zob. Amory H. 1971, s. 70.
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wydawniczym odnotowywano i relacjonowano kazda nowa publikacje, nie szczedzac jej wni-
kliwych, a czasem ztosliwych uwag. Jeden z najbardziej miarodajnych miesi¢cznikow poswie-
conych nowym ksigzkom, ktory formowat krytyczny zmyst czytajacych srodowisk tego stulecia,
wydawany od roku 1756 ,,The Critical Review”, zauwazy! i ocenit obie analizowane prace. Nie
bez znaczenia bylo zapewne, Ze jego naczelny, Tobias Smollett, byt nie tylko jednym z lumina-
rzy wyspiarskiej literatury, ale takze autorem relacji z podrézy po Francji i Wloszech z roku 1766
(zmart w Livorno), ktorej autobiograficzny wymiar nadal intryguje historykow®*. Najpierw
w 1763 r. wziat pod lupe ksigzke Clarke’a i recenzowat ja tak, jak nakazywaty zwyczaje literac-
kie epoki, tzn. streszczajgc zawarto$¢, przywotywal znaczne fragmenty, wypowiadajac takze
swoje oceny. Recenzent nie byt publikacja Clarke’a zachwycony. Doceniat co prawda rzetelnosé
informacji, ale zarzucat autorowi powierzchownos¢, kompilacje z tekstow trzeciorzednych au-
torow oraz zbytnie zaufanie w warto$¢ wilasnej relacji. ,,Recenzowanie niewielu prac przyspo-
rzyto nam wigcej bolu” — tak rozpoczynato si¢ omowienie listow Clarke’a, konczyto za$
stwierdzenie, iz chociaz ksigzka jest ,,nie bez zalet” i bylaby $wietng, ,,groszowg publikacjg”
(,,ksigzeczka za trzy szylingi i szostaka”), ale w obecnej formie przypomina kraj, ktory opisuje,
czyli ,,rozlegle jalowe przestrzenie przemieszane z kilkoma mitymi miejscami”®.

W siedem lat pozniej ten sam miesigcznik pochylit si¢ z uwaga nad ksigzka Barettiego.
Tym razem nie oceniano dyletanta, ale cztonka ,,republiki piszacych”, literata i cztowieka o eu-
ropejskich horyzontach®. W recenzji padto jedno ze stéw kluczy europejskiej kultury Oswie-
cenia; styl i wywod Barettiego uznano za ,,filozoficzny”, co plasowato go w srodowisku, ktore
moderowato polityczny i spoteczny dyskurs elit. Przypomnijmy jednak, ze polifonia o§wiece-
niowej kultury miescita w sobie takze zarliwych krytykow ,,filozofowania”. Jesli uzna¢ Baret-
tiego za przedstawiciela tej intelektualnej formacji, to przypomnie¢ mozna opini¢ kréla Gusta-
wa III na temat filozofow tej epoki: ,,panowie ci chcg wszystko urzadzaé, roszcza sobie
pretensje do rzadzenia Swiatem, a nie panujg nawet nad sobg. Mowig o tolerancji, a sg mniej
tolerancyjni niz cale kolegium kardynalskie. A jednak to ich opinia decyduje o reputacji i prze-
kazuje ja potomnym™®’.

Recenzent ,,The Critical Review” uzywat tego okreslenia z zamierzonym dystansem.
Uznajac relacje o faktach i wydarzeniach za pouczajace i cieckawe wskazywal, ze ich autor
»,moralistg jest stabym, a politykiem jeszcze gorszym™®, ale jego obserwacje, opisy i rozwaza-
nia spetniaja podwdjna rolg — realizujac wielki literacki, filozoficzny i dydaktyczny cel sa
zarazem dulce et utile®. Przy tej okazji dziennikarz sformutowat wiasng wyktadnie, czym po-
winny by¢ relacje z podrézy, i jaka ,,spotecznie uzyteczng” funkcj¢ miatyby spetniaé. Fragment
ten wskazuje, ze w XVIII w. zalew literatury podrdzniczej, nie tylko dotyczacej peregrynacji
europejskich, spowodowat potrzebe opracowania ,,metodologii” czytania i wykorzystywania
tych opowiesci. Recenzent pisal, Ze: ,,dociekliwy, rozsadny i bezstronny podr6znik, ktory uwa-
gami ze swojej podrozy zagranice podzieli si¢ taskawie z czytelnikami (the public), przyczyni
si¢ do wyplenienia przesadow i jest dobroczyncg spoteczenstwa. Relacja z podrozy, ktorej
materia jest zwykle wazna i dobrze uporzadkowana, to ciekawe i pouczajace dzieto literackie,
szczesliwe potaczenie tego co utile, z tym co dulce. Bawi i podoba si¢, nie bedgc romansowa
fikcja, przynosi wiele informacji moralnych i politycznych nie nudzac skomplikowana syste-
matyka. Wspiera i utatwia stosunki panstw odleglych od siebie, usuwa z umystéw bezmyslne
1 ponure antypatie wobec manier, zwyczajow, form rzadzenia i wyznania, w ktérych nas nie

6
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Smollett T. 1979; zob. takze Sena J.F. 1968, s. 353-369.

65 The Critical Review”, 1765, vol. 15, s. 295-302.

% The Critical Review”, 1770, vol. 30, s. 194-208, 241-256, 335-348.

7 Cyt. za: Beaurepaire P.-Y. 2007, s. 238.

% The Critical Review”, 1770, vol. 30, s. 348.

% The Critical Review”, 1770, vol. 30, s. 348; zob. tez Golden M. 1976, s. 42-43.
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wychowano. Powoduje, ze cztowiek staje si¢ tagodny i nawiazuje kontakty z innymi (sociable),
a my sami uwazamy si¢ za braci ludzkosci, dzielo Najwyzszego, dobrego Stworcy — prawda
ta, po namysle oczywista, ale w praktyce zaniedbywana””.

Wedle opinii wyrazonej w ,,The Critical Review” dzieto Barettiego spetniato wymog
udanego potaczenia tego co pozyteczne, z tym co przyjemne. Nie obyto si¢ oczywiscie bez
drobnych przytykow. Wloch zaspokajal oczekiwania filologa, a jego angielski to ,,rzadko$é
u cudzoziemca”, takze poeta (czyli literat) nie powinien mu nic zarzucic, ale czasem ponosit
go temperament i mentorski ton. ,,Gust Anglikow bytby zaspokojony, gdyby [pan Baretti— P.D.]
nie starat si¢ zbyt czesto btyszczeé, poniewaz jego dowcip (wif) nie jest proby najwyzszej, nie
jest klasyczny, a jego wyczyny [na tym polu — P.D.] poleci¢ mozna Holendrowi, Niemcowi,
a nawet Piemontczykowi””!.

Wspolczesna historiografia uznata iberyjska relacje Barettiego za jeden z czotowych utwo-
réw osiemnastowiecznej literatury podrozniczo-turystycznej’. Czy stato si¢ tak dlatego, ze
relacja Wtocha przekraczata formute diariusza, zmierzajac w kierunku eseistyki? Podroznicza
epistolografia tak wszechobecna w tamtym stuleciu przechodzila kolejne mutacje podporzad-
kowane zmianom estetycznych oraz filozoficznych wartoéci. Wystarczy wspomnie¢ Circular-
schreiben, list z podrozy przez potudniowe Niemcy napisany w 1750 r. przez Friedericha
Klopstocka wraz z dwoma towarzyszami wedrowki, przeznaczony do lektury przez krag przy-
jaciol. Nie chodzi jednak tylko o formalng nowink¢ — zbiorowe autorstwo, ale o §wiadome
redukowanie przez piszacych zawartosci ,turystycznej”, tj. opisow zabytkow, miast itp., na
rzecz rozwazan o naturze i jakosSci relacji miedzyludzkich. Zamiast podziwiaé architekture
Norymbergi Klopstock wolal rozglada¢ si¢ za tadnymi dziewczgtami. Dzielit si¢ z czytelnikami
tym, co osobiste i subiektywne™. Baretti nie szedt az tak daleko, chociaz recenzenci obwiniali
go o nadmierne ,,m¢drkowanie”: ,,w jednej chwili, w tonie arystotelejskim decyduje o kwestiach
kontrowersyjnych, ktore pobudzaty umysty ludzi znacznie bardziej od niego uczonych i prze-
nikliwych™. Jego listy z podrozy wpisuja si¢ w te faze podrozopisarstwa widoczng juz w po-
towie XVIII w., w ktdrej obserwacje faktow i wydarzen staja si¢ mniej wazne niz czgsto intro-
spektywne refleksje autorow, a uwagi o zwyczajach, napotkanych ludziach i ich zachowaniu
przewazaja nad itinerariami oraz opisami zabytkow’.
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Observation and reflection —
two “tourist” accounts from 18th-century Spain

Travel accounts of Spain in the Age of Enlightenment are rare. The author investigates two
nearly simultaneously produced travel accounts from the early 1760s: one by an Italian, Giuseppe
Antonio Baretti, who went from Lisbon to Italy, and another by an Englishman, Edward Clarke,
who travelled across Spain in the opposite direction. The two travelers differed in their perspec-
tives: they noticed, appreciated and commented on different social situations, political events
and personal encounters which occurred during their journeys. They had different culturally-
-oriented mindsets and stores of memories, which they conveyed in the printed accounts that
they published. The Italian expatriate returning home from London emphasized aspects of
Iberian culture different from those noticed by the British official (an embassy chaplain) com-
pleting his mission. The author tries to establish the reasons of the differences and similarities
in their views, asking whether one of them was that the Englishman pursued an established
tradition of report-type travel writing while the Italian ventured to combine observation with
a personal and subjective commentary.



KWARTALNIK HISTORII KULTURY MATERIALNEJ 67 (2), 2019
PL ISSN 0023-5881
www.iaepan.edu.pl

DOI: 10.23858/KHKM67.2019.2.003

Magdalena Bis, Wojciech Bis, Mateusz Napieralski

Ze studiow nad dziejami podwarszawskich rezydencji.
Zabudowania w otoczeniu patacu Brithlow w Mtocinach
(od potowy XVIII w.).

Stowa kluczowe: patac, architektura ogrodowa, rezydencje nowozytne, Warszawa
Key words: palace, garden architecture, residences in Modern Times, Warsaw

Patac w podwarszawskiej wsi Mtociny', zbudowany ok. potowy XVIII stulecia, stanowit
cze$¢ nowozytnego, rozleglego zatozenia obejmujacego, procz najblizszego otoczenia (w tym
parku, oficyn i innych zabudowan gospodarczych), takze m.in. nadwislanskie ogrody z ozdob-
nymi pawilonami, zwierzyniec, karczme oraz wiatrak. Byl to najbardziej wysunigty na poéinoc
na linii Skarpy Warszawskiej tego typu zespot rezydencjonalny?. W tej rozbudowanej formie
istniat on dos¢ krotko; poczawszy od schytku X VIII w. zaczat bowiem ulega¢ przeksztatceniom,
ktore powodowaly jego postepujaca degradacje poprzez zanik tworzacych go poszczegdlnych
czesei, a tym samym pierwotnej koncepcji architektonicznej, oraz w wyniku zmniejszania si¢
zajmowanego przezen obszaru (ryc. 1).

Niniejszy artykut dotyczy przede wszystkim budynkéw i budowli wehodzacych w sktad
programu uzytkowego i kompozycyjnego mlocinskiego zalozenia ogrodowego, pehiacych
funkcje mieszkalne, gospodarcze® badZ dekoracyjne, stuzace wypoczynkowi i rozrywce. Ze-
brano dostepne dane na ten temat, w tym zawarte w Zrodtach pisanych i ikonograficznych (m.in.
na archiwalnych mapach i zdjeciach lotniczych), uzupetnione wynikami nowszych badan ar-
cheologicznych* — wykopaliskowych (przeprowadzonych w 2010 r.) i nieinwazyjnych (anali-
za numerycznych modeli terenu w oprogramowaniu GIS wykonana w 2017 r.%).

! Miociny zostaly przytaczone do stolicy w 1951 r. Do tego czasu byly wsia potozona na pétnoc od War-
szawy. Obecnie palac jest w granicach miasta, w dzielnicy Bielany, przy ul. Muzealnej 1. Figuruje w rejestrze
zabytkow pod numerem 646/1, decyzja z 1 lipca 1965 r. Istniejacymi i podlegajacymi ochronie elementami tego
dawnego zatozenia sa: korpus patacu, dwie oficyny oraz niewielki obszar dawnego parku. Od 2010 r. nie podej-
mowano tam prac badawczych ani remontowych. Obiekt stopniowo niszczeje.

2 Rezydencje z ogrodami na tarasach nad Wista wznoszono od potowy X VI stulecia (z tego czasu pochodza
np. krolewskie wille przy Krakowskim Przedmiesciu i w Ujazdowie), lecz najwigcej ich powstato w ciggu XVIIT w.
i byto w posiadaniu magnatow. To m.in.: Bazantarnia (Natolin), Rozkosz, Krélikarnia, Mon Coteau, Belweder,
Zamek Ujazdowski, Na Ksigzecem, a takze Dynasy, Villa Regia, rezydencje Koniecpolskiego i Kazanowskiego
oraz Marymont (por. np. Putkowska J. 2016; Napieralski M. 2017). Podstawowym walorem lokalizacji na wznie-
sieniu byl malowniczy wislany pejzaz oraz mozliwo$¢ rozplanowania osi widokowych z daleka perspektywa
(np. Morawinska A. 1977, s. 39). Rozwiazania przestrzenne tych ogrodow byly zréznicowane, a zalezaty od
rodzaju, wielkosci i potozenia posiadtosci (Majdecki L. 1973, s. 231).

3 Majdecki L. 2007, s. 459, hasto: Architektura ogrodowa.

* O zastosowaniu metod archeologicznych we wspodtczesnych badaniach zabytkowych parkow i ogrodow,
por. np. Dix B. 2016; Sourcebook. 2013.

> Archiwalng kartografi¢ poréwnano z czterema rodzajami danych pobranych z serwisu Geoportal:
ortofotomapa, numerycznymi modelami terenu (warstwy ISOK-Cieniowanie i ISOK-Hipsometria o dynamicz-
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Ryec. 1. Fragment wspotczesnych Mtocin z czgécia dawnego zalozenia patacowo-ogrodowego,
zdjecie lotnicze, 2011 r.: A— patac; B — oficyny pierwsze; C — relikty zabudowan
odstoniete podczas badan archeologicznych w 2010 r.; D — lokalizacja wspotczesnej

bramy i reliktow bramy-wjazdu z drugiej potowy XVIII w.; E — aleja grabowa
(fot. nieznany, portal Urzedu m.st. Warszawy; za: Muzealna. 2011; oprac. W. Bis)

Fig. 1. A part of contemporary Mtlociny, with a fragment of the former palace-and-garden
complex, an aerial photograph, 2011 r.: A — the palace; B — the outhouses closer to the palace;
C — relics of buildings excavated in 2010; D — the contemporary gate and relics of the gate from
the 2" half of the 18th c.; E — an alley of hornbeams (photographer unknown; the portal of the
Municipal Council of Warsaw; after: Muzealna. 2011; compiled by W. Bis)

Korelacja informacji z tych rozmaitych kategorii przekazoéw umozliwita scharakteryzowa-
nie poszczegdlnych obiektow oraz okreslenie ich loséw — od projektu, przez realizacje, po
stopniowe zniszczenie. Pozwolita takze na lokalizacj¢ i identyfikacje czesci z nich, niegdy$
istniejacych, obecnie zas niezachowanych w terenie, przede wszystkim dawnych oficyn, bramy
oraz niektorych pawilonow. Poza tym wskazano potencjat tkwigcy w dalszych badaniach tego
interesujgcego, wielocztonowego zespotu.

nej skali barw) oraz danymi o charakterze katastralnym (granice i numery dziatek). ISOK — Informatyczny
System Ostony Kraju to projekt rzadowy uruchomiony w 2009 r., ktérego gtdéwnym celem byto stworzenie
jednolitego systemu informatycznego stuzacego ostonie spoleczenstwa, gospodarki oraz srodowiska natu-
ralnego przed szczegdlnymi zagrozeniami, m.in. powodziami. Dla niektorych obszaréw opracowano dane
wysokosciowe pozyskane za pomocg lotniczego skanowania laserowego. Numeryczne modele terenowe udo-
stepniono w serwisie geoportal.gov.pl. Moga one by¢ z powodzeniem stosowane w archeologii terenowej,
nalezy jednak uwzgledni¢ niska rozdzielczo§¢ punktow numerycznych modeli terenu, por. Maslanka M.,
Wezyk P. 2015.



ZABUDOWANIA PRZY PALACU BRUHLOW W MLOCINACH (OD POL. XVIII W.) 171

Zatozeniu w Mtocinach poswigcono kilka odrgbnych prac z zakresu historii, historii sztu-
ki i archeologii®. Informacje o tym zamieszczono takze w publikacjach o charakterze popularno-
naukowym’. Do najistotniejszych zrodet do dziejow tego zatozenia, z uwagi na informacje
i dokumentacj¢ elementow architektonicznych, szczegdlnie tych wspotczesnie niezachowanych,
nalezg relacje z epoki, w tym pochodzace z roku 1765 — inwentarz (zawierajacy skrotowy opis
wygladu patacu oraz znajdujacych si¢ w poblizu zabudowan) (por. Inwentarz. 1765)® oraz do-
niesienia w prasie warszawskiej i torunskiej na temat wizyty w Mlocinach krdla Stanistawa
Augusta Poniatowskiego, w ktorych wymieniono obiekty odwiedzane wowczas przez monarche’.
Poza tym spisane i wydane w 1784 r. przez Szymona Bogumita Zuga informacje o ogrodzie
miocinskim (w tym o niektorych elementach catego zatozenia i ich funkcji)'?, a takze wzmian-
ki we wspomnieniu o Alojzym Fryderyku Briihl’u, zamieszczone w zbiorze Friedricha Schlich-
tegrolla z 1795 r."' Dla podejmowanych rozwazan nicodzowne sa tez mapy, plany i widoki
z drugiej polowy XVIII i pierwszej ¢wierci XIX w. stanowiace dokumentacje projektowa albo
oddajace rzeczywisty wyglad lub rozplanowanie 6wczesnego kompleksu patacowo-parkowego'2.
Z kolei dla okreslenia zmian w jego rozktadzie przestrzennym i zasiggu oraz stopnia destrukcji
istotne sg wybrane przedstawienia ikonograficzne uwzglgdniajace Mlociny powstate w XIX
i w pierwszej potowie XX w.!?

Sposrod faktéw z historii mtocinskiego zatozenia zasygnalizujemy najwazniejsze dla po-
dejmowanych tu rozwazan, zwlaszcza odno$nie do 0s6b i czynnikoéw, ktdre przyczynily si¢ do
powstania badz do dekompozycji poszczegdlnych jego sktadowych. Inicjatorem budowy pata-
cu byt hrabia Henryk von Briihl (1700-1763), saski arystokrata, petnigcy funkcje¢ pierwszego
ministra na dworze kroél6w Augusta IT Mocnego i Augusta I1I z dynastii Wettinow'*. Przyjmuje
si¢, ze to w efekcie jego inwestycji w latach pigédziesigtych X VIII w. (zapewne pomigdzy 1757
a 1758 r.) wzniesiony zostal péznobarokowy korpus palacu. Za jego projektanta uwaza si¢

¢ Drukiem ukazaty si¢: Sokotowska-Grzeszczyk K. 1962; Bis M., Bis W. 2011-2012. Sporo informacji na
ten temat takze w: Hentschel W. 1967, t. I, s. 336-340 (podrozdziat: Mtociny); t. 11, [ryc.] 453—457; Kwiatkow-
ski M. 1971, s. 83-86, 261-263, 331; Putkowska J. 2016, s. 170-175, 456—458. Pozostate to niepubliko-
wane opracowania w formie maszynopiséw: Pustota-Koztowska E. 1991; Siuder H. 1974; Koztowska B. 2005;
Pape D. 2008; Bis W. 2010; Napieralski M. 2017.

7 To encyklopedie, leksykony i przewodniki poswigcone zabytkowym budowlom warszawskim (np.
Chroscicki J.A., Rottermund A. 1977, s. 96; Encyklopedia Warszawy. 1975, s. 388) i generalnie potozonym na
Mazowszu (np. Libicki P., Libicki M. 2009; Zabicki J. 2010) lub odnoszace sie do przesztosci dzielnicy Bielany,
na terenie ktorej znajduje si¢ opisywane zalozenie (Spacerownik. 2009; Zielinski J. 2016).

8 ‘W Archiwum Glownym Akt Dawnych w Warszawie, Seria 11, Archiwum Skarbu Koronnego LVI, In-
wentarze Starostw, jednostka nr 304, nr mikr. 2915, s. 67-71 (Aneks).

° Thornische wochentliche Nachrichten. 1765; Wiadomosci Warszawskie. 1765.

10 Wydane na famach ,,Kuryera Niedzielnego”, z objasnieniami F.M. Sobieszczanskiego, Zug S.B. 1898.

I Schlichtegroll F. 1795, s. 43-44.

12 Najbardziej znane i wymieniane w wigkszoéci uwzglgdnionych tu prac poswigconych Mtocinom sa:
projekt patacu i zalozenia patacowo-parkowego J.F. Knobla z ok. 1752 r.; Zygmunta Vogla z 1803 i 1811 r. Widok
Miocin oraz Wiatrak w Mtocinach; Aleksandra Majerskiego z 1818 r. Widok asterii w Miocinach i1 Widok dawnej
altany w Miocinach; Stanistawa Gepperta, Mappa Mtocin z ostatniej ¢wierci XVIII w. Dokumentacja Knobla
i Gepperta ostatnio zostata opublikowana w doskonatej jakosci w: Putkowska J. 2016, s. 168, [ryc.] 108; s. 170,
[ryc.] 109-110; s. 172—173, [ryc.] 111; s. 457, [ryc.] 289. Pozostate, wzmiankowane przedstawienia reproduko-
wane najliczniej w: Sokotowska-Grzeszczyk 1962, s. 142—143, [ryc.] 12—-13; s. 147, [ryc.] 15.

13 Zwlaszcza: Planta miasta Warszawy. 1777; Okolice Warszawy w diametrze pigciu mil. 1783; Plan von
Warschau. ok. 1796; Environs de Varsovie [Mlociny). 1819; Plan okolic Warszawy. 1829; Mapa okolic Warszawy.
2 pol. XIX w.; Karta okrestnostej Varsavy. 1836—1860; Karta Varsavskogo Ucastka. 1875; Sonderplan. 1915;
Brytyjskie zdjecie lotnicze. 1944. Byly one rzadko wykorzystywane i przywotywane w badaniach nad tym tema-
tem (trzy z nich wzmiankowane w: Sokotowska-Grzeszczyk K. 1962, s. 138, przyp. 20; inne np. w: Zielinski J.
2016, s. 162—176, ryciny nienumerowane).

4 Por. np. biogram w: Konopczynski W. 1937.
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Johanna Friedricha Knédbla'®. Budynek o charakterze willowym, o uproszczonej formie, lecz
jak wskazujg przekazy zrodlowe bogato wyposazony'®, stangt na wislanej skarpie w poblizu
zabudowan wsi Mlociny, przez ktorg wiodta droga ku niemu'’. Dopelnieniem byt niewielki
ogrod zatozony przed frontem patacu od strony Wisty, czyli od pétnocy, regularny ogrod i sad
na wschod od budynku, a takze park z uktadem duktow od potudnia'®. Powstata tym samym
podmiejska siedziba magnacka, ktora, zdaniem Jolanty Putkowskiej, petnita raczej funkcje
dworu my$liwskiego®. Kilkaset metrow od budynku patacowego rozciagat si¢ bowiem zwie-
rzyniec — obszar ogrodzony, wydzielony z duzego kompleksu lesnego zwanego Puszcza
Mtocinska. Jako krolewski lesny zwierzyniec istnial juz zapewne przed budowa brithlowskiego
zalozenia®. Zostat on polaczony z nowym patacem i folwarkiem aleja. Autorstwo jego aranza-
cji rowniez przypisuje si¢ Johannowi Friedrichowi Knoblowi?'.

Po $mierci saskiego ministra dobra mlocinskie odziedziczyt jego starszy syn — Alojzy
Fryderyk (1739-1793), starosta warszawski i generat artylerii koronnej?*>. Zdaniem badaczy
to on do prac w Mlocinach zatrudnit Szymona Bogumita Zuga, architekta niemieckiego po-
chodzenia, do stworzenia zatozenia ogrodowego prawdopodobnie od lat szescdziesiatych
XVIII w.? lub — wedtug nowszych ustalen — pomiedzy rokiem 1772 a przed 17842,
Zug zastynat zwlaszcza projektami sentymentalnych zespotow ogrodowych z pawilonami
w stylu ,,malowniczym”?. Takze w tym przypadku jego zadaniem, poza przebudowg samego
patacu bylo, jak mozna sadzi¢, przeorganizowanie kompozycji przestrzennej na skarpie
wislanej. Zapewne w efekcie tych dziatan powstat ,,pickny patac z przepysznym [...] ogrodem”
— jak opisat siedzibe mtocinska, nalezaca do hrabiego Briihla, w swoim pamietniku spisanym
po roku 1840, Jan Duklan Ochocki?*®. Prawdopodobnie otoczenie zaaranzowano wtedy
w stylu angielskim (,,wiejskim™)?’, a sam S.B. Zug w 1784 r. okre$lit to miejsce jako ,,piekny
dom wiejski, przy ktérym jest tadny sad i miejsce dziko zaroste, schodzace az do ptaskiego
brzegu Wisty”.

Wycofujac si¢ z aktywnego zycia, podjawszy zamiar przeniesienia si¢ do rodzinnej Sak-
sonii, w roku 1790 Alojzy Fryderyk Briihl sprzedat mtocinski majatek Michatowi Starzenskie-
mu, starocie branskiemu, od ktdrego z kolei jeszcze w latach dziewigédziesiatych nabyt go
kupiec i bankier niemieckiego pochodzenia, Jerzy Fryderyk Poths (1750-1807)%. Mtociny
pozostawaty w rekach rodziny Pothsow do poczatku XX w., przy czym sam patac, pod nazwa
,»Willa patacowa Mtociny” o powierzchni ,,morg? 17 pretow? 254”, odtaczono od reszty majat-
ku i sprzedano w 1876 1.3° Pozostata czes¢ dawnego zatozenia, obejmujaca rozlegly niegdys

15 Sokotowska-Grzeszezyk K. 1962, s. 128; Sito J. 2016, s. 260-261.
¢ Sokotowska-Grzeszezyk K. 1962, s. 127-131, ryc. 1.

17 To dzisiejsza ulica Prozy.

18 Sokotowska-Grzeszcezyk K. 1962, s. 129-130.

19 Byl to drugi taki obiekt nalezacy do Henryka Briihla. Pierwszy, pelniacy podobne funkcje, lecz bardziej
okazaty, powstal w tym czasie (po 1747 r.) w Piasecznie, Putkowska J. 2016, s. 169—171.

20 Sokotowska-Grzeszezyk K. 1962, s. 126.

2l Putkowska J. 2016, s. 174.

2 Por. np. Hnitko A. 1937, s. 13-16; Dudziak J. 2010.

2 Kwiatkowski M. 1971, s. 83-85; Sokotowska-Grzeszezyk K. 1962, s. 130. Wedtug E. Pustoty-Koztow-
skiej (1991, s. 3) to J.Ch. Schuch wspoétpracowat z Zugiem jako planista ogrodu od 1779 r.

2 Maczynski R. 2016, s. 500-501, 503.

25 Pevsner N. iin. 1992, s. 406.

20 Bukar S. 1912, s. 48.

27 Kwiatkowski M. 1971, s. 86.

# Zug S.B. 1898, s. 443.

2 Biogram J.F. Pothsa, por. Hass L. 1982, s. 718. Dzieci Jerzego Fryderyka zmarly w dziecinstwie, a jego
majatek odziedziczyt mlodszy brat, Henryk Filip (1759-1834), protoplasta polskiej gat¢zi Pothsow.

30 Pustota-Koztowska E. 1991, s. 3; Pustota-Koztowska E. i in. 2005, s. 82.
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zwierzyniec oraz park, podlegata dalszym przeksztalceniom i parcelacji®'. Nastepnymi wiasci-
cielami zespotu patacowego wraz z najblizszym otoczeniem byli warszawscy bankierzy, Hipo-
lit Wawelberg i Stanistaw Rotwand. W latach 1896—1906 nieruchomo$¢ trzykrotnie zmieniata
wilascicieli, kolejnymi za$ (w latach ok. 1906—1939) byta rodzina Grodzickich. Po $mierci na-
bywcy, Stefana Antoniego (11919), majatek odziedziczyly jego dzieci — Stefan Kazimierz,
ktory przejat patac z otaczajacym go parkiem, oraz Irena z Grodzickich Zeglinska, ktora otrzy-
mata sad z ogrodem warzywnym?2. W latach trzydziestych teren sadéw podzielono na dziatki
i wyznaczono tam obecng ulice Wygon, znacznie zmniejszajgc teren patacowej posesji*®.
W maju 1934 r. wskutek pozaru ulegta zniszczeniu czes$¢ patacu®.

W latach okupacji niemieckiej przez krotki czas jedng z oficyn palacowych zajmowaty za-
konnice ze Zgromadzenia Siostr Urszulanek. Po drugiej wojnie S$wiatowej patac ocalat, a dobra te
przejat Skarb Panstwa. Nastepnie (u schytku lat czterdziestych) budynek stat si¢ siedzibg Muzeum
Kultur Ludowych, pdzniejszego Muzeum Etnograficznego, z przestrzenig wystawowg oraz ma-
gazynows. Muzeum funkcjonowato na Mtocinach do lat szes¢dziesigtych. Po 1971 r. obiekt miat
si¢ sta¢ Domem Zastuzonego Tworcy Zwigzku Literatow Polskich. W latach osiemdziesigtych
nalezat on do Instytutu Matematyki PAN, potem za$ przeszedt w prywatne rece®. Od lat dziewiec-
dziesigtych XX w. do dzi$ trwa zabudowa mieszkaniowa pozostatych obszarow dawnego parku,
w tym przedwojennych sadow na wschdd od patacu i na prawo od alei wjazdowej, wzdhuz wspot-
czesnego, wschodniego ogrodzenia®®, zniknat tez ogrod na potudnie od patacu. Od 1 lutego 2008 r.
wiascicielem obiektu, dzisiejszej posesji przy ulicy Muzealnej 1, jest Sylwester Gardocki®”. Obec-
nie nie sg tu prowadzone Zadne prace remontowo-budowlane, a zalozenie nie jest dostgpne.

W skiad osiemnastowiecznego zatozenia w Mtocinach, oprocz gtdéwnego korpusu patacu
wchodzity obiekty usytuowane zarowno w jego najblizszym sgsiedztwie, jak i w oddaleniu od
niego, w obrebie ogrodu patacowego oraz poza nim. Powstaty one w efekcie realizacji 6wcze-
snej kompleksowej koncepcji architektonicznej. To ,,budowle [...] niezb¢dne w kazdego rodza-
ju ogrodzie, [ktore — M.B., W.B., M.N.] pomagaja urozmaici¢ krajobraz, daja przyjemnos¢
oku, zajecie umystowi, stuza za schronienie i sag nawet uzyteczne”, jak pisal w swojej Rozpra-
wie o ogrodnictwie angielskim z 1774 r. August Fryderyk Moszynski*®. W przypadku analizo-
wanego zatozenia funkcjonowaty one wraz z patacem, lecz w wigkszos$ci do$¢ krotko (maksy-

31 W 1837 r. czg$¢ majatku przeznaczono na tereny wojskowe. W 1864 r. przekazano na wiasno$¢ chtopom
uprawiane przez nich pola (Korotynski W. 1918, s. 224; Pape D. 2008, s. 3). Natomiast w cz¢sci potnocnej daw-
nego zwierzynca powstat folwark z zabudowaniami i lasem, ktorych zasigg stopniowo malat (w 1867 r. zajmowat
ok. 100 wiok, Korotynski W. 1918, s. 224), co obrazuja np. mapy wydane po 1845 (Plan okrestnostej goroda
Varsavy. po 1845) 1 w 1860 r. (Karta okrestnostej Varsavy. 1836-1860). W 1907 1. znaczng czg¢$¢ parku i las
pomigdzy Wista a szosa do Zakroczymia (o powierzchni 226 morg i 118 pretow) rodzina Pothsow sprzedata
Magistratowi Warszawy. W 1911 r. na tym terenie zatozono park nazwany Laskiem Mtocinskim, wedtug projek-
tu Stanistawa Rutkowskiego (Pape D. 2008, s. 3). W 1914 r. w obrgbie dawnego zwierzynca planowano zatoze-
nie dzielnicy willowej — ,,Miasta-Ogrodu Mtociny”, wedtug projektu Ignacego Miskiewicza. Jej realizacje
przerwat wybuch I wojny $wiatowej (Pape D. 2008, s. 3—4; Zielinski J. 2016, s. 216-217). Znaczna degradacja
tego obszaru nastapita w czasach PRL. Spory obszar dawnego zwierzynca zaj¢ta budowana w latach pigédzie-
sigtych XX w. Huta Warszawa oraz powstata w kolejnej dekadzie zajezdnia tramwajowa ,,Zoliborz”, z czasem
rozwijajaca si¢ tez stopniowo zabudowa mieszkaniowa. Przeksztatcenia te obrazuja zdjgcia lotnicze z lat siedem-
dziesiatych i osiemdziesiatych (Muzealna. 1976-1977; Muzealna. 1982; Muzealna. 1987).

32 Pape D. 2008, s. 4; Spacerownik. 2009, s. 20.

3 Pustota-Koztowska E. 1991, s. 4; Pape D. 2008, s. 4-5.

3 Olbrzymi pozar. 1934.

3 Pape D. 2008, s. 18; Spacerownik. 2009, s. 20.

3 Zgode na t¢ inwestycje wydal 0wczesny Konserwator Zabytkéw, mimo iz granice ochrony konserwator-
skiej byty wyznaczone i obejmowaty cate zatozenie patacowo-parkowe, Pape D. 2008, s. 5.

37 Bis M., Bis W. 2011-2012, s. 92.

3% Morawinska A. 1977, s. 94.
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Ryc. 2. Pierwszy projekt patacu S.B. Zuga, rzut parteru z oficynami i palisadg-pergola,
niedatowany, za: Hentschel W. 1967, t. 11, [ryc.] 455

Fig. 2. The first design of the palace of S.B. Zug, a projection of the ground floor with outhouses
and palisades, undated, after: Hentschel W. 1967, vol. 11, [Fig.] 455
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malnie kilkadziesiat lat) w porownaniu z gldowng budowla, ktora przetrwata ok. 270 lat do dzis.
Ich istnienie po$wiadczaja rozmaite zrodta.

O ficyny— odno$nie do tych budynkoéw dysponujemy najwigkszg liczbg danych. Po-
wstaly w XVIII w., prawdopodobnie niedlugo po budowie samego palacu, stanowigc efekt
jednej inwestycji. Na najstarszym znanym przekazie ikonograficznym dotyczacym miocinskiej
siedziby — rysunku z ok. 1752 r., ktérego autorstwo przypisuje si¢ J.F. Knoblowi, oficyn
brak*. Widniejg one na dokumentacji pochodzacej z ok. 1760% lub z 1786 r.*! sporzadzonej
przez S.B. Zuga. To dwa budynki boczne, wydtuzone i parterowe, roznigce si¢ podziatem
wewnetrznym, ulokowane w bezposrednim sgsiedztwie patacu, od potudnia* (ryc. 2). Nieza-
leznie od tego, czy dokumentacja ta stanowi inwentaryzacj¢ stanu budowli, czy tez tylko jej
wyobrazenie®’, oficyny w przyblizonym czasie rzeczywiscie powstaty i to fgcznie trzy. Po-
twierdza to bowiem relacja z 1765 r. — ,,Inwentarz wsi Mlocin w wojewodztwie mazowieckim
ziemi warszawskiej lezacy”*. Zbudowano je zatem przed tymze rokiem, w latach piecdzie-
siatych lub na poczatku sze§¢dziesiatych X VIII stulecia, gdy dobra te byty jeszcze wlasno$cia
Henryka Briihla (11763), albo wkrotce po jego $Smierci, gdy byly juz w posiadaniu jego syna,
Alojzego Fryderyka (nadaniem z 1764 r.%°). Oficyny znajdowatly si¢ w obrgbie zatozenia, za
brama, a taczyla je konstrukcja zwang palisadg*®, czyli zapewne dekoracyjna pergola. W do-
kumencie opisano je analogicznie: ,,na fundamencie murowanym z drzewa tartego postawio-
ne”, z dachem ,,gontami czerwono malowanymi pobite”. Jak wynika z rejestru, wewnatrz
dwoch z nich byla sien, cztery pokoje i ,,sala”, w trzeciej zas — sien oraz ,,po obu stronach
izbow cztery™’. Dostrzegalne jest pewne zréznicowanie w standardzie ich nieruchomego
wyposazenia. I tak, w oficynach z pokojami i salg byt on nieco wyzszy w poréwnaniu z ofi-
cyng trzecig, co przejawiato si¢ niektérymi detalami: sufity dekorowane byty ptotnem (albo
odpowiednio: z tarcic mocowanych ,,na zaktadke”), podtogi wytozono heblowanymi tarcica-
mi (albo zwyktymi tarcicami), w jednym z pokoi, w jego narozniku stal kominek murowany
kapiasty (albo urzadzenia tego nie bylo). Poza tym, o ile mozna wnioskowa¢ na podstawie
owego opisu, podobnymi elementami byly okna z szybami oprawionymi w dgbowe ramy i ,,w
olow”, podzielone przewaznie na cztery kwatery i zaopatrzone w zewngtrzne okiennice, oraz
drzwi drewniane, z reguly ,,fasowane”. Odrebny budynek zajmowata kuchnia; wchodzito si¢
do niej z boku, od strony ogrodu, a jej wng¢trze miescito jedng izdebke, ktéra miata odmiennie
wykonany sufit — gipsowy i posadzke ceglang, oraz piekarnie, sionke i piwnice. W tej ostat-
niej, do ktorej prowadzily schody debowe, wydzielono trzy komorki. Chociaz jedynie w od-
niesieniu do piwnicy stwierdzono, ze jest ,,z gruntu murowana, na ktorej dach karpiowka

3 Publikowane w: Sokotowska-Grzeszczyk K. 1962, s. 137, [ryc.] 9, oryginal w Muzeum Narodowym
w Warszawie (NB 3573); Putkowska J. 2016, s. 168, [ryc.] 108, oryginat w Sdchsisches Staatsarchiv Haupt-
staatsarchiv Dresden. Obie wersje planu ro6znig si¢ od siebie zwlaszcza kompozycja gtownej alei, a zamieszczo-
ne zostaty tez w: Hentschel W. 1967, t. I1, [ryc.] 453 i [ryc.] 454.

4 Kwiatkowski M. 1971, s. 24, [ryc.] 11 is. 26.

4 Katalog rysunkow. 1967, s. 193.

4 Koztowska B. 2005, s. 8. Taka wersj¢ prezentuje rysunek, dotychczas niepublikowany w polskich pracach,
Hentschel W. 1967, t. I1, [ryc.] 455.

4 Za pierwsza koncepcja opowiadata si¢ K. Sokotowska-Grzeszezyk (1962, s. 132), natomiast M. Kwiat-
kowski (1971, s. 24, [ryc.] 11 i s. 26) uwazat ten rysunek za niezrealizowany projekt.

4 Por. Inwentarz. 1765. Dokument ten wlaczono do niniejszego artykutu jako Aneks.

4 Alojzy Fryderyk jako ,,Wielmozny Briihl” byt ,,posesorem dzierzawy Mlociny [...] podtug konsensusu
Stanistawa Augusta z dnia 31.X11.1764 r.”, Pustota-Koztowska E. 1991, s. 2 i przyp. 3; por. tez Korotynski W.
1918, s. 222-223.

4 Termin uzyty w odniesieniu do tej konstrukcji w inwentarzu z 1765 r. (Inwentarz. 1765, s. 68; Aneks).
W dalszej czgéci artykutu zamieszczono wyjasnienie jej budowy i przeznaczenia.

47 Inwentarz. 1765, s. 67—68; Aneks.
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Ryc. 3. Zatozenie patacowo-ogrodowe w Mtocinach wedtug: Mappa Mtocin S. Gepperta
z ostatniej ¢wierci X VIII w., fragment: a — zabudowania wsi Mtociny; b — palac;
d — zwierzyniec; 1 — palac z czterema oficynami, palisadami i przejazdem; 2 — folwark;
3 — cegielnia(?); 4 — zabudowania na wyspie w zwierzyncu; 5 — karczma (austeria); 6 — inne
budynki na terenie zwierzynca (za: Mappa Mtocin. 4 ¢w. XVIII w., ze zbiorow Gabinetu Rycin
Uniwersytetu Warszawskiego; oprac. W. Bis)

Fig. 3. The palace and garden in Mtociny on S. Geppert’s map of Mtociny from the 4th quarter
of the 18th c., a fragment: a — the village of Mtociny; b — the palace; d — the game park;

1 — the palace with four outhouses, palisades and the passage; 2 — the home farm; 3 — the
brickyard(?); 4 — buildings on an island in the game park; 5 — the inn; 6 — other buildings in the
game park (after: Mappa Miocin. 4th quarter of the 18th c., in the Collection of Prints
of the University of Warsaw; compiled by W. Bis)

pobity”, ale sformutowanie to zdaje si¢ tyczy¢ konstrukcji catego tego budynku. Bytaby ona
analogiczna do glownego gmachu, ktory wedle tego wykazu byt rowniez ,,z gruntu murowany
[...] dachowka karpiowka pokryty”.

Oficyny flankujace dziedziniec juz w liczbie czterech przedstawione zostaty na Mappie
Mtocin, czyli na planie Stanistawa Gepperta z ostatniej ¢wierci XVIII w. (ryc. 3:b, 1). Maja
tu one podobny prostokatny ksztalt i rozmiary, usytuowane sa symetrycznie — po dwie

4 Inwentarz. 1765, s. 70; Aneks.
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Ryc. 4. Zalozenie patacowo-ogrodowe w Mlocinach wedtug: Plan von Warschau und Prag nebst
umliegender Gegend z ok. 1796 ., fragment (za: Plan von Warschau und Prag. ok. 1796;
oprac. W. Bis); czerwonym kolorem oznaczono lokalizacj¢ patacu z najblizszymi zabudowaniami

Fig. 4. The palace and garden in Mtociny after: Plan von Warschau und Prag nebst umliegender
Gegend, c. 1796, a fragment (after: Plan von Warschau und Prag. c. 1796; compiled by W. Bis);
the red colour marks the palace and its precincts

w dwoch rzedach, naprzeciwko siebie, a zarazem prostopadle do patacu, krotszymi bokami
ku potnocy. Ze sobg oraz z brama potaczone sg czterema tukowato przebiegajacymi kolum-
nadami. Na podstawie tego schematycznego planu trudno rozstrzygnaé, z jakiego wzniesiono
je budulca®. Przyjmujac, ze S. Geppert zaprezentowal rzeczywisty stan 0wczesnej posesji,
to rozbudowg zalozenia zaktadajaca powstanie wigkszej liczby oficyn zrealizowano najpewniej
niedlugo po sporzadzeniu wspomnianego powyzej spisu, a najpozniej przed rokiem 1790,
czyli data sprzedazy nieruchomosci przez A.F. Briihla. Prawdopodobnie dokonano tego
w czasie prac prowadzonych tu pod kierunkiem S.B. Zuga. Jednym z przejawow urzeczy-

4 Zdaniem B. Kozlowskiej rysunek ten prezentuje oficyny murowane, Koztowska B. 2005, s. 8.
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Ryc. 5. Zatozenie patacowo-ogrodowe w Mlocinach wedtug: Plan okolic Warszawy. Plan des
environs de Varsovie z 1829 r., fragment (za: Plan okolic Warszawy. 1829; oprac. W. Bis);
czerwonym kolorem oznaczono lokalizacj¢ patacu z najblizszymi zabudowaniami

Fig. 5. The palace and garden in Mlociny after: Plan okolic Warszawy. Plan des environs
de Varsovie from 1829, a fragment (after: Plan okolic Warszawy. 1829; compiled by W. Bis);
the red colour marks the palace and its precincts

wistnienia zamystow architekta, tj. modernizacji mtocinskiego zatozenia, byto zapewne nie
tylko postawienie czwartej oficyny, ale takze przebudowa pozostatych — drewnianych na
murowane®’. Podjecie takich inwestycji wydaje si¢ prawdopodobne w zwigzku ze zmiang
charakteru siedziby, ktora z miejsca czasowego pobytu, jakg byla za Henryka Briihla, miata
si¢ sta¢ rezydencjg Alojzego Fryderyka®!, spetniajaca zapewne odpowiednie wymogi w za-
kresie reprezentacji, komfortu i funkcjonalno$ci. W trzech oficynach miescity si¢, jak mozna
sadzi¢, rozmaite pomieszczenia dla gosci i stuzby oraz o przeznaczeniu gospodarczym. W os-
tatniej ulokowana byta kuchnia z piekarnia; tu tez znajdowala si¢ piwnica?, zapewne o funk-
cji magazynowej.

3 Por. Pustota-Koztowska E. 1991, s. 8. Do czaséw wspotczesnych w takiej konstrukcji przetrwaty oficy-
ny znajdujace si¢ tuz przy palacu, zwane przez nas pierwszymi; ustalenia na podstawie ogladu konstrukcji obu
budynkow dokonanego przez M. i W. Bis w 2010 1.

1 Por. Korotynski W. 1918, s. 223; Hnitko A. 1937, s. 13; Pape D. 2008, s. 11; Spacerownik. 2009, s. 20.

32 Na podstawie: Inwentarz. 1765. Podczas inspekcji lokalnej przeprowadzonej przez M. i W. Bis w 2010 1.
stwierdzono, ze piwnica istniata pod obecng oficyng pierwsza prawa.
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Ryc. 6. Zatozenie patacowo-ogrodowe w Mtocinach wedtug: Plan okrestnostej goroda Varsavy
po 1845 r., fragment (za: Plan okrestnostej goroda Varsavy. po 1845; oprac. W. Bis);
czerwonym kolorem oznaczono lokalizacje¢ patacu z najblizszymi zabudowaniami

Fig. 6. The palace and garden in Mlociny after: Plan okrestnostej goroda Varsavy
from after 1845, a fragment (after: Plan okrestnostej goroda Varsavy. after 1845;
compiled by W. Bis); the red colour marks the palace and its precincts

Z kolei na Plancie miasta Warszawy z okolicami datowanej na 1777 r. narysowano tylko
dwa takie budynki®?. Jednak zabudowania mlocinskie, a takze sasiedni zwierzyniec zaznaczono
tu niedoktadnie i w sposdb uproszczony. Mapa ta zapewne stanowi pierworys dla innego dzieta
kartograficznego®. Mozna zatem przyjaé, ze takze w odniesieniu do omawianego zatozenia
zawiera jedynie probe zasygnalizowania jego geometrycznego rozplanowania, natomiast nie
nalezy jej traktowa¢ jako doktadng dokumentacj¢. W zwigzku z tym nie przesadza tez o nie-
obecnosci wtedy dalszych dwoch przypatacowych oficyn. Z podobnych wzglgdoéw dla niniejszych
rozwazan ograniczona jest takze przydatno$¢ mapy Okolica Warszawy w diametrze pigciu mil
z 1783 1.%

O dalszym funkcjonowaniu wszystkich czterech oficyn zaréwno u schytku XVIII w., jak
i w pierwszej potowie XIX stulecia $wiadczy np. pi¢¢ planow prezentujacych tereny potozone
w rejonie Warszawy, w tym takze Mtociny. Opisywane budynki przedstawiono na nich w spo-
sob zblizony jak na Mappie Miocin. 1 tak, np. na trzech z nich: Plan von Warschau und Prag
nebst umliegender Gegend z ok. 1796 1.3 (ryc. 4), na Planie Okolic Warszawy. Plan des Environs

3 Planta miasta Warszawy. 1777.

5 Jankiewicz A. iin. 1999, s. 36.
55 Jankiewicz A. iin. 1999, s. 44-45.
% Weszpinski P. 2007, s. 58.
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Ryc. 7. Zatozenie patacowo-ogrodowe w Mtocinach wedtug: Environs de Varsovie [Mtociny]
z 1819 1. (wyd. 1820 r.), fragment (za: Environs de Varsovie [Mtociny]. 1819; oprac. W. Bis);
czerwonym kolorem oznaczono lokalizacj¢ patacu z najblizszymi zabudowaniami i wiatraka

Fig. 7. The palace and garden in Mtociny after: Environs de Varsovie [Mtociny] from 1819
(published 1820), a fragment (after: Environs de Varsovie [Miociny]. 1819; compiled by W. Bis);
the red colour marks the palace, its precincts and the windmill

des Varsovie z 1829 1.7 (ryc. 5) i Planie okrestnostej goroda Varsavy sporzadzonym dla amii
carskiej po 1845 r.%® (ryc. 6) zobrazowano wyraznie, cho¢ w sposdb uproszczony, istnienie
w poblizu siebie pigciu prostokatnych budynkow. To patac potozony najblizszej wislanej
skarpy, prostopadle do czterech pozostalych i nieco wigkszy od nich oraz zapewne cztery ofi-
cyny usytuowane réwnolegle do siebie, w dwoch rzedach (parami, w matych odstepach),
o analogicznej wielkosci. W linii oficyn lewych (na potudniowy zachdd od patacu), za druga
z nich widnieje kolejny podtuzny ksztalt, wskazujacy na funkcjonowanie tu w niewielkiej od-
leglosci jeszcze jednego budynku, zapewne gospodarczego. Bardziej uproszczong wersje
takiego rozplanowania analizowanych obiektow prezentuje rowniez plan wykonany przez
stuzby topograficzne Kwatermistrzostwa Generalnego w 1819 r.% (ryc. 7). Cztery oficyny, lecz

7 Plan okolic Warszawy. 1829.
% Plan okrestnostej goroda Varsavy. po 1845.
3 Environs de Varsovie [Mlociny]. 1819.
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Ryc. 8. Zatozenie palacowo-ogrodowe w Mtocinach wedtug: Karta okrestnostej Varsavy sniata
instrumentalno v 1836, ispravliena gtazomierno w 1860 godu z 1836 r. (wyd. 1860 r.), fragment
(za: Karta okrestnostej Varsavy. 1836—1860; oprac. W. Bis); czerwonym kolorem oznaczono
lokalizacjg patacu z najblizszymi zabudowaniami oraz monopteru

Fig. 8. The palace and garden in Mtociny after: Karta okrestnostej Varsavy sniata instrumentalno
v 1836, ispraviiena glazomierno w 1860 godu from 1836 (published 1860), a fragment
(after: Karta okrestnostej Varsavy. 1836—1860; oprac. W. Bis);
the red colour marks the palace with its precincts and the monopteros

o zréznicowanych rozmiarach, rozmieszczone parami prostopadle do glownej siedziby wraz
z lukowatymi kolumnadami pomi¢dzy dwiema z nich, przedstawiono z kolei na planie z 1836 .
sporzadzonym przez oficerow Sztabu Generalnego Armii Rosyjskiej — Karta okrestnostej
Varsavy® (ryc. 8).

Uzyteczno$¢ innych dziewigtnastowiecznych zrodet kartograficznych uwzgledniajacych
Mtociny jest niestety niewielka. W rejonie analizowanej siedziby oznaczano jakie§ budynki,
lecz mato precyzyjnie, punktowo®'. Tym samym po$wiadczaja one tylko istnienie tu wowczas
jakie$ zabudowy, ale blizej niezidentyfikowanej, ktorej ani przeznaczenia, ani relacji wzglgdem
siebie, wielko$ci badz uzytego budulca nie mozna na tej podstawie ustaliC.

0 Karta okrestnostej Varsavy. 1836—1860.
' Np. Pape D. 2008, plany 5, 8.
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Ryc. 9. Projekt zatozenia patacowo-ogrodowego w Mlocinach dla Stefana Grodzickiego,
niedatowany, fragment (rys. nieznany, z archiwum prywatnego S. Gardockiego; oprac. W. Bis)

Fig. 9. The design of the palace-and-garden complex in Mtociny prepared for Stefan Grodzicki,
undated, a fragment (author unknown, from the private archive of S. Gardocki; compiled by W. Bis)

Przyjmuje sie, ze pod koniec XIX w. dokonano gruntownej przebudowy zarowno patacu,
nadajgc mu tzw. kostium francuski®, jak i istniejgcych wtedy oficyn. Do tych ostatnich, parte-
rowych dotad budynkow, dobudowano kolejng kondygnacje oraz zmieniono pokrycie dachow
— z dachowki na szarg tuske z blachy cynkowanej®*. ROwnoczesnie uporzadkowano tez sasiedni

2 Termin ten oznacza w architekturze przewaznie recepcj¢ form z renesansu francuskiego, jego maniery-
stycznych mutacji oraz wczesnego baroku, reprezentowanego przez styl Ludwika XIII, przy zastosowaniu
charakterystycznego dla tego stylu watku ceglano-kamiennego oraz dachéw mansardowych tamanych, Tottocz-
ko Z. 2016, s. 106.

% Sokotowska-Grzeszezyk K. 1962, s. 132—133. Natomiast zdaniem Danuty Pape (2008, s. 16) inwestycja
ta miata wigkszy zakres, tzn. polegata na likwidacji starych oficyn drewnianych, a budowie nowych, murowanych.
Te stwierdzenia nie zostaty jednak przez Autorke uzasadnione.
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Ryc. 10. Zatozenie patacowo-ogrodowe w Mlocinach, widok od potudnia, przed przejazdem
na dziedziniec, fotografia z 1916 r. (fot. H. Poddgbski, ze zbioréw Instytutu Sztuki PAN,
Warszawa, nr neg. 23556)

Fig. 10. The palace and garden in Mlociny, a view from the south, in front of the passage
to the courtyard, a photograph from 1916 (by H. Poddgbski, from the Archives of the Art Institute
of the Polish Academy of Sciences)

park. Nie wiadomo, czyja koncepcje¢ architektoniczng woéwczas zrealizowano oraz kiedy do-
ktadnie. Wedtug E. Pustoty-Koztowskiej prace te przeprowadzono w 1898 r.% albo pomiedzy
rokiem 1896 a 1906, gdy ,,Willa patacowa Mtociny” nalezata do trzech 0séb pochodzenia zy-
dowskiego®. Ma o tym $wiadczy¢ data umieszczona na fryzie potudniowego ryzalitu fasady
patacu (tj. MDCCCXCVIII)®. Wedlug nas data na ryzalicie odnosi si¢ jedynie do czasu remontu
patacu. Etap inwestycji polegajacy na rozbudowie oficyn zrealizowano prawdopodobnie p6znie;j,
dopiero po nabyciu praw wilasnosciowych do posesji przez Stefana Antoniego Grodzickiego
(po 1906 1.)*” lub nawet w okresie dwudziestolecia miedzywojennego. Wiadomo, ze wykonano
wtedy takze dalsze przerobki patacu bedacego w dzierzawie, w celu dostosowania go do potrzeb
funkcjonujacej tu restauracji®®. Przebudowe z tego czasu obrazuje niedatowany, cho¢ powstaty
najprawdopodobniej w drugiej dekadzie XX w. plan zatozenia nieznanego autora, uwazany
weczesniej przez D. Pape za projekt modernizacji, podktad geodezyjny®. Podano na nim imi¢

% Pustota-Koztowska E. 1991, s. 9.

% Spacerownik. 2009, s. 20.

 Por. Spacerownik. 2009, fot. z 1916 r., ryc. nienumerowana na s. 21; Sokotowska-Grzeszczyk K. 1962, s. 133.
7 Od roku 1906 Stefan A. Grodzicki byt jednym z trzech wspotwiascicieli nieruchomosci, a nastgpnie
wykupit pozostate udziaty, Zielinski J. 2016, s. 216.

% Sokotowska-Grzeszezyk K. 1962, s. 134.

% Pape D. 2008, s. 16—17. Autorka podaje, ze w okresie miedzywojennym dokonano odbudowy oficyny
drugiej prawej drewnianej, lecz ulegla ona spaleniu w 1936 r. Natomiast pozostatosci fundamentow oficyny
drugiej lewej istniaty jeszcze przed Il wojna $wiatowa. D. Pape powoluje si¢ tu na relacj¢ ustng Wiadystawa
Miecznikowskiego, mieszkanca Mtocin, co trudno uzna¢ za w petni wiarygodne zrodto informacji. By¢ moze
chodzi tu o pozar, ktory wybucht w patacu w 1934 r., wzmiankowany w prasie (por. Olbrzymi pozar. 1934).

o
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Ryc. 11. Zatozenie patacowo-ogrodowe w Mtocinach wedtug mapy PAS 39 — SEUP 32 — G
Warszawa-Zoliborz z 1936 r., fragment (za: Warszawa-Zoliborz. 1936; oprac. W. Bis);
czerwonym kolorem oznaczono lokalizacj¢ palacu z najblizszymi zabudowaniami

Fig. 11. The palace and garden in Mtociny after the map PAS 39 — SLUP 32 — G Warszawa-
-Zoliborz from 1936, a fragment (after: Warszawa-Zoliborz. 1936; compiled by W. Bis);
the red colour marks the palace with its precincts

i nazwisko wtasciciela posesji — Stefana Grodzickiego, a gtdéwna budowle okreslono jako
»Patac Grodzicki”. Zaznaczono tu zarysy czterech oficyn o podobnym ksztalcie i usytuowaniu,
z czego kazda nazwano ,,Dom mieszk[alny] Mur[owany] I”. Trzy z nich zaopatrzono w czwo-
roboczne werandy; pary oficyn taczy tukowata konstrukcja, a towarzysza im inne zabudowania
gospodarcze™ (ryc. 9).

Mozna réwniez przyjac, ze wzmiankowane dziatania realizowano w tym okresie dwueta-
powo — od ok. 1898 do ok. 1916 oraz od ok. 1916 do 1934 r. Przed 1916 r. nastgpit bowiem
kres istniejacych dotad obu oficyn drugich. Koncowa cezure wyznaczaja fotografie z tego roku,
obecnie w zbiorach Instytutu Sztuki PAN w Warszawie oraz opublikowane w artykule prasowym
w 1918 r., prezentujace omawiane zatozenie, na ktorej obiekty te nie sg widoczne™ (ryc. 10).
Pézniej obie oficyny drugie najpewniej zostaly jednak odbudowane i funkcjonowaly jeszcze
w latach trzydziestych, chociaz brak danych na temat ich wygladu oraz materiatu, z jakiego je
wowczas wzniesiono. Dokumentuja to np. fotoplan z 1934 r. ze zbioréw Archiwum Panstwo-
wego w Warszawie oraz mapy obrazujgce kompleks patacowy w 1936 1., tj. PAS 39— SLUP 32

" Pape D. 2008, plan 9; Bis M., Bis W. 2011-2012, s. 97, ryc. 7.
"t Korotynski W. 1918, fot. nienumerowana na s. 223, Wjazd do patacu w Miocinach.
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Ryec. 12. Patac w Mtocinach z oficynami pierwszymi, widok od potudnia, w obrebie dziedzinca,
fotografia z lat 1945-1947 (fot. S. Rassalski, Narodowe Archiwum Cyfrowe)

Fig. 12. The palace in Mlociny with the outhouses closer to the palace, a view
from the south, within the courtyard, a photograph from 1945-1947
(by S. Rassalski, the National Digital Archive)

— G Warszawa-Zoliborz™ (ryc. 11) oraz w 1940 1., 3932 G Warschau Zoliborz". Widnieje na
nich kilka regularnych, prostokatnych budowli, w tym wszystkie oficyny — pierwsza lewa
polaczona z patacem, za nig druga lewa oraz pierwsza prawa i dalej druga prawa; ta ostatnia
w formie zarysu na lewo od bramy wjazdowej na posesj¢, ztaczona z innym budynkiem.

Na zdjeciu lotniczym wykonanym przez aliantow 26 lipca 1944 r. widoczne sa juz tylko
oficyny pierwsze™. Mozna sadzi¢, ze do zniszczenia drugich doszto w ciagu tych kilku lat.
Druga wojne §wiatowa przetrwata oficyna pierwsza lewa w formie nadanej w XIX w. oraz
pierwsza prawa wygladem zapewne bardziej przypominajgca budowle z XVIII stulecia. W la-
tach 1947—-1948, w ramach przeprowadzonych wowczas prac majacych na celu zabezpieczenie
catego obiektu i dostosowanie go do potrzeb planowanej ekspozycji muzealnej (Muzeum Kul-
tur Ludowych), na ocalatym, cho¢ zniszczonym budynku oficyny pierwszej prawej usunigto
nadbudowane pigtro i przykryto ja ponownie dwuspadowym dachem z dachowki. Zmiany te
dokumentuja zdjecia z lat 1947 i 19497 (ryc. 12). Z 1947 1. pochodzi tez sporzadzona wtedy
przez PP Pracownie Konserwacji Zabytkéw dokumentacja rysunkowa prezentujgca rozmiesz-
czenie wnetrz nie tylko w patacu, ale tez w oficynach pierwszych. Te ostatnie r6znily si¢ nieco
miedzy sobg podziatem funkcjonalnym przestrzeni’.

2 Warszawa-Zoliborz. 1936.

3 Warschau Zoliborz. 1940.

™ Zielifski J. 2016, s. 212.

75 Zamieszczone w: Sokotowska-Grzeszezyk K. 1962, s. 134-135, [ryc.] 6-7.

76 Dokumentacja w Archiwum Instytutu Sztuki PAN, por. Szkurtat M. 2009, s. 126.
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Ryc. 13. Patac w Mlocinach z oficynami pierwszymi, widok od potudnia, w obrebie dziedzinca,
fotografia z 2010 r. (fot. W. Bis)

Fig. 13. The palace in Mlociny with the outhouses closer to the palace, a view from the south,
within the courtyard, a photograph from 2010 (by W. Bis)

W latach siedemdziesigtych XX w. prowadzono kolejne prace remontowe zarowno budyn-
ku patacowego, jak i zachowanych oficyn, ale nie zostaty one ukonczone”. Z pewnoscig jednak
oficynie pierwszej prawej przywrocono wtedy wyglad po przebudowie z konca XIX—poczatku
XX w., tj. z mansardowym dachem krytym szarg blachg™. W takiej postaci zachowana jest do
dnia dzisiejszego (ryc. 13). Obie oficyny pierwsze o péznobarokowej metryce istnieja wspot-
cze$nie, lecz ich stan jest zly, a zniszczenie postepuje.

Procz wspomnianych przekazoéw pisanych i ikonograficznych funkcjonowanie niezacho-
wanych oficyn drugich potwierdzity ich relikty odstonigte w toku prac archeologicznych prze-
prowadzonych na dziedzincu patacowym w 2010 r. Zlokalizowano je w linii istniejacych,
czyli pierwszych, w odlegtosci ok. 34 m. Pozostatosci oficyny drugiej lewej (pdtnocnej) prze-
trwaly cze$ciowo, w postaci fundamentu pod Sciang potudniows, zewnetrzng, tacznie na dtu-
gosci 6,9 m. Prawdopodobnie reszta zostala zniszczona w ostatniej ¢wierci XX w., podczas
niezrealizowanych prac budowlanych. Natomiast fundamenty pod oficyn¢ drugg prawg (potu-
dniowa) przetrwaty w do§¢ dobrym stanie i pozwolity na sformutowanie wigkszosci prezento-
wanych tu wnioskow. Na podstawie obserwacji terenowych, w tym stratygrafii, techniki bu-
dowlanej oraz zajmowanej powierzchni, ustalono bezsprzecznie, ze przynajmniej oficyna
druga prawa istniala w dwoch roznych fazach chronologicznych, ktorych poczatki dzieli okoto
pottora stulecia — starszej, ktorej poczatek przypada na druga potowe XVIII w., i mtodszej, od

77 Koztowska B. 2005, s. 10. Zakres tych prac nie zostat sprecyzowany.
8 Pape D. 2008, s. 5.



ZABUDOWANIA PRZY PALACU BRUHLOW W MLOCINACH (OD POL. XVIII W.) 187

Ryc. 14. Fragment zalozenia palacowo-ogrodowego w Mtocinach, zdjecie lotnicze, 2011 r.:
A — patac; B — oficyny pierwsze; C — relikty zabudowan odstonigte podczas badan
archeologicznych w 2010 r.; D — lokalizacja reliktow przejazdu (fot. nieznany, portal Urzedu
m.st. Warszawy; za: Muzealna. 2011; oprac. W. Bis)

Fig. 14. A fragment of the palace-and-garden complex in Mlociny, an aerial photograph, 2011:
A — the palace; B — the outhouses closer to the palace; C — relics of buildings excavated in
2010; D — relics of the passage (photographer unknown; the portal of the Municipal Council of
Warsaw; after: Muzealna. 2011; compiled by W. Bis)

schytku XIX lub na poczatku XX w. Niniejszym potwierdzajg one, Zze obie wspomniane powy-
zej koncepcje architektoniczne zostaly zrealizowane (ryc. 14).

Budynki bedace inwestycja brithlowska i odkryte metoda archeologiczng miaty rozmiar
w planie oraz podzial wewngtrzny zblizony do wymiaréw i uktadu istniejgcych nadal oficyn
pierwszych. Krotszym bokiem usytuowane byly rownolegle do tych ostatnich a zarazem ku
potnocy. Wymiary zewnetrzne oficyny drugiej prawej w tej fazie budowlanej wynosity: 7,5 m
szerokosci (po linii wschod—zachod) i 16,5 m dlugosei (w kierunku pénoc—potudnie). Zajmo-
wala ona zatem ok. 124 m? powierzchni. Wejscie znajdowalo si¢ w $rodkowej czgsci Sciany
szczytowej, od strony dziedzinca patacowego i prowadzito do niewielkiej sieni (o szerokosci
wewngtrznej wynoszacej do 1,7 m i przedzielonej mniej wigcej w potowie dtugosci). Sien dzie-
lita oficyne na dwie odrgbne czesci, o zréznicowanym podziale przestrzennym, a wypetniato je
Tacznie pig¢ pomieszczen w uktadzie amfiladowym. Trzy z nich usytuowane byly na lewo od
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Ryc. 15. Relikty zabudowan z drugiej potowy XVIII w. i z konca XIX—poczatku XX w. przy
patacu w Mtocinach, odstoniete podczas badan archeologicznych w 2010 r.: A — oficyna druga
prawa; B — oficyna druga lewa; C — przejazd na dziedziniec; D — ogrodzenie; E — maty
budynek gospodarczy (?) (pdzniej mieszkalny); F — werandy; G — cieplarnia; H — stajnia
i obora; I — taras; ] — posadzka; I-IV — numery wykopow; SI-SIV — numery sondazy;
linig przerywana oznaczono zarys oficyny drugiej prawej z drugiej potowy XVIII w.

(rys. M. Bis, W. Bis, W. Wieckowski; oprac. W. Bis)

Fig. 15. Relics of buildings from the 2nd half of the 18th c. and the late 19th— early 20th c.
near the palace in Mlociny, excavated in 2010: A — the right outhouse further from the palace;
B — the left outhouse further from the palace; C — the passage to the courtyard; D — the wall;
E — a small outbuilding (?) later used as living quarters; F — verandas; G — the greenhouse;
H — the stable and the barn; I — a terrace; J — the floor; I-IV — the numbers of trenches; SI-SIV
— the numbers of surveys; the dotted line marks the outline of the right outhouse further from the
palace from the 2nd half of the 18th c. (drawn by M. Bis, W. Bis, W. Wigckowski; compiled by W. Bis)
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Ryc. 16. Relikty oficyny drugiej prawej z drugiej potowy XVIII w. i z konca XIX—poczatku
XX w. przy patacu w Mtocinach, odstoni¢te podczas badan archeologicznych w 2010 .,
widok od pétnocnego zachodu (fot. W. Bis)

Fig. 16. Relics of the right outhouse further from the palace from the 2nd half of the 18th c.
and the late 19th— early 20th c. near the palace in Mlociny, excavated in 2010,
a view from the north-west (photo by W. Bis)

sieni, 0 wymiarach wewngtrznych okreslonych na poziomie fundamentow 6x3,7 m oraz 3x3 m
i12,3%3 m, za§ dwa na prawo od niej, o wielkosci 3x3 m i 2,3 x3 m. Odpowiadajg one opisowi
w inwentarzu z 1765 r., Ze w trzech oficynach znajdowaty si¢ wtedy procz sieni po cztery poko-
je ijedna ,sala””. Ta ostatnia to najpewniej owo najobszerniejsze wnetrze, o powierzchni ok.
22 m?, za$ kazdy z pokoi to niewielkie lokum, po ok. 9 lub 7 m? (ryc. 15:A).

Obie osiemnastowieczne oficyny drugie wzniesiono podobnie, na starannie przygotowanych
fundamentach, zachowanych ptytko ponizej wspdtczesnego poziomu gruntu (ok. 20-50 cm).
Podwaliny pod $ciany zewnetrzne tych budynkow miaty przecietnie 80 cm szerokosci i wyko-
nane zostaty w waskich wykopach budowlanych, przy uzyciu niewielkich kamieni narzutowych
(ok. 1540 cm szerokosci), ktorych spoiwo stanowita ruda glina i rozdrobniony gruz ceglany.
Zachowany strop fundament6éw stwierdzono na gtgbokosci od 12,44 do 12,14 m n.p.0W, a spag
od 12,40 do 11,92 m n.p.OW. Podwaliny pod $ciany dziatowe oficyny drugiej prawej miaty
zblizong szeroko$¢ (70—75 cm) i zrobione byly wylacznie z cegiet taczonych gling. Cegly uto-
zone byly do$¢ roznorodnie, miejscami w watku gtdowkowym (ryc. 16—17). Na tak skonstru-
owanych fundamentach mogty powstaé¢ zard6wno budowle drewniane, jak i murowane. Z uwa-
gi na brak innych przestanek, trudno stwierdzié, ktorg z tych wersji zrealizowano.

W formie nadanej w drugiej potowie XVIII w. oficyny drugie oraz pierwsze istniaty za-
pewne do czasu kolejnych duzych prac remontowo-budowlanych u schytku XIX lub na poczat-
ku XX w., a najdluzej do roku 1916. Trudno jednoznacznie wskaza¢ dwczesnego inwestora.

7 Inwentarz. 1765, s. 67-69; Aneks.



190 MAGDALENA BIS, WOJCIECH BIS, MATEUSZ NAPIERALSKI

Ryc. 17. Relikty oficyny drugiej prawej, budynku gospodarczego (?) (p6zniej mieszkalnego)
i cieplarni z tarasem z drugiej potowy XVIII w. i z konca XIX—poczatku XX w. przy patacu
w Mlocinach, odstonigte podczas badan archeologicznych w 2010 r., widok od pétnocny
(fot. W. Bis)

Fig. 17. Relics of the right outhouse further from the palace, a small outbuilding (?) later used as
living quarters and the greenhouse with a terrace from the 2nd half of the 18th c. and the late
19th—early 20th c. near the palace in Mlociny, excavated in 2010, a view from the north
(photo by W. Bis)

Przed rokiem 1906 mogta to by¢ nieznana z nazwiska osoba pochodzenia zydowskiego badz
w latach ok. 1906—1919 Stefan Antoni Grodzicki. Jezeli wykonano je w kolejnym etapie, tj. po
1919 r., nastapilo to w czasie, gdy zalozenie patacowe nalezalo juz do jego spadkobiercy, Ste-
fana Kazimierza.

Wtedy to, o czym wiadomo z przytaczanych powyzej archiwaliow, zmieniono wysokos$¢
oficyn pierwszych poprzez dodanie kolejnej kondygnacji, tym samym zwigkszajac kubature,
oraz zmieniono konstrukcj¢ i sposob pokrycia dachéw. Czy analogiczna inwestycja objeta
takze oficyny drugie? Trudno to stwierdzi¢ z powodu braku odpowiedniej dokumentacji. Jedy-
ng wskazowka, iz byta ona zaplanowana, stanowig symbole umieszczone na projekcie sporza-
dzonym dla S. Grodzickiego, identyczne dla wszystkich czterech oficyn. To cyfra rzymska ,,I”
prawdopodobnie oznaczajgca budynki z jednym pigtrem, w odroznieniu od innych obiektow
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opisanych tu jako ,,Part.”, czyli parterowe® (por. ryc. 9). Natomiast rezultaty przeprowadzonych
wykopalisk umozliwily ustalenie, ze w wyniku podjetych wtedy prac przy oficynie drugiej
prawej dokonano powigkszenia powierzchni uzytkowej budynku poprzez jego poszerzenie oraz
dodanie od wschodu, czyli do dtuzszej §ciany, dwoch prostokatnych werand®!, kazdej o wymia-
rach 4,5%x2,4 m. Oficyna, dzigki przesunigciu tylnej §ciany o ok. 1,5 m na wschdd na calej
dlugosci w stosunku do fundamentu z XVIII w.%, zyskata rozmiar 9 m szerokosci na 16,5 m
dhugosci, czyli ok. 25 m? powierzchni wigcej na poziomie parteru. Pozostata cze¢$¢ obrysu bu-
dowli pokrywata si¢ ze starszym fundamentem (ryc. 15:A). Jej uktad wzglgdem stron §wiata
i odlegtos¢ od oficyny pierwszej prawej nie ulegly zmianie. Nadal byt to takze obiekt niepod-
piwniczony. Realizacja ta wskazuje, ze zachowujac lokalizacje oficyny w tym samym miejscu
i powickszajac ja w niewielkim stopniu, przy wykorzystaniu w glownej mierze istniejacych
fundamentéw, kontynuowano osiemnastowieczne rozmieszczenie przypatacowych oficyn
i dazono do utrzymania ich w zblizonej wielkosci, przynajmniej w zarysie.

Przesunieta $ciang poludniowa wykonano na bardzo plytko posadowionym i niestarannie
wymurowanym ceglanym fundamencie, odkrytym na poziomie od 13,04 do 12,28 m n.p.0W
(strop) oraz od 12,40 do 11,96 m n.p.OW (spag). Cegly utozone byly bez watku budowlanego,
polaczone zaprawg wapienng (ryc. 16—17). W wielu miejscach zastosowano tylko ceglang ob-
licowke, wnetrze konstrukcji wypehiajac gruzem. Wydaje si¢, ze na takim niestabilnym fun-
damencie powstatly raczej Sciany drewniane. Nie mozna jednak wykluczyé, ze wzniesiono je
w konstrukcji murowanej, jak zaktadat plan dla Stefana Grodzickiego. Rozstrzygniecie tej
kwestii na podstawie dostgpnych obecnie zrodel nie jest mozliwe. Przeznaczenie nie tylko
analizowanej, ale tez pozostatych trzech oficyn miato by¢ mieszkalne.

Inne budynki mieszkalne — ich powstanie w liczbie trzech zaktadat projekt dedy-
kowany S. Grodzickiemu, pochodzacy przypuszczalnie z drugiej dekady XX w. Wszystkie okres-
lono identycznie jako ,,Dom mieszk[alny] mur[owany] part[erowy]”. Dwa z nich miaty by¢ zlo-
kalizowane za oficynami drugimi, stanowiac rodzaj anekso6w wypetniajacych przestrzen pomiedzy
nimi a ogrodzeniem posesji od potudnia. Mialy by¢ nieduze, o ksztalcie czworobocznym, kazdy
z prostokatng weranda. Wejscie do zabudowan miato prowadzi¢ od strony dziedzinca (por. ryc. 9).

W trakcie prac archeologicznych odstonigto pozostatosci fundamentow tych obiektow, co
dato podstawy do stwierdzenia, ze rdwniez w tym zakresie przedstawione na wspomnianym
rysunku elementy zatozenia zyskaty realny ksztatt. Dom przylegajacy do oficyny drugiej lewej
zachowany byt szczatkowo; zidentyfikowano go jedynie w postaci fundamentu $ciany wschod-
niej na dtugosci 1,2—1,4 m. Z kolei obiekt towarzyszacy oficynie drugiej prawej wzniesiono
W tym samym miejscu co osiemnastowieczny budynek gospodarczy(?) (o czym takze dalej),
przy zachowaniu identycznej dlugosci, tj. 6,5 m, lecz zwigkszajac szeroko$¢ do ok. 7,75 m. Jego
powierzchnia wyniosta ok. 50 m?. Materialem zastosowanym do budowy fundamentu $cian
zewngtrznych byly cegly o ciemnoczerwonym zabarwieniu, taczone zaprawa wapienng. Fun-
dament o szerokos$ci ok. 60 cm odstoni¢to na poziomie 13,02—12,88 m n.p.OW (strop) do
12,32-12,54 m n.p.0W (spag). Ceglang $ciankg dziatlowa na osi obiektu w jego wngtrzu wy-
dzielono co najmniej dwa pomieszczenia. Od wschodu zarejestrowano zarys werandy o wiel-
kosci 4,5x2,4 m, czyli takiej samej jak te, ktore zbudowano przy oficynie drugiej prawej,
a wedle wytycznych na przytaczanym projekcie dla Grodzickiego (por. ryc. 15-17). Na pod-
stawie badan terenowych, z powodu braku wyzszych partii konstrukcji nie ustalono, czy $ciany

8 Por. Bis M., Bis W. 2011-2012, s. 97, ryc. 7.

81 Dodanie dwoch podobnych werand do budynku oficyny drugiej lewej (od zachodu) oraz jednej werandy
do oficyny pierwszej prawej (od wschodu) przewidziano na niedatowanym planie przygotowanym dla S. Gro-
dzickiego (por. Pape D. 2008, plan 9; Bis M., Bis W. 2011-2012, s. 97, ryc. 7). Nie wiadomo jednak, czy one
powstaly. Przy obecnej oficynie pierwszej prawej na powierzchni gruntu werandy brak, ale w miejscu, gdzie byta
planowana, zachowane sg drzwi, ktore mogty do niej prowadzic.

82 Linia fasady od strony dziedzinca, tzn. od zachodu, pozostata bez zmian.
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budynku wzniesiono z tego samego budulca co fundament. Jezeli przyjmiemy, Zze zostat on
postawiony zgodnie z projektem, to byt to obiekt murowany, o jednej kondygnacji. Budynek
ten prawdopodobnie mozna identyfikowac¢ z jednym z dwoch potaczonych ze soba prostopadle
zabudowan, tworzacych zarys w potudniowo-wschodnim narozniku miocinskiego zatozenia na
schematycznie obrazujacych je mapach z lat 1936 (por. ryc. 11) i 1940%. Jesli powstat po roku
1916, gdy wykonano fotografie, na ktorych przy patacu nie ma innych budynkéw poza oficy-
nami pierwszymi, a ulegl zniszczeniu pomigdzy 1940 a 1944 r. — data powstania wyzej wy-
mienionej Topographische Karte i brytyjskiego zdjecia lotniczego, to istniat ok. 30 lat.

Trzeci z analizowanych budynkéw przewidziano poza ogrodzeniem i bramg wjazdowa, po
lewej stronie alei wiodacej z patacu w strong¢ szosy zakroczymskiej. Miat by¢ budowla prosto-
katna, parterows, do$¢ waska, takze niewielka (por. ryc. 9). Miejsce jego lokalizacji nie zosta-
o objete pracami wykopaliskowymi, w zwigzku z tym nie byto mozliwe zweryfikowanie
wspomnianego planu, znalezienie materialnych $§ladéw na potwierdzenie badz zanegowanie
istnienia tego obiektu.

Budynki gospodarcze powstaly zarowno w drugiej potowie XVIII stulecia, jak
i w koncu XIX lub na poczatku XX w.; prawdopodobnie razem byto ich co najmniej pi¢é. Nie
zostaly one zaznaczone na osiemnastowiecznych planach mlocinskiego zalozenia, mimo iz dwa
z nich w tym czasie funkcjonowaty. Zidentyfikowano je podczas badan archeologicznych przy
obu oficynach drugich, do ktorych $cian szczytowych zostaly dostawione. Ich fundamenty
odkryto przy oficynie drugiej lewej, zachowane w nikltym stopniu, na odcinku zaledwie
1,2-1,4 m, na glebokosci od 12,50 m n.p.0W (strop konstrukcji) do 12,14 m n.p.OW (spag).
Wykonane byty z cegiet taczonych na gling, o szerokosci ok. 50-60 cm. Byty to obiekty niedu-
ze, 0 wymiarach zewn¢trznych ok. 5x6,5 m, czyli zajmujace po ok. 32,5 m? powierzchni (por.
ryc. 15-17). Prawdopodobnie wewnatrz miaty po jednym pomieszczeniu, nie stwierdzono
bowiem reliktow $cian dziatlowych. Nie jest jednak wykluczone, ze mogly by¢ drewniane,
umieszczone na poziomie gruntu i $lady po nich nie zachowatly si¢. Fundamenty te nie byty
przewiazane z fundamentami oficyn, lecz na podstawie uktadu warstw kulturowych oraz ana-
logicznego sposobu budowy mozna przyjac, ze powstaly niedtugo potem, czyli w przyblizeniu
pomigdzy rokiem 1765 a 1790. Budynek zlokalizowany przy oficynie drugiej lewej przypusz-
czalnie istnial minimum 40 lat, gdyz zostat uwzgledniony na mapach z lat 1819% i 1829% (por.
ryc. 517), a nie ma go na kolejnej, w miar¢ doktadnej z 1836 r. Mozna go identyfikowac jako
wigkszy (na pierwszej z nich) lub dhuzszy i wezszy (na drugiej) od zabudowan interpretowanych
przez nas jako oficyny. Niestety jego przeznaczenie nie jest znane. Drugi z budynkoéw gospo-
darczych, przy oficynie drugiej prawej, nie zostal zaznaczony na wymienionych ,kartach”;
prawdopodobnie byl juz w tym czasie wylaczony z uzytkowania.

Niezbgdnym elementem dawnego zalozenia bylty zabudowania folwarczne.
Stanowity one jego gospodarcze zaplecze albo integralny element osiemnastowiecznych ogro-
dow krajobrazowych; w tym ostatnim przypadku o funkcji bardziej dekoracyjnej niz uzytkowej®”.
Brak jednak podstaw, by rozstrzygnaé, ktora z nich tu dominowata. O tym, Ze istnialy one
w Mtocinach w drugiej potowie XVIII w. wiadomo przede wszystkim z rejestru z 1765 .5
Zawiera on podstawowa charakterystyke tworzacych go budynkow i ich 6wczesne przeznacze-
nie. Mozna je sytuowac na poétnocny zachod od gtdéwnego gmachu, ,,na boku patacu”. Budynek
okreslony jako ,,folwark” mieécil sien, kuchni¢, dwie izby i dwie komory. Poza tym staty tu trzy

8 Warszawa-Zoliborz. 1936.

8 Warschau Zoliborz. 1940.

85 Environs de Varsovie [Mlociny]. 1819.

8 Plan okolic Warszawy. 1829.

8 W tym ostatnim przypadku byly one rodzajem sielskiej enklawy, miniaturkg wiejskich gospodarstw,
ktore w rzeczywisto$ci petnily funkcje rozrywkowa dla wlascicieli, Morawiniska A. 1977, s. 66-67.

8 Inwentarz. 1765, s. 70; por. Aneks.
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Ryc. 18. Relikty zabudowan z drugiej potowy XVIII w. i z konca XIX—poczatku XX w.
przy patacu w Mtocinach, odstonigte podczas badan archeologicznych w 2010 r., naniesione
na projekt zalozenia dla Stefana Grodzickiego, niedatowany: A — patac; B — oficyny pierwsze;
C — oficyny drugie; D — brama-wjazd; E — aleja grabowa; F — przejazd na dziedziniec;

G — palisady (oprac. W. Bis)

Fig. 18. Relics of buildings from the 2nd half of the 18th c. and the late 19th—early 20th c. near
the palace in Mtlociny, excavated in 2010, marked on the undated design of the complex prepared
for Stefan Grodzicki: A — the palace; B — the outhouses closer to the palace; C — the outhouses

further from the palace; D — the entrance gate; E — the alley of hornbeams; F — the passage
to the courtyard; G — palisades (compiled by W. Bis)

inne: kurnik, wozownia i stajnia. Wszystkie wzniesiono z drewna, w konstrukcji zrgbowej,
»folwark caty na fundamentach murowanych z drzewa tartego w wegly postawiony”. W przy-
padku stajni doprecyzowano, ze zlokalizowana byta za mostkiem. Rozmieszczenie i proporcje
tych zabudowan wzgledem siebie prezentuje Mappa Miocin® (ryc. 3:2), na ktorej widnieja one
w niewielkiej odlegtosci na zach6d od oficyn lewych i palisady — pergoli. Trzy z nich dluzsza
$ciang skierowane byly ku potnocy i znajdowaly si¢ jeden za drugim, czwarty za$ w stosunku
do nich prostopadle. Na podstawie przywolywanego opisu inwentarzowego mozna zatozy¢, ze
najmniejszy z przedstawionych budynkow, najbardziej wysunicty w stron¢ rzeki, to kurnik.
Kolejny, najwigkszy to zapewne 6w najwazniejszy obiekt laczacy rozmaite funkcje — kuchenno-

% Np. Putkowska J. 2016, s. 172-173, [ryc.] 111.
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Ryc. 19. Relikty cieplarni z tarasem, stajni i obory oraz ogrodzenia z konca XIX—poczatku XX w.
przy patacu w Mtocinach, odstonigte podczas badan archeologicznych w 2010 r.,
widok od zachodu (fot. W. Bis)

Fig. 19. Relics of the greenhouse with a terrace, the stable, the barn and the wall from
the late 19th—early 20th c. near the palace in Mlociny, excavated in 2010, a view from the west
(photo by W. Bis)

-magazynowe i mieszkalne (dla czeladzi). Stajnia przeznaczona byta dla koni wierzchowych
i pociggowych. W wozowni natomiast przechowywano rozmaite pojazdy wraz z wyposazeniem.
Niestety nie dysponujemy innymi wiadomos$ciami na ich temat. Czg¢$cig 6wczesnego folwarku
prawdopodobnie mogtly tez by¢ potozone w poblizu, cho¢ nie wzmiankowane w przywotywa-
nym zrddle, pola uprawne, tgka, staw, pasieka lub chmielnik®®. Na poczatku XIX stulecia
przeznaczenie wyzej wymienionych obiektdw, o ile jeszcze funkcjonowaty, moglo ulec zmianie
w zwigzku z przeniesieniem folwarku na wicksza odlegltos¢ od patacu, za trakt zakroczymski,
po wycieciu czgsci rosngcego tu drzewostanu. Zasieg zlokalizowanego tam nowego folwarku
ijego zabudowe obrazuje np. mapa Environs de Varsovie [Mtociny] z 1819 1. (wydana w 1820 r.)°!
(por. ryc. 7), a jego rozwdj kolejne dziewigtnastowieczne materialy kartograficzne.
Funkcjonowanie kompleksu w pozniejszym okresie, tj. na poczatku XX w., wedtug ,,planu
Grodzickiego” miaty uzupetnia¢ dwa dalsze zabudowania gospodarcze umiejscowione poza
obrysem dziedzinca, ktorych funkcje zdefiniowano na rysunku jako cieplarnia oraz obora
i stajnia (por. ryc. 9 i 17). Te ostatnie przewidziano w obrgbie jednego obiektu, dtuzszego niz
sasiednia, potaczona z nim szklarnia, ale o analogicznej szerokos$ci. Ich obrysy odstoni¢to
podczas badan terenowych. Obiekty przylegaty od zewnatrz do murowanego parkanu, a cie-
plarnia ponadto do jednej z wezszych $cian malego budynku mieszkalnego (od potudnia).
Miata ksztatt prostokatny, o wymiarach zewnetrznych 7,5%4,5 m, tj. o powierzchni ok. 34 m?.

% Morawinska A. 1977, s. 105-106.
°l Environs de Varsovie [Mlociny]. 1819.
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Fundament, o szerokosci 50-60 cm z odsadzkami, zbudowano z cegiet taczonych zaprawa
wapienng. W potudniowo-wschodnim narozniku budynku znajdowat si¢ wlot paleniska umoz-
liwiajacy obstuge pieca, ktory ogrzewat wnetrze. Byto to konieczne ze wzgledu na przeznacze-
nie cieplarni do przechowywania lub hodowli i pielggnacji roslin wrazliwych na zimno, nie
nadajacych si¢ do uprawy gruntowej w chtodnych porach roku. Niestety nie wiadomo, jakie
gatunki tu trzymano (prawdopodobnie cytrusy). Byt to budynek przeszklony®?. Do cieplarni
przylegal tukowaty fundament, bedacy przypuszczalnie reliktem potkolistego tarasu o rozmia-
rach ok. 7 m na maksymalnie 1,6 m, ktory zostat wraz z nig zbudowany i funkcjonowat w tym
samym czasie (ryc. 15:1; ryc. 19). Jesli taras obudowany byt lekka konstrukcja, mogt stuzy¢
jednoczesnie jako zamknieta altana®, a caly obiekt pelnit funkcje uzytkowo-ozdobne. Jak sig
wydaje, obrys tej budowli potaczony z matym budynkiem mieszkalnym widnieje na dokumen-
tacji kartograficznej z lat 1936** (por. ryc. 11) i 1940%. Oba uzytkowane byly zapewne réwno-
czesnie, by¢ moze w latach 19161944,

Fundamenty stajni i obory, murowane z cegiet przy uzyciu zaprawy, odstonigte
zostaty fragmentarycznie, ale pozwolily na odtworzenie zewnetrznych wymiaréw budynku,
w ktorym si¢ miescity — ok. 11 x5 m, czyli ok. 55 m? Na podstawie sposobu jego budowy
i relacji do sgsiednich obiektow okreslono, ze funkcjonowat on jednocze$nie z innymi, wyzej
wymienionymi zabudowaniami w okresie mi¢dzywojennym. Poniewaz brak go na mapach
z drugiej potowy lat trzydziestych XX w., prawdopodobnie wtedy przestal juz istnie¢. W jego
wnetrzu odstonieto posadzke z ptasko utozonych cegiet (ryc. 15:H, J; ryc. 19).

Do zabudowan gospodarczych, ktore wchodzily w sktad omawianego zalozenia, nalezaly
takze budynkic e gielni,w ktorej prowadzono wyrob ceramicznych materiatow budowlanych,
korzystajac z lokalnych zt6z. Zostata ona zatozona na pétnocny zachod od patacu, na wynie-
sieniu nad Wistg. Dziatata z pewnoscig w ciagu XIX stulecia®, jej przyblizona lokalizacja zo-
stata bowiem uwzgledniona na kartografii z tego czasu. Na mapie opublikowanej w 1820 r.”7
okreslono jg wprost jako ,,Dw[orska] Cegielnia” i oznaczono jako jeden budynek o wydtuzonym
ksztatcie (por. ryc. 7). Na dwoch innych planach powstatych po roku 1845% (por. ryc. 6)
iw 1875 r.*, sporzadzonych dla armii carskiej, w odniesieniu do niej uzyto nazwy w jezyku
rosyjskim — Kupn[uunwiii] 3a6[o0], a w tym rejonie wrysowano schematycznie pi¢é prosto-
katnych obiektow. Jej funkcjonowanie miato prawdopodobnie zwigzek z zapotrzebowaniem na
budulec podczas wznoszenia w tym czasie zabudowan folwarcznych usytuowanych na obsza-
rze dawnego zwierzynca. Nie mozna jednak wykluczy¢, Zze cegielnia ma starsza metryke, sig-
gajaca drugiej potowy XVIII w., a jej zalozenie moglo by¢ podyktowane budowg tutejszego
kompleksu patacowego!'®. W miejscu, na ktorym umiejscowiono cegielni¢ w roku 1820, wry-

°2 Por. Maly stownik. 1974, s. 85, hasto: Cieplarnia.

% Altana — niewielka budowla ogrodowa, zazwyczaj ozdobna w formie, drewniana lub murowana,
otwarta lub zamknigta, czgsto zwienczona ozdobnym dachem, miejsce wypoczynku, ostona przez stoncem lub
deszczem. Sytuowano je w punktach widokowych i w szczego6lnie malowniczych miejscach, Majdecki L. 1981,
s. 903; 2007, s. 459; Pevsner N. i in. 1992, s. 15.

% Warszawa-Zoliborz. 1936.

% Warschau Zoliborz. 1940.

% Zdaniem K. Sokolowskiej-Grzeszczyk miejscowa cegielnia byla ,,stara, blisko dwustuletnia”, czyli ze
sformutowania Autorki wynikatoby, ze powstata po roku 1700. Teza ta nie zostala jednak uzasadniona, por. So-
kotowska-Grzeszezyk K. 1962, s. 141-142.

7 Environs de Varsovie [Miociny]. 1819.

Plan okrestnostej goroda Varsavy. po 1845.

% Karta Varsavskogo Ucastka. 1875.

% Mogto by¢ to rowniez wynikiem rozpoznania zt6z surowcéw mineralnych przeprowadzonego na tym
terenie przed rokiem 1777 przez geologa, Jean Philippe’a de Carosi, ktory badal nadwislanskie skamieniatosci
w Mtlocinach i poswigcit im odrgbna publikacj¢ (de Carosi J.P. 1777), o tym np. Waga A. 1843, s. 193-194;
Korotynski W. 1918, s. 223; Sokotowska-Grzeszczyk K. 1962, s. 125.
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sowano takze jeden budynek na starszej o kilkadziesiat lat mapie Stanistawa Gepperta'”', obok
owczesnego folwarku (por. ryc. 3:3), a dwa na planie przypisywanym pruskiemu inzynierowi
Rauchowi'® (por. ryc. 4). Brak innych wzmianek na temat cegielni uniemozliwia ustalenie
wielkosci, konstrukcji oraz doktadnej liczby tworzacych ja obiektow. W XX w. nie byla juz
uzytkowana. Prawdopodobnie na poczatku tego stulecia pozostale po niej glinianki zostaly
wykorzystane jako element wodny na uporzadkowanym nabrzezu Wisty, w obrebie Lasku
Miocinskiego'®. Zaglgbienia terenu bedace $ladem po eksploatacji gliny zaznaczone zostaty
np. na Planie miasta stolecznego Warszawy i okolic z 1931 1.'° Obszar ten nie zostat jednak
objety pracami archeologicznymi.

Palisada — to konstrukcja bedaca wyrdznikiem osiemnastowiecznego zalozenia
patacowo-ogrodowego w Mtocinach. W opisie nieruchomosci z 1765 r. odnotowana zostata
jako ,,palisada w stupach murowanych” lub ,,palisady podmurowane”. Zgrupowana byta w czte-
rech miejscach — za bramg i pomig¢dzy oficynami, gdzie tworzyta ,,rz¢dow piec”, ,,przesel pige”
oraz dwukrotnie ,,przeset 1071, Zaktadajgc, ze termin ,,przgsta” oznacza dwa polgczone ze sobg
elementy, stupow bytoby razem 60.

Uwzgledniono jg w postaci dwoch ¢éwier¢ tukow, z czego kazdy z szeScioma stupami,
prowadzacych od oficyn ku przejazdowi, na niedatowanym projekcie S.B. Zuga'® (por. ryc. 2).
W bardziej rozbudowanej formie zostata ona przestawiona na Mappie Mtocin z ostatniej ¢wierci
XVIII stulecia'®. Tu wyraznie zobrazowano jej uktad oraz poszczegodlne elementy (por. ryc. 3:1).
Rozmieszczone byly symetrycznie, po obu stronach dziedzinca. Stanowity taczniki o ksztalcie
poltkolistym pomiedzy znajdujacymi si¢ w jednej linii oficynami, oraz tworzac ¢wier¢ tuku
pomigdzy oficynami drugimi a przejazdem. Materialnym §ladem po tej konstrukcji jest odkryty
wykopaliskowo niewielki odcinek tukowatego, ceglanego fundamentu, zachowanego na dtu-
gosci lacznie ok. 2,5 m, w postaci pigciu warstw cegiet Iaczonych gling, o szerokosci ok. 0,3 m,
przy poludniowo-wschodnim narozniku oficyny drugiej prawej. Usytuowanie tego odcinka
odpowiada fragmentowi palisady — pergoli wiodacej od tego budynku ku oficynie pierwszej.
Fundament ten zostal przecicty przez podwaling dwudziestowiecznej werandy (por. ryc. 91 16).
Mozna zatozy¢, ze przestaty one istnie¢ na poczgtku wieku XIX, gdy dokonano przebudowy
ogrodzenia w tej partii zalozenia; nie ma ich juz bowiem na mapie z 1819 r.!% oraz kolejnych,
dziewigtnastowiecznych (por. ryc. 5-8).

O tym, Ze stanowily one wazny element mtocinskiego kompleksu patacowo-ogrodowego,
$wiadczy projekt dla Stefana Grodzickiego z ok. drugiej dekady XX w., na ktérym zostaty
zrekonstruowane!® (ryc. 9). Potwierdzeniem tej tezy sg relikty czworobocznej podstawy pod
jeden ze stupéw, dostawione do naroznika werandy zbudowanej w tym samym czasie przy
oficynie drugiej prawej i odstonigte w toku niedawnych prac wykopaliskowych. Zbudowane
byly z czterech—pigciu warstw cegiet taczonych zaprawa, o wymiarach ok. 0,7x0,7 m. Te now-
sze palisady zostaly ukazane np. na planie z 1931 r.''°, natomiast na kolejnych — z 1936 (por.
ryc. 11) i 1940 r. juz ich brak. Prawdopodobnie zatem istniaty ok. kilkunastu lat. Niestety nie

101 Np. Putkowska J. 2016, s. 172-173, [ryc.] 111.

102 Por. Weszpinski P. 2007, s. 58.

15 Sokotowska-Grzeszezyk K. 1962, s. 141-142.

104 Plan miasta stolecznego Warszawy i okolic. 1931.
15 Inwentarz. 1765, s. 67—68; Aneks.

% Hentschel W. 1967, . II, [ryc.] 455.

17 Np. Putkowska J. 2016, s. 172-173, [ryc.] 111.

198 Environs de Varsovie [Mlociny). 1819.

19 Bis M., Bis W. 2011-2012, s. 97, ryc. 7.

1 Plan miasta stotecznego Warszawy i okolic. 1931.
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dysponujemy blizszymi danymi o ich wygladzie, gdyz nie sa one widoczne na znanej doku-
mentacji fotograficznej pochodzacej sprzed potowy ubiegtego stulecia.

Analizowana konstrukcja stanowita zapewne rodzaj otwartej pergoli podtrzymujacej pna-
cza, np. winoro$l, wisteri¢ (glicyni¢) lub réze, ktorej podstawe stanowit rzad wspomnianych
shupow ustabilizowanych ceglanym fundamentem, ustawionych w rownych odleglosciach. Na
nich mogtly opiera¢ si¢ poziome belki, konstrukcja kratowa lub lukowata w formie galerii'!.
Taka konstrukcja mogla tez tworzy¢ treliaz, czyli azurowa $ciang z kraty drewnianej, ktora
obro$nieta pngczami stanowita obramowanie ogrodowego wnetrza''2. Jezeli za$ stupy nie pod-
trzymywaty belkowania, to tworzyly rodzaj kolumnady — wertykalnych, dobrze wyekspono-
wanych elementéw, nawigzujacych do antycznych kolumn'®. Uzyte w Zrédle okreslenie ,,pali-
sada” wskazuje na zastosowanie do jej budowy drewna, za$ sformutowanie ,,przgsta”, ze mamy
tu do czynienia z potaczonymi pionowymi podporami. Bez watpienia miata ona funkcj¢ deko-
racyjng; pergole byly popularnym elementem europejskiej architektury ogrodowej zwtaszcza
w dobie nowozytnej'.

Bramy i ogrodzenie. Brama stanowila wazny element kompozycji zatozen pa-
facowo-ogrodowych i ogrodowych poczawszy od epoki renesansu. Zamykata przejazd, zwykle
wyposazona byta w dwuskrzydlowe wrota, mogta by¢ bogato zdobiona albo miata formeg od-
rebnej budowli'®. Zidentyfikowano jg takze wykopaliskowo przy omawianym zatozeniu, obok
wspotczesnego wjazdu, co Swiadczy tez o trwatosci tej granicy posesji (por. ryc. 1:D). To zara-
zem rejon skrzyzowania alei wytyczonej od mlocinskiej rezydencji w stron¢ potudniowa,
ktora dawniej prowadzita do sagsiedniego zwierzynca (wspolczesnie to ulica Muzealna, prze-
chodzaca w ulicg Heroldéw), z droga, ktora wiodta z Warszawy i skrgcata w tym miejscu nie-
znacznie na poludniowy zachod, w strong Zakroczymia (to dzisiejsza ulica Farysa). Przebieg
patacowej alei, ,,grabowym drzewem sadzonej ulicy”, jak opisano ja w 1765 r., oraz duktu
zakroczymskiego nie ulegly bowiem zmianie od ok. potowy XVIII stulecia. Kolejna brama
zamykata dziedziniec (ryc. 18:D, F).

Elementy te nie zostaly uwzglednione na analizowanych osiemnastowiecznych i dziewigt-
nastowiecznych przedstawieniach topograficznych. Informuje o nich przywotywany ,,Inwentarz
wsi Mtocin [...]”. W relacji odnotowano: ,,Wjazd alias brama podwojna w stupach na zawiasach
i hakach potrojnych” oraz ,,.brama takaz podwojna w cyrkut u wierzchu dana, przy ktorej
fortka [...]”"°. To jedyne wzmianki znane ze zrodet pisanych. Materialne dowody ich istnienia
uzyskano w wyniku badan archeologicznych (ryc. 18:D, F). Dzigki temu sprecyzowano roéwniez
ich potozenie i sposob budowy ich fundamentoéw. Na potnoc od wspotczesnego wjazdu na teren
zatozenia, na glgbokosci ok. 0,8 m od obecnego poziomu gruntu, odstoni¢to murowane relikty
zachowane na poziomie od 13,24 m n.p.OW (strop) do 12,62 m n.p.OW (spag), przebiegajace
z zachodu na wschod. Konstrukcja ta wykonana byta z cegiet spojonych glina, utozonych
glownie w watku gtowkowym. Jej szerokos¢ wynosita 1,5 m, a faczna dlugos¢ ponad 11,5 m.
Odkryto ja w dwoch odrgbnych odcinkach, o dtugosci 1,9 m i 2,9 m. Przebadanie miejsca ich
potaczenia nie byto mozliwe, poniewaz znajdowalo si¢ ono pod dzisiejszym przejazdem
(ryc. 20:A). Mozna przyjaé, ze sa to pozostatosci najstarszej bramy, prawdopodobnie majgcej
posta¢ masywnej konstrukcji. Technika wykonania tego fundamentu byla analogiczna jak oficyn

"I Por. np. altana na projekcie J.Ch. Kamsetzera z ok. 1780 r. dla ogrodu przy rezydencji Stanistawa Au-
gusta Poniatowskiego w Ujazdowie, Putkowska J. 2016, s. 245, [ryc.] 155.

112 Treliaze byly charakterystyczne zwlaszcza dla okresu baroka, Majdecki L. 2007, s. 465, hasto: Treliaz;
Pevsner N. iin. 1992, s. 367, hasto: Treliaz.

13 Harrison L. 2011, s. 205.
14 Por. Majdecki L. 1981, s. 910; 2007, s. 463—464; Bohm A., Zachariasz A. 2005, s. 195-196, 205.
115 Pevsner N. iin. 1992, s. 62; Majdecki L. 2007, s. 460, hasto: Brama.
116 Inwentarz. 1765, s. 67, 68; Aneks.
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Ryec. 20. Relikty bramy-wjazdu z drugiej potowy XVIII w. przy patacu w Mtocinach,
odstonigte podczas badan archeologicznych w 2010 r., widok od potudnia: A — brama starsza;
linig przerywang oznaczono rekonstruowany przebieg konstrukcji; B — brama mtodsza, z filarami
(fot. i oprac. W. Bis)

Fig. 20. Relics of the entrance gate from the 2nd half of the 18th c. at the palace in Mlociny,
excavated in 2010, a view from the south: A — the older gate; the dotted line marks the
reconstructed course of construction; B — the newer gate with pillars
(photographed and compiled by W. Bis)

i towarzyszacych im budynkéw, wzniesionych w drugiej potowie XVIII stulecia. By¢ moze
pochodza one z okresu sprzed modernizacji przypisywanej S.B. Zugowi, gdy glowny dojazd
do rezydencji prowadzil jeszcze od pétnocy — od strony miasta Wistg lub droga przez wies nad
rzeka (dzisiejsza ulica Prozy), jak wskazujg projekty z ok. 1752 r."'” Analizowany tu obiekt
zamykatby zatozenie od strony potudniowe;j.

Na zachod od tych reliktéw odstonig¢to dwa kolejne, niewielkie i zniszczone fundamenty
w postaci dwoch rzedow cegiel taczonych na zaprawe wapienng, o szerokosci 1,4 m i zacho-
wane na dtugosci 1,2 m oraz 0,8 m. Rozmieszczone byly takze w odlegtosci 11,5 m. Odstonig-
to je na glebokosci od 13,14 do 12,90 m n.p.OW (ryc. 20:B; ryc. 18:D) Przypuszczalnie sg to
pozostatosci zewnetrznych filarow bramnych, miedzy ktérymi znajdowaty si¢ zapewne dwa
filary dodatkowe, okreslajace wlasciwg szerokos¢ tego przejazdu. To te elementy moga, wedtug
nas, odpowiada¢ pierwszemu cytowanemu przekazowi, czyli ,, Wjazd alias brama”. Przypuszczaé
mozna, ze to pozostatosci konstrukcji bramnej z ok. 1765-1790 r., gdy doszto do zmiany aran-
zacji przestrzennej w otoczeniu rezydencji, w tym umiejscowienia wjazdu, ktory odtad znajdo-
wal si¢ od poludnia'’®, a omawiana konstrukcja stanowita gtdéwne wrota na teren zalozenia
patacowo-ogrodowego. Byly one zapewne wkomponowane w ogrodzenie, jakie w tym czasie
mogl tu tworzy¢ roslinny zywoptot!'!®. Bramy ztozone ze stupow, niekiedy potaczone nadprozem

17 Putkowska J. 2016, s. 174.

18 Np. Pustota-Koztowska E. 1991, s. 7.

119" Zastosowanie takiego ogrodzenia spo$rod innych (w formie muru, z desek, jaki tworzyta rzeka lub fosa),
zalecal np. August Fryderyk Moszynski w Rozprawie o ogrodnictwie angielskim z 1774 r. (Morawinska A. 1977,
s. 98), uzasadniajac, ze wydziela ono ,,0gréd wiejski od wielkiego lasu albo pdl, do ktorych dotyka, wzrok prze-
to nie napotyka przeszkody, [a] imaginacja podejmuje wysitek”.
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Ryc. 21. Patac w Mtlocinach z oficynami pierwszymi i przejazdem na dziedziniec,
widok od potudnia, fotografia z 1942 r. (fot. nieznany, Narodowe Archiwum Cyfrowe)

Fig. 21. The palace in Mlociny with the outhouses closer to the palace and the passage
to the courtyard, a view from the south, a photograph from 1942
(photographer unknown, the National Digital Archive)

lub tukiem, zwienczone ozdobnymi elementami, np. sterczynami, urnami, figurami zwierzat,
byly waznym elementem dekoracyjnym w projekcie ogrodu'?. Wydzielaly one teren posesji,
a gtéwnym ich elementem byly dwa murowane, wysokie stupy oraz umocowane pomig¢dzy nimi
metalowe, ruchome i azurowe skrzydta. Konstrukcje takie znane sg np. z istniejacego dotychczas
patacu Briihla w miejscowos$ci Brody oraz z archiwalnych widokow budowli przy ul. Wierzbo-
wej w Warszawie'?!.

Drugi przejazd stanowit rodzaj wewnetrznego podziatu. Znajdowat si¢ pomigdzy aleja
grabowg a dziedzincem patacu. Zlokalizowano go w miejscu, gdzie w drugiej potowie XVIII w.
zaczynaly si¢ palisady — pergole przebiegajace po ¢wier¢ tuku do oficyn drugich, i dopeniat
kompozycji przestrzennej zamykajac regularny ksztalt trojliScia utworzony w planie z trzech
elementow: patac — oficyny — palisady. Dotyczg go stowa: ,,idac dalej [...] palisad podmu-
rowanych przeset 10, w ktorych brama takaz podwdjna w cyrkut'?? u wierzchu dana, przy
ktorej furtka™?. Analizowany przejazd zaznaczono schematycznie na mapie Stanistawa Gep-
perta z ostatniej ¢wierci XVIII w. Z czasem, po likwidacji rozmieszczonych tu palisad, zamiast
owej ozdobnej konstrukcji powstato tu ogrodzenie tradycyjne, wytyczone w linii prostej od
oficyn drugich, dalej wiodace ku omawianemu przejazdowi'?*. Zaznaczono je w ten sposob na
przedstawieniach kartograficznych z pierwszej potowy XIX w. Przebieg ogrodzenia w tym
rejonie zatozenia, jak wskazujg zachowane zrodta ikonograficzne, nie ulegt zmianie po XX w.

120 Pevsner N. i in. 1992, s. 63; Harrison L. 2011, s. 211.

121 Bis M., Bis W. 2011-2012, s. 96; por. Hentschel W. 1967, t. I, [ryc.] 72, oraz projekty bramy glowne;j
J.F. Knobla dla tego patacu, Hentschel W. 1967, t. 11, [ryc.] 512-513.

122 Cyrkut — okrag, kolisty ksztatt (Stownik Polszczyzny. 2010-2019). W tym przypadku oznacza brame¢
zamknietg ukiem.

123 Inwentarz. 1765, s. 68; por. Aneks.

124 Na ten temat takze Pustota-Koztowska E. 1991, s. 10.
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Zmienita si¢ tylko jego konstrukcja — z ptotu drewnianego na petny mur. Ten ostatni w okresie
miedzywojennym miat wysoko$¢ 1,2 m i zakonczony byt dwoma murowanymi stupami'®.
Ozdoby temu przejazdowi przydawaly dwie kamienne figury lezacych Iwow, umieszczone na
postumentach naprzeciwko siebie. Rzezby zadokumentowane na fotografiach np. z lat 1916
i 1942!% (ryc. 101 21) wciaz istnieja, chociaz nie pelnig juz swej dotychczasowej roli'?’. Zdjecia
dowodza takze dokonanej w tym czasie przebudowy parkanu. Jego fundamenty odstonigto w toku
badan wykopaliskowych po obu stronach dzisiejszej alei parkowej, ptytko pod powierzchnia
gruntu (ok. 0,4 m). Zbudowane byly z trzech—czterech warstw cegiet taczonych zaprawa, a ich
szeroko$¢ wynosila 0,5 m wraz z odsadzkami. Dzigki temu zrekonstruowano szeroko$¢ przejaz-
du, wyznaczanego niegdys przez figury zwierzat, na 2,8 m (ryc. 15:C-D; ryc. 18:F).

Oprocz wyzej wymienionych budowli w obrebie ogrodu przypatacowego i na wislanym
brzegu rozlokowane byty tez inne. O wigkszos$ci z nich wiadomo niewiele, z uwagi na skrom-
ny zasob zrodel na ich temat. Niektore, o walorach estetycznych, bedace integralnym sktadnikiem
malowniczego pejzazu, uwiecznione zostaly na dziewietnastowiecznych dzietach malarskich.

Wérod nich istotne byty p a w il o n'y, czyli rozmaite typy niewielkich budowli ogrodowych
majacych funkcj¢ uzytkowa, takie jak altany, belwedery, domki ogrodowe i letnie. Czgsto
spetniaty rolg punktéw widokowych lub umieszczone byly na zamknigciu osi widokowych,
a poprzez swoja stylizacj¢ uzupetiaty wyglad ogrodu'?. To miejsca odosobnienia i odpoczyn-
ku, ktore mogty by¢ wybudowane w innym stylu niz gléwna rezydencja'®.

Cztery takie obiekty istnialy w Mtlocinach bezsprzecznie na poczatku XIX w., lecz ich
metryka byla zapewne osiemnastowieczna. Ich lokalizacje i wyglad prezentuje Widok Miocin
Zygmunta Vogla z 1803 r.%° (ryc. 22:B-D), a jeden z obiektéw takze Widok dawnej altany

125 Pape D. 2008, s. 17. Wspolczesnie w tym miejscu nie ma wyznaczonego przejazdu ani ogrodzenia.
Istnieje ogrodzenie tylko wokot catej poses;i.

126 Niektorzy badacze wysuwaja przypuszczenia, ze figury te pochodza juz z czasu przeksztalcen zatozenia
wedhug projektu S.B. Zuga. Nie wyjasniono jednak tej hipotezy, Sokotowska-Grzeszczyk K. 1962, s. 147; Pu-
stota-Koztowska E. 1991, s. 8.

127 W roku 2010 figury lwow ustawione byly obok siebie na ziemi, bez postumentow, z boku dziedzifnica
patacowego.

128 B6hm A., Zachariasz A. 2005, s. 189-190, hasto: Pavilion.

129 Harrison L. 2011, s. 178.

130 Vogel Z. 1803.
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Ryc. 22. Widok Miocin, akwarela Zygmunta Vogla, 1803 r., fragment: A — patac; B — pawilon
orientalny; C — monopter (glorieta); D — ,,wiejskie chaty”; E — karczma (austeria); F — wiatrak
(w zbiorach Muzeum Narodowego w Warszawie; za: Vogel Z. 1803; oprac. W. Bis)

Fig. 22. A view of Miociny, a watercolour by Zygmunt Vogel, 1803, a fragment: A — the palace;
B — the Oriental pavillion; C — the monopteros (gloriette); D — the “peasant cottages”; E — the inn;
F — the windmill (the National Museum in Warsaw; after: Vogel Z. 1803; compiled by W. Bis)

w Mlocinach, Aleksandra Majerskiego z 1818 r.'*! Wzniesione zostaly w niewielkiej odlegtosci
na potnocny wschod od patacu, na zboczu nad rzeka. Dwa z nich stanowity dominanty'*?, wy-
roézniajac si¢ w otaczajacym je, roslinnym krajobrazie.

Najblizej rezydencji potozony byt wysoki pawilon orientalny,ktory na akware-
li Z. Vogla ma form¢ walcowatej wiezy, w catosci tynkowanej, z dachem helmowym, waskimi,
podtuznymi otworami oraz dookolnym tarasem z barierka (ryc. 22:B). Natomiast na p6zniejszym
rysunku A. Majerskiego budowla ta, ktora przypuszczalnie mogta mie¢ ok. 4 m wysokosci'®,
wyglada juz inaczej. Zmianie ulegt ksztatt dachu na kopulasty z iglicg, dolna partia konstrukcji
pozbawiona tynku, z wyeksponowana kamienng strukturg muru, oraz barierka, ktorej tu brak,
a pozostaty po niej jedynie poziome belki wystajace dookota bryly. Do transpozycji doszto
pomigdzy rokiem 1803 a 1818. Pierwsze dwie cechy to zapewne efekt celowej przebudowy,
natomiast ostatnia byta raczej skutkiem stopniowej destrukcji. Objasnia to znakomicie napis na
obrazie: ,,Dawna stara altana dzi$ zrestaurowana troch¢ z odmiang”'3*, Wskazywano, ze obiekt
przypomina pawilony wschodnie i minarety wznoszone jako elementy architektury stotecznych
ogrodow pod koniec XVIII w.!* Przy takim zatozeniu mozna by go nazwac ,,kioskiem tureckim”.
Niewykluczone, iz zarbwno sposob jego budowy, jak i urzadzenie wnetrza byly przejawem
owczesnej mody na to, co tureckie, a w nawigzaniu do tamtejszych zwyczajow zawieraly np.
taznig¢ badZ miejsce do picia kawy!'.

131 Sokotowska A., Zalewska A. 1958, s. 32-33, [ryc.] XIII; Sokotowska-Grzeszczyk K. 1962, s. 142, [ryc.] 12.

132 Por. Harrison L. 2011, s. 205.

133 Przypuszczenie na podstawie wzrostu postaci przedstawionych na rycinie — dwoch mezczyzn stojacych
obok budowli.

134 Sokotowska-Grzeszczyk K. 1962, s. 148.

135 Sokotowska-Grzeszezyk K. 1962, s. 148. Pawilony ogrodowe nawigzujace do sztuki Bliskiego Wschodu
S.B. Zug zaprojektowat np. dla rezydencji na Ksigzecem, Kwiatkowski M. 1971, s. 371.

136 O budowlach takich pisat A.F. Moszyfiski w traktacie z 1774 r., Morawinska A. 1977, s. 63, 113.
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By¢ moze to t¢ budowle zaznaczono na rosyjskim planie wydanym w 1860 r., sporzadzo-
nym na podstawie pomiaréw wykonanych w 1836 .!*7 (por. ryc. 8). Trudno wobec tego ustali¢,
ktore elementy zostaty przeniesione na mlodsza mape wprost, a ktore zaktualizowano. Zazna-
czono tu jednak pewien szczeg6l, pomijany na innych dziewigtnastowiecznych zrodtach karto-
graficznych: okragly ksztalt w poblizu patacu. Prowadzi do niego aleja z glownego gmachu
oraz droga idaca w poprzek gtownego duktu. Po integracji tej archiwalnej mapy ze wspotcze-
snymi numerycznymi modelami terenu zauwazono, uwzgledniwszy lekkie przesunigcie na
zachdd, ze okragly ksztalt moze odpowiada¢ niewielkiemu wzniesieniu przy wspotczesnym
ogrodzeniu posesji (ryc. 23:2). Wprawdzie taki zarys mogt tez mie¢ np. ogrodowy gazon lub
zbiornik wodny, lecz za powyzsza hipotezg przemawia porownywalna z obrazem Z. Vogla
z 1803 1. odleglo$¢ pawilonu od palacu i od brzegu Wisty oraz jego odchylenie na potudnie
wzgledem gltownej osi widokowej. Bylby to dowdd na przetrwanie reliktow analizowanej
budowli.

Drugi to budynek w typie monopteru'® — glorieta'?®, nawigzujacy do architektury
klasycznej, o otwartej konstrukcji w formie okraglej kolumnady przykrytej kopulastym dachem.
Byt bardziej odsunigty w strone wschodnia, znajdowat si¢ na szczycie skarpy pomig¢dzy rezy-
dencja a wawozem, gorowal wigc nad okolicg (ryc. 22:C). Artysta zapewne postuzyt si¢ tu
skrotem perspektywicznym, gdyz zobrazowal cztery kolumny, w rzeczywistosci za$ prawdo-
podobnie bylo ich sze§¢'*’. Monopter zaprezentowano jedynie na Widoku Miocin i wyczerpuje
to zasob przekazow zrodtowych odnoszacych si¢ do tego obiektu. Miejsce, gdzie byt zlokali-
zowany, jest obecnie zabudowane, co uniemozliwia jego terenowe rozpoznanie. Przypuszczal-
nie odpowiada tzw. ,,§wiatyni Flory” w teoretycznej wyktadni na temat ogrodow A.F. Moszyn-
skiego: ,,winna by¢ okragla, odosobniona, otwarta i sta¢c ma na wzniesieniu” oraz ma mie¢
,»formg rotundy ustawionej na cokole okolonym siedmioma stopniami”'*!. Chodzito o uzyska-
nie odpowiedniego efektu wizualnego: ,,by jej koputa z domu wilascicieli widzie¢ si¢ dawata,
przyczyni sie¢ wtedy do urozmaicenia widokow”!42,

Na wspomnianej akwareli Z. Vogla uwieczniono réwniez dwa inne budynki, stojace obok
siebie, wygladajace jak wiejskie chaty, rozniace si¢ wielkos$cig i konstrukcjg dachu (ryc. 22:D).
Oba to obiekty parterowe. Wigkszy z nich byt prostokatny, dtuzszym bokiem ustawiony réwno-
legle do Wisty. W $cianie tej miat cztery nieduze okna, za§ w widocznej §cianie szczytowej
prowadzace do wngtrza wejscie. Pokryty byt dachem dwuspadowym z dwoma kominami. Praw-
dopodobnie przynajmniej w czg¢sci zbudowany zostat przy uzyciu cegiel, na co wskazuje zarys
ostrotuku na dtuzszej ze $cian. Sgsiedni budynek, usytuowany nieco nizej, blizej Wisty, byt
mniejszy, o ksztatcie zblizonym do kwadratu, z dachem czterospadowym i jednym kominem,
oraz z dwoma waskimi oknami i wejsciem w $cianie skierowanej ku rzece. Na podstawie tego
wyobrazenia nie jest jasne, jakiego materialu uzyto do pokrycia dachow tych zabudowan. Obok
nich znajdowat si¢ niski parkan, wiodta $ciezka nad wode, a taczyly je drewniane schody(?).
Przeznaczenie tych budynkow jest nieznane. Nasuwaja si¢ dwie interpretacje — albo byly to

138 139

137 Karta okrestnostej Varsavy. 1836—-1860.

138 Tnaczej monopteros — typ $wiatyni starozytnej, rozpowszechniony w pawilonach ogrodowych w XVIII
i XIX w., Majdecki L. 1981, s. 909; 2007, s. 462, hasto: Monopteros.

139 Glorieta — niewielka budowla ogrodowa w formie otwartego kolumnowego pawilonu, sytuowana
w miejscach widocznych, zwykle na wzniesieniach, na zakonczeniu osi widokowych, stosowana w ogrodach
barokowych XVII i XVIII w. oraz w ogrodach krajobrazowych XVIII i XIX w., Majdecki L. 2007, s. 461, hasto:
Glorieta.

140 Analogicznie wygladajacy obiekt zaprojektowal S.B. Zug dla Jablonny w 1783 r., Morawinska A. 1977,
[ryc.] 24; por. tez Kwiatkowski M. 1971, s. 94, [ryc.] 75.

141 Morawifiska A. 1977, 5. 96 i 109.

192 Morawinska A. 1977, s. 96.
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Ryc. 23. Zarys patacu z oficynami pierwszymi (1), pawilonu orientalnego (2), ,,wiejskich
chat” (3) i karczmy (austerii) (4) w Mlocinach ze wspotczesnej ortofotomapy natozony
na numeryczny model terenu (ISOK-Cieniowanie) (oprac. M. Napieralski, W. Bis)

Fig. 23. The outline of the palace with the outhouses closer to the palace (1), the Oriental
pavillion (2), the “peasant cottages” (3) and the inn (4) in Mtociny from a contemporary
orthophotomap, marked on a numerical model of the area (ISOK-Cieniowanie)
(ocompiled by M. Napieralski, W. Bis)

chaty specjalnie zaprojektowane dla stuzby lub chlopskiej rodziny, albo raczej nasladujace wiej-
ska architekture stylizowane pawilony, jakie wypetniaty kompozycje ogrodow krajobrazowych
w stylu angielskim, w tym wokot innych podwarszawskich rezydencji z drugiej potowy XVIII w.!4
Takie ,,sielskie”, pozornie prymitywne zabudowania, wyposazone w proste sprzety, jak chatka
rybaka, drwala, pasterza, mieszkanie gajowego, stawiano w celu ,,zr6znicowania scenerii’”'*,
Obiekty te to przypuszczalnie dwa prostokatne zarysy prostopadte wzglgdem siebie, wi-
doczne na planie z drugiej potowy XIX w.!*#* Jest to jedyna mapa, na ktorej je zidentyfikowali-
$my. Umiejscowione byly niedaleko wislanego brzegu, na pétnocny zachéd od wawozu. Po
nadaniu mapie wspotrzednych geograficznych w uktadzie 1992 stwierdzono, z uwagi na ich

143 Por. Bohm A., Zachariasz A. 2000, s. 31-32, hasto: English landscape gardens. Znane s3 np. z projektow
S.B. Zuga, por. Putkowska J. 2016, s. 284 i n. Podobne rozwigzanie zastosowano np. w Falentach, gdzie zaprojek-
towano wiejski dom dwurodzinny wzniesiony z kamienia polnego, Kwiatkowski M. 1971, s. 259, [ryc.] 246.

!4 Morawifiska A. 1977, s. 64, 107.

45 Mapa okolic Warszawy. 2 pot. XIX w. Mozna je rowniez dostrzec na Planie szczegolowego zdjecia
czesci Wisly od wsi Jablonny do wsi Swider z 1825 r. (Archiwum Gtéwne Akt Dawnych, Zb. Kart. 258-9).
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polozenie, ze to z duzym prawdopodobienstwem zachowane pod powierzchnig wspotczesnego
gruntu pozostatosci owych ,,wiejskich” budowli, na obszarze dziatek katastralnych 139 i 140
(ryc. 23:3).

Z powodu niedostatku zrodet pisanych i ikonograficznych nie wiadomo, jak dlugo oma-
wiane pawilony istniaty. Mozna jedynie mniemac, iz uatrakcyjniajac widok i zapewniajac relaks
mogty by¢ istotnym elementem architektonicznym zatozenia takze w kolejnych dziesigcioleciach.
O istnieniu ktorejs z tych budowli, zapewne o pawilonie orientalnym badz monopterze, wspo-
mnial w swoich felietonach z lat 1816-1821, wydanych zbiorczo w 1828 r., Gerard Maurycy
Witowski: ,,Potozenie nad Wistg romantyczne [...] Widok z altanki peten wdzigkéw™1#. Procz
dwoch wzmiankowanych map topograficznych (z ok. 1850 i z 1860 r.) nie zostaty one umiesz-
czone na innych z XIX i z pierwszej polowy XX w. By¢ moze zatem obiekty te przetrwaty mniej
wigcej do potowy XIX stulecia. Na podstawie cech stylowych i podobienstwa do innych pawi-
lonéw w ogrodach projektowanych przez Szymona Bogumita Zuga w epoce stanistawowskiej,
np. w Jablonnie, w Mokotowie, Na Ksigzecem, autorstwo analizowanych budowli mtocinskich
rowniez przypisywane jest temu architektowi'¥’.

Rodzajem pawilonu, podobnym do owych wiejskich domostw, mogta by¢ takze chata
rybacka — obiekt nazwany tak przez S.B. Zuga w jego krotkiej wzmiance o Mtocinach
(z 1784 r.). Na rustykalny charakter budynku wskazywat jego wyglad zewnetrzny: ,,stara
[...] rozwaleniem si¢ grozaca”, kontrastujacy z okazalym wyposazeniem i przeznaczeniem
pomieszczen, ,.ktorej wnetrze zawiera pigkng tazienke 1 kilka pokoi, kazdy w inny sposob
ozdobiony”!*8. O jego wysokim standardzie §wiadczyt koszt inwestycji podany w przekazie
7 1795 1. Friedricha Schlichtegrolla'®. Obaj autorzy informowali o usytuowaniu budowli na
wyspie w nurcie Wisty. Zug sugerowat tez czas jej funkcjonowania, notujac, ze zbudowana
zostata ,,przed kilku laty” za ,,wlasciciela terazniejszego”, ktorym byt wowczas Alojzy Fry-
deryk Briihl. Kres jej istnienia nastapil przed data powstania relacji, na skutek powodzi,
»Wylew Wisty zniszczyt t¢ budowle”, czyli ok. roku 1780. Natomiast funkcj¢ i forme obiek-
tu doprecyzowano w panegiryku wydanym po $mierci hrabiego. To w jezyku niemieckim
eine Eremitage — pustelnia, erem, ermitaz. Terminy te oznaczaly pawilony sytuowane na
uboczu, przeznaczone do rozmyslan, kontemplacji lub kameralnych przyje¢ dworskich.
Rozpowszechnily si¢ w architekturze ogrodowej w XVII i XVIII stuleciu'®. Wedtug nie-
mieckiego autora mtocinski ermitaz przypominat zrujnowana §wiatyni¢, wewnatrz odpo-
wiednio urzadzong''. Architektonicznie nawigzywalby wigc do antycznych ruin, ktore

146 Zbior ten ukazat si¢ pt. Pustelnik z Krakowskiego Przedmiescia, czyli charaktery ludzi i obyczajéw, por.
Kalinowska A. b.d.; Sokotowska-Grzeszczyk K. 1962, s. 141.

47 M.in. Sokotowska-Grzeszczyk K. 1962, s. 148; Kwiatkowski M. 1971, s. 83, 85; Koztowska B. 2005, s. 7.

148 Podobne chaty, w ktorych przepych wyposazenia zaskakiwal wchodzacych zwiedzionych zewnetrzng
prostota, znane s3 z innych ogrodéw z tego czasu, np. z Powazek Izabelli Czartoryskiej, z Siedlec Aleksandry
Oginskiej, Alby Radziwiltéw, Falent, a takze z Olesina Potockich (Morawinska A. 1977, s. 65). Wngtrze o podob-
nym przeznaczeniu to zakamuflowana wsrod roslinnosci ,,grota z fazienka” w opracowanej przez A.F. Moszyn-
skiego koncepcji ogrodu. Sktadata si¢ z pomieszczen (,,gabinetow””) — kuchni do przyrzadzania kawy i grzania
wody, do zazywania kapieli oraz ,,z tozem dla odpoczynku”; to ostatnie z dekoracja ,,w guscie egipskim”. Wejscie
prowadzito przez otwér w skale (Morawinska A. 1977, s. 114). Por. np. projekt drewnianej chaty mieszczacej
wewnatrz wytworny salon dla zatozenia w Falentach z ok. 1784 r. (Putkowska J. 2016, s. 508-509, [ryc.] 312).

149 Schlichtegroll F. 1795, s. 43: mehr als 3000 Dukaten.

130 Majdecki L. 2007, s. 461, hasto: Erem, pustelnia, ermitaz. O jego umiejscowieniu i otoczeniu pisat np.
A.F. Moszynski w 1774 r. Ermitaz, zwany przez niego Ustroniem Bramina, powinien ,,by¢ wzniesiony w naj-
gestszym miejscu lasu”, wokot wielkich drzew, strumyka, zagondw warzyw i kwiatow, a jego wngtrza ,,niechaj
beda najskromniejsze”, Morawinska A. 1977, s. 94.

151 Schlichtegroll F. 1795, s. 43: Sie glich von aussen einem verfallenen Tempel, und war inwendig zu einem
reizenden Aufenthalte eingerichtet.
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miaty wywolywaé malarskg, teatralng wizje starozytnosci'®. Taka charakterystyka obiektu

z zewnatrz diametralnie r6zni si¢ od tego, co sugeruje sformutowanie ,,chata rybacka” uzyte
przez Zuga. Natomiast w obu relacjach podobnie odnotowano istote stylizacji budowli. Po-
niewaz nie dysponujemy ani przedstawieniami tego obiektu, ani innymi zrodtami pisanymi,
brak podstaw do weryfikacji odmiennych w tej kwestii doniesien.

Aby zlokalizowa¢ budynki istniejace niegdys$ na wislanej wyspie a zniszczone przez wez-
brang rzeke, oraz rozpoznaé te relikty, niezbedne byloby przeprowadzenie tam klasycznej
prospekcji powierzchniowej. Wydaje si¢ to celowe, gdyz na podktadzie ,,ISOK Cieniowanie”
na obszarze kepy rozciagajacej si¢ wspotczesnie wzdtuz Mtocin rysuja si¢ dwa liniowe obni-
zenia terenu krzyzujace si¢ niemal pod katem prostym, ktore moga by¢ pozostatosciami dawnych
ciggow komunikacyjnych.

O istnieniu dwoch kolejnych obiektéw — $wiatyni Diany oraz teatru leSnego donosza
artykuty opublikowane na famach ,,Wiadomosci Warszawskich” z 31 VIII 1765 r. i,,Thornische
wochentliche Nachrichten und Anzeigen [...]” z 12 IX 1765 r. To zwigzle relacje z uroczystosci,
ktore odbyty si¢ 27 sierpnia tegoz roku i miaty uswietni¢ pierwsza rocznicg¢ koronacji Stanista-
wa Augusta Poniatowskiego. Ich organizacji podjat si¢ ,,Jm¢ Pan Moszynski stolnik koronny”
a zalozenie w Mtocinach stato si¢ gldowna sceng owych wydarzen. Opis zawiera tylko ogdlne
informacje o lokalizacji tych obiektow, bez szczeg6low o ich konstrukcji oraz charakterze.
Swigtynie Diany opisano nastepujaco: ,,Najjasniejszemu Panu, ktory zjechawszy do
zwierzynca w Mlocinach zastat obiad zastawiony in Templo Dianae, przy odglaszaniu si¢ w lesie
muzyki tureckiej”'>3. W publikacji w jezyku niemieckim uzyto nastepujgcego okreSlenia: dem
Tempel der Dianen ahnlichen Pavillon™*. Obie notki r6znig si¢ pod wzgledem umiejscowienia
$wigtyni; w tek$cie w jezyku polskim to teren kompleksu lesnego, w wersji niemieckiej za$ wies.
Ta pierwsza wydaje si¢ jednak bardziej prawdopodobna; odpowiadataby np. teoretycznym zale-
ceniom w zakresie rozplanowania obiektow ogrodowych wyrazonym przez Augusta Fryderyka
Moszynskiego, bgdacego organizatorem owych obchodéw. Umiejscowienie Templo Dianae
przewidywal ,,posrodku lasu”, by stuzyla ,,podniesieniu i zré6znicowaniu pigkno$ci miejsca,
w ktorym krzyzuja si¢ drogi”'®. Uzyty w relacji termin ,,$wiatynia Diany”'*® sugeruje obiekt
stylizowany na antyczny, nawigzujacy formg do klasycznej budowli poswigcone;j tej rzymskiej
bogini i do jej roli jako opiekunki m.in. fowow i $wiata przyrody. Wedtug Rozprawy o ogrodnic-
twie angielskim miata by¢ okazata, wzniesiona na planie prostokata, otoczona portykiem jonskim,
z szesciokolumnowa fasadg dekorowang reliefem i posagami, a w jej wnetrzu przewidziano sale
teatralng oraz inne pomieszczenia, w tym do picia kawy i foyer dla aktorow'’.

Teatr le$ny nadmieniono w dalszej partii tekstu: ,,Po obiedzie na lesnym theatrum
nowej komedii francuskiej J[ego] K[rolewska] M[o0§]¢ P[an] N[asz] M[ito$ciwy] przystuchiwat
si¢” 1 dalej: ,,Bostwa [...] spotkawszy krola zaprowadzily go do theatrum, gdzie alegoryczna

152 Por. Kwiatkowski M. 1971, s. 363. Znane sa projekty S.B. Zuga pawilonéw w postaci sztucznych ruin
np. z 1780 r. dla rezydencji w Mokotowie (Putkowska J. 2016, s. 378-380, [ryc.] 236-238). A.F. Moszynski
proponowal w swoim traktacie kilka §wiatyn, ktore miaty zyska¢ forme antycznych ruin, w tym Neptuna i Mer-
kurego. Ta pierwsza miata znajdowac si¢ na skalistej wyspie, druga za§ — wsrod dzikich chaszezy. Wewnatrz
nich przewidywano szczatki reliefow, natomiast wokot budowli w pozornym nietadzie fragmenty kapiteli, gzym-
sow i kolumn (Morawinfiska A. 1977, s. 57, 115).

153 Wiadomos$ci Warszawskie. 1765, nlb. W cytacie zmodernizowalismy pisownig.

154 Thornische wochentliche Nachrichten. 1765, s. 290.

155 Morawinska A. 1977, s. 96.

156 Jdentycznie nazwany byt np. pawilon zaprojektowany przez S.B. Zuga w ok. 1783 r. dla rezydencji
w Jabtonnej (Kwiatkowski M. 1971, s. 94, [ryc.] 75; Putkowska J. 2016, s. 420, [ryc.] 271). Wygladal on niemal
identycznie jak monopteros (glorieta) w Mtocinach, przedstawiony na obrazie Z. Vogla z 1803 r.

157 Morawinska A. 1977, s. 57, 115-116.
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opere przy wybornych baletach wywiedli §piewacy wloscy. Po skonczonej operze, ktorej sala
i wszystkie okolice iluminowane byty”!*®, Teatr znajdowat si¢ na obszarze zalesionym, ktorym
w przypadku Mtocin bez watpienia byl sgsiedni zwierzyniec. Jak mozna wnioskowac¢ z owych
zapisow, bylo to wnetrze urzadzone do celéw widowiskowych, w ktérym tego dnia odbyly si¢
prawdopodobnie obydwa spektakle — pierwszy w godzinach wezesnopopotudniowych (z pew-
noscia po dwunastej, gdy Stanistaw August przybyt do Mtlocin), drugi za§ wieczorem (po
siddmej, gdy rozpoczgto poprzedzajaca wystawienie opery inscenizacjg ataku na wyspe ,,dzikich
ludzi”). Teatr miescit ,,sal¢” odpowiednio o$wietlona podczas spektaklu'® i niewatpliwie przy-
stosowang dla zaangazowanych podczas wystepow aktoréw, tancerzy i $piewakow. Nie wiado-
mo, jakiego rodzaju byta to budowla. Teatry — petnigce swa podstawowg funkcje prezentowa-
nia rozmaitych sztuk badz wyltacznie o charakterze dekoracyjnym — nie byly ewenementem
w europejskich, w tym polskich ogrodach barokowych. Przybieraty rozne formy architekto-
niczne, w tym teatrow ,,zielonych”, gdy ich sceng, kulisy i widowni¢ zazwyczaj amfiteatralng
uformowano z drzew i krzewow, ujmowano strzyzonymi szpalerami oraz ozdabiano posagami
i fontannami'®. Taki naturalny teatr wkomponowany w otaczajacg zielef, okreslony mianem
,»sielskiego”, opisat np. rezyser mtocinskich obchodow w swoim dziele z 1774 r.'! Wydaje si¢
prawdopodobne, ze wyglad zrealizowanego obiektu w Mtocinach mégt by¢ jedng z krajowych
inspiracji dla projektu przedstawionego przez A.F. Moszynskiego.

Tymczasem na podstawie analizowanych, enigmatycznych zapiskow nie jest pewne, czy
miocinska $wigtynia Diany i teatr to budowle trwate, czy jedynie okoliczno$ciowe scenografie
— konstrukcje, ktore wzniesiono tylko na potrzeby wyrezyserowanych, jednodniowych obcho-
dow i wkrotce potem rozebrano. Za pierwsza hipoteza przemawia kilka argumentow. Budowle
o nieokreslonym przeznaczeniu istniejace na terenie zwierzynca zobrazowano na Mappie Mto-
cin z ostatniej ¢wierci XVIII w.: cztery czworoboczne, w tym jedna z ryzalitem, skoncentrowa-
ne w czgsci potudniowo-wschodniej, tj. na najwigkszej z trzech istniejacych tu wysp, oblanej
woda doprowadzona z kanalu!'®? (por. ryc. 3:4, ryc. 24); trzy usytuowane w partii srodkowe;j
kompleksu lesnego, na polanie wérdd sieci rozplanowanych geometrycznie alejek przecinajacych
si¢ pod katem prostym lub ok. 45°, jedna za$§ w czg$ci potnocnej, przylegajaca dluzszym bokiem
do ogrodzenia zwierzynca'® (ryc. 3:6). Prawdopodobnie ten ostatni obiekt, potozony najblizej
patacu a zarazem bramy wiodgcej od tej strony do zwierzynca, wymieniono rowniez w inwen-
tarzu z 1765 r.'* Nie u$cislono jego funkcji, ale wewnatrz mial dwie izby i dwie komory, co
wskazywatoby na jego mieszkalno-gospodarcze przeznaczenie. Z kolei S.B. Zug w p6zniejszych
Ogrodach w Warszawie i jej okolicach (z 1784 r.) wyrazit eufemistycznie, ze tutejszy ,,Las
calkiem oddzielony od bielanskiego jest bardzo mity i kilka budowli go ozdabia™'®.

138 W cytacie zmodernizowali$my pisownig i interpunkcje, wedtug zasad w: Lepszy K. 1953.

19 Do tego celu uzywano $wiec i pochodni badz — jezeli byto to monumentalne widowisko — ptongcych
beczek ze smota, Krol B. 1955, s. 72-73.

160 Majdecki L. 2007, s. 465, hasto: Teatr ogrodowy; Bohm A., Zachariasz A. 2017, s. 112, hasto: Theatre.
Teatry ,,zielone” to jeden z trzech rodzajow teatrow na wolnym powietrzu, jakie powstawaty w Polsce w XVIII w.,
obok prowizorycznych — wznoszonych na specjalne okazje i potem rozbieranych, oraz statych — budowanych
w parkach z trwatych materiatow, na wzor antycznych, Krol B. 1955, s. 73.

161 Miat by¢ podzielony na dwie czgéci — nizej potozona, amfiteatralna, otoczong wzniesieniem, ktorego
nieréwnosci tworzyly widownig, oraz sceng, na ktorej krzewy oddzielaty orkiestre, za§ wyniesienie byto podium
dla aktorow. Nie bylo kulis, tylko roslinno$¢ i naturalne formy terenowe oraz ,,chatka w zaglebieniu”, Morawin-
ska A. 1977, s. 70-71, 116.

12 Kanat charakteryzowat si¢ trojlistnym zakonczeniem na przeciwleglym kraficu oraz stawem w potowie
dhugosci. Wyspy za$ potaczone byty mostkami (por. ryc. 3).

13 Por. Putkowska J. 2016, s. 172-173, [ryc.] 111.

164 Inwentarz. 1765, s. 71; Aneks.

15 S.B. Zug 1898, s. 443.
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Ryc. 24. Zarys wysp (w tym jednej z zabudowaniami) w zwierzyncu w Mtlocinach z Mappy
Mitocin natozony na brytyjskie zdjgcie lotnicze z lipca 1944 r. (oprac. M. Napieralski)

Fig. 24. Outlines of the islands (one with buildings) in the game park in Mtociny from Mappa
Mitocin marked on a British aerial photo taken in July 1944 (compiled by M. Napieralski)

Poza tym powstanie teatru w Mtocinach nie musiato by¢ uwarunkowane wylacznie wyzej
wspomnianymi niecodziennymi wydarzeniami, ale stanowi¢ mogto wyraz pasji artystycznych
wiascicieli, zarowno Henryka, jak i Alojzego!'*®. Swoista moda na teatry patacowe i ogrodowe
budowane w posiadto$ciach magnackich uksztaltowala si¢ bowiem w Polsce w epoce saskiej
pod wplywem dworu krolewskiego'®’. W popularyzacji tej sztuki, z racji swych funkcji, spra-
wujacego nadzor nad opera i baletem, uczestniczyt takze Henryk Briihl'®, W czasach stanista-
wowskich za$ jego syn odgrywal w tej dziedzinie rdzne role, zarowno jako rezyser wielu
przedstawien uswietniajacych oficjalne uroczystosci dworskie, aktor, a takze autor komedii
wystawianych m.in. na warszawskich scenach'®. Procz wyzej wymienionych, w Mtocinach
najpewniej organizowano takze inne, cho¢ by¢ moze nie tak okazate widowiska, o czym §wiad-
czy np. zachowany projekt dekoracji z 1775 r. autorstwa S.B. Zuga'™.

Na opracowanym przez pruskich kartograféw, prawdopodobnie przez Gustava Johanna
Georga von Raucha, planie z ok. 1796 1.!”! wewnatrz zwierzyfca oznaczonego jako Thiergarten

1% Hnitko A. 1937, s. 16.

167 Zagadnienie teatrow w epoce saskiej ma bogat literatur¢ przedmiotu; tu odwotujemy si¢ do przyktado-
wej publikacji — Krol B. 1955, s. 70 i n.

168 Dudziak J. 2010, s. 194.

1 Dudziak J. 2010, s. 196-206.

10 0béz Don Kichota — dekoracja do ,,fety” urzqdzonej w Mlocinach, 1775 r., rys. ze zbiordbw Muzeum
Narodowego w Warszawie, Zateski K. 1998, s. 332, [ryc.] 227.

7 Plan von Warschau. ok. 1796.
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uwzgledniono m.in. rozlegly plac otoczony dziesigcioma budynkami réznej wielkosci oraz
kanat, ale brak wysp wraz z zabudowa (por. ryc. 4). Nie ma po nich $ladu réwniez na wigkszo-
$ci dziewigtnastowiecznych map, zapewne z powodu zagospodarowania terenu zwierzynca pod
nowy folwark!”.

Obiektami rozlokowanymi w obrebie miocinskiego zatozenia, gtdwnie o funkcjach utyli-
tarnych, byly trzy kolejne. Jeden z nichto bazanciarnia (bazantarnia) — miejsce wy-
dzielone, odpowiednio zagospodarowane i wyposazone w specjalne urzadzenia, przeznaczone
do hodowli bazantow!'”. To, Ze istniala w Mtocinach, wynika z rejestrow wyptat dla robotnikow
w niej zatrudnionych, w tym dworskiego ogrodnika Thorla, z lat 1752—1757"7*1 z opisu Ogrodow
w Warszawie i jej okolicach z 1784 1.!” Na tej podstawie wiadomo, ze znajdowala si¢ w lesie
w poblizu wsi, gdy posiadto$¢ nalezata do Henryka Briihla, i byta ,,bardzo obszerna”. W momen-
cie spisywania przez architekta informacji byta wtasnos$cig jego syna, ,,generatla artylerii i hra-
biego”, lecz prawdopodobnie jej funkcja, pomimo zachowania dawnej nazwy, ulegta zmianie,
gdyz trzymano tam ,,niewielka tylko liczbe sarn”. Z powodu enigmatyczno$ci wzmianki nie
dysponujemy innymi precyzyjniejszymi danymi o opisywanym obiekcie. Mozna jedynie przy-
puszczaé, ze bazantarnia miata posta¢ woliery, a zatozono ja z polecenia saskiego ministra, po
przejeciu przez niego miocinskiej posiadtosei, co nastgpito w 1748 r., na potrzeby organizowanych
tu polowan. A swa podstawowg funkcj¢ mogta przesta¢ petnic¢ po jego Smierci w roku 1763.

Karczma (austeria) stata ,,pod gorg za ogrodem”'’®, w sporej odlegtosci od patacu,
przy gtéwnej drodze wsi Mlociny'”’, uczgszczanym trakcie komunikacyjnym. Zostata przed-
stawiona na kilku obrazach pochodzacych z dwdch pierwszych dekad XIX w.: akwareli Zyg-
munta Vogla, Widok austerii w Miocinach z 1812 r.'”® (ryc. 25) i na podobnie zatytulowanym
rysunku Aleksandra Majerskiego z 1818 r.'”°, ktdre prezentuja ja z dwoch roznych stron, a tak-
ze mniej wyraznie, gdyz w wigkszym oddaleniu, na innych pracach Vogla — Widoku Miocin
z 1803 r., ktory oddaje jej relacje do innych zabudowan przypatacowych (ryc. 22:E), oraz na
pejzazu z 1811 r. o tej samej nazwie'®’. Wymienione dzieta ukazuja budynek w podobny sposéb
jako obszerny, drewniany, z jednym pi¢trem, z dachem dwuspadowym krytym zapewne cera-
miczng dachéwka, wzniesiony na planie prostokata, z ryzalitem w §rodkowej czgéci korpusu,
gdzie zastosowano dach famany, co wprowadzito znaczne urozmaicenie bryty. Wejscie gtowne

172 Jedynie na dwoch rosyjskich zrodtach kartograficznych — z 1836 r. (Karta okrestnostej Varsavy.
1836-1860, por. ryc. 8) i z drugiej potowy XIX w., opracowanej przez Swiatkiewicza (Mapa okolic Warszawy.
2 pot. XIX w.), a szczegdlnie na drugim, przedstawiono co najmniej jedna wyspeg. Na brytyjskim zdjgciu lotniczym
z lipca 1944 r. zadokumentowano dwa stawy i wyspe przy poétnocnym brzegu wigkszego z nich (Brytyjskie zdjecie
lotnicze. 1944). Dostrzegalny byt tez wyr6znik wegetacyjny, tzn. charakterystyczne zmiany w zabarwieniu i rodza-
jach roslinno$ci, wynikajace ze struktury podtoza (por. np. Lawecka D. 2003, s. 59). To ciemniejszy zarys o nerko-
watym ksztalcie, ktorego ksztalt odpowiada obnizeniu terenu na podktadzie hipsometrycznym o dynamicznej
skali barw ISOK oraz w pewnym stopniu takze wygladowi wyspy z planu Swiatkiewicza. Zarys ten rozni si¢ od
pociagtego ksztattu wyspy na planie Gepperta. Ro6znica ta moze wynika¢ ze zmiany stosunkéw wodnych w rejonie,
spowodowanych melioracja po likwidacji zwierzynca lub osuszeniem powierzchni pol pod polowe lotnisko zato-
zone tu przed druga wojna $wiatowa. Ledwie dostrzegalne relikty fragmentu kanatu i jednej z wysp znajduja si¢
przy obecnej ulicy Ksigzat Mazowieckich, w poblizu zajezdni Zoliborz (por. Napieralski M. 2017, s. 72-80).

13 Majdecki L. 2007, s. 459, hasto: Bazantarnia. Z kolei ,,Ptaszarni¢ ustawiong na matej polance otoczonej
gestym lasem”, jako skladowa angielskiej kompozycji ogrodowej wymieniat w swoim traktacie A.F. Moszynski,
Morawinska A. 1977, s. 95.

174 Sokotowska-Grzeszezyk K. 1962, s. 144 i przyp. 31; Hentschel W. 1967, t. 1, s. 339.

S Zug S.B. 1898, s. 443.

176 Inwentarz. 1795, s. 70; Aneks.

177 Kwiatkowski M. 1971, s. 83-85.

8 Vogel Z. 1812; Sroczynska K. 1964, s. 365, [ryc.] 20; Sroczynska K. 1969, s. 188, nr 263.

179 Sokotowska A., Zalewska A. 1958, s. 32-34, [ryc.] XII; Sokotowska-Grzeszczyk K. 1962, s. 143, [ryc.] 13.
180 Sroczynska K. 1969, s. 188, nr 262.
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Ryec. 25. Widok austerii w Miocinach, akwarela Zygmunta Vogla, 1812 r.
(w zbiorach Muzeum Narodowego w Warszawie; za: Vogel Z. 1812)

Fig. 25. A view of the inn in Mlociny, a watercolour by Zygmunt Vogel, 1812
(the National Museum in Warsaw); after: Vogel Z. 1812)

do budynku, zaopatrzone w ganek, znajdowato si¢ w srodkowym ryzalicie fasady. Pomieszcze-
nia na pietrze i na parterze o§wietlaty podobnej wielkosci prostokatne okna. Do szczytowej
Sciany karczmy przylegat z jednej strony niewielki, czworoboczny budynek parterowy. Wyglad
zewngtrzny budowli uzupetnit opis jej wnetrz w inwentarzu dobr miocinskich z 1765 r. Doku-
ment zawiera tez szczego6ly odnosnie do techniki budowy oraz niektorych detali trwatego wy-
posazenia. Stad wiadomo np. ze karczmg¢ wzniesiono w konstrukcji zrgbowej (,,z drzewa tarte-
go w wegly”), a pokrycie dachowe stanowity wowczas drewniane elementy (,,gontami pobita”).
Byta ona czgéciowo podpiwniczona (z ,,piwnica murowang”), na pigtro za§ wiodty schody
z kuchni. Znajdowato si¢ tu tgcznie co najmniej osiem pomieszczen: sien, dwie izby, w tym
jedna okreslona jako ,,szynkownia”, gdzie prowadzono wyszynk, dwa alkierze, sala, komorka
1 piwnica. Budynkiem stojacym przy karczmie byla stajnia o konstrukcji ,,w stupy”, rowniez
z dachem z gontdéw. Przy budynku znajdowat sie tez ogrod z miejscem do wypoczynku'®!.
Prawdopodobnie na przestrzeni 40—50 lat dzielacych oba uwzglgdnione tu zrodta dokonano
zmiany pokrycia dachu karczmy — z gontow na dachowke.

Obicekt ten odnotowat takze S.B. Zug, ktory w tekscie z 1784 r. nazwat ja ,,oberzg tutejszg”,
tj. w Mlocinach lezacs, i podkreslit jako jej walor ,,pigkny widok”, ktory ,,uczynit ja mitg dla
mieszkancOéw miasta przechadzka”'®2, Zarejestrowano ja rowniez schematycznie na dokumen-
tacji kartograficznej Stanistawa Gepperta, z ostatniej ¢wierci XVIII w.'®* (por. ryc. 3:5). To
budynek za wsia, ostatni spo$rod oznaczonych tu zabudowan, najbardziej oddalony na wschod,

81 Tnwentarz. 1765, s. 70-71; Aneks.

182 Zug S.B. 1898, s. 443.

183 Por. Putkowska J. 2016, s. 172-173, [ryc.] 111; por. inne projekty gospdod S.B. Zuga, np. dla zatoZzef na
Ksiazgcem (ok. 1777 r.) i na Gorze (1779 r.), Kwiatkowski M. 1971, s. 56-57, [ryc.] 34, s. 58, [ryc.] 37.
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prostokatny, z dwoma ryzalitami umieszczonymi posrodku obu dhuzszych $cian. Ze wzgledu na
duzg doktadno$¢ przedstawienia na tej mapie wielu innych szczegotow topograficznych, mozna
z duzym prawdopodobienstwem zatozy¢, ze lokalizacja tam austerii najbardziej odpowiada
rzeczywistemu jej potozeniu. Pod tym wzgledem jest zgodna z umiejscowieniem obiektu na
malowniczym ujeciu Mtocin z przeciwleglego brzegu Wisly z 1803 r. Na wspotczesnym pod-
ktadzie ,,JSOK Cieniowanie” w poblizu wschodniego ryzalitu budynku z planu Gepperta zare-
jestrowano lekkie podwyzszenie terenu o prostokatnym ksztatcie, z dtuzszym bokiem rownole-
gtym do linii skarpy. Prawdopodobnie jest to zachowany nadal pod powierzchnig gruntu relikt
konstrukcji karczmy. Wrysowano go takze i zidentyfikowano jako ,,Kar[czma]” na planie spo-
rzadzonym przez Kwatermistrzostwo Generalne Wojska Polskiego w 1819 r.'#* — na poétnocny
wschod od patacu, w poblizu drogi, tez w formie prostokata z wyraznym ryzalitem (por. ryc. 7).
Zblizony obraz prezentuje rowniez mapa z 1829 r.'% (por. ryc. 5). Z kolei brak jej juz na Planie
okrestnostej goroda Varsavy datowanym po roku 1845 oraz na Mapie okolic Warszawy z dru-
giej potowy XIX w. Swiatkiewicza'®’. Nie widnieje ona takze na zadnym z pozniejszych zrodet
kartograficznych. Najpewniej nie istniata juz w tym czasie. Do jej destrukcji musialoby zatem
doj$¢ najwczesniej w latach trzydziestych XIX stulecia, a okres dziatania wynositby w sumie
kilkadziesiat lat. Dzigki potaczeniu Mappy Mtocin z planem Environs de Varsovie [Mlociny] oraz
ortofotomapg i danymi katastralnymi ustalono, ze budynek znajdowat si¢ na obszarze dziatek
katastralnych nr 147 i 148, przy dzisiejszej ulicy Prozy 20A i 22 (ryc. 23:4).

Najbardziej odsuniety na lewo od potnocnej fasady mtocinskiego patacu byt wiatrak,
ktoéry zamykat ciag zabudowan na wislanym brzegu przedstawionych na akwareli Widok Mto-
cin (ryc. 22:F) To takze obiekt z innego, lecz o tej samej nazwie obrazu Z. Vogla z 1811 r.!$
Dzigki temu mozna go scharakteryzowac jako budynek gorujacy nad najblizsza okolicg, przy-
puszczalnie typu holenderskiego, murowany, kryty dachem helmowym, wyposazony w cztery
skrzydta poruszane silg wiatru, napedzajace umieszczone wewnatrz urzadzenia. Prawdopodob-
nie jednak pehil gtownie funkcje dekoracyjnag, gdyz ,,ustawiony tu na brzegu rzeki, przynosi[t]
pickny widok™'®. Wiatrak ten nie zostat uwzgledniony w zadnej ze znanych pisanych relacji.
Zaznaczono go natomiast na niektorych materiatach kartograficznych, w tym z roku 18191 1829
(por. ryc. 51 7). Trudno stwierdzi¢, jak dlugo funkcjonowat. Byt zapewne jeszcze inwestycja
briihlowska.

* * *

Podsumowujac, opisane powyzej roznorodne zabudowania byly integralnymi elementami
wielocztonowego zespolu rezydencjonalnego w Miocinach i petnity w nim wielorakie funkcje.
Z tym tez wigzat si¢ ich zroznicowany charakter i posta¢. W wickszosci przypadkow, o ile to
mozna ustali¢ na podstawie uwzglednionych zrédet, ich forma podporzadkowana byta zrealizo-
wanej konsekwentnie, spojnej wizji architektonicznej, zgodnej z obowiazujacymi trendami
w aranzacji przestrzeni zalozen patacowo-ogrodowych. Gtowny ksztatt nadali mu architekci
dzialajacy dla obu Briihl6w — Johann Friedrich Kndbel i Szymon Bogumit Zug, ktorych dzieto
w glownych zrgbach przetrwato niespetna stulecie. Szczegdlne zastugi poczynit tu drugi z pla-
nistow, ktorego efektowna wizje artystyczna, jak si¢ zdaje, w petni tu wykonano. Zawierala

18 Environs de Varsovie [Miociny]. 1819.

185 Plan okolic Warszawy. 1829.

186 Plan okrestnostej goroda Varsavy. po 1845.

187 Mapa okolic Warszawy. 2 pot XIX w.

188 Sroczynska K. 1969, s. 188, nr 262.

18 Tak podstawowa rolg¢ wiatraka wérod innych budowli ogrodowych okreslit planista, A.F. Moszyfiski
w 1774 r., a to — jak si¢ wydaje — odpowiadato realiom mtocinskim, Morawinska A. 1977, s. 113.
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charakterystyczne dla jego tworczosci eklektyczne rozwigzania, spajajace cechy wielu wptywow
kulturowych, tj. zapozyczen z antyku, motywow bliskowschodnich, oddziatywan wzoréw an-
gielskich, nawigzan do architektury wiejskiej i motywow naturalistycznych'. Jest prawdopo-
dobne, ze przy ich realizacji czerpatl obficie z pomystéw Augusta Fryderyka Moszynskiego,
ktorego projekt ogrodu angielskiego z 1774 r. zilustrowat'®!. Te z kolei nie byty koncepcjami
oryginalnymi, lecz zaczerpni¢tymi gtdéwnie z osiemnastowiecznych wzoréw angielskich i fran-
cuskich. Te liczne elementy wlaczono w otaczajacy krajobraz, ktérego podstawowymi sktadni-
kami oraz walorami byly zielen i woda, zardbwno te naturalne, jak i skomponowane zgodnie
z wytycznymi osiemnastowiecznej sztuki ogrodowej. Zatozenie mtocinskie niewatpliwie w mniej-
szej skali, lecz caloksztattem koncepcji i jej detalami mozna poréwnaé do innych projektowanych
z rozmachem stotecznych i podwarszawskich rezydencji magnackich tego czasu.

Do najstarszych zabudowan powstatych w Miocinach za Henryka Briihla ok. 1748-1763 r.,
bedacych wynikiem prac Johanna Friedricha Knébla, nalezaty towarzyszace patacowi trzy
drewniane oficyny i murowana kuchnia, prawdopodobnie pergola na dziedzincu, sgsiedni fol-
wark, by¢ moze wraz z cegielnia, masywna brama od potudnia, zwierzyniec z bazantarnia, teatr
le$ny i $wiatynia Diany. Za kolejnego wtasciciela, Alojzego Fryderyka, ktory zatrudnit tu Szy-
mona Bogumita Zuga, w latach ok. 1772—1784 wzniesiono zapewne wigkszos¢ ozdobnych
pawilonow nad rzeka oraz inne uzytkowe budynki, takze nadajac im odpowiedni wyglad. Byty
to murowane oficyny, towarzyszace im mate budynki zapewne gospodarcze, nowa brama na
koncu alei grabowej, pawilon orientalny, monopter, dwie wiejskie chaty, chata rybacka vel er-
mitaz, karczma i wiatrak. Te ogrodowe budowle nie przetrwaty w wigkszo$ci dluzej niz do ok.
potowy XIX w. Do znacznej przebudowy zatozenia i odtworzenia niektorych jego osiemnasto-
wiecznych elementow doszto najpewniej na poczatku XX w., gdy patac i jego najblizsze oto-
czenie przejat Stefan Kazimierz Grodzicki. Odbudowano wowczas oficyny, powigkszajac ich
powierzchni¢ uzytkowsa, oraz mate, sgsiadujgce z nimi budynki przeksztatcone wtedy na miesz-
kalne i czgSciowo palisady — pergole. Wzniesiono takze inne obiekty — cieplarnig, stajni¢
1 oborg oraz zmodernizowano ogrodzenie z przejazdem na dziedziniec.

Dzigki badaniom wykopaliskowym przeprowadzonym w obrebie dzisiejszej posesji na
potudnie od palacu odstonigto relikty budowli niezachowanych na powierzchni gruntu: oficyn
drugich, sasiadujacych z nimi budynkow gospodarczych i mieszkalnych, palisad — pergoli, bram
i przejazdu. Na podstawie analizy przedstawionych zrodet ustalono w przyblizeniu lokalizacje
osiemnastowiecznych zabudowan folwarcznych i cegielni. Porownawszy akwarelg¢ Zygmunta
Vogla Widok Mfocin z treScia map opracowanych w XIX w. okre§lono obszar, na ktéorym moga
zalega¢ pozostatosci kolejnych budowli widniejacych na obrazie, a dzi$ nieistniejacych, tj. karcz-
my (austerii) i pawilonu orientalnego. Doktadna obserwacja archiwalnych zrodet kartograficznych,
a nastepnie ich integracja z podktadami numerycznego modelu terenu pozwolila tez na zidenty-
fikowanie pozostatosci dwoch wysp na terenie zwierzyfca mlocinskiego'?, z ktorych jedna
w drugiej potowie XVIII w. byta zabudowana. Podjgcie dalszych prac wykopaliskowych i zasto-
sowanie metod geofizycznych umozliwitoby potwierdzenie dokonanych obserwacji.

Od drugiej wojny $wiatowej omawiane zatozenie mtocinskie, mimo prob remontu pata-
cu oraz projektow rewaloryzacji parku, nie odzyskato dawnej §wietno$ci. Jak na razie nie
widac tez szansy, by stalo si¢ to w najblizszym czasie. Ze wzgledu na zagrozenie destrukcja
tego obszaru na skutek wspotczesnej zabudowy mieszkaniowej i infrastrukturalnej konieczne

19 Por. Kwiatkowski M. 1971, s. 353-378.

191 Morawinska A. 1977, s. 78-79.

192 Relikty te zajmuja obecnie powierzchni¢ niespetna 1,2 ha, co stanowi niewielki procent obszaru dawnego
parku, obejmujacego pod koniec XVIII w. 42,5 ha — obliczenia M. Napieralskiego, przy uzyciu programu Quan-
tumGIS, na podstawie Mappy Miocin Stanistawa Gepperta z ostatniej ¢wierci XVIII w. (por. Napieralski M. 2017).
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wydaje si¢ wprowadzenie wytypowanych powyzej rejondw, gdzie zarejestrowano omawiane
obiekty, do bazy Archeologicznego Zdjecia Polski jako nowozytnych stanowisk archeo-
logicznych, w przysztosci za§ zadbanie przynajmniej o wlasciwy nadzor archeologiczny
w tych miejscach.
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From research on the history of country residences near Warsaw.
The precincts of the Briihl family palace in Mtociny
(from the mid-18th century)

The palace in the village of Mlociny near Warsaw was part of a large early-modern complex,
including a park, outhouses and outbuildings, as well as gardens on the bank of the Vistula,
decorative pavilions, a game park, an inn and a windmill. It was the most northward residential
complex of this type along the Warsaw Embankment. It did not survive long in its most exten-
sive form, as it started to be reshaped at the end of the 18th c., which led to its degradation.
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The article discusses structures that were part of the Mtociny palace-and-garden design and
had various functions (some were used as living quarters, some for leisure pursuits and enter-
taining guests, some were purely decorative). Various available data were collected, including
written and iconographic sources, archival maps and photographs, results of excavations from
2010 and of non-destructive research (an analysis of numerical models of the area generated by
the GIS software). Correlating data from all those sources made it possible to the characterize
the buildings and trace their histories from the design through the construction to the gradual
destruction, as well as localize and identify those that have disappeared completely.

The oldest structures, designed by Johann Friedrich Knobl and constructed in the years
1748-1763, when the palace in Mtociny was owned by Henryk Briihl, were three wooden
outhouses and a brick kitchen, probably a palisade—pergola on the courtyard, a neighbouring
home farm with a brickyard, a game park with a pheasantry, a massive gate facing the south,
a forest theatre and a temple of Diana. The next owner, Alojzy Fryderyk Briihl, who employed
the architect Szymon Bogumit Zug, probably commissioned most of the decorative pavilions
on the riverbank and some utility buildings, constructed in the years 1772—1784. These were
brick outhouses, some small outbuildings (?), a new pillared gate, an Oriental pavilion, a mono-
pteros (gloriette), two “peasant cottages”, a “fisherman’s cottage”, alias hermitage, an inn and
a windmill. Most of those garden structures did not survive beyond the mid-19th century. The
complex was largely transformed and some of its 18th-century elements were rebuilt at the
beginning of the 20th c., when the palace with its closest surroundings was taken over by Stefan
Grodzicki. The elements reconstructed at that time were the outhouses, whose usable floor space
was extended, the small neighbouring buildings, which were turned into living quarters, and
— partly — the palisades. A new greenhouse, stable and barn were built, while the garden wall
was modernized to make a passage to the courtyard.

Excavations on the plot to the south of the palace revealed relics of some of those structures,
i.e. the outhouses further from the palace, the neighbouring outbuildings, the palisades-pergoles,
the gates and the passage. An analysis of the sources resulted in establishing the approximate
location of the 18th-century home-farm buildings and brickyard. A comparison of Zygmunt
Vogel’s watercolour 4 View of Miociny with 19th-century maps helped to identify the location
of the possible remains of the structures visible in the painting but non-existent now: the inn
and the Oriental pavilion. A thorough analysis of the archival cartographic sources and their
integration with the numerical model of the area revealed remnants of two islands in the game
park, on one of which there used to be some buildings in the mid-18th c.

The buildings described above were integral parts of the residential complex in Mtociny
and had varied functions, which influenced their varied form and character. In most cases, as
far as it can be established on the basis of the available sources, their form was determined by
a coherent architectural vision reflecting current trends in designing palace-and-garden com-
plexes. The Mtociny complex was shaped mostly by the two architects commissioned by the
owners, Johann Friedrich Knobel i Szymon Bogumit Zug, whose work survived for less than
a century. Most credit goes to Zug, whose artistic vision was fully implemented here, with
eclectic solutions characteristic of his designs integrated into the Vistula landscape. Due to its
coherent design and varied details, the Mlociny complex can rival larger grandiose magnate
residences of that epoch located in Warsaw or nearby.

Translated by
Izabela Szymanska
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ANEKS*

Oryginat: Archiwum Glowne Akt Dawnych w Warszawie, Archiwum Skarbu Koronnego LVI,
Inwentarze Starostw, jednostka nr 304, nr mikr. 2915, s. 67-71.

W edycji inwentarza zmodernizowano pisownig¢ i interpunkcje wedtug instrukcji wydawniczej
dla zrédet nowozytnych?®.

[s.]67
Inwentarz wsi Mlocin w wojewodztwie mazowieckim ziemi warszawskiej lezqcej, ktory mnie
nizej podpisanemu listem podawczem w Warszawie na Komisyi Rzepltej Skarbu Koronnego dnia
25 miesigca lutego roku panskiego 1765 wyszlym do spisania zalecony dnia 6smego marca roku
1765 infundo® spisany

Ta wie$ lezy o milg od Warszawy nad Wislg, na gruntach dobry[ch], pole hojne, w ktorej pod-
danych jako i Burakowie do tejze wioski nalezacy[ch] gospodarzow osiadtych jedynastu, ma
pola taz wies widok dziesig¢. Powinno$[¢] poddanyc[h], majg robi¢ ciz poddani caty dzien, dwa
dni meskie lub kobiece.

I tak powinni corocznie trzy odprawiac,

straz kolejna czynic.

Czynszu corocznie na Swiety Marcin po groszy 12 wyptaca¢ powinni,

drew fur dwanascie kazdy corocznie jest przywozi¢ obligowany,

polowe gesi takze do dwory daé, kaptonow trzy,

jajec pigtnascie.

OPISANIE PALACU

Najwprzod jadac z Warszawy grobla z piasku usypana, przy ktorej lipy dwiema rzedami sadzo-
ne, po prawej stronie ulicy w szpaler, grabowem drzewem sadzona ulica do bramy idaca.
Wjazd alias brama podwdjna w shupach na zawiasach i hakach potréjnych, idac od bramy
po prawej rgce furt]ka takaz, od ktorej palisadow w stupach murowanych przeset pigé, przy
ktérych

oficyna, od ktorej wchodzac sien, do niej drzwi podwojne fasowane, na zawiasach ejsowych
i hakach z zamkiem, kluczem, hantabami i suffryglami[?], nad ktérem okno o dwoch kwaterach
w ramach dgbowych w otéw oprawne z prgtami, dobre. Putap z tarcic ptotnem wybity. Posadz-
ka z cegly. Z sieni po prawej rece

pokdj pierwszy do niego drzwi podwojne fasowane na zawiasach essowych i hakach z zamkiem,
kluczem, hantabami i suffryglami[?], w nim okno krzyzowe futrowane o czterych kwaterach
w ramach debowych w otéw oprawne, na zawiasach, haczykach z zaktadkami, pretami, do
niego okiennica z nadworza podwdjna na zawiasach. Komin murowany kapiasty, putap z tarcic
plotnem obity. Podtoga z tarcic heblowanych. Z tego pokoju

pokaéj drugi, do niego drzwi pojedynczych na zawiasach podwojnych dwoje, w nim okna
krzyzowe futrowane o czterech kwaterach w ramach dgbowych w otéw oprawne na zawia-
sach, hacz[y]kach z okiennicami. Komin murowany kapiasty. Putap z tarcic ptétnem wybity.
Podtoga z tarcic heblowanych, z ktorego pokoju

* Zapomoc w przygotowaniu edycji tekstu oraz w ttumaczeniu wyrazen tacinskich dzigkujemy mgr. Ma-
ciejowi Radomskiemu z IAE PAN.

* Lepszy K. 1953.

® Thum.: gruntownie.
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sala do niej drzwi podw[06]jne fajsowane na zawiasach essowanych i hakach z zamkiem w niej.
Okien krzyzowych futrowanych o czterych kazde kwaterach, dwa dobrych, do nich okiennice
podwojne, drzwi do nich podwdjne fassowane, podtoga z tarcic, putap plétnem obity. Z sali
pokaj trzeci, do niego drzwi podwdjne fasowane

[s.]68
na zawiasach essowych i hakach z zamkiem, w nim okna o czterych kwaterach z zawiaskami
ze wszystkim dobre, okiennica z dworu podwdjna, putap ptétnem wybity i podloga z tarcic.
Z tego pokoju
pokaj czwarty, do niego drzwi pojedynczych z hantabami dwoje, w nim okno krzyzowe futro-
wane o czterych kwaterach w olow oprawne, okiennica do niego z dworu podwojna, putap
ptotnem wybity, podloga z tarcic. Z tego pokoju drzwi do sieni podwdjne fajsowane na zawia-
sach podwojnych.
Ta oficyna na fundamencie murowanym, z drzewa tartego postawiona, na ktorej dach gontami
czerwono malowanemi pobity. Od tej oficyny dalej idac po prawej rgce palisadow podmuro-
wanych przeset 10, w ktorych brama takaz podwdjna w cyrkut u wierchu dana, przy ktorej
furtka takaz. Przy tych palisadach
oficyna, do ktdorej wchodzac z sieni drzwi podwojne fajsowane na zawiasach ejsowych z zam-
kiem, kluczem, okno w niej o dwdch kwaterach w otéw oprawne dobre, dach, czyli putap na
zaktadke. Z sieni po prawej rece
pokaéj pierwszy, do niego drzwi pojedyncze fasowane na zawiasach ejsowych z zamkiem,
kluczem i hantabami w nim. Okno cum omnibus requisitis ut supra® dobre. Do niego okiennica
podwdjna dobra na zawiasach. Komin murowany kapiasty, putap na zaktadke, podtoga z tarcic.
Z tego pokoju
pokaj drugi, do niego drzwi pojedynczych na zawiasach podwdjnych z antabami dwoje, w nim
okno krzyzowe futrowane o czterech kwaterach, do niego okiennica znadworna. Podtoga
W nim z tarcic, putap z tarcic na zaktadke. Z tego pokoju
sala, do niej drzwi pojedyncze fajsowane na zawiasach ejsowych z zamkiem, kluczem, w nim
okien o czterech kwaterach z haczykami i innemi [?]ytami dwa dobrych. Okiennice podwojne
znadworza, putap na zakladke, podtoga z tarcic. Drzwi do sieni fajsowane pojedyncze za za-
wiasach ejsowych. Z tej sali
pokaj trzeci, do niego drzwi pojedyncze fajsowane na zawiasach ejsowych, z zamkiem, kluczem
i hantabami, w nim okno jedne o czterech kwaterach, dobre. Do niego okiennica znadworza,
putap na zaktadke 1 podtoga z tarcic. Z tego pokoju pokéj czwarty. Do niego drzwi pojedynczych
na zawiasach podwojnych dwoje, w nim okno krzyzowe futrowane jedno o czterech kwaterach,
do niego okiennica podwojna na zawiasach.
Ta oficyna na fundamencie murowanym z drzewa tartego postawiona, na ktorej dach gontami
czerwono malowanymi pobity, od ktorej oficyny dalej idac palisadow podmurowanych przgset
pig¢, przy ktorych
oficyna, do ktorej wchodzac drzwi podwojne fajsowane za zawiasach ejsowych z zamkiem
i kluczem, nad nim okno o dwdch kwaterach. Putap za zaktadke z tarcic, posadzka z cegly, z tej
sieni po obu stronach izbow cztery, do nich drzwi podwodjne fajsowane na zawiasach ejsowych,
w nich okien krzyzowych na zawiaskach o czterech kwaterach. W nim putapy za zaktadke,
podiogi z tarcic.
Ta oficyna na fundamencie murowanym z drewna tartego postawiona, dach na niej gontami
czerwono malowanymi pobity. Od tej oficyny idac dalej na lewa reke palisadéw podmurowanych
w stup przeset dziesigé, przy tych palisadach
kuchnia, do ktorej z dziedzinca drzwi $lepe malowane, przy ktorych schodki z balow sosnowych
podmurowane.

¢ Thum.: ze wszystkimi potrzebnymi rzeczami jak wyzej.
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[s.] 69
Do tej za$ kuchni zaschody z boku od ogroda, do ktorej drzwi podwojne fasowane na zawiasach
ejsowych, w niej po prawe;j rgce izdebka.
Izdebka do niej drzwi pojedyncze za zawiasach hakowych, w niej okno krzyzowe o czterech
kwaterach w ramach dgbowych jedno. Sufit gipsowy, posadzka z cegly, przy tej izdebce w kuch-
ni okien krzyzowych o czterech kwaterach dwie, przy oknach w kuchni.
piekarnia do niej drzwi pojedyncze fajsowane na zawiasach ejsowych, z zamkiem, kluczem
i hantaba w niej. Okno krzyzowe o czterech kwaterach. Sionka, do ktérej drzwi pojedyncze
debowe, w niej okno krzyzowe o czterych kwaterach.
Piwnica, do ktdrej uchody z baloéw dgbowych, w niej komorek trzy, ta piwnica z gruntu muro-
wana, na ktorej dach karpiéwka pobity.

PALAC

Sien do niej drzwi podwdjne fasowane debowe na zawiasach ejsowych, z za[mJkiem, kluczem
i hantabami, nad ktoremi okno stoczyste[?] o dwdch kwaterach w drzewo osadzone, cata sien
malowana. Z sieni po prawej rece

garderoba, do niej drzwi podwdjne fasowane sosnowe przerznigte, na zawiasach ejsowych,
w niej okien dwa na zawiaskach, o czterech kazde kwaterach. Z tej garderoby

pokéj pierwszy, do niego drzwi pojedynczych dwoje na zawiasach ejsowych i hakach, w nim
okien krzyzowych o czterych kazde kwaterach dwa, do nich okiennice sosnowe, posadzka
sosnowa. Z tego pokoju gabinet.

Gabinet do niego drzwi sosnowe podwdjne fasowane na zawiasach, w nim okno krzyzowe
o czterych kwaterach dobre, posadzka sosnowa w taflach. Z tego gabinetu przedpokoj,

sala do niej, drzwi z pokoju sosnowe podwojne fasowane, na zawias[a]ch francuskich, w niej
okien w balustrade danych trzy, do niech okiennice sosnowe w cztery kazda sktadane sztuki,
posadzka taflowa sosnowa. Z tej sali po lewej rgce

przedpokoj do niego drzwi sosnowe podwdjne fasowane, na zawiasach ejsowych i hakach
z zamkami, w niej okien dwa krzyzowych o czterech kazda kwaterach, drzwi do sieni sosnowe,
podwdjne, fasowane, na zawiasach ejsowych. Ten caly przedpokdj malowany.

Pokoj drugi stotowy do niego drzwi z przedpokoju sosnowe podwojne fasowane na zawiasach
ejsowych, okien w nim trzy o czterych kazda kwaterach dobrych, okiennice do nich sosnowe
podwdjne, podtoga z tarcic heblowanych. Catly ten pokdj malowany.

Pokoj trzeci do niego drzwi z sali sosnowe podwojne fasowane, na zawiasach francuskich,
w nim okien dwa o czt[e]rych kazdy kwaterach, okiennice z pokoju we cztery sktadane. Z tego
pokoju

gabinet do niego drzwi sosnowe podwojne fasowane na zawiasach francuskich z zamkiem,
w nim okno krzyzowe o czterech kwaterach, posadzka sosnowa o matych taflach. Z tego gabi-
netu przez pokdj po prawej rece

garderoba do niej drzwi z pokoju pojedynczych

[s.]170
sosnowych fasowanych dwoje, pierwsze na zawiasach francuskich z antabami, drugie na za-
wiasach ejsowych i hakach z zamkiem, kluczem, antabami, w niej okno krzyzowe o czterech
kwaterach jedno dobre, podtoga z tarcic.

Sionka waska przy kredensie, do ktorej drzwi sosnowe pojedyncze fasowane na zawiasach
ejsowych, w nim okno krzyzowe o czterech kwaterach jedne. Z tej sionki

sien do niej drzwi sosnowe pojedyncze fasowane, na zawiasach ejsowych i hakach, w niej okien
krzyzowych o czterych kazde kwaterach dwie, z sieni
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kred[e]ns fensztowany[?], do niego drzwi sosnowe pojedyncze fasowane, na zawiasach ejso-
wych i hakach, w nim okno jedno o dwoch kwaterach.

Ten patac z gruntu murowany, na ktérych dach dachoéwka karpiowka pokryty, rur blaszanych
po rogach i katach sze$¢, dymnikow w dachu piec.

Ogrod szpalerami i réznemi drzewkami wysadzany, ogrod drugi na boku wsi nowo zasadzony
drzewkami, ogréd trzeci mniejszy do grobli si¢ ciggnacy.

Folwark na boku patacu, do ktérego wchodzac od kuchni sien, do niej drzwi na przestrzal,
drzwi pojedynczych sosnowych, z tej sieni po prawej rece

izba do niej drzwi sosnowe pojedyncze na zawiasach, hakach, w niej okien w otdw oprawnych
dwa, pulap na zaktadke, podtoga z tarcic. Z tej izby

komora, do niej drzwi sosnowe pojedyncze na zawiasach z hakami, w niej okien dwa, okien-
nica z dwora do jednego okna, putap na zakladke, podtoga z tarci[c], z sieni na lewej rece
izba.

Izba druga do niej drzwi sosnowe pojedyncze na zawiasach, hakach, w niej okien o dwdch
kazde kwadratowych dwa.

Z izby komora, do niej drzwi sosnowe na zawiasach, hakach, w niej okno jedne, okiennica
z dworu sosnowa.

Kurnik do niego drzwi sosnowe pojedyncze na zawiasach, hakach, dobry. Piwnica murowana
do niej drzwi na wadze, u tej piwnicy okien jedno przy izbie.

Wozownia do niej drzwi z dworu podwdjne sosn[o]we, u niej pulap z tarcic.

Stajnia do niej wchodzac po mostku drzwi sosnowe pojedyncze, nad ktoremi okno w otow
oprawione. Ten folwark caty na fundamentach murowanych, z drzewa tartego w wegly posta-
wiony.

KARCZMA

Pod gora za ogrodem, do ktérej wchodzac

sien do niej drzwi pojedyncze sosnowe na zawiasach, hakach, z klamka, hantaba, ryglem i sko-
blami, u niej putap na zaktadke. Z sieni po prawej rece

izba do niej drzwi sosnowe pojedyncze na zawiasach, hakach, z zamkiem, kluczem, hantabami,
w niej okien dwa o dwodch kazde kwaterach pigé¢ dobrych, putap na zaktadke i podloga z tar-
cic.

Alkierz do niego drzwi sosnowe pojedyncze sosnowe, na zawiasach, hakach, okien o dwu
kazda kwaterach dobrych dwa, do nich okiennice z dworu, podloga z tarcic. Z tego alkierza
kuchnia, do niej drzwi pojedyncze sosnowe na zawiasach, hakach, z zamkiem, hakiem i han-
taby.

Piwnica murowana, do niej drzwi pojedyncze sosnowe, wschody do niej stare niedobre. Po
lewej rece

[s.]71
izba szynkownia, do niej drzwi pojedyncze sosnowe na zawiasach, hakach, w niej okien dwa
o dwoch kazde kwaterach. Z tej izby
alkierz do niego drzwi sosnowe pojedyncze na zawiasach, hakach, okno jedno o dwoch kwa-
terach. Z k[u]chni wschody na gor¢ w trepéw 13, na ktorej
komorka do niej drzwi na zawiasach, hakach, od stajni zabicie z tarcic, przy izbie od drogi
wschody na ganek w trepow 12, u ktorych drzwi na zawiasach. Z tego ganku
sala do niej drzwi z ganku pojedyncze na zawiasach, hakach, w niej okien o dwoch kazde
kwaterach pig¢. Przy izbie szynkownej
stajnia do niej wrot na przestrzat podwojnych za zawiasach dwoje. Ta karczma z drzewa tar-
tego w wegly, stajnia za$ w shupy, cata stajnia i karczma gontami pobita. Przy karczmie
ogrod chrustem ogrodzony, w ktérym pod gankiem tawa jedna.
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ZWIERZYNIEC

Ex opposito? patacu w kwadrat parkanem ogrodzony, do niego brama na przestrzal z wrzecia-
dzem, z skoblami, przy niej furtek dwie, w nim budynek z dwiema izbami i dwiema komorami.
Ten zwierzyniec parkanem w stupy caty ogrodzony, in parte maioric nadrujnowany.

KARCZMA

W Burakowie, do ktorej wehodzac sien, do niej drzwi pojedyncze na zawiasach, hakach, z tej
si[e]ni izba.

Izba do niej, drzwi pojedyncze na zawiasach, hakach, w niej okien o jednej kazde kwaterze
dwa. Z tej izby

komora do niej drzwi pojedyncze na zawiasach, z wrzecigdzem i skoblami. Ta karczma
z drzewa jest w stupy budowana, na ktdrej dach snopkami pokryty.

Ta wie$ inkludujgc kresencyje i arendy jako mam de certis narratis® czyni razem z wsig Bura-
kowem intraty rocznej zt 1000.

Ktory to inwentarz infundo supraspecificatas villas® spisawszy r¢ka wtasng podpisuje

Krzysztof Frankowski, burg[rabia] grodzki warsz[awski] manu propria®.

Inwentarz niniejszy wsi Mlocin jest na dnia 22 miesigca pazdziernika roku panskiego 1765
ad Archiwum Economium Kommissyi Rzpltej do Skarbu Koronnego oddany.

¢ Ttum.: naprzeciwko.

¢ Thum.: w wigkszej czgsci.

! Thum.: szczegdtowe dane.

¢ Tlum.: na miejscu w wyzej wymienionych wsiach.
" Thum.: r¢gka whasna.
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Warszawa uwazana jest w piSmiennictwie przedmiotu za miasto typu rezydencjonalnego.
Stusznie podkresla si¢ rolg dworu krolewskiego i siedzib magnackich jako czynnika wptywa-
jacego na uksztattowanie i zabudowe miasta, wytwarzajacego zapotrzebowanie na okreslone
ustugi i towary oraz zwigkszajacego liczbe stuzby wsréd mieszkancow'.

Przebywajacy czasowo w stolicy przedstawiciele bogatej szlachty chetnie tworzyli jurydy-
ki. W XVIII stuleciu byto ich 212 Leszno, ktérego nazwa odwotywala si¢ wprost do rodowej
siedziby Bogustawa i Jana Leszczynskich, byto pierwsza magnacka jurydyka zalozong tuz poza
granicami obu miast warszawskich. Powstata w 1648 r. migdzy rola Swietokrzyska a wygonem
Starego Miasta. Szeroko$¢ tego gruntu, ok. 300 tokci, wymusita nietypowy uktad ulic i zabudo-
wy, bez wydzielonego rynku?. ZalozZenie jurydyki byto jednym z elementow podkre$lania roli
rodu Leszczyhskich w miescie i jego okolicach. W 1654 r. podskarbi i podkanclerzy koronny
Bogustaw stat si¢ tez wlascicielem Milanowa, Blonia i Kempy oraz Stuzewca i kilku innych
podwarszawskich wsi‘. Po Leszczynskich od roku 1737 wtascicielami jurydyki Leszno byli
Potoccy, a ostatnim byt przedsiebiorczy Prot Potocki. Nieruchomosci na Lesznie w drugiej po-
towie X VIII w. posiadali takze inni magnaci, m.in. podkomorzy koronny Wincenty Potocki, a po
nim Ignacy Dziatynski (nr hipoteczny 661 i 662), biskup zmudzki Jan Stefan Giedroy¢ (nr hi-
poteczny 720), Stanistaw Potocki (nr hipoteczny 673), Dwernicki (nr hipoteczny 701)°. Do Album
civile z lat 1765—1790 wpisano tacznie 185 osob. Wigkszos¢ nowych obywateli Leszna pocho-
dzita z krajéw niemieckich — 90 osob (z Saksonii 30, z Prus 22, ze Slaska 12), a pozostate
72 wywodzily sie z roznych dzielnic Rzeczypospolitej (w tym 17 z Wielkopolski)®.

W jurydyce odnotowano wielu rzemies§lnikow réznych profesji. Najwiecej, bo 47, bylo
szewcow, a dalej krawcow — 32, rzeznikow — 23, ztotnikow — 19 i piekarzy — 18. Oprocz
przekupniéw i drobnych kupcoéw na Lesznie mieszkali takze kupcy, ktorzy utrzymywali kon-
takty handlowe z zagranica. Byli to: Beniamin Kabs, Jan Henryk Peters, Daniel Kuntze i Karol

! Wojtowicz J. 2017, s. 121 i n.; Grochulska B. 1980, s. 21 i n.

2 Zostaly one zlikwidowane w 1791 r., Sawicki T. 1925, s. 12.

3 Rejman Z. 1985, s. 62-66.

4 Co do Milanowa data jest nieznana. Podwarszawskie dobra szlacheckie skupowali takze przedstawi-
ciele innej gatezi tego rodu — prymas Andrzej, wojewodowie podlascy Wactaw i Stefan, por. Smolenska B.
1984, s. 96.

5 Dziewulski S., Radziszewski H. 1913, s. 368.

¢ Rejman Z. 1985, s. 100.

7 Rejman Z. 1985, s. 102 i n.
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Ryc. 1. Fragment planu miasta Warszawy z 1809 r.,
za: J.G. Lechman, 1. Bach 1809;
Biblioteka Narodowa, sygn. ZZK 20 305.
Na czerwono zaznaczono usytuowanie budynkéw na dziatkach hipotecznych
numer 723-724 nalezacych do rodziny Jacobsonow

Fig. 1. Detail of the map of Warsaw (1809), after: J.G. Lechman, I. Bach 1809;
Biblioteka Narodowa, sygn. ZZK 20 305.
Red: buildings on the land lots no. 723—724 belonging to the Jacobson Family

Fryderyk Dangiel. W mniejszej znacznie skali prowadzili swe interesy handlowe: Christian
Kroélezyk, Daniel Andres, Bogumit Fiszel i Samuel Hoffman®. W takim srodowisku zdecydowat
si¢ 0sig$¢ jubiler Joachim Fryderyk Jacobson, do ktorego nalezaty w drugiej potowie XVIII w.
nieruchomosci o numerach hipotecznych 723 i 724.

Na terenie Leszna w 1708 1. byto 46 posesji. Na planie rosyjskim Warszawy z 1732 r. wi-
doczna jest ulica Leszno z zaznaczonym kosciotem karmelitow trzewiczkowych, a niemal naprze-
ciwko usytuowany jest budynek Jacobsonow. Za Markiem Kwiatkowskim sadzimy, ze byt to
patac architekta i majora artylerii, Jana Zygmunta Deybla’. Wedtug ustalen Zofii Rejman, w 1786 1.
parcel bylo juz wigcej (90). Na terenie jurydyki stato wowczas 41 kamienic, 37 dworkow, 10 pa-
tacow i 2 kosScioty'’. Najgesciej zabudowana byta strona nieparzysta ulicy Leszno, gdyz

8 Rejman Z. 1985, s. 105.

 Kwiatkowski M. 1989, s. 79; por. ,,Kurier Warszawski”, 1875, nr 114, s. 2 i n. Zamieszczono tam krot-
ka, anonimowa notke na temat dziejow nieruchomosci nr 720. Po Deyblu patac ten nalezat do malarza Smugle-
wicza, nie wiadomo jednak, czy do Franciszka, czy do Antoniego. Nastepnie byt on w rgkach starosty sando-
mierskiego, Jozefa Salezego Ossolinskiego, potem bankiera Fryderyka Kabryta, p6zniej za$ biskupa zmudzkiego,
Stefana Giedroycia.

10 Rejman Z. 1985, s. 66-68.
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Ryc. 2. Plan (a) i przekroj podiuzny (b) siedziby Jacobsondéw na Lesznie, autor i data nieznani
(Biblioteka UW, Gabinet Rycin, sygn. inw. G.R., nr 2337 i 2338)

Fig. 2. A floor plan (a) and a horizontal section (b) of Jacobson’s house in Leszno (Warsaw),
author and date unknown (Collection of Prints of the University of Warsaw, inventory G.R.,
nos 2337 and 2338)




226 DARIUSZ GLOWKA, ELZBIETA MAZUR

na odcinku od Rymarskiej do Orlej zarejestrowano wowczas 13 zabudowanych posesji, od Orlej
za$ do Solnej byto ich 12", Ulica Solna zostata wytyczona w 1766 r., a Orla w 1779 1.'> Za Orla,
pod nr 726, usytuowany byt patac, stanowigcy wlasnosé¢ Jadwigi z Gomolinskich Dzierzbickiej,
wojewodziny teczyckiej. Zostat on przejety od Grzegorza Dzierzeckiego za dtug wartosci 4000
czerwonych ztotych, ktory zaciagnat u jej meza'®. Nastgpny numer hipoteki — 725 zajmowat
,»maly drewniany dworek, nalezacy niegdy$ do Pimingerdw, a po §mierci Franciszka Pimingera
sprzedany przez jego zon¢ Christianowi Wilhelmowi [syn Joachima Fryderyka — E.M., D.G.]
i Henryce matzonkom Jakobson za sumeg 8360 1, Niestety nie jest znana data tej transakcji.

Kolejna dziatka — o numerze 724 opisana byta w taryfie podatkowej z 1770 r. dos¢ lako-
nicznie: ,,Leszno, nr hip. 723 i 724 Jacobsona”'®. Zapis z innego, nieco pézniejszego rejestru
(z 1784 1.), jest bardziej szczegdtowy: ,,nr hip. 724 wjazd i kamienica im¢ Jacobsonowy gdzie
cerkiew J.Wielm. posta rosyjskiego, sklepow 3, kondyg. 1, tokci 39”'6. W dokumencie z 1790 r.
stwierdzono, ze to ,.kamienica o jednym pigtrze, /okien 6/, z facjatka /1 okno/, z oficyng i drew-
nianymi budynkami gospodarczymi”’.

Wrtascicielem obu dziatek byt Joachim Fryderyk Jacobson. Po raz pierwszy wzmiankowano
go w styczniu 1753 r.'8 Znany jest odpis z hipoteki pruskiej z roku 1800, w ktorym jako jouvelier
wystepuje pod data 3 lutego 1753 r. Wtedy to za kwotg 430 czerwonych ztotych nabyt nierucho-
mos¢ pod nr 724°. W 1761 r. wybrany zostat starszym Zboru Ewangelicko-Augsburskiego®,
w 1772 r. nabywa za kwote 470 czerwonych ztotych dziatke Leszno nr 7232, a w roku 1778 zo-
staje przyjety do prawa miejskiego Warszawy?2. Od roku 1770 pelni funkcje nadwornego jubilera
krola Stanistawa Augusta Poniatowskiego. Wykonywat tez bizuteri¢ dla hetmana wielkiego ko-
ronnego, Jana Klemensa Branickiego i hetmana wielkiego litewskiego, Michata Kazimierza Ra-
dziwilta ,,Rybenki”. Nieznana jest data jego $mierci**. Nie ma pewnosci, czy wymieniony w za-
piskach komor celnych Jacobson jest tozsamy z jubilerem Joachimem Fryderykiem?. Gdyby tak
byto, to $wiadczyloby o bezposrednich kontaktach gospodarczych z zagranica, a blizej nam nie-
znana dziatalnos$¢ kupiecka przysparzataby mu dodatkowych $rodkow finansowych.

I Rejman Z. 1985, s. 71-73.

12 Rejman Z. 1985, s. 711 73.

13 Rejman Z. 1985, s. 71.

14 Rejman Z. 1985, s. 73.

15 Taryfa Posesji. 1963, s. 497.

AGAD, WE, nr 29a. Chodzi tu prawdopodobnie o tokie¢ warszawski o dtugosci 59,6 m. Postem rosyjskim
byt wtedy Otto Magnus von Stackelberg.

7 AGAD, WE, nr 24.

18 Gintyltowna R. 1969, s. 18; Otto L. 1881, s. 23; Kowecka E. 1987, s. 78.

1" APW, Hipoteka warszawska, nr 724 [830 A, t. 1], Summariusz dokumentow, k. 1.

20 Oftto L. 1881, s. 25. Na zebraniu Zboru Ewangelickiego, ktore odbyto si¢ w patacu Teppera 6 lipca 1761 1.,
wybrany zostal jednoglo$nie starszym Zboru.

2 APW, Hipoteka warszawska, nr 723, Summariusz dokumentow, k. 1.

22 AGAD, WE, nr 749, Album Civitatis Varsavie, s. 49-50, zapis 3: Jacobson Joachimus Fridericus /fama-
tus/ 1778, 8 Augustii Jubiler i zlotnik. Famatus Joachimus Fridericus Jacobson Aurifex hic Varsaviae oriundus
ad recommendationem Famati Francisci Schylter Civis Varsaviensis et Seniores Contuberny Aurificum coram
prastito fidelitatis et obosdientiae juramento jus Civile C.E Ant. V Hodie supra de acta Suscepit ad libertatis
immunitates et privilegia auibus ceteri Civis gaudeat est ad missus literas legitimi ortus sui se quovis tempore
pedetu et pos- posesionem intra annum justa resoluitionem judiciorum S.R. Majestatis Assess,hac in Civitate sive
illius Suburbi se acguisitur obtulit et declaravit, cyt. za: Teki E. Lopacinskiego, s. 11, w zbiorach Narodowego
Instytutu Dziedzictwa.

2 GintyHowna R. (1969, s. 18) uwaza, ze zmart prawdopodobnie pod koniec 1786 r. Wedlug niej ostatnim
jego dzietem byt zloty kielich wykonany w 1786 r. dla katedry gnieznienskiej. Szulc E. (1989, s. 231) podaje date
1776 r. W 1792 1. ciato J.F. Jacobsona zostato ekshumowane ze starego cmentarza ewangelickiego i ztozone na
nowym, w alejce 9, nr 38. Kowecka E. (1987, s. 79) przypuszcza, ze jego $mier¢ nastapita ok. 1779 r.

24 Grochulska B. 1980, s. 139. Mogt to by¢ takze ktorys z jego synow.
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Zong Joachima Fryderyka byta Magdalena Wilhelmina z Krameréw. Autor krotkiego
biogramu Joachima Fryderyka, E. Szulc, wymienit ich dzieci: Zofi¢ Karoling, druga zong ksig-
garza i wydawcy Michata Grolla (po 1776 1.), oraz Chrystiana Wilhelma, urodzonego 6 wrze$nia
1750 r. oraz jeszcze jednego syna, Henryka®. Chrystian Wilhelm Jacobson wymieniany jest
w zrodiach pisanych w latach 1776-1792, a ostatnia wzmianka (z 6 stycznia 1792 r.) dotyczy
potwierdzenia nadanego mu rok wezesniej herbu Jedlina®. Tak jak ojciec wykonywat wyroby
jubilerskie dla magnatow?’ i byt czlonkiem lozy masonskiej ,,Le Parfait Silance” w latach
1780—1783. W jej spisach tytutowano go jako marchand jouallier®®. Trzecim jubilerem o tym
nazwisku byt Fryderyk. Uwaza si¢ go za syna Joachima Fryderyka i brata Chrystiana Wilhelma?®.
W inwentarzu posmiertnym spisanym 23 grudnia 1786 r. przez wdowe, Joanng Wilhelming
z Grixmajerow, odnotowano nieletnie wowczas dzieci: Joachima, Fryderyka, Joanng, Karoling,
Wilhelming i Juliang Fryderyke.

Na dziatce polozonej bardziej na zachdd, pod numerem 723, w 1784 r. stat budynek opi-
sany jako kamienica dwukondygnacjowa i siedmioosiowa: ,,Leszno, nr hip.723 Kamienica SzlI.
Jakubsona Jubilera z murem od ogrodu, okien 7, kondygnacji 2, fokci od frontu 65°*'. Potwier-
dzeniem istnienia budynku juz wtedy jest akwarela Zygmunta Vogla z roku 1785/1786%. Na
podstawie p6zniejszego zapisu — z 1790 r., gdy cze$¢ tutejszych zabudowan wynajat ksigze
Kalikst Ponifiski, wiadomo o gldownym podziale éwczesnych wngtrz i ich przeznaczeniu. Na-
jemca zajal cate pierwsze pigtro, tj. siedem pokoi, a takze kilka izb na dole, a ponadto stajnie,
spizarnie i piekarni¢, za sume 400 czerwonych zt rocznie®.

W czasach stanistawowskich przedstawiciele najzamozniejszych rodzin mieszczanskich,
ogladajacy niemal codziennie magnackie rezydencje, wznoszac wlasne domy nasladowali styl
zycia elit. Przypomnijmy siedziby Piotra Teppera na Miodowej i Piotra Blanka na Senatorskiej.
Podobny charakter miat rowniez dom Jacobsona, ktory zdaniem Marka Kwiatkowskiego byt
budowla na pograniczu kamienicy i patacu®. Analiza zachowanych w Gabinecie Rycin Uni-
wersytetu Warszawskiego rysunkow architektonicznych przedstawiajacych rzuty poziome
kondygnacji oraz przekrdj poprzeczny budowli zdaniem Jolanty Putkowskiej wskazuje, ze
autorem projektu rezydencji Jacobsona byt autor wielu klasycystycznych budowli w Warszawie,
Szymon Bogumit Zug. Jednakze ani data wzniesienia tej siedziby, ani autor projektu nie sa
doktadnie znane*.

Na dziatce nr 723 postawiono obszerny budynek. Niektorzy historycy sztuki okreslaja go
jako kamienicg, my uwazamy jednak, Ze to pierwszy w Warszawie patac mieszczanski. Budowla
miata wymiar 18,70 m szerokosci na 37,95 m dtugosci, za nig za$, w glebi dziatki, usytuowano
dziedziniec gospodarczy. Gmach miat trzy kondygnacje, w czesci byt podpiwniczony. Na par-

» Szulc E. 1989, s. 232.

2 GintyHowna R. 1969, s. 18. Kowecka E. 1987, s. 79-80.

27 Kowecka E. 1987, s. 80.

28 Hass L. 1980, s. 536.

2 Kowecka E. 1987, s. 80-81.

3 AGAD, SW, nr 328, s. 20-21.

3 AGAD, WE, nr 29a.

32 Sroczyfiska K. 1969, s. 72 1 142.

¥ Rejman Z. 1985, s. 73 i n. Ksiaze¢ Poninski, podobnie jak Chrystian Wilhelm, byt cztonkiem lozy mason-
skiej ,,Le Parfait Silance”.

3 Kwiatkowski M. 1989, s. 240.

3 Por. Putkowska J. 1997, s. 88; Gintyttowna R. 1969, s. 10. Projekt wigzano wcze$niej z Janem Christia-
nem Kamsetzerem (por. Loza S. 1954, s. 140) lub widziano w nim prace¢ wspdlna Jakuba Fontany i Szymona
Bogumita Zuga (por. Kwiatkowski M. 1973, s. 175—176). Autor ten uwazat, ze Jakub Fontana jest domniemanym
autorem projektu, a dokonczyt go S.B. Zug (Kwiatkowski M. 1989, s. 240). Z kolei Ryszard Maczynski (2016,
s. 499) datuje budowe na lata siedemdziesiate XVIII w., a za autora uznaje S.B. Zuga.
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terze, na osi budynku wytyczono przejazdowa sien, a po obu jej stronach, w uktadzie dwutrak-
towym, architekt zaplanowat sklepy lub kantory z zapleczami i klatke schodowa prowadzaca
az na poddasze. Na pierwszym pi¢trze od frontu przewidywane byto mieszkanie wlasciciela
z reprezentacyjng klatka schodowa i schodami gospodarczymi. Na drugim pigtrze, o uktadzie
powtorzonym za nizsza kondygnacjg, wydzielono pomieszczenia przeznaczone na oddzielne
mieszkanie pod wynajem. Na poddaszu znalazly si¢ kolejne cztery pomieszczenia®. Parter
polaczony byt tacznikiem z waska jednotraktowa oficyng. Parter oficyny miala zajmowac
kuchnia i schody prowadzace od piwnicy do drugiego pigtra. Oficyna potudniowa, zamykajaca
poprzecznie dziedziniec, miata przejezdng sien oddzielajaca trakt zachodni (przewidziany dla
shuzby) od dwutraktowej czgsci wschodniej (zajmowang przez pracowni¢ ztotnicza i schody
obslugujace t¢ cze$¢ kamienicy). W pietrowej oficynie mialo tez miesci¢ si¢ samodzielne
mieszkanie do wynajecia, z odrebng kuchnig. Sien prowadzita na wewnetrzny dziedziniec,
ktory miat takze drugi wjazd obudowany dwoma parterowymi kordegardami. Na dziedzincu
znajdowala si¢ tez studnia. Drugi dziedziniec, do ktérego wchodzono przez sien w oficynie, byt
otoczony kilkoma zabudowaniami — stajni na 13 koni, dwoch wozowni i ubikacji*’.

Analize stylistyczna fasady frontowej i wystrdj wnetrza przedstawita J. Putkowska®®, W tym
miejscu mozna powtorzy¢ cechy wyrdzniajace ten projekt: wysunigte ryzalitowo trzy Srodkowe
osie przechodzace w belweder, arkadowy przejezdny portal w przyziemiu, na pigtrze jonski
porzadek pilastrow i balkon oparty na wolutowych wspornikach, a takze dekoracyjne wazy
ustawione na naroznikach attyki. Dostrzegano takze, ze uklad fasady byt zblizony do innego
dzieta S.B. Zuga — kamienicy Matachowskiego przy ul. Senatorskiej nr 8%. Wewnatrz zwracat
uwage wystroj dwoch sal na pierwszym pigtrze omawianego budynku. Ich $ciany byty ozdo-
bione wysokimi biatymi cokotami ze ztoceniami i obiciami z tkanin, fryzem plecionkowym lub
listwa z plecionka. Wytwornoséci dodawaty obicia z tkanin i lustra z malowidtami pejzazowymi.
Trzeba wspomnie¢ o kominku z piaskowca, z lustrem w ozdobnej ztoconej ramie oraz o potko-
listej niszy wylozonej barwnym stiukiem z wsunigtym w nig piecem, a takze o rozecie otoczo-
nej dekoracja roslinna. To elementy dekoracyjne wnetrz patacowych, a wérdd nich rozmaite
detale architektoniczne, wskazywaty bardziej na autorstwo S.B. Zuga. Byly to: ornament ple-
cionkowy z rozetkami, liscie dgbu przepasane krzyzujaca si¢ wstazka, girlandy na tle plyciny
z uko$nymi wykrojami, podwieszone chusty, okragte guzy, cekiny i meander, wieniec i girlandy
laurowe, proste i uko$ne ztobiny, girlandy z r6z, pionowo uszeregowane liscie akantu w fasecie,
rytony po obu stronach wazy z medalionami i fbami barandéw, wstegi przyczepione okraglym
guzem, konsolki, ustawione parami, maska ludzka®.

W inwentarzu po$miertnym Fryderyka Jacobsona z 1786 r. odnotowano kilka réznych
kategorii przedmiotéw, w tym ,,ruchomosci rézne”. Jedna z nich to meble, bedace — jak sadzimy
— dobrym wyznacznikiem podazania za obowigzujacym wtedy stylem w wyposazeniu rezy-
dencji magnackich. Czy znajdowaly si¢ one na Lesznie? Nie mamy pewnos$ci. Wydaje si¢
jednak, ze ich kolejnos¢ w rejestrze nie byta przypadkowa; moze spisano je w porzadku odpo-
wiadajacym ich usytuowaniu we wnetrzach patacowych. Wymieniono zatem: ,,1 kantorek je-
sionowy ciemno bejcowany — f[lorenow]. 90, 1 d.[itto] ordynaryjny — f. 63; 1 komoda z auf-
szacem [nadstawkg — D.G., EM.] — f. 54, 2 d.[itto] bez aufszaca — f. 126™*!. Mogly one sta¢
w pomieszczeniach, w ktorych wyrabiano bizuteri¢. Z kolei w reprezentacyjnej czgsci siedziby
znajdowaly si¢ przypuszczalnie: ,,1 kanapa i 6 krzeset ordynaryjnych — f. 108; 1 d.[itto] pod-
lejsza — f. 72, 6 krzesel — f. 54, 2 wielkie stoly jadalne f. 72, 1 d.[itto] okragly — f. 15,

36 Putkowska J. 1997, s. 88 i n.

37 Putkowska J. 1997, s. 91 in.

3 Putkowska J. 1997,s.91-92 i n.
¥ GintyHowna R. 1969, s. 11.

4 Gintylowna R. 1969, s. 12.

" AGAD, SW, nr 328, k. 22v.
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1 d.[itto] sosnowy — f. 8742, Do urzadzenia sypialni mogly stuzy¢: ,,1 stolik nocny drzewa
rézowego z kamiennym blatem f. 36, 1 d.[itto] jesionowego drzewa z marmurowym blatem
f. 18, 2 male bejcowane stoliki — f. 18, 3 d.[itto] jeszcze mniejsze — f. 9743,

Zgodne z 6wczesna moda sprzety takie jak kanapa i komoda staty np. we wngtrzach Zamku
Krolewskiego w 1769 r., m.in. w mieszkaniu sekretarza krélewskiego Rembielinskiego byla
kanapa ,,warszawska”*. Zdaniem Hanny Szwankowskiej, wlasnoscia $redniozamoznego miesz-
czanstwa byly glownie krzesta obite suknem, trypa lub skora, do rzadkosci zas$ nalezaly garni-
tury sktadajace sie z kanapy i sze$ciu krzesel*>. W siedzibach magnackich lub biskupich nie-
odzowne byly liczne meble do siedzenia. W patacu Branickich w 1771 r. tylko w trzech
przedpokojach odnotowano 42 krzesta*. Biskup warminski Adam Stanistaw Grabowski w swej
warszawskiej rezydencji w 1765 r. miat az trzy komplety ztozone z kanapy i tuzina krzesel*’.
Rezydujacy takze w Warszawie, w patacu wynajmowanym od spadkobiercow Stonimskiego
przy ulicy Miodowej, biskup chetmski Maciej Garnysz w roku 1790 dysponowat trzema kana-
pami w kolorach karmazynowym, zielonym i z6ttym, a takze trzema kompletami krzesel, z cze-
g0 20 sztuk obitych bylo czerwonym adamaszkiem, 24 ptétnem, a 10 okreslono jako zotte*.

Do rodziny Jacobsonow nalezala tez dziatka po drugiej stronie ulicy Leszno, oznaczona
nr hipotecznym 669. Niejasny jest fragment opracowania Zofii Rejman, ktora napisata: ,,Na samym
rogu Karmelickiej stal dworek drewniany, wtasno$¢ chirurga Jana Szyszczynskiego, a obok niego
wznosil si¢ patac Piotra Teppera, bankiera warszawskiego, graniczacy znéw z pustym placem
Kazimierza Krasinskiego, oboznego wielkiego koronnego [...] Palac Piotra Teppera (nr hip. 669)
droga donacji w 1784 r. dostat si¢ Piotrowi Fergusonowi Tepperowi (mtodszemu), a ten w kilka
lat pozniej sprzedal go matzonkom Jakobsonom, uzyskujac ze sprzedazy sume¢ 1800 czerw. zt.
Jakobsonowie przystapili zaraz do rozbierania blizej nie okreslonej, zniszczonej fabryczki, ktora
stata na tym placu, a gdy spadajacy z gory gruz uszkodzit dach na dworku Szyszczynskiego,
doszto do nieporozumien sgsiedzkich™. Trudno stwierdzi¢, czy na poses;ji tej znajdowat si¢ patac
Teppera, ktory przeciez posiadat rezydencje¢ przy Miodowej, czy raczej jakies zabudowania o cha-
rakterze gospodarczym. Poza tym, dlaczego Jacobsonowie kupowaliby kolejna rezydencjg?

W rejestrze z 1807 r. dziatki o numerach hipotecznych 723 i 724 okreslono jako ,,Jakub-
sonowy”¥, Tak sformutowany zapis utrudnia jednoznaczng identyfikacje wiasciciela. W lutym
1820 r. w ogloszeniu publicznym wydanym przez Komisje Wojewodztwa Mazowieckiego
wezwano osoby posiadajgce tytut wiasnosci do nieruchomosci pod numerem 7235!. 5 maja tego
roku przed komisj¢ stawit si¢ Jakub Wilhelm Ziigler, dzierzawca dobr rzadowych klucza Ga-
szyna w obwodzie wielunskim, w wojewodztwie kaliskim, w imieniu Zony — Karoliny Jacob-
son. Przedstawil on protokot z hipoteki pruskiej z czerwca 1805 r. wskazujacy, ze posesja ta
nalezata do Magdaleny Wilhelminy z Kramerow Jacobsonowej. Zeznal takze, ze po $mierci
Magdaleny zostat przeprowadzony dziat i ,,taz nieruchomo$¢ na wiele gtow to jest Corki i Sy-
now, ktorzy czescia juz nie zyja i po nich tylko nastepni sukcesorzy znajduja si¢”. Poinformowat,
ze wyznaczeni zostali tez pelnomocnicy do realizacji tych postanowien™. Przed sadem stawit

2 AGAD, SW, nr 328, k. 22v.

“ AGAD, SW, nr 328, k. 22v.

4 Inwentarz Zamku. 1907, s. 129. Kanapy mieli cukiernik Johann Rychter (Richter) i marszatek Kazimierz
Karas.

4 Szwankowska H. 1963, s. 329-331.

46 Bartczakowa A., Malinowska I. 1974, s. 47 in.

47 Zob. Kwiatkowski M. 1975, s. 107. Komplety ztozone z kanapy i krzeset miat takze na zamku w Lidz-
barku w 1767 r., Dygdata J. 1991, s. 131-132.

* Glowka D. 1996, s. 182.

4 Rejman Z. 1985, s. 85.

3 Taryfa. 1807, s. 25.

51 APW, Hipoteka warszawska, nr 723, k. 21

2 APW, Hipoteka warszawska, nr 723, k. 22.
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si¢ rowniez Stanistaw Krynski, jako wtasciciel nieruchomosci oznaczonej nr 725 oraz cze¢$ci
placu pustego za domem nr 724, ktorg kupit w 1818 1. od spadkobiercéw rodziny Jacobson®.
Na podstawie analizowanych archiwaliow (z kwietnia 1818 r. oraz czerwca 1820 r.) znani sa
nastepujacy spadkobiercy: Magdalena Fryderyka z Jacobsonéw Ebertowa wdowa, Franciszka
z Jacobsondéw Kortonowa, Henrietta z Jacobsondw Dreysigowa, wdowa, Jan Henryk August
Dreysig, zamieszkaly przy Lesznie 723%*.W kolejnej taryfie z roku 1821 wiascicielem obu
opisywanych nieruchomosci byt Zanelli, wymieniany tylko z nazwiska™®.

W dokumencie z 21 stycznia 1818 r. wystawionym przez Teodora Czempinskiego, zapisano,
ze Anna Henrietta ElZzbieta Jacobson, corka zmartego Henryka Jacobsona i Salomei z Wojnickich,
pasierbica Wincentego Zanellego, zamierzajac wyj$¢ za maz za Teodora Mrozowskiego, lekarza
drugiej dywizji piechoty Wojska Polskiego, ,,zadnej od Rzadu Krajowego jako wdowa po nim
pozostata pomocy i alimentacji Zadac nie bedzie™®. Z tegoz aktu wynika, Ze ojczym Anny Hen-
rietty mieszkat przy ul. Senatorskiej. W wyroku Trybunalu Cywilnego z dnia 13 pazdziernika
1823 r. wymienieni sg natomiast: Fryderyka z Jacobsonéw Hasenkampf'i jej maz Fryderyk Ha-
senkampf, major wojsk pruskich, oraz spadkobiercy Henryka Jacobsona, czyli Salomea z Woj-
nickich primo voto Jacobson, wtedy juz wdowa po Wincentym Zanelli, Wilhelmina Karolina
Magdalena z Jacobsonow Zygler [Ziigler] i jej maz Jakub Zygler [Ziigler], Henrietta Anna z Ja-
cobsonow Mrozowska wdowa, Franciszka Kortunowa, Elzbieta Ziigeher, sukcesorowie Frydery-
ki Magdaleny Ebertowej, czyli Wilhelmina Dorota z Ebertow Bartoldowa wdowa, Karolina Au-
gusta z Diehlow Tetzmanowa, pastor Karol Diehl i jego nieletnie corki (Ludwika Emilia i Amalia
Maria) oraz syn (Adolf Fryderyk), ponadto: nieletnia Adelajda Jacobson wraz z matka Kunegunda
Franciszka z Miilleréw Jacobsonowa, wdowa po Karolu Jacobsonie, Teofil Jacobson, syn Kry-
styny Wilhelminy Jacobson, sukcesor Joanny Eleonory z Jacobsonow Dreysig i Krystianny
z Jacobsondéw Dreysig. Nakazano im sprzedaz nieruchomosci na drodze licytacji. W roku 1823
omawiana posesja zostata oszacowana na sume¢ 104 394 zt i 22 1/2 grosza®’.

W latach dwudziestych XIX w. nastapit kres praw wtasnosciowych do obydwu nierucho-
mosci przy Lesznie — nr 723 1 724 przez r6d Jacobsonow.
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3 APW, Hipoteka warszawska, nr 723, k. 23; APW, Hipoteka warszawska, nr 723, Summariusz dokumen-
tow, k. 2, 4 1 n. Zakupiony plac mial 30 tokci na szeroko$¢ oraz 111 diugosci, a graniczyt z dziatkami nr 726,
nalezacymi do Gorzynskiej kasztelanowej i Danglow.

3* APW, Hipoteka warszawska, nr 723, Summariusz dokumentow, k. 3 i 4.

3 Taryfa. 1821.

% APW, Kancelaria notarialna Teodora Czempinskiego, nr 29, akt nr 3739.

37 APW, Hipoteka warszawska, nr 723, Summariusz dokumentow, k. 9-13.
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The history of Jacobson’s residence in Warsaw
in the second half of the 18th century and the early 19th century

Jacobson’s palace is a good example of a burgher family residence in 18th-century Warsaw.
A 1770 tax roll lists the Jacobsons as the owners of properties registered as nos 723 and 724 in
the jurydyka (enclave) of Leszno. Both building lots were owned by Joachim Fryderyk Jacob-
son, whose name is first mentioned in sources in January 1753. He bought the property at no. 724
for 430 ducats, equalling 1290 Polish zloties, on the 3rd of February 1753. In 1761 he was
elected an elder of the community of the Evangelical-Augsburg Church and in 1778 he was
admitted into the municipal law of Warsaw. In 1770 he became the court jeweller of King Sta-
nislaus Augustus Poniatowski, for whom he made orders of St Stanislaus. Among Jacobson’s
customers were also Jan Klemens Branicki, who ordered jewellery from him, and hetman Michat
Kazimierz “Rybenko” Radziwilt. Jacobson died probably at the end of 1786.

Jacobson’s residence represents a type that art historians describe as a cross between a palace
and a tenement house. It had a spacious apartment for the owner in the front part on the first floor;
it also had flats for rent with household facilities. The design is ascribed to either Jakub Fontana
or Szymon Bogumit Zug, who were both architects active in Warsaw at that time. Written
sources indicate that the house had three storeys. On the ground floor there was a gateway, with
shops or offices on both sides, and a grand staircase leading up to the attic. The numerous rooms
on the higher storeys (two on the second floor and four in the attic) might have been the living
quarters of the King’s jeweller’s children. The house is shown in Zygmunt Vogel’s watercolour,
dated to 1785-86. Both properties were owned by J.F. Jacobson’s descendants until the 1820s.

Translated by
Izabela Szymarnska
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Lubostronska Villa Rotonda w XVIII-XIX w.
Palac ,,mieszkalny, ale do mieszkania niemity”

Stowa kluczowe: Villa Rotonda, Panteon, patac w Lubostroniu, park w Lubostroniu, architek-
tura rezydencjonalna XVIII-XIX wieku, Stanistaw Zawadzki, Fryderyk
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Inwendig kann man es wohnbar, aber nicht wéhnlich nennen (,, Wngtrze mozna by okresli¢
jako mieszkalne, lecz do zamieszkania niemite”’) — napisat Johann Wolfgnag Goethe w dzien-
niku ,,podrozy wtoskiej”, po pobycie we wrzesniu 1786 r. w Villa Rotonda pod Vicenza (zwang
tez Villa Almerico Capra). Budowla zrealizowana w trzeciej ¢wierci XVI w. wedtug projektu
Andrea Palladio (z 1550 r.) odtwarzata model antycznej, centralnej willi koputowej, dostoso-
wanej do warunkéw klimatycznych stonecznej Italii. Jednak, zdaniem poety: ,,sala i pokoje
majace pigkne proporcje, [....] nie mogly zaspokoi¢ wymagan arystokratycznej rodziny™".

Gdyby Goethe odbyt ,,podr6z” do Lubostronia koto Labiszyna, z pewnoscig tak samo,
a nawet z wigkszym przekonaniem opisalby polska wersje Villa Rotonda?, wzniesiong mi¢dzy
rokiem 1800 a 1804 dla hrabiego Fryderyka Skorzewskiego, z przeznaczeniem na stalq siedzibg
rodowa, ,,nowe gniazdo rodowe” (ryc. 1). Rezydencje¢ zaprojektowal warszawski architekt
Stanistaw Zawadzki®.

! Polska wersja przywotanych fragmentow dziennika Goethego w ttumaczeniu Henryka Krzeczkowskiego,
Goethe. 1980, s. 49.

2 Architektoniczna koncepcja lubostronskiego patacu stanowi kompilacje cech Villa Rotonda i Villa Tris-
sino w Meledo, projektu Palladia z 1550 r. (zrealizowanej w latach szes¢dziesiatych XVI w.), a w zatozeniu
planistycznym takze Villa La Rocca w Lonigo, wzniesionej w latach siedemdziesiatych XVI w. przez Vincenzo
Scamozziego, por. Jankowski A. 2014, s. 48.

3 Stanistaw Zawadzki (1743—1806) — wyksztatcony w rzymskiej Akademii Sw. Lukasza, pozniej jeden
z profesoréw di merito tej szacownej uczelni, cieszyt si¢ w Polsce stawa znakomitego architekta. W czasach
stanistawowskich zajmowat stanowisko Architekta Wojsk Koronnych, specjalizujac si¢ w budowie koszar.
Wspotpracowat z Komisja Edukacji Narodowej oceniajac stan techniczny pojezuickich budowli, sporzadzajac
plany ich remontow i przebudéw na potrzeby szkot. Projektowat rowniez architekture rezydencjonalna, miejska
oraz sakralng. Pracowat m.in. dla krolewskiego bratanka, ksigcia Stanistawa Poniatowskiego oraz Czartoryskich.
Po upadku Rzeczypospolitej S. Zawadzki zostal zaangazowany przez wielkopolska rodzing Gorzenskich. Dla
generala Augustyna Gorzenskiego (niegdys adiutanta krola Stanistawa Augusta) wzniost patac w Dobrzycy, dla
Andrzeja Gorzenskiego — w Smietowie. Augustyn Gorzenski zapewne polecit Zawadzkiego swojemu szwagro-
wi, Fryderykowi Skorzewskiemu. O dziatalnosci S. Zawadzkiego, por. Malinowska I. 1953; Kwiatkowski M.
1987, s. 91-105; Maczynski R. 2003, s. 370-392; Maczynski R. 2006, s. 7-88; Maczynski R. 2015, s. 113-242;
Jankowski A. 2014a, s. 24-29.
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Ryc. 1. Patac w Lubostroniu. Widok od potudniowego wschodu (fot. A. Jankowski)

Fig. 1. The palace in Lubostron. A view from the south—east (photo by A. Jankowski)

Koncepcja budowli na rzucie kwadratu zostata podporzadkowana centralnie usytuowane;j
rotundzie, wpisanej w wewngtrzny kwadrat zatozenia (ryc. 2). Bryta i proporcje elewacji od-
zwierciedlajg funkcjonalny podzial wngtrza na sutereny, reprezentacyjny parter tzw. piano
nobile (bel etage), oraz pigtro w wersji tzw. mezzanino. Dominacj¢ rotundy w organizacji wne-
trza akcentuje beben jej kopuly wyniesiony ponad dachy*. Elewacje frontowsa okresla zwroco-
ny ku wschodowi osmiokolumnowy portyk, poprzedzony na calej szerokosci wysokimi scho-
dami. Portyk z kolumnami w dwoch rzgdach w tzw. wielkim porzadku, taczy w swym uktadzie
system architektoniczny tzw. portyku dostawionego i wglebnego. Jego odpowiednikami sg
czterokolumnowe pseudoportyki pozostatych elewacji (osadzone ponad poziomem suteren).
Frontony portyku i pseudoportykow, przestaniajace dachy, tworza wraz z tamburem i kopula
rodzaj korony wienczacej korpus patacu.

Ocienione portykiem trzy portale frontowe prowadza do patacowego westybulu, a stad do
rotundowe;j sali, wyrastajacej z piano nobile, mierzacej niemal 10 m $rednicy i ponad 15,5 m
wysokosci (ryc. 3). Wigze ona uktad pomieszczen obu kondygnacji — na piano nobile bezpo-
srednio otwartych do jej wngtrza i na mezzanino, przylegajacych do korytarza wokot rotundy
(po bokach kwadratu, w ktory jest wpisana®). Osie reprezentacyjnego parteru zajmuje westybul

4 Wienczaca dzis kopule figura Atlasa dodana zostata w 1900 r. z inicjatywy Wiodzimierza Skorzewskiego,
adoptowanego syna Owczesnego wiasciciela patacu, Leona Skorzewskiego (1845-1903). Wykonany z brazu
odlew jest dzietem Wiadystawa Marcinkowskiego, znanego wielkopolskiego rzezbiarza (1858—1947), tworcy
m.in. najstarszego w Polsce pomnika Juliusza Stowackiego (w Mitostawiu) z 1899 r. oraz rzezb relikwiarza $w.
Wojciecha w katedrze gnieznienskiej (z 1895 r.). Figura Atlasa autorstwa Marcinkowskiego (z 1908 r.), podobna
do lubostroniskiej, wienczyta takze fronton patacu Mielzynskich w Pawlowicach (rzezba nie zachowata sig).

5 Narozniki migdzy obrysem rotundy a §cianami kwadratu, w ktory jest wpisana, kryja ,,sekretne” klatki
schodowe oraz schowki.
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Ryc. 2. Patac w Lubostroniu. Rzut parteru (oprac. A. Jankowski, P. Kozuchowski,
wg inwentaryzacji rysunkowo-pomiarowej J. Jakubowskiego, W. Potoczanina, Gdansk 1957)

Fig. 2. The palace in Lubostron. A projection of the ground floor (compiled by A. Jankowski,
P. Kozuchowski, after the inventory documentation by J. Jakubowski, W. Potoczanin, Gdansk 1957)

(od wschodu), salon (od zachodu), jadalnia (od poinocy) i gabinet poprzedzony antykamerg.
Narozniki wypetniaja: biblioteka, buduar, gtowna klatka schodowa (przy westybulu) oraz kre-
dens zwigzany z boczng klatkg schodowg (ryc. 4). Pomieszczenia majg zindywidualizowany
charakter architektoniczny, w mysl zasady contrasting sequence, rdznicowany rzutem (na pla-
nie kota wpisanego w kwadrat, kwadratu i prostokata), rodzajem przykrycia — sklepieniem
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Ryc. 3. Patac w Lubostroniu. Przekrdj po linii wschéd—zachod (oprac. A. Jankowski,
P. Kozuchowski, wg inwentaryzacji rysunkowo-pomiarowej J. Jakubowskiego, W. Potoczanina,
Gdansk 1957)

Fig. 3. The palace in Lubostron. A section along the east—west axis (compiled by A. Jankowski,
P. Kozuchowski, after the inventory documentation by J. Jakubowski, W. Potoczanin, Gdansk 1957)

(kopulastym z lunetami, kolebkowym, kolebkowym z lunetami, krzyzowym) badz stropem
(ptaskim lub z fasetg), a takze charakterem dekoracji — stiukowej i malarskiej.

Gtowna klatka schodowa o bogatej dekoracji sztukatorskiej i malarskiej prowadzi szero-
kimi zabiegowymi schodami z marmurowg balustrada tralkowa na mezzanino, do saloniku
zwanego mysliwskim (znajdujacego si¢ w przestrzeni portyku, ponad westybulem piano nobi-
le) oraz waskiego korytarza wokot rotundy, z wej$ciami do pokojow mieszkalnych® i drzwiami
na cztery balkony nadwieszone we wngtrzu rotundowe;j sali. W suterenach przesklepiony poziom
rotundy (przeznaczony pierwotnie na skarbiec) okala korytarz laczacy pomieszczenia gospo-
darcze oraz usytuowana tu kaplicg. Ponizej suteren, w obrysie fundamentow rotundy, znajduja
si¢ piwnice z regularnymi uktadami nisz do przechowywania butelkowanych trunkow.

Obszerne wnetrze rotundowej sali cechuje si¢ majestatycznym monumentalizmem i ele-
gancja klasycystycznego detalu architektonicznego. Sciany wyprawione stucco lustro harmo-
nijnie 1aczg si¢ z partiami w barwach ugrowo-ztocistych i ugrowo-purpurowych, od ktorych
odcina si¢ kolorystycznie (bielg) sztukatorska dekoracja architektoniczna oraz ptaskorzez-
bione panneau z przedstawieniami figuralnymi i panopliami (ryc. 5). Przy$cienne kolumny,
optycznie dzwigajace gzyms koronujacy z osadzonym na nim tamburem koputy, ujmujg na
piano nobile rozmieszczone przemiennie portale i wielkie lustra w portalowych oprawach,

¢ Wspolczesny uktad pomieszczen mieszkalnych mezzanino jest wynikiem przeobrazen tej kondygnacji
w drugiej potowie XIX w. oraz adaptacji budynku po drugiej wojnie §wiatowej na cele hotelowe.
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Ryc. 4. Patac w Lubostroniu. Rozplanowanie kondygnacji reprezentacyjnej (oprac. A. Jankowski,
P. Kozuchowski, wg inwentaryzacji rysunkowo-pomiarowej J. Jakubowskiego, W. Poloczanina,
Gdansk 1957)

Fig. 4. The palace in Lubostron. A plan of the grand floor (compiled by A. Jankowski,
P. Kozuchowski, after the inventory documentation by J. Jakubowski, W. Potoczanin, Gdansk 1957)

za$ na mezzanino — balkony. Lustrzane tafle rozpraszaja Swiatlo padajace z okien tamburu
oraz promieniujgce z roztozystego zyrandola (ryc. 6). Wielka rozeta czaszy koputy ma kom-
pozycyjne odzwierciedlenie na drewnianej, taflowej posadzce z wyeksponowanym w centrum
intarsjowanym tondem (z motywem Ortla i Pogoni). Wysmakowany wystroj sztukatorski sali
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Ryc. 5. Patac w Lubostroniu. Rotundowy salon, dekoracja $ciany, portal,
lustro w portalowej oprawie, balkon (fot. A. Jankowski)

Fig. 5. The palace in Lubostron. The rotunda salon, wall decorations, a portal,
a mirror set in a portal, a balcony (photo by A. Jankowski)
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Ryc. 6. Patac w Lubostroniu. Rotundowy salon, koputa na tamburze (fot. A. Jankowski)

Fig. 6. The palace in Lubostron. The rotunda salon, the dome with a tholobate
(photo by A. Jankowski)

Ryc. 7. Patac w Lubostroniu. Gabinet, dekoracja malarska — Antoni Smuglewicz
(fot. A. Jankowski)

Fig. 7. The palace in Lubostron. The study, paintings by Antoni Smuglewicz (photo by A. Jankowski)
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Ryc. 8. Palac w Lubostroniu. Biblioteka, dekoracja malarska — Antoni Smuglewicz
(fot. A. Jankowski)

Fig. 8. The palace in Lubostron. The library, paintings by Antoni Smuglewicz
(photo by A. Jankowski)

dopetnita efektowna, iluzjonistyczna dekoracja malarska pozostatych pomieszczen i gtdownej
klatki schodowej’ (ryc. 7-8).

Do przyozdobienia rezydencji hrabia Fryderyk Skorzewski zatrudnit wytrawnych artystow
— malarzy: Antoniego Smuglewicza (tworca dekoracji $ciennych)® i Jana Bogumita Plerscha
(autora cyklu 44 portretow krolow, ksigzat i hetmandw polskich)® oraz nieznanych z nazwiska

7 Obecna dekoracja sztukatorska niektorych pomieszczen piano nobile (jadalni, salonu, buduaru i westy-
bulu) pochodzi z przetomu XIX i XX w., a jednym z jej wykonawcow byt Gustaw Lezius z Leszna; Jankowski
A.2014,s. 129.

8 Antoni Smuglewicz (1740-1810) zdobit m.in. patace w Dobrzycy koto Pleszewa, Smietowie koto Jaro-
cina, Lewkowie koto Ostrowa Wielkopolskiego, Swigcku koo Grodna. W dekoracji patacu w Smietowie i by¢
moze w Lubostroniu wspotpracowat z bratem, wybitnym malarzem Franciszkiem. Uznanie zdobyt przede wszyst-
kim jako tworca dekoracji teatralnych. Uchodzi za pioniera profesjonalnej scenografii, zwlaszcza ,.teatralnej
architektury”. Zastynat jako tworca dekoracji do Czarodziejskiego fletu, Krakowiakow i gorali oraz polskiej
prapremiery Hamleta. Wspolpracowat z Bogustawskim w teatrze warszawskim, lwowskim i wilenskim, por.:
Rastawiecki E. 1850, s. 193; Tatarkiewicz W1. 1966, s. 218-223; Krol-Kaczorowska B. 1967, s. 196-197; Jan-
kowski A. 2014a, s. 78.

° Jan Bogumit Plersch (1732-1817) — malarz wyksztatcony w Wiedenskiej Akademii Sztuk Pigknych,
wysoko ceniony przez krola Stanistawa Augusta, ktory powierzyl mu malarska dekoracje Lazienek i Zamku
Krolewskiego. Byt autorem kilku cyklow obrazow olejnych na ptotnie z wizerunkami wiadcow polskich, m.in.
dla Teatru Narodowego w Warszawie i Sali Posiedzeni Komisji O$wiecenia Publicznego (Rastawiecki E. 1850,
s. 111; Obidzinska J. 1956, s. 150-160; Bernatowicz A. 2003, s. 266-276). O dzietach Plerscha w Lubostroniu
wspomina w swoich dziennikach Adam Turno. Odwiedzajac w 1815 r. Lubostron odnotowal, ze w pokoju jadal-
nym wisiaty portrety krolow Polski ,.kopiowane przez stawnego malarza Plerscha w Warszawie z portretow
krolow w zamku zawieszonych”. Obrazy wywiezione w 1941 r. do Muzeum w Poznaniu (Kaiser Friedrich Museum
Posen) zagingty (Jankowski A. 2014a, s. 96-98, 110).
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Ryc. 9. Zalozenie rezydencjonalne w Lubostroniu. Oficyna, widok od strony patacu
(fot. A. Jankowski)

Fig. 9. The residential complex in Lubostron. The outhouse, viewed from the palace
(photo by A. Jankowski)

L e Ty

Ryc. 10. Zatozenie rezydencjonalne w Lubostroniu. Budynek mieszkalno-gospodarczy
ze stajnig i wozownia w skrzydtach (fot. A. Jankowski)

Fig. 10. The residential complex in Lubostron. The outbuilding with a stable and a coach
house in the wings (photo by A. Jankowski)
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Ryc. 11. Dziedziniec patacu w Lubostroniu. Litografia wg rysunku Juliusa Fretera z ok. 1820 r.
(za: Ostrowska-Kebtowska Z. 1969, s. 277, il. 222; repr. A. Jankowski)

Fig. 11. The courtyard of the palace in Lubostron. A lithograph of Julius Freter’s drawing
from c. 1820 (after: Ostrowska-Kebtowska Z. 1969, p. 277, il. 222;
reproduced by A. Jankowski)

rzezbiarzy'® i sztukatorow, by¢ moze wczesniej praktykujacych w warszawskich warsztatach
Stanistawa Augusta'!.

Od poczatku, integralnymi elementami lubostronskiego kompleksu rezydencjonalnego byta
roéwniez pietrowa oficyna oraz dwuskrzydlowa, roztozysta budowla na planie ,,IT”, o funkcjach
mieszkalno-gospodarczych, ze skrzydtami (przeznaczonymi na stajni¢ i wozowni¢). Wyznaczata
ona dziedziniec otwarty ku patacowi'? (ryc. 9—10). Budowle te, skromne w stosunku do architek-
tonicznej dekoracji patacu, zostaty rozplanowane po obu stronach podjazdu (od pétnocy i potudnia).
Na rysunku Juliusa Fretera z ok. 1820 r."* — widoku podjazdu z okna patacu, przedstawiono oba
te budynku, w glebi za$ (na osi) brame¢ pomigdzy parg okazatych pylonow (ryc. 11).

Waznym elementem koncepcji siedziby lubostronskiej stworzonej przez Zawadzkiego byt
park krajobrazowy. Zajmowatl on teren za palacem (ku zachodowi) i za oficyna (od potudnia),

10 Z dziel rzezbiarskich rezydencji zachowat si¢ ,,popiersiowy” portret Fryderyka Skorzewskiego i jego
matki. Wiadomo, ze byly tez inne rzezby. W 1815 r. wspomniany Adam Turno wymienit ,,biust Naruszewicza
w jadalni”, a w 1836 r. ,,Przyjaciel Ludu” — rzezbiarskie popiersia zastuzonych Polakow, Jankowski A. 2014a,
s. 96; ,,Przyjaciel Ludu”. 1836, s. 306.

' Wykonanie sztukaterii w patacu lubostronskim mylnie przypisuje si¢ poznanskiemu tworcy, Michatowi
Ceptowiczowi. Analiza porownawcza dziet sygnowanych przez Ceptowicza z dekoracja lubostronska wyklucza
taka atrybucje, Jankowski A. 2014a, s. 64-66.

12 Wydtuzony, dwukondygnacyjny korpus ma trojkondygnacyjna parti¢ centralng z ryzalitami §rodkowymi,
zwienczonymi frontonami; skrzydta sa dwukondygnacyjne, o znacznie nizszym pigtrze. Budynek rozbudowy-
wano w XIX w. o kolejne aneksy.

13 Rysunek znany z litografii z ok. 1830 r. (w zbiorach Muzeum Narodowego w Poznaniu); repr. za: Ostrow-
ska-Kebtowska Z. 1969, s. 277 (il. 222).
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Ryc. 12. Zalozenie rezydencjonalne w Lubostroniu. Park, widok z okna mezzanino
(fot. A. Jankowski)

Fig. 12. The residential complex in Lubostrof. The park, a view from a mezzanino window
(photo by A. Jankowski)

opadajacy tagodnym zboczem do brzegdéw Noteci (ryc. 12). Od frontu zas wytyczono regularne
nasadzenia.

O pierwotnym rozplanowaniu terendéw zielonych niewiele wiadomo, topografia bowiem,
ro$linnos¢ i mata architektura parku zaktadanego przez Fryderyka Skorzewskiego ulegly znacz-
nym przeobrazeniom w ostatniej ¢wierci XIX oraz na poczatku XX stulecia'®. Pewne wyobra-
zenie o dawnym otoczeniu palacu przynosza wspomnienia francuskiego ksigdza, Claude’a
Antoine’a Pocharda, ktory bywat w Lubostroniu w czasach Fryderyka Skorzewskiego'®. Z jego

14 Jankowski A. 2014a, s. 100-109.

15 Ksigdz Claude Antoine Pochard byt guwernerem synow Jozefa Ignacego Skorzewskiego z Komorza
i Heleny Marii z Lipskich Skorzewskiej (szerzej o tym por. Fischer J. 2012, s. 175-187; Wilgosiewicz-Skutecka
R. 2016, s. 85-100). Ksigdz Pochard wspomina wizyty u Fryderyka Skorzewskiego w roku 1808, 1811 i 1826.
Zebrane w kilku tomach r¢kopismienne zapiski ks. Pocharda (w jezyku francuskim) pochodza z lat 1792—1833.
Rekopisy przechowywane sa w Bibliotece Uniwersyteckiej w Poznaniu oraz w Archiwum Panstwowym w Po-
znaniu (analitycznie scharakteryzowata je Wilgosiewicz-Skutecka R. 2011, s. 9-24; 2015, s. 37-46; 2016,
8. 85-100). Najstarsze wspomnienia (z lat 1792—1796) zawarte s3 w tomie bez numeru, zwanym ,,tomem Szwaj-
carskim”, opisuja szwajcarskie lata emigracji ks. Pocharda. Polski dotycza tomy z numerami 1-3; woluminy
pierwszy i drugi, to zapiski w formie listow z lat 17961822, zatytulowane: Lettres de Claude Antoine Pochard
ou Rélation de ce qu’il a vu et lui est arrivé pendant ses differents voyages en Allemagne, Pologne, Prusse etc.,
t. 1: Depuis I'an 1796 jusqu’en 1817, A Komorze M.DCCCXXII; t. 2: Depuis I’an 1817 jusqu’en 1822, A Ko-
morze M.DCCCXXII; t. 3 zostal napisany w formie pamigtnika z lat 1822—1833; nie jest sygnowany i nie ma
karty tytutowej. Tom ,,szwajcarski” (1792—1796) oraz t. 1 i t. 3 (bez karty tytulowej) znajduja si¢ w zbiorach
Biblioteki Uniwersyteckiej w Poznaniu (dalej cyt.: BUP). T. 2 przechowywany jest w Archiwum Panstwowym
w Poznaniu. Oryginalne fragmenty wspomnien ks. Pocharda z pobytow w Lubostroniu zawarte w t. 1 (s. 183-184,
298) oraz w t. 3 (s. 127-128) zostaty zamieszczone z thumaczeniem Renaty Wilgosiewicz-Skuteckiej w Appen-
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relacji wynika, ze w pazdzierniku 1826 r. park zdobily liczne klomby skomponowane z kwiatow
i krzewow, byla rozlegta pepiniera z drzewami owocowymi i egzotycznymi, a takze winnica
oraz nieukonczona jeszcze wowczas oranzeria's. Realizacj¢ parkowego zatozenia Fryderyk
Skorzewski niewatpliwie powierzyt wyspecjalizowanemu architektowi ogrodéw, jego nazwisko
pozostaje jednak nieznane'’.

Rezydencj¢ lubostronskg zaplanowano na nowym, wcze$niej nie zamieszkatym miejscu,
,»ha gorze porostej lasem™"®, nieopodal folwarku Pitatowo, w tabiszynskim kluczu dobr Sko-
rzewskich, pozyskanych w latach sze$édziesigtych XVIII w. przez ojca Fryderyka, Franciszka
Skorzewskiego. Przenoszac siedzibe Fryderyk zrywat z tradycja rodowego gniazda w Margo-
ninskiej Wsi, dziedzictwa matki — Marianny z Ciecierskich!’. Nowemu miejscu hrabia Fryde-
ryk nadatl nazwe Lubostron, taczac stowa ,luba” i ,,ustron”®. Pojawita si¢ ona w zrodtach
okoto 1804 r., gdy prace budowlane przy patacu miaty si¢ ku koncowi, nie uwzgledniono jej
za$ na mapie Okrggu Nadnoteckiego Friedricha Leopolda von Schrottera z 1802 r., gdzie teren

dixie pracy: Swiatkowski M., Balik K. (b. 1. im. w.), s. 173-175. W tym miejscu pragne podzigkowaé Pani Kustosz
Renacie Wilgosiewicz-Skuteckiej z Biblioteki Uniwersyteckiej w Poznaniu za cenne informacje o dziele
ks. C.A. Pocharda i szczegotowe wskazowki okreslajace umiejscowienie not dotyczacych Lubostronia w wolu-
minach rgkopisu.

¢ BUP, Pochard, t. 3, sygn. 115 1/3, s. 128.

17 W literaturze autorstwo pierwotnej koncepcji planistycznej parku lubostronskiego (za Fryderyka Sko-
rzewskiego) przypisuje si¢ ogrodnikowi o nazwisku Teichert. Jest to atrybucja btedna. Jedynym jej Zrodtem
byta niczym nie potwierdzona wzmianka w Wielkiej Encyklopedii Powszechnej llustrowanej (z 1904 r.). Jozef
Drega, autor encyklopedycznego hasta o ogrodach polskich, wymienia ,,ogrodnika Teicherta” w zwiazku z re-
zydencja w Czerniejewie, na podstawie przekazanej mu w 1890 r. sugestii Adama Kubaszewskiego, goluchow-
skiego ogrodnika Jana Dziatynskiego i Izabeli Dziatynskiej z Czartoryskich. Drega nie wiaze Teicherta z Lu-
bostroniem doby Fryderyka Skorzewskiego; pisze: ,,Z parkéw przerobionych lub zatozonych w czasach
pozniejszych wymienmy: w Czerniejewie pod Gnieznem — hr. Skorzewskiego zatozony wedtug planu Teicher-
ta, Niemca (ktory sporo ogrodow zatozyt w W. Ks. Poznanskiem); w Lubostroniu — hr. Skorzewskiego; w Sa-
mostrzelu — hr. Bninskiej; w Witostawiu — Kaczorowskich; w Potulicach — hr. Potulickiej [...]” (Drega J.
1904, s. 950-951). Zapis Dregi mylnie zinterpretowal Edmund Jankowski wskazujac Teicherta jako projektan-
ta parku zarobwno w Czerniejewie, jak i w Lubostroniu: ,,L.adne sa z tej epoki ogrody ozdobne, pomystu Teicher-
ta, Niemca, ktory ksztalcit si¢ w zawodzie w Anglii. Nalezy do nich Czerniejow pod Gnieznem i Lubostron”
(Jankowski E. 1923, s. 198). Gerad Ciotek, odwotujac si¢ do E. Jankowskiego, najpierw ogolnie zwiazat Tei-
cherta z parkami w Czerniejewie, Lubostroniu i Kopaszewie (Ciotek G., Plapis W. 1968, s. 94); w drugim
wydaniu syntezy Ogrody polskie Ciotek mowi juz o Teichercie jako ogrodniku przeobrazajacym w drugiej
polowie XIX stulecia ogrody juz istniejace: ,,Na terenie Wielkopolski dziatata grupa planistow niemieckich,
wérod ktorych najwybitniejszy byt Teichert, wyksztatcony w Anglii, autor przeksztatcenia ogrodéw w Czernie-
jewie, Lubostroniu i Kopaszewie” (Ciotek G. 1978, s. 208). Kilka lat pozniej, w dokumentacji historyczno-
konserwatorskiej torunskiego Oddziatu P.P. Pracowni Konserwacji Zabytkéw, ogrodnika Teicherta wymieniono
juz jednoznacznie jako projektanta parku Fryderyka Skorzewskiego (WUOZ-ADB, Park w Lubostroniu PPPKZ.
1982, s. 2, 11). Taka atrybucje¢ zaaprobowat Longin Majdecki, recenzent tego opracowania. Ostatnio za autora
pierwotnej koncepcji ogrodu lubostronskiego (zaktadanego przez Fryderyka Skorzewskiego) uznano przypusz-
czalnie Teicherta o imieniu Oskar (Swiqtkowski M., Balik K. b.r.w,, s. 60). Co wigcej, wskazujac na ,,Oskara?”,
Swigtkowski i Balik twierdza (bez podania dowodow i rzeczowej argumentaciji), ze z parkiem lubostronskim
tworczo zwigzana byta cata rodzina Teichertow, bo takze potomkowie owego Oskara ze znakiem zapytania:
Friedrich Teichert i jego syn Oskar (Swiagtkowski M., Balik K. b.r.w., s. 60). Réwnoczesnie z ta atrybucja po-
jawita si¢ kolejna, pozbawiona naukowych podstaw hipoteza, tym razem jednoznacznie przypisujaca koncept
pierwotnego parku lubostronskiego Teichertowi o imieniu Friedrich; autor tej koncepcji stwierdza: ,,[...] Frie-
drich Teichert pozostawit po sobie kilka znaczacych realizacji, z ktérych najwazniejsza jest park w Lubostroniu
— zaprojektowany dla Fryderyka Skorzewskiego” (Pratat E. 2015, s. 197).

18 Pamigtniki Franciszka Gajewskiego. 1913, s. 70.

1 Nowa siedziba rodowa staneta w stosunkowo niewielkiej odlegtosci od Labiszyna — gospodarczego,
rzemie$lniczego 1 handlowego centrum klucza.

2 Udziat w tworzeniu nazwy mogh mie¢ takze Zawadzki, ktory wezedniej projektowat patac Stanistawa
Poniatowskiego w Ustroniu.
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budowy okreslono mianem Schloss?'. Brak zrodet pisanych dokumentujacych przebieg procesu
budowlanego oraz postep robot wykonczeniowo-dekoratorskich. Data ,, MDCCC” na belkowa-
niu tympanonu portyku frontowego upamigtnia umowny i zarazem symboliczny moment roz-
poczgcia realizacji zatozenia rezydencjonalnego, utozsamiony z ideg ,,poczatku nowych czasow”,
w pelni wyrazonej toposem Zfotego Wieku w dekoracji rzezbiarskiej tympanonu pseudoporty-
ku ogrodowego (zachodniego)?.

Najwczesniej powstat budynek mieszkalno-gospodarczy ze stajnig i wozownig. Prace przy
jego budowie trwaty juz w pierwszym kwartale 1800 r., o czym $wiadczy pokwitowanie na 100
czerwonych ztotych wystawione 18 marca przez Macieja Grabowskiego (pelnomocnika Fry-
deryka Skorzewskiego) dla przebywajacego w Warszawie Stanistawa Zawadzkiego: na ,,zelazo
z konskich roznego rodzaju do Fabryk Wo Graffa w Pitatowie by¢ majacych tudziez na zadatek
kamieniarzowi na Bazesy y kapitele kamienne do stajni”?. Budynek ten przez kilka lat Sko-
rzewscy uzytkowali jako tymczasowe mieszkanie. Tak bylo jeszcze w grudniu 1808 r., 0 czym
wspomnial w jednym z listow C.A. Pochard: ,,Niedaleko patacu znajduja si¢ stajnie, ktoérych
pictro stuzy wiascicielom do mieszkania. Budowa patacu zostata ukonczona najpdzniej
wiosng roku 1804. Pod koniec tego roku wyjechat do Wilna Antoni Smuglewicz, tworca malo-
widet $ciennych piano nobile, ktérych wykonanie wymagato zapewne kilku miesigcy. W roku
1804 zakonczono zatem pierwszy etap prac dekoratorskich, prawdopodobnie przyspieszonych,
bo wymuszonych przenosinami Smuglewicza do Wilna. Kolejng faze robot, zwigzang z wykon-
czeniem mezzanino, finalizowano po pewnym czasie, juz po $Smierci Stanistawa Zawadzkiego
(w 1806 1.)*. W 1808 r. ksigdz Pochard pisat: ,,pokoje w patacu bielone dopiero niedawno”*.
Niebawem Skorzewscy zamieszkali w patacu. W styczniu 1811 r. goscili krewnych z Komorza.
Guwerner ich synow wspominat: ,,Spedzitem noc w Lubostroniu, w patacu o ktérym Ci juz
pisatem. Uwazam, ze jest bardzo tadnie ozdobiony, umeblowany i bardzo wygodny”*’. Zauwa-
zyl przy tym, ze ,,do wykonczenia pozostata juz tylko sala”, czyli rotundowy salon. To op6z-
nienie spowodowane byto radykalna zmiang pierwotnego programu ikonograficznego kompo-
zycji figuralnych paneaux. Ostatecznie rotundowa sal¢ ozdobity reliefowe sceny: Bitwa pod
Plowcami, z wyeksponowanym epizodem rozmowy krola Wiadystawa Lokietka z rannym ry-
cerzem Florianem Szarym (ryc. 13), Rozmowa krolowej Jadwigi z Wielkim Mistrzem Konradem
von Jungingen, w ktorej Jadwiga przepowiedziata Krzyzakom dotkliwe klgski (ryc. 14), Bitwa
pod Koronowem, z motywem brawurowej szarzy rycerza Jana Naszana?® (ryc. 15) oraz Marian-
na Skorzewska prezentujqca krolowi Fryderykowi Wielkiemu projekt Kanatu Bydgoskiego
(ryc. 16). Towarzyszaca tej ostatniej scenie wyrazna patriotyczno-polska, a zarazem antypruska
wymowa ideowa® powstata w dobie Ksigstwa Warszawskiego, w granicach ktorego znalazty

21 Karte von Ost-Preussen. 1802—-1812; Jankowski A. 2014, s. 7-8.

22 Jankowski A. 2014a, s. 72.

2 AP Poznan, AMIRS, sygn. 147, k. 45. Pod poj¢ciem ,,zelaza z konskich” nalezy rozumie¢ elementy ze-
lazne zakupione w miejscowosci Konskie Wielkie, gdzie dziataly zalozone w XVIII w. przez Jana Matachow-
skiego znane kuznice, Golgbiowski L. 1830, s. 178; Kotaczkowski J. 1888, s. 272.

24 BUP, Pochard, t. 1, sygn. 115 I/1, s. 183; thum. Renata Wilgosiewicz-Skutecka.

% Stanistaw Zawadzki zmart 19 pazdziernika 1806 r. w swoim warszawskim mieszkaniu, w kamienicy
Groszkowskich przy ul. Swigtojerskiej, Malinowska I. 1958, s. 17.

26 BUP, Pochard, t. 1, sygn. 115 1/1, s. 183.

27 BUP, Pochard, t. 1, sygn. 115 I/1, s. 298. Pobyt ten ks. Pochard relacjonuje w liscie pisanym w lipcu
1813 .

28 Sceny obrazujace zmagania polsko-krzyzackie inspirowane sa Kronikami Krélestwa Polskiego Jana
Dtugosza i Historig Narodu Polskiego Adama Naruszewicza.

¥ Na przetomie XVIII i XIX w. mysl o krolestwie Prus jako kontynuatorze pafistwa krzyzackiego byta
wérod Polakow dos¢ powszechna, zob. Jankowski A. 2014a, s. 75.
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Ryc. 13. Patac w Lubostroniu. Rotundowy salon, relief Bitwa pod Plowcami (fot. A. Jankowski)
Fig. 13. The palace in Lubostron. The rotunda salon, The battle of Plowce, relief (photo by A. Jankowski)

Ryc. 14. Patac w Lubostroniu. Rotundowy salon, relief Rozmowa krélowej Jadwigi
z Wielkim Mistrzem Konradem von Jungingen (fot. A. Jankowski)

Fig. 14. The palace in Lubostron. The rotunda salon, Queen Jadwiga s conversation with
the Grand Master of the Teutonic Order Konrad von Jungingen, relief (photo by A. Jankowski)
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Ryc. 15. Patac w Lubostroniu. Rotundowy salon, relief Bitwa pod Koronowem
(fot. A. Jankowski)

Fig. 15. The palace in Lubostron. The rotunda salon, The battle of Koronowo, relief
(photo by A. Jankowski)

si¢ dobra hrabiego Fryderyka Skorzewskiego. Scena demonstrowania planow Kanalu Bydgo-
skiego nawigzuje do obrazu Christiana Bernharda Rode, Fryderyk Wielki oglgdajgcy plan
Kanatu Bydgoskiego (z 1796 1.), zaméwionego do sali konferencyjnej Rejencji Bydgoskie;.
Fryderyk mogt zleci¢ odwzorowanie malowidla nie wczeéniej niz w roku 1806, gdy zostat
prezesem Bydgoskiej Deputacji Kameralne;j*.

Z powodu skoncentrowania ,,fabryki budowy” na patacu, prace przy oficynie ulegly zaha-
mowaniu. Pod koniec 1810 r. byta ona wciaz na etapie fundamentow, przynajmniej w takim
stanie widziat jg w styczniu 1811 r. ksigdz Pochard®'.

Powstanie lubostronskiego kompleksu rezydencjonalnego bez watpienia zakonczyto si¢
przed rokiem 1815. W listopadzie hrabia Fryderyk podejmowat ,,pierwszych obywateli okolicy”
na $lubie corki Olimpii z Jozefem Kazimierzem Kruszynskim z Narwy (pod Toruniem)®. Fran-
ciszek Gajewski, uczestnik tego ,,Swietnego obchodu”, podziwiat uroki ,,panskiego mieszkania
w Lubostroniu, sktadajacego si¢ z pigknego stylowego palacu, obszernej, wygodnej oficyny
i catego zabudowania potrzebnego do dworu jego™.

Naktadem ponad 20 tysi¢cy talarow Fryderyk Skorzewski wznidst siedzibe wystawiajaca
mu $wiadectwo ,,dobrego antycznego gustu”, odpowiadajaca nowoczesnym trendom europejskiej
architektury ,,domu panskiego”. W czasach Goethego, w dobie ,,0swieceniowe;j”, scjentystycz-

3 Jankowski A. 2014a, s. 58—63. Obecnie obraz znajduje si¢ w zbiorach Muzeum Okregowego im. Leona
Wyczotkowskiego w Bydgoszcezy.

31 BUP, Pochard, t. 3, sygn. 115 /3, s. 128.

32 Pamigtniki Franciszka Gajewskiego. 1913, s. 24.

3 Pamietniki Franciszka Gajewskiego. 1913, s. 70; Jankowski A. 2014a, s. 49.
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Ryc. 16. Patac w Lubostroniu. Rotundowy salon, relief Marianna Skérzewska prezentujgca
krolowi Fryderykowi Wielkiemu projekt Kanatu Bydgoskiego (fot. A. Jankowski)

Fig. 16. The palace in Lubostron. The rotunda salon, Marianna Skorzewska presenting the design
of the Bydgoszcz Canal to King Frederic the Great, relief (photo by A. Jankowski)

nej fascynacji antykiem i podziwu dla renesansu, w dobrym tonie byla siedziba stosunkowo
niewielka, o literackich konotacjach, ktérym patronowali w rownym stopniu Wergiliusz, Saint
Pierre, jak i Jan Jakub Rousseau. W domu — belwederze otoczonym parkiem sprawiajgcym
wrazenie ,,nieokietznanego reka ogrodnika”, spedzano czas oddajgc si¢ spacerom, lekturze badz
swobodnym pogawedkom w kregu rodziny i przyjaciot. Inspiracje dla tego typu siedzib czer-
pano z antyku i jego renesansowych trawestacji. Szczegélne zainteresowanie budzit model
centralno-koputowej willi wioskiej, zwlaszcza w wersji Andrei Palladio. Jego traktat I quattro
libri dell’ architettura wydany w Wenecji w 1570 r. doczekat si¢ w XVIII stuleciu wydan fran-
cuskich i angielskich.

Palladianska willa centralno-koputowa stata si¢ modnym wzorcem domu panskiego zwlasz-
cza w Anglii, gdzie szybko przysposobiono ja do surowszych niz w Italii warunkow klimatycz-
nych. Znaczna rol¢ w tej adaptacji odegrali m.in. Colin Campbell, tworca patacu Mereworth
(1723) oraz Wiliam Kent i lord Richard Boyle, projektanci Chiswick House (1725). Angielskie
wersje Villa Rotonda spopularyzowano w ilustrowanych albumach, takich jak Vitruvius Britan-
nicus Colina Campbella, wydawany w latach 1715-1725. Dzielo to, opatrzone blisko 300 ta-
blicami z rysunkami, trafito do ksiggozbioréw zaréwno na terenie Anglii, jak i na kontynencie.
W drugiej potowie XVIII stulecia architektoniczne koncepcje Palladia zaczeto upowszechniaé
takze w publikacjach Ottavia Berlottiego Scamozziego, w czterotomowej Le Fabbriche

3 O osiemnastowiecznych wydawcach traktatu Andrei Palladio: I quattro libri dell’ architettura..., zob.
Jaroszewski T.S. 1971, s. 88—-89.
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e i Disegni di Andrea Palladio [...] (z lat 1776—-1783) oraz w przewodniku po Vicenzie i oko-
licy, 11 forestiere istruito delle cose piu rare di architettura, e di alcune pitture della citta di
Vicenza [...] (z 1761 1.)*. Wiadomo, ze w Polsce korzystali z nich Jan Chrystian Kamsetzer
i Piotr Aigner®®; z pewnoscig znat je réwniez — podobnie jak traktat Palladiego — Stanistaw
Zawadzki, profesor di merito Akademii Sw. Lukasza w Rzymie. Fascynacja palladianskimi
willami sprawita, ze u schytku XVIII w. polska szlachta ogladanie takich siedzib wiaczata do
planow wojazy po Wtoszech?’.

W Polsce model domu paniskiego w typie centralnej willi koputowej nie przyjat si¢. Patac
Skorzewskiego przeznaczony na gtoéwng siedzibe rodowa byt ewenementem w architekturze
rezydencjonalnej. Wprawdzie w latach siedemdziesigtych XVIII w. powstawaty projekty inspi-
rowane Villa Rotonda, ale pozostaty na papierze. Patac w Lubostroniu poprzedzity tylko dwie
takie rezydencje zaprojektowane jako okazjonalne wille letnie. Jedng z nich zrealizowat Domi-
nik Merlini tuz przed rokiem 1786 w Krolikarni, nalezacej do hrabiego Karola de Valery-Tho-
matisa, drugg — takze w latach osiemdziesiatych — Franciszek Degen w Niezdowie (na ziemi
lubelskiej), dla ksigcia Aleksandra Lubomirskiego®. W poréwnaniu z tymi inwestycjami lubo-
stronskie dzieto wyrdznia si¢ catoroczng funkcja mieszkalng oraz oryginalnym wystrojem
architektonicznym, podyktowanym ideowym przestaniem.

Lubostronski patac w palladianskim typie architektonicznym a /a Villa Rotonda doskona-
le odpowiadat europejskiej modzie na rezydencje tusculum — komfortowe wiejskie schronienie,
pozwalajace wies¢ zycie sielskie w duchu Georgik Wergiliusza. Fryderyk Skorzewski dat temu
wyraz takze wersetem umieszczonym nad glownym portalem patacu: HIC SECURA QUIES
ET NESTIA FALLERE VITA GE:LI:1I.

Gdy powstawala nowa siedziba rodowa hrabiego Skorzewskiego, w Wielkopolsce prze-
wazaty dwory, czesto drewniane, i niewielkie patace. Ich bryly bywaty nieregularne, uksztal-
towane licznymi przybudoéwkami dodawanymi przez kolejne pokolenia, w miar¢ zmieniajacych
si¢ potrzeb. Siedziby te, pozbawione wlasciwych oznak reprezentacji, nie przynosity chluby.
Wirydianna Fiszerowa z Radolinskich, wspominajgc na przetomie XVIII i XIX w. dom dziada
Leona Raczynskiego w Wyszynie, pisata: ,,[...] w tym czasie [tzn. w potowie XVIII w. —A.J.]
mato troszczono si¢ o to, aby mieszka¢ wygodnie i ozdabia¢ domy. To nastagpito pdznie;j.
[...] Dom babki przypominat wszystkie inne w tym czasie. Mialy wszystkie podobny roz-
kiad. [...] Wszedzie podobna niewygoda™?’. Mozliwe, ze uwagi te byly adekwatne takze do
dawnego rodowego gniazda Fryderyka Skorzewskiego w Margoninskiej Wsi*’. W ostatniej
¢wierci XVIII stulecia szlachta wielkopolska do$¢ szybko nadrabiata te prowincjonalne zale-
gloéci. Wzniesiono 26 nowych patacow i przebudowano wiele starych*!, wszedzie zaktadajac

3 Ksigzki przyniosty Scamozziemu wielkie uznanie. Pozostajacy pod ich wrazeniem Goethe zabiegat
o spotkanie ze Scamozzim. W dzienniku pisat o architekcie jako ,,cztowieku dzielnym i artys$cie petnym pasji”,
Goethe. 1980, s. 49.

3 Jaroszewski T.S. 1971, s. 92.

37 Wille zaprojektowane przez Palladia zwiedzali m.in. Katarzyna z Sosnowskich Platerowa, Jan Potocki,
Kajetan Wegierski. Swoim estetycznym doznaniom dawali wyraz w korespondencji i pamig¢tnikach podrozy,
Wozniakowski J. 2011, s. 77-78.

3% W latach trzydziestych XIX w. powstat jeszcze wzorowany na Krolikarni patacyk mysliwski w Raju pod
Brzezanami (na Wotyniu), zaprojektowany przez Jana Wezyka-Rudzkiego dla Aleksandra Potockiego, por. Ta-
tarkiewicz Wt. 1966, s. 318; Jankowski A. 2014a, s. 48.

3 Fiszerowa W. 1975, s. 27-28.

40 W 1842 r. Margoninska Wie$ przeszta w rece rodziny von Schwichow. Stary dwor wowczas znacznie
przeksztatcono, m.in. dodajac do korpusu skrzydta i wiezg, caloéci nadajac neosredniowieczny charakter.

4 Nowe zatozenia rezydencjonalne doktadnie planowano, dbajac o estetyke architektonicznego, funkcjo-
nalnego zaplecza (zwykle przy podjezdzie). Budowano z reguly patace niewielkie, dwukondygnacyjne, z mez-
zanino na pigtrze, o starannie opracowanych elewacjach z kolumnowym portykiem od podjazdu. Funkcje piano
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parki na modtg angielska (czyli krajobrazowe), zwane ,,dziczyzng**. Tego budowlanego ruchu

nie powstrzymaty nawet burzliwe czasy rozbioréw i ostateczny upadek Rzeczypospolite;j.
Przeciwnie, dzialania te kontynuowano; wykonawcami byli architekci i dekoratorzy, ktorzy
stracili zatrudnienie w stotecznym miescie (opuszczonym przez krolewski dwor) i teraz szukali
zamdwien na prowincji. M.in. w takich okolicznosciach trafit do Wielkopolski Stanistaw Za-
wadzki, zaangazowany do budowy patacu w Dobrzycy.

Whpisujaca si¢ w romantyczno-literackie konteksty lubostronska siedziba Fryderyka Sko-
rzewskiego zachowala sporo cech staropolskiego domu paniskiego, wymienionych jeszcze przez
Anzelma Gostomskiego: ,,co si¢ tycze mieszkania, niech [szlachcic — A.J.] ma dom swoj
a gotowy, rzadnie rozmierzony, na moc zbudowany a och¢dozny, w zdrowym placu, na widoku,
a ksztaltnie postawiony [...]. Niech bedzie ogréd i sad. Zwierzyniec lasu prawie cudnego:
ciemny, zielony, cichy, wymierzony po sznurze, przedzielony tgkami. [...] W nim rzeka przez
posrzodek. Las lipowy przeciwko, tamze zaraz pasieka”. W modelowej siedzibie szlacheckiej
znalez¢ si¢ musiata izba goécinna (okreslona przez Gostomskiego jako ,,ztozenie przyjacielowi”),
dajaca zado$¢ staropolskiej obyczajowosci. Kajetan Zdzanski (v. Zdzanski) pouczat: ,,w Polsce
zleby dysponowat, gdyby go$cinnej izby nie dat, a to dlatego, ze w wolnym narodzie szlachcic
nie moze w sieniach sta¢ przez kondycyje stanu swego jak w cudzych krajach, gdzie sobie nie
wszyscy bracia”*. Pod hastem ,,go$¢ w dom, Bog w dom” nawet sasiedzkie wizyty nierzadko
przeradzaty si¢ w huczne biesiady. Z tego powodu rodzime poradniki architektoniczne zaleca-
ty, by pod nogi dawac¢ ,,mieszaning¢ wapna, popiotu i piasku, co wyglada jak czarny marmur,
a wysycha na niej tatwo co si¢ wyleje lub splunie”. W czasach Fryderyka Skorzewskiego
staropolskie obyczaje ustgpowatly ,,manierom salonowym”, co w oczach wspomnianego Fran-
ciszka Gajewskiego oznaczalo: ,.koniec dawnej go$cinnosci i rubasznosci potaczonej z dobro-
dusznoscig™®. Znakiem czasu byly przestrogi przed siedzibami zbyt wielkimi, do ktorych
,»goscie radzi si¢ zjezdzaja, gospodarza zatrudniajg i kosztow nabawiaja™™’. Ale tez utempero-
wane obyczaje i towarzyska oglada sprzyjaty architektonicznej reprezentacji w ,,dobrym an-
tycznym guscie”, planowaniu domostwa o kameralnej elegancji, przemys$lanego w kazdym
szczegble, z cennym, intarsjowanym parkietem, po ktorym goscie stgpali w lekkich trzewikach
i pantoflach, nie za$ hasali ,,kowanymi nogami i podkéwkami”*. Koncepcja rozplanowania
takiego wytwornego patacu byta daleka od dawnych zalecen architektonicznych, by unikac¢
siedzib wysokich i uktadow amfiladowych (gdyz ,,zimne takowe budynki bywaja, bo wiatr
nazbyt wolno po izbach chodzi”*) oraz zbyt wielu otworéow okiennych i drzwiowych (gdyz
,,budynek nazbyt otworzysty bywa i w nim omnia operta, tak ze schroni¢ si¢ trudno”)®.

Natomiast nadal zgodnie z tradycja kuchnig lubostronskiej rezydencji umieszczono poza
domem panskim. Osma reguta Krétkiej nauki budowniczej mowita: kuchnie w budynku pod
tym dachem, gdzie pan mieszka, nie mie¢. Przyczyna ta, ze stad wielkie nieochedostwo i fae-

nobile peit najczesciej parter (z klatka schodowa w narozniku westybulu). Realizacje zwykle powierzano
uznanym architektom. Nieodtagcznym elementem zatozenia stat si¢ krajobrazowy park. Szerzej na temat osiem-
nastowiecznej architektury rezydencjonalnej Wielkopolski, zob.: Ostrowska-Kebtowska Z. 1967, s. 237-251;
1969; 1970.
2 Golgbiowski L. 1830, s. 146.
4 Gostomski A. 1951, s. 125-126.
Zdzanski (v. Zdzanski) K. 1749, s. 28.
Zdzanski (v. Zdzanski) K. 1749, s. 48.
Pamigtniki Franciszka Gajewskiego. 1913, s. 47.
Dgbski M. 1785, bez pagin.
Krotka nauka budownicza. 1957, s. 29.
Krotka nauka budownicza. 1957, s. 12.
Krotka nauka budownicza. 1957, s. 12.
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tor by¢ musi”'. W XVIII w. autorzy traktatow uzasadniali lokowanie kuchni poza patacem
takze niebezpieczenstwem zaproszenia ognia. Kajetan Zdzanski pisat: ,,Officiany iako kuch-
nia, maig bydz od tey rezydencyi oddalone dla niebezpieczenstwa pozaru”>2. Obawy przed
,odorem” i pozarem przewazaly nad niedogodno$cig transportu potraw pomiedzy budynkami®.
W Lubostroniu jak wszg¢dzie (od czasow saskich)** dostarczone z kuchni dania podgrzewano
na tzw. fajerkach w patacowym kredensie**. Ograniczone kubaturowo, zwarte bryly patacow,
takich jak siedziba Augustyna Gorzenskiego w Dobrzycy, zapewnialy wygodne bytowanie
rodziny. Tymczasem wybrany przez Skorzewskiego palladianski model centralnej willi kom-
fort ograniczat. Wielka sala rotundowa pochtania znaczng cze$¢ przestrzeni wnetrza, catko-
wicie wykluczajac z uzytkowania spore partie mezzanino i redukujgc podstawowe funkcje
mieszkalne. Na piano nobile, najwicksze z otaczajgcych rotundowa salg pomieszczen, jadal-
nia, salon i gabinet mogly pomiesci¢ niewielu gosci. W matej bibliotece gromadzono tylko
wybrane woluminy. Pokazny i cenny ksiegozbidr, zdaniem Edwarda Raczynskiego ,,wybor-
ny, wzbogacajacy i u§wietniajacy dom Skorzewskich™®, umieszczono w oficynie. Patac
w architektonicznej formule palladianskiej willi o ograniczonej funkcjonalno$ci w codziennym
funkcjonowaniu byt tez stabo przystosowany do warunkow klimatycznych. Wilgotne, pod-
mokte taki i zarosla na terenach nadnoteckich dawaly si¢ we znaki przez wigkszg cz¢s$¢ roku,
latem obfitujac w insekty, co znaczaco utrudniato korzystanie z urokoéw otaczajacej przyrody.
Zimga wielka rotundowa sala byta stabo ocieplona, a zarazem zmniejszata efektywnosc ogrze-
wania otaczajacych ja pomieszczen.

Czym wigc kierowat si¢ hrabia Fryderyk Skorzewski wybierajac tak niepraktyczny mo-
del rodowe;j siedziby? Z pewnoscia ponad komfortem wigksza role w tym wzgledzie odegra-
ta potrzeba reprezentacji i ostentacji. Co prawda kazdy dom panski w formie patacu w jakis
sposob manifestowat splendor wlasciciela, rzadko jednak tak duzym kosztem praktycznej
uzytecznosci. Wezesniej niezmiennie dominowata zasada przedktadania ,.,trwatosci i wygody

3! Kroétka nauka budownicza. 1957 (1659), s. 13. Podobnie rzecz ujmuje Jakub Haur w traktacie: Oekono-
mika ziemianska generalna z 1675 r. stwierdzajac, ze ze wzglgdu na ,halas i fetor” kuchnie umieszczaé nalezy
w osobnym budynku, Mieszkowski Z. 1970, s. 65.

52 7dzanski (v. Zdzanski) K. 1749, s. 57.

3 Sporo uwagi tym niedogodno$ciom poswigcit Jedrzej Kitowicz. Relacjonowat: ,,nim si¢ kucharz wyguz-
drat wszystko pokrzepto, a jezeli jeszcze cokolwiek ciepto na stot panski naniesione zostato, to do reszty wysty-
glo nim panowie do stotu zasiedli. Wigc nastepowata remisa zimnych potraw do kuchni dla rozgrzania. Trafiato
si¢ i to, ze potrawa odestana do kuchni wigcej nie powrécita na stot [...]”, Kitowicz J. 1985, s. 232.

3 Budynkom mieszczacym patacowe kuchnie czgsto nadawano elegancka, reprezentacyjng forme archi-
tektoniczna, niekiedy tak niezwykla jak w Krolikarni, gdzie Dominik Merlini nawigzat do modelu antycznego
grobowca na rzucie kota, Tatarkiewicz Wi 1966, s. 320; Jaworski P. 2000, s. 33-53; 2004, s. 203—239.

3 Z tradycja separowania kuchni (w odrgbnym budynku) w Wielkopolsce bodajze pierwszy zerwat
J.Ch. Kamsetzer w patacu Katarzyny Radolinskiej w Siernikach, projektujac sutereny z przeznaczeniem na
funkcje kuchenne, Molik W. 1999, s. 106. Lokowanie pomieszczen kuchennych w patacu upowszechniato si¢
w drugiej potowie XIX w., mimo ze utyskiwano na ,,odory”, ktore — jak pisat w koncu XIX w. Zygmunt Czar-
toryski — ,,nie tylko pobyt przed domem czynig niezno$nym, ale nawet przenikaja do pokojow nad suterenami
potozonych”, Czartoryski Z. 1896, s. 7.

% Raczynski E. 1843, s. 402. Zawarto$¢ olbrzymiego jak na owe czasy ksiegozbioru (liczacego ponad 300
tytutdéw) dokumentuje jego inwentarz przechowywany w Archiwum Panstwowym w Poznaniu (kopia inwentarza
dostepna w nieskatalogowanych zbiorach Instytucji Kultury Patac Lubostron). Trzon biblioteki stanowity prze-
niesione z Margoninskiej Wsi zbiory matki Fryderyka, Marianny Skorzewskiej. Hrabia systematycznie powigk-
szal je m.in. o dzieta Pope’a, Goethego, Schillera, Klopstocka, Kanta, Naruszewicza (Historya Narodu Polskiego)
i Potockiego (O sztuce u dawnych czyli Winkelmann Polski), a takze traktaty i poradniki architektoniczne, m.in.
Piotra Switkowskiego: Budowanie wiejskie dziedzicom débr i posesorom... (1782), Sebastiana Sierakowskiego:
Architektura obejmujgca wszelki gatunek murowania i budowania (1796), Piotra Aignera: Rozprawa o guscie
w ogolnosci, a w szczegélnosci o architekturze (1812).
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Ryc. 17. Patac w Lubostroniu. Belkowanie i tympanon portyku frontowego (fot. A. Jankowski)

Fig. 17. The palace in Lubostron. The entablature and tympanum of the front portico
(photo by A. Jankowski)

nad ksztalt i pigkny pozor™?’. W przypadku Lubostronia ,,piekny pozor” strukture architekto-
niczng zdeterminowat.

Koputa patacu goérujaca nad okolica, widoczna z wiodacych do Lubostronia traktow, sta-
wala si¢ drogowskazem i swoistym znakiem wlasno$ci®®. Gosciom stajgcym u bramy intrygu-
jaca budowla kojarzy¢ si¢ miata tak jak Goethe’mu, dla ktoérego Villa Rotonda ,,z kazdej strony
robita wrazenie $wigtyni”>. Bo tez zamysl palladianskiej centralnej willi koputowej powstat
z syntezy antycznego domu i idealnej antycznej $wiatyni, identyfikowanej z Panteonem®.

Wyzwolenie tego rodzaju odniesien, nadanie architekturze patacu ,,antycznej aury §wig-
tynnej” byto podstawowym celem Fryderyka Skorzewskiego. Tym sposobem i poprzez de-
koracje rzezbiarska kreowat on rezydencj¢ na ,,Panteon rodowej stawy”. Jak gtosi inskrypcja
pod frontonem, Fryderyk Skorzewski wzniost patac: SIBI AMICITIAE ET POSTERIS
MDCCC (Sobie Przyjazni i Potomnym 1800). Umieszczone w polu tympanonu tarcze
herbowe prezentuja genealogi¢ wiascicieli patacu (ryc. 17). Jedna to godto ,,Garczynski”
— zony Fryderyka, Antoniny z Graczynskich; druga, pigciopolowa, zawiera wywod rodu
Fryderyka: w polu sercowym ,,Drogostaw”, w pozostatych zas ,,Habdank”, ,,Jastrzebiec”(?)
»Rawicz” i ,,Korczak”(?)®'. Ten heraldyczny pokaz dopetniaja przedstawienia tympanondéw
bocznych pseudoportykow (potnocny i potudniowy)®?. Przywotujac orezng stawe Rzeczy-

57 Krétka nauka budownicza. 1957, s. 5.

3% Architektura domu panskiego jako swoista pieczg¢é whasno$ci w krajobrazie ma dtuga tradycje. Juz autor
Krotkiej nauki budowniczej... doradzat: ,,Jesli wtos¢ wielka, to mozesz na pagorku dom stawiac [...]. Bo gdy ci¢
spyta kto, czyja to wie$ wida¢, odpowiesz smiele — moj¢”, Krotka nauka budownicza. 1957, s. 6.

% Goethe. 1980, s. 49.

0 Fabianski M. 1983, s. 75-98; 1984, s. 95136 (tam obszerna literatura przedmiotu).

ot Drogostaw” jest godtem Fryderyka Skorzewskiego. Uktad herbdéw na tarczy nie odpowiada doktadnie
genealogii Fryderyka Skorzewskiego; herb wielopolowy hrabiego powinien zawiera¢ oprocz godta ,,Drogostaw”
i,,Rawicz” (herb matki — Marianny z Ciecierskich), dwa godta ,,Habdank” (herb babki ojczystej — Doroty
z Chojenskich oraz babki macierzystej — Anny z Malechowskich), a takze ,,Leszczyc” (herb prababki ojczystej
— Lucji Marianny z Koszutskich).

2 W polu frontonu pétnocnego pseudoportyku wérod panopliow widnieja dwie tarcze herbowe z Orfem
i Pogonia; w tympanonie potudniowym spolia otaczaja dwie zespolone tarcze z symbolami Marasa (uskrzydlona
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pospolitej stajg si¢ one manifestacjg patriotycznej postawy Fryderyka i sugerujg wojenne
zashugi przodkow®.

Rodowa duma Skorzewskich znalazta wyraz przede wszystkim w dekoracji rotundowej sali.
Centralng postacig programu uczynit Fryderyk swoja matke — Marianng z Ciecierskich Sko-
rzewska (zm. 1773 r.). Pigkna i blyskotliwa, onegdaj brylowata na krélewskim dworze w Berlinie
iw Sanssouci, a krol Fryderyk II zostal nawet ojcem chrzestnym Fryderyka Skorzewskiego. Mimo
przejawow patriotyzmu Marianny (byta swego rodzaju rzeczniczka interesow konfederatow
barskich), po rozbiorze cze$¢ wielkopolskiej szlachty posadzita ja o zdrade polskiej sprawy®. To
odium spadato tez na Fryderyka, a doskwieralo szczegdlnie dotkliwie w czasach Ksigstwa War-
szawskiego, gdy aspirowat do prezesury Bydgoskiej Deputacji Kameralnej, a p6zniej (w 1807 1.)
Departamentu Bydgoskiego. Wznoszac wraz z powstaniem Ksigstwa Warszawskiego patac
o symbolicznych konotacjach ,,§wiatyni rodowej chwaty”, w rotundowej sali syn przywracat
dobre imi¢ matce. Stworzyt tu pomnik jej zastug dla ojczyzny. Przypisujac matce inicjatywe
budowy Kanatu Bydgoskiego, zestawit to dzielo z najdonioslejszymi wydarzeniami dziejow
Polski, rozegranymi na obszarze Departamentu Bydgoskiego. Rodowa dewiza nad portalem do
rotundy: SEMPER RECTE nabrata w tym kontek$cie szczegdlnej, apologetycznej wymowy.

Patac, ukonczony w 1811 r., stal si¢ prawdziwie reprezentacyjng siedzibg przedstawiciela
wladz Ksigstwa Warszawskiego. Goscily tu wazne osobistosci napoleonskiego Swiata wojny
i polityki. Do nich tez adresowany byt rodowo-patriotyczny manifest wyrazony strukturg ar-
chitektoniczng i dekoracja rzezbiarska. Dopetnialy go inne elementy wystroju, m.in. popiersia
znanych Polakow oraz galeria obrazow krolow, ksigzat i hetmanéw polskich, a wérdd nich
portret Fryderyka Augusta — Ksigcia Warszawskiego.

Fryderyk Skorzewski miat ambicjg, aby swoj dom uczyni¢ pomnikiem rodowej dumy,
wynikajacej z poczucia spelnionych patriotycznych obowiazkéw. Nie byt w tym zamierzeniu
oryginalny; w rozdartej rozbiorami ojczyZnie podobne intencje przy$wiecaly wiascicielom
innych budowanych w tym czasie rezydencji®. Jednak architektoniczny model lubostronskiej
siedziby (wyzwalajacy skojarzenia z Panteonem) niost duzy tadunek semantyczny. Site jego
oddziatywania juz po $mierci Fryderyka spotegowata legenda o wmontowanych w strukture
patacowego portyku ,,shupogtowach” (kapitelach kolumn) przygotowanych do Swiatyni Opatrz-
nosci Bozej, projektowanej jako narodowe votum za Konstytucje 3 Maja®. W 1836 r. na tamach
»Przyjaciela Ludu”, anonimowy autor (prawdopodobnie Heliodor Skérzewski, syn Fryderyka)
pisal: ,,Szanowny hrabia Fryderyk Skorzewski nabyt po ostatnim podziale kraju podstawy
i stupogtowy do kolumnady, przysposobione na Ko$cidt Opatrznosci™®’. Wkrotce potem infor-
macj¢ t¢ we Francji powtorzyt Leonard ChodZzko, snujac przy tym refleksje o $wiatynnej aurze
patacu wyzwalajacego ,,nabozny podziw”®. Do tej legendarnej narracji, upowszechnionej

wigzka plomieni i btyskawic) i Minerwy (glowa Gorgony). Tympanon zachodni (od strony parku) ewokuje
tresci zwigzane z idyllicznym bytowaniem w ,,ztotym wieku”, wypetnia go mitologiczna scena figuralna ze
$pigcym Chronosem (Saturnem) i brodatym Bachusem (Vertumnusem?).

9 Owe zastugi Skorzewskich nalezy traktowac jako licentia poetica. Sam Fryderyk w wojsku nigdy nie
stuzyl, a na wie$¢ o zwyciestwach powstancow kosciuszkowskich uciekt z margoninskiego domu, chroniac si¢
w Pile (Jankowski A. 2014a, s. 31-32). Franciszek Skorzewski, generat dragonii za czasow Augusta I11, brat p6zniej
udzial w konfederacji barskiej, ale raczej bez przekonania co do stuszno$ci sprawy, skoro odrzucit propozycje
przyjecia godnosci marszatka Wielkopolski lub Prus Krolewskich (Kitowicz J. 1985, s. 169, 349, przyp. 5).

% Barwne zycie Marianny omawia Jankowski A. 2014b, s. 227-241.

% Szerzej na ten temat, zob.: Jakimowicz T. 2001, s. 252-267.

% Informacje te nie znalazty potwierdzenia ani w badaniach architektonicznych ani w kwerendach Zrodto-
wych; szerzej na ten temat zob.: Jankowski A. 2014a, s. 122—125.

o7 Przyjaciel Ludu”. 1836, s. 305.

% Chodzko L. 1836-1837, s. 150. Wiadomo$¢ o wmontowanych rzekomo w strukture architektoniczna
patacu kolumnach i kapitelach przeznaczonych pierwotnie do Swigtyni Opatrznoéci Bozej, przypuszczalnie



254 ALEKSANDER JANKOWSKI

Ryc. 18. Patac w Lubostroniu. Tympanon pseudoportyku potudniowego, tarcza herbowa
z motywem uskrzydlonej wiazki blyskawic (fot. A. Jankowski)

Fig. 18. The palace in Lubostron. The tympanum of the southern pseudo-portico with the motif
of a winged bunch of thunderbolts (photo by A. Jankowski)

w ciggu XIX w., nalezy réwniez mit godta napoleonskiego na tympanonie poludniowego pseudo-
portyku. Widniejacy tu motyw uskrzydlonej wigzki btyskawic (ryc. 18) uparcie interpretowano
jako herbowa pszczole Napoleona, akcentujac tym samym profrancuskie sympatie Fryderyka
(bliskie dziewietnastowiecznemu poczuciu patriotyzmu)®. Znamienne, ze te sfalsyfikowane
watki dziejow patacu, bezkrytycznie powielane w wieku XIX, przetrwaty do dzis, traktowane
faktograficznie takze w fachowej literaturze przedmiotu™.

* ok %k

Semantyczna funkcja architektury domu panskiego w Lubostroniu, ktory ,,z kazdej strony
miat robi¢ wrazenie §wigtyni” kojarzonej z Panteonem, stata si¢ dla Fryderyka Skorzewskiego
wazniejsza niz komfort zycia codziennego. Jednak architektoniczny model palladianskiej Villa
Rotonda, ktéry w oczach Goethe’go byt ,,mieszkalny, ale do mieszkania niemity”, w opinii
przybywajacych do hrabiego gosci jawit si¢ inaczej. Ksiadz Pochard w liscie z 1813 r. wspo-
mina palac jako ,,bardzo wygodny”. Z kolei Franciszek Gajewski podkresla ,,piekno stylowego
patacu”, lecz za wygody chwali ,,0bszerng oficyne”’!. Te pochlebne oceny sa bez watpienia
pochodng warunkéw mieszkaniowych innych siedzib szlacheckich poczatkéw XIX stulecia,

przekazat Leonardowi Chodzko syn Fryderyka Skorzewskiego — Arnold, obracajacy si¢ w krggu polskiej emi-
gracji we Francji.

% Takg interpretacje motywu uskrzydlonej wiazki btyskawic upowszechniat prawdopodobnie syn Fryde-
ryka, Heliodor Skorzewski, adiutant ksigcia Jozefa Poniatowskiego i kawaler krzyza Virtuti Militari.

" Por. np. Kazmierczak J. 1993, s. 9-26.

"I Pamigtniki Franciszka Gajewskiego. 1913, s. 70.
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ktore zwykle nie doréwnywaly wystawnoscia rezydencji lubostronskiej. Wiele z takich domow
panskich pochodzito z czaséw opisywanych przez Jgdrzeja Kitowicza, gdy ,,nie znajac jeszcze
zbytkéw niewielkiej potrzebowano wygody’’2. W tych dziedziczonych po przodkach domostwach
poczucie komfortu nie bylto nadrz¢dne, tym bardziej, ze — jak zapisata Wirydianna Fiszerowa
— ,,brakowato poréwnania z czyms$ lepszym”’.

Niedogodny wedtug Goethe’go model domu w typie Villa Rotonda byt dla Fryderyka
Skorzewskiego szczegdlnym pomnikiem pamieci, dedykowanym Sibi amicitiae et posteris.
Ofiarowujac swoja siedzibg przysztosci, pozostal wierny zakorzenionemu w tradycji przeko-
naniu, ze kto buduje ,,trwata po sobie pamiatke zostawuje et posteritati prodest [...] i dla
ozdoby ojczyzny swej”",
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Villa Rotonda in Lubostron in the 18th—19th c.
A palace “Livable though unpleasant to live in”

Inwendig kann man es wohnbar, aber nicht wéhnlich nennen (‘“The interiors can be called
livable though unpleasant to live in”), wrote Johann Wolfgang Goethe in his diary of the
“Italian trip”, after he stayed in Villa Rotonda near Vincenza in September 1786. He would
probably have thought the same about the Polish version of Villa Rotonda, built in 1800-1804
in Lubostron by Stanistaw Zawadzki, commissioned by Count Fryderyk Skorzewski. In addition
to the Villa, the Lubostron residential complex included a two-storey outhouse, a two-winged
outbuilding used for household purposes and as living quarters, and a park.

The concept of the palace, designed on a square plan, was dominated by the central ro-
tunda, inscribed within the internal square of the layout. To decorate his residence Count
Skoérzewski hired two painters, Antoni Smuglewicz and Jan Bogumit Plersch, and some stuc-
coists who had probably trained in the Warsaw workshops working for King Stanislaus Augus-
tus. In 1804 Antoni Smuglewicz painted an illusionist decoration all over the ground floor and
the staircase. The characteristic stucco decoration of the rotunda salon was completed soon
after 1811. It includes grand scenes in relief: The battle of Plowce (highlighting the episode of
King Ladislaus the Elbow-high talking to the wounded knight Florian Szary), Queen Jadwiga s
conversation with the Grand Master of the Teutonic Order Konrad von Jungingen (in which
the Queen prophesied that the Teutonic Knights would be defeated), The battle of Koronowo
(featuring the bravado charge of knight Jan Naszan) and Marianna Skorzewska presenting the
design of the Bydgoszcz Canal to King Frederic the Great.

Skorzewski’s palace, intended to be a family seat, became quite a sensation in residential
architecture; yet the choice of the Palladian model of a domed central villa did not add to the
comfort of everyday life. Most of the interior space is taken by the huge rotunda hall, which
precludes any usage of large parts of the mezzanine. The form of a domed villa was not suited
to the climate of the region on the Note¢ River, its meadows and bushes being wet and muddy
for the greater part of the year and thus breeding mosquitos, which made it difficult to enjoy
nature. In winter, the huge rotunda salon was not heated, which decreased the effectiveness of
heating in the surrounding rooms. Count Skorzewski, however, put the semantic function of
architecture before comfort, trying to build his family’s pantheon.

Translated by
Izabela Szymanska
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Wyroby kamionkowe z Cmielowa
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Nazwa ,,Cmieléw” obecnie jednoznacznie kojarzy sie z porcelana. Jednak w dziewigtnasto-
wiecznej wytworni powstawaly takze inne wyroby ceramiczne — fajansowe z glin garncarskich
i kamionkowe. Historii i produkcji fabryki w Cmielowie poswigcono liczne artykuty i opracowa-
nia, z ktorych za podstawowe uchodzi monografia Bolestawy Kotodziejowej i Zbigniewa M.
Stadnickiego z roku 1986'. Wiele cennych informacji, szczegdlnie odno$nie do najwczesniejsze-
go okresu dziatania wytworni, zawieraja takze publikacje Elzbiety Koweckiej? i Jerzego Moniew-
skiego®. Wreszcie w 2015 r. ukazato si¢ opracowanie Magdaleny Sniegulskiej-Gomuty, zbierajace
dotychczasowe ustalenia®. W dziejach produkcji oraz funkcjonowania manufaktury i fabryki
w Cmielowie wciaz jednak istnieja biate plamy oraz zagadnienia, ktore do tej pory wzbudzaty
mniejsze zainteresowanie badaczy. Jednym z nich jest wyrdb kamionki, w drugiej potowie XIX
wieku stanowigcej wazny dziat wytworczosci zaktadu.

Pojedyncze egzemplarze naczyn kamionkowych z Cmielowa z tamtego czasu znajduja sie
w zbiorach muzealnych i kolekcjach prywatnych. Najwigcej tych wyrobow, bo blisko 90 obiektow,
przechowywanych jest w Muzeum Narodowym w Krakowie, dokad trafity w roku 1950 wraz
z kolekcjami likwidowanego Muzeum Techniczno-Przemystowego Miejskiego®. Opracowanie tego
zespotu stanowigcego, jak si¢ okazato podczas przeprowadzonej kwerendy archiwalnej, w duzej
czesei dar 6wcezesnego whasciciela fabryki, Kazimierza Cybulskiego z 1881 r.5, stato si¢ powodem

! Kotodziejowa B., Stadnicki Z. 1986.

2 Kowecka E. 1968.

3 Moniewski J. 1997a; Moniewski J. 1997b; Moniewski J. 2008.

4 Sniegulska-Gomuta M. 2015.

> Bezposrednio do zbioréw krakowskiego Muzeum Narodowego trafit jedynie taboret ogrodowy, dzbanek
z pokrywka oraz okreslana jako ¢mielowska forma do pieczenia babki, ktorej proweniencja nie jest pewna.

¢ W dokumentach muzealnych okreslany byt jako ,,dar fabryki”, nie byta tez znana doktadna data jego
przekazania. Informacj¢ o darowiznie K. Cybulskiego zawiera Spis aktow za r. 1881 Muzeum Techniczno-Prze-
mystowe Miejskie w Krakowie, w ktorym znajduje si¢ nast¢pujacy zapis: ,,K. Cybulski donosi co przestat ze swej
fabryki ceramicznej Cmielowskiej do Muzeum. Cmielow 28. Lipca 18817 (ANK, MPA 13, Spis aktéw, poz. 32).
Fakt, ze wyroby trafity do zbiorow w 1881 r., posrednio potwierdza tez Ksigga ekspedycyjna Muzeum Techniczno-
-Przemystowego (1. 1868—1885), w ktorej dnia 9 sierpnia 1881 r. odnotowano wystanie podania do Dyrekcji
Skarbu ,,0 uwolnienie od cta okazow kamiennych i fajansowych przystanych przez P. Cybulskiego z Warszawy”
(ANK, MPA 13, Ksiega ekspedycyjna, poz. 59). Co ciekawe, dar Cybulskiego nie zostat odnotowany w Ksiedze
eksponatow przekazanych do Muzeum jako dary w latach 1870—-1887. Nie jest to zreszta odosobniony przypadek,
gdyz nie zarejestrowano w niej takze daru Augusta Freudenreicha, ktéry w tym samym roku (1881) przekazat
wyroby ze swojej fabryki w Kole (ANK, MPA 173, Ksiega eksponatéw — dokument niekompletny, pozbawiony
poczatku i konca, zawierajacy pozycje od 100 do 1887).
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zainteresowania ¢mielowska kamionka. Oprocz wymienionych powyzej publikacji, gtéwnym
zrodtem dla omoéwienia produkceji tego gatunku ceramiki sg informacje o prezentacji wyrobow
z manufaktury w Cmielowie na wystawach przemystowych w XIX w. oraz towarzyszace im rela-
cje prasowe. Te rozproszone wzmianki ujawniaja bogactwo i réznorodnos¢ ¢mielowskiej wytwor-
czosci oraz sg §wiadectwem zabiegdw podejmowanych w celu sprzedazy wyrobow i zdobycia
nowych rynkow zbytu.

Wedtug ustalen Elzbiety Koweckiej, naczynia kamienne byty wyrabiane w Cmielowie
»hiemal od poczatku istnienia zaktadu™. W swym opracowaniu, po§wigconym wytworniom
i produkcji ceramiki w regionie sandomiersko-kieleckim, badaczka zamie$cita podpisany
1 czerwca Wykaz i cennik ¢mielowskich wyrobow fajansowych i kamionkowych z 1827 r., ktory
zawiera zestawienie 6wczesnego asortymentu ,,naczynia na sposob kamiennego”: imbryczki
oraz garnuszki zwyczajne w trzech wielkos$ciach, garnuszki ptaskie w czterech wielkos$ciach oraz
czajnik maty®. Z kolei, jak wykazat Jerzy Moniewski, pot roku wezesniej, bo pod koniec roku
1826, miatl zosta¢ zatrudniony w fabryce pochodzacy z Prus August Schultz, znajacy si¢ na
produkeji naczyn kamionkowych®. Te wezesne daty potwierdza takze katalog Wystawy plodow
krajowego przemystu... z 1828 1., na ktorej pokazano wyroby ,,z Fabryki Cmielowskiej w woj.
Sandomierskim witasnosécig JW. Hrabiny z Matachowskich Karwickiej Jeneratowej”, m.in.
»garnuszki kamienne roznej wielko$ci” oraz ,,imbryczki kamienne roznej wielkoscei™'?.

Od 1830 r. dobra ¢mielowskie nalezaly do Teresy z Druckich-Lubeckich Scipio del
Campo i Wojciecha Pustowskiego, a po jego Smierci — do jego synow. W 1837 r. wspotdzier-
zawca produkeji fabryki w Cmielowie, oprocz Beniamina Weinbergera, zostat kupiec war-
szawski Alojzy Szmelowski'!, dyrektorem za$ byt Gabriel Weiss, ktoremu Cmielow zawdzie-
cza rozpoczecie produkeji porcelany. Zdaniem Elzbiety Koweckiej z poczatkowego okresu
dzialania wytworni nie sg znane zadne wyroby kamionkowe. Badaczka wysnuta wigc hipo-
tezg, ze ,,by¢ moze rozkwit kamionkarstwa zaczat si¢ dopiero w latach 50-tych, wczesniejsze
za§ wyroby byty bardziej prymitywne”'?. Z kolei Bolestawa Kotodziejowa, podkreslajac
ograniczony asortyment wyrobow kamionkowych stwierdzita, ze ,,byta to [...] tylko produk-
cja marginesowa fabryki”'3. Naczynia kamienne na pewno jednak byty wyrabiane w Cmielo-
wie pod koniec lat trzydziestych i na poczatku czterdziestych XIX w. Wskazuja na to cyto-
wane przez Jerzego Moniewskiego dokumenty z roku 1839'* i 18445, a przede wszystkim

7 Kowecka E. 1968, s. 46.

8 Kowecka E. 1968, Aneks, s. 178-182 (wyroby z kamionki, s. 182); Taksa wyrobow fajansowych i ka-
mionkowych podpisana 1 czerwca 1827 r. przez Beniamina Weinbergera i Walentego Mtodziejowskiego (pleni-
potenta) takze w: Moniewski J. 1997b, s. 43-50.

9 Moniewski J. 1997b, s. 9. Schultz pracowat w Cmielowie do 1833 r., Moniewski I. 1997b, s. 18.

10 Wystawa ptodow. 1828, s. 21, poz. 207. Ceny wyrobow fajansowych wynosity od 15 gr za talerz do 8 zt
za wazg oraz koszyk, ceny wyrobow kamiennych oscylowaty od 3 do 16 groszy.

Il Za: Moniewski J. 2008, s. 29. Bracia Jeremiasz i Beniamin Weinbergerowie dzierzawili produkcje ¢mie-
lowska od 1827 ., z kolei Alojzy Szmelowski juz przed potowa lat trzydziestych XIX w. handlowatl ¢mielowskim
fajansem i kamionka dostarczanymi przez Weinbergera do Warszawy; w 1838 r. skonfliktowani wspdlnicy mieli
dojs$¢ do ugody i podpisali kontrakt, na podstawie ktorego dzierzawa przewidziana na 6 lat rozpoczeta sig 1 lipca
1838 ., zob. Moniewski J. 1997a, s. 15. To Szmelowski wystawiat wyroby z Cmielowa na wystawie ptodow
krajowego i rosyjskiego przemystu w Warszawie w 1841 r., zob. Spis ptodow. 1841, s. 52. Na wystawie tej nie
pokazano jednak naczyn kamiennych.

12 Kowecka E. 1968, s. 46.

13 Kotodziejowa B., Stadnicki Z. 1986, s. 13.

14 Naczynia kamienne” odnotowuje uktad zawarty 15 lipca 1839 r. pomiedzy Alojzym Szmelowskim
a Beniaminem Weinbergerem. Wynika z niego, ze w Warszawie miaty by¢ sprzedawane naczynia kamienne
,,Z gatunku pigknego”, zob. Moniewski J. 1997a, s. 51, § 8, 10, 11.

15 Moniewski wzmiankuje pochodzacy z 1844 r. ,raport gubernatorow”, wedtug ktorego warto$¢ wypro-
dukowanej w tym czasie kamionki wynosita 500 rs., przy 1500 rs. za porcelang i az 10.500 rs. za fajans, zob.
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spis inwentarza po zmartym 6 lipca 1843 r. Szmelowskim. W rejestrze tym odnotowano
10 r6znych rodzajow naczyn kamiennych w trzech gatunkach: dzbanuszki do kawy, garnuszki
do $mietanki, herbatniczki, imbryczki do kawy, dzbanki do wody, garnuszki, nocniki i urynaly,
stoje apteczne oraz rondle z pokrywami i bez nich'®.

W 1845 1. Teresa Scipio del Campo odkupita dobra od Pustowskich, stajac si¢ jedyna ich
wiascicielka, a od 1 stycznia 1846 r. takze ,,Fabryka Naczyn Fajansowych i Kamiennych w Czmie-
lowie” pozostawala ,,pod wylacznem Zarzadem Administracji JW. Dziedziczki”!". Po $mierci
Scypionowej w roku 1847 wlascicielka dobr zostata jej corka, Maria Drucka-Lubecka, a nastgp-
nie jej synowie, Jozef i Aleksander. Od 1856 r. jedynym wtascicielem byt ksigze Aleksander
Drucki-Lubecki. Fabryka zajmowata kilka matych drewnianych budynkéw, w ktorych umiesz-
czone byly rézne dziaty produkcji, jednak od potowy lat czterdziestych XIX w. rozpoczgto
sukcesywne inwestowanie w rozwoj, zwigkszenie i poprawe jakosci produkcji, a wreszcie w samag
fabryke. Pod koniec lat pigédziesiatych zaczgto wznosi¢ nowy budynek, w ktorym miata sie
miesci¢ cata wytwornia. Dyrektorem nadal byt Gabriel Weiss. Wedtug Bolestawy Kotodziejowej,
ok. 1850 r. Weiss rozwinat wyrdb kamionki, naczynia kamienne formowali Franciszek Petelewicz
i Franciszek Wojcicki, szkliwa za$ sporzadzat Tomasz Wysocki; ich nazwiska widnieja w Wy-
kazie nr 10 fabrykantéw Fabryki Porcellany Fajansu i Naczyh Kamiennych w Cmielowie za
miesigc kwiecien 1852". Produkcja, jak wskazuje badaczka, nie byta zbyt duza, a wéréd wytwa-
rzanych wyrobow dominowaty imbryki, garnuszki, dwojaki i trojaki, barytki, garnki, banie i misy.
Do wyjatkowych miat naleze¢ wazon z plastyczng dekoracja, stanowiagcy element ozdobny
pieca, ktory — wedtug B. Kotodziejowej — pochodzit wlasnie z tego okresu®®.

W roku 1857 fabryka zaprezentowata swa produkcje, czyli ,,r6znorodne wyroby i naczynia
porcelanowe, fajansowe i kamienne”, podczas wystawy odbywajacej si¢ w Patacu Namiestni-
kowskim w Warszawie?. O wyrobach tych wspomniano w Kalendarzu astronomiczno-gospo-
darskim Jana Jaworskiego uznajac, ze przedstawiono naczynia, ktore ,,odznaczaly si¢ elegan-
cja”?!. Z kolei w wydanym trzy lata pozniej Opisie wystawy wyrobow rekodzielniczych i ptodow
rolniczych odbytej w Warszawie 1857 r. chwalono nie tylko ich wyglad i walory uzytkowe, ale
tez niewygorowane koszty zakupu: ,,Naczynia kamienne, pokryta gtadka i réznofarbna polewa
ogniotrwata”, a ,,ceny [...] wyrobow sa umiarkowane?. Inaczej oceniono prezentacje na
tamach ,,Gazety Warszawskiej”. Skrytykowano przede wszystkim wyroby z fajansu, pochwa-
lono jednak kamionke: ,,z tej wystawy Cmielowskiej najwigcej zwrocily nasza uwage wyroby
tak zwane kamienne (garnuszki, etc), ktore sa i tanie i dobre [...]"%.

W 1860 r. fabryke wydzierzawit Stanistaw Pogorzelski, gtéwny sktad znajdowat si¢ w War-
szawie przy ul. Senatorskiej 20. W 1861 r. w Kalendarzu astronomiczno-gospodarskim Jana
Jaworskiego ukazatl si¢ artykut autorstwa dziennikarza i publicysty, Adama Wislickiego, ktory
zwiedzajac Cmielow odwiedzit rowniez miejscowa fabryke i zwrocit uwage na jej produkcije:

Moniewski J. 1997a, s. 28. Nalezy jednak uwzgledni¢ znacznie nizsze ceny pojedynczych wyrobéw kamionkowych
niz porcelanowych.

16 Moniewski J. 1997a, s. 59-60.

17 Ogtoszenie Fabryki. 1846, s. 587; Fabryka Naczyn. 1846, s. 587.

18 Kotodziejowa B., Stadnicki Z. 1986, s. 19; Wykaz fabrykantow przechowywany w Archiwum Panstwo-
wym w Kielcach, oddzial w Sandomierzu, sygn. 24/348/0/2.

1 Kolodziejowa B., Stadnicki Z. 1986, s. 19, ryc. 214.

2 Przewodnik wystawy wyrobow. 1857, s. 53, poz. 1215-1250. Z podanych cen wynika, Ze najdrozsze
naczynia kamienne byly tansze od najtanszych porcelanowych.

2 Wystawa wyrobow. 1858, s. 180.

22 Opis wystawy wyrobow. 1860, s. 275.
Opis wystawy wyrobow. 1860, s. 276.
2 Wystawa wyrobow. 1857, s. 3.

23
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,,0procz naczyn fajansowych w Cmielowie wyrabiaja porcelanowe i potporcelanowe, z materia-
16w surowych, sprowadzanych z zagranicy, tudziez naczynia ogniotrwale z gliny miejscowej
i buntzlauskie, na podobienstwo wytwarzanych w Buntzlau czyli Bolestawiu™. W 1863 r.
wspolnikiem Pogorzelskiego zostal kupiec warszawski, Kazimierz Cybulski, ktory juz wezesniej
handlowat wyrobami ¢mielowskimi®®. Przez kilka lat wspolnie dzierzawili zaktad®’, a kamionki
staty si¢ wkrotce jego waznym produktem?. W notce prasowej z 1868 r. 0 nowym, duzym skita-
dzie wyrobow ze szkta i ceramiki urzadzonym w Patacu Blanka w Warszawie zaznaczono, ze
,zwiedzajacych 6w sktad zajaé powinny naczynia kamienne z Cmielowa i wyroby z biatego
fajansu z tejze fabryki pochodzace™”.

10 maja 1868 r. wybucht w fabryce pozar. Spalit si¢ murowany budynek fabryczny wraz
z wyposazeniem. Po tym kataklizmie produkcj¢ przeniesiono do starych, drewnianych zabudo-
wan, w ktorych wytwarzano jedynie wyroby kamionkowe. Jak ustalit Jerzy Moniewski, mimo
ze zniszczony budynek nie byt jeszcze w pelni odbudowany, rok pdzniej (w 1869 r.) wznowio-
no wyréb fajansu i porcelany, jednak to kamionka dominowata w é6wczesnej produkc;ji*®.

Kamionki ¢mielowskie z tego czasu musiaty cechowac si¢ dobra jakoscig. W roku 1870
prezentowane byty na Wszechrosyjskiej Wystawie Przemystowej w Petersburgu. W katalogu
ekspozycji podkreslono ich ,,wytwornos¢ i tanio$¢”, a wystawca zostat nagrodzony brazowym
medalem®'. Kamionki zwrdcily uwage znawcow, co poskutkowato m.in. wzrostem liczby za-
mowien z terendw Cesarstwa. Jak odnotowal Franciszek Krajewski w opracowaniu poswigco-
nym przemystowi Krolestwa na petersburskiej wystawie, nawet ,,Jego Cesarska Wysokos¢
Wielki Ksigze Nastgpca Tronu, raczyl zamowié¢ u p. Cybulskiego kilka garnituréw naczyn ka-
miennych ekonomicznego uzytku*?. Opis Krajewskiego ma nieoceniong warto$¢ dla znajomo-
$ci kamionki, gdyz jest najpelniejszy i najobszerniejszy sposrod zamieszczonych w drukowanych
zrodtach z epoki. Zawiera sporo danych o rodzajach produkowanych wtedy wyrobow, ich
zroznicowanym wygladzie, wielkosci i przeznaczeniu. Warto zacytowa¢ wigkszy jego fragment:
,,Cmielow posiada gline na naczynia tak zwane kamienne, takich wyjatkowych przymiotow
i zalet, ze trudno wskaza¢ miejscowos$¢, gdzieby si¢ znajdowala tyle doskonata w tym gatunku
glina. Prusy pod miasteczkiem Bunclau stawne sa w Europie gling kamienng i fabrykowanemi

2 Wislicki A. 1881, s. 66.

% Pare lat po $mierci Alojzego Szmelowskiego (zm. w 1843 r.) jeden z jego sklepéw sprzedany zostat
spotce Wolniewicz-Cybulski. W magazynie, ktory od poczatku 1847 r. dziatal pod nazwa ,,Cybulski & Comp”,
znajdowat sie gtéwny sktad fajansu fabryki w Cmielowie.

27 Moniewski w swym opracowaniu podaje rozne daty zakoficzenia dziatalnosci spotki — rok 1872, 1868
lub 1870, zob. Moniewski J. 2008, s. 33, s. 43, przyp. 19. W pazdzierniku 1863 r. w ,,Kurierze Warszawskim”
zamieszczone zostato ogloszenie Cybulskiego, w ktérym informowat o przeniesieniu od 1 lipca gléwnego skta-
du fabryki do innego budynku przy ul. Senatorskiej, w zwiazku z ,,przejsciem fabryki na rzecz K. Cybulskiego
i Spotki”. Dodano zarazem, ,,Staraniem za$ Wiascicieli Fabryki bedzie, azeby wyroby Cmielowskie, tak co do
doskonatosci, jako tez i cen, zagranicznym zréwnac si¢ mogty”, zob. Gtéwny Sktad. 1863, s. 1179.

2 Pod koniec roku 1885 na tamach ,,Gazety Radomskiej” ukazatly si¢ dwa artykuly, pierwszy opisujacy
Cmieléw, drugi — tamtejsza fabryke. Relacjonowano m.in., ze ,,nowy nabywca”, nie chcac wspotzawodniczyé
z powstajacymi w kraju fabrykami fajansu, zaniechat produkcji tych wyrobow, ,,a wszystkie swe sity obrocit na
rozwinigcie wyrobow porcelanowych i naczyn kamiennych z gliny ogniotrwatej, z polewa kamienna, i te ostatnie
wyroby doprowadzit do takiej doskonatosci, ze na wystawach w Warszawie, w Petersburgu, w Filadelfii, w Wied-
niu i w Paryzu, jednomyslnie przyznano mu chlubne nagrody”, zob. Cmieléw i fabryka. 1886, s. 2.

2 Kurjer Warszawski”. 1868, s. 5.

3% Moniewski pisze, ze w 1869 r. wyprodukowano kamionki za 5000 rs, fajansu za 3000 rs, a porcelany za
2000 rs., zob. Moniewski J. 2008, s. 32-33.

31 Verhovcov L. 1870-1871, s. 16. Jako wystawca wystepowat ks. Drucki-Lubecki. Dzigkuj¢ pani Alexan-
drze Savenkovej z Wszechrosyjskiego Muzeum Sztuk Dekoracyjnych za udostgpnienie mi skanu interesujacego
mnie rozdziatu tej publikacji.

32 Krajewski F. 1870, s. 31.
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z niej wyrobami, glina jednak ¢mielowska, zdaniem geologow i specjalistow, przewyzsza
o wiele gling pruska, a obok naczyn pod obecnym zarzadem p. Cybulskiego z niej wyrabianych,
naczynia bunclawskie nader poslednio wygladaja i drugorz¢dne zaja¢ muszg miejsce. Nieza-
leznie od drobnych naczyn kamiennych, garnuszkow, imbryczkow, dzbanuszkow, miseczek
it. p.,jakie pan Cybulski obecnie na st.-petersburgska wystawe dostarczyt, z wigkszych naczyn
po raz pierwszy podtug nowych modeli fabrykowanych, ze wzgledu na ich pomystowos¢ i uzy-
teczno$¢, znajdujemy koniecznem blizej okresli¢ chociaz gtowniejsze: krzesta ogrodowe z masy
kamiennej w ogniu malowidtami przyozdobione, wierne nasladownictwo krzeset ogrodowych
chinskich, jakie zdobia ogréd patacu w Wilanowie; krzesta te oryginalnego ksztattu w formie
beczutek sa wieczno-trwatemi, obojetnemi na skwar stonca lub najwigksza wilgo¢. Wielkie
wazony ogrodowe do kwiatow z podstawg architektoniczng; olbrzymie miski do kuchennego
i fabrycznego uzytku; wielkie kilkunastogarncowe naczynia kamienne, jakich dotad niewyra-
biano u nas, dla farbiarzy, aptekarzy i t. p. Dzbanek do wody w ten nowy sposob urzadzony, ze
16d nie ktadzie si¢ do srodka ani w dodatkowe naczynia dla utrzymania wody w stanie zimnym,
lecz w cylinder z boku do dna dzbanka wewnatrz dochodzacy, w ktorym 16d bez wzglgdu na
swa czystos¢, celowi zigbienia wody odpowie [...]"%3.

O wystawie petersburskiej oraz o artykutach produkowanych w Cmielowie wspomniano
takze w ,,Gazecie Przemystowo-Rzemieslniczej” w 1872 r., omawiajac Wyroby z gliny w Kro-
lestwie Polskiem. Relacja ta stanowi ciekawe uzupetienie powyzszych informacji. Pochwa-
lono zwlaszcza naczynia kamienne, ktorych dobra jako$¢ thumaczono m.in. korzystaniem
z lokalnych zt6z surowcéw — zaktad ,,posiada bardzo bogate poktady gliny, dobrocia swoja
o wiele przewyzszajacej Bunclawska, tak, iz naczynia z niej wyrabia, mianowicie za teraz-
niejszego czasowego dzierzawcy Kazimierza Cybulskiego, lepsze od zagranicznych. Wypa-
lane s3 bowiem na sposob porcelanowych, w oddzielnych formach (kapslach); stad oprocz
trwato$ci, majg gladszg, wytworniejszg i wewnatrz bielsza od tamtych, prawdziwie porcela-
nowa polewg”. I dalej, ze fabryka ,,wywigzuje si¢ chlubnie z terazniejszego swego zadania.
Dostarcza oprocz zwyktych wigkszych i mniejszych naczyn kuchennych, — garnkéw, dzban-
kow, rynek, misek, imbryczkéw, nadto wszelkiego rodzaju wigksze naczynia i sprzgty, nawet
krzesta ogrodowe z Massy kamiennej, w ogniu malowidtami przyozdobione, wielkie wazony
do kwiatow, olbrzymie misy do fabrycznego uzytku, wielkie kilkunastogarncowe naczynia
kamionkowe dla farbiarzy, cukiernikow, aptekarzy i t. p. Ma tez najwigkszg wzigto$¢, zwlasz-
cza po ostatniej wszechrosyjskiej wystawie przemystowej w Petersburgu 1870 r., otrzymawszy
zaszczytne uznanie i odznaczenie, dostaje czesto zapotrzebowania z Cesarstwa, ktore jej
otworzyly znaczny odbyt™**.

Jak wskazuja zrodta z epoki, w Cmielowie uzywano gliny z wlasnych kopaln, ktéra byta
dobrego gatunku i nadawata si¢ do produkcji zardwno kamionki, jak i fajansu. Sprowadzano
réwniez gling z Francji, a takze spod Moskwy. T¢ ostatnia, jak pisze Elzbieta Kowecka, sto-
sowano do wytwarzania brazowego szkliwa ziemnego wykorzystywanego w kamionkarstwie.
Uzywano jej do czasu odkrycia poktadow odpowiedniej glinki w folwarku Borownia, co na-
stapito wedlug Autorki w latach osiemdziesigtych XIX w.** Doktadna receptura i proporcje
sktadnikow wchodzacych w sktad masy kamionkowej z tego okresu nie s3 jednak znane. Jak
zauwazyla E. Kowecka, ,,nie znamy ani jednej recepty na mas¢ ceramiczng z terenu kielecko-

3 Krajewski F. 1870, s. 30-31. Znane sg trzy ¢mielowskie taborety w zbiorach muzealnych: jeden w Mu-
zeum Narodowym w Krakowie i dwa w Muzeum Mazowieckim w Ptocku (zob. przyp. 58). Maja beczutkowaty
ksztalt i azurowe dekoracje. Taborety przechowywane w Ptocku ozdabia dodatkowo malatura w typie chinskim.
Na temat ceramicznych taboretow, zob. Feliks A. 2009, s. 241-248. O chinskim wazonie z Wilanowa, zob. Oso-
bliwosci. 1993, s. 56, poz. 208.

3* Wyroby z gliny. 1872, s. 268-269.

35 Kowecka E. 1968, s. 92-93.
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2

Ryc. 1, 2. Przyktady wyrobow kamionkowych z Cmielowa, w zbiorach Muzeum Narodowego
w Krakowie, fot. A. Cheé

Fig. 1, 2. Samples of Cmielow stoneware, the National Museum in Cracow,
photo by A. Cheé

-sandomierskiego”, gdyz takie przepisy trzymane byly w tajemnicy>®. Na podstawie ogladu
nieszkliwionych czg$ci naczyn przechowywanych w Muzeum Narodowym w Krakowie moz-
na stwierdziC, ze nieznacznie rdznig si¢ one przygotowaniem masy ceramicznej, a takze ko-
lorem po wypaleniu — wigkszo$¢ ma zabarwienie jasnoceglaste, rzadziej zottawe, a spora-
dycznie jasnoszare’’. Cytowana powyzej relacja z wystawy przemystowej wskazuje, ze za
Cybulskiego kamionki wypalane byty podobnie jak porcelana, czyli w kapslach chronigcych

36 Kowecka E. 1968, s. 102.
37 Wigkszo$é naczyn z muzealnej kolekcji sygnowana jest wyciskiem CMIELOW; niektore maja dodatko-
wo wyciskane oznaczenia cyfrowe.
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Ryc. 3. Naczynka do zabawy z Cmielowa, w zbiorach Muzeum Narodowego w Krakowie,
fot. A. Chec

Fig. 3. Toy dishes made in Cmielow, the National Museum in Cracow,
photo by A. Cheé

naczynia od bezposredniego kontaktu z ogniem i dymem?® (ryc. 1, 2). Niektore wyroby byty
dodatkowo zdobione kolorowymi malaturami, co w przypadku kamionki nie byto czg¢stym
zjawiskiem.

Badacze zajmujacy si¢ ceramika wskazuja na swoista mod¢ na kamionk¢ po polowie
XIX wieku. Mozna jg wywie$¢ z dwoch roznych zrédet. Po pierwsze, z zainteresowania
dawnymi technikami i ornamentami wystgpujacymi na ceramice, wigzanego z tendencjami
historyzujacymi obecnymi w 6wczesnej sztuce i rzemiosle. P drugie zas, z checi wyrobu tanich
i trwatych naczyn codziennego uzytku, przeznaczonych do celow gospodarczych i domowych.
W przypadku Cmielowa, to wlasnie takie przeznaczenie wyrobow kamionkowych miato
zasadnicze znaczenie — w publikacjach z epoki podkreslano ich dobre formy uzytkowe,
trwalo$¢ 1 niska ceng. Inne wyroby, np. zabawki dla dzieci lub naczynia o charakterze deko-
racyjnym, przypuszczalnie stanowily margines produkcji tego gatunku (ryc. 3). Walorem
¢mielowskiej kamionki byla wigc prostota oraz uroda szkliwa o glebokiej, czekoladowe;j
barwie, skontrastowanego z biatym szkliwem cynowym, ktorym z reguty pokrywano wnetrze
naczyn.

Kazimierz Cybulski zostat jedynym wlascicielem fabryki najprawdopodobniej w 1873 .
Kupiec kontynuowatl wysytanie swoich wyrobow na kolejne wystawy zagraniczne, pokazywat
je tez w kraju. I tak, w 1873 r. na Wystawie Swiatowej we Wiedniu otrzymat ,,medal zastugi
za garnki z gliny kam. i ozdobne naczynia™®. Jak pisat Agaton Giller w Listach na temat
wystawy: ,,Kazimierz Cybulski z Cmielowa, w powiecie Opatowskim, dobrze przedstawit
swa fabryke naczyn glinianych, zrobionych z gliny kamiennej. Caly stét zastawiony tak zw.
kamionkami. Sg tu garnki najrozmaitszej formy, garnuszki na §mietanke, dzbany, potmiski
i wlasnego wynalazku lampa. Wyréb ¢mielowski rownac si¢ moze z tegoz rodzaju wyrobami
bolestawskimi (Bunzlau) na Szlazku, ktére tak chetnie kupuja do swoich kuchni nasze go-
spodynie wielkopolskie”*. Kamionki Cybulskiego pochwalit takze Wtadystaw Zawadzki na
tamach ,,Tygodnika Illustrowanego”: ,,Bardzo liczny zbiér garnkow, dzbankéw i innych naczyn

3 E. Kowecka poruszyla takze kwestie uzywanych w Cmielowie piecow garncarskich, lecz nie sprecyzo-
wata, w ktorym z nich wypalano naczynia kamionkowe, zob. Kowecka E. 1968, s. 119.

3 Polska na Wystawie. 1873, s. 261.

4 Polska na Wystawie. 1873, s. 69.
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kuchennych, rozmaitego ksztattu i wielko$ci, wystawil p. Cybulski z Cmielowa [...] Sa one
wybornie wypalone, ze szklista ogniotrwaltg polewa, a co do ceny tansze, niz wyroby tego
rodzaju morawskie i szlgzkie*!. Podobnie opisane zostaly w artykule zamieszczonym w ,,Kto-
sach”: ,,Garnkow, rynek, mis i dzbandw roznej wielkoSci i ksztaltu, tak wybornie wypalonych,
z tak trwala i $wietna polewa, jakie przystat p. Cybulski z Cmielowa [...], mogliby nam po-
zazdro$ci¢ catego Swiata kucharze i kucharki — zwlaszcza, ze sg tansze jak Morawskie
i Szlazkie, pomimo, ze im nie ustgpuja w dobroci, chociaz tam wyrob naczyn glinianych
wielka chlubi si¢ stawg”*.

Kolejng zagraniczng wystawa, na ktorej byly prezentowane i nagrodzone ¢mielowskie
kamionki, byta Wystawa Swiatowa w Filadelfii w 1876 r.** W wydawnictwie dotyczacym
przyznanych tam nagrod odnotowano, ze Kazimierz Cybulski pokazal kamionkowe naczynia
do herbaty (stone tea-wares), kubki, dzbanki, stoje itd., wykonane z twardego, szarego, nieprze-
zroczystego materiatu, majace na zewnatrz mocny, brazowy kolor, a wewnatrz biate. Naczynia
te miaty dobre, niespotykane formy uzytkowe. Zaprezentowat tez m.in. donice z z6ttej terako-
ty z malaturami o tematyce narodowej*. O ekspozycji wspomniat takze Sygurd Wisniowski,
autor cyklu poswieconych jej artykutéw, opublikowanego na tamach ,,Tygodnika Illustrowa-
nego”, ktory zwrocit uwage rowniez na wady pokazu i zaniedbania ze strony wystawcy: ,,Piekny
zbiér kamiennych kuchennych naczyn, z fabryki pana Kazimierza Cybulskiego, z Chmielowa,
zastatem w okropnem opuszczeniu. Pyl, gromadzacy si¢ ze szczegdlnem upodobaniem na za-
niedbanych okazach ceramicznych, przez trzy miesigce osiadal na imbrykach stojacych na
stole, ktorych uzytku zaden cudzoziemiec nie pojmuje, bo kawe i herbate tylko u nas w uczci-
wych tych przyrzadach robig. Najciekawsze dla cudzoziemcow okazy lezaty péle méle pod
stotem. Jeden z nich otrzepatem z lito$ci i odkrylem w nim waze, ozdobiong obrazkami naszego
ludu. Zywoscia kolorytu i nowoscig tematu musiataby sie ona podoba¢ Amerykanom, gdyby
si¢ tym ostatnim pod stot wlez¢ cheialo i grzeba¢ w pompejanskich stosach pytu, w celu odszu-
kania biednej wazy*. Mimo to kamionki ¢mielowskie zostaty dostrzezone i wyrdznione za
dobrg jakos$¢, formy oraz niskie ceny*.

W roku 1878 wyroby kamionkowe zostaty zaprezentowane w dwdch miejscach. Na Wy-
stawie Swiatowej w Paryzu ,,wyroby garncarskie codziennego uzytku” nagrodzone zostaty
srebrnym medalem. Byly to rozmaite dzbanki, czajniki, butelki, wazony, itd.*’ Jako naczynia
zwyczajne, powszechnego zastosowania ocenit je MScistaw Nekanda Trepka w publikacji,
ktora ukazata si¢ w ,,Ktosach”: ,,P. Cybulski z Czmielowa wystawia zbior kompletny glinianych
garnkow i garneczkéw dobrych do codziennego uzytku, ale nie majacych nic wspolnego ze
sztuka. Sa wszakze 1 w tej fabrykacyi niejakie zaczatki polichromijnego zdobnictwa, ktore
pozwalaja tuszyC, ze, majac doskonaty materiat pod r¢ka, ta gatez przemyshu potrafi takze
wznie$¢ sie na wyzyny sztuki*. Z kolei pod koniec roku w Muzeum Przemystu i Rolnictwa
w Warszawie na wystawie wyrobow z ceramiki, szkta i drewna, odnotowanej na tamach ,,Ga-

4 Zawadzki W. 1873, s. 335.

42 Wystawa Powszechna. 1873, s. 110.

4 International Exhibition. 1876, s. 315, poz. 39: Cibulski Cassimir, Smeloff, Government of Rodom, District
of Opatoff — Stoneware.

4 International Exhibition. 1878, s. 86: Stone tea-wares, pots, jugs, jars, etc., of hard, grey body, but not
vitreous, glaze hard, and, on outside, of a rich brown color, and inside white. Forms good, rather uncommon,
and useful for purposes. [...] Prices exceedingly low.

45 Wisniowski S. 1876, s. 318.

4 International Exhibition. 1878, s. 278, poz. 276.

47 Catalogue de la section russe. 1878, s. 58, poz. 1: théiéres, casseroles, cruclas, cafetiéres, bouteilles,
encrises, vases, efc.

4 Nekanda. 1878, s. 211.
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zety Przemystowo-Rzemieslniczej”, wérdd pokazanych przez Cmieléow wyrobow z gliny
zwrocono uwage na ,tadny zbiorek naczyn kamiennych™. Cybulski, oprocz czterech innych
wystawcow, otrzymat za swe wyroby srebrny medal®.

W 1881 r. naczynia kamienne ,,z polewg ziemng nieczulg na kwasy”, a takze porcelanowe,
fajans artystyczny i cegly ogniotrwale zgromadzono na wystawie zorganizowanej przez war-
szawskie Muzeum Przemystu i Rolnictwa w patacu Briihla. Ekspozycja objeta przedmioty
przeznaczone do wystania na Wszechrosyjska Wystawe Artystyczng i Przemystowa w Mo-
skwie®!. Wydarzenie to mialo si¢ odby¢ w 1881 r., zostalo jednak przetozone i ostatecznie
wystawe otwarto dopiero 20 maja (1 czerwca) 1882 r.> Warszawskiej wystawie, wystawcom
i prezentowanym eksponatom sporo miejsca po§wigcono na tamach prasy. Wspomniano takze
o ceramice z Cmielowa. W »Kurjerze Warszawskim” zauwazono, ze ,,[...] pod oknem rozlo-
kowaly si¢ wspaniate fajansy i wyroby kamionkowe p. Cybulskiego z Cmielowa”3. Pochwa-
lono je na tamach ,,Gazety Warszawskiej”: ,,Nader pokaznie przedstawia si¢ pana Kazimierza
Cybulskiego Cmielowska fabryka porcelany, naczyn kuchennych i fajanséw [...]. Wystawione
naczynia porcelanowe, kamienne i fajansowe, same si¢ chwalg wdzigcznymi formami, dobrym
materialem i sumiennem wykonczeniem™*. W tekécie opublikowanym w ,,Gazecie Polskiej”
podkreslono przede wszystkim jako$¢ kamionek i fajansow: ,,Kazimierz Cybulski z fabryki
Cmielowskiej [...] przedstawit naczynia porcelanowe, kamienne, fajans artystyczny i cegle
ogniotrwalg. Przyzna¢ musimy ze od czasu jakeSmy wyroby tej fabryki na wystawie w Muzeum
Przemystowem widzieli, zrobila ona znaczne postepy, tak pod wzgledem gustownosci narzu-
canych na fajans farb jak i gustownego wyrobu. Toz samo powiedzie¢ mozemy i o wyrobach
tak zwanych kamiennych, wielce krajowi naszemu potrzebnych; postep w tej galezi przemy-
shu jest widoczny, chociaz polewa nie do$¢ jeszcze biata. Do wyrobdw z porcelany powyzsza
pochwata zastosowac si¢ nie da [...]”*°. W artykule zamieszczonym w ,,Tygodniku Illustro-
wanym” wspomniano m.in. o oryginalnych, wykonanych z masy kamionkowej taboretach:
,JFabryka pana Kazimierza Cybulskiego z Cmielowa w opatowskiem dostarczyta duzy komplet
naczyn porcelanowych, fajansowych i kamiennych garnkéw i garnuszkéw, jak rowniez be-
czutki z glinki malowanej, dobrze zastapi¢ mogace krzesta ogrodowe”*. Z kolei na tamach
,»Klosow” opublikowano ilustracj¢ przedstawiajgcg rozmaite fragmenty wystawy. Na pierwszym
planie ryciny ukazano owe charakterystyczne taborety z malowanymi wzorami®’ (ryc. 4).
Takie efektowne i niezwykle dekoracyjne meble posiada w swych zbiorach Muzeum Mazo-
wieckie w Plocku®® (ryc. 5).

4 Wystawa w Muzeum. 1878a, s. 186; Wystawa w Muzeum. 1878b, s. 201.

3% Nagrody na Wystawie. 1878, s. 207.

3! Katalog wystawy przemystowej. 1881, s. 9, poz. 28. W katalogu podano, ze naczynia kamienne produ-
kowane sg od 1815 ., a Cmielow jest jedyna fabryka w Krolestwie i Cesarstwie majaca je w swej ofercie.

32 Jak pisano na tamach ,, Tygodnika Powszechnego™: ,,picknie zapowiadali$my nasz udziat wystawg przy-
gotowawcza, jaka si¢ w roku zesztym w patacu Brithlowskim odbyta, gdy jednak przyszto do wystania okazow
— wielu wystawcow si¢ cofngto. Tok oczekiwania [...] zniechgcit wielu i o wiele uszczuplit to nawet, co juz
przygotowanem byto”, zob. Wystawa Przemystowa. 1882, s. 663.

3 Wystawa w patacu. 1881a, s. 2.

3 Wiadomosci biezace. 1881, s. 2.

3 Wystawa w patacu. 1881b, s. 3.

S Banzemer J. 1881, s. 315.

37 Wystawa w patacu. 1881c, s. 324.

% Taborety o numerach inwentarza MMP/S/956/1-2 pochodza ze zbioroéw Towarzystwa Naukowego Ploc-
kiego. Dekorowane sg malaturg ,,w typie chinskim”: na jednym siedzaca posta¢ z papuga, mostek, altana, egzo-
tyczne kwiaty, ptaki i owady; na drugim mandaryn z baldachimem, posta¢ w stroju wschodnim, most, altana oraz
kwiaty, ptaki i owady. Oba maja wysoko$¢ 48 cm, azurowe elementy na korpusie i takaz rozetg na siedzisku,
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Ryc. 4. Fragment ryciny zamieszczonej w ,,Ktosach”, 1881, nr 830, s. 324,
fot. A. Chec

Fig. 4. A fragment of a drawing published in the journal K/osy, 1881, no. 830, p. 324,
photo by A. Cheé

Niestety dotychczas nie ustalitam, czy ceramike¢ Cybulskiego ostatecznie pokazano w Mo-
skwie. Watek ten wymaga dalszych poszukiwan®. Nie jest natomiast wykluczone, ze po wystawie
warszawskiej czes¢ wyrobow z Cmielowa zamiast do stolicy Rosji pojechala do Krakowa, to
bowiem wtasnie w 1881 roku trafity one do Muzeum Techniczno-Przemystowego.

Na poczatku lat osiemdziesiatych XIX w. kamionka byta wcigz produkowana w Cmielowie
w duzych ilo$ciach. Wedlug Jerzego Moniewskiego, w 1883 r. wyprodukowano jej za 18.000 rs.,
czyli za identyczng sumg jak wyroby z porcelany®.

Kazimierz Cybulski zmart 5 czerwca 1884 r. Jego spadkobiercami zostali synowie — Stani-
staw, ktory przejat zarzadzanie fabryka, oraz Wiadystaw, ktory objat sklepy i sktady towarowe.
W 1885 1. w czasopi$mie ,,Biesiada Literacka” ukazat si¢ artykut na temat Cmielowa. Napisano
w nim m.in., ze Kazimierz Cybulski doprowadzit wyrdb tzw. naczyn kamiennych z glinki ognio-
trwalej ,,do wysokiego stopnia doskonatosci”, a jego synowie podwoili produkej¢®’. To drugie
spostrzezenie nie jest jednak wiarygodne.

W tym samym roku wyroby ¢mielowskie znalazty si¢ takze na Wystawie Rolniczo-Prze-
mystowej w Warszawie, urzadzonej przez Towarzystwo Wyscigow Konnych w Krolestwie

sygnowane sa wyciskiem: CMIELOW. Dzigkuj¢ pani Matgorzacie Szadkowskiej z Muzeum Mazowieckiego
w Plocku za przekazanie mi powyzszych informacji.

3 Nie wszystkie firmy uczestniczace w wystawie warszawskiej zdecydowaly si¢ na wystanie dor Moskwy
swych wyrobow. W prasie mozna co prawda natrafi¢ na spisy nagrodzonych firm z Krolestwa, jednak Cmielowa
wérod nich nie bylo.

% Moniewski J. 2008, s. 34.

61 Fabryka w Cmielowie. 1885, s. 263.
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Ryc. 5. Taborety kamionkowe z Cmielowa, w zbiorach Muzeum Mazowieckiego w Plocku,
fot. P. Dgbrowski

Fig. 5. Stoneware stools made in Cmieléw, the Museum of Masovia in Plock,
photo by P. Dabrowski

Polskim na Placu Ujazdowskim®. Fabryka zaprezentowala ceramik¢ we wlasnym pawilo-
nie®. Podczas trwania wystawy udzielano informacji o produkcji porcelany, a ,,zdolny garncarz”
prezentowatl wyrob ceramiki, przyciagajac ttumy widzow®. O wystawie obszernie informowa-
no na famach prasy warszawskiej, jednak wzmianek na temat fabryki ¢mielowskiej byto nie-
wiele. O jej wyrobach wspomniano np. w ,,Kurjerze Warszawskim”, zauwazajac, ze ,,w prze-
mysle ceramicznym pigknoscia wyrobow celuje Cmieléw”, nie wymieniono jednak naczyn
kamiennych®. W ,,Gazecie Polskiej” takze poswigcono akapit wyrobom ¢mielowskim, lecz
skupiono si¢ na porcelanie®. W artykule zamieszczonym w ,,Wieku” chwalac porcelane pod-
kreslono, ze ,,naczynia kamienne, kafle do piecéw, dreny oraz cegla ogniotrwata, Wyrablane
w Cmielowie, nie pozostawiaja nic do zyczenia”®. Nieco wiecej uwagi wyrobom z Cmielowa
poswiecono w ,,Przegladzie Technicznym”, w ktorego kolejnych numerach opisywane byty
poszczegolne dziaty wystawy. Wyroby ceramiczne oraz szklane oméwiono dopiero we wrzesniu
1886 r.: ,,Firma K. Cybulski w Cmielowie, wystawita w pawilonie wtasnym, porcelang bialg
i dekorowana, przedmioty z masy kamiennej, kafle i cegl¢ ogniotrwala, a nadto probki mate-
riatéw uzywanych do tych wyrobow”. Wspomniano takze o kamionkach: ,,Wyroby z masy

2 Katalog wystawy. 1885, s. 154. Pokazano wowczas porcelang, naczynia kamienne, cegle ogniotrwala,
kafle do piecow, rury Sciekowe.

6 Z placu. 1885b, s. 3. Pawilon byt ,,pickny i ozdobnie wewnatrz urzadzony”.

% Wystawa rolniczo-przemystowa. 1885a, s. 2.

95 Z placu. 1885a, s. 4.

% Wystawa rolniczo-przemystowa. 1885a, s. 2.

¢ Wystawa. Grupa V. 1885, s. 3.



270 BOZENA KOSTUCH

kamiennej sa niewatpliwie dobremi, mogtyby by¢ wszakze cokolwiek cienszemi, w drobnych
przedmiotach”®®,

Warszawska prasa sukcesywnie zamieszczata wykazy firm nagrodzonych na wystawie.
Poczatkowo znajdowata si¢ wéréd nich rowniez fabryka Cybulskiego w Cmielowie, ktory miat
zosta¢ nagrodzony medalem srebrym ,,za dtugoletnie i wytrwate prowadzenie fabryki”®. Jednak
na opublikowanej w pdzniejszym czasie, oficjalnej liScie nagrodzonych ogloszonej przez Komi-
tet Wystawy, Cmielowa juz nie byto™.

W 1887 r. w fabryce wybucht kolejny pozar, po czym Cybulscy zadecydowali o jej
sprzedazy. Po potowie roku zaktad wrécit w rece ksiecia Aleksandra Druckiego-Lubeckiego.
W nastgpnym roku Muzeum Przemystu i Rolnictwa w Warszawie zorganizowato kolejng
wystawe, na ktorej zgromadzono przedmioty z drewna, metalu, ceramiki, a takze wyroby
hutnicze oraz zabawki. Owczesny whasciciel Cmielowa i Szczuczyna zlozyt deklaracje
udziatu w tym przedsiewzieciu, przewidujgc prezentacje ,,porcelany biatej i malowanej,
majoliki, naczyn kamiennych, kafli, cegly ognlotrwaiej i welny drzewnej opatrunkowe;j
i pakunkowe;j”’". O wystawionych wtedy wyrobach z Cmielowa wspomniano tez w ,,Kurje-
rze Warszawskim”: ,,Drugg sale, na prawo, zaj¢li na swoje wyroby z Chmielowa i Szczuczy-
na ks. Druccy Lubeccy. Widzimy tu piec majolikowy i nader bogatg kolekcj¢ przedmiotow
z majoliki, porcelany, kamiennych itd””2. Fabryka w Cmielowie otrzymata na wystawie
zloty medal, ktorym — jak pisano — doceniono ,,0g6t produkcyi, jej réznorodnosé, szczeg6l-
niej [...] naczynia kamienne™”.

Bolestawa Kotodziejowa piszac o przekazaniu w darze do Muzeum Techniczno-Przemy-
stowego w Krakowie kolekcji kamionek zauwazyta, ze ,,0kazj¢ do takich darowizn stwarzaty
zazwyczaj wystawy lub zamkniecie jakiego$ cyklu produkcyjnego przez fabryke. W tym
wypadku byta okazja podwojna, bo i Wystawa Przemystowa w Warszawie i decyzja o bliskiej
likwidacji dziatu kamionek”. Jak wynika ze spostrzezen Autorki, przyczynit si¢ do niej spadek
popytu na te artykuly: ,,w latach 80-tych przygasta juz moda na kamionki i zainteresowanie
tymi wyrobami, co spowodowato gwattowne zaniechanie ich produkeji”™. Jednak obecnosé
kamionek na kolejnych wystawach w latach osiemdziesiatych XIX w. i zdobywanie przez nie
nagrod $wiadcza, ze zaniechanie produkcji nie odbylo si¢ az tak ,,gwattownie”, jak sugerowata
to B. Kotodziejska.

Juz w 1872 r. na tamach ,,Gazety Przemystowo-RzemiesIniczej” pisano o fabryce w Cmie-
lowie, ze wyrdb naczyn kamionkowych ,,mimo swej doskonatosci, znakomitego rozwinigcia
i do$¢ znacznej produkcji, wynoszacej rocznie przeszto 15,000 rs., nie zapewnia jej bytu””>.
Pod koniec lat osiemdziesigtych XIX stulecia sytuacja jeszcze si¢ pogorszyla, a produkcja
wyrobow kamionkowych przestata by¢ optacalna. Jedng z przyczyn byta poprawa jakos$ci
i obnizenie cen fajansu i porcelany, a takze pojawienie si¢ na rynku tanich i trwatych naczyn
emaliowanych’. Wydaje si¢ zatem, Ze to prawdopodobnie wtedy zadecydowano o zaprzesta-

% Wystawa przemystowo-rolnicza. 1886, s. 208.

% Wystawa rolniczo-przemystowa. 1885b, s. 2; Nagrody. 1885, s. 2.

70 Lista nagrod. 1885, s. 2.

"' Przed wystawa. 1888, s. 3; Przed otwarciem. 1888, s. 1.

2 Otwarcie wystawy. 1888, s. 1.

7 Lista nagrod. 1888, s. 2; Nagrodzeni. 1888, s. 2. Pamiatka z tej wystawy byt medal porcelanowy o $red-
nicy 7,23 cm wykonany w Cmielowie, ktory w 2015 r. zostal pokazany na wystawie w Muzeum Narodowym
w Poznaniu, zob. Przemyst, sztuka. 2015, s. 240, poz. 245.

™ Kotodziejowa B. 1986, s. 22.

> Wyroby z gliny. 1872, s. 268.

7 Barty$ J. 1979, s. 218. Te czynniki podkre$lane sa takze w przypadku produkcji bolestawieckiej, zob.
Bober-Tubaj A. 2014, s. 19.



KAMIONKA Z CMIELOWA NA WYSTAWACH PRZEMYSLOWYCH W XIX W. 271

niu wyrobu naczyn kamiennych, cho¢ wedtug Jerzego Moniewskiego miato to nastapi¢ do-
piero w pierwszych latach XX w.”’
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Cmielow stoneware at industrial fairs in the 19th century

Cmieléw is nowadays associated chiefly with the production of porcelain but in the 19th
c. the manufactory also produced other kinds of pottery. Among the most popular ones was
stoneware, present in the factory’s offer since the 1820s, with an apogee of its production in the
1870s and 1880s. Prominent in the factory’s output were various kinds of kitchenware and
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household dishes, covered with chocolate-coloured clay glaze contrasting with white insides.
It also offered decorative items, e.g. ceramic stools. Cmieléw stoneware dishes won many
prizes at industrial fairs in Poland and abroad; they were praised in the press for their high qual-
ity and practicality.

Cmieléw stoneware has not interested many researchers so far; there are few samples in
museums and private collections. The National Museum in Cracow has the largest collection,
consisting of about 90 dishes. Most of them were donated in 1881 to the Museum of Technol-
ogy and Industry in Cracow by Kazimierz Cybulski, the owner of the Cmieléw factory.

The article surveys the industrial fairs at which Cmieléw stoneware was displayed in the
19th c., as well as some press articles and notes connected with this topic. Data on stoneware,
which constituted a sizeable proportion of pottery production in the 19th c., make a valuable
addition to the research on the history of the Cmieléw factory.

Translated by
Izabela Szymanska
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,Pamiatek po Michale [Drzymale] nie ma zadnych,
w ogole nie istnieja, z wyjatkiem wozu, ktory stoi
w ktoérym$ z muzeéw w Krakowie. Skad wiem?
Przeciez to wszyscy wiedzg”!.

Michat Drzymata jest jednym z lepiej rozpoznawalnych bohateréw naszej historii. Pery-
petie jego walki o mozliwo$¢ wybudowania domu i zamieszkania na wlasnej ziemi sg przykta-
dem patriotyzmu i tak typowego dla nas Polakow sprytu. Jego poczynania odbity si¢ szerokim
echem na calym niemal §wiecie. Jego oddzialywanie na nasza kulture¢ opisuje m.in. Inga Le$-
niewska w artykule Woko! struktury mitu Michata Drzymaty®.

Jednak nie tylko Drzymata w walce z zaborcg wykorzystat dla celow mieszkalnych woz
cyganski. Postapit tak rowniez w roku 1905 Kowalski, okres$lany na tamach ,,Gazety Grudziadz-
kiej” jako ,,drugi Drzymata”, wiasciciel gospodarstwa w Piwnicach (powiat wabrzeski), ktory
zamieszkal w takim wozie z powodu niemozliwosci uzyskania pozwolenia na budowe domu.
Dwa lata p6zniej — w 1907 r. podobnie zachowali si¢ Pawel Gackowski z Btadzimia (powiat
$wiecki), Franciszek Peplinski z Wieprznicy (powiat koscierski) i Augustyn Pawelczyk z Sie-
rakowic (powiat kartuski) oraz w 1908 r. Wincenty Przymus z Modrza, o ktéorym nizej*.

Wréémy jednak do samego Drzymaly. Poswigcone mu szkice i opracowania biograficzne
bardzo doktadnie przedstawiajg dzieje jego zycia*. W kazdym z nich opisywany jest tez jeden
z najbardziej znanych naszych symboli narodowych — woz. Celem niniejszego opracowania
jest przedstawienie jego historii.

* Autorka pragnie podzigkowac¢ kustosz Monice Pas z Dziatu Rzemiosta Artystycznego, Kultury Material-
nej i Militariow Muzeum Narodowego w Krakowie, za pomoc przy kwerendzie do niniejszego artykutu.

! Mazan L. 1977, s. 5.

2 Le$niewska I. 2005, s. 57-72.

3 Na ten temat zob. m.in.: Cieslak T. 1959, s. 105; Wajda K. 1962, s. 66—-67; Podgoreczny J. 1971, s. 15-16;
Zebrowska S. 1979, s. 153-156; Drzezdzon J. 2007, s. 26-27; Pawelczyk J., 2012, s. 111-120.

4 Na temat Michata Drzymaly, zob. m.in.: Basinski A. 1939-1946, s. 424-425; Wajda K. 1962; Pod-
goreczny J. 1971; Tetter J. 1986; Dworecki Z. 1988; Drzezdzon J. 2007 (tu bibliografia); Laskowski E. 2015;
Danowska E. 2015, s. 108—-109; Wielicka I. 2017. Wspomnienia o Michale Drzymale zawiera rowniez audycja
radiowa: Drzymata to nie legenda. 1966.
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Przesladowcza akcja prowadzona przez lokalne wtadze pruskie przeciwko Drzymale, za-
kazujaca mu wzniesienia domu mieszkalnego na posiadanej ziemi, spotkata si¢ z dezaprobata
znajacych go okolicznych mieszkancow, zarowno Polakow, jak i Niemcow. Ci ostatni namo-
wili go, a nawet pozyczyli mu pienigdze na kupno wozu od magistratu Grodziska za 350 marek
w roku 1904°. Ten pierwszy woz byt w ztym stanie technicznym juz w chwili zakupu. Kilka
tygodni wczesniej zostat zarekwirowany wedrownemu cyrkowi. Sam Drzymata wspominat to
tak: ,,Jednego razu, jadac przez Grodzisk dowiedziatem si¢ od szynkarza Kidemanna, ktéry miat
zajazd przy «$winskim targowiskuy», Ze u niego na podworzu stoi woz od «cyrkusuy, ktory
magistrat zafantowal. Kidemann mi doradzit, abym woz kupit. No i miatem go juz za tydzien;
kosztowat 350 m[are]k. Przyjaciel Urban z Ruchocic pomogt mi woz wyciagnaé swoimi konmi
z podworza gospody i podwidzt na rynek. Dalej jecha¢ nie chcial, a sam bytem w jednego
konia. Ale w jednego konia policjant nie pozwalat jechaé, bo woz byt o jednym dyszlu. Chtopcy
z browaru Hinza chwycili za dyszel i tak wyjechatem z Rakoniewic. Ale tu nowa bieda. Prze-
jezdzajac przez tor kolejowy, woz zadnim kolem zatrzymat si¢ na szynach kolejowych i ani
rusz dalej. Byta juz noc, w poblizu mieszkat Paluch (ktéry w polu orat dla siebie krowami).
Pomogt, krowy wprzagnigte razem z koniem wyciaggnely woz. Na drugi dzien doniostem na
posterunek zandarmerii, Ze juz ogniska w chlewie nie ma i na jaki$ czas miatem spoko;”.

Spokdj trwat do potowy 1907 r., czyli wizyty ,,hrabiego [Marcelego Kazimierza — D.B.]
Czarneckiego i dwoch Francuzow”, ktdrzy rozpowszechnili legende o Drzymale i jego wozie,
wywolujgc ogromne zainteresowanie spoteczne. Wystany wowczas do Podgradowic korespondent
»Gazety Grudzigdzkiej” przekazal najpetniejsze informacje na temat 6wczesnego stanu wozu
i warunkow w nim zycia: ,,Wioski ani dudu. Za to kawaleczek od stacyi, tuz nad torem kolejowym
widze jakie$ obozowisko. Czyzby cyganie rozgoscili si¢ pod gotem niebem? Ale nie, to mieszka-
nie — letnisko stawnego p. Drzymaty. Z kominka malenkiego, sterczacego nad wozem, wydoby-
wa si¢ cienki stup dymu. Podchodze¢. Kobieta, w starszym juz wieku, pracuje nad zalepianiem
dziur i szpar wozu, ktorego okienka, wida¢, niedawno dopiero wstawione. [...] Z cala gotowos$cia
pokazuje mi Drzymalina wnetrze woza, objasniajac, ze okna dopiero Drzymala wstawil. Koto
uszu czuje przecigg powietrza. Nic dziwnego, to¢ szpar pelno, a na dworze wiatr’”’.

Korespondent, poza notatkami, miat wykona¢ réwniez dokumentacj¢ fotograficzng pojaz-
du. W jego artykule padla takze pierwszy raz sugestia ogloszenia akcji sktadkowej na zakup
nowego wozu oraz sformutowana — w sposob ironiczny — propozycja przekazania uzytko-
wanego wowczas pojazdu do zbiorow muzealnych w Krakowie lub Rapperswilu, ,,niechby
ludziska po wsze czasy studiowali na wozie Drzymaty «kulture pruska»”.

Sensacyjna historia zycia Drzymalow zostata szybko podchwycona przez kolejne redakcje
i szeroko opisana na famach 6wczesnej prasy. Liczne artykuly ukazywaty si¢ m.in. w ,,Gazecie
Grudziadzkiej”, ,,Gazecie Gdanskiej”, ,,Gazecie Torunskiej”, ,,Dzienniku Kujawskim”, ,,Dzien-
niku Berlinskim” i ,,Pielgrzymie™. Sprawa rodziny Drzymalow, gtownie dzigki listom pisanym

5 Basiniski A. 1939-1946, s. 424; Wajda K. 1962, s. 67; Podgéreczny J. 1971, s. 17-18.

¢ Podgoreczny J. 1971, s. 22-23. We wspomnieniach Adama Grzymaty-Siedleckiego znajduje si¢ wzmian-
ka: ,,Po dwudziestu jeszcze latach tkwity w nim [Drzymale — D.B.] techniczne szczegdty bytowania w owym
wozie, sposoby zaktadania komina we wngtrzu, jako$¢ materiatu, niedomogi, ciasnoty etc. szczegdtowo, a z ozy-
wieniem, opisywat transport owego wozu z Grodziska do Podgradowic, jak to si¢ z trudem przedostat przez
sterczace na przejezdzie szyny kolejowe — i nieomal, ze pociag nie nadjechat na jego przyszte domostwo,
tkwiace migdzy relasami”, zob. Grzymata-Siedlecki A. 1937, s. 4.

7 Anonim. 1907, s. 1.

8 Anonim. 1907, s. 1.

® Zob. m.in.: ,,Gazeta Grudzigdzka”, nr 106 z 03.09.1907 r., s. 2; nr 107 z 05.09.1907 r., s. 1; nr 110
212.09.1907r.,5.215;nr 118 201.10.1907 r.,s. 3; nr 121 z08.10.1907 r.,s. 3; nr 124 2 15.10.1907 ., s. 3; nr 137
7z 14.11.1907 r., s. 2; nr 156 z 28.12.1907 r., s. 1; nr 157 z 31.12.1907 r., s. 1; ,,Gazeta Torunska”, nr 262



HISTORIA WOZU MICHALA DRZYMALY 277

przez Henryka Sienkiewicza, poruszyla wiele uznanych migdzynarodowych autorytetow, w tym
Maurycego Maeterlincka — belgijskiego dramaturga i poetg, pdzniejszego laureata Nagrody
Nobla w dziedzinie literatury (1911), Lwa Totstoja — rosyjskiego powiesciopisarza, Herberta
George’a Wellsa— brytyjskiego biologa i pisarza, jednego z pionierdéw literatury science fiction,
oraz Gerharta Hauptmanna — niemieckiego dramaturga i powie$ciopisarza, pozniejszego lau-
reata Nagrody Nobla w dziedzinie literatury (1912)'. Patriotyczna postawa Drzymaly stata si¢
tematem pierwszej zwrotki napisanego w 1908 r. najstynniejszego wiersza Marii Konopnickiej
Rota, a jego losy kanwg dramatu Jozefa Raczkowskiego, Woz Drzymaly. Obraz sceniczny
z dziejow 1907 roku"'. Cale to zamieszanie dla samego Drzymaly oznaczato jednak ,,nowg
bied¢. Ludzie przyjezdzali oglada¢ woz, a ja pod zarzutem nielegalnego zgromadzenia co jakis$
czas wedrowatem do kozy. Jadtem tam tylko to, co mi Zona przyniosta, bo batem si¢ by mnie
Szwabi nie otruli”'?.

W ramach przeprowadzonej spotecznej akcji sktadkowej zgromadzono pienigdze na zakup
nowego, wigkszego i wygodniejszego wozu. Rozpisano przetarg i z zebranych funduszy po-
znanski Komitet Drzymatowski zlecit najwigkszej w Poznaniu fabryce powozow i uprzgzy
Dzieciuchowicz & Laube wykonanie domu na kétkach. Skonstruowany w marcu 1908 r. woz
miat 8 m dlugosci, 2,5 m szerokos$ci 1 2,26 m wysoko$ci. Wnetrze pomalowano na biato, $ciany
zewngtrzne na z6Mto, a okiennice na zielono. Dla wigkszej izolacji Sciany, podtoge i dach zbu-
dowano z dwoch warstw desek, wktadajac pomigdzy nie korek. Wewnatrz wozu znajdowata si¢
kuchnia o powierzchni 7,5 m? i pokdj o powierzchni 12,5 m? obity aksamitem. Drzymatowie
zamieszkali w nim w drugiej potowie kwietnia roku 1908, a stary woz przekazano Wincentemu
Przymusowi z Modrza, ktory byt wtedy w analogicznej jak Drzymata sytuacji'>.

W nowym wozie Drzymatowie mieszkali zaledwie niecaly rok — do marca 1909 r. To
wlasnie w tym czasie miaty miejsce stynne fortele Drzymaly polegajace na codziennym prze-
stawianiu wehikutu o kilka metrow raz w jedna, raz w druga strone¢, majace na celu udowod-
nienie, ze woOz nie jest domem, bo nie stoi w jednym miejscu dtuzej niz 24 godziny. Niestety
okazato si¢ to nieskuteczne; w wyniku niekorzystnych orzeczen sgdowych wskazujacych na
niedostateczng wysoko$¢ wozu (byt za niski o 20 cm), ostatecznie zmuszeni zostali do wypro-
wadzki. Najpierw zamieszkali w ziemiance, a nastgpnie opuscili Podgradowice przenoszac si¢
do Cegielska, gdzie przebywali juz do zakonczenia pierwszej wojny §wiatowej. Woz natomiast
umieszczono w ogrodzie Japkego, 6wczesnego soltysa Podgradowic. W styczniu 1910 r. prze-
wieziono go do Grodziska i stamtad kolejg na ulice Debinska 1 w Poznaniu'®,

Dnia 3 marca 1910 r. do Muzeum Narodowego w Krakowie (dalej: Muzeum) Tadeusz
Jaworski, wowczas sekretarz Wydziatu Historyczno-Literackiego Poznanskiego Towarzystwa
Przyjaciot Nauk, wystat nastgpujacy list: ,,[...] od lat trzech zajmuje¢ si¢ wozem Drzymaly. Po
przegraniu procesu w sadzie administracyjnym i ostatecznym wyrzuceniu Drzymaty z wozu,
jako tez formalny wtasciciel sprowadzitem go do Poznania i umiesécitem go czasowo w bez-
piecznym miejscu. Réwnoczesnie tak we Lwowie jak i w Kijowie rozpoczeto akcje, aby woz
zachowac¢ w pamieci potomnych i odda¢ do Muzeum Narodowego w Krakowie. Sprawa wy-
nagrodzenia Drzymale wozu, aczkolwiek niezupehie jeszcze zalatwiona, posunela si¢ wszak-
ze tak daleko, ze mogtbym go wysta¢ do Krakowa oczywiscie z zachowaniem wszelkich

z 12.11.1907 1., s. 1; ,,Dziennik Kujawski”, nr %07 7z 10.09.1907 r., s. 1; nr 233 2 10.10.1907 r., s. 2; ,,Dziennik
Poznanski”, nr 214 z 18.09.1907 r., s. 4; ,,Gtos Slaski”, nr 263 z 14.11.1907 r., s. 2.

10 Podgoreczny J. 1971, s. 19; Drzezdzon J. 2007, s. 30.

' Ragczkowski J. 1908. Niedtugo pozniej ukazata si¢ publikacja: Przyklek S. [ok. 1910].

12 Mazan L. 1977, s. 4; cyt. za: Podgéreczny J. 1971, s. 23.

13 Wajda K. 1962, s. 69; Podgoreczny J. 1971, s. 21; Mazan L. 1977, s. 4; Laskowski E. 2015.

4 Wajda K. 1962, s. 70; Mazan L. 1977, s. 5.
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srodkow ostroznosci. [...] Wysytka powinna nastapic natychmiast, gdyz obawiam si¢ konfiskaty
wozu. Dlatego tez w gazetach przed umieszczeniem w Muzeum nic pisa¢ nie mozna”".

Dyrektor Muzeum, Feliks Kopera, zareagowat na ofert¢ bardzo szybko. Juz 8 marca prze-
stat do Prezydenta Krakowa pismo, w ktorym czytamy: ,,[...] W6z Drzymaty nie ma wprawdzie
ani artystycznej, ani etnograficznej wartosci, ale badz co badz odegrat pewna rol¢ w historii
walki o ziemi¢ i byt narodu w Poznanskiem i o ile dosztoby do skutku projektowane swego
czasu przez art.[yste] mal[arza] Wlodzimierza Tetmajera Muzeum martyrologii narodu polskie-
g0, woz Drzymatly bylby w nim jednym z cenniejszych i ciekawszych obiektow. Z tego tez
wzgledu, jak rowniez ze wzgledu na uczczenie bohaterskiej walki braci naszej w Poznanskiem
bylbym osobiscie za przyjeciem daru a to tem bardziej, ze datby si¢ on wyzyskac przy sposob-
nosci tegorocznego obchodu grunwaldzkiego. Zachodzi tylko trudnos¢, gdzie przedmiot tych
rozmiar6w umiescié [...]7".

Kilka dni pozniej Kopera, zdecydowany juz na przyjecie wozu, przestat dodatkowe wyja-
$nienia dotyczace autentycznos$ci pojazdu. Pisat: ,,W6z Drzymaty moglby znalez¢ pomieszcze-
nie w Parku Jordana przy odpowiedniem zabezpieczeniu go przed wandalizmem publicznosci.
[...] moze sta¢ na wolnem powietrzu a dostepny wszystkim, bedzie szczegolnie dla mtodziezy
przypomnieniem walk Polakéw z naporem germanskim”'’.

Tego samego dnia informowat Jaworskiego o podjetych przez siebie dziataniach i prosit
o zrozumienie dla urzedowego trybu dziatania'®. Magistrat Krakowa uchwalit przyjecie daru
wozu Drzymaty i — zgodnie z propozycja Kopery — zgodzit si¢ na umieszczenie go czasowo
w Parku Jordana. Sprowadzeniem wozu oraz pokryciem wszystkich zwigzanych z tym kosztow
mialo zajaé si¢ Muzeum'.

W6z z Poznania zostat przywieziony koleja i przekazany do Muzeum 4 kwietnia 1910 r.
jako dar Jarogniewa Drweskiego, prawnika, wielkopolskiego dziatacza narodowego i spotecz-
nego oraz Jaworskiego i Bernarda Milskiego, drukarza i wydawcy?’. W po$wiadczeniu o przy-
jeciu go do zbiorow odnotowano: ,,W6z Drzymaty, jako zabytek wigzacy si¢ z dziejami marty-
rologii narodu polskiego pod zaborem pruskim, przechowany zostanie ku wiecznej rzeczy
pamiatce™'. Pojazd w inwentarzu zbioréw uzyskat numer 121073. Na karcie obiektu scharak-
teryzowano jego wyglad, stan zachowania i podano wymiary: 250 cm wysokosci, tyle samo
szerokosci i 8 m dtugosci. Zakwalifikowano go do dziatu pamiatek: ,,W6z Drzymatly zbudowany

15 Cyt. za: Mazan L. 1977. s. 5. Gietzynski W. 1964-1965. s. 113. Podana w liscie informacja o Jaworskim
jako formalnym wtascicielu wozu wskazuje na fakt odkupienia go od Drzymaty. Troche $wiatla na te sprawe
rzuca list Stefanii Laudyn z Chicago przystany do Muzeum w 1911 r. Podjeta si¢ zebrania datkow na ,,zakupno
ziemi dla bohatera Drzymaty, ewentualnie na zakupno jego stynnego wozu”. Dzi¢ki jej zaangazowaniu Zwigzek
Polek w Ameryce ofiarowat na ten cel sume 107 dolardéw, stanowiaca wowczas rownowarto§¢ miesigcznej pensji
dyrektora Muzeum. Laudyn pisala, ze zebrane pieniadze przekazata Jaworskiemu. W odpowiedzi Kopera pisat,
ze nie wie ile woz kosztowat i sugerowat skierowanie takiego zapytania do Milskiego lub Drweckiego, co w za-
sadzie potwierdza fakt odkupienia pojazdu od Drzymaly — AMNK, KK, Dp. 4664, ,,Laudyn do Kopery z 6 czerw-
ca 19117”; AMNK, KK, Kopiariusz nr 3-4 (1910-1912), ,,Kopera do Laudyn z 28 kwietnia 19107, k. 327.

16 AMNK, KK, Kopiariusz nr 3 (1909-1910), Dp. 4550, ,,Kopera do prezydenta z 7 marca 19107,
k. 264r.

7 AMNK, KK, Kopiariusz nr 2 (1909-1910), Dp. 4585, , Kopera do prezydenta z 23 marca 19107,
k. 286r.

18 AMNK, KK, Dp. 4664, ,,Jaworski do Kopery z 9 marca 1910”’; AMNK, KK, Kopiariusz nr 2 (1909-1910),
Dp. 4586, ,,Kopera do Jaworskiego z 23 marca 19107, k. 288v.

1 AMNK, KK, Dp. 4593, ,,Pismo Magistratu miasta Krakowa z 24 marca 1910”. Koszt sprowadzenia wozu
wyniost 162 korony i 83 halerze, AMNK, KK, Fundusz Muzeum z lat 1909-1915/16, ,,Budzet wydatkow z roku
19107, s. 52, poz. 11 2 28.05.1928 r.

20 Zaleski Z. 1939-1946, s. 405; Bukowski A. 1976, s. 242-245.

2l AMNK, KK, Kopiariusz nr 2 (1909-1910), Dp. 4664, ,,Gumowski do Jaworskiego z 6 maja 19107,
k. 388v; AMNK, KK, Kopiariusz nr 34 (1910-1912), ,,Kopera do Landau z 28 kwietnia 19107, k. 327.
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z drzewa sosnowego, pomalowany zewnatrz i wewnatrz na kolor jasno-zielony. Pi¢¢ schodkow
prowadzi do pokoju posiadajacego z jednej strony 2, z drugiej 1 okno; na przeciwlegtych $cia-
nach wiszg oprawne w passepartout 2 Nr-y «Narodowca» z 19/V i 21/V 1910 z artykutami
o bezprawiach pruskich. Z pokoju prowadza zasuwane drzwiczki do matej kuchni, z ktorej
wychodzi si¢ do malenkiej ubikacyjki, prawdopodobnie przedpokoju, z ktoérego drzwi prowadza
na zewnatrz. Stan konserwacyi: dobry, lecz zeszpecony podpisami zwiedzajacych. Pochodzenie:
Dar PP. Dra J. Drweskiego, Tad. Jaworskiego i red. Bern. Milskiego™*.

W6z umieszczono w Barbakanie Bramy Florianskiej — a nie tak jak wcze$niej planowano
w Parku Jordana — i zgodnie z planem Kopery byt on jedng z gtownych atrakcji krakowskich
obchodow pigésetlecia bitwy pod Grunwaldem, trwajacych od 15 do 17 lipca 1910 r.* Po za-
koniczeniu uroczystosci zostat przetransportowany na wzgorze wawelskie; stalo si¢ to albo na
przetomie 1911 i 1912 r., czyli po uzyskaniu przez Muzeum gmachu po austriackim szpitalu
wojskowym, albo w roku 1914, w zwigzku z akcja zabezpieczenia zbiorow Muzeum przed
dzialaniami wojennymi. Na pewno znajdowat si¢ tam w 1916 r., gdyz stat si¢ wtedy obiektem
zainteresowania rysownika i malarza amatora Tadeusza Pobog Rossowskiego, ktory pisat do
Dyrekcji Muzeum: ,,Nizej podpisany prosi zarzad o udzielenie pozwolenia zamieszkania (no-
cowania) w znajdujacym si¢ tam wagonie, ktory obowiazuje si¢ szanowac i konserwowac.
Jestem zatrudniony na Zamku przy oddziale malarskim grobé6w wojennych [oddziat grobowcow
i pamigtek wojennych — D.B.], wigc mieszkanie w poblizu bytoby mi wielkim udogodnieniem™?.
Prosbie odmowiono ,,ze wzgledéw zasadniczych™?,

Po pierwszej wojnie $wiatowej nie interesowano si¢ pojazdem stojacym na dziedzincu wa-
welskim. Niepodlegta Polska pograzona byta w kryzysie, ktory nie ominat takze Krakowa i sa-
mego Muzeum. Dziatania podejmowane przez nowo powstale Ministerstwo Kultury i Sztuki
wprowadzaty chaos. Inflacja stawiala pod znakiem zapytania mozliwo$¢ prowadzenia jakiejkolwiek
polityki finansowej, w Krakowie panowat gtdd i przestgpczos$c. Kopera musiat nie tylko zabiegad
o fundusze i przyrzeczony mu gmach poszpitalny na Wawelu, ale tez o istnienie Muzeum, ktore-
go byt byt zagrozony z powodu planéw zamykania muzedw miejskich i tworzenia z ich zbiorow
muzedw panstwowych oraz grozby przenoszenia najcenniejszych zabytkow do Warszawy?.

Sprawa wozu powro6cita w trudnym momencie. W 1920 r., gdy Muzeum ostatecznie utra-
cito gmach poszpitalny na Wawelu i nadzieje, ktora dyrektor Kopera zyt od 1911 r., Ze powsta-
nie tam gmach muzealny, od Zarzadu Zamku Krélewskiego na Wawelu nadeszto zadanie
usuni¢cia wozu z zamkowego podworca. Prosbe motywowano utrudnieniami dla prowadzonych
wowczas prac kamieniarskich oraz tym, ze nie pasuje on do 6wczesnej koncepcji aranzacji
placu®’. Rozpoczeto gorgczkowe poszukiwanie nowej lokalizacji dla wozu Drzymaty. Propo-
zycje przekazania zabytku skierowano m.in. do Muzeum Narodowego w Poznaniu i do war-
szawskiej Cytadeli®®. Wobec braku zainteresowania tych instytucji, po roku postanowiono woz

2 AMNK, KK, karta inwentarzowa nr 121073. IV-V-505.

2 Dzieje Krakowa. 1979, s. 269-270; Dziedzic S. 2011, s. 131-140. W pismie z 23.05.1910 r. do Budow-
nictwa Miejskiego Kopera pisat: ,,Z powodu uroczystosci grunwaldzkich « W6z Drzymaty» pozostanie jeszcze
w Barbakanie do konca obchodu, gdyz zamierzamy odpowiednio jego wnetrze urzadzi¢. Po uroczystosciach
odeslemy woz do parku Jordana”, AMNK, KK, Kopiariusz nr 2 (1909-1910), Dp. 4677, ,,Kopera do Budownic-
twa Miejskiego z 23 maja 19107, k. 399 v.

2 AMNK, KK, dp. 7743, pismo z 31 sierpnia 1916 r.; Biernacka M. 2013, s. 126.

% AMNK, KK, dp. 7743, pismo z 31 sierpnia 1916 r.

26 Na temat sytuacji Muzeum w latach 1918-1921, zob. Blofiska D. 2018.

7 AMNK, KK, dp. 9148, pismo Zarzadu Krolewskiego Zamku na Wawelu z 25 maja 1920 r.; AMNK, KK,
dp. 9148, odpowiedz na pismo z 27 maja 1920 r.

# AMNK, KK, protokoly posiedzen Komitetu Muzeum Narodowego w Krakowie, L. 9565, ,,Posiedzenie
Komitetu Wydziatu Muzeum Narodowego dnia 20 czerwca 19217, k. 39.
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sprzedaé. Informacje o licytacji zamieszczono na tamach ogoélnopolskiej prasy. W odpowiedzi
na ogtoszenie 6 lipca 1921 r. sam Drzymata zwrdcit si¢ do Muzeum z prosba o wyjasnienia
i informacjg, za jaka kwote moglby woz odkupic i czy Muzeum byloby sktonne do obnizenia
wysokosci oplaty za przewdz wozu z Krakowa do Poznania®. Kopera odpisat: ,,Szanowny
Panie, z chwilg powstania Pafistwa Polskiego i przytaczenia Wielkopolski do catosci Panstwa,
woz «Drzymaty» nie posiada tej aktualnosci jako naoczne §wiadectwo prze§ladowania Polakow
przez rzad pruski. Wobec tego i wobec braku miejsca na pomieszczenie wozu, Zarzad Muzeum
Narodowego postanowit woz ten sprzedaé, a za uzyskang kwote naby¢ dzieto sztuki do zbioré6w
muzeum. Dzieto to bedzie wpisane jako dar ofiarodawcy wozu Drzymaty. [Oferujg nam za woz
kwote 20 000 mkp. i ponizej tej ceny nie mogliby$my Panu wozu odstapi¢ — fragment skres-
lony D.B.]. Co do transportu koleja to wedtug informacji zasi¢gnietej tutaj nalezyto$¢ sama za
przewo6z kolejowy wyniostaby z Krakowa do Poznania okoto 14 000 mkp. Nie wliczamy w to
kosztow transportu na stacje kolejowa w Krakowie. Czy rzad udzielitby znizki na przewoz tego
wozu, to musiatby si¢ Pan odnies¢ do tamtejszej dyrekeji kolejowej ewentualnie do Ministerstwa
kolejowego. Prosimy o odpowiedz jak najrychlejszg, aby$my mogli zaja¢ odpowiednie stano-
wisko wobec tutejszego oferenta. Prosimy o zlozenie oferty nadmieniajac, ze oferta ta bedzie
miata pierwszenstwo przed innymi, o ile nie bedzie znacznie nizszg od innych ofert”°.

Ostatecznie Drzymata nie przystapit do licytacji i wydaje sie, ze innych zainteresowanych
zakupem tez nie byto. W6z na podstawie oferty opiewajacej na kwote 80 000 marek polskich,
ztozonej przez Jozefa Butynskiego, gospodarza mieszkajacego na Pradniku Czerwonym, tuz
za warszawska rogatka i prowadzacego przedsigbiorstwo spedycyjne, sprzedano dopiero
w potowie kolejnego roku’!. Sama transakcj¢ sprzedazy wozu przyjeto na posiedzeniu Wy-
dzialu Komitetu Muzeum Narodowego w Krakowie w dniu 1 czerwca 1922 r., przeznaczajac
na zakup dzieta sztuki 70 000 mkp., a 10 000 mkp. na sporzadzenie dokumentacji fotograficz-
nej i pomiarow*%. W protokole z posiedzenia Komitetu Muzeum Narodowego z 1 czerwca
zamieszczono sprawozdanie Kopery: ,,Muzeum Narodowe dla braku pomieszczenia dla niego
[wozu — D.B.] proponowato odstapic¢ go bezinteresownie Muzeum warszawskiemu, Muzeum
Wielkopolskiemu, w koncu dawnemu wtascicielowi, ktory ze wzgledu na wysokie koszta
transportu przyjac¢ go z powrotem nie chciat. Wydzial Komitetu uchwalit wobec tego w swo-
im czasie by woz ten sprzeda¢. Dyrektor Kopera stawia wniosek: sprzedaje si¢ woz Drzy-
maty najwiecej oferujacemu spedytorowi Jozefowi Butynskiemu za kwote 80.000 z tem, ze
70.000 mp. obroci si¢ na zakupno dzieta sztuki, ktore zapisane bedzie w inwentarzu w miejsce
wozu Drzymaty, za pozostalg zas reszt¢ 10.000 mp. wykona si¢ zdjgcia fotograficzne i prze-
kroje rysunkowe. Uchwalono”.

W budzecie Muzeum na lipiec 1922 r. widnieje kwota 7275 koron za wykonanie zdjec, bez
wskazania jednak co byto fotografowane. Pod datg 17 sierpnia odnotowano z kolei 4800 koron
za ,,przewiezienie Wozu Drzymaty”**. Przed odebraniem wozu Muzeum wymontowato jedng

2 AMNK, KK, dp. 9620, poswiadczenie z 6 lipca 1921. W zataczonym do ogloszenia ,,Poswiadczeniu
autentycznosci” widnieje informacja, ze woz ma by¢ sprzedany w Poznaniu; AMNK, KK, dp. 9620, ,,List
M.Drzymaty z 6 lipca 19217

30 AMNK, KK, dp. 9620, brulion pisma z 16 lipca 1921 r. (stad cytat).

31 AMNK, KK, dp. 9586, oferta z dnia 31 maja 1922 r.

32 AMNK, KK, dp. 9620, notatka z dnia 2 czerwca 1922 r.; zob. rowniez AMNK, KK, protokoty posiedzen
Komitetu Muzeum Narodowego w Krakowie, L. 9565, ,,Posiedzenie Komitetu Wydziatu Muzeum Narodowego
dnia 1 czerwca 1922”.

3 AMNK, KK, dp. 9979, ,,Protokot z posiedzenia Wydziatu Komitetu Muzeum Narodowego z dnia 1 czerw-
ca 1922”.

3 AMNK, KK, ,,Fundusz Muzeum z lat 1916/17-1923”, ,, Budzet wydatkoéw z roku 1922, s. 208 i 211.
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deske z tablicg pamiagtkowa, zachowujac ja w zbiorach placowki. Butynski odebrat woz 3 czerw-
ca, zobowigzujac si¢ do uiszczenia naleznej optaty w terminie do 14 dni, co tez uczynit*.

Woz odjechat. Pozostaty po nim fragment znajduje si¢ obecnie w zbiorach Dziatu Rzemio-
sta, Kultury Materialnej i Militariow — poddziat Varia, pod nr inwentarza: MNK TV-V-505,
opisany jako: ,,Tablica pamiatkowa z wozu Michata Drzymaly”. Ma nieregularny ksztatt, wy-
miary: 28,7/9,5 cm X 63,5 cm, na ktéorym na czarnym tle widniejg napisy farba w kolorze ztotym.
Na jednej stronie zamieszczono informacje: ,, W6z zbudowany w fabryce p. [Antoniego] Dzie-
ciuchowicza w Poznaniu w marcu 1908, dla gospodarza Drzymaty, ktoremu z powodu pruskiej
barbarzynskiej ustawy osadniczej nie wolno bylo na roli swojej domu mieszkalnego wybudowac.
Zaptacony z dobrowolnych sktadek Spoteczenstwa polskiego”. Na drugiej stronie tablicy wy-
pisano nazwiska rzemieslnikow, ktorzy go wykonali®.

Ostatnia, mogaca by¢ uznana za prawdziwa wiadomo$¢ na temat wozu Drzymaty pochodzi
z roku 1927, gdy Drzymata otrzymat za swe zastugi od Rzeczypospolitej gospodarstwo ponie-
mieckie w Grabownie, w powiecie wyrzyskim. Anonimowy redaktor ,,JKC” w artykule Woz
Drzymaty za 20 groszy, po przedstawieniu skrotowej historii wozu do roku 1922, czyli do czasu
jego sprzedazy, relacjonowat, ze Butynski: ,,Urzadzit sobie z niego silny parokonny wéz cigzaro-
wy. [...] po kilkuletnim uzywaniu silnego, solidnego podwozia do t.zw. platformy, musiat si¢ go
pozby¢. I wlasnie w tych dniach owo podwozie, wcigz jeszcze silne, nabyt od p. Butynskiego
[...Iniejaki p. Elkin, spedytor. Bedzie wigc woz Drzymaty w dalszym ciagu wozit towary z dworca
kolejowego do klijentow spedytora, az zwyklym rzeczy biegiem, rozsypie si¢ i w postaci zmur-
szatych kawatkoéw drzewa powroci do ziemi, z ktorej wyrdst, i dostownie i w przenosni [...]".

Wiadomosci te uzupetnia informacja ,,Dziennika Bydgoskiego”, w notatce Woz Drzymaty
— sprzedany za 20 groszy, ze podwozie pojazdu jest tak mocne, iz pozwala na transport towa-
réw o tonazu ponad 10 ton*®. Wymieniona w tytutach obydwu tych artykutéw suma (20 groszy)
to cena wozu po przeliczeniu inflacyjnym kwoty 80 000 marek polskich z 1922 r. na warto$¢
tych marek w 1927 .

* * *

Mimo, ze Muzeum nigdy nie ukrywato faktu sprzedazy wozu, ani informacji o przyczynach
takiego postgpowania, wyzbycie si¢ zabytku nie utrwalito si¢ w §wiadomosci spotecznej. W pu-
blikacjach zaczgty pojawiac si¢ powtarzane przez kolejnych autoréw nieprawdziwe informacje,
domysty i hipotezy na ten temat. Na przyklad w ,,Kurierze Poznanskim” wspomniano, ze do
Krakowa zostat wystany pierwszy w6z Drzymaty ,,w celu zachowania go jako pamiatki naro-
dowej [...] ustawiony w Barbakanie zmarniat pod wptywem stoty, stonca i powietrza do tego
stopnia, ze zostato tylko podwozie [...]"%. Z kolei w wilenskim ,,Stowie” podano, ze: ,,Podzi-
wiano go [woz — D.B.] jeszcze w 1929 r. na Wystawie Krajowej z Poznaniu, potem nie bylo
stosownego miejsca dla jego umieszczenia, zostat wige zapewne przez konserwatoréw krakow-
skich rozebrany, a jedna $cian¢ umieszczono w Muzeum Narodowem™.

3 AMNK, KK, dp. 9586, notatka z 7 czerwca 1922 r.

3 Personat fabryczny: Stelmachy: Jozef Trzcinski, Andrzej Kmie¢, Walenty Szatamarcha, Warszyn Mularczyk,
Nikodem Dabrowicz. Kowale: Stanistaw Cyganek, Antoni Zientek, Perlikiewicz, Stanistaw Welsand, Wtadystaw
Szatapka, Kazimierz Stankowski, Rajewski, Jan Stasiak. Siodlarze: Jozef Moskalski, Jan Stasiak, Pilarczyk Stani-
staw, Wojciechowski Stanistaw. Lakiernicy: Stanistaw Nowak, Wactaw Nowakowski, Wincenty Kwinecki, Kazimierz
Barkowiak, Konstanty Bartoszewski, Jozef Sulkowski. Stolarz: Przybylski — MNK IV-V-505 — Tablica pamiat-
kowa z wozu Michata Drzymaty.

37 (n.). 1927.

3% Anonim I. 1927, s. 4.

3 Anonim II. 1937, s. 6.

4 Cyt. za: ,Kurjer Warszawski”, nr 124 z 07.05.1937 r. (wyd. poranne), s. 5.
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Jozef Podgoreczny w swojej broszurze z 1971 r. napisat, ze Drzymata miat zamiar spro-
wadzenia wozu z powrotem do Wielkopolski wtasnie po wystawie poznanskiej, czyli po 1929 .
Starat si¢ usprawiedliwi¢ postgpowanie wtadz Muzeum, wspominajac o prosbach krakowskiego
Komitetu Grunwaldzkiego kierowanych po zakonczeniu obchoddw (czyli w latach 1910-1911)
do ,,muzeum w Poznaniu”, o zabranie wozu do stolicy Wielkopolski. Autor publikacji podat
réwniez wzmianke o obecno$ci Drzymaty na uroczysto$ciach w Krakowie. Tych wszystkich
wiadomosci — poza wolg odzyskania wozu przez Drzymalg, lecz nie w 1929, aw 1921 r.—na
podstawie analizowanych zrodet nie udato si¢ potwierdzi¢. W katalogu wystawy poznanskiej,
wsrod eksponowanych zabytkow nie odnotowano wozu, nie przedstawia go rowniez zadna
z fotografii zachowanych z tego wydarzenia.

Sprawa zwrotu zabytku w 1910 Iub 1911 r. do Poznania jest rowniez kwestia watpliwa.
Przede wszystkim wtedy Kopera miat jeszcze nadziej¢ na rozszerzenie powierzchni magazy-
nowej i umieszczenie wozu w odpowiednich warunkach. Po drugie, w Poznaniu istniato
woweczas jedynie Muzeum Starozytnosci Polskich i Stowianskich w Wielkim Ksigstwie Poz-
nanskim (obecnie: Muzeum Archeologiczne w Poznaniu). Dziatalo ono od 1857 r. przy
Poznanskim Towarzystwie Przyjaciot Nauk i gromadzito zabytki archeologiczne, a Muzeum
Narodowe w Poznaniu (Muzeum Wielkopolskie) zostalo utworzone w roku 1919. W tym
przypadku, podobnie jak wyzej, Podgoreczny potaczyt dwa odlegte od siebie o niemal dziesigé
lat wydarzenia®!.

Wiadomosci te powtorzyt w 1977 r. Leszek Mazan na tamach ,,Przekroju”. On tez prze-
prowadzit wywiad z Marig Wojciechowska, wowczas gldownym inwentaryzatorem w Muzeum,
ktora do legendy wozu dotozyta swoja opowiesé, twierdzac, ze: ,,Woz rzeczywiscie niszczat
i trzeba go bylo uchroni¢ przed zgbem czasu. Zostat tedy starannie rozebrany i przewieziony
na Wawel, gdzie Muzeum Narodowe miato swoje magazyny. Przyszedt 1939 rok i — wiadomo
— na Wawelu urzgdowat Hans Frank. 1 grudnia 1939 roku Zohierze niemieccy spladrowali
nasze magazyny niszczac rzezby, sztandary, wszystko. Zaraz w pierwszych dniach po wyzwo-
leniu styszatam od kustoszy Kwiatkowskiego i Buczkowskiego, ze zniszczono wtedy i woz
Drzymaty™.

Artykul Mazana z lutego 1977 r. stat si¢ inspiracja dla kolejnej publikacji prasowe;j, ktora
ukazata si¢ w kilka dni pozniej, w marcowym numerze ,,Zycia Warszawy” i wywotata niezwy-
kle silng reakcje Karola Estreichera. Na kartach swojego pamietnika zapisat: ,,«Zycie Warszawy»
z marca 1977: Kopera (dyrektor Muzeum Narodowego w Krakowie) otrzymawszy w 1910 roku
woz Drzymatly nie wiedziat, co z tym fantem zrobié. Byl wielce niezadowolony z prezentu. Nie
$mial go nie przyjac. Ustawit go w Rondlu Florianskim. Woz stat tam przez caly szereg lat
niezabezpieczony i niekonserwowany. Istotnie 1929 roku trafit na PKW w Poznaniu — ale byly
to jego ostatnie chwile. Przewieziono go z powrotem do Krakowa i tym razem ustawiono na
Wawelu obok magazynéw Muzeum Narodowego, w dawnych poszpitalnych gmachach

41 Podgoreczny J. 1971, s. 41; Powszechna wystawa krajowa. 1929.

# Mazan L. 1977, s. 5. Maria Helena Wojciechowska (1917-1993) pracowata w Muzeum od 15 sierpnia
1940 r., w okresie Il wojny $wiatowej jako wolontariusz, a od 1 marca 1945 r. jako urzgdnik administracyjny.
1 lipca 1951 r. zostata adiunktem a nastgpnie kustoszem w Dziale rzemiosta artystycznego i kultury materialne;j.
Od 1 stycznia 1956 do 1 sierpnia 1958 i od 1 lutego 1965 do 30 kwietnia 1979 ., czyli do przejscia na emerytu-
r¢ byta Gtownym Inwentaryzatorem (zob. AMNK, sygn. TO 20, Wojciechowska Maria, akta osobowe). Kazimierz
Ludwik Buczkowski (1897-1967) podjat prace w Muzeum 15 lutego 1926 r. najpierw jako dietariusz, a po roku
jako kustosz. W okresie od 15 stycznia 1947 do 15 wrzes$nia 1949 r. byt zast¢pca dyrektora Muzeum, potem
pracowat jako kustosz i kierownik Dzialu sztuki polskiej. Na emeryturg przeszedt 1 lipca 1965 r. (AMNK,
sygn. TO 53, Buczkowski Kazimierz, akta osobowe). Jozef Kwiatkowski (1883-1945) zostat zatrudniony w Mu-
zeum w 1904 r. najpierw jako adiunkt, potem kustosz. Od 1916 r. do $mierci (na skutek dziatan wojennych
prowadzonych w Krakowie w dniu 18 stycznia 1945 r.) byt zastgpca dyrektora Muzeum (zob. AMNK, sygn. TO
436, Kwiatkowski Jozef, akta osobowe).
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austriackich — doktadnie w tym miejscu, gdzie dzi$ znajduje si¢ kopczyk zrobiony z dawnego
poziomu na Wzgoérzu. Woz stat tam nadal niekonserwowany do 1930 roku. Kilkakrotnie pyta-
tem dr. Zbigniewa Bochenskiego, ktory zastepowat Koperg, czy nie mozna by ustawi¢ wozu
pod jakim$ dachem. Odpowiedzi byly zawsze negatywne i te same — nie jest to dzieto sztuki,
nie ma wartosci etc. Pytalem dyrektora Koper¢ i jego kustoszy, dr. Kazimierza Buczkowskiego
i dr. Zbigniewa Bochenskiego, co zamierzajg zrobi¢ z wozem Drzymaty. Przybierali wtedy
tajemnicze lub obrazone miny dajgc do poznania, ze mieszam si¢ do nie swoich spraw. Bylo to
okoto 1931 roku. Pewnego dnia woz zniknat. Kiedy zapytatem co si¢ stalo uzyskalem odpowiedz
od Bochenskiego, ze woz «rozsecht sie» [podkr. K. Estreichera — D.B.] i ze trzeba go bylo
rozebrad i ze na pamigtke zachowano tylko jedna deske. Poufnie dowiedziatem sie, ze reszte
— drzwi, okna, kota etc. — spalono! Stanowczo nieprawda jest by woz Drzymaly — ta cenna
pamigtka walki o polskg ziemi¢! — by 0w woz zostat zniszczony przez Niemcoéw w 1939 roku.
Gdy Niemcy zaj¢li Krakow woz Drzymaty juz nie istnial! Zniszczyto go niedbalstwo, niechluj-
stwo, brak opieki ze strony Muzeum Narodowego i brak zrozumienia dla tzw. pozaartystycznych
wartosci! Dzi§ w Muzeum Narodowym juz nikt nie pamigta losu wozu Drzymaly. Zamieszczo-
na odpowiedz jest wykretna — zwala wing na Niemcow. Wina jest po naszej stronie!”#.

Dla samego Kopery sprzedanie wozu nie byto sprawa prosta ani w kontek$cie emocjo-
nalnym ani technicznym. Przytoczone na famach niniejszego artykutu fragmenty jego pism
jednoznacznie dowodza, ze jako dyrektor Muzeum, Polak i historyk sztuki byt gleboko prze-
konany o stusznosci posiadania wozu Drzymaty w kolekcji zabytkow. Starania podejmowa-
ne, by znalez¢ inng instytucje, ktora przyjetaby woz, trwaty ponad rok (od maja 1920 do
czerwca 1921 r.) i §wiadcza, mimo stéw skierowanych do Drzymaty, o §wiadomosci symbo-
licznego znaczenia wozu. Brak jakiegokolwiek odzewu ze strony Warszawy i Poznania
spowodowat decyzj¢ o jego sprzedazy w czerwcu 1922 r. W chwili sprzedazy zagwaranto-
wano odpowiednig kwot¢ na wykonanie dokumentacji fotograficznej, zdecydowano rowniez
o zachowaniu w zbiorach bodaj najwazniejszego fragmentu z oryginalnego wozu — tablicy
pamiatkowej. Mimo to, z perspektywy czasu Kopera, podobnie jak my dzisiaj, ocenit to
dziatanie negatywnie. W 1924 r. z zalem pisat: ,,Gdyby$my mieli gmach, datoby si¢ zapewne
utrzymac t¢ pamiatke™**.
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osobowe).
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Michat Drzymata’s wagon. The history of a national symbol

Michat Drzymata’s wagon is one of the best known and most important Polish national
symbols. It is taught about at school; it is invoked in the patriotic song “Rota”. Its history has
often been misrepresented, especially as regards the circumstances of its destruction. The present
article aims to present the true story of the famous wagon and to explicate its legends.

Translated by
Izabela Szymanska
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ANDRZEJ BETLEJ, Patac w Teofilpolu w swietle inwentarzy XIX-wiecznych, Wydawnictwo
Attyka, Krakow 2016, ss. 167, ryc. 8.

Recenzowana ksigzka zostala wydana jako czwarty tom serii Materialy do dziejow sztuki
i kultury XVII i XVIII wieku, redagowanej przez Andrzeja Betleja, ,,publikujacej opracowania
bazujace na obszernie przytaczanych zrodtach archiwalnych”!. Autor postanowit przedstawic¢
patac w Teofilpolu w $wietle trzech inwentarzy przechowywanych we Lwowskiej Narodowe;j
Naukowej Bibliotece Ukrainy im. Wasyla Stefanyka, nalezacych do zespotu 103 Archiwum
Sapiehow z Krasiczyna, dzialu II Archiwum Teofilpolskie: Opisanie patacu teofilpolskiego
i rzeczy znajdujqcych sie w tymze, 30 maja 1816 (teka 531, k. 2r—28r); Spis ruchomosci roznych
w kluczu teofilpolskim i lachowieckim dobrach Ksigcia Leona Sapiehy znajdujgcych sig, uleglych
sekwestrowi rzgdowemu z okazji nalezenia wiasciciela do rokoszu w Krélestwie Polskim spisa-
nych inwentarzem sekwestracyjnym w roku 1831/2 przez delegowanych od Rzqdu panow Izdeb-
skiego i Markowa (teka 379, k. 751—83r); Wykaz roznych przedmiotow inwentarzem patacowym
spisanych, 28 sierpnia 1851 (teka 379, k. 98r—135r). W publikacji zabrakto wzmianki o tym, ze
wspomniany zesp6t archiwalny w 2008 r. zostat zdigitalizowany i udostgpniony w Internecie
przez Bibliotekg Zaktadu Narodowego im. Ossolinskich.

Edycje dokumentow poprzedza liczacy osiem i pot strony komentarz. Autor przedstawia
w nim kolejnych wiascicieli wolynskiej miejscowosci pierwotnie zwanej Kamien, Kamien
Czothanski lub Czothan?, wysuwajac przypuszczenie, ze jej nazwa zostata zmieniona na Teo-
filpol z woli Teofili z Sieniawskich Jabtonowskiej (1677—1754), chorazyny wielkiej koronnej,
od 1743 r. ksieznej, a nie — jak sadzi R. Aftanazy — jej wnuczki Teofili Strzezystawy (1743—
1816)° (s. 3), co nalezy uzna¢ za pewniki w $§wietle informacji zawartych w kronice polsko-
-litewskiej prowincji trynitarzy*.

Na temat dziejow i pierwotnego ksztattu patacu teofilpolskiego niewiele wiadomo. W pu-
blikacjach z XIX i poczatkéw XX w. czytamy, ze Teofila z Sieniawskich Jabtonowska przebu-
dowata na swa siedzib¢ zamek Czothanskich’, natomiast R. Aftanazy podaje, ze zaréwno
Czothanscy, jak i Jablonowscy zamieszkiwali w modrzewiowym dworze, za§ murowany patac
zostal wzniesiony dopiero przez Jozefa Sapieh¢ (meza Teofili Strzezystawy) okoto 1770 r.,
anastepnie przebudowany przez generata Liprandiego, ktory nabyt klucz teofilpolski w 1864 r.6

! https://ihs.uj.edu.pl/badania/publikacje/materialy-do-dziejow-sztuki-i-kultury-xvii-i-xviii-wieku (dostgp
10.05.2019 r.).

2 [Sikorski] Marianus a S. Stanislao. 1753, s. 777, por. Stownik geograficzny 1892, s. 297. J.M. Gizycki
posrod dawnych nazw Teofilpola wymienia rowniez Bialy Kamien, zob. Gizycki J.M. [Wotyniak] 1910, s. 430.

3 Aftanazy R. 1994, s. 499.

* Toponim Teofilpol pojawia si¢ w przytoczonym in extenso dokumencie z 7 pazdziernika 1738 r., w ktorym
wiadze zakonu wyrazily zgodg¢ na ustanowienie nowej fundacji w dobrach Teofili Jablonowskiej, zob. [Sikorski]
Marianus a S. Stanislao. 1753, s. 778.

* Balinski M., Lipinski T. 1845, s. 930; Stownik geograficzny. 1892, s. 298; Gizycki J.M. [Wotyniak]. 1910,
s. 444.

¢ Aftanazy R. 1994, s. 499.
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J. Kowalczyk, natrafiwszy na wzmianki archiwalne z lat 1753—1754 dotyczace budowy patacu
w Biatymkamieniu przez architekta Jakuba Fryczynskiego, odniost je do Teofilpola’, wedtug
J M. Gizyckiego zwanego rowniez Biatym Kamieniem?, jednak — jak wykazat A. Betlej — cho-
dzi tu 0 homonimiczng miejscowo$¢ w powiecie ztoczowskim (s. 5)°.

Nie rozstrzygajac, czy rezydencja Teofili z Sieniawskich Jabtonowskiej byta drewniana
czy murowana, A. Betlej wysuwa hipoteze, ze zostata wzniesiona w latach trzydziestych XVIII w.
przez Francesca Capponiego (s. 4). Mialby o tym $§wiadczy¢ list z listopada 1737 r., w ktérym
sekretarz Jablonowskiej, Walenty Kadoch, informuje swoja chlebodawczynig, iz wzmiankowany
architekt ,,teraz nie moze stuzy¢”, ale przyjedzie do niej po $wigtach, przed Nowym Rokiem.
Badacz podkresla, ze chorazyna ,,nie prowadzita wowczas zadnych innych inwestycji” i doda-
je, iz dopiero dekad¢ p6zniej ufundowata w Teofilpolu kompleks koscielno-klasztorny dla
trynitarzy. Trudno zgodzi¢ si¢ z tym twierdzeniem, zwazywszy, ze definitorium generalne poza-
hiszpanskiej rodziny zakonu wyrazito zgode na ustanowienie fundacji juz 7 pazdziernika 1738 r.,
a ,,fabryka” $wiatyni zostata rozpoczeta w 1740 lub 1741 r.'° Nie mozna zatem wykluczy¢, ze
juz pod koniec 1737 r. Teofila zastanawiata si¢, komu powierzy¢ zaprojektowanie zespotu. Co
wigcej, w tym samym liScie sekretarz zdaje relacj¢ z prac sztukatorskich i stolarskich prowa-
dzonych w patacu Jabtonowskiej we Lwowie (o czym zresztg A. Betlej wspomina w publikacji
72010 r.""). Kontakty Teofili z Capponim nie musialy wigc mie¢ zwiazku z patacem teofilpol-
skim. Konfrontacji ze zrodtami nie wytrzymuje rowniez teza, ze w budowe lub przynajmniej
w urzadzanie tej rezydencji zaangazowany byt syn ksi¢znej Jozef Aleksander Jablonowski, za
czym miatby przemawiac list opatrzony jedynie datg dzienng, 5 wrzesnia, w ktorym Walenty
Kadoch informuje o przesylaniu ,,abrysu na miar¢ dla obrazow” (s. 5). Badacz zapewne ma
racje, twierdzac, ze przytoczone stowa odnosza si¢ do planowanej galerii antenatow, jednak
myli si¢ co do tego, ze wiadomosc¢ zostata wystana okoto 1755 r. i byta skierowana do Jozefa
Aleksandra. Otéz nadawca listu (zachowanego bez pierwszej karty badz kart) zegna si¢ stowami
mjestem Jasnie Wielmoznej Pani i Dobrodziejce podndzek™'?, co oznacza, ze adresatka byta
Teofila Jablonowska, natomiast informacja o pobycie we Lwowie barona von Talmana i hra-
biego von Osteina, plenipotentdw cesarskich powracajacych z kongresu pokojowego w Niemi-
rowie, nie pozostawia watpliwosci co do tego, ze chodzi o rok 1737%.

A. Betlej, podobnie jak R. Aftanazy, analize form architektonicznych rezydencji teofilpol-
skiej przeprowadza na podstawie rysunku Napoleona Ordy z okoto 1870 r. (podpisanego ,,Patac
Sapiehow spalony T[e]ofilpol”), zapewne ukazujgcego tylng elewacje budowli, pomijajac
drzeworytniczy widok Teofilpola z 1878 r. ze wzgledu na jego zbyt ogélny charakter. Ponadto
wilacza do swych rozwazan rysunek Ordy opatrzony napisem ,,Posiadtos¢ X. Sapiehoéw / Koscidt
Trynitarzy / T[e]ofilpol 23 czer[wca]”, z ok. 1870 r., na ktorym widnieja ruiny klasztoru tryni-
tarzy, kosciol parafialny wzniesiony w 1847 r., zabudowania gospodarcze i — czg¢$ciowo
przestonigta dwukondygnacyjnym, podpiwniczonym budynkiem — pigtrowa budowla o pig-
cioosiowej fasadzie, z trojosiowym ryzalitem srodkowym zwienczonym trojkatnym naczotkiem,
przykryta prostym (by¢ moze czterospadowym) dachem. T¢ ostatnig Autor utozsamia z palacem
Sapieh6w, mimo Ze na pierwszym ze wzmiankowanych rysunkow jego bryta jest niejednorodna
i sktada si¢ z dwoch czgsci — dwukondygnacyjnej i nieco nizszej parterowej, ktorych elewacje

7 Kowalczyk J. 1997, s. 32, 55-56.

8 Por. przyp. 2.

° Por. Betlej A. 2010, s. 224.

1% Sobczynska-Szczepanska M. 2011, s. 225; Sobczynska-Szczepanska M. 2017, s. 94.

' LnnbU, zesp6t 103, dziat II, teka 425, k. 272r. Por. Betlej A. 2010, s. 224, przyp. 406.

12 LnnbU, zespo6t 103, dziat 11, teka 425, k. 269v.

13 LnnbU, zesp6t 103, dziat II, teka 425, k. 269r; La storia, s. 36-37; Morawski W., Szawlowska S. 2006, s. 59.
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frontowe licza po pig¢ osi — przykrytych wspdlnym mansardowym dachem z lukarnami. Badacz
nie zwaza na te rozbieznosci sugerujace, ze mamy do czynienia z widokami dwdch réznych
rezydencji, i dokonuje rekonstrukcji ksztattu siedziby Sapiechéw w oparciu o obydwa zrodta,
konkludujac: ,,Trudno jednak oba rysunki potaczy¢ ze soba, aby uzyska¢ pelny obraz budowli”
(s. 6).

W 1831 r. wladze carskie za udzial w powstaniu listopadowym skonfiskowaly dobra teo-
filpolskie ich 6wczesnemu wiascicielowi Leonowi Sapieze, a nastgpnie oddaty je w dozywotnie
uzytkowanie (w zamian za sumy posagowe) jego matce Annie Jadwidze z Zamoyskich (1780—
—1859). Majatek, do 1862 r. zarzadzany przez Sapiechow w oparciu o umowe dzierzawy, dwa
lata pézniej zostat sprzedany generatowi Liprandiemu, a w 1885 r. przeszedt na wlasnosé
urzednika Stachowskiego'*. A. Betlej nic nie wspomina o dalszych losach miasteczka, ani
znajdujgcego si¢ w nim patacu. Mozna domniemywacé, ze budowla nie zachowata si¢, skoro jej
ksztalt analizowany jest tylko na podstawie materiatéw zrédtowych. Lektura opracowania
poswieconego jednemu obiektowi, w ktorym brak informacji o czasie i okoliczno$ciach, w ja-
kich zniknatl z powierzchni ziemi, pozostawia czytelnika z niedosytem.

Wszystkie hipotezy i ustalenia zawarte w recenzowanej publikacji A. Betlej przedstawit
w ksigzce z 2010 r. poswigconej mecenatowi rodu Jabtonowskich, tylko nieznacznie je rozwi-
jajac’®. Novum stanowi proba rekonstrukcji uktadu przestrzennego patacu w oparciu o inwentarz
z 1816 1., jednak niezbyt udana, bo jak stwierdza sam Autor: ,,trudno odtworzy¢ doktadnie uktad
funkcjonalny — odnosi si¢ wrazenie istnienia swego rodzaju labiryntu pomieszczen” (s. 7).
Badacz konstatuje, ze spora czg$¢ wyposazenia uwzglednionego w wykazie — ,,w wigkszos$ci
opisanego bardzo ogdlnikowo” —, w tym galeria portretow hetmanskich, zostata przywieziona
do Teofilpola z Lachowiec. Inwentarzom z lat 1831/1832 i 1851 poswigca zaledwie strone,
koncentrujgc si¢ na opisanych w nich zbiorach mineratow i partytur (s. 9-10).

W ostatniej czgsci komentarza A. Betlej skrotowo omawia przyjegte w recenzowanej pu-
blikacji zasady edycji materiatdéw Zroédtowych. Jedna z nich jest uwspotczesnienie pisowni,
ktorej jednak nie stosuje w przypadku wyrazen obcojezycznych (glownie w jezyku francuskim
i wloskim), np. zachowujac znaki diakrytyczne (akcent ostry) w stowach et i par. Zapis wie-
lokrotnie powtarzajgcego si¢ rzeczownika simfonie(s) (s. 131-139) nie odpowiada ani pisow-
ni oryginalnej, sinfonie(s), ani wspotczesnej, symphonie(s). Nie zostaly skorygowane bledy
ortograficzne i zwykte omytki: m.in. nie poprawiono auvertur na ouverture (s. 129), violla na
viola (s. 129, 130, 132), polonaisse na polonaise (s. 138, 139), vioncelle na violoncelle
(s. 135-138). Liczng grupe stanowig bledy popetione przez samego Edytora, np. violencelle
zamiast violoncelle (s. 128—133, 135), quartetio/quaretetti zamiast quartetto/quartetti (s. 128),
quatuors auvertur dela belle arsene a deux violans, alto ét basse zamiast quatuor ouverture
de la Belle Arsene a deux violons, alto et basse (s. 129), ciola zamiast viola (s. 130), Norté
seigneur zamiast Notre Seigneur (s. 131); w tytutach dziet Antonia Salieriego: Axur re d’Ormus
zamiast Axur, roi d’Ormus, palmira zamiast Palmira (s. 135); deuaieme duo zamiast deuxiéme
duo (s. 136), orchestra zamiast orchestre (s. 137), arce accompagnament zamiast avec accom-
pagnement (s. 137), trois sonates progressires grate, mains zamiast trois sonates progressives
a quatre mains (s. 137), La fauvette de zenure ét azore zamiast La Fauvette de Zémire et Azor
(s. 138), Simfonia del oratoria della passione per il cembale zamiast Sinfonia dell oratorio
della Passione per il cembalo (s. 139), recenil i recenceil zamiast receuil (s. 140), fantassie
zamiast fantasies (s. 140). Mylnie odczytawszy wyrazenie polonaises pour le clavesin jako
polonaises pour le Clarenn, A. Betlej snuje domysty, ze chodzi o kompozycje autorstwa Theo-
dora Clarera (s. 138, przyp. 201).

14 Stownik geograficzny. 1902, s. 656; Gizycki J.M. [Wotyniak]. 1910, s. 452.
15 Betlej A. 2010, s. 222-224.
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Edytor objasnia w przypisach slowa przestarzate lub rzadko uzywane, czyni to jednak
w sposob niekonsekwentny. Watpliwos$ci budzi definiowanie wyrazéw obecnych we wspotcze-
snej polszczyznie, takich jak ,,chomato” czy ,,czaprak”, przy jednoczesnym pozostawieniu bez
komentarza archaicznych wyrazen w rodzaju: ,,zelazo wachlowe do ciast”, ,,piec kaflowy po-
lewany”, ,,drzwi fugowane”, ,,perspektywa w pudetku jaszczurowym”. Niektore terminy wy-
stepujace w wigcej niz jednym inwentarzu wyjasniono w aparacie krytycznym do kazdego
znich, np. ,,alembik” (s. 21, przyp. 2; s. 114, przyp. 127), inne tylko w objasnieniach do pierw-
szego, np. ,,wilk” (s. 23, przyp. 9); definicja wyrazu ,,szlaban” vel ,,szlabanik” pojawiajacego
si¢ we wszystkich dokumentach, zostata podana jedynie w przypisach do pierwszego, ale za to
dwukrotnie (s. 27, przyp. 24; s. 52, przyp. 96). Znaczenie rzeczownika ,haras” (vel ,,arras”,
»rasa”) wyjasniono na stronie 49 (przyp. 90), gdy tymczasem juz wczesniej napotykamy po-
chodzacy od niego przymiotnik ,,arasowy” vel ,,harasowy” (s. 35, 42); podobna sytuacja zacho-
dzi w przypadku wyrazow ,,urynal” i ,,urynatlowy” wystepujacych juz na stronach 58, 641 72,
a zdefiniowanych dopiero na stronie 110 (przyp. 123). Wiekszo$¢ przypiséw do inwentarza
z 1831/1832 roku zawierajacych informacje na temat warsztatow zegarmistrzowskich (s. 83,
przyp. 1-7), a takze tych odnoszacych si¢ do dziet malarskich i graficznych (s. 83—-87, przyp. 1—
—7,9-14, 17-19, 21-30), zostata powtorzona w edycji spisu mobiliow z 1851 roku (s. 97-103,
przyp. 55-66, 7677, 79, 81, 85, 89-97).

Wiele stow okreslonych przez Edytora jako ,,niezidentyfikowane” figuruje w powszechnie
dostepnych stownikach!®: przechowywane w stoju ,,majki” (s. 43) to chrzaszcze wydzielajace
kantarydyne, substancje wykorzystywana jako afrodyzjak; uznane za niezrozumiale wyrazenie
»pietn z cyfra ksigznej — 3” (s. 63), odnosi si¢ do narze¢dzi stuzacych do znaczenia przedmio-
tow inicjatami ksieznej; pod stowem ,,polip” (s. 69) z pewnoscia kryje si¢ ,,koralowiec”, skoro
chodzi o rzecz przechowywang w biurku razem z muszlami i ,,kamieniami réznymi”; ,,harapnik”
jest przestarzata forma stowa ,,harap” oznaczajacego bicz z krotka rekojescia i dlugim plecionym
rzemieniem (s. 95); ,,wiuszka” (oryginalna pisownia: ,,wiuzka”) (s. 142) to pochodzacy z ro-
syjskiego synonim stowa ,,dymnik”. Autor mylnie podaje, Ze ten ostatni przedmiot i wymienio-
ne po nim ,,drzwiczki pétcyrklowe” zostaly okreslone jako czarne, gdy tymczasem towarzyszy
im przymiotnik ,,cza(h)unny” pochodzacy od rzeczownika ,,czuhun” (vel ,,czahun”) oznacza-
jacego zeliwo!”.

Odrebng grupe stanowig terminy, ktorym przypisano niewlasciwe znaczenie. Element wy-
posazenia opisany jako ,,szafa ze stolcem, na zawiaskach, z zamkiem”, znajdujacy si¢ w tym samym
pomieszczeniu co wanna, to dawna toaleta, w zwigzku z czym stowo ,,stolec” oznacza ,,sedes”,
anie — jak twierdzi Edytor — ,,podstawg¢” (s. 29, przyp. 27); w wyrazeniu ,,toaleta meska, w po-
krowcu skérzanym z zamkiem” pod stowem ,.toaleta” nie kryje si¢ ,,strdj” (s. 64, przyp. 131), lecz
»przybornik”, skoro na nastgpne;j stronie inwentarza czytamy: ,,w tej znajduje si¢: miednica— 1,
puszek — 2, kubek — 1, katamarz i piasecznica — 2”. Cz¢$¢ stolika zwana kantorkiem zostata
utozsamiona z uchwytem (s. 92, przyp. 45), podczas gdy sg to drzwiczki, ktére po otwarciu stuza
jako pulpit do pisania'®. Stowo ,,szlufka” (vel ,,szlufa”), zdefiniowane jako ,.element odziezy
shuzacy do przytrzymywania koncowki pasa oraz do utrzymywania go w przewidzianym dla
niego miejscu” (s. 126, przyp. 149), zostato uzyte w zupetnie innym znaczeniu ,,skuwka, okucie”,
np. ,,szlufek na zawiaskach, ze §rubkami [...] —2”.

Omawiana edycja jest nieckompletna: zrezygnowano, w dodatku przemilczajac to, z przy-
toczenia wartosci poszczegolnych przedmiotdéw, podanej w inwentarzu z 1851 r.

Wydane przez A. Betleja inwentarze rzucajg do$¢ nikte §wiatlo na patac w Teofilpolu,
w bardzo waskim zakresie poszerzajac stan wiedzy na jego temat. Wymienione w nich mobilia

16 Stownik. 1958-1969.
17 Kartowicz J. 1894-1905, s. 116.
18 Raczynski E. 1841, s. 17.
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to w znakomitej wickszo$ci przedmioty codziennego uzytku. Nalezy podkreslic, ze znajdujace
si¢ w rezydencji dzieta sztuki (glownie obrazy) w znacznej czesci trafily tam z zamku w La-
chowecach, a informacje o ksztalcie budowli, w dodatku bardzo lakoniczne, zawiera tylko do-
kument z 1816 r. Abstrahujac od niskiego poziomu edycji materiatow archiwalnych, za najstab-
szy punkt recenzowanej publikacji nalezy uzna¢ komentarz, w ktorym Autor wysuwa nietrafne
hipotezy odnoszace si¢ do czasu powstania i do autorstwa patacu, bazujace na selektywnie
dobranych badz biednie odczytanych przekazach zrodlowych. Niestety, nie jest to odosobniony
przyktad mato profesjonalnego podejscia A. Betleja do archiwalidw, o czym $wiadcza jego
wczesniejsze wywody dotyczgce kosciota trynitarzy w Teofilpolu!® i patacu Jabtonowskich
w Jablonowie Litewskim?.
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