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Krzysztof Fokt, Maria Legut-Pintal*

Wiejskie przymiarki (naptatki) na Slasku w XIII-XIV wieku
— propozycja typologii i wybrane zagadnienia szczegotowe™**

Rural excesses in Silesia in the thirteenth and fourteenth centuries
— proposed typology and selected problems

Abstrakt: Celem tekstu jest usystematyzowanie i uzupetnienie wiedzy na temat wiejskich
przymiarkéw (namiarkow, zbytkow, naptatkow), czyli dziatek gruntu wymierzanych
poza podstawowym areatem pdl poszczegdlnych miejscowosci, na podstawie
publikowanych dokumentéw $laskich z XIII i XIV w. Omoéwiono szczegbétowo sposoby
powstawania przymiarkéw poprzez pomiary i przewlaszczenia dziatek. Zwrocono
uwage na ich status prawny, dewolucj¢ do dominidw, biskupie roszczenia do pobierania
z nich dziesigciny, a takze powody, ktére mogty sktania¢ podmioty sprawujace wladztwo
gruntowe do kwalifikowania gruntéw jako przymiarkow. Dzigki zachowanym mapom
dla wsi Pakostawice i Gorzec udato si¢ tez skonfrontowac¢ dane z dokumentow $rednio-
wiecznych z topografia i rozmierzeniem tych miejscowosci przed przeprowadzeniem
separacji i nowego podziatu pol w latach dwudziestych XIX w.

Stowa kluczowe: Slqsk, sredniowiecze, wie$, rozmierzenie, prawo

Abstract: The aim of the paper is to systematise and complement knowledge about so-called
excesses (Polish: przymiarki, namiarki, zbytki, naplatki, German: Uberschar), which
were additional parcels of land admeasured beyond the area of peasants’ fiefs. It is
based on the analysis of published Silesian written sources from the thirteenth and
fourteenth centuries. The ways of creating the excesses, like the measurements and
alienations of plots, were discussed in detail. Attention was also paid to the legal status
of those plots, their devolution to dominions, episcopal claims to tithes from them, as
well as reasons that might have made landlords qualify particular pieces of land as
excesses. For two Silesian villages (Pakostawice and Gorzec), preserved maps allowed
to confront the data from mediaeval documents with their topography and admeasurement
before the separation and new division of fields in the 1820s.

Key words: Silesia, Middle Ages, village, measurement, law
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1. Zagadnienia wstepne. 1. Geneza $laskich przymiarkow (naptatkow). I11. Status prawny
przymiarkéw (naplatkow). IV. Metrologia i topografia przymiarkow (naplatkow) — studia
przypadkow. V. Podsumowanie

1. Zagadnienia wstgpne

Termin »przymiarek” w najogdlniejszym, znanym juz staropolszczyznie sensie oznacza
,»Cze$¢ gruntu poza wymierzonym tanem, bedgcg dodatkiem do pola gtownego™!.
Spogladajac na rzecz z perspektywy wiejskiej topografii, mozna wyroznic trzy rodzaje przy-
miarkow zaleznie od przyje¢tego uktadu odniesienia. Jedne z nich stanowity dodatek do kon-
kretnych rol kmiecych, moga wigc zosta¢ roboczo nazwane ,,Janowymi”. W niniejszym tekscie
interesowac nas be¢da jednak ich dwa pozostalte typy, ktore prowizorycznie okreslamy obrgbo-
wymi i migdzyobrebowymi. Sa to dzialki dodane, czy tez przymierzone, nie do poszczegdlnych
fanow, lecz do ogdtu podzielonych na tany rél badZz wrecz pozostate pomigdzy obrgbami miej-
scowosci. Zwykle przybieraty one nieregularne ksztalty i potozone byty na obrzezach obrebow
wiejskich?. Przymiarki takie w jezyku niemieckim juz w $redniowieczu okre$lano terminem
Uberschar i innymi rownowaznymi (Ubermass, Oberland, Uberschlag itd.), podkreslajacymi
ich nadmiarowy charakter (por. polski rzeczownik ,,zbytek” w tym samym znaczeniu). W ter-
minologii polskiej dla tego znaczenia przymiarku probowano zaadaptowaé wyraz ,,obszar™,
etymologicznie powigzany z niemieckim Uberschar*. Pomyst ten, jakkolwiek nawiazujacy do
rzeczywiscie niegdy$ funkcjonujacej praktyki nazewniczej, uwazamy jednak za chybiony ze
wzgledu na wieloznaczno$¢é tego terminu we wspotczesnej polszczyznie. Pozostajemy zatem
przy pojeciu przymiarku, zaznaczajac przy tym, ze w omawianych przez nas materiatach $laskich
z XIII 1 XIV w. wystepuja tylko przymiarki obrebowe i migdzyobrebowe®.

Zjawisko powstawania przymiarkéw obrgbowych i migdzyobrebowych jest typowe dla
obszarow intensywnej kolonizacji opartej na wyznaczaniu regularnych obr¢bow miejscowosci,
w szczegolnosci w uktadzie niwowym®, stad dos¢ liczne $wiadectwa ich wystepowania pocho-
dza z obszaréw Europy Srodkowo-Wschodniej (Pomorze Zachodnie, Meklemburgia, Branden-
burgia, Slask, Matopolska). W niniejszym szkicu zajmiemy si¢ przymiarkami na Slasku, gdzie
proces przeksztatcen topograficznych miast i wsi poprzez ich regularne rozmierzenie rozpoczat
si¢ najwczesniej ze wszystkich ziem rzadzonych przez Piastow. Dostarczyt tez wzorcow oraz
kadr dla akcji osadniczej w innych dzielnicach. Skupimy si¢ przy tym na cz¢$ciej wzmianko-
wanych w zrodtach i tatwiejszych w interpretacji przymiarkach obrebowych wiejskich, zastrze-
gajac jednak, ze zarowno proponowana przez nas typologia, jak tez interpretacje dotyczace
statusu prawnego omawianych gruntéw odnoszg si¢ takze do miast.

! Stownik staropolski. 1975, s. 304-305; por. Stownik XVI. 2009, s. 434-435.

2 Burszta J. 1958, s. 71; Kielczewska-Zaleska M. 1972, s. 69; Szulc H. 1988, s. 58-59; Hoffmann R.C.
1989, s. 63, 487.

3 Np. Historia. 1960, s. 436, 439; Nowosielska-Sobel J., Strauchold G., Wiszewski P. [2015], s. 11; Nowo-
sielska-Sobel J., Tyszkiewicz J., Wiszewski P. 2019, s. 51-52.

4 Kaindl R.F. 1907, s. 176-177.

° Przymiarki jako sktadniki gospodarstw chtopskich znane sa natomiast z péznosredniowiecznych Zrodet
polskich. O takich przymiarkach alias domiarkach pisat Antoni Zagozdzon; Zagozdzon A. 1988, s. 65-66.

¢ Parcelacja na tany lesne stwarzala znacznie mniej okazji do powstania przymiarkow, jednak i takie sa
znane; Schlenger H. 1930, s. 132—133.
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W dotychczasowym pismiennictwie, w tym dotyczacym Slaska, przymiarki bylty postrze-
gane gltownie jako uboczne efekty regularnego rozmierzenia roztogéw’ lub parcele odlegte od
siedlisk, nieraz o pomniejszej wartosci rolniczej, dopiero z czasem na rozne sposoby zagospo-
darowywane®. Uwage zwrdocono takze na stosowane nazewnictwo’. Brak jednak systematycz-
nego omowienia genezy przymiarkow we wsiach $laskich oraz ich statusu prawnego. Niedo-
statki te postaramy si¢ uzupetni¢ w niniejszym tekscie, zarysowujac pochodzenie oraz
proponujac typologie przymiarkéw w $laskich wsiach z okresu intensywnej przebudowy osad-
niczej zachodzacej w XIII i poczatku XIV w. Chcac uzyskac orientacje w zakresie badanego
zjawiska w odniesieniu do catego Slaska, oparli$my si¢ na zrodtach publikowanych i opraco-
waniach, do archiwaliéw siggajac tylko wtedy, gdy mozliwe bylo zestawienie konkretnych
danych dotyczacych pomiaru i parcelacji osiedli w okresie ich lokacji z materiatami kartogra-
ficznymi z wieku XIX (dwa studia przypadkow: sekcja IV artykutu). Dalsze szczegotowe
analizy powinny by¢ prowadzone dla poszczegodlnych regionéow Slaska z uwzglednieniem
szerokiego wachlarza zrodet aktowych, dokumentowych, kartograficznych i toponomastycznych;
niniejszy artykul ma by¢ dla nich pomoca.

1I. Geneza slgskich przymiarkow (naptatkow)

W dawnej polszczyznie §laskiej na okreslenie przymiarkow obrebowych najczesciej uzy-
wano zapewne wyrazu ,,naptatki” (,,naptotki”)!°, podczas gdy w miejscowej niemczyznie kro-
lowata niepodzielnie forma Uberschar (w zapisie zrodet czesto Obirschar)"'. W dotychczasowych
badaniach przyjmowano, ze w miejscowosciach $lgskich przymiarki powstawaty juz w $rednio-
wieczu, w czasie pierwszego regularnego rozmierzenia. Ich istnienie we wsi bywa traktowane
jako wystarczajaca przestanka, by dang osadg¢ uznaé za lokowang na prawie niemieckim!'2.
Twierdzenia te, w duzej cze$ci pewnie stuszne, nie zostaly jednak dotychczas — pomijajac
moze odpowiednie passusy ksiazki Herberta Schlengera — poprzedzone poglebiong analiza,
w szczegdlnosci dotyczaca trzech pol problemowych. Po pierwsze nie przeprowadzono dotad
systematycznej analizy sposobéw powstawania przymiarkow na Slasku, a byto ich wigcej niz
tylko lokacyjna regulacja przestrzenna miast i wsi (0 czym nizej w tej sekeji). Po drugie w do-
tychczasowych badaniach marginalnie potraktowano kwesti¢ formalnego statusu przymiarkow,
ktory niewatpliwie wptywatl zarowno na ich tworzenie, jak tez dalsze losy. Po trzecie zas$, przy-
jecie Sredniowiecznej metryki przymiarkdw jest raczej postulowanym zalozeniem badan gene-
tyczno-osadniczych niz twierdzeniem wyniktym z analizy zrodet.

W swietle dostepnych danych mozna wyrozni¢ dwa sposoby kreowania przymiarkow
obrgbowych i migdzyobr¢gbowych: pomiarowy i nabywczy. Pierwszy z nich, wynikajacy
z rozmierzania obrebow miejskich i wiejskich, prowadzit do powstania trzech rodzajow przy-
miarkow: obr¢bowych, miedzyobrebowych oraz specyficznego rodzaju tych pierwszych,
ktory okreslamy jako domiarki. Drugi sposob polegat na przytaczaniu do danej miejscowosci

7 Tzschoppe G.A., Stenzel G.A. 1832, s. 175; Kaindl R.F. 1907, s. 176; Krause W. 1929, s. 635; Schlenger
H. 1930, s. 129-133; Szulc H. 1968, s. 27.

8 Krause W. 1929, s. 635; por. Burszta J. 1958, s. 71; Szulc H. 1988, s. 58-59; Cerman M. 2005, s. 391.

? Krause W. 1929; Krause W. 1930.

10 Tak przynajmniej interpretowa¢ mozna znaczng (co najmniej 72) liczb¢ mikrotoponimoéw Naplaty/
Naptatki/na Naptatkach itp. wystepujacych w roznych czesciach Slaska, niemal dwukrotnie przewyzszajaca
liczbe wszystkich innych nazw tego typu (Domiarek/-ki, Namiarek/-ki, Przymiarek/-ki); Stownik etymologiczny.
1997, s. 98, 119-120. Na Gornym Slasku mikrotoponim ,,Naptaty” zostat zanotowany juz w 1398 r.; Urkunden.
1857, nr 69. Okreslenie ,,naptotki” dos¢ wezesnie pojawito si¢ tez w Matopolsce; Zbior. 1962, nr 13.

' Bylo to, notabene, jedno z pierwszych stow niemieckich uzytych w §laskich dokumentach; Irgang W.
2007, s. 488.

12 Schlenger H. 1930, s. 130-133; Szulc H. 1968, s. 27; Szulc H. 1995, s. 42.
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Zawtaszczenie lub
przewtaszczenie =
Przymiarki obrebowe
5 - o Dewolucja do pana
Sposoby powstawania przymiarkéw gruntowego
. Dewolucja do wiadztwa S
Pomiarowy ™ terytorialnego Przymiarki migdzyobrebowe

e m

Ryec. 1. Schemat obrazujacy podziat przymiarkow ze wzgledu na sposdb powstania
(oprac. K. Fokt, M. Legut-Pintal)

dziatek wczesniej nienalezacych do jej obregbu, ktore w ten sposob stawaty si¢ przymiarkami
obrebowymi (ryc. 1).

Przymiarki obr¢bowe powstawaty wskutek rozmierzenia i podziatu na parcele obszarow
nalezacych do konkretnych panow gruntowych, ktorych granice w terenie dato si¢ orientacyjnie
(osiedla przedlokacyjne, zlewnie potokow) lub $cisle (ujazdy) okresli¢. Regularna parcelacja
takich gruntow pozostawiala — szczegélnie w systemie niwowym, wymagajacym podziatu
roztogoéw na znaczne bloki — zbytki w postaci niewielkich najczg¢$ciej dziatek na skrajach
obrebow. W dotychczasowych badaniach taki model powstawania przymiarkdéw uznawany jest,
chyba stusznie, za najbardziej rozpowszechniony. Przemawiajg za tym zawarte w dokumentach
$laskich dyspozycje dotyczace przeznaczenia obszaréw pozostalych po rozmierzeniu okreslonej
przywilejem liczby fanow'®. W zrodtach znajdujemy przyktady zaréwno przekazywania takich
zbytkow na uzytek innego przedsigwziecia osadniczego'?, jak tez rozporzadzania przez dominium
przymiarkami powstatymi wskutek niedawnego rozmierzenia wsi lokacyjnej'*. Pomiar gruntow
kmiecych byt wykonywany nie tylko podczas zaktadania nowych lub lokacji prawnej starych
miejscowosci. Takze ponowne rozmierzenie osiedla juz lokowanego na prawie niemieckim
mogto przyczyni¢ si¢ do powstania przymiarkéw'®. Jako ze powstawaly one poprzez ,,domie-
rzenie” obrgbu, mozna je okresli¢ jako domiarki. Inicjatywa w przypadku takich ponownych
pomiarow juz istniejgcych i lokowanych wsi lezata po stronie dominiow, ktore, wobec spada-
jacej realnej warto$ci czynszow, w ten sposob staraly si¢ sktoni¢ gromady do dodatkowych
optat'”. Efektem takiej akcji pomiarowej mogly by¢ albo rzeczywiste, rozmierzone w terenie
dziatki, albo jedynie ,,wirtualna” réznica mig¢dzy areatem deklarowanym przez gromade a zmie-
rzonym (co, notabene, tez dato si¢ w staropolszczyznie wyrazi¢ pojeciem ,,przymiarek”).

13 Np. Schlesisches Urkundenbuch. 1963-1998, 2, nr 352 (przymiarek nie zostal tu nazwany wprost, lecz
opis jest jednoznaczny: ,,Si quid autem in eadem silva excesserit quadraginta mansos magnos, nobis sit liberum”);
Schlesisches Urkundenbuch. 1963-1998, 5, nr 36.

4 Np. Schlesisches Urkundenbuch. 1963-1998, 2, nr 381; Schlesisches Urkundenbuch. 1963-1998,
5,nr 57.

15 Schlesisches Urkundenbuch. 1963-1998, 6, nr 64; Kastner A. 1852, nr 29. Przywilej lokacyjny wsi
wydano siedem lat wezesniej; Schlesisches Urkundenbuch. 1963—1998, 6, nr 442.

1o Eistert K. 1931, s. 448.

17O prawie powtdrnego pomiaru wsi (tzw. ius mensurationis) zob. Briimmer U. 1892; Fokt K., Klir T. 2024
(tam dalsza literatura).
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Mozliwo$¢ powstania domiarkow i ich dewolucji (takze z rezerwacjg proporcjonalnego udzia-
hu przeznaczonego dla sottysa) bywata zastrzegana w dokumentach biskupow wroctawskich'®.
Ze Slaska znane sg przyktady rozporzadzania przymiarkami powstatymi wskutek ponownych
pomiarow'. Nie dos¢ jednak, ze dokumenty poswiadczajace reparcelacje obrebow sa nieliczne,
to jeszcze nie wynika z nich zwykle, czy przewidywana akcja miataby by¢ na pewno pomiarem
ponownym, majgcym na celu weryfikacje pierwotnego rozmierzenia, czy raczej przedsiewzig-
ciem zamykajacym rozciagniety w czasie proces lokacji.

Pouczajacy w tej mierze jest przyktad wsi Gorzec w powiecie strzelinskim, przemierzonej
na polecenie opata otbinskiego Wilhelma w 1278 r. Z narracji odnosnego dokumentu wynika,
ze zlecenie pomiaru byto efektem podejrzenia, jakoby chlopi zanizali uprawiany areat®. Przy
tym przymiarki w Goércu, dajace si¢ zidentyfikowa¢ dzieki poprzecznemu przebiegowi pasm
gruntu oraz mikrotoponimowi Zumdsser ukazanym na znacznie pozniejszym planie (por. nizej,
ryc. 3—4), to typowe zbytki pozostate po podzieleniu roztogdéw na regularne niwy. Wyglada wigc
na to, ze wie$ zostata wprawdzie lokowana w sensie prawnym na mocy przywileju z 1252 .1,
wilgcznie z ,.fiskalnym” podziatem na tany, jednak praktycznej reorganizacji topograficznej lub
ostatecznej ratyfikacji rozmierzenia doczekala si¢ dopiero ¢wieré wieku pozniej. Dokument
z 1278 r. nalezy zatem odczytywac raczej jako uwienczenie procesu lokacji niz $wiadectwo
ponownej parcelacji®.

Przyktad Gorca sugeruje, ze bez odpowiednio szczegdélowych danych zrédlowych nie
sposob stwierdzi¢, czy efektem konkretnych przedsigwzig¢ zwigzanych z pomiarami poszcze-
gblnych miejscowosci byto faktyczne dziatanie mierniczych w terenie i realne powstanie
przymiarkow, czy tylko formalne ustalenie réznicy arealu zarejestrowanego i rzeczywistego
jako podstawy (lub pretekstu) do pobrania okreslonej optaty przez dominium®. O tym, ze
kmiecie traktowali akcje pomiarowe zwierzchnosci jako zabieg stricte fiskalny, a nie geodezyj-
ny, $wiadczg zrodla $laskie, a jeszcze wymowniej czeskie®.

Zjawiskiem nie do$¢ wyraznie dostrzeganym w dotychczasowych badaniach jest wyste-
powanie na Slasku przymiarkoéw miedzyobrebowych. Nazwa ta okreslamy obszary nierozpar-
celowane pozostate migdzy wytyczonymi obrebami, ktore w zrodtach §laskich oznaczano taki-
mi samymi terminami jak przymiarki obrebowe (Uberschar, superfluitas, habundancia agrorum,
remanencia). Roznica polegala na tym, ze przymiarkami mi¢dzyobr¢bowymi i ptynacymi z nich
pozytkami rozporzadzat zasadniczo nie pan gruntowy, lecz ksiaz¢?®. Odstepstwa od tej reguty

18 Schlesisches Urkundenbuch. 1963-1998, 3, nr 190, 440; Schlesisches Urkundenbuch. 19631998, 6,
nr 190. Podobne zastrzezenie znane jest z Czech, z dokumentu Konrada, opata osieckiego, z ok. 1340 r.; Regesta.
1892, nr 849.

19 Np. Schlesisches Urkundenbuch. 1963—1998, 5, nr 6.

20 Schlesisches Urkundenbuch. 1963-1998, 4, nr 340.

21" Schlesisches Urkundenbuch. 1963-1998, 3, nr 37.

22 Jako analogia moze tu stuzy¢ casus Glgbinowa, gdzie pomiar takze miat miejsce ,,tempore aliquo prae-
tereunte” po lokacji prawnej; Tzschoppe G.A., Stenzel G.A. 1832, nr 110.

2 Interesujgca analogie spoza Slaska stanowi dokument Hynka Berki z Duby dla mieszczan hostomickich
z 1343 r., ktéry nie pozostawia watpliwosci, ze planowanego przez wystawce pomiaru nawet nie przeprowadzo-
no, gdyz mieszczanie wykupili si¢ od niego; Codex. 1954, nr 53. Nasza uwage na analogie czeskie zwrdcit oraz
dal nam odpowiednie wskazowki kolega Tomas Klir, za co mu serdecznie dzigkujemy.

2* Znamienne jest zastrzezenie zawarte w dokumencie opatki trzebnickiej Eufrozyny z 1286 r., w ktorym
zapewniata ona chtopéw z Domaniowa, ze planowany pomiar miejscowosci nie doprowadzi do podwyzszenia
ich zobowigzan; Schlesisches Urkundenbuch. 1963-1998, 5, nr 278.

2 Np. w dokumencie margrabiego Karola dla dobr vladislavickich z 1342 r. pomiary miejscowosci sg ze-
stawione w jednej frazie z réznymi rodzajami nienaleznych $wiadczen; Regesta. 1892, nr 1189; por. tez Graus F.
1957, s. 132-133, 182; Fokt K., Klir T. 2024.

26 Np. Schlesisches Urkundenbuch. 1963-1998, 2, nr 235, 253; Schlesisches Urkundenbuch. 1963-1998,
4, nr 181; Schlesisches Urkundenbuch. 1963-1998, 6, nr 161; Regesten. 1892—1925, nr 4233, 5973.
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istniaty jedynie na terenach puszcz objetych zwartg kolonizacja inicjowang przez podmioty inne
niz wladca, czego przyktadem jest dziatalnos¢ biskupow wroctawskich w ziemi nyskiej?’. Za-
sadniczo jednak na Slasku to ksigzeta rezerwowali sobie prawo do rozporzadzania ziemig
nieobjetg ujazdem ani immunitetem i nieprzydzielong do konkretnych obrgbow miejskich Iub
wiejskich. Przymiarki migdzyobrgbowe osiagaly rozne rozmiary. Jeszcze pod koniec XIIT w.
zdarzaty si¢ wérdd nich spore kompleksy lesne przedstawiajace znaczng warto$é?, obok ktorych
wystepowaty jednak juz takze dziatki pomniejsze, zblizone wielko$cia do przymiarkow obre-
bowych?. Niewatpliwie jednak nawet najmniejsze parcele tego rodzaju byty przedmiotem za-
interesowania przedsigbiorczych jednostek, ktore gotowe byty je na wlasng reke ,,wyczyniac”
z ksiazgcym blogostawienstwem. Zjawisko to ilustruje przywilej wystawiony w 1292 r. przez
ksigcia opolskiego Bolestawa dla kmieci Zdana i Jakuba, wedle ktorego mieli oni lokowac
osiedle, zbierajagc w tym celu ,,omnes superfluitates agrorum, que fieri possunt extra terminos
et limites ville Polonicalis Lessowicz”, czyli przymiarki niezaliczane do obrebu wsi®. W przy-
wotanym przypadku mamy wyraznie do czynienia z przekazaniem przez ksig¢cia zasadzcom
praw do zbytkow, na ktdrych ci mieli zatozy¢ nowg osade. Nie zawsze jednak przymiarki mig-
dzyobrebowe byty na tyle duze, by na ich terenie zasadza¢ cate osiedla. Czasem zostawaty je-
dynie skrawki, ktore mozna byto wykorzysta¢, np. dodajac je zasadzcy w ramach zachety do
lokowania miejscowosci, tak jak uczynit to Bolestaw II Rogatka wzgledem niejakiego Ottona
w 1272 ! Kiedy indziej kmiecie na wlasna reke ,,przyczyniali” nowe dziatki, karczujac zaro-
$la lub las na obrzezach miejscowosci®?. Podobne zawlaszczenia i przewlaszczenia musiaty by¢
dosy¢ czeste, a w ich wyniku powstawaly przymiarki obregbowe o genezie nabywczej: przyta-
czane do poszczegdlnych obrebdw, wezesniej do nich nienalezace. W miare¢ kurczenia si¢ za-
sobow dostgpnej do zawlaszczenia ziemi gtéwnym mechanizmem, dzigki ktoremu powstawa-
ly tego typu przymiarki, stawato si¢ przewtaszczenie dzialek pomig¢dzy obrgbami. Mozna
przypuszczac, ze skala zjawiska ulegta zmniejszeniu po pierwszych korektach granic w okresie
intensywnej kolonizacji, jednak schytek sredniowiecza, gdy wiele wsi zostato opuszczonych,
a ich areat byt wlaczany do sasiedniego obrebu lub rozdzielany miedzy kilka osad, przyniost
nowy etap korekt granicznych i reparcelacji*>.

111 Status prawny przymiarkow (naptatkow)

Z opisang wyzej genezg przymiarkow wigzal si¢ ich specyficzny status prawny oraz ich
szczegblny zwiazek z wladztwem gruntowym i/lub terytorialnym. Mechanizm powstawania
przymiarkéw oparty na przewlaszczeniu z zasady wymagat bowiem umowy dwoch dominiow
(oddajacego i przyjmujacego dziatke z/do obrebu), zas tworzenie przymiarkéw pomiarowych
polegato na dewolucji niesparcelowanych gruntow do wlasciciela danego terenu (dominus
fundi w przypadku przymiarkoéw obrebowych, a dominus terrae migdzyobrebowych).

Uprawnienie zwierzchnoséci do dewolucji przymiarkow, w tym domiarkéw, wynikato wprost
z praw do pozytkéw z immunizowanej ziemi, przeto prozno szukaé¢ w zrodtach dotyczacych

27 Np. Schlesisches Urkundenbuch. 1963-1998, 2, nr 352, 380.

28 Np. Schlesisches Urkundenbuch. 1963-1998, 5, nr 6, 215, 488; Schlesisches Urkundenbuch. 1963-1998,
6, nr 440.

2 Schlesisches Urkundenbuch. 1963-1998, 6, nr 157 (jedna dziatka liczaca 4 tany gruntu z 8 morgami Ik,
druga 2,5 tanu), 161 (dziatka o powierzchni 17 pretow).

30 Schlesisches Urkundenbuch. 1963-1998, 6, nr 64.

31 Schlesisches Urkundenbuch. 1963-1998, 4, nr 181. Por. podobny casus w innym przywileju lokacyjnym;
Schlesisches Urkundenbuch. 1963-1998, 5, nr 401.

32 Urkunden. 1863, s. 279-281. Podobny mechanizm powstawania przymiarkow na Kielecczyznie opisy-
wata Bogumita Szurowa; Szurowa B. 1998, s. 133.

3 Przyktady w: Domanski J. 1983; Domanski J. 1999; Adamska D. 2019, s. 235-257.
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Slaska czy krajow o$ciennych $ladow protestow przeciw jego wykonywaniu. W dokumentach
nie brak natomiast §wiadectw rozporzadzania przez pandw gruntowych przymiarkami o gene-
zie pomiarowej, a takze pozytkami z nich, albo przed*, albo po ich powstaniu®. To takze do-
minus fundi byt uprawniony do zlecenia ponownego rozmierzenia miejscowos$ci*®, rezygnacji
z powtornego ich pomiaru®’ badz zrzeczenia si¢ ewentualnych pozytkow mogacych powstac
wskutek przeprowadzonej akcji mierniczej*®. Nie jest tez chyba przypadkiem, ze w zrodtach
dokumentujacych obroét nieruchomosciami przymiarki nader czgsto wystepowaty jako przyna-
lezno$ci dominiow*. Z czasem zreszta mogto dojs¢ do ich trwatego ,,zrodnigcia si¢” z rezerwg
panskg®. W tym konteks$cie zupelnie nieuzasadnione wydaja si¢ obiekcje Wiadystawa Dzie-
wulskiego, ktory oponowat przeciw taczeniu przymiarkow z folwarkiem®*'. Wszak z zasady byty
one gruntami dworskimi, w niejednej miejscowosci pierwotnie jedynymi, jakie pozostawaly
w rekach pana gruntowego po rozparcelowaniu reszty obrebu na fany*.

Jedynymi oprocz pandéw gruntowych podmiotami mogacymi zglasza¢ roszczenia do po-
siadania przymiarkéw o genezie pomiarowej byli sottysi i to tylko w zakresie okreslonym
w umowie lokacyjnej, czy to w postaci utamkowej®, czy tez w formie bezwzglednej liczby
tanow soteckich*. Wojtowie i sottysi nie mieli zapewne zadnych innych praw do przymiarkow,
cho¢ czgsto wehodzili w ich posiadanie droga wykupu badz dzierzawy (samemu® lub wraz
z gromada*®), przywileju*’ albo nawet uzurpacji*’. Z XVI w. znane sg takze przyktady nabywa-
nia przymiarkow przez kmieci®. Znamienne jest, ze nic nie wiadomo o inicjowaniu przez
wojtow, soltysow i gromady nowych rozmierzen miejscowosci. Najwyrazniej powszechnie
uznawano wylgczno$¢ uprawnien dominialnych w tej mierze, a ewentualne roszczenia sottysow

3 Regesten. 1892—-1925, nr 1968; Schlesisches Urkundenbuch. 1963-1998, 3, nr 190, 440; Schlesisches
Urkundenbuch. 1963-1998, 4, nr 452; Schlesisches Urkundenbuch. 19631998, 5, nr 36.

35 Schlesisches Urkundenbuch. 1963-1998, 4, nr 340; Schlesisches Urkundenbuch. 1963-1998, 5, nr 6, 57;
Kastner A. 1852, nr 29; Tzschoppe G.A., Stenzel G.A. 1832, nr 110. Za pomoc w dotarciu do wydawnictwa
Augusta Kastnera dzigkujemy pani prof. Ewie Wotkiewicz.

3 Schlesisches Urkundenbuch. 1963—-1998, 4, nr 340; Regesten. 1892—1925, nr 1968; Tzschoppe G.A.,
Stenzel G.A. 1832, nr 110.

37 Schlesisches Urkundenbuch. 1963-1998, 1, nr 363; Schlesisches Urkundenbuch. 1963-1998, 4,
nr 340.

3% Regesten. 1892-1925, nr 1968.

3 Np. Schlesisches Urkundenbuch. 1963-1998, 4, nr 82, 91; Schlesisches Urkundenbuch. 1963-1998, 6,
nr 66; Regesten. 1892—1925, nr 3197, 5952, 6220, 6223, 6785; Regesty. 1975-1992, 3, nr 416; Regesty. 1975-1992,
4, nr 359; Landbuch. 2000-2007, 2, nr 273, 396; Landbuch. 2000-2007, 3, nr 230.

40 Interesujacy przyktad zniknigcia ze zrodet w XIV w. wyrdznianych wezesniej przymiarkow zidentyfi-
kowat Przemystaw Wiszewski w Samborzu w pow. $redzkim; Nowosielska-Sobel J., Tyszkiewicz J., Wiszewski
P. 2019, s. 51-52.

4 Dziewulski W. 1963, s. 100-101.

2 Schlenger H. 1930, s. 132, przyp. 42. Por. uwagi Raimunda Friedricha Kaindla o roli przymiarkow
w genezie folwarkow takze poza Slaskiem; Kaindl R.F. 1907, s. 177.

# Np. Schlesisches Urkundenbuch. 1963-1998, 3, nr 440; Schlesisches Urkundenbuch. 1963-1998, 5,
nr 36.

# By¢ moze w takim duchu nalezy interpretowac zapis z dokumentu klasztoru czarnowaskiego dla sottysa
Pawta, z 1398 r., Ze naplatki nalezaty si¢ sottysowi de iure, jesli wliczaty si¢ do czterech tandow soteckiego upo-
sazenia; Urkunden. 1857, nr 69. Por. pierwotny kontrakt lokacyjny; Urkunden. 1857, nr 34.

4 Np. Schlesisches Urkundenbuch. 1963-1998, 3, nr 119; Tzschoppe G.A., Stenzel G.A. 1832, nr 110;
Regesten. 18921925, nr 2548.

4 Np. Schlesisches Urkundenbuch. 1963-1998, 4, nr 340; Regesten. 1892—1925, nr 4208.

47 Np. Schlesisches Urkundenbuch. 1963-1998, 4, nr 452; Urkunden. 1857, nr 69.

* Regesten. 1892-1925, nr 4042. W tym przypadku argumentacja dominium opierata si¢ na zarzucie, ze
sottys dzierzy we wsi za duzy areal w pordwnaniu z innymi mieszkancami.

4 Np. Urkunden. 1863, s. 279-281; Wiszewski P. 2015, s. 193.
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do udziatu w przymiarkach wywodzily si¢ z wladztwa pana gruntowego i miaty wobec niego
charakter akcesoryjny. Nawet jesli przedsigbiorczy soltys faktycznie dzierzyt przymiarki, panowie
gruntowi stali na stanowisku, ze posiada je praeter agros scultetiae. W zwigzku z tym raczej nie
mogt on liczy¢ na zasiedzenie tych gruntow na tyle skuteczne, by bez specjalnych w tej sprawie
negocjacji i optat uznano je za cz¢$¢ zwolnionego z optat uposazenia soteckiego®, chyba ze — jak
wskazali$my wyzej — mogt si¢ powota¢ w tej mierze na postanowienia kontraktu lokacyjnego,
tj. dowies¢, ze przymiarki chocby czesciowo wliczajg si¢ w areal wolnych tanéw soteckich.

Na do$¢ dobrze przebadanych pod tym katem ziemiach pénocnej czesci Europy Srodkowo-
-Wschodniej (Pomorza Zachodniego, Brandenburgii, Meklemburgii) z dominialnym prawem do
dochodu z ziemi immunizowanej, w tym przymiarkow, wspotistniaty podobne uprawnienia innych
podmiotow, ktorych dochody powiagzane byly z areatami wiejskich dziatek — wtadcow teryto-
rialnych i biskupow?!. To o tyle istotne w studiach nad przymiarkami, ze stanowily one specyficz-
ny rodzaj rezerwy panskiej, z zasady niewliczany do lanéw czynszowych, ale tez nie zawsze
traktowany jako cze$¢ alodium (folwarku)3. W zwigzku z tym mogly si¢ one wymyka¢ monarszej
i biskupiej ewidencji gruntow obcigzonych zobowigzaniem do okreslonych stuzb i optat. W do-
kumentach $laskich brak sladéw specjalnych dziatan podjgtych przez tutejszych ksigzat w celu
objecia przymiarkow ci¢zarami militarnymi lub gospodarczymi. Istnieje za to wymowne §wia-
dectwo zainteresowania biskupow wroctawskich wybieraniem z przymiarkéw dziesigcin — to
powstata na poczatku XIV w. Liber fundationis episcopatus Wratislaviensis>.

Juz w 1930 r. nader liczne wystgpowanie przymiarkow w tym spisie uposazenia i dochodoéw
biskupstwa zwrocito uwage Waltera Krause, niestusznie jednak wskazat on na zainteresowanie
Kosciota wroctawskiego tym typem gruntow tylko w nalezacych don wsiach®*. Przywotana ksig-
ga zawiera bowiem wcale liczne zapisy dotyczace miejscowosci innych dominidow, w przypadku
ktorych jedynym powodem ich wpisania do rejestru byty zobowigzania cigzgce na przymiarkach
wilasnie®. Wyglada wiec na to, ze wobec zaawansowania akcji lokacyjnej i przebudowy struktur
osadniczych, przy okazji spisywania dochodow biskupstwa postanowiono zewidencjonowaé
takze przymiarki. Bylo to o tyle zasadne, Ze biskupi mieli prawo do dziesi¢cin z nich, przyznane
im na mocy statutu synodalnego prowincji gnieznienskiej w 1285 1. W $wietle tego aktu koscio-
ly mialy by¢ uposazane dochodami o podanej wartosci z okreslonych areatéw, a dziesi¢ciny
z przymiarkow trafia¢ w rece biskupdw. Stanowito to analogie do dewolucji przymiarkéw i ply-
nacych z nich dochodéw do dominidéw jako podmiotoéw uprawnionych do czerpania ogotu nieod-
stapionych innym podmiotom pozytkdéw z poszczegolnych ujazdéw i miejscowosci. Faktyczna
realizacja postanowien przywotanego statutu nie nastgpilta z pewnos$cig natychmiast. Wzmianki
w Liber fundationis wskazuja, ze jeszcze na poczatku XIV w. z niektorych z przymiarkéw nie
ptacono nic albo procesy i/lub negocjacje w sprawie dziesiecin dopiero si¢ toczyty™’.

Odsunigta w czasie egzekucja cigzarow na rzecz Kosciola sugeruje, ze posiadanie przez
dang dziatke statusu przymiarku mogto by¢ atrakcyjne z punktu widzenia jej wlascicieli, przy-

3 Np. Regesten. 1892—1925, nr 4042; Urkunden. 1859, nr 37. Por. Regesty. 1975-1992, 2, nr 350; Regesty.
1975-1992, 3, nr 416 — w ktorych przymiarki wyliczono obok fandéw soteckich.

S Briimmer U. 1892, zwlaszcza s. 334.

32 Np. Regesten. 18921925, nr 5952 (obok siebie wymienione: aratura propria folwarku, fany czynszowe
i przymiarek); Landbuch. 2000-2007, 2, nr 296; Landbuch. 2000-2007, 3, nr 230.

3 Liber. 1889.

3 Krause W. 1930, s. 405.

3 Np. Liber. 1889, s. 118, przyp. 24, 27, 29.

56 Kodeks. 1877, nr 551.

37 Np. Liber. 1889, s. 118: — , Item sunt quedam remanencie circa Mediam villam, quas habet scultetus ibidem
ad duos mansos” (kwota dziesi¢ciny nieokres§lona); Liber. 1889, s. 118: —, Item nota circa Beczkendorf sunt quedam
remanencie bene ad tres mansos, vocatur Syrochna, excommunicata” (proces o dziesigeing w toku).
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najmniej o tyle, o ile umozliwiato uniknigcie kosztow, ktore nalezatoby ponies¢, gdyby dana
parcela zostata potraktowana jako przynalezna do gruntéw kmiecych. Taka zapewne intencja
— wyrazona zresztg explicite w dokumencie opata otbinskiego Wilhelma — stata za wystawie-
niem dwoch §laskich dyplomoéw z 1276 r., w ktorych konkretne dziatki okreslono jako potozo-
ne ,,extra mensuratum”*®, Ze wzgledu na uzyte sformutowanie trudno jednak stwierdzi¢ z pew-
nos$cia, czy wyrazne podkreslenie braku przedmiotowych dziatek z tanami czynszowymi
wigzato si¢ z ich formalng klasyfikacja jako przymiarkow. Podobnych watpliwosci nie budzi
natomiast zapis w przywileju fundacyjnym Bolka I dla cystersow krzeszowskich z 1292 r.,
w ktorym wprost wyliczone zostaly czynsze z przymiarkow (remanenciae agrorum) pod Dzier-
zoniowem®’. Zastanawiajaca jest przy tym wysoka kwota owych czynszow, wynoszaca az
10,5 wiardunku. Swiadczy to, ze grunta te liczyly pewnie ponad 10 lanéw i byly zagospodaro-
wane, skoro przynosily zysk, jednak mimo to nie zostaty podzielone na tany czynszowe.

W warunkach trwajacej jeszcze kolonizacji tolerowano zapewne tego rodzaju niejedno-
znacznosci, cho¢ jak wskazuje zawarta w Liber fundationis ewidencja przymiarkow, przynajm-
niej ze strony biskupstwa w poczatku XIV w. konczyta si¢ tolerancja dla tego rodzaju praktyk.
Istnienie we wsiach duzych, liczacych 8—10 tandéw przymiarkéw byto niekorzystne takze dla
wiadzy $§wieckiej. Taki areat wystarczatby przeciez do urzadzenia sporego alodium obtozonego
obowiazkiem stuzby rycerskiej badz mogl by¢ rozparcelowany na tany czynszowe, ktorych
posiadacze ptaciliby podatki. Mozliwe zresztg, ze praktyka utrzymywania gruntow extra men-
suratum niekoniecznie byla $wiadomym i przemys$lanym zabiegiem panéw gruntowych, lecz
raczej prowizorium wynikajacym z dynamiki kolonizacji i braku §rodkéw na organizacje alo-
diow. Z punktu widzenia dominium byto ze wszech miar racjonalne zacza¢ lokacje od osadze-
nia tandéw czynszowych i dopiero po uplynigciu czasu wolnizny z wybieranych z nich czynszow
inwestowac w zagospodarowanie gruntdw niesparcelowanych. Interpretacje¢ t¢ zdaje si¢ upraw-
dopodabniac¢ fakt, ze wielkie przymiarki z czasem zanikaly, a w ich miejscu wprowadzano tany
czynszowe i alodia. Instruktywny w tej mierze jest przyktad biskupiej wsi Kryniczno w ksigstwie
wroctawskim, gdzie na poczatku XIV w. istniaty o§miotanowe przymiarki, ale juz w potowie
tego stulecia ich nie odnotowano®. Proces lokowania nowych wsi i folwarkow na przymiarkach
zaczat sie w XIII w.%!, rozwijat si¢ w XIV® i trwat az do epoki nowozytnej®.

1V, Metrologia i topografia przymiarkow (naplatkow) — studia przypadkow

Tylko nieliczne przymiarki obrgbowe osiggaty areat powyzej 4 tanow. Wszystkie trzy
przypadki znane z dokumentoéw $laskich z XIII-XIV w. zostaly juz wymienione powyzej®.
Sposrod odnotowanych w dyplomach z tego okresu dalszych szesnastu przymiarkéw obrebowych
(lub ich grup wystepujacych w poszczegodlnych wsiach) — ktorych areat zostat wprost okreslony
albo moze by¢ domniemany na podstawie kwot pobieranego z nich czynszu badz dziesigciny,

3% Schlesisches Urkundenbuch. 1963-1998, 4, nr 297, 299. Por. komentarze Herberta Schlengera i Karla
Eisterta: Schlenger H. 1930, s. 130, przyp. 33; Eistert K. 1931, s. 448, przyp. 55.

% Schlesisches Urkundenbuch. 1963-1998, 6, nr 65.

0 Liber. 1889, s. 116 (przyp. 6); Landbuch. 1843, nr 218. Pomig¢dzy spisaniem Liber fundationis a powsta-
niem wroctawskiego landbuchu znacznemu zmniejszeniu ulegt tez areat Kryniczna. Brakujacych fanow naleza-
toby moze poszukiwa¢ w obrebach sasiednich miejscowosci — Gozdawy i Wojczyc.

" Np. Schlesisches Urkundenbuch. 1963-1998, 6, nr 64.

2 Np. Urkundenbuch Liegnitz. 1866, nr 74; Regesten. 1892-1925, nr 4451; Moepert A. 1935, s. 81. Na
przymiarku powstat tez, sadzac po nazwie, folwark *Niemaszchleba w ksigstwie jaworskim; Domanski J. 1999,
s. 23; Landbuch. 2000-2007, nr 214, 1168, 1868.

% Np. Schlenger H. 1930, s. 132, przyp. 42.

% Schlesisches Urkundenbuch. 1963—-1998, 4, nr 299 — Wabienice; Schlesisches Urkundenbuch. 1963-1998,
6, nr 65 — wsie pod Dzierzoniowem; Liber. 1889, s. 116, przyp. 6 — Kryniczno.
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ewentualnie zaptaconej za nie kwoty (ceny sprzedazy) — potowa liczyta po 3—4 tany®, a resz-
ta od kilku morgdéw do 2 tanéw*®. W zrédtach rzadko precyzowane sg konkretne miary gruntu,
dlatego na ogoét nie wiadomo, czy chodzito o tany mate czy duze. Wydaje sig, ze przewaznie
miano na mysli tany flamandzkie, poniewaz przymiarki wzmiankowane byly najczesciej we
wsiach niwowych, wytyczanych ta wlasnie miarg. Trudno tez orzec, jak dochodzito do ustalenia
arealow tych dziatek, czgsto nieregularnych i nie zawsze wykorzystanych pod uprawe lub jako
pastwisko. Brak zagospodarowania i zaro$ni¢cie ich zaro§lami badz zagajnikiem dodatkowo
utrudniato pomiary.

Mimo trudnosci dawnym mierniczym udawato si¢ dos¢ trafnie oszacowywacé areat przymiar-
kow, co postaramy si¢ pokazaé na przykladzie Pakostawic®’. Jest to wies polozona w niegdysiej-
szych dobrach biskupstwa wroctawskiego, na potnoc od Nysy. O jej wezesnej metryce §wiadczy
kosciot parafialny wzniesiony ok. potowy XIIT w.* Siedlisko ma rzadko wystepujaca na Slasku
forme wsi placowej z tréjkatnym nawsiem i rozmieszczonymi wokot niego trzema rzgdami zagrod.
W $wietle Liber fundationis wie$ liczyla 44 tany, zapewne mate, z ktorych kosciot posiadat trzy,
a soltys siedem®. Kolejne 3 tany przypadaty na przymiarki”. Regularno$¢ pol i zwarto$¢ granic
wsi sugeruja, ze nie doszto tu do wigkszych przeksztalcen struktury granic miedzyobrebowych.
Areat pol liczony na podstawie spisu z 1822 r. wynosi 2906,81 morgow, co w przyblizeniu daje
wiasnie 44 tany flamandzkie. Natomiast powierzchnia obrgbu okre§lona na podstawie poddanego
georeferencji planu separacyjnego z 1822 r. wynosi ok. 860 ha, czyli blisko 51 tanow. W 7 tanach
stanowigcych roznice miesci si¢ siedlisko wsi (1,8 tana) oraz wydzielone z terenu upraw podmo-
kle zaro$la nad strumieniem, torfowisko i wyrobiska wapienia zajmujace tacznie ok. 1,5 tana.
Pozostate 2,7 tana dos¢ blisko odpowiada podanej w zrodtach powierzchni przymiarkdw.

Na podstawie planu separacyjnego z 1822 r. stwierdzamy, ze niwy wyznaczono jako za-
sadniczo regularne prostokatne bloki, podzielone na dziaty poszczegoélnych wiascicieli”. Ich
regularno$¢ w zestawieniu z nieregularnosciag granicy mi¢dzy Pakostawicami a sgsiednimi
wsiami skutkowala powstaniem pol i uzytkéw zielonych majacych posta¢ trojkatnych klindw
wecinajgcych si¢ migedzy bloki niw (ryc. 2). W 1822 r. obydwa te przymiarki — po6tnocno-
-wschodni (obejmujacy dziatki o nazwach ,,die Harten” oraz ,,das Gemeinde Stiick” o faczne;j
powierzchni ok. 23,15 ha) i potudniowo-wschodni (,,die Gemeinde Stucke” i ,,die Gemeinde
Wiesen”, razem ok. 22,37 ha) — byly juz w znacznej mierze rozparcelowane mi¢dzy gospoda-
rzy. By¢ moze dlatego Stefan Golachowski w swej analizie rozmierzenia Pakostawic uwzgled-
nit te areaty po prostu jako zwykte niwy’™, jednak ich pierwotna gromadzka przynalezno$¢ —
trwajaca jeszcze w 1822 1. badz pos§wiadczona wowczas w mikrotoponimach — nakazuje w tych
wlasnie zespotach parcel widzie¢ wzmiankowane w XIV w. przymiarki. Za przypuszczeniem
tym przemawia ich faczna powierzchnia, wynoszaca ok. 2,7 matego tana”.

% Schlesisches Urkundenbuch. 1963-1998, 3, nr 119; Schlesisches Urkundenbuch. 1963-1998, 5, nr 57,
Liber. 1889, s. 29 (przyp. 323), 92 (przyp. 4, 4a), 118 (przyp. 29); Regesten. 1892-1925, nr 6220; Urkunden-
sammlung Oels. 1883, nr 129.

% Schlesisches Urkundenbuch. 19631998, 4, nr 297; Schlesisches Urkundenbuch. 1963-1998, 5, nr 6
(niska cena sugeruje niewielki areat); Liber. 1889, s. 119 (przyp. 32), 133 (przyp. 236); Tzschoppe G.A., Stenzel
G.A. 1832, s. 110; Regesten. 1892—1925, nr 4042, 4451, 6736.

7 Miejscowos¢ okreslana w zrodtach jako Bithwini villa, Bithwinsdorf, Beuthmansdorf, Bosdorf.

68 Kozaczewski T. 1994, s. 4-5, Swiechowski Z. 2009, s. 357-358.

% Liber. 1889, s. 6, przyp. 64.

70 Liber. 1889, s. 29, przyp. 323 — ,Item in excrescencia iacent tres mansi”.

7! Plan separacyjny wsi Pakostawice; AP Wroctaw, KGSW, sygn. 82/192/0/4.42/21.

72 Golachowski S. 1969, s. 161-162.

7 Przyjeto warto$¢ tana matego flamandzkiego 16,79 ha, dzielacego si¢ na 30 morg; Szewczyk J. 1968,
s. 90; por. Stamm E. 1936, s. 44. Pomiaréw dokonano na podstawie planu separacyjnego z 1822 r. poddanego
georeferencji w programie QGIS.



WIEJSKIE PRZYMIARKI NA SLASKU (XIII-XIV W.) 165

Ryc. 2. Rekonstruowany zasi¢g przymiarkéw we wsi Pakostawice:
1 — siedlisko wsi; 2 — rekonstruowane przymiarki (oprac, K. Fokt, M. Legut-Pintal
na podstawie planu separacyjnego. Zrodto: AP Wroctaw, KGSW, sygn. 82/192/0/4.42/21)

Dokumentacja kartograficzna wsi Goérzec (ryc. 3) pozwala na znacznie fatwiejsza identy-
fikacje wzmiankowanych juz w $redniowieczu przymiarkéw’™. Na planie separacyjnym z 1821 .
dwa fragmenty pola zostaty oznaczone jako ,,die Zuméesser” (ryc. 4)”. Podobnie jak w przy-
wotanych wyzej Pakostawicach, maja one ksztatt trojkatnych klinow stanowiagcych zbytki
z regularnego podzialu pdl na blokowe niwy. W przypadku Goérca w zrodhach nie okreslono
niestety wielkosci owych nadmiarowych gruntow. Z dokumentu z 1278 r. wiadomo tylko, ze
dokonano pomiaru wsi i stwierdzono, ze jej powierzchnia jest wigksza niz przyjete wezesniej
28 fanow. Nadmiarowy areat sprzedany zostal gromadzie za 60 grzywien’. Biorac pod uwage
niewielka powierzchni¢ owych przymiarkéw (o czym nizej), byta to kwota wysoka. W innych
znanych przypadkach wykupu tego typu zbytkéw w XIII i XIV w. kosztowaty one mniej wigcej
tyle, co zwykle tany kmiece”. Na wyceng przymiarkow w Gorcu mogt wplynac fakt potrakto-
wania ich jako wolnych od optat na rzecz dominium, a takze zrzeczenie si¢ przez opata Wilhel-
ma roszczenia do dokonania ponownego rozmierzenia wsi w przysztosci.

Podobnie jak Pakostawice, Gorzec byl regularna wsig niwowa o polach podzielonych na
prostokatne bloki. W centralnej czgsci obrebu znajdowato si¢ prostokatne siedlisko z nawsiem
i dwoma blokami zagréd umieszczonymi w dwoch regularnych rzedach. Regularno$¢ pol
1 zwarto$¢ granic moze by¢ argumentem za tym, ze wies$ nie przeszta wigkszych transformacji.
Z pomiaru jej powierzchni przeprowadzonego na podstawie planu separacyjnego z 1821 r.

" W zrodlach takze jako Gorech, Goretz, Gorez, Gortz, Gurtsch; Adamska D. 2019, s. 427.

7S Plan separacyjny wsi Gorzec; AP Wroctaw, KGSW, sygn. 82/192/0/4.9/35.

76 Schlesisches Urkundenbuch. 1963-1998, 4, nr 340.

77 Por. Schlesisches Urkundenbuch. 1963-1998, 4, nr 299 (12 grz./tan); Tzschoppe G.A., Stenzel G.A 1832,
nr 110 (7 grz./tan). Przeglad cen tanéw dano w Tzschoppe G.A., Stenzel G.A. 1832, s. 149-150 (6-25 grz./fan,
$rednio ok. 13 grz./tan).
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Ryc. 3. Rekonstruowany zasi¢g przymiarkéw we wsi Gorzec:
1 — siedlisko wsi, 2 — rekonstruowane przymiarki (oprac. K. Fokt, M. Legut-Pintal
na podstawie planu separacyjnego. Zrodto: AP Wroctaw, KGSW, sygn. 82/192/0/4.9/35)

wynika, ze w XIX w. liczyta ona nieco ponad 490 ha, co daje 29,18 tana flamandzkiego po
16,79 ha. Jesli od wartosci tej odjac siedlisko zajmujace 0,8 tana, to na pola uprawne i przy-
miarki pozostaje 28,38 tana. Tymczasem powierzchnia przymiarkow oznaczonych na mapie
nazwami polnymi wynosi ok. 1,18 tana’™. Oznacza to, ze cata wie§ bez przymiarkow liczy
doktadnie 28 tandw, jednak — co ciekawe — wliczajac w to nie tylko role, ale takze niwe
domowa (siedlisko).

V. Podsumowanie

Ze wzgledu na swojg geneze przymiarki/naptatki musiaty by¢ zjawiskiem czestym,
jesli nie powszechnym, w okresie rozmierzania regularnych obrgbow miast i wsi, nie tylko na
Slasku. Przymiarki zarowno obrgbowe, jak i miedzyobrebowe, mogly wystepowaé nie tylko
wszedzie tam, gdzie wytyczano regularne niwy i fany, ale takze wszedzie, gdzie dokonywano

 Mogloby to ewentualnie sugerowac, ze powierzchnia obrebu zmniejszyta si¢ nieznacznie migdzy XIII
a XIX w.
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Ryc. 4. Fragment planu separacyjnego wsi Gorzec z oznaczeniem nazwy polnej die Zumdsser.
Zrodto: AP Wroclaw, KGSW, sygn. 82/192/0/4.9/35

rozgraniczen miejscowosci i przewlaszczen dziatek pomigdzy obrebami. W XIII-XIV w. ob-
serwowac¢ mozna zanik najwiekszych przymiarkow zaréwno migdzyobrebowych, jak tez poto-
zonych wewnatrz obrgbow wiejskich, w miejscu ktorych zaktadano folwarki i inne osiedla
wiejskie. Zjawisko to trwato zresztg do epoki nowozytnej i nalezy je rozwazac jako element
procesu optymalizacji gospodarczego uzytkowania przestrzeni osadniczej. Z tej samej perspek-
tywy spojrze¢ mozna na los pozostatych naptatkéw $laskich, ktore albo pozostawatly przy do-
miniach, stajac si¢ gruntami folwarcznymi, albo podlegaly sprzedazy soltysom i/lub gromadom
badz parcelacji migdzy kmieci lub ogrodnikow.

Cecha rzutujacy takze na pdzniejszy status tych parcel byta ich pierwotna przynalezno$é
dominialna. Nawet jesli pan gruntowy wyzbywat si¢ przymiarkow, nadal nie wliczaly si¢ one,
co do zasady, w poczet tanéw czynszowych. Problem ten wymaga jednak dalszych studiow
szczegbtowych; w niniejszym szkicu postaralismy si¢ jedynie przedstawié punkt wyjscia poz-
niejszych procesow, ktorym byto niekwestionowane prawo dominiéw do przymiarkéw obre-
bowych, a wiadcow terytorialnych do miedzyobrebowych.

Proba lokalizacji przymiarkéw w przypadku wielu miejscowosci, w ktorych te dowodnie
istniaty, jest czgsto niemozliwa ze wzgledu na brak zachowanego materiatu kartograficznego
z okresu poprzedzajacego przeksztalcenia wsi zwiazane z reformami rolnymi XIX i XX w.”
W odniesieniu do wsi, ktérych dokumentacja kartograficzna zachowata sig, identyfikacja
konkretnych areatow jako przymiarkow/naptatkow takze opiera si¢ na zatozeniu, ze w badanych
miejscowosciach nie doszto od czasu ich lokacji do wigkszych zmian granic, a przemiany
wiasnosciowe majace miejsce od XIII do XIX w. nie wplynety na 0og6lng strukture pol. Podjete

" Szulc H. 1968, s. 34.
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powyzej proby wskazuja, ze przynajmniej w niektorych przypadkach te generalne zatozenia
sprawdzaja si¢, jednak ekstrapolacja rezultatow studiow szczegétowych nie powinna nastgpo-
wac automatycznie. Przypadki Pakostawic i Gorca dowodza bowiem, ze zasady rozmierzenia
wsi stosowano elastycznie, np. czasem wliczajac do tanow uzytki zielone, a kiedy indziej nie.
Szczegodlnie znamienne jest wiaczenie siedliska Gorca w obreb arealu wsi, bedace moze efek-
tem dominialnej ,.kreatywnej ksiggowo$ci” majacej na celu wymuszenia na kmieciach ,,okupu”
za przymiarki.
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Wies’ o nazwie Sieczcza zatozona zostata w dorzeczu $rodkowego Swidra na wschod-
nim skraju Puszczy Osieckiej!. Powstata ona prawdopodobnie juz we wezesnym
sredniowieczu, gdyz archeologicznie dokumentuje ja zespot tak datowanych punktow osadni-
czych skupionych wokoét obiektu interpretowanego jako domniemane grodzisko?. Wedtug
ustalen historyka Romana Mazka® historyczng Sieczczg byla osada usytuowana tuz obok wy-
niesienia uznawanego za relikt grodziska, na zachodniej krawedzi doliny niewielkiego cieku
optywajacego wspodtczesna miejscowos¢ od strony wschodniej (ryc. 1). W 1538 r. otrzymata
ona prawo miejskie magdeburskie ,,dzi¢ki staraniom Floriana Parysa, kasztelana zakroczym-
skiego”, od ktorego nazwiska ,,miasto nazwane zostato Paryséw”*. Toponim Paryséw jest wiec
nazwa pamigtkowa o charakterze dzierzawczym, poniewaz zostat uformowany za pomoca
sufiksu -6w (z prastowianskiego -ovw») od nazwiska zatozyciela miasta’. Dzi$ jest ono siedzibg
gminy wiejskiej w pow. garwolinskim.

W opozycji do tej jasnej wyktadni stoi kwestia pochodzenia nazwy przedlokacyjnej wsi.
Rekonstruowanie jakoby pierwotnej jej formy jako Sieccza z Siedzcza® lub Siedca z Siedlca od
siodlo” i kwalifikowanie toponimu Sieczcza jako dzierzawczego pochodzacego od nazwy oso-
bowej Siadek z sufiksem *-ja® lub od nazwy osobowej Sieczka + *-ja° budza watpliwosci tak
natury formalnej, jak i semantycznej.

Kazimierz Rymut, zaktadajac ,,najbardziej prawdopodobne” pierwotne brzmienie *Siedz-
cza przeksztatcone w Sieccza (gdy niemal wszystkie dawne zapisy przekazuja postaé Sieczcza!)
wywiddl nazwe miejscowosci od antroponimu Siadek, co jest zupetnie nieuzasadnione. Za-
strzegl jednak, Ze jest ona trudna do objasnienia. Stanistaw Rospond hipotetycznie przyjat
pierwotna postaé *Siedca (Siecca) i wywodzit ja z Siedlca od siodlo (por. Siedlec), nie prze-
prowadziwszy dowodu. Z kolei Urszula Bijak wcze$niej podata: ,,Dawniej Sieczcza, n[azwa]
zwigzana zapewne z czas[ownikiem] siec”'°, pdzniej za$: ,,Dawniej n[azwa] Sieczcza, moze
od n[azwy] os[obowej] Sieczka (SSNO V, 49) z suffiksem] -ja”!" i gdy wydawalo sie, ze

! Nazwa tego obszaru lesnego pochodzi od toponimu Osieck — wsi 0 metryce $redniowiecznej. Jej nazwe
potwierdza szereg Owczesnych zapisow: 1300 — [Osieck]; 1416 — Oszeczsko; 1449 (1456) — Osschyeczsko [=
Osieczsko]; 1475 — Ossyeczko; 1497 — Ossieczk [= Osieck]; 1525 — Ossyeczko itd.; Rospond S. 1984,
8. 270-271; Nazwy. 1996-2021, 8, s. 162-163. W 1558 r. otrzymata ona prawa miejskie, a dzi$ jest siedziba
gminy Osieck w pow. otwockim.

2 Zob. Skrzynska K. [w przygotowaniu].

3 Mazek R. 2009, s. 30-31; Mazek R. 2015, s. 43.

4 Rymut K. 1987, s. 180.

> Rospond S. 1984, s. 281-282. Autor wyjasnia pochodzenie nazwiska Parys (i jego wariantow: Parys,
Parusz, Parzech w 1136 1.) od para ‘dym itp.” Dodaje tez, Ze nie ma ono ,,nic wspolnego z Homerowym Parysem”.
Para w podstawie nazwiska miata raczej znaczenie jako ‘tchnienie, dech; dusza’ — a wigc ‘sifa, zycie’, a nie
‘dym itp.’; zob. SStp. 1953-2002, 6, s. 37: znaczenie drugie; SIPDor. 1958-1969, 6, s. 105 — gdzie tez przesta-
rzaty zwrot pusci¢, wyziong¢ pare ‘umrzeé¢’. Imi¢/nazwisko Parys podkresla ,,mtodzienczo$¢” nim obdarowane-
20, bo cztowiek stary niewiele ma ,,pary”, co poetycko wyrazit Aleksander Fredro: Stary amant jak piec stary./
Duzo swedu, mato pary; zob. Zakrzewski B. 1976.

® Rymut K. 1987, s. 180.

7 Rospond S. 1984, s. 281-282.

8 Rymut K. 1987, s. 180.

> Nazwy. 19962021, 8, s. 319, hasto: Parysow.

1 Bijak U. 2001, s. 152.

' Nazwy. 1996-2021, 8, s. 319.
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Ryec. 1. Prawdopodobne potozenie przedlokacyjnej osady Sieczcza i domniemanego grodziska
na tle wspotczesnego rozplanowania Parysowa: a — grodzisko; b — osada
(wedtug: Mazek R. 2009, s. 30-31; Mazek R. 2015, s. 43 i geoportal.gov.pl)

zaktadata wlasciwy trop etymologiczny, tj. zwigzek z czasownikiem siec (i siekac), w koncu
opowiedziata si¢ za pochodzeniem toponimu ,,moze” od nazwy osobowej Sieczka. Apelatyw-
ne sieczka ‘stoma sieczona’, wspoirdzenne z siec, rzeczywiscie jest zwigzane z siec (i siekac),
ale bezposrednio tylko w nazwie osobowej Sieczka, nie za§ w nazwie miejscowej. Przedsta-
wione rekonstrukcje nie maja zatem potwierdzenia w analizie przekazow filologicznych nazwy
Sieczcza, poniewaz zaden z nich nie zawiera spotgtoski d lub dz upodobnionej do ¢, czy tez
grupy spolgtoskowej -di-, ktora raczej uproscitaby si¢ do -/- (por. Siedlce potocznie wyma-
wiane Sielce, ale: do Siedlec), niz do -d-'2, i nie dajg podstaw do sformutowanych dotychczas
propozycji etymologicznych.

Toponim Sieczcza nie wydaje si¢ jednak trudny do objasnienia. Przede wszystkim ana-
liza morfologiczna, przeprowadzona na podstawie $redniowiecznych zapisow nazwy (zob.
nizej), pozwala i nakazuje wydzieli¢ morfem gtowny (rdzen) Siecz- (oboczny do siek-, bo
cz jest wynikiem palatalizacji spotgloski k i kj na gruncie prastowiafiskim)'3 oraz morfem
poboczny sufiksalny -cz(a). Z punktu widzenia analizy stowotworczej wydziela si¢ w opisy-

12 Jezykoznawcow moglty wprowadzi¢ w blad informacje podane w Stowniku geograficznym...: ,,Miastecz-
ko P[arysow] zatozone zostato na obszarze wsi Siedcza [...]”; SGKP. 18801902, 7, s. 876. Por. tez ,,Siedcza
al[bo] Siadcza, w$ wlosc., pow. garwolinski, gm. Pszonka, par. Parysow, ma 2 dm., 9 mk., 72 mr. Jest to czastka
dawnej wsi t. n., na obszarze ktorej powstato miasteczko Parysow”; SGKP. 1880-1902, 10, s. 496. Podane tu
postaci fonetyczne nazwy nie maja poswiadczenia zrodtowego.

13 Brajerski T. 1990, s. 86. Zob. tez Stosunek glosek staro-cerkiewno-stowianskich do prastowianskich
i praindoeuropejskich [zestawienie]; Brajerski T. 1990, s. 84-87.
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wanej formacji tematyczne siecz- przed formantem -cza od podstawy stowotworczej siekad'.
Formacja wyj$ciowa musiata by¢ zatem forma *siekcza od siekac, uformowana za pomocg
formantu -cza, jako nazwa miejsca wysieczonego przez cztowieka (np. lasu). W wyniku
derywacji semantycznej stata si¢ ona nazwa miejscowosci. Nieuchwycona filologicznie nazwe
w postaci Siekcza dokumentujg posrednio zapisy pozniejsze z niewielkimi zmianami fone-
tycznymi. Poswiadczone podaje w porzadku chronologicznym wraz z komentarzem filolo-
gicznym i jezykowym!'s:

— 1436 — Scheczcza [lekcja: Seééa, ortograficznie: Sieczcza], sim. (1450) 1456 —
Scheczcza'” z asymilacjg (upodobnieniem) dwoch spolgtosek zwartych o r6znym miejscu arty-
kulacji: tylnojezykowego £ i przedniojezykowego (dzigstowego) cz do czcz;

— 1444 — Scheschcza'® [lekcja: Sedca, ortograficznie: Sieszcza] z dysymilacja (rozpo-
dobnieniem) dwoch spotgtosek zwartych przedniojezykowych czcz na szez (szezelinows sz
i zwartg cz o tym samym dzigstowym miejscu artykulacji), tak jak np. w rozwoju staropolskiej
formy pczota > pszczota. W dwu powyzszych zapisach (1436, 1444) nagtosowa spotgtoske
/§/ zapisano trojznakiem sch, ktorym w XV w. oznaczano przewaznie /§/, ale czasem takze
18/ 1 /s/%.

4 Formant -czy wywodzi si¢ z prastowianskiego *-¢ (*-0k-) -iji”; Klemensiewicz Z., Lehr-Splawin-
ski T., Urbanczyk S. 1981, s. 177; zatem -cza z *-vc-ija, a -cze z *-vc-ije. Jako formant przymiotnikowy
podlega mocji, tzn. ma rézne koncowki w zaleznosci od rodzaju gramatycznego; Doroszewski W. 1963, s. 132.
Formacje z tymi przyrostkami w uzyciu rzeczownikowym substantywizowaly sig, tzn. stawaly si¢ rzeczow-
nikami.

15 Wigkszo$¢ wypisow zrodtowych za: Kartoteka. [b.d.], hasto: Paryséw. W tym miejscu dzigkuj¢ Pani
doktor Katarzynie Skrzynskiej za pomoc w kwerendzie materiatow ze zrodet rgkopismiennych i konsultacje ar-
cheologiczno-historyczna.

16 Metryka. 2004, s. 174.

7 AGAD, MK, MM, sygn. 4, k. 96-96v.

8 AGAD, MK, MM, sygn. 341, k. 23v.

19 Regularna postacia prastowianskiego *bwcela (*bocela) ‘owad Apis Mellifica, brzeczacy, buczacy’
w jezyku polskim byto *bcota; Borys W. 2005, s. 501. W naglosowej grupie spotgloskowej bc- nastapito
upodobnienie (asymilacja) dzwiecznego b przed bezdzwigcznym cz do pc-: pczota; Utaszyn H. 1956, s. 13;
i dalsza ewolucja fonetyczna. Obie spotgtoski zwarte /p/ i /¢/ ulegly rozpodobnieniu (dysymilacji), wytwarza-
jac nowa grupg spotgloskowa psc-: pczola > pszczola. Jan Lo§ zauwazyl, ze staropolskie pczofa juz w XV w.
alternuje z pszczola (zapisy z 1408 i 1425 r. oraz w tekstach z XVI i poczatku XVII w.); Lo$ J. 1922, s. 195.
Analiza przyktadow tekstowych w Sfowniku staropolskim prowadzi do wniosku, ze posta¢ pszczola w zapisach:
1408 — psczoly; 1425 — pszczoli, pszczol; 1456 — psczol;, 1458 — psczol, se psczolami; 1461 — psczol,
druga potowa XV w. — psczoly, se psczolamy (Kodeks Suleda), wystepuje wylacznie w zabytkach mazowiec-
kich; zob. SStp. 1953-2002, 7, s. 392-393. Przyktady wskazuja, ze proces dysymilacji w omawianym wyrazie
rozpoczat si¢ w dialekcie mazowieckim i prawdopodobnie wczesniej, niz potwierdzaja go zapisy w tekstach
z XV w.; por. Bankowski A. 2000, s. 523, 959. Analogiczny przyktad dysymilacji w grupie -bcz- pokazuje
zapis staroukrainskiej (XIV-XV w.) nazwy wsi Hlebczyno (dzi$ Chlebezyn, wies w gm. Sarnaki, pow. tosicki):
1525 — Hliebszczyno; zob. Nazwy. 1996-2021, 2, s. 35, bez objasnienia procesu fonetycznego. Rozwazenie
przyktadu pszczofa jest tu istotne, gdyz pokazuje analogiczny do zatozonego rozwoju wyrazu *siekcza (lub
*Siekcza) > Sieczcza 1 Sieszcza proces przeksztalcen w grupach spotgtoskowych ztozonych z dwoch spotgto-
sek zwartych: wybuchowych p b k i zeslizgowej cz. Grupy te — jak pokazuja przyktady — mogty w toku
mowy ulega¢ rozpodobnieniu i w takiej postaci pojawiaé si¢ w zapisach: pcz > pszcz (pczola > pszczola), bez
> bszcz (Hlebezyno > Hlebszczyno), kcz > czcz > szez (*siekcza lub *Siekcza > Sieczcza > Sieszcza). Rezulta-
tem procesu rozpodobnienia w grupie spotgloskowej jest jej wzmocnienie, np. w wyrazie pszczota, w XVI w.
bar.zo > bardzo i by¢ moze innych. Ostabiona grupa spotgtoskowa typu pcz moze (mogta) ulegaé uproszczeniu,
jak np. w jezyku dolnotuzyckim (p)cotka > cotka.

20 Por. np. w pisowni mazowieckiego zabytku ,,Kazanie na dzien Wszech Swictych™: poschgdg — tj. po-
siada albo posigda, weschela — tj. wiesiela, scham — tj. sam, schobye — tj. sobie, schinowy — tj. synowi;
Klemensiewicz Z. 1961, s. 99-100.
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— (1448) 1456 — Syeczcza®' [lekcja: Se&a, ortograficznie Sieczczal, sim. (1449) 1456
— Syeczcza®; (1460) — Syeczcza®; 1473 — Syeczcza®*; 1476 — Syeczcza®; 1496 — Syeczcza®,
1505 — Parysch de Syeczcza®’; 1514 — Syeczcza®®.

— 1494 — Syecza®, sim. S. Rospond®® bez lokalizacji zrodtowej [lekcja: Seda, ortogra-
ficznie Siecza]; 1495 — Szyecza®' (,,n[obilis] Parysch de Mychrowo et de Szyecza™)*? z uprosz-
czeniem grupy spotgtoskowej czcz > cz;

— 1527 — [Sieczcza] (,,Felix Jacobi de Paris dioc. Posznaniensis™)**; 1538 — Sieczcza
(,,Floriano Paris, castellano zacroczimensi et capitaneo Czirnensi, de villa eius haereditaria
Sieczcza, districtus Czirnensis oppidum Parissowo appellandum iure theutonico erigendum™)*;
1543 — Sieczcza® z oznaczeniem miekkosci /§/ litera 7, jak w pisowni dzisiejsze;j;

— zapisy watpliwe: 1514 — 2Secztcza, 2Seczcza® [lekcja: Seétéa?, ortograficznie: Sieét-
cza; lekcja: Seéea lub Sedca, ortograficznie: Sieécza lub Sieczezal; 1523, 1539 — Szieczicza®
[lekcja: Seééa, ortograficznie: Sieécza] — z oznaczeniem mickkosci /¢/ litera i.

Odtworzony z nazwy miejscowosci (*Siekcza) > Sieczcza derywat apelatywny *siekcza lub
*sieczcza nie zostat zapisany w zachowanych tekstach staropolskich. Dlatego nie odnotowano
go w Stowniku staropolskim*. Natomiast oparte na materiale jezykowym tego stownika opra-
cowanie stowotworstwa jezyka doby staropolskiej wykazato kilka innych formacji z formantami
-cza, -czy, -cze od podstaw czasownikowych. Sa to: strzelcza w znaczeniu botanicznym ‘gatunek
szczawiu’ od strzelac¢ (czyli ‘wysoko wyrastac’) oraz nazwy staropolskich urzednikow — kraj-
czy ‘urzgdnik dworski (pierwotnie z obowigzkiem krajania potraw)’ od krajac, lowczy i towcze
‘urzednik dworski nadzorujacy polowania’ od fowic®®. Material ten mozna uzupehic¢ przyktadem
formacji goricza, gonczy ‘pozostajacy w zwigzku z gonieniem, Sciganiem’ od goni¢, por. gonicza
*chorougew, tj. goncza choragiew ‘sztandar poscigowego oddzialu jazdy’*’. Rzeczownikowa
formacja gorncza (dopetniacz: gorczy) uwzgledniona jest tez jako wyraz hastowy z odestaniem
do synonimicznych gon i gonitwa w Stowniku jezyka polskiego Samuela B. Lindego*. W tym

2l AGAD, MK, MM, sygn. 4, k. 150v.

2 AGAD, MK, MM, sygn. 4, k. 96-96v.

3 Ksigga. 1879, s. LXXXI, przyp. 1, s. LXXXIV.

2 AGAD, MK, MM, sygn. 5, k. 173.

25 Kodeks. 1863, s. 269-276, nr CCXXXVI.

% AGAD, MK, MM, sygn. 18, k. 91v.

2 AGAD, MK, MM, sygn. 18, k. 226.

% AGAD, KZiGW, sygn. 10, s. 127.

» AGAD, MK, MM, sygn. 18, k. 79v.

3 Rospond S. 1984, s. 282.

31 AGAD, MK, MM, sygn. 18, k. 80v.

32 Cyt. za: Nazwy. 19962021, 8, s. 319, hasto: Parysow.

3 Album. 1892b, s. 236.

3 Matricularum. 1910, nr 6274 (cyt. za: Nazwy. 1996-2021, 8, s. 319, hasto: Parysow).

35 Matricularum. 1915, nr 21025.

% Album. 1892a, s. 153.

37 AGAD, MK, KW, sygn. 60, k. 228v; Matricularum. 1910, nr 6583.

3 Z rodziny wyrazowej czasownika siec sa tylko siek ‘cios, raz, cigcie’, siekac ‘cia¢ na cze¢$ci’ oraz
nazwy narzedzi siekacz, siekaczka, sieki(e)ra, ktore mogty by¢ uzywane jako bron; SStp. 1953-2002, 8,
s. 186-187.

3 Zob. Stowotworstwo. 1996, s. 74. Odnotowano tam roéwniez jeden derywat odrzeczownikowy oporicza
‘rodzaj okrycia’ od opona z jednostkowym formantem -cza; por. tez oporicza ‘ptaszcz od pluty’: Oporicza ode
dzdzu — cyt. z Salomona Rysinskiego 1629 — zob. Linde S.B. 1854-1861, 3, s. 570.

4 SStp. 1953-2002, 2, s. 457.

4 Linde S.B. 18541861, 2, s. 90.
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samym stowniku znajdujemy ponadto wedtug Indeksu a tergo...** formacje od podstaw czasow-
nikowych:

— kolcza ‘bieganie do kolca czyli do pierscienia’*. Rzeczowniki kolcza i kolba zostaty
utworzone w jezyku czeskim i polskim od czasownika k¢, kole (z prastowianskiego *kol-ti,
*kol’g) jako nazwy ‘turnieju (gry)’ i byly wzorowane na niemieckim stechen ‘ktué; turniej’, ,,co
bylo zarazem oznaczeniem ‘turnieju’*. W dzisiejszym jezyku czeskim historyczne kolba
‘turniej’, kolbisté ‘szranki (plac turnicjowy), arena’®, w jezyku polskim jako dawne kolcza
w znaczeniu ‘kolczuga’ i ‘gonitwa do pierscienia’ za S.B. Lindem*® podano w Stowniku jezyka
polskiego pod red. Witolda Doroszewskiego®’;

— wurywceza od czasownika urywac w zleksykalizowanej formie przystowkowej w urywczg
‘dopadkiem, na urwisz, nie ciggle, nagle napadajac by co urwac’, por. Czech z ludem lekkim
Szlgsk w urywcezq plondrujgc [sic.!], co predzej do domu ustgpil — z Marcina Kromera w zna-
czeniu ‘z trzaskiem, predko’*®,

Jezeli wigc staropolskie formacje goricza, strzelcza, takze w rodzaju meskim krajczy,
towczy 1 w rodzaju nijakim fowcze zostaly utworzone od podstaw czasownikowych gonic,
strzelac, krajac, towic¢ oraz formacje odnotowane pdzniej kolcza, urywcza od czasownikow
ktoc, kole, urywac za pomocg formantow -cza, -czy, -cze, to rowniez siekcza od siec, siekac, ze
zmiang fonetyczng w sieczcza, thumaczy si¢ tym samym sposobem derywacji.

Po przeanalizowaniu zebranego materiatu jezykowego mozna wysnué spostrzezenie, ze
wszystkie omowione wyrazy sg formacjami dawnymi. W dobie nowopolskiej nowych wyrazow
juz si¢ w ten sposob nie tworzyto. Przyrostek -cza dawno przestal by¢ formantem produktywnym.
Dlatego nie znajdujemy tego typu formacji w opracowaniach stowotworstwa jezyka ogolno-
polskiego® i stowotworstwa gwarowego™.

Wspotczesnie przyrostek -cza wystepuje na zasadzie archaizmu w nazwach wlasnych — an-
troponimach, hydronimach, toponimach. W Stowniku nazwisk wspolczesnie w Polsce uzywanych
(dalej: Sn) sa to:

— Gorncza— w 1990 1. dziewie¢ nazwisk od podstawowego Gona®' lub bezposrednio od
goncza : gonié, takze Gonez — 284 nosicieli, glownie na ziemiach zachodnich i pétnocnych
(220 nazwisk) oraz w derywacie Gornczak — pie¢ nazwisk®?;

— Lowcza — wystgpito tylko jeden raz w b. woj. jeleniogorskim oraz Lowczy — 14 no-
sicieli, a takze w derywatach, z ktérych najliczniej wystepuje Lowczak (199 razy), Lowczyc (13
razy), Lowczon i Lowczan®. Brak dzi$ nazwiska *ELowcze>. Historycznie najwczesniej odno-
towana jest nazwa osobowa Low-¢ta [raczej: Lowi-¢ta] w 1136 r. P6zniej — Lowczy 1371;

243
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Indeks. 1965, s. 66.
Linde S.B. 18541861, 2, s. 403.
4 Briickner A. 1974, s. 244.
Stownik. 1991, s. 234.
Linde S.B. 18541861, 2, s. 403.
SJPDor. 1958-1969, 3, s. 804.
Linde S.B. 18541861, 6, s. 168.
Grzegorczykowa R., Puzynina J. 1979, s. 93—-104 (Formanty z podstawowym -cz-).
Cyran W. 1977. W indeksie wyrazow Matego atlasu gwar polskich, ktory zawiera ,,wszystkie wyrazy
gwarowe dotyczace mapowanych zagadnien wystgpujace na mapach lub w komentarzach [...]” nie znalaztem
ani jednej formacji z przyrostkiem -cza; Atlas. 1970, s. 25-105.
3 Rymut K. 1999, s. 253.
32 Rymut K. 1992-1994, 3, s. 439.
3 Rymut K. 1992-1994, 6, s. 63.
3 Stowniki nie notujg tez formacji nazwiskowych *Strzelcza i *Strzelczy (ich podstawa apelatywna strzel-
cza, ‘gatunek szczawiu’ nie byta w sredniowieczu rzeczownikiem osobowym) oraz * Urywcza.
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Low-ek 1404 — od fowié ‘chwytaé, polowaé’ i Lowcze 14893, w dokumentach $redniowiecznych
brak postaci Lowcza,

— Kolcza — dzi$ z frekwencjg zerowg*®, a derywaty Kolczak — 154 nosicieli i Kolczok
— 47 nazwisk, wystepujacych wytacznie na Slasku, wskazuja prawdopodobnie na historyczng
nazwe osobowg Kolcza®,

— Krajcza — dzi§ w tej postaci z frekwencja 1 (jeden) w bytym wojewodztwie krakow-
skim, w postaci Krajczy — 154 razy, gtownie na Slasku (150 razy), a w b. woj. czestochowskim
— jeden i w ciechanowskim — trzy, takze w derywatach Krajczek, Krajczuk, Krajczyk, Kraj-
czok®®. Historycznie zapisane byly od podstawowego krajaé ‘cia¢’: Krajezy 1540, Krajcza 1777
i w czeskiej postaci fonetycznej Krejezy, Krejeza®.

W stowniku S.B. Lindego znajduje si¢ kilka nazw zakonczonych na -cza (formantowe badz
nieformantowe). Sa to nazwy miejscowosci: Golancza — ,,miasteczko w Gnieznienskim”,
Morcza — ,,miasto w Halickim”, Mrocza — ,,miasto w Kaliskim”, podane za Dykcjonarzem
geograficznym z 1782 1.9 oraz nazwy herbowe: Bojcza — ,,inaczej Modzela; na jednym drzew-
cu trzy krzyze ztote”, Boricza — ,,jednorozec wzgore wspiety; z Wioch”, podane za Kuropat-
nickim, Wiadomosé o klejnocie szlacheckim z 1789 1.°' Nazwa heraldyczna Boricza zostala
utworzona od podstawy rzeczownikowej, skroconego imienia chrzestnego Bonifacy®, por. tez
nazwiska: Boni (59 nazwisk), Bonia (104 nazwiska), Boniek (445 nazwisk), Bonczak (652 na-
zwiska) i in.%; nazwa Bojcza moze pochodzi¢ od nie$ciagnietych, poinocnopolskich postaci
czasownika bojac sig, boje¢ si¢ (w stowniku Aleksandra Briicknera brak wyjasnienia etymolo-
gicznego nazwy Bojcza)®.

* Rymut K. 2001, s. 42.

% Rymut K. 1992-1994, 5, s. 70. ,,W banku danych PESEL wystepuja nazwiska z okresleniem czgstotli-
wosci 0. Do tej grupy zaliczono osoby, o ktorych nie ma blizszych informacji (np. brak miejsca zamieszkania).
Naleza tu takze osoby, ktore w 1990 r. juz nie zyty. W grupie nazwisk o czgstotliwosci 0 znalazlo si¢ wiele form
zdeformowanych w trakcie wprowadzania ich do komputerow”; Rymut K. 1992-1994, 1, s. VIII-1X.

37 SSNO. 1971-1973, s. 49.

¥ Rymut K. 1992-1994, 5, s. 255.

3 Rymut K. 1999, s. 457. Teoretycznie mozliwe byloby odapelatywne nazwisko Siekcza, pochodzace od
rzeczownika osobowego siekcza ‘ten co siecze, rgbacz’ jako synonimiczne do nazwy osobowej Siekacz od cza-
sownika siekac¢ — 499 nazwisk; Rymut K. 1992-1994, 8, s. 391; Boczek N. 2019, s. 19. W Rymut K. 19921994,
8, s. 387, 392 formacji *Siekcza nie ma. Sa natomiast nazwiska Siecz (15 razy), Siecza (jeden raz), Sieczak
(80 razy), Siekawiec (dwa) 1 Siekawa (11 razy). Wszystkie one pochodza od podstawowego Siek 1429; Rymut K.
2001, s. 417; wspotczesnie Siek — 2521 nazwisk; Rymut K. 1992-1994, 8, s. 391. Bogustaw Kreja analizuje
wylacznie formacje z przyrostkiem -acz, typu Grzywacz, Lobacz, Rogacz; Kreja B. 2001, s. 25-28 (Nazwiska
o przyrostkach z podstawowym -cz-).

® Linde S.B. 18541861, 2, s. 85; 3, 5. 157-171.

' Linde S.B. 18541861, 1, s. 143, 146-147.

© Linde S.B. 18541861, 1, s. 146; Briickner A. 1974, s. 36.

0 Rymut K. 1992-1994, 1, 5. 422, 425. Wedtug K. Rymuta nazwa osobowa Boricza 1415 pochodzi ,,od nazwy
herbu Boncza, notowanej od XIV w. Nazwa herbu od nazwy wsi Bonicza (Mazowsze), nazwa wsi pochodzi od
nazwy osobowej Boniek”; Rymut K. 1999, s. 47. Mozna tez interpretowac w ten sposob, ze nazwa wsi pochodzi od
imienia Boni, Bonia, Boniek z formantem -cza, poniewaz -cza wystgpuje po spolglosce tematycznej -7- (por. nizej),
anazwa herbowa niezaleznie od nazwy wsi pochodzi od wskazanych imion. Nazwy herbow wywodza si¢ z zawo-
tan szlacheckich, wezwan wojennych, np. Do Liwa, Do Lega, Podbipigta. W tym uzyciu byly m.in. nazwy miejsco-
wosci rodowej, np. Leliwa, Przeginia, Rawa, nazwy osobowe, np. Grzymata, Jastrzebiec, Labedz, Rogala, takze
imiona Larysz, Boncza, Awdaniec; Klemensiewicz Z. 1961, s. 131-132. Szczegdtowo o tej nazwie w kontekscie
danych o $redniowiecznej miejscowosci Boricza: Stownik. 2021, s. 59-83. Nazwa odherbowa jest natomiast Boricza,
dzi$ dwie wsie w gm. Krasniczyn, pow. chetmski, pierwsza notacja 1601 — Boncza, poniewaz jej wiascicielami
i prawdopodobnie zatozycielami byli Sienniccy herbu Boncza; Nazwy. 1996-2021, 1, s. 277.

% Od tych okreslen stanu nie pochodza natomiast nazwiska: Bojczuk — 853 nazwiska, w tym w wojewodz-
twach wschodnich 196 (22,9%) i w wojewddztwach ponocnych i zachodnich 417 (48,8%), w sumie 613 (71,7%)
oraz Bojczenko — 23 nazwiska; Rymut K. 1992-1994, 1, s. 403; ktore K. Rymut grupuje pod hastem Boj 1447
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Co do nazw miejscowosci, to Gofarcza, dzi§ Gotaricz, nie zostala uformowana za pomoca
przyrostka -cza®. Nazwy Morcza i Mrocza majg w zakonczeniu -cz-(a) tematyczne, zatem
pochodzace z -k przed formantem *-ja®.

W stowniku A. Briicknera® pod hastem luby, lubi¢ uwzgledniona zostata m.in. nazwa
miejscowa Lubcza: ,,Tu nalezy takze Lubcza nad Niemnem i Lubeka nad Baltykiem”. Lubcza
nad Niemnem to by¢ moze wie$ wloscianska Lubcze w pow. wilejskim, ktorej jezykowo po-
krewne sg Lubcze w pow. borysowskim i Lubcza, rzeka, dzi§ Biata w pow. bielskim (podlaskim)
wowczas w gub. grodzienskiej®®. W tych nazwach wyraznie wydziela si¢ formant -cza, -cze. A.
Briickner podanych nazw nie zetymologizowal, tak jak np. ,,Lublin (od imienia Lubla = Lubrza)”.
Najprosciej byloby wyprowadzi¢ je od nazw osobowych z tematem Lub-cza (Luby, Luba,
Lubko od Lubomir), ale nie bytoby to zasadne, gdy wérdd nich jest nazwa wodna Lubcza. Trop
etymologiczny wskazuje Wiadystaw Makarski® w analizie konotacji onimicznych nazwy Lu-
bycza — miasto i gmina w pow. tomaszowskim (lubelskim), i jednego z jej najstarszych wa-
riantow: 1409 — Lupcza, (14207, 1428?) 1614 — Lubcza, 1491 — Lubcze, 1827 — Lubcze.
Odrzucajac objasnienie formy rodzaju zenskiego Lubcza jako formacji dzierzawczej z sufiksem
-ja, autor cytowanej rozprawy stwierdzit: ,,W danym wypadku nalezy jednak uwzgledni¢ fizjo-
graficzne znaczenie tej nazwy, ktore objawito si¢ poprzez przyrostek -cza, widoczny w takich
przyktadowo toponimach, jak Topdlcza pod Szczebrzeszynem czy Krzywcza pod Przemyslem,
oraz temat £ub-, ktorego fizjograficzny sens jest w odniesieniu do konkretnego miejsca trudny
do sprecyzowania ze wzgledu na to, ze pierwiastek ten w pierwotnym znaczeniu ‘odzierac’
podobnie jak Lub- wytworzyt, co juz byto pokazane, caty ciag znaczen wtornych”’. W konklu-
zji dalszego wywodu W. Makarski sugeruje najbardziej prawdopodobna interpretacje pierwot-
nej formy nazwy fubcza ,jako miana dynamicznej rzeki, zwanej dzi$ Rzeczyca, ktéra na od-
cinku przylegajacym do omawianej wsi charakteryzowala si¢ silnym odzierajacym brzegi
nurtem””!.

Powyzsze analizy, przedstawione na wybranych przyktadach nazw wtasnych zakonczonych
na -cza, mialy na celu wyodrebnienie, uzasadnienie i odroznienie formantu -cza w nazwach nim
derywowanych od formacji zakonczonych na -cz-(a), ale zawierajacych -cz- tematyczne (nie-
sufiksalne). Te ostatnie formacje zostaty utworzone za pomoca formantu *-ja od podstaw
z tematycznym -k-, ktore zmienilo si¢ w -cz- w polgczeniu -k- z sufiksalnym -ja (*-k + j(a) >
-cz-a). W wyniku przeprowadzonych analiz zarysowuje si¢ zasada gramatyczna, ktora daje si¢
sformutowac nastepujaco:

— formantowe -cza wystepuje po temacie stowotworczym spotgtoskowym: Gon-cza,
Low-cza, Kol-cza, Kraj-cza, Lub-cza/tub-cza, Boj-cza, Bon-cza i *Siek-cza > Siecz-cza;

— tematyczne -cz- wystepuje po samoglosce, poniewaz to ono jest zakonczeniem tematu
stowotworczego, por. np. Siecza albo Podwolszyna, ,,potok w pow. mosciskim [...], uchodzi do

i wywodzi od staropolskiego bojec si¢ ‘bac si¢’; boj ‘walka’; Rymut K. 1999, s. 45-46. Sa one wyraznie pocho-
dzenia ukrainskiego, z sufiksami patronimicznymi -uk i -enko, 1 pochodza od ukrainskiej nazwy osobowej Bojko.
Ich dzisiejsza geografia w Polsce wskazuje, ze nosza je powojenni repatrianci z Ukrainy.

% Rospond S. 1984, s. 98.

% Rospond S. 1984, s. 63. Pochodzenie nazwy Mrocza byto przedmiotem dyskusji; zob. Rospond S. 1984,
s. 235; Rymut K. 1987, s. 155; Nazwy. 19962021, 7, s. 272, gdzie Zofia Zierhofferowa zakwestionowata naj-
bardziej prawdopodobng — moim zdaniem — etymologi¢ S. Rosponda. Zob. tez ESUM. 1989, s. 516 — ukra-
inskie [Mopoxesa] ‘6arHo, TpsicoBHHa’.

7 Briickner A. 1974, s. 302.

% SGKP. 1880-1902, 5, s. 394.

% Makarski W. 2017, s. 164.

70 Makarski W. 2017, s. 164—165.

71 Makarski W. 2017, s. 165.
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Siekanicy”, Siecza albo Sieczna, ,,nazwa Czarnego potoku, doptywu Wiszni”’?. Nazwy typu

Siecza 1 ukrainska Sicza > Sicz, zawierajace tematyczne -k- > -cz- zostaly zatem utworzone za
pomoca sufiksu -ja. W nazwach topograficznych, hydronimicznych i kulturowych sufiks -ja
nie mial znaczenia posesywnego (dzierzawczego).

Nazw zbudowanych przy pomocy formantdéw -cza, -cze jest dos¢ duzo. Stownik polskich
nazw miejscowych wedtug uktadu a fergo’ zawiera 62 nazwy zakofczone na -cza, inwersyjny
stownik ojkoniméw ukrainskich — 40 nazw™. Wedlug kryterium zakonczenia tematu stowo-
tworczego wyodrebnic trzeba trzy grupy nazw: 1) po spoétgtosce twardej 31 w jezyku polskim,
np. Debcza, Barcza, Krzywceza, Zotcza oraz 28 nazw w jezyku ukrainskim, np. Iweza, Huncza,
Ropcza, Topcza; 2) po spolglosce fonetycznie migkkiej dziewigé nazw w jezyku polskim z te-
matem zakonczonym na -1, np. Boricza, Hancza, Toncza, Tryncza; z tematem zakonczonym na
-j trzy nazwy: Mojcza, Rajcza, Wojcza; w jezyku ukrainskim brak toponimow z -cza po spot-
glosce fonetycznie migkkiej; 3) po spotgtosce historycznie migkkiej — w jezyku polskim
16 nazw z tematycznym -/, np. Golcza, Solcza, Michalcza, Pilcza; z tematycznym -7z jedynie
Wegrzcza oraz w jezyku ukrainskim dziewig¢ nazw z tematycznym -1, np. Hylcza, Bilcza, My-
chalcza, Sokilcza, z tematycznym -z tylko Kobyzcza. Poza wymienionymi, w obu jezykach sa
dwie nazwy z obocznymi spotgtoskami tematycznymi: polska Golcza i Golcza oraz ukrainska
Chatcza i Chajcza. Roznice w liczebno$ci toponimdéw wymienionych grup wskazuja, ze formant
-cza wystepuje gtownie po spotgtosce fonetycznie twardej. Wérdd nich nie ma przyktadu nazw
z grupa -k-cza (typu *Siekcza), ale tez nie ma ani jednej nazwy z grupg -cz-cza (typu Sieczcza).
W grupie pierwszej znajduja si¢ jednak nazwy z -cza po spotgtosce zwartej — Chod-cza, Chot-
cza, Lut-cza, Siad-cza, co posrednio uzasadnia rekonstrukcje postaci fonetycznej *Siekcza >
Sieczcza. Wérdd nazw miejscowych zakonczonych na -cza sa toponimy ponowione z hydroni-
mow badz utworzone od nazw wodnych, np. Bielcza od Biala, Lutcza od nazwy rzeki Luta (por.
hydronim biatoruski Luta — prawy doptyw Lesnej [Lsny] i hydronim Lutnia — prawy doptyw
Zielawy w dorzeczu Krzny). Wzorcowym, historycznie udokumentowanym przyktadem nazwy
z przyrostkiem -cza po spotgtosce fonetycznie migkkiej jest toponim Siricza — wie$ 1 folwark
w pow. ihumenskim na Biatorusi, utworzony od podstawy hydronimicznej Sinia, tj. rzeki zasi-
lanej doptywem Sinicq™.

Ich interpretacja semantyczna musi si¢ opiera¢ na wlasciwym odczytaniu znaczenia podstaw
stowotworczych, ktore nie zawsze znajdujemy w stownikach. Staramy si¢ rozpoznawac je
z postaci tematow stowotworczych, uciekajac si¢ takze do analizy porownawczej w jezykach
pokrewnych. Oprocz dokumentacji filologicznej waznym aspektem badan toponomastycznych
jest doktadna analiza szczegdtowych map fizycznych oraz stwierdzenie warunkow fizjograficz-
nych i potozenia miejscowosci z autopsji. Ta tradycyjna metoda badan stosowana przez po-
przednie pokolenia jezykoznawcoéw-onomastow, obecnie szczegodlnie przez W. Makarskiego,
pozwala wyjasnia¢ trudne pod wzgledem semantycznym toponimy w sposob bardziej wiary-
godny niz objasnianie tylko na podstawie filologicznej’.

2 SGKP. 1880-1902, 10, s. 496.

7 Jakus-Borkowa E., Nowik K. 2010, s. 137-138.

74 Buczko D. 2001, s. 123—124.

> SGKP. 1880-1902, 10, s. 616.

76 Por. Matcze: wie$, gm. Horodlo, pow. hrubieszowski (1436) — Matcze, Mathcze, Mathecz itd., nazwa
pochodzi od czasownika matac, mataczy¢ ‘plataé’, tu oznaczajacego ‘gmatwaning, platanine rzek’, nie od Matwiej
(W. Makarski — konsultacja); w Nazwy. 19962021, 6, s. 556 od nazwy osobowej Matko lub od appellativum
matka; Mircze: wie$, gm. loco, pow. hrubieszowski (1411) 1596 — Mircze, 1472 — de Mirecz, 1603 — Mircze,
Miercze itd.; nazwa pochodzi od podstawy mir, por. dawne znaczenie ‘pokoj, zgoda, przyjazne stosunki’; SJPDor.
1958-1969, 4, s. 732, tu ‘miejsce spokojne, oddalone od Bugu’, nie od Mirek (W. Makarski — konsultacja),
w Nazwy. 1996-2021, 7, s. 152 od nazwy osobowej Mirek; Bi(e)rcza, dzis$ Bircza, poczatkowo takze Nowy Brod:
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Toponim *Siekcza > Sieczcza jest nazwa synonimiczng do nazw takich jak: Osiecza, Osiecz,
Osiek, Osieck, Osieczna, Osieczno, Osieczek, ktorych w Stowniku geograficznym ... odnotowa-
no kilkadziesigt””. Wystepujg one w catej Stowianszczyznie, np. Osek w Serbii, Osjek w Chor-
wacji, stowianska nazwa Osécka w Grecji'®, staroczeskie nazwy miejscowosci Osek/Ostk (1358),
péan na Vosece (1389), ves Osek Veliky (1437) od podstawy osék™, Osiekowa w pow. winnickim
(Ukraina), ,,lezy w lesie, przy drodze z m-ka Kalinowki do Stobddki Lawrowieckiej”®. Nazwy
tego typu pochodzg od prastowianskiego rzeczownika *osék» w znaczeniu ‘miejsce osieczone,
wysieczone z drzew w lesie’, ktory stuzyl do formowania nazw kulturowych. Jest to derywat
wsteczny od czasownika *sekti, *osékti, *obsekti, por. staropolskie osiec ‘obié, zbi¢, wychlostac’
i ‘skaleczy¢’®!, w dobie nowopolskiej jako przestarzale osiec i osiekaé ‘obcigé/obcinaé, oberznaé/
obrzyna¢, obciosa¢/obciosywac ®, a takze obsiec i obsieka¢ ‘obcinaé za pomocy siekania’®,
staroczeskie osékati ‘osekat, kolem do kola odsekat, sekanim postupné oddélit, pozutinat’,
osékavati ‘osekavat, kolem do kola odsekavat, utinat’, osékovati®, czeskie osekat ‘obciac,
odcigé, odrgbaé; obciosaé’, osekdvat ‘obcinaé, odcinaé, obrgbywad; obciosywaé’®, ukrainskie
osikaty, osikty ‘obciosaé, obraba¢; odrabal’, osiknuty ‘odrabaé, odcigé’®. W rodzinie wyrazowej
czasownika siec, siek-¢, siecz-e-sz S.B. Linde®” osieka nie wymienia, natomiast A. Briickner®®
podaje m.in. sieki ‘walki’; siecz lub siecza; odsiecz; nasiek i nasiekaniec; sieczka, sieczkarnia;
sieczny (obosieczny), sieczysty; siekac, siekacz itd. oraz sgsiek w stodole, zasiek ‘zapole czyli
sasiek’, osiek dla owiec [miejsce ogrodzone — przyp. Z.G.], pasicka ‘wyrab w lesie dla pszczot’
(pasiecznik); przesieka dla obrony kraju (‘las zawalony wyrebami’) itd., takze ukrainskie sicz
(»Sicz zaporoska«), dostownie ‘zasieki, zasieczy’. Stownik staropolski poswiadcza jednak
rzeczownik pospolity osiek w pierwszym znaczeniu ‘fagka na urodzajnej glebie, nizej potozona’
w 1302 . z Kodeksu dyplomatycznego Slgska i w drugim znaczeniu ‘przesieka, zasiek, umoc-
nienie obronne wznoszone ze $cietych drzew’ w 1232 r. z Kodeksu dyplomatycznego Ksigstwa
Mazowieckiego®.

W Stowniku geograficznym... zdefiniowano ten wyraz w nast¢pujacy sposob: ,,Osiek, tyle
co zasieka, warownia le§na utworzona z nagromadzonych i pospajanych pni drzewnych. Byt to
zwykty Srodek obrony, stosowany w pierwotnej epoce dziejowej Polski dla obrony granic,
brodow rzecznych, drog przez puszcze wiodacych. Przy takich warowniach musiala mieszkaé

dwie wsi, gm. loco, pow. przemyski 1418 — Bircza, 1439 — Byercza, 1464 — opidi Novibrod, 1465 — in Byr-
cza alias Nowobrod, 1532 — oppidum Byrcza itd., nazwa pochodzi od czasownika braé, bierze, ukrainskie
braty, bere, w znaczeniu ‘rzeka, ktora zabiera brzegi’ (W. Makarski — konsultacja), w Nazwy. 19962021, 1,
s. 202 od nazwy osobowej Birek. W. Makarski wstepnie objasnit nazwe t¢ jako dwuznaczna, kulturowa albo
dzierzawcza; Makarski W. 1999, s. 36, 252-253.

77 SGKP. 1880-1902, 7, s. 621-624.

78 Rospond S. 1984, s. 270, cf. Osieck.

7 SteS. 1968-2008, 8, s. 620.

8 SGKP. 1880-1902, 7, s. 633.
SStp. 1953-2002, 5, s. 645.
SJPDor. 1958-1969, 5, s. 1120.
SJPDor. 1958-1969, 5, s. 558.
SteS. 1968-2008, 8, s. 620-621.
Stownik. 1991, s. 463.
Slovar’. 1997, s. 67.
Linde S.B. 1854-1861, 5, s. 254. Hasto Osiek, -a, ,,miasto w Sandomirskim” ilustruje cytatami, np. Sgdy
pijane, rzqd pijany, jak w Osieku (Krzysztof Opalinski 1650); Ten ukradt, 6w obwieszon, sprawa jak w Osieku, /
Taka to sprawiedliwos¢ jest naszego wieku (Jozef Epifani Minasowicz 1755).

38 Briickner A. 1974, s. 488.

8 SStp. 1953-2002, 5, s. 646. Zob. tez gwarowe osiek ‘niskie urodzajne miejsce, ktore dawniej byto taka’;
SJPDor. 1958-1969, 5, s. 1222 (tj. po wysieczonej tace).
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ludno$¢ obowigzana do ich pilnowania i naprawy”*. Jezykowym przykladem wskazujacym na
osiedlenie ludnosci z Osieka sa Osieczany — wie$ w pow. myslenickim, potozona w dolinie
Raby, na prawym jej brzegu®!, ktorej nazwe dokumentujg najstarsze pewne zapisy od konca
XIV w.: 1397 — Osczeczani, (1435) 1781 — Osseczany, 1440 — Osseczani, 1470—1480 — Oszy-
eczyani itd. Nazwe tej wsi z formalnego punktu widzenia wyjasnia si¢ jako pochodzaca od
nazwy miejscowosci Osiek, z sufiksem -any, z odestaniem do Osiek (1) — dzi$ trzy wsie w pow.
o$wiecimskim®. Pod wzgledem semantycznym Osieczany naleza do klasy nazw etnicznych,
ktore ,,oznaczaty pierwotnie ludzi w danym miejscu osiadtych, a nie samg osade™.

Andrzej Bankowski definiuje staropolski osiek jako ‘wat ze Scigtych drzew; miejsce oto-
czone takim watem’ w XIII-XV w. i uwaza, ze w nazwach miejscowych typu Osiek, Osieki,
Osieczek, Osieczno ,historycy-mediewisci niezasadnie upatrywali [...] doktadne slady «syste-
mu obronnosci krajuy. O tym, ze osieki bywaly szancami obronnymi, moéwi tylko jedno Zroédto
1232 (construant castra et osecones), z innych wiadomo, ze w ten sposob chroniono przed
zwierzyng $rodlesne poletka i tgki kosne”**. Nie dostrzega jednak, ze znaczenia wyrazu osiek
podane w Stowniku staropolskim wykazujg zréznicowanie geograficzne: ‘tgka na urodzajnej
glebie’ na Slasku, a ‘umocnienie obronne ze §cigtych drzew’ na Mazowszu (zob. wyzej)®.

S. Rospond, rekonstruujac znaczenie etymologiczne nazw Osiecza, Osiek, Osieck, zwraca
uwagg na warunki fizjograficzne i potozenie terenowe zidentyfikowanych grodoéw, pdzniejszych
zamkow oraz cmentarzysk w miejscowosciach sygnowanych wymienionymi typami nazw lub
wystepujacych w ich poblizu. Badacz ten podaje nastepujace przyklady®: 1) Osiek — dawne
miasto na szlaku handlowym z Sandomierza do Krakowa ,,byl tu ongis grod — warownia, po
prostu osiek = ‘miejsce obronne w lesie i bronione pniami $cigtych drzew’”; 2) Osiek pod
Brodnica — ,,0 jego starozytnosci, czyli ongis rzeczywistym osieku-straznicy obronnej $wiad-
czy zachowany nasyp ziemny”’; 3) Osiek Jasielski u ujscia Szczawy do Wistoki — wczesnosre-
dniowieczna warownia o nazwie kulturowej od osiek ‘przesieka, zasiek, umocnienie obronne
wznoszone ze $cigtych drzew’; 4) Osiek — w dorzeczu Soty ,,na wzgorku u ujécia Osieczki do
Olszyny byt niegdy$ warowny grodek, pdzniejszy zamek”. W podobnym kontekscie przedsta-
wit 5) Osieck na potudniowym Mazowszu — ,,na piaszczystym wzgorzu koto Osiecka odkryto
cmentarzysko z popielnicami i szeregiem wielkich kamieni ulozonych w czworobok (SG VII,
621)”, interpretujac ten toponim analogicznie, jako ‘miejsce, gdzie byta leSna warownia’. O ile
w odniesieniu do czterech pierwszych przyktadow, gdy nazwe¢ miejscowg bezposrednio powia-
zano z grodziskami, dysponujemy dowodem w postaci rozpoznanego wykopaliskowo grodziska
w Karwosiekach-Noskowicach w pow. ptockim®, o tyle podstawy ostatniej tezy dotyczacej

% SGKP. 1880-1902, 7, s. 626.

ol SGKP. 1880-1902, 7, s. 623.

%2 Nazwy. 1996-2021, 8, s. 163, 166.

% Encyklopedia. 1999, s. 242.

% Bankowski A. 2000, s. 435.

% Szerzej o tym w przygotowywanej przeze mnie analizie jezykoznawczej mazowieckiej nazwy Karwo-
sieki.

% Rospond S. 1984, s. 271-272. Dla niektorych nazw tego typu autor przyjmuje znaczenie etymologiczne
osiek ‘gaj, polana’, gdyz nie stwierdzono tam pozostatosci $redniowiecznych obiektow obronnych.

7 Kompleks osadniczy w Karwosiekach-Noskowicach, skladajacy si¢ z grodziska i osady otwartej wyda-
towany zostal na XII w.; Grodziska. 1976, s. 68-69. Nazwa w zapisie Karwosec wymieniona zostata po raz
pierwszy w dokumencie z ok. 1240 r. wydanym w Kodeksie dyplomatycznym Ksiestwa Mazowieckiego — zob.
Zbior. 1919, nr 301; i cho¢ ttumaczy si¢ ja jako ,,miejsce, gdzie zabijano krowy lub woty”; Nazwy. 1996-2021,
4, s. 364, 365; to jej zwiazek z ‘osiekiem dla bydta’ jest najbardziej prawdopodobny, a nawet pewny. Nazwa
miejscowosci pochodzi od podstawy apelatywnej karw-o-osiek ‘zagroda dla bydta’, w ktorej weztowe -o- kom-
pozycji sptyneto z nagtosowym o- (w osiek) w jedna gloske o. Analogiczny proces fonetyczny zaszedt w dawnej
nazwie osobowej Trzep-i-ozor — dzi$ Trzepizur; Gatecki Z. 2013. Wsrdd miejscowej ludnosci do dzi§ zachowa-
to si¢ prze§wiadczenie, ze grodzisko w Karwosiekach stuzyto ochronie krow; Skrzynska K. 2003.
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Ryec. 2. Rekonstrukcja siczy na wyspie Chortyca na Dnieprze.
Za: Wikimedia Commons / Alexey Tolmachov, CC 4.0.

Osiecka na Mazowszu nalezy uznac za chybione. W Osiecku i w jego otoczeniu podczas badan
Archeologicznego Zdjecia Polski zarejestrowano szereg stanowisk, ale datowanych glownie na
pradzieje i starozytno$¢ oraz okres wezesnonowozytny’®, a nie wezesne $redniowiecze, kiedy
doszto do wykrystalizowania si¢ takich toponiméw. Informacje przywotane przez S. Rosponda
niewatpliwie dotycza cmentarzyska z okresu wplywow rzymskich, na ktérym w 1924 r. prowa-
dzit wykopaliska Michat Drewko”, sporzadzajac tez planigrafie odkrytych w jego sgsiedztwie
kregow kamiennych, nazywanych lokalnie ,,czarcimi kosciotami”. Duza rol¢ przy tej interpre-
tacji odegra¢ mogto potozenie cmentarzyska — na wyrdzniajacej si¢ terenowo wydmie, nazy-
wanej Podbielng Gora. Nalezy przypuszczaé, ze to wlasnie ona data podstawe do skojarzenia
z grodziskiem — z perspektywy dotychczasowych badan archeologicznych, calkowicie nie-
prawdziwego. Interesujacy jest natomiast brak w rejonie Osiecka $ladow osadnictwa Srednio-
wiecznego, z ktérym potencjalnie nalezaloby laczy¢ jego nazwe. Z duzym prawdopodobienstwem
jest to efekt stanu badan, ktory w toku dalszych prac ulegnie zmianie, tak jak to si¢ stato cho-
ciazby w odniesieniu do pobliskiego Latowicza, pow. Minsk Mazowiecki i calego dorzecza
Swidra!®. Nie ulega jednak watpliwosci, ze wskazane nazwy, zaréwno w powigzaniu z mikro-
toponimami typu Grodzisko'"', jak tez z samymi grodziskami, znajduja si¢ w polu obserwacji
archeologdw i historykéw od dziesigtkow lat'2. Odpowiadajg tez podobnym sytuacjom kultu-

% Zabytek.pl — serwis internetowy Narodowego Instytutu Dziedzictwa w Warszawie; https://zabytek.pl/
(dostep 25.10.2023).

% Drewko M. 1925, s. 353; Drewko M. 1929, s. 281.

100 Skrzynska K. 2023, s. 219-223; Skrzynska K. [w przygotowaniu].

101 Florek M. 2014, s. 177, 179, 180, 183.

12 Kowalczyk-Heyman E. 2021, s. 155, przyp. 41, 164.
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rowym na innych obszarach Stowianszczyzny, np. w Ukrainie, gdzie toponim Sicz zdaje si¢
bezposrednio taczy¢ ze strukturami obronnymi budowanymi w dorzeczu dolnego Dniepru,
ponizej tzw. porohdw — zwanych tez Nizem (ryc. 2).

Warto w tym miejscu poda¢ opis powotania Siczy zaporoskiej piora ukrainskiego arche-

ologa, etnografa i folklorysty, Dmytra Jaworny¢koho

1037 pierwszego tomu ksigzki wydanej

w 1892 r. w jezyku rosyjskim, wspotczesnie przettumaczonej na ukrainski. Tekst podaje z wy-
dania ukrainskiego w $cistej transliteracji stosowanej przez Franciszka Stawskiego w Stowniku

104 3

etymologicznym jezyka polskiego

i wlasnym tlumaczeniu na jezyk polski.

Wotodijuczy szyrokymy stepamy, szczo
prostytatysia na wetyczeznu widstans na
schid i zachid wid riky Dnipra, zaporizpki
kozaky pry wspomu ceomu zawzdy wwazaly
centrom swojich wolnostej riku Dnipro: na
Dnipri czy pobtyzu Dnipra wony postijno
wlasztowuwaly swoju stotyciu, Sicz. Nazwa
kozackkoji stotyci — »Sicza, Sicz« —
wynykta, bez sumniwu, wid stowa »sikty«,
»wysikaty« w rozuminni rubaty, otze, maje
odnakowyj korine z wetykoruspkym stowom
»zasika«. Dokazom cpoho stuzatp
dokumenty mynutych wikiw, szczo dijszty
do nas, kotri rozkrywajuts wess chid
postupowoji kotonizaciji nowych
dniprowsskych stepowych miscsb, jaka jszta
zi staroji Matorosiji na Nyz. [...] pionery
nowoji zemli, obrawszy dla swoho
posetennia widliudni lisowi netri, mato
dostupni dla nabihiw stepowych wersznykiw,
wysikatly sered neji lis 1 tut, na rozczyszczenij
lisowij miscewosti, de tyszalysia tysze pni
wid wyrubanych derew, zawodyty swoje
setyszcze. [...]

Takym czynom, nazwa kozacwkoji stotyci
»Sicz« mata podwijnyj zmist: ce buto
rozczyszczene sered lisu, abo ukriptene
wysiczenym lisom misce. [...]

U perenosnomu rozuminni stowo »Sicz«
oznaczalo stotyciu useoho zaporizekoho
kozactwa, centr dijalnosti j uprawlinnia
wsima wijsbkowymy sprawamy, rezydenciju
wsich hotownych starszyn, kotri oczoliuwaty
nyzowe kozactwo.

Wiadajacy szerokimi stepami, ktore
rozpo$cieraly si¢ na bardzo wielkg odlegltosc
na wschod i zachod od rzeki Dniepr, Kozacy
zaporoscy mimo to zawsze uwazali za
centrum swoich swobod rzeke Dniepr: na
Dnieprze czy w poblizu Dniepru stale
urzadzali swoja stolice, Sicz. Nazwa
kozackiej stolicy — Sicza, Sicz — zostala
utworzona, niewatpliwie, od stowa sikzy,
wysikaty w znaczeniu ‘rubaty — rabac,
sieka¢’, ma wigc ten sam rdzen, co
wielkoruskie stowo zasika. Dowodem na to
sa zachowane dokumenty przesztych
wiekow, ktore odstaniajg kierunek
stopniowej kolonizacji nowych dnieprowych
miejsc stepowych, jaka szta ze starej
Malorosji na Niz. [...] pionierzy nowej
ziemi, obrawszy dla swego osiedlenia
odludne lesne gestwiny, trudno dostgpne do
napadow stepowych jezdzcow, wysiekiwali
wérod nich las 1 tu, na oczyszczonym le$nym
miejscu, gdzie zostawaty tylko pnie
wyrabanych drzew, zaktadali swoje osiedle.
W taki sposob nazwa kozackiej stolicy Sicz
miata podwojng tre$é: bylo to oczyszczone
posrod lasu albo umocnione wycietymi
drzewami migjsce. [...]

W rozumieniu przeno$nym stowo Sicz
oznaczato stolice catej spotecznosci
kozackiej, centrum dziatalnosci

i administracji wszystkimi sprawami
wojskowymi, rezydencje wszystkich
gtownych zwierzchnikow, ktorzy dowodzili
kozactwem nizowym.

105 Avornic'kij D.I. 1990, s. 58.

104 Stawski F. 1952—1982. Stosowana w jezykoznawstwie $cista transliteracja polega na oddawaniu danej

litery cyrylickiej stale ta sama litera facinska, np. ukr. B przez w (nie: v), u zawsze przez y (nie: i), i przez i (w ukr.
sa dwa fonemy /i/ oraz /y/, nie tak jak w polskim warianty jednego fonemu /i/), r przez h, r przez g, i przez ji.
W cyrylicy byt znak u (stad ukr. u = pol. y) i znak i (stad ukr. i = pol. i) oraz znak T (stad ukr. 1= pol. ji); Brajer-
ski T. 1990, s. 13-14.
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Analiza filologiczna i gramatyczna zapisOw mazowieckiej nazwy miejscowej Sieczcza
w dorzeczu Swidra oraz interpretacja materiatu pordwnawczego polskiego i stowianskiego
wykazaty, ze postaciag wyjsciowa toponimu byta *Siekcza. Formacja stowotworcza *Siekcza >
Sieczcza pochodzi od ogélnostowianskiego czasownika siec, siekac (z prastowianskiego *sek-
ti, *sekati) ‘cigé, $cina¢ ostrym narzedziem’ i jako nazwa kulturowa jest zwigzana z dziatalno-
$cig cztowieka, budowniczego umocnien, zasiekdw, warowni ze $cigtych pni drzew. Toponim
utworzony za pomocg formantu stowotwoérczego -cza rdzni si¢ pod wzglgdem formalnym od
nazw typu Osiecza, Osieczna, Osiek, Osieck 1 ukrainskiego toponimu Sicza > Sicz, lecz pod
wzgledem semantycznym jest ich synonimem.
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I. Wprowadzenie. II. Kanoniczny i materialny kontekst zwyczajéw zywieniowych bazylianow.
III. Dieta w wilenskim klasztorze Swietej Trojcy. IV. Dieta w Iwowskim klasztorze Swigtego
Jerzego. V. Dieta bazylianow wilenskich i lwowskich: aspekt porownawczy

1. Wprowadzenie

ostatnich dziesigcioleciach w badaniach nad zyciem codziennym w Wielkim

Ksigstwie Litewskim coraz wigkszego znaczenia nabiera problematyka zywnos$ci
i kultury jedzenia. Analizowane sg przede wszystkim zwyczaje zywieniowe klas wyzszych
— wladcy i jego otoczenia', magnaterii® i bojarow (szlachty)®. Znacznie mniej uwagi poswie-
ca si¢ nizszym klasom spotecznym* i wspdlnotom wyznaniowym. W 2020 r. ukazaty si¢ dwie
publikacje szczegolowo analizujgce kwestie zywieniowe w litewskich mgskich klasztorach
katolickich na Litwie w XVII i XVIII w. W monografii Mindaugasa Paknysa po§wig¢conej
klasztorowi kamedutow w Pozajsciu (lit. Pazaislis, dziatal w latach 1664—1832) kilka rozdzia-
tow dotyczy jedzenia. Autor na podstawie roznych zrodet ustalil, co jadali kameduli® i jakie
byty ich zwyczaje zywieniowe®. Paknys podsumowuje, ze zakonnicy z Pozajécia samotnie
spozywali positki we wtasnych celach, spotykali si¢ w refektarzu tylko w dni §wigteczne, nie
jedli migsa, za§ w ich kulturze positkoéw znaczng rol¢ odgrywat chleb’. Artykut Rimvydasa
Lauzikasa z 2020 r. jest poswigcony kulturze gastronomicznej wspolnoty wilenskiego kolegium
jezuitow w XVII-XVIII w.® Autor konstatuje, ze zwyczaje zywieniowe jezuitow dorownywa-
ly kulturze gastronomicznej klasy wyzszej. Zestawienie z klasztorem dominikanéw w Pota-
wieniu (lit. Palévené) pozwolilo mu takze wyodrgbni¢ nowoczesne miejskie cechy jadtospisu
wileniskich jezuitow®. Porownanie z dietg jezuitow w Rzymie wykazato, ze jadlospis zakon-
nikow wilenskich charakteryzowat si¢ potrawami migsnymi i duzg zawartoscig thuszczow
zwierzat domowych'®. W kulturze kulinarnej kamedutow i jezuitow wida¢ odzwierciedlenie
wartosci 1 codziennych praktyk dominujgcego na Litwie Kos$ciota katolickiego, natomiast
w przypadku innych litewskich wspolnot chrzescijanskich (protestanckich, prawostawnych,
unickich) nie zostala ona jeszcze przebadana.

Przedmiotem analizy w niniejszym artykule jest kultura kulinarna zakonu bazylianow
prowincji litewskiej nalezacej do Kos$ciota unickiego (obrzadku greckokatolickiego). Podobny
temat byt zglebiany w artykutach Beaty Lorens, ale wykorzystany w nich materiat odzwiercie-
dla sytuacje w Ukrainie i Galicji''.

Wazny przyczynek do zbadania dziejow litewskiej prowincji bazylianow stanowi mono-
grafia naukowa poswigcona najstarszemu litewskiemu sanktuarium unickiemu — wilenskiemu
kosciotowi i klasztorowi Swictej Trojcy — wydana w jezykach litewskim i ukrainskim w roku

! Dambrauskaité N. 2018a; Dambrauskaité N. 2018b; Pili¢iauskiené G., Blazevicius P. 2019; Dambrauskaité
N. 2021.
Maistas. 2011; Ganeckaa I. 2012; Lauzikas R. i in. 2016.
* Dambrauskaité N. 2013.
4 Dambrauskaité N. 2020, s. 25-42.
Paknys M. 2020, s. 280-336.
Paknys M. 2020, s. 337-347.
Paknys M. 2020, s. 338-340.
Lauzikas R. 2020.
Lauzikas R. 2020, s. 132—133.
10 Lauzikas R. 2020, s. 136.
Lorens B. 2018a; Lorens B. 2018b.
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2017'%; w 2019 r. ukazato si¢ wydanie drugie w jezyku ukrainskim, uzupetnione szczegétowym
aneksem zrodlowym®". Obie edycje zawieraja wiele przydatnych materiatow dotyczacych sytuacji
materialnej i ekonomicznej klasztoru w XVIII* i na poczatku XIX w.'s Kwesti¢ diety bazylia-
ndéw poruszono w rozdziale poswigconym badaniom archeologicznym na terenie nekropolii
przyklasztornej'. Zadokumentowano tam 74 groby, z ktorych do badan antropologicznych
pozyskano 63 szkielety, 13 czgsciowo zmumifikowanych ciat i 5 mumii. Okreslono pte¢ po-
grzebanych, ich wiek biologiczny, zdiagnozowano przebyte choroby oraz zidentyfikowano
slady urazow. Na tej podstawie stwierdzono, ze mnisi odzywiali si¢ nieco lepiej niz znaczna
cz¢$¢ populacji osiemnastowiecznego Wilna. W trakcie badan szczatkdw niektorych zakonnikow
wykryto bowiem zmiany spowodowane przez tzw. choroby luksusowe — podagre i DISH
(rozsiana idiopatyczna hiperostoza szkieletu). Biorac pod uwage, ze cztonkowie wspolnoty
klasztornej spozywali rozne potrawy w zalezno$ci od swojej pozycji, mozna przypuszczaé, ze
wskazane dolegliwo$ci mogty dotyczy¢ tych o wyzszym statusie, ktorych dieta byta bogata
i zréznicowana, a problemem byt raczej nadmiar niz niedobdr zywnosci'”.

Powyzsze informacje o diecie wilenskiej wspodlnoty bazylianow uzupetiono takze wyni-
kami badan izotopowych szczatkdéw wybranych osob. Przeprowadzono analizg stabilnych
izotopoéw wegla (3"3C) i azotu (8'°N) z probek ludzkiego kolagenu kostnego (n=74, z ktorych
39 dato wiarygodne dane izotopowe). Jej wyniki wskazuja, ze podstawa diety bazylianéw byty
ladowe roéliny grupy C, (najprawdopodobniej zyto, jeczmien, pszenica) oraz migso zwierzat
domowych (przewaznie bydta i ptactwa domowego). Uzupethieniem byly za$ ryby stodkowod-
ne, cho¢ mozliwe, ze ze wzgledu na niewielkg seri¢ probek uzyskane dane izotopowe nie sg
w tej kwestii miarodajne. Inne rodzaje zywnosci (ryby anadromiczne, ptaki wedrowne, dzikie
zwierzeta roslinozerne/wszystkozerne) byly spozywane w znacznie mniejszych ilo$ciach!'s,

W badaniu, ktérego wyniki zostaty przedstawione w niniejszym artykule, zastosowano
podejscie odmienne od przedstawionego powyzej. Podstawa nie byly metody wypracowane
w antropologii fizycznej czy metoda ilosciowa, lecz klucz kulturowy i metodologia studiow
jakosciowych. Celem byto rozpoznanie zasad i elementow zwigzanych z praktykami zywienio-
wymi i dietg, ktore pozwalaja ujawni¢ spoteczno-kulturowe cechy wspdlnoty zakonnej, oraz
ustalenie regul okreslajacych zwyczaje bazylianow i tego, w jakim stopniu zakonnicy je prze-
strzegali, a takze jakie produkty wchodzily do ich jadlospisu. Kultura kulinarna bazylianéw
w Wilnie zostata poréwnana z obyczajami Iwowskiego klasztoru bazylianéw. Oba klasztory
— wilenski i Iwowski — taczy usytuowanie w przestrzeni miejskiej. Niniejszy tekst stanowi
uzupehienie studiow nad zyciem codziennym duchowienstwa Rzeczypospolitej Obojga Naro-
dow i dostarcza danych pozwalajacych wyodrebnié kuchnie tego stanu w osobny typ'.

Dane przedstawione w artykule obejmujg glownie druga potowe XVIII w., czyli lata 1750—
—1800, takg bowiem chronologi¢ narzucaja zachowane zrodta. Kilka aspektow zwigzanych
z organizacja positkow odnosi si¢ do pierwszych dekad wieku XIX. Analizy te podlegaja réznym
ograniczeniom. Pierwsze z nich wynika z proby potaczenia nazw niektorych potraw i sktadnikow
wymienionych w dawnych zrodtach z potrawami i sktadnikami, ktore sg znane wspotczesnie. Na
przyktad stowo ,,barszcz” pod koniec X VIII w. okreslato catg grupe potraw, a nie jedng konkretna.

12 Kultary kryzkelé. 2017.

13 Na perehresti kul'tur. 2019.

14 Na perehresti kul'tur. 2019, s. 173-194.

15 Na perehresti kul'tur. 2019, s. 217-222.

16 Na perehresti kul'tur. 2019, s. 332-346.

17 Na perehresti kul'tur. 2019, s. 338-340.

'8 Sim¢enka E. i in. 2020.

19" Aleksy Chmiel wyrdznia tylko 5 typoéw kuchni w dawnej Rzeczypospolitej Obojga Narodow: krolewska,
magnaterii, szlachty, chtopéw i mieszczan; Chmiel A. 2015, s. 5.
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Drugie ograniczenie wigze si¢ z rozbiezno$ciami w nazewnictwie, czego dobrym przyktadem
moga by¢ nazwy niektérych warzyw. W stownikach Konstantego Szyrwida z XVII w. stowo
,marchew” jest thumaczone na tacing jako siser?, a nie daucus, jak dzisiaj.

Podstawg artykutu sg ré6znego rodzaju zrodta r¢kopismienne i drukowane (kanoniczne,
administracyjne, gospodarcze) datowane na XVIII i XIX w., pochodzace z klasztorow wilen-
skiego i lwowskiego. Informacji o kulturze gastronomicznej wilenskiej wspdlnoty bazylianow
dostarczaja dokumenty klasztoru z drugiej potowy XVIII w.: diariusz, rachunki, akta wizyta-
cji klasztoru i ko$ciota, inwentarze folwarkow nalezacych do klasztoru. Te zrodta przedsta-
wiajg klasztorne jadtospisy (menu), produkty (sktadniki) oraz potrawy spozywane w klaszto-
rze (dieta mnichow)?!.

II. Kanoniczny i materialny kontekst zwyczajow zywieniowych bazylianow

W 1596 . powotano do zycia Kosciot unicki, kilkadziesiat lat pdzniej powstata bazylianska
Kongregacja Trojcy Przenajswigtszej. Glowna role w formowaniu nowej koncepcji zycia za-
konnego odegrat metropolita Jozef Welamin Rutski (1574-1637). Dazyt on do tego, aby wy-
wodzacy si¢ z tradycji monastycyzmu prawostawnego zreformowany zakon stat si¢ duchowa
1 intelektualng awangarda Kosciota unickiego. Mnisi musieli porzuci¢ zamknigty, kontempla-
cyjny styl zycia i aktywnie zaangazowaé si¢ w dzialalno$¢ misyjng. Przy tworzeniu reguty
bazylianow Rutski odwotywat si¢ do Asketikonu $w. Bazylego Wielkiego i réznych dokumen-
tow potrydenckich (takich jak zalecenia papieskie, reguly jezuickie). Od 1617 do 1636 r. odby-
fo si¢ szes¢ kapitut generalnych, podczas ktorych dokonczono reforme zakonu bazylianéw. Ze
zreformowanej wspolnoty do Kosciota zaczeli naptywac wybitni hierarchowie, teolodzy, ka-
znodzieje, pisarze?’. Po $mierci Rutskiego zakon nadal rozwijat si¢ na pograniczu migdzy
chrzedcijanstwem wschodnim i zachodnim, przyczyniajac si¢ do powstania nowej tozsamosci
wspolnoty koscielnej Slavia Unita.

W bazylianskiej regule spozywanie pokarmu byto traktowane jako $rodek stuzacy utrzy-
mywaniu ciata przy zyciu i zarazem umartwianiu go?, w przeciwienstwie do kultury szla-
checkiej, w ktorej jedzenie w towarzystwie bylo przyjemnos$cig®. Mnisi tymczasem powinni
byli wspolnie jada¢ positki w ciszy, stuchajac lektury duchowej®. Zakonnicy spotykali si¢ na
positek dwa razy dziennie — na obiad i kolacj¢ — w specjalnym pomieszczeniu zwanym
refektarzem lub Trapeza (z greckiego Tpamé(t — sto1)*. Na poczatku i na koncu positku
odczytywano modlitwy dziekczynne, w trakcie nalezalo przestrzega¢ wewnetrznej i zewngtrz-
nej skromnosci i umiarkowania®’.

W konstytucjach zakonnych bazylianow (Regulae communes) i przepisach szczegdtowych
(Regulae particulares singulorum officiorum) znajduje si¢ tylko kilka wzmianek dotyczacych
jedzenia i picia. W konstytucjach w rozdziale po§wigconym czystosci mozna wyr6zni¢ dwa
przepisy: w 4. wymienione sg $rodki majace chroni¢ przed czynnikami hamujgcymi wzrost
duchowy — zabrania si¢ m.in. szukania przyjemnosci w jedzeniu i piciu, pragnienia uroz-
maicenia positkow i uczucia sytosci®®; w 19. okres$lono znaczenie postu dla duchowosci

2 Szyrwid C. 1642, s. 164.

21 Autorzy dzigkuja kolegom — dr Justinie Kozakaité i dr. Salvijusowi Kulevi¢iusowi — za udostepnienie
danych zrodlowych i informacji naukowych, ktore byty przydatne w tym badaniu.

22 Szegda M. 1967, s. 67.

2 Summariusz. 1751, s. 51-52.

2+ Czaplinski W., Dlugosz J. 1982, s. 129.

% Codex. 1791, s. 58, 59.

20 Menniti P. 1764, s. 185, 192.

27 Szegda M. 1967, s. 123; Pidru¢nij P., P’étnocko B. 2017, s. 408.

# Szegda M. 1967, s. 101.
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mnicha®. Pierwsze kapituly generalne skorygowaly i uzupehily przepisy szczegdtowe. Jeden
zapis mial na celu ograniczenie naduzywania alkoholu w klasztorach pod grozba r6znych kar*.
Kolejny dotyczy? jakosci zywnosci — ,,nade wszystko stara¢ si¢ trzeba, aby chleb byt dobry
oraz piwo dobrze uwarzone™!. Z jakoS$cig Sci$le zwigzana jest kwestia ilosci pozywienia — proto-
archimandrycie zlecono, aby podczas wizytacji pytat kazdego mnicha, czy otrzymuje wystar-
czajacg ilos¢ pozywienia®?.

Wiele dyskusji wywotata propozycja metropolity Rutskiego dotyczgca umocowania za-
kazu spozywania migsa w klasztorze**. Powstrzymywanie si¢ od pokarmow miesnych uzasad-
nial on starozytng tradycja monastyczna, ktora rozpowszechniata si¢ od czaséw Bazylego
Wielkiego. Podtrzymywat ja takze papiez Urban VIII, ktory wystosowat specjalny list, w kto-
rym surowo zakazywat bazylianom spozywania migsa**. Ustgpstwa czyniono dla chorych
mnichow, ktérym wolno bylo jes¢ je trzy dni w tygodniu (w niedzielg, wtorek i czwartek),
a w wyjatkowych sytuacjach — przez caty tydzien, o ile byto to niezbedne do poprawy zdro-
wia®. Przewidziano kary dla nieprzestrzegajacych zakazu. Za pierwszym razem mnich musiat
spedzi¢ w celi tydzien, podczas ktorego otrzymywat tylko jeden positek dziennie. Drugi raz
wigzat si¢ z karg dwoch tygodni o chlebie i piwie. A dla mnicha, ktdry czesciej nie przestrze-
gal zakazu spozywania migsa, przewidziana byta na okres kilku miesigcy minimalna ilo$é
jedzenia, z wykluczeniem ryb i nabiatu®®.

Proby trwatego wyeliminowania migsa z jadtospisu mnichéw przez ascet¢ Rutskiego nie
powiodty si¢ i w 1667 r. wilenska kapituta generalna zniosta zakaz*’. Przekonani, ze generuje
on dodatkowe koszty, gdyz trzeba byto przygotowywac dwa jadlospisy, cztonkowie kapituty
zezwolili mnichom na spozywanie positkéw miesnych trzy dni w tygodniu — w niedziele,
wtorki i czwartki. Srody i pigtki tradycyjnie pozostaty dniami postnymi, a w poniedziatki i so-
boty nakazywano spozywanie positkow z mastem?. Z ograniczen tych byli zwolnieni zakon-
nicy bedacy w podrozy. Kapituta wilefiska pozostawita natomiast wszystkie dawne posty ko-
$cielne przejete z Kosciota Wschodniego — w Boze Narodzenie, dzien Apostola Piotra,
Zasniecia Naj$wietszej Marii Panny, Wielki Post, wigilie Scigcia §éw. Jana Chrzciciela i §wigto
Podwyzszenia Krzyza Swigtego®. Dodatkowe posty przewidziano jako $rodek dyscyplinujacy
dla mnichéw, ktorzy popehili jakies wykroczenia®.

Mimo pozwolenia na spozywanie mi¢sa w duchowej tradycji bazylianow rezygnacja
z niego uchodzita za postaw¢ godng nasladowania az do likwidacji tej wspolnoty zakonne;.
W podrgezniku dla nowicjuszy, przettumaczonym z jezyka wioskiego i wydanym w Wilnie
w 1764 1., pozostawiono akapit: ,,Po wszystkich naszych klasztorach wschodnich migsne po-
trawy nigdy nie sg w uzywaniu, nawet i w sam dzien Wielkonocny”*'.

Rezygnacja z migsa szczego6lnie mocno jest podkreslana w zywotach §wietych, odmowa
jedzenia jest bowiem rownoznaczna z odrzuceniem ziemskiego zycia cielesnego — powaznego

2!

-3

Szegda M. 1967, s. 108; Pidruénij P., P’étnocko B. 2017, s. 400.
Szegda M. 1967, s. 101.

Szegda M. 1967, s. 101.

32 Pidru¢nij P., P’étnocko B. 2017, s. 423.

Pidru¢nij P., P’étnocko B. 2017, s. 187, 246, 354.
Szegda M. 1967, s. 103.

5 Pidru¢nij P., P’étnocko B. 2017, s. 248.

3¢ Pidruénij P., P’étnocko B. 2017, s. 187-188.

37 Szegda M. 1967, s. 103.

3 Arheografic¢eskij sbornik”. 1900, s. 97.

¥ Arheografic¢eskij sbornik”. 1900, s. 97.

4 Pidru¢nij P., P’étnocko B. 2017, s. 432.

41 Menniti P. 1764, s. 183.
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wroga duchowosci. W menologium litewskich bazylianow, wydanym w Wilnie w 1771 r., szcze-
gotowo opisane byly krancowe formy gtodzenia si¢ w zywotach najwiekszych autorytetow du-
chowych, tj. $w. Bazylego Wielkiego i $w. Jozafata Kuncewicza*. Warto doda¢, ze w prawostawnych
klasztorach Rzeczypospolitej Obojga Narodéw, z ktorej to tradycji monastycznej wywodza si¢
bazylianie, w X VIII w. przestrzegano zasady niespozywania migsa*®.

O kulturze jedzenia bazylianow mozemy wnioskowaé takze na podstawie szczegotowych
przepisow, w ktorych opisano rézne obowiazki mnichow. Organizacje positkéw zapewniali
zakonnicy odpowiedzialni za gotowanie (kucharz), proces spozywania positkow (kurator refek-
tarza, trapeznik) oraz przechowywanie zywnosci (szafarz, dispensator)*. Dobrze gospodarujacy
zakonnik mogt petni¢ swa funkcje az do $mierci, ale mnisi obslugujacy refektarz musieli zmie-
nia¢ si¢ codziennie lub tak czesto, jak zarzadzit przetozony*. Jadlospisy obiadowe i na wiecze-
rz¢ byly zatwierdzane przez przetozonego, jakos¢ jedzenia nadzorowat za$ wikariusz*.

Najwigcej przepisdw odnoszacych si¢ do jedzenia znajduje si¢ w podrgezniku dla nowi-
cjuszy z 1764 r. W rozdziale O Refektarzu i zachowaniu si¢ w nim*’ przygotowujacych si¢ do
$lubow zakonnych pouczano, ze wszyscy zakonnicy, bez wzglgdu na pochodzenie i obowigzki,
muszg spozywac takie same positki i zachowywac trzezwos¢*t. Podczas obiadu miano czytaé
rézne teksty religijne — Pismo Swiete, zywoty $wietych, regute bazylianow, historie Kosciota
czy jakas$ inng ksigge duchowa. W trakcie kolacji nakazywano czytaé Prolog — zbior hagio-
grafii i nauk $wigtych®. Kazdy mnich siadal na swoim miejscu — pierwsze miejsca przy stole
nalezaty do ksiezy zakonnikow i profesorow nowicjatu, a ostatnie do nowicjuszy. Przetozony
dzwonit dzwonkiem, aby zakomunikowaé zmiang¢ potraw. Po skonczeniu jedzenia zalecano
pozostawienie ostatniego kawatka na talerzu™®.

W wilenskim klasztorze bazyliandw za przygotowanie i podanie positkow odpowiadali
zakonnicy i najemna stuzba zewnetrzna. Nadzor nad refektarzem, kuchnia i magazynem zyw-
nosci na ogot sprawowali bracia zakonni. Na przyktad w 1719 r. brat Sylwester byt kuratorem
refektarza®', w 1737 r. brat Innocenty Sozanski — szafarzem i prefektem kuchni®?. W 1740 r.
brat Ignacy Kuszalewski byt prefektem kuchni®*, w 1795 r. brat Filaret Wasilewski, lat 39,
szafarzem®, a w 1823 r. brat Aleksander Wojnowski, lat 25, kuratorem refektarza®®. Niektorzy
faczyli pracg w kuchni z innymi obowigzkami. W 1755 r. brat Wincenty Hrehorowicz petnit
funkcje szafarza i chorzysty*®, a w 1804 r. za refektarz i fabryke klasztoru odpowiadat brat
Augustyn Puczytowski®’.

Nie wiadomo dokladnie, jak dlugo wspomniani zakonnicy pracowali w refektarzu i maga-
zynie zywnosci, jedynie w dokumentach z wizytacji z poczatku XIX w. natrafi¢ mozna na Swia-

4

S

Kulezynski I. 1771, 1, s. 68—69; 2, s. 186, 205.
Kitowicz J. 1985, s. 99.

Pidru¢nij P., P’étnocko B. 2017, s. 455-458.

5 Pidru¢nij P., P’étnocko B. 2017, s. 407.
Pidru¢nij P., P’étnocko B. 2017, s. 434435, 455.
Menniti P. 1764, s. 182—-198.

Menniti P. 1764, s. 186, 188.

Menniti P. 1764, s. 192.

Menniti P. 1764, s. 194.

Na perehresti kul'tur. 2019, s. 453.
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dectwa wieloletniego petnienia tych funkcji. Na przyktad brat Beniamin Rodziewicz 10 lat byt
szafarzem w ro6znych klasztorach, a w 1804 r. zaczat sprawowac te funkcj¢ w klasztorze wilen-
skim®®. Na poczatku XIX w. w wilenskim klasztorze mieszkat 72-letni brat Herman Koztowski,
do$wiadczony nadzorca browaru — ,,przez cale zycie zakonne odbywat postuge w browarze,
ktora i tu dopelnia przez lat 12”7%. W 1823 r. jedyny raz zanotowano, ze za przechowywanie
zywnosci odpowiada nie brat, ale ksiadz zakonnik, 33-letni Sylwester Klimontowicz®.

W XVIII i na poczatku XIX w. kucharzami w klasztorze bazylianéw w Wilnie byli pra-
cownicy najemni. Na przyklad w 1742 r. najeto trzy osoby — kucharza, ktory otrzymywat
rocznie 100 z1, pomocnika kucharza (kuchte), pracujacego za 30 zI, pomagat im takze kuchcik,
ktorego trud nie byt wynagradzany pienieznie®'. Warto zauwazy¢, ze na dworach magnackich
w tym czasie kucharzowi ptacono ponad 300 tynfow, czyli ponad 380 z1*2. W 1795 r. w kuchni
pracowato dwoch kucharzy (43-letni Jan Marmudowicz i 33-letni Marcin Iwanowski) oraz
jeden pomocnik (15-letni Jan Filipowicz)®. W 1823 r. jedzenie dla zakonnikow przygotowy-
wato czterech pracownikéw najemnych, w tym trzech kucharzy (Jakub Filkiewicz, Maciej
Pietkiewicz i Grzegorz Letnik) oraz piekarz Jan Bojaroj¢®.

W klasztorze wilenskim refektarz byt urzadzony wspolnie z kuchnig i miejscem do wyda-
wania pokarmow (wydawalnia, kredens). W pierwszej potowie XVIII w. zesp6t ten znajdowat
si¢ przy furcie na parterze®. W drugiej potowie XVIII w. wybudowano czterokondygnacyjny
budynek klasztorny, w ktorym miescity si¢ zarowno pomieszczenia mieszkalne (cele), jak
iuzytkowe: sale lekcyjne, muzeum, biblioteka, archiwum, warsztaty i magazyny. W 1774 r. na
pierwszym pigtrze jego zachodniego skrzydta byly trzy pomieszczenia zwigzane z zywnoscia:
kuchnia, wydawalnia i refektarz. W kuchni z dwoma oknami znajdowaty si¢ piec chlebowy,
pompa wodna, dwa stoty i szafa‘®.

Pomigdzy kuchnig a refektarzem urzadzono wydawalni¢ z jednym oknem, w $rodku byt
zwykly piec, szafa i stot”. Wydawalni¢ z refektarzem faczylo specjalne okno w $cianie. W re-
fektarzu byto 8 okien, stalo w nim 11 stolow i 17 tawek, w glebi miescita si¢ duza szafa na
naczynia i mniejsza do przechowywania chleba. Dla lektora ustawiono katedrg i przygotowano
6 ksigg. Znajdowalo si¢ w nim réwniez kilka podestow (graduséw). Do positkow mnisi uzy-
wali talerzy (70 szt., w tym 33 z angielskiej miedzi), tyzek (32 szt.), nozy (9 szt.) i pucharéw
(36 szt.). Nie byto widelcow, miat je jednak przetozony (w jego mieszkaniu bylty trzy)®®. Refek-
tarz o§wietlano pigcioma $wiecznikami, a stoty przykrywano obrusami®. Podczas przygotowy-
wania i spozywania positkow wykorzystywano sygnaty dzwickowe — w poblizu kuchni za-
wieszano dzwonek, ktorego dzwigk rozlegat si¢ w refektarzu, drugi znajdowat si¢ w refektarzu
przy zastawie stotowej™.

W ostatniej dekadzie XVIII w. refektarz zostat przeniesiony do przybudowki klasztoru.
W nowym pomieszczeniu z wysokimi sufitami byto 10 duzych okien, $ciany zdobito pigé
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portretow’'. Kuchnia powigkszyta sie do trzech pokoi, z ktorymi potaczony byt magazyn. Wy-
dawalnig i refektarz wyposazono w nowg zastawe¢ stolowg i naczynia kuchenne. Na przyktad
w 1804 r. w sktad serwisu kawowego wchodzily: ,,imbryczek blaszany do kawy 1, imbryczkow
do kawy wiekszych 2, Ditto mniejszych 2, puszka blaszana do kawy 1, mtynkow do tarcia
kawy 2, piecyk do palenia kawy 1, imbryczkéw do kawy na nézkach 2”72,

III. Dieta w wilerskim klasztorze Swietej Tréjcy

Wilenski klasztor bazylianow Swigtej Trojcy na poczatku XVIII w. utracit swoje dotych-
czasowe znaczenie. Wpltyw na to mialy wojny, kryzys gospodarczy oraz epidemia dzumy,
a takze wewnetrzne spory mi¢dzy hierarchami Kosciota unickiego dotyczace podziatu wladzy.
Do poprawy sytuacji gospodarczej klasztoru doszto dopiero w potowie stulecia, kiedy dochody
z folwarkow oraz innych nieruchomosci zaczely znaczgco wzrastaé, jednak juz nie byt on
woweczas najlepiej zaopatrzonym klasztorem zakonu bazylianow w Rzeczypospolitej Obojga
Narodow’”. W 1794 r. mieszkato w nim 46 mnichow. Liczba ta obejmuje zakonnikéw wykta-
dajacych w tzw. Collegium Pontificium — Seminarium Papieskim lub Alumnacie. Wedtug
spisu z 1795 r. oprécz mnichow nauczajacych w kolegium klasztor liczyt 35 osob™.

Bazylianie wilenscy korzystali z ro$lin uprawianych we wlasnych majatkach lub nabywa-
nych produktow. W omawianym okresie najwazniejszymi majatkami klasztoru byty Beliczany,
Ostrowno Zalesie i Swirany™. Tylko te ostatnie znajdowaty sie w poblizu Wilna (ok. 25 km)
i moga by¢ uwazane za podstawowe zrodto zaopatrzenia. Tymczasem inne folwarki (oprocz
wymienionych) znajdowaly si¢ w odlegtosci 200400 km od Wilna i prawdopodobnie byty
zroédlem zaopatrzenia co najwyzej kilka razy w roku (na przyktad po zniwach). Autorzy, ktorzy
pisali o gospodarstwie bazylianow w pierwszej potowie XVIII w., zwrdcili uwage, ze produk-
ty rolne z majatkow wysytano do klasztoru w Wilnie, ale wigkszo$¢ zboza pozostawiano na
miejscu i wykorzystywano jako pasze¢ dla zwierzat czy drobiu. Wsrdd produktow dostarczanych
z Zalesia wymienia si¢ kasze (krupy), len do ttoczenia oleju, stoning, wieprzowing. Na przyktad
w latach 1723 1 1725 klasztor otrzymat: ok. 600 zt w gotdwce, 11 skor tosiowych, migso bo-
browe oraz niedzwiedzie, beczk¢ ryby solonej, beczke 1 42 garnce miodu, transport ryb mrozo-
nych, 44 kopy ryb suszonych (szczupakow, okoni, leszczy). Wydaje sie, ze wigksza czgsé
produktow uzyskiwanych w Zalesiu w pierwszej potowie XVIII w. sprzedawano na miejscu,
a wilenskiemu klasztorowi przekazywano raczej pieniadze, a nie samg Zywno$¢’®.

Podobne tendencje utrzymywaty si¢ w drugiej potowie XVIII w. Produkty pochodzace
z dobr mozna wyodrebni¢ na podstawie zachowanych inwentarzy. Na przyktad w inwentarzu
Swiran, spisanym 8 marca 1779 r., mozemy przeczytac: ,.koni teraz dwa, krow, cielat, owiec,
$wini, gesi, kur, kaczek, gotebi par”. Sa wymienione takze browar i mtyn, ale jako stuzace
»domowej tylko wygodzie”””. W Zalesiu w 1793 r. wykazano takie naczynia i sprzety: ,,1 dzie-
za do chleba, 1 bojka do bicia masta, 4 beczek piwnych i kacz na warzywa dwa’’®. W Swiranach
uprawiano takze ogorki, zwazywszy ze w ksiedze wydatkow zachowaly si¢ wpisy o wydatkach
,,Za nasienie ogorkow””. Szczegdtowe informacje na temat zywnosci produkowanej w majatkach
bazylianow pod koniec XVIII w. zawiera tabela 1.

" VUB RS, F4 — (A755) 28497, k. 10.
2 VUB RS, F4 — (A755) 28497, k. 10.
7 Kulttry kryzkelé. 2017, s. 117.

™ Kultary kryzkelé. 2017, s. 138.

75 Kulttry kryzkelé. 2017, s. 121-122.
7 Kulttry kryzkelé. 2017, s. 123-126.
77 Akty. 1878, s. 432.

8 LVIA, f. 1178, ap. 1, tkps 390, k. 4a.
7 LVIA, f. 1178, ap. 1, tkps 1, k. 176.
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Tabela 1. Zboza, bydto i produkty zywieniowe w majatkach Bieliczany, Swirany, Zalesie

w latach 17761793

Bieliczany, Swirany, Zalesie,
06.02.1776° 01.06.1792° 26.12.1793°

konie 2

buhaje 1
buhaje holenderskie 2

woty karmne 5 2

byki trzecioletnie 7

byczki przeszloroczne/2-letnie 7 5
byczki tegoroczne/1-letnie B 12 2
krowy stare dojne/krowy stanowne? 24 35 4
krowy jatowe 4
krowy dojne pierwiastki 2

holenderskie pierwiastki 1

cietuszki/cieleta przesztoroczne ’s 8 ;
cietuszki/cieleta tegoroczne 10

ciekuny stare® 4

skopy stare” 10

barany 1
owce stare 53 6
jagnieta 50 3
kozty stare 5 1
kozty takroczne 2

kozty skopy 2

kozy stare 14 3
koziotki tegoroczne 5 5
kozki tegoroczne 3

kiernozy* 2 1
maciory 11 3
wieprze 1

@ LVIA, f. 1178, ap. 1, rkps 374, k. 54a, 54b.
® LVIA, f. 1178, ap. 1, rkps 387, k. 7a.
¢ LVIA, f. 1178, ap. 1, rkps 390, k. 4a.
4 Krowy dojne, hodowane dla mleka i cielat.

¢ Niekastrowane barany, tryki.
! Trzebione, kastrowane barany.
¢ Niekastrowane wieprze.
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Bieliczany, Swirany, Zalesie,
06.02.1776 01.06.1792 26.12.1793
kabany" trzecioletnie 4 ;
kabany dwuletnie 33
prosieta 42 6
koguty 1
kaptony 38
kokosze/kury 6
kaczory ; 1
kaczki 4
gasiory 10 1
gesi 6
indyki g 1
indyczki 3
Zyto ozime w snopie kop 33
zyto jare w snopie kop 15 snopow 15
owies w snopie kop 24
groch w przeplocie przeplot 12
zyto w ziarnie ozime beczek 22 ¢wierci 3 beczek 3 1 ¢wierci 3
zytni poslad beczka 1 i ¢wierci 3
jeczmien w ziarnie beczek 13 ¢wierci 2 szesnastka 1 ¢wierci 3
owies w ziarnie beczek 13 ¢wierci 2 szesnastki 3 ¢wier¢ 1
pszenica jara w ziarnie beczek 1 szesnastka 1 ¢wierci 2
groch w ziarnie ¢wierci 3 szesnastki 3
hreczka/gryka w ziarnie beczek 12 ¢wierci 2 beczka 1
siemig Iniane ¢wierci 1 szesnastki 2
siemi¢ konopne beczek 1 ¢wierci 1 szesnastki 3 ¢wierci 2
bob cwier€ 1
stod dyrsiany' ¢wierci 3
chmiel beczka 1
wodka/gorzatka gar[n]cy szynkowych 56 gar[n]cy 10
sol gar[n]cy 4
midd przasny kwart 2
krupy jgczmienne gar[n]cy 2
krupy gryczane gar[n]cy 4

" Mtode wieprze, wieprzaki.
i S1od niskiej jako$ci, przy ktorego produkcji — dla uzyskania wigkszej ilosci — ziarna zb6dz byly mieszane
z ziarnami stoklosy zytniej (Bromus secalinus).
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Bieliczany, Swirany, Zalesie,

06.02.1776 01.06.1792 26.12.1793
maka pszenna gar[n]cy 2
maka zytnia o$mina 1
buraki kadz 1
kapusta szara kadz 1
stonina funtow 6
sadto funtow 3
grzyby wiankow 6

W majatkach bazylianskich, podobnie jak w innych w tym czasie, w$rod zwierzat domo-
wych przewazato bydto rogate, owce i §winie, wérdd zb6z — zyto, gryka, jeczmien, owies.
Jesli chodzi o gastronomig, to w wyzszych warstwach spotecznych Wielkiego Ksiestwa Litew-
skiego glownymi rodzajami spozywanego migsa byly wotowina i baranina®. Zboza wykorzy-
stywano gtownie do wypieku chleba, produkcji wodki (zyto 1 owies) oraz piwa (jeczmien), na
krupy (gryka) i jako pasz¢ dla koni. W ogoélnym kontekscie litewskiej historycznej kultury
gastronomicznej warto zwroci¢ uwage na mniej rozpowszechnione produkty i hodowle, na
przyktad stod dyrsiany, gofebie i bydto holenderskie. Obecnos¢ tego ostatniego $wiadczy o che-
ci zwigkszenia produkcji mlecznej w majatku Bieliczany.

Oceniajgc mozliwo$ci wykorzystania wymienionych produktow do celéw spozywczych
w klasztorze bazylianow w Wilnie, nalezy przede wszystkim podkresli¢ ich potencjalng ilo$¢
w folwarkach. Jesli chodzi o potrzeby kuchni klasztornej, szacowane z uwzglgdnieniem liczby
mnichow, istniala mozliwos¢ czesciowych dostaw migsa i nabiatu ze Swiran. Jedynym produk-
tem, ktory zakonnicy w calosci otrzymywali z wlasnych majatkoéw, bylo zboze. Jak wynika
z regularnych comiesi¢gcznych zapisow w ksiggach wydatkow kosztow mielenia oraz pytlowa-
nia zyta lub pszenicy w Wilnie, mieli wystarczajaca jego ilo$¢. Zboz w zasadzie nie ma w ra-
chunkach zakupionych produktow. Co wigcej, w innych zrodtach znajdujemy potwierdzenie,
ze sg one sprzedawane i stanowig zrodto zysku. Na przyktad w styczniu 1779 r. otrzymano 552
7t za ,,potdwunastej beczki pszenicy zaleskiej w Wilnie”, a we wrzesniu 1781 r. za ,,zyto od
Moskaléw” otrzymano 884 z1%'.

Drugg, by¢ moze nawet wazniejsza cze$¢ artykutdw spozywczych, stanowity zakupy. Na
podstawie analizy danych rachunkowych za lata 1765-1781 dokonano podziatu wszystkich
bazylianskich wydatkow na zywnos$¢ na dwie wielkie grupy: regularne i wyjatkowe. Gtownym
kryterium ich rozrdzniania jest forma prezentowania informacji w ksiedze dystrybuty. Przy
regularnych zakupach podaje si¢ tylko nazwe produktu, jego ilos¢ oraz ceng. Natomiast przy
wyjatkowych zwykle odnotowywano wigcej informacji. Wpis jest uzupeliony o notatke wska-
zujacq na przyczyne zakupu (jako thumaczenie). Na przyktad: kupiono ,,na $w. Jozafata”, ,,przy
gosciach”, ,,dla Generata”, ,,dla chorych”, ,,dla migsnych”, ,,w droge”, ,,do Podkomorzego”,
,»,do wizyty Rndsmo Domini Provinciali”. W grupie regularnych zakupow bazylianéw wilenskich
najwiecej byto ryb, szczegdlnie stodkowodnych. Najpopularniejsze byly szczupaki, leszcze,
okonie, karasie, ptocie, liny, kupowano takze moluszki (male ryby?), podleszczyki, sielawy,
stynki, jesiotry. Do grupy zakupow wyjatkowych moga by¢ zaliczone wszystkie ryby morskie
i,,lepsze” stodkowodne: fladerki, lampredy, migtusy, minogi, §ledzie (holenderskie i inne),

80 Maistas. 2011, s. 120-121.
81 LVIA, f. 1178, ap. 1, tkps 1, k. 204v.
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sztokfisz, wegorze, tososie, karpie oraz raki. Najwigcej kupowano ryb §wiezych, ale nabywano
tez wedzone, suszone oraz solone. Moluszki byty zwykle brane ,,do barszczu”. Istotng cze$¢ re-
gularnych zakupow stanowit nabiat: §mietana, jajka, masto, mleko, twardg (rzadko) oraz dzikie
ro$liny i warzywa: ogorki (do kiszenia i solenia), barszcz, czosnek, grzyby (borowiki i inne),
kapusta stodka, ziemniaki, chrzan, marchew, pasternak, pietruszka, pory, rzepa, rzodkiew, selery,
cebula, szczaw 1 szczawik. Produkty tych trzech grup (ryby, nabial i warzywa) wraz z chlebem
pszennym i zytnim byly podstawowymi sktadnikami diety wilenskich bazylianow®?.

Na obu listach znajduje si¢ tez migso. Klasztor kupowat naprawde duzo migsa; wiele zapisow
0 jego zakupie jest oznaczone uwagami z wyjasnieniem, w jakim celu tego dokonano. Wérod
roéznych gatunkdw migsa najwiecej jest cieleciny, baraniny oraz kur, rzadziej kupowano wotowi-
ne, wieprzowing (w tym takze stoning) oraz inny drob (gesi, indyki), za$ na zupehie wyjatkowe
okazje — dziczyzng: jarzabki, kuropatwy, cietrzewie, mate ptactwo, zajace i bobry.

Produkty z pozostatych trzech grup (owoce, luksusowe produkty zbozowe, przyprawy)
w ksigzce wydatkow sg ujete nie jako produkty codziennego uzytku, ale jako ,,produkty wyjat-
kowe”. Z owocow sg to suche daktyle oraz figi, oliwki, $wieze gruszki i jablka, cytryny, limo-
nie, orzechy tureckie (laskowe) oraz wiloskie, rodzynki wielkie i mate oraz suszone §liwy.
Z produktow zbozowych — maka czysta na ciasto francuskie, pertowe krupy (holenderskie
i zwykle), ryz (angielski, zwykly). Z przypraw — czarnuszka, ocet (winny, zwykty), oleje ro-
slinne, oliwa, angielskie korzenie, anyz, cynamon (zwykly, biaty, szary), cukier (pospolity,
kanar, kandyzbrot), s6l, kardamon, majeranek, miod przasny, migdaty (stodkie, gorzkie), gatka
muszkatotowa, musztarda, pieprz i szafran.

Nie wszystkie z zakupionych produktow byly spozywane w klasztorze bazylianéw wilen-
skich. Niektore z nich odsprzedawano. Na przyktad w ksiedze dochoddéw zarejestrowano, ze
otrzymano pieniagdze ,,za olej [s]przedany do Borun”, ,,za sery [s]przedane do alumnatu”, ,,za
sol zaleskg [s]przedana”, ,,za [s]przedane drozdze”, ,,z[e] sklepu sg wino [recte: winni] przy-
chodu”, ,,z[e] sklepu za midd przyszto”, ,,za 30 wegorzow wedlych do alumnatu”, ,,za dwie
beczki soli [s]przedanej do alumnatu”, ,,za 4 beczki soli [s]przedane do mniszek”®.

Informacje o potrawach bazylianow wilenskich mozna znalez¢ w dwoch zrodtach — w dia-
riuszu klasztornym® oraz w ksiedze rachunkowej*. W diariuszu we wpisie z 27 lutego 1779 r.
zamieszczono ,,Dyspozycj¢ obiadow i wieczerze na Wielki Post”. W czasie postu obiad zwykle
sktadat si¢ z 4-5 dan, a kolacja z 1-3. Wedlug ,,.Dyspozycji” w niedziele¢ na obiad zalecano
barszcz selerowy z uszkami, $wiezg rybe, pampuszki, jarzyny i dodatki, na wieczerze — barszcz
mazowiecki, §wiezg rybe i kaszg. W poniedziatek na obiad — barszcz buraczany, weraszczake,
pierogi, ,,groch oddtuzany” i dodatek; na wieczor — suchary zytnie, a dla konwiktorow — ka-
puste przyprawiong i kasze¢ gryczang. We wtorek — zur, sztokfisz, pierozki z piankg gotowane,
peczak z grochem i dodatek; na wieczor — buraczki ze smazona ryba, a dla konwiktoréw kasze
jaglang. W srode — grochdéwke z porami i selerami, $§wiezg rybe, pierogi z cebula, kasze stu-
dzong i dodatek; na wieczor — sucharki pszenne, a dla konwiktoréw takze owsianke i ciasto
ze Sliwkami. W czwartek — barszcz selerowy z chrustem, §wieza rybe, olatki, ,,groch oddtuza-
ny” i dodatek; na wieczor — rybe pieczong lub smazong z kapustg smazona, a dla konwiktorow
takze kaszg gryczang. W pigtek — kapuscianke z rybg lub grzybami, $§wiezg rybe, pierogi pie-
czone z powidtami, kisiel i dodatek; na wieczor suchary zytnie, dla konwiktorow — kapuste
szatkowana i kasz¢ jaglana. W sobot¢ — barszcz burakowy, sztokfisz, ciasto z ikra lub grzyba-
mi, groch prazony; na wieczor — owsiankg, a dla konwiktoréw takze ciasto ze sliwkami®¢.

8 LVIA, f. 1178, ap. 1, rkps 1.

8 LVIA, f. 1178, ap. 1, rkps 1, k. 210-219.
8 LVIA, f. 1178, ap. 1, tkps 374, k. 54, 54v.
8 LVIA, f. 1178, ap. 1, rkps 1.

8 LVIA, f. 1178, ap. 1, rkps 374, k. 54, 54v.
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O wielu podobnych potrawach wspomniano tez w ksigdze rachunkowej. Wynika z niej, ze
bazylianie wypiekali chleb (pszenny, zytni), kupowali obwarzanki (,,obarzanki do konwiktorow”,
»obarzanki do stotu zakonnego w wieczor”, ,,obarzanki na mnichy”), pierozki, ,,pi[e]rogi na
Fukiszkach i na zapusty” i ,,pierogi do konwiktow”, , ciasto francuskie na Swlictego] Jozafat[a]”,
pierniki dla gosci, buteczki, ,,chleb biaty do refektarza”, babki pieczone, torciki na dzien Swie;—
tej Trojcy, cukierki do wetdw, tort z rodzynkami. Gotowano barszcz z moluszkami 1 innymi
suszonymi rybami, barszcz z selerem, ryby z oliwkami ,,na kucjg”, ,,rzepke na porcja czwarte”,
nale$niki z mlekiem, sztokfisz z jarzynka, rybe z selerami; kiszono kapuste®’.

W ksigdze rachunkowej zachowaty si¢ wpisy o napojach. Glownym trunkiem mnichow,
przyjetym w 6wczesnej gastronomii, byto piwo. Warzono je w klasztorze, a gdy brakto — ku-
powano. Jego jakos¢ i ilo$¢ sg stalym tematem uwag w dokumentach bazylianéw. Na przyktad
Gedeon Hajewski, ojciec, ktory przez dziesi¢¢ lat mieszkal w wilefniskim konwencie, opisat
klasztorne piwo jako zawsze me¢tne, kwasne i szkodliwe dla zdrowia®. O znaczeniu piwowarstwa
$wiadczy rowniez ,,Informacja o piwie” zapisana w diariuszu z 1779 1.¥ Jest ona przepisem na
warzenie piwa sktadajacym si¢ z 14 punktow traktujacych o: czystosci naczyn (,,nie bgda
$mierdzie¢ i kwasu w siebie nie wpuszcza’’), wodzie (,,powinna by¢ albo rzeczna, albo sadzaw-
kowa, migkka”), stodzie (,,moczy si¢ dwie doby”), jego kietkowaniu i suszeniu, przygotowy-
waniu go do mielenia i mieleniu (,,mle¢ go trzeba $rednio, to jest nie bardzo grubo, nie bardzo
miatko”), zacieraniu (,,na zacier dziewigciu korczy stodu potrzeba wody pottrzecia kotla takie-
20, zeby trzymacé beczek 9 po 24 garnce |[...] trzeba wody 22 beczek i pot, od 24 garncy kazdy”,
»spusci¢ w koryto” ,,i gotowacd, zeby si¢ ze trzy razy w kotle zagotowata [ ...], ale bez chmielu”,
,»poki klarowna bedzie, gotowac”), chmielu (kilka punktow; ,,potem chmielu dobrego trzy
¢wierci gotowac, jezeli w piwie — trzy kwadransy, jezeli w wodzie — godzing caly”; ,,z kotta
chmiel wybrawszy, wodg czy piwo, w czym gotowany bedzie, na kadz wylac¢”; ,,potem piwo
niegotowane przez ten sam chmiel la¢ do kadzi”), zrobieniu ,,drugiego” piwa (,,pottora kotta
wody wygotowac [...] znowu miot ma wylaé, spuscié i przez chmiel w naczyniu bedacy prze-
siedzie¢, faczac go z pierwszym piwem”), fermentacji (,,wszystkie piwo jak najpredzej studzi¢
[...]1 tak, ze trochg tylko bedzie letnie, w jeden statek zlaczy¢, i drozdzy biatych [...] garncy
4 wla¢, niech robi”, ,,kiedy dobrze zarobi, w beczki zlewac”).

Na specjalne okazje kupowano angielskie piwo. W ksiedze wydatkow roéwniez wspomnia-
no o gorzatkach, wodkach (kupowano ,,cwier¢ kardymionij do gorzatki”, ,,cynamon biaty do
wodki”, ,,cukru do kuchni, do wodki”), nalewkach (,,do browaru”) oraz araku, robionym miodzie
pitnym (kupowano chmiel do miodu), winach (,,Ochlan dla Generata”, wino wegierskie, wino
francuskie stare, wino biate, Pikard, Bajon), takze kawie oraz herbacie®.

IV, Dieta w Iwowskim klasztorze Swigtego Jerzego

Lwowski klasztor $w. Jerzego, ktorego poczatki siggaja XIII w., w okresie od konca wieku
XVII do potowy XVIII przezywat okres §wietnosci®. W 1672 r. ostatni prawostawny i pierwszy
unicki biskup lwowski Jozef Szumlanski (1643—1708) przeniést don cudowng ikone Matki
Boskiej Trembowelskiej, co spowodowato, ze cerkiew klasztorna stata si¢ waznym osrodkiem
kultu maryjnego. W 1685 r. dokonat za§ nowej fundacji na rzecz klasztoru. Na utrzymanie
12 zakonnikow (przetozonego, 7 braci i 4 nowicjuszy) wyznaczy! jurydyke Czothanowszczyzne
na krakowskim przedmie$ciu Lwowa, a nastgpnie powiekszyt nadanie o kolejne jurydyki na

7 LVIA, f. 1178, ap. 1, rkps 1, k. 82, 88, 93v.

8 Kultary kryzkelé. 2017, s. 229.

9 LVIA, f. 1178, ap. 1, rkps 374, k. 54, 54v.

% LVIA, f. 1178, ap. 1, rkps 1, k. 31v, 32, 35, 92, 185, 191.
91 Kripakevi¢ 1. 1927, s. 80-85; Diba U. 2005, s. 46-50.
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tym samym przedmiesciu: Batabanowszczyzng i Jaworowszczyzng, co znacznie wzmocnito
zaplecze gospodarcze klasztoru®. W 1700 r. mieszkajacy w klasztorze mnisi przyjeli postano-
wienia unii brzeskiej, pozostali jednak pod wladza biskupoéw Iwowskich. Za czasow przetozo-
nego Sylwestra Malskiego (1698—1771) w 1738 r. wedtug projektu architekta Jozefa Jedynca
wybudowano nowy budynek klasztorny®. W 1739 r. w klasztorze $w. Jerzego odbyt si¢ sobor
zakonnikow diecezji lwowskiej, tuckiej, przemyskiej, wlodzimierskiej, chetmskiej, a takze
czescei kijowskiej diecezji metropolitalnej, na ktérym zostata utworzona Ruska (Polska vel Ko-
ronna) Kongregacja Opieki Najswietszej Bogurodzicy Zakonu Swictego Bazylego Wielkiego®™.
Biskupi Iwowscy utracili wowczas wladzg nad klasztorem, co wywotato spér z zakonnikami
o katedre $w. Jerzego, gdyz do reaktywacji biskupstwa we Lwowie (1539) cerkiew $w. Jerzego
byta $wigtynig klasztorng. Ostatecznie spor zostal rozstrzygniety juz po rozbiorach Rzeczypo-
spolitej pomyslnie dla biskupéw — rzad austriacki w 1789 r. postanowit przenie$¢ zakonnikow
z klasztoru $w. Jerzego do klasztoru sw. Onufrego we Lwowie. Decyzj¢ t¢ zrealizowano dopie-
ro w 1817 r., likwidujac wowczas klasztor $w. Jerzego®®. W swojej prawie pigésetletniej historii
byt on waznym osrodkiem administracyjnym, maryjnym, o$wiatowym (studia filozoficzne
prowadzone od 1743 r.) i wydawniczym, ktory pozostawil wyrazny $lad w dziejach KosSciota.

W opracowaniu przeanalizowano dane dotyczace diety zakonnikéw w latach 1752—1758.
W tym czasie klasztor zamieszkiwato ok. 21 zakonnikéw, a jego roczny dochéd wynosit
48 tys. zI. Podstawa zrodtowa, z ktorej mozemy czerpaé informacje na temat kultury gastro-
nomicznej zakonnikow klasztoru $w. Jerzego we Lwowie w omawianym okresie, jest nieste-
ty do$¢ skromna. Sktada si¢ na nig ksiega rejestrow dochodow i rozchodow klasztoru z lat
1743—-1758", a takze dokumenty z wizytacji klasztoru z lat pie¢dziesiatych i sze$¢dziesigtych
XVIII w. oraz inwentarze’®.

Podobnie jak w przypadku bazylianow wilenskich lwowscy zakonnicy otrzymywali Zyw-
no$¢ z wlasnych majatkow oraz kupowali artykuly spozywcze. Jak wspomniano wyzej, klasz-
tor $w. Jerzego posiadat jurydyki na przedmiesciach Lwowa, w tym pola uprawne, oraz ogrod
i sadzawki w poblizu klasztoru. Po przylaczeniu mniejszych klasztorow ruskiej kongregacji do
wigkszych na mocy postanowien kapituty dubienskiej wtadzy przetozonego Iwowskiego mo-
nasteru podporzadkowano kilka drobnych placowek zakonnych. W nich klasztor $w. Jerzego
utrzymywat czg¢§¢ bydta i pasieki, jak na przyktad w Rudnikach oraz Horpinie potozonych
w odleglosci odpowiednio 50 i 40 km od Lwowa. Z innych podporzadkowanych klasztorow
Iwowska placowka otrzymywata zywnos¢ w postaci zboza, miodu itp. jako podatek. Dokumen-
ty nie pozwalaja niestety doktadnie oszacowac, jaki procent zywnosci pochodzit z wiasnych
majatkow, a jaki byt przez zakonnikéw kupowany.

Zywno$¢ nabywano nie tylko na co dzien, lecz takze na specjalne okazje: na §wieta, przy-
bycie gosci, dla chorych braci. Jednym z najczgsciej kupowanych artykutow byty ryby. W klasz-
torach prawostawnych jako de facto odpowiednik migsa cieszyly si¢ duzg popularnosciag takze
po przystapieniu do unii i zniesieniu ograniczen w spozywaniu produktow migsnych. U zachod-
niego podnéza Géry Swietego Jerzego w drugiej potowie lat pigédziesiatych XVIII w. znajdo-
wala si¢ sadzawka, w ktorej prawdopodobnie towiono dla klasztoru ryby, a w dokumencie
z 1751 r. wymieniono nawet trzy sadzawki®. Mimo to kupowano wiele réznych ryb we Lwowie,

%2 LNNBU, f. 3, rkps 373, s. 1-4.

% Aleksandrovi¢ V., Rickov P. 2008, s. 125.
% Patrilo 1. 1992, s. 308.

% Kossak M. 1867, s. 155-157.

% Vavrik M. 1979, s. 108.

7 CDIAUL, f. 684, op. 1, rkps 2353.

% CDIAUL, f. 201, op. 4b, rkps 529.

% CDIAUL, f. 201, op. 4b, tkps 529, s. 23.
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a takze w innych miejscowosciach, zaréwno tych pobliskich (Jaworowie, Zotkwi), jak i dosé
odlegtych (Poczajow)'®, nie tylko w okresie postu lub na poszczegodlne dni postne, jak na
przyktad w wigilie Bozego Narodzenia i Objawienia Panskiego w 1752 r., lecz takze z okazji
$wiat, m.in. Opieki Najswigtszej Bogurodzicy'”'. Bazylianie Iwowscy wykorzystywali w swo-
jej diecie roznorodne ryby: $wieze, solone, ,,suszone ukrainskie” Iub ,,kozackie”, a takze kawior
oraz raki. W dokumentach odnotowano nastgpujgce gatunki: sledz, $ledZ holenderski, szczupak,
lin, pto¢, kietb, leszcz, wegorz, karp i jesiotrowate (okreslone w zrodle ,,wyzyna”). Ryby poda-
wano w klasztorze na obiady i kolacje!®.

Odnosnie do migsa, zakon mial wlasne bydto, w szczegdlnosci w podlegtych mu klaszto-
rach. Na przyktad w klasztorze w Rudnikach w 1748 r. znajdowato si¢ 16 sztuk bydta. Potwier-
dza to wzmianka o tym, ze w listopadzie 1753 r. zakonnicy dostarczyli z Rudnik do Lwowa
krowe, dwa byki i dwa woly'®. Na potrzeby klasztoru dokonywano zakupow migsa u rzeznikow,
czesto na kredyt'®. Czasem nabywano pot czy nawet cala tusze zwierzecia!®. Zrodta zawiera-
ja informacje o zakupach drobiu: kurczat, kur, kaptondw, gesi, kaczek oraz ,,ptaszkow”!%,
niekiedy z informacja, ze byl przeznaczony na rosot. Mnisi rowniez hodowali ptactwo na po-
trzeby wlasne. W klasztornym refektarzu podawano dania z migsa bydta domowego. Na przy-
ktad na Wielkanoc 1755 r. klasztor kupit wotu'®”. Do$¢ czgsto serwowano wieprzowing i bara-
ning, nieco rzadziej cielgcing (prawdopodobnie uwazano ja za lepsze migso, gdyz podawano ja
gtdwnie w $wigta lub chorym), a na Boze Narodzenie 1752 r. kupiono nawet dziczyzng — dwie
sarny'®. Bracia do$¢ czesto nabywali tez stoning i boczek'”. Odnotowano takze zakup gtowizny
— migsa otrzymywanego po oddzieleniu od glowy zwierzecia mozgu, uszu, jezyka, oczu,
przewaznie z glow $winskich, wolowych lub cielgcych!™.

Klasztor, chociaz miat wlasne gospodarstwo, czesto nabywat jajka, m.in. na $wigta. Kupo-
wat tez nabial: mleko, $mietang, twardg, masto. O ile $mietana i mleko byly rzadkos$cia na liScie
klasztornych zakupow (mozna to wytlumaczy¢ posiadaniem wtasnych krow), o tyle twardg
(ser) w beczkach czy masto w faskach byly pozycjami statymi!!!. Duze zuzycie masta mozemy
wytlumaczy¢ tym, ze stosowano je jako sktadnik wielu innych dan, w tym zrdédto thuszczu.

Waznym produktem wykorzystywanym w mniszej kuchni byt olej, ktorego ttoczeniem
z surowcow klasztornych na zamowienie zajmowali si¢ olejarze!'?; czesto byt on rowniez ku-
powany. Ttoczono go z réznych nasion, w tym Inu. W dokumentach wzmiankowane sa takze
wydatki na oliwe!’3.

Klasztor posiadat wiasne ogrody, gdzie uprawiano rézne rosliny: marchew, pasternak,
pietruszke, cebule — stad w ksiedze rozchodow stosunkowo rzadko sg wzmiankowane warzy-
wa'*, Kupowano: pasternak, cebule, rzepe, marchew, kapuste (takze kiszong), pietruszke, seler,

10 CDIAUL, f. 684, op. 1, rkps 2353, k. 10.

101 CDIAUL, f. 684, op. 1, rkps 2353, k. 8, 10.

12 CDIAUL, f. 684, op. 1, tkps 2353, k. 4, 4v, 15v, 17, 18v, 19v, 20, 21, 23v.
103 CDIAUL, f. 684, op. 1, rkps 2353, k. 10v.

104 CDIAUL, f. 684, op. 1, rkps 2353, k. 5v.

15 CDIAUL, f. 684, op. 1, tkps 2353, k. 10v.

106 CDIAUL, f. 684, op. 1, rkps 2353, k. 4, 7v, 10v, 12, 21.
107 CDIAUL, f. 684, op. 1, rkps 2353, k. 14v.

18 CDIAUL, f. 684, op. 1, tkps 2353, k. 7, 7v, 9, 13v, 17, 21.
19 CDIAUL, f. 684, op. 1, rkps 2353, k. 15.

1" CDIAUL, f. 684, op. 1, rkps 2353, k. 4v.

CDIAUL, f. 684, op. 1, rkps 2353, k. 4, 5, 10v, 24.

112 CDIAUL, f. 684, op. 1, tkps 2353, k. 14.

3 CDIAUL, f. 684, op. 1, rkps 2353, k. 12, 17.

114 CDIAUL, f. 684, op. 1, rkps 2353, k. 14v.
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czosnek, satate, buraki ¢wiktowe, ogorki, rzodkiewke, groch'. Z rzadszych produktéw nalezy
odnotowac¢ oliwki (w Zrodle okreslone jako biate)!'¢. Na stotach zakonnikow pojawiaty si¢ tez
grzyby. Kupowano je zarowno $wieze, jak i suszone. Czgsto wzmiankowane sa maslaki oraz
opienka miodowa, a takze — jadalne tylko po odpowiednim przyrzadzeniu — muchomor
czerwieniejacy i kruchaweczka namakajaca''’.

Zboza byty waznym sktadnikiem diety mnichow. Cz¢$¢ z nich byta uprawiana przez klasz-
tor na wlasnych polach — w ksigdze odnotowano wydatki na zniwiarzy, ktorzy w sierpniu
1753 1. zebrali 85 kop zyta ozimego''®. Znaczng czg¢$¢ zbdz klasztor jednak kupowat. Najczesciej
byly to: owies (uzywany rowniez do karmienia bydta), Zyto i pszenica, rzadziej proso, jgczmien
i gryka'”. Z niektorych robiono krupy, ktore nastepnie trafiaty na stot mnichow w postaci kasz
lub jako sktadniki innych potraw. W dokumentach klasztornych wymienia si¢ w szczegdlnosci
krupy gryczane, jgczmienne, a takze ,,drobne krupy” i ,.krupy krakowskie”'?. Cze¢$¢ zboza
wykorzystywano do wyrobu maki i w produkcji pieczywa. Do wypieku chleba uzywano nie
tylko maki pszennej czy zytniej, lecz takze mieszanek zbdz — surzyku, oraz r6zng pod wzgle-
dem odsiewania magke — ,,pettowa” make zytnig i pszenng'?'. Chleb takze kupowano — czy to
na stot braci, czy na podr6z'>>. Wymienia sie tu ,,chleb pytlowany” (wyrabiany z wielokrotnie
mielonej maki, doktadnie oczyszczonej i przesianej) oraz ,,kotacze%.

Zakonnicy spozywali rowniez owoce. Klasztor miat wlasny ogrod, w ktorym szczepiono
drzewa, dodatkowo kupowano jabtka i pomarancze'?.

Odnotowano nastgpujace przyprawy oraz sktadniki dodajgce positkom waloréw smakowych:
cytryny, sok z cytryn, skorki pomaranczy, gatke muszkatolowa, anyz, pieprz, imbir, chrzan,
cynamon, szafran, rodzynki, ocet winny'?*. Poswiadczone sg takze wydatki na cukier'?®. Nalezy
podkresli¢, ze klasztor nabywatl do§¢ duzo soli, na przyktad w styczniu 1753 r. kupit 10 beczek
soli, a w styczniu 1755 — 32 beczki'?".

Przeanalizowane dokumenty nie zawierajg niestety konkretnych jadtospisow czy nazw
potraw, ktore serwowano w klasztorze §w. Jerzego we Lwowie. W ksiedze rejestrow dochodow
i rozchodow znajduja si¢ jedynie wzmianki, ze na przyktad ryby kupowano zaréwno na obiady,
jak 1 kolacje, a takze §wigta 1 w czasie postow. Z potraw wymieniono rosét z drobiu, ¢wikle
z burakow ¢wiklowych oraz ,,zakryszke” (surowka lub zestaw warzyw: cebula, pietruszka
i buraki)'?®. Zwazywszy ze klasztor nabywal gtowizng, to prawdopodobnie gotowano z niej
zupy lub przyrzadzano salceson czy galarety migsno-warzywne. W dokumentach sg wzmian-
kowane rowniez niektore dania, ktorych zidentyfikowanie nastrecza pewne klopoty. Klasztor
na przyktad czgsto kupowat ,,parki”'?. Przypuszczalnie chodzi o parzuche lub lemieszke — da-
nie z ziemniakow lub kaszy.

15 CDIAUL, f. 684, op. 1, rkps 2353, k. 4v, 7, 10, 15, 18, 18v, 20, 21v, 22v, 23v.
® CDIAUL, f. 684, op. 1, rkps 2353, k. 18v.

117 CDIAUL, f. 684, op. 1, tkps 2353, k. 11, 20, 20v, 21v.

118 CDIAUL, f. 684, op. 1, rkps 2353, k. 10.

19 CDIAUL, f. 684, op. 1, tkps 2353, k. 4v, 5v, 6, 6v, 9v.

120 CDIAUL, f. 684, op. 1, tkps 2353, k. 6v, 22, 22v, 23v.

121 CDIAUL, f. 684, op. 1, rkps 2353, k. 8, 21v.

12 CDIAUL, f. 684, op. 1, rkps 2353, k. 20, 20v.

123 CDIAUL, f. 684, op. 1, tkps 2353, k. 15, 21v.

124 CDIAUL, f. 684, op. 1, rkps 2353, k. 14v, 18, 19.

125 CDIAUL, f. 684, op. 1, rkps 2353, k. 10v, 14v, 17, 18, 18v, 19, 20v, 21, 23v, 24.
126 CDIAUL, f. 684, op. 1, tkps 2353, k. 10.

127 CDIAUL, f. 684, op. 1, rkps 2353, k. 8, 14.

128 CDIAUL, f. 684, op. 1, rkps 2353, k. 21, 22v, 23.

» CDIAUL, f. 684, op. 1, tkps 2353, k. 17.
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Ksigga rejestrow dochodow i rozchoddéw zawiera m.in. informacje o napojach. Jednym
z najczesciej wymienianych trunkow w ksiedze wydatkow klasztoru byt midd. Choé¢ wiadomo,
ze klasztor miat wlasng pasieke w podporzgdkowanym mu klasztorze w Horpiniu, w wydatkach
czesto znajdujemy kwoty za midd. Zakonnicy kupowali go gtoéwnie w innych klasztorach po-
tozonych na wsi: w Wyspie, Rudnikach, Podhorodyszczu Iub od duchowienstwa, na przyktad
od ksiedza ze wsi Hotosko pod Lwowem!'*. Zakupiony miod sycili w klasztornej winiarni
wynajeci miodziarze'®!. Czg$¢ sprzedawano w klasztornej karczmie, a cz¢§¢ wykorzystywano
na potrzeby wlasne: na poczgstunek dla robotnikdéw lub gosci klasztoru. Zdarzyto si¢ tak
w szczegolnosci w lipcu 1752 r., kiedy ,,wykladowcow i gosci” debaty filozoficznej podejmo-
wano winem i miodem, przy czym tego ostatniego wypito az 15 garncéw (ponad 24 1)32. Ku-
powano midd rowniez specjalnie na potrzeby braci, jak na przyktad na $wigta Bozego Naro-
dzenia 1753 1., kiedy to nabyto beczke tego trunku'*.

Popularnym napojem wsrod braci byto takze piwo. Klasztor co najmniej od XVII w. po-
siadat wtasny browar, ktory go zaopatrywat. W ksigdze jest wiele wzmianek o wydatkach na
warzenie tego trunku, a takze o optatach za stodowanie'**. Kupowano chmiel, m.in. w klaszto-
rach w Rudnikach czy Mielcach na Wotyniu'*®. Oprocz produkowania wtasnego czesto tez
kupowano piwo we flaszkach i garncach, dla siebie i dla gosci'*®. Jednym z najpopularniejszych
bylo to warzone w browarze klasztornym w Uniowie. By¢ moze na jego popularno$é miaty
wplyw nie tylko walory smakowe, lecz takze to, ze dostarczano go do patacu biskupiego, po-
tozonego tuz obok klasztoru.

Waodka, ktoéra na klasztornym stole pojawita si¢ znacznie podzniej niz miod, szybko zyska-
ta popularnos¢. W browarze klasztornym znajdowat si¢ kociot do jej produkowania, a p6zniej
nawet dwa. Do jej wypalania, podobnie jak i do warzenia piwa, wynajmowano specjalnych
pracownikow'?’. Destylowano wodke zwykla i anyzowa (te drugg czasami kupowano gotowa)'*®.
Byly oczywiscie inne sposoby na poprawienie smaku — dokumenty zawierajag wzmianki
o wodce na miodzie'*’. Wodke czesto kupowano ,,porcjami dla braci” (kosztowata 1 zt 8 gr),
mozna ja bylo znalez¢ na listach wydatkéw na braci, ktorzy podrozowali. Zapewne jej jakos¢
byta rézna, trafiajg sie bowiem wzmianki o ,,dobrej wodce”, ktora kosztowata wiecej'*.

Wino takze trafialo na stoty zakonnikéw i wydatki na nie, oprocz tego na potrzeby litur-
giczne, zostaly odnotowane w ksi¢dze. Alkohol ten, ze wzgledu na jego stosunkowo wysoka
ceng, zakonnicy najczesciej podawali podczas wizyt waznych gosci lub w wielkie $§wigta. Na
przyktad wino (,,10 garncow”) i wodke (,,2 puzderki”) serwowano braciom na Boze Narodzenie
i w dzien $w. Bazylego Wielkiego w 1752 r."! Chociaz w poblizu browaru klasztornego znaj-
dowata si¢ winiarnia, nie mozna z pewnoscia stwierdzié, czy zakonnicy sami wytwarzali wino.
Wiadomo natomiast, ze kupowali wino od kupcow, zakonnikéw z innych klasztorow i od du-
chowienistwa. Otrzymywali je takze w prezencie'*. Przewazato wino wegierskie, kupowane

3% CDIAUL, f. 684, op. 1, tkps 2353, k. 4v, 8, 10, 13v.
131 CDIAUL, f. 684, op. 1, rkps 2353, k. 22.

132 CDIAUL, f. 684, op. 1, rkps 2353, k. 6.

133 CDIAUL, f. 684, op. 1, tkps 2353, k. 11.

134 CDIAUL, f. 684, op. 1, rkps 2353, k. 19, 24v.

135 CDIAUL, f. 684, op. 1, rkps 2353, k. 5v, 8.

136 CDIAUL, f. 684, op. 1, tkps 2353, k. 20v, 21.

137 CDIAUL, f. 684, op. 1, rkps 2353, k. 22.

133 CDIAUL, f. 684, op. 1, rkps 2353, k. 11v, 14v, 15, 18.
139 CDIAUL, f. 684, op. 1, tkps 2353, k. 10v.

140 CDIAUL, f. 684, op. 1, rkps 2353, k. 19, 23, 24v.

141 CDIAUL, f. 684, op. 1, rkps 2353, k. 5.

42 CDIAUL, f. 684, op. 1, rkps 2353, k. 5, 8v, 12, 14v.
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we flaszach, flaszkach, butlach, a nawet beczkach. Czasami mnisi nabywali wino wotoskie
(motdawskie), znacznie rzadziej francuskie i greckie!*.

V. Dieta bazylianow wilenskich i Iwowskich. aspekt porownawczy

W przypadku bazylianow wilenskich nalezy zauwazyc¢, ze moéwimy nie o jednej, ale kilku
dietach, ktore w zrodtach sg opisane jako potrawy na rozne stoty albo dla réznych person: ,,dla
konwiktoréw”, ,,na stot zakonny”, ,,dla chorych”, ,,dla ksigzy scholastykow”, ,,dla migsnych”,
»dla mnichéw”, ,.dla Prowincjata”, ,,dla chorego Abatu”, ,,pod bytnos¢ J[egomosci] Ks[iedz]a
Jenerata”. Dieta konkretnego cztonka danej spotecznosci zalezata od jego statusu i od stanu
zdrowia. Osoby o wyzszym statusie i chorzy jedli lepsze, takze migsne, potrawy niz reszta
spotecznos$ci. Ci ostatni na przyklad cze$ciej otrzymywali cielecing, kurczaki, jajka, mleko,
anawet owoce (w lutym 1781 r. ,,jabtka, rodzynki dla chorego Pankiewicza”), natomiast czton-
kowie o wyzszym statusie — wino, arak, ciasta, cukier, lepsze ryby (lampredy, mietusy, sztok-
fisz), herbate, kawe, korzenie; mieli tez oni swoich kucharzy. Na przyktad w 1779 r. wymienio-
ny jest ,,kucharz J[egomosci] Ks[i¢dz]a Jenerata™!#,

Obserwuje si¢ rowniez wystarczajaco wyrazng roznic¢ migdzy jedzeniem codziennym
i okazjonalnym. Atrybutami okazjonalnego stotu byly produkty $wiadczace o wysokim statusie
kultury gastronomicznej (wino i alkohole, cukier, korzenie, owoce egzotyczne, dziczyzna). Na
przyktad w lipcu 1780 . ,,dla gosci po dyspucie” kupiono 2 butelki araku, 7 cytryn, cietrzewia,
jajka, make czystg na ciasto francuskie i ciele do upieczenia. We wrzesniu tego samego roku
»dla gosci z katedry wilenskiej” nabyto cietrzewia i 3 jarzabki, ciasto francuskie cukrowe, piwo
na stot, cielgcing do pieczenia, jajka, po funcie ryzu i krupy pertowej, péttora funta oliwy,
orzechy tureckie i wloskie'*.

Z wymienionych powodow okreslenie usrednionego poziomu diety bazyliandw jest
nietatwe. Mozna zgodzi¢ si¢ z autorami wspomnianych wczesniej badan antropologicznych
i badan izotopow stabilnych'#, ze byta to kultura gastronomiczna charakteryzujaca si¢ bardzo
wysokim poziomem, w istocie porownywalna z kulturg gastronomiczng magnaterii Wielkie-
go Ksigstwa Litewskiego'’. Swiadczy o tym wysokie spozycie pieczywa pszennego — chle-
ba pszennego (ktorego byto wigcej niz zytniego), butek, obwarzankoéw, pierogéw oraz roz-
winigta struktura klasztornych pracownikow produkujacych zywnos$¢. Wedtug zachowanych
dokumentow tylko w roku 1779 klasztor zatrudniat (wyptacat jurgielt, kupowat buty, odziez)
kuchmistrza, dwoch kucharzy, dwoch kuchtow, kuchcika, piwowara, piekarza, szafarza,
ogrodnika'#.

Dieta bazylianéw pod koniec XVIII w. rdzni si¢ od diety magnaterii mniejszg iloscig po-
karmow migsnych, wigkszg za$ stodkowodnych ryb i roznych warzyw. Przyczyng tego byly
zakonne ograniczenia i ogromne znaczenie postu, nie tylko w okresie Wielkiego Postu czy
Adwentu. W klasztorze poszczono tez w $rody, piatki i soboty. Posrednie potwierdzenie tej
informacji znajdujemy w dokumentach zakupow, z ktorych wynika, ze cz¢$¢ ryb byta kupowa-
na specjalnie na $rody i piatki, a nabiat — na soboty, sobotni post bowiem charakteryzowat si¢
niespozywaniem migsa, dopuszczano jednak nabiat'®.

4 CDIAUL, f. 684, op. 1, rkps 2353, k. 4v, 17v, 22v, 24v.
# LVIA, f. 1178, ap. 1, tkps 1, k. 174.
4 LVIA, f. 1178, ap. 1, tkps 1, k. 194v.
4 Kultary kryzkelé. 2017, s. 229-231; Siméenka E. i in. 2020.
147 Wiecej na ten temat zobacz: Czaplinski W., Diugosz J. 1982, s. 114-117, 122—-125; Kitowicz J. 1985,
s. 226-230; Maistas. 2011, s. 120-122.
148 TVIA, f. 1178, ap. 1, tkps 1, k. 172-184.
149 TLVIA, f. 1178, ap. 1, tkps 1.
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Taki opis diety bazylianéw wilenskich jest czgsciowo sprzeczny z danymi otrzymanymi
na podstawie badan izotopow stabilnych, ktore wskazywaly na przewage pokarméw migsnych.
Autorzy tamtych badan zaznaczyli jednak, Ze ich ,,obserwacja jest sprzeczna z informacjami
z ksiggi zakupow, ktore wyraznie wskazuja, ze klasztor bazylianow w wigkszosci kupowat
ryby”'*, Badania izotopowe wykazaly rowniez, ze mnisi spozywali wiecej ryb (cho¢ nieznacz-
nie) stodkowodnych niz magnateria. Nie bedziemy tu przytacza¢ argumentacji przedstawionej
w artykule, zauwazmy jednak, Ze ewentualnym wyjasnieniem wspomnianej sprzecznosci moze
by¢ réznica w dietach mieszkancow klasztoru. Mozna zatozy¢, ze w krypcie przebadanej przez
archeologdw zostaty umieszczone zwloki bazyliandw o wyzszym statusie i dlatego badania ich
szczatkdw metody izotopow stabilnych daty takie wyniki.

Za stusznoscig takiego zatozenia moze przemawiac argument, ze obok klasztoru znajdowat
si¢ cmentarz, a ko$ciot miat kilka krypt grobowych. Grzebanie zmartych w réznych miejscach
w zalezno$ci od ich statusu w hierarchii odpowiadato nie tylko zwyczajom XVI-XVIII w., lecz
takze mozliwo$ciom wilenskiego klasztoru bazylianéw. Z innych badan wiemy, Ze na przyktad
w 1646 1. bazylianie zawarli umowe z wilefiskimi bractwami cechowymi w sprawie fundacji,
zgodnie z ktorg klasztor m.in. miat obowiazek utrzymywac¢ cmentarz klasztorny'>!. W XVIII w.
przed portalem gldéwnym kosciota zbudowano typowa dla architektury koscielnej dolng sien,
a pod nig krypte do pochéwku. Ponadto do 1837 r. zamurowano wszystkie krypty w kosciele
oprécz wejécia do tej pod oltarzem $w. Onufrego, ktéra w owym czasie byta juz pusta'>2. Ba-
dania archeologiczne takze czgsciowo potwierdzajg te tezy. Podczas wykopalisk w 2011 r.
w kaplicy $w. Lukasza odkryto uszkodzong trumne z ludzkimi szczatkami i inne zniszczone
pochdwki, na zewnatrz za$ kaplicy, od strony wschodniej, warstwe¢ gruzu, w ktdrej takze zna-
leziono kos$ci ludzkie!'>3.

Dieta zakonnikow klasztoru §w. Jerzego we Lwowie wykazuje wiele wspdlnych cech
z dieta w wilenskim klasztorze bazylianskim. Chociaz wszystkich cztonkow tego samego za-
konu z zalozenia obowigzywata ta sama dieta, na ktorg wptyw mial jedynie okres postu, na
faktyczne nawyki zywieniowe wptywaly réwniez inne czynniki. Podobnie jak w Wilnie, dieta
zakonnika we Lwowie zalezala m.in. od stanu jego zdrowia. Dla chorych braci kupowano
specjalnie lepsze artykuty spozywcze (kurczeta, cielgcine, herbate)'s*. Mozna przypuszczac, ze
znaczenie miata tez pozycja zakonnika we wspdlnocie, w dokumentach lwowskich nie odno-
towano jednak tego tak jednoznacznie jak w wilenskich. Bardziej wyrazna jest natomiast roz-
nica mi¢dzy zywieniem codziennym a $wigtecznym. Na przyktad przed Bozym Narodzeniem
1753 r. klasztor nabyt jajka, szczupaki, Smietang i zaplacit za ,,inne potrzeby do kuchni na
$wieta”, a rok wezedniej w tym samym okresie do kuchni kupiono dwie ,,$wieze sarny”'**. Na
liscie $wiatecznych zakupow byly takze specjalne napoje alkoholowe: midd, wodka oraz wino.
W podobny sposob przygotowywano si¢ do wizyt gosci: kupowano specjalnie migso (drob,
baraning), mleko, jajka, ryby (szczupaki) i napoje alkoholowe (,,dobrg wodke”, wegierskie wino,
uniowskie piwo, miod)'¢.

W odniesieniu do klasztoru §w. Jerzego nie dysponujemy materiatem antropologicznym
pozwalajacym na wnioskowanie w zakresie diety i kondycji przyzyciowej zakonnikoéw. Nie
zachowal si¢ bowiem ani przyklasztorny cmentarz, ani koscielne krypty, ktore zniszczo-
ne zostaty w potowie XVIII w. podczas przebudowy katedry. Kultura gastronomiczna klasz-

150 Siméenka E. i in. 2020.

151 Kultary kryzkelé. 2017, s. 127.

192 Kultary kryzkelé. 2017, s. 220.

3 Poska T. 2011, s. 332-333.

3% CDIAUL, f. 684, op. 1, tkps 2353, k. 21.

> CDIAUL, f. 684, op. 1, tkps 2353, k. 7v, 11.

% CDIAUL, f. 684, op. 1, tkps 2353, k. 4v, 12, 14v, 23v.
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toru stala jednak na dos¢ wysokim poziomie, czego posrednio, jak i w przypadku Wilna,
dowodzi niemata liczba klasztornych pracownikow zwigzanych z kuchnig i wytwarzaniem
zywno$ci. Klasztor zatrudniat na state jednego lub dwoch kucharzy, kucharke, piwowara
i miodowara, ogrodnika'’.

Poniewaz nie dysponujemy jadtospisami kuchni klasztornej ani wynikami badan antropo-
logicznych, to kluczowym dokumentem, ktéry pomaga oceni¢ kulture gastronomiczng Iwowskiej
wspolnoty zakonnej, pozostaje wykaz produktow kupowanych na jej potrzeby. Stosunkowo
duzo migsa i ryb, luksusowe artykuly spozywcze, napoje alkoholowe przemawiaja za do$¢
wysokim standardem zywienia, ktérego odpowiedniki znajdujemy w sposobie odzywiania si¢
szlachty's® oraz bogatego mieszczanstwa w badanym okresie'>’.
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I. Wstep. II. Poczatki handlu sztuka i antykami w Krakowie w XIX w.
I1I. Wystawy. IV. Pierwsze salony sztuki. V. Podsumowanie

1. Wstep

roces formowania si¢ rynku sztuki i antykow w Krakowie w XIX w. to zagadnienie,
ktore nie znalazto do tej pory odbicia w badaniach z zakresu historii sztuki. Fakt ten
wynika zapewne z braku szerszej refleksji nad problematyka tworzenia si¢ rynku sztuki w Pol-
sce w konteks$cie historycznym'. W literaturze przedmiotu zdecydowanie brakuje rozwazan
dotyczacych jego genezy i rozwoju, mimo ze jest to tak istotne zjawisko wchodzace w obreb
omawianej dyscypliny. Pewne lakoniczne odniesienia do tematu znalez¢ mozna w publikacjach
z zakresu historii kolekcjonerstwa?, problematyki falsyfikatow?, a takze w opracowaniach
o ksztattowaniu si¢ polskiego zycia artystycznego®. Wyjatek stanowi tu jedynie osrodek war-
szawski, ktoremu poswigconych zostato kilka prac, m.in. autorstwa Andrzeja Ryszkiewicza
odnoszacych si¢ do problematyki poczatkéw handlu obrazami w Warszawie od konca XVIII
do pierwszej potowy XX w.’ Dopelnieniem badan A. Ryszkiewicza jest szczegbtowe omowie-
nie warszawskiego rynku sztuki w latach 1800-1950 piéra Stawomira Botdoka®. W latach
sze$édziesigtych XX w. powstata znaczaca z punktu widzenia studiéw nad ksztattowaniem sig
profesjonalnych form sprzedazy dziet sztuki w Warszawie publikacja autorstwa Marii Ptazew-
skiej poswigcona Salonowi Sztuki Aleksandra Krywulta’. Tematyka handlu dobrami luksuso-
wymi w XVIII w. zajgt si¢ w ostatnim czasie Konrad Niemira®. Chociaz ukazuja si¢ artykuty
podnoszace kwesti¢ rynku sztuki w Polsce w ujeciu historycznym, to problematyka ta wymaga
przeprowadzenia gruntownych badan, wychodzgcych poza srodowisko warszawskie’.
Krakow, gdzie wokot dziatajacej nieprzerwanie od 1818 r. Szkoty Sztuk Pigknych koncen-
trowalo si¢ grono znamienitych artystow, cieszyl sie, poczawszy od drugiej potowy XIX stulecia,
renomg preznie rozwijajacego si¢ osrodka kulturotworczego. To wiasnie w okresie autonomii
uzyskanej przez Galicje w latach 1860—1873 malarze i rzezbiarze stanowili coraz szybciej roz-
rastajacg si¢ grupe zawodows, rekrutujacg si¢ przede wszystkim z rodzin inteligenckich, ziemian-
skich i mieszczanskich. Co wigcej, w miescie tym mieszkali rowniez liczni kolekcjonerzy'® oraz
osoby zainteresowane zakupem dziet sztuki, wywodzacy si¢ na ogot z ziemianstwa oraz bogatych
rodzin kupieckich!'. W poréwnaniu z Warszawa Krakow plasowat si¢ jednak na znacznie nizszym
poziomie ekonomicznym, co skutkowato mniejsza sitag nabywczg lokalnych odbiorcow!'.

' W literaturze zagranicznej tematyka dziejow rynku sztuki cieszy si¢ szerokim zainteresowaniem, np.
Rise. 2011; Hook P. 2017; Art market. 2018; London. 2019; Old Masters. 2021.

2 Np. Ryszkiewicz A. 1981; Mito$nictwo. 2014.

3 Problematyka. 2012.

4 Zycie. 1967; Zycie. 1974; Zycie. 1992; Zycie. 2012-2016. Wskaza¢ mozna tu jeszcze szereg innych
ksigzek poswigconych wybranym o$rodkom; np. Czarnecki K. 1990; Strzatkowski J. 1991.

> Ryszkiewicz A. 1953; Ryszkiewicz A. 1988.

° Botdok S. 2004.

7 Plazewska M. 1966.

8 Niemira K. [2017]; Niemira K. 2019; Niemira K. 2022a; Niemira K. 2022b.

° Na temat rynku sztuki w Warszawie w koficu XVIII i w XIX w. zob. Konstantynow D. 2012; Skotnicz-
na E. 2019.

10 Na temat kolekcjonerstwa krakowskiego zob. m.in. Maczynski J. 1854, s. 20-24, 29, 39, 114-116.

" Garlicki S. 2008, s. 250.

12 Plazewska M. 1966, s. 300.
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W literaturze po$wigconej strukturze spotecznej inteligencji krakowskiej drugiej potowy XIX w.
przyjmuje si¢, ze arty$ci zmagali si¢ z olbrzymimi problemami finansowymi. Z tego powodu
czesto zmuszeni byli do podejmowania si¢ prac ponizej swoich kompetencji, m.in. uczac rysun-
ku w szkotach nie tylko w samym miescie, ale i na prowincji. Zapotrzebowanie na dzieta sztuki
byto niewielkie, a wynajem pracowni oraz zakup przyboréw malarskich wymagaty sporych
naktadow finansowych'. Cho¢ w Krakowie liczne salony dziataty jako miejsca prowadzenia
debat intelektualnych, politycznych i artystycznych'®, nie stanowil on ozywionego centrum
handlu dzietami sztuki'®. Warto jednak zaznaczy¢, ze to na ogét krytykowani za swe niskie gusty
estetyczne mieszczanie, bedacy wowcezas zdecydowanie dominujacg warstwa spoteczna, aktyw-
nie uczestniczyli w zyciu kulturalnym w rozmaitych jego przejawach, a co za tym idzie rowniez
w obszarze obiegu dzietl sztuki'®.

Uwzgledniajac powyzsze roznice, na podstawie zachowanych materiatow zroédtowych
mozna przyjac, ze Krakow, wzorujac si¢ na Warszawie, ale i na innych waznych centrach eu-
ropejskich, takich chociazby jak Wieden, stopniowo zyskiwat status istotnego o$rodka handlu
obiektami artystycznymi. Cho¢ pierwsze profesjonalne formy posrednictwa w sprzedazy dziet
sztuki pojawiaty si¢ w Krakowie dopiero od lat osiemdziesigtych XIX w., to juz w poczatkach
tego stulecia wyr6zni¢ mozna rozmaite sposoby zbywania i zakupu dobr luksusowych'”.

Podstawowg metoda w badaniach nad historycznymi aspektami rynku sztuki jest analiza
materialow prasowych obejmujacych zarowno artykuly podnoszace kwesti¢ wydarzen z zycia
artystycznego, jak i ogloszenia dotyczace dziatalnosci posrednikow w sprzedazy obiektow ar-
tystycznych. Szczegodlne znaczenie ma tez zachowana korespondencja prowadzona przez ko-
lekcjonerow, marszandoéw i samych artystow, pozwalajaca przesledzi¢ droge jaka pokonywato
dzieto sztuki z pracowni tworcy do odbiorcy. Ponadto niebagatelng warto$¢ poznawczg maja
opisy krakowskich kolekcji prywatnych z epoki, a pewnych informacji na temat dziatajagcych
w mie$cie antykwariatow i sytuacji artystow na 6wczesnym rynku sztuki dostarczaja wszelkie-
go rodzaju opracowania o charakterze pamietnikarskim oraz przewodnikowym.

1I. Poczqtki handlu sztukq i antykami w Krakowie w XIX w.

Podejmujac probe odtworzenia genezy rynku sztuki w Krakowie w XIX w., nalezy zaczaé
od zarysowania ogélnej sytuacji handlu w omawianym czasie. Wigczenie Wielkiego Ksiestwa
Krakowskiego do Austrii w roku 1846 skutkowalo kryzysem ekonomicznym, ktory trwat niemal
przez potwiecze, powodujac, ze miasto z silnego osrodka handlu tranzytowego stato si¢ peryfe-
ryjnym. Waznym przedsiewzigciem majgcym na celu podniesienie gospodarki z upadku, byto
powotlanie do zycia w 1850 r. Izby Handlowej i Przemystowej, stuzacej obronie interesu przed-
stawicieli tych galezi ekonomii. Poczagwszy od drugiej potowy XIX w. nastgpowal rozwdj handlu,
a pozytywnym zjawiskiem byto wyksztatcenie si¢ nowych rodow kupieckich. W okresie tym
dominowat obrot detaliczny z przewaga niewielkich sklepéw o charakterze rodzinnym's. Jak
wskazujg statystyki z 1887 r., w poro6wnaniu z Warszawg w Krakowie bylo stosunkowo wigcej
0s0b zajmujacych si¢ handlem'. W strukturze zbytu sprzedaz obiektéw o walorach artystycznych
zajmowala ostatnie miejsce po produktach spozywczych, sukiennych, galanteryjnych, metalach
nieszlachetnych, wyrobach skorzanych, artykutach papierniczych i ksigzkach®.

1

by

Homola I. 1984, s. 330-332.

14 Szerzej na temat dziatalnosci salonow w Krakowie w XIX w. zob. Gabry$ A. 2007.

15 Dormus K. 1998, s. 220.

1o Pochtdédka A. 2008, s. 195.

17 Na temat profesjonalizacji rynku sztuki na ziemiach polskich w XIX w. zob. Skotniczna E. 2019.

18 Hanza. 1996, s. 23-24. Szerzej na temat historii handlu w Krakowie zob. Kutrzeba S., Ptasnik J. 1912.
19 Statystyka. 1887, s. 112.

2 Statystyka. 1907, s. 98.
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Poczatkowo przedmioty o walorach artystycznych i zabytkowych, zaréwno zaliczane do
sztuki wysokiej, jak i uzytkowej, mozna byto naby¢ w ksi¢garniach, antykwariatach, sklepach
z przyborami malarskimi, a takze na popularnych wowczas licytacjach?!. Te ostatnie, urzadza-
ne juz od czaséw stanistawowskich, przybieraty forme tradycyjna — rozprzedazy dobytku
osoby zmarlej — jak i ,,nowoczesng” — sprofilowanej aukcji, na ktorej oferowano okreslony
rodzaj towardw??. W Warszawie zwyczaj ich organizacji wprowadzit na state ksiggarz niemiec-
kiego pochodzenia Michal Groll. Wydarzenia te byly przede wszystkim domeng rynku ksiazki,
o czym s$wiadcza liczne licytacje przeprowadzane na Marywilu. Ponadto w ratuszu Starego
Miasta urzadzano specjalistyczne aukcje mebli®*. W Krakowie w pierwszej potowie XIX w.
popularne byty publiczne licytacje sgdowe, majace na celu wyprzedaz majatku osob prywatnych.
W ramach takich sprzedazy, odbywajacych si¢ w Sukiennicach, oferowano na ogét przedmio-
ty codziennego uzytku, w tym odziez i meble (m.in. komody, 16zka, stoty, lustra), ale takze
dzieta sztuki, na ogét obrazy, najczesciej popularne wowczas ,,landszafty”.

W poczatkach ksztattowania si¢ rynku sztuki w XIX w. kluczowe znaczenie miat handel
antykwaryczny, ktérego gtownym przedmiotem byty stare ksigzki, druki, ryciny, meble oraz
przedmioty codziennego uzytku. Obrotem nimi zajmowali si¢ przede wszystkim kupcy zydow-
skiego pochodzenia. W topografii Krakowa szczegdlng role w tym zakresie odegrata ul. Szpitalna,
gdzie swoja dziatalnos¢ przez caty XIX w. prowadzili liczni sprzedawcy zydowskiego pochodze-
nia®. Wedlug wspomnien Ambrozego Grabowskiego? kupcy zydowscy specjalizujacy si¢ zwlasz-
cza w sprzedazy starych ksigzek poczatkowo lokowali swoje stoiska na Rynku Gléwnym, w po-
blizu kosciota $w. Wojciecha. Dopiero po 1836 r. przeniesli dziatalno$¢ na pl. $w. Krzyza, na
poocnym krancu ul. Szpitalnej. Najwazniejszymi osobami w handlu ksigzka zabytkowa byli
Szmul?’ i Lejb, a nastgpnie ich synowie, ktorzy rozwineli dziatalno$¢ ojcow?. Okoto roku 1845,
a wige pod koniec istnienia Rzeczypospolitej Krakowskiej, w zwiazku z niepewng sytuacja poli-
tyczng wzrosta liczba licytacji zabytkowych ksigzek, zarowno pojedynczych egzemplarzy, jak
i catych zbiorow. Aukcjom towarzyszyly specjalnie w tym celu drukowane katalogi*. Wspomnia-
na ul. Szpitalna stynela réwniez ze sprzedazy dziet sztuk plastycznych i rzemiosta artystycznego.
We wzmiance prasowej z lat osiemdziesigtych XIX w. odnotowano: ,,Na tej ulicy roztozyli si¢
«kunsthéndlerzy», posiadajacy liczne arcydzieta pendzla i oleodruku. Oddziat zastawniczy Kasy
Oszczednosci, potozony przy tej ulicy, posiada najpickniejsze zbiory numizmatow, starych sreber,
wyrobow ze zlota, litych pasow, drogocennych kamieni i wspanialy zbior zegarkow [...]"°.

W okresie Rzeczypospolitej Krakowskiej do czotowki firm specjalizujacych si¢ w publi-
kowaniu i sprzedazy ksigzek nalezaty ksiggarnie Jozefa Czecha®!, A. Grabowskiego czy

2l Znanym przyktadem takiej inicjatywy byt dziatajacy w latach sze$édziesigtych XIX w. w Warszawie
sklep z przyborami pis$mienniczymi i malarskimi prowadzony przez litografa i wydawce Henryka Hirszla. Jego
wiasciciel oprocz swojej zasadniczej oferty eksponowat i sprzedawat obrazy mtodych artystow skupionych
wokot Marcina Olszynskiego; Ryszkiewicz A. 1981.

2 Botdok S. 2004, s. 30.

2 Niemira K. [2017].

2* Ogloszenia dotyczace licytacji; np. Doniesienia. 1849a; Doniesienia. 1849b.

Wykaz antykwariatow przy ul. Szpitalnej; Napierkowski A. [1883].
Ambrozy Grabowski (1782—-1868), ksiggarz i historyk krakowski, autor licznych opracowan poswigconych
dziejom oraz zabytkom Krakowa i okolic; Estreicher K. 1959-1960, s. 481.

27 Wia$c. Salomon Himmelblaun; Freudenheim M. 1981, s. 85.

28 Grabowski A. 1909, s. 327-328.

2 Pilak A. 1975, s. 112.

30" Ananas. 1889, s. 26.

31 Jozef Czech (1806—1876), ksiggarz krakowski, od 1826 r. wlasciciel jednej z najwazniejszych firm na-
ktadowych na ziemiach polskich, w ktorej publikowali swoje pisma wybitni krakowscy literaci i uczeni, jak Jerzy
Samuel Bandtkie, A. Grabowski, Jozef Muczkowski; Estreicheroéwna M. 1938.

25

26
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Daniela Edwarda Friedleina®?. Oprécz zasadniczego asortymentu wydawniczego oferowaty
rowniez szereg innych towarow, wsrod ktorych znajdowaty si¢ dzieta sztuki, przede wszyst-
kim grafiki. Jednocze$nie miejsca te staly si¢ istotng przestrzenig spotkan krakowskiej inte-
ligencji, petniac funkcje kulturotworcza. W ofercie ksiggarni Friedleina byty ksigzki wspot-
czesne, jak i dzieta antykwaryczne, a takze ryciny, nuty, monety, medale oraz dzieta sztuki®*.
Podobny charakter miata ksiegarska dziatalno§¢ A. Grabowskiego. Oferta jego firmy opiera-
fa si¢ przede wszystkim na ksigzce zabytkowej, a takze dzietach graficznych, ktoérych sam
byt kolekcjonerem?*. Warto zwroci¢ uwagg, ze wigkszo$¢ ksiegarzy byta jednoczesnie posia-
daczami kolekcji zabytkowych rekopisow, ksiazek i rycin. Wsrod innych dziatajacych wow-
czas ksiggarn, ktore zajmowaly si¢ sprzedaza grafiki, wymieni¢ mozna inicjatywy: Domini-
ka Biasiona, Kajetana Dornottiego, J6zefa Debskiego, Agnieszki Wyszkowskiej i Antoniego
Sokulskiego®.

W 1870 r. przy ul. Florianskiej 7 otwarto ksiggarni¢ Stanistawa Andrzeja Krzyzanowskie-
20 (1832-1922), ktdéra w latach osiemdziesigtych XIX w. stala si¢ jedng z najznaczniejszych
w Galicji. W 1876 r. przeniesiono ja do obszernego lokalu w starym domu Arcybractwa Mito-
sierdzia i Banku Poboznego, przy Rynku Gtéwnym 36 (linia A—B)*. Oferta firmy Krzyzanow-
skiego bazowala przede wszystkim na wydawnictwach muzycznych, zyskujac renome¢ we
wszystkich trzech zaborach. Sam lokal stat si¢ za$ wazng przestrzenig dla zycia kulturalnego
Krakowa jako miejsce organizacji rozmaitych koncertow oraz spotkan przedstawicieli nauki
i sztuki®’. Ksiegarnia przy Rynku Gtéwnym zajmowata trzy pomieszczenia, w jednym z nich
znajdowat si¢ dzial muzyczny, natomiast w kolejnym (drugim patrzac od frontu) prezentowane
byly wydawnictwa antykwaryczne oraz sztychy i ryciny?®.

Ciekawa i popularng formg sprzedazy dziet sztuki w XIX w. byly ,,loterie obrazowe”.
W pierwszej potowie stulecia miaty charakter publicznej gry, w ramach ktdrej posiadacze losow
wygrywali fanty, w tym przypadku obrazy, na ogo!t ptétna obcych szkoét, zaréwno kopie, jak
i cenne okazy o wartosci muzealnej. Loterie zyskaty sporg popularno$¢ na terenie Krolestwa
Polskiego oraz Galicji*. Urzadzano je publicznie lub w prywatnych domach, czgsto w celach
dobroczynnych. W Krakowie tego rodzaju wydarzenia organizowano na ogét wieczorami, m.in.
w Sali Redutowej w Teatrze Starym lub w prywatnych mieszkaniach, gromadzac przede wszyst-
kim zamozniejszg publiczno$é¢®. Wsrdd fantéw znajdowaty sie rozmaite przedmioty ze srebra
(samowary, puchary, kufle), czary krysztatowe, a takze dzieta sztuki, na 0ogét malarstwa. Obiek-
ty artystyczne ze wzgledu na ich wartos¢ przekazywano na ogdét na licytacje, jak to miato
miejsce w 1849 r. w przypadku obrazu olejnego i trzech akwareli ofiarowanych przez Piotra
Michatowskiego (1800—1855). Do innych artystow przeznaczajacych swoje prace na fanty
nalezeli Leon Kaplinski (1826—-1873) czy Mikotaj Strzegocki (1826—-1891)*'. Jak wynika z ana-
lizowanych Zrddet, najlepsze i1 najpewniejsze byly losy loterii organizowanych przez Koto

32 Daniel Edward Friedlein (1802—1855), krakowski ksiggarz i wydawca; Bar A. 1948-1958.

3 Kontynuatorem dziatalnoséci D.E. Friedleina byt od 1855 r. jego syn Jozef, znany w Krakowie kolekcjo-
ner grafiki polskiej, po6zniejszy prezydent tego miasta; Hapanowicz P. 2020.

3 Pilak A. 1975, s. 78.

35 Pilak A. 1975, s. 89-90.

3¢ Kamienica ta zostata zapisana Krzyzanowskiemu przez matzonkéw Helclow, dawnych wiascicieli Ban-
ku Helclow; Ruta A. 2003, s. 11.

37 Ruta A. 2003, s. 11-12.

3 Ruta A. 2003, s. 24. Na temat ksiggarni Krzyzanowskich zob. Krzyzanowski M. 1964.

3 Ryszkiewicz A. 1953, s. 58.

4 Jak podaje Maria Estreicherowna, cena za los wynosila okoto 3 zt. Na cenniejsze fanty, dla ktorych losy
byty drozsze, przeznaczano osobny stolik; Estreicheréwna M. 1936, s. 117-118.

41 Estreicherowna M. 1936, s. 117-118.
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Artystyczno-Literackie, w ktorych mozna byto wygra¢ obrazy olejne i akwarele*?. Z czasem ta
forma sprzedazy towaroéw luksusowych stracita jednak na popularnosci®.

1. Wystawy

Analizujac rozwijajace si¢ w XIX w. nowoczesne formy posrednictwa w sprzedazy dziet
sztuki, uwzgledni¢ nalezy inicjatywy wystawiennicze. Stanowig one wazny element formowania
si¢ rynku sztuki, ktory w konsekwencji doprowadzit do utworzenia profesjonalnych, prywatnych
salonow sztuki. W Krakowie pierwsze wystawy artystyczne zaczeto organizowaé po 1820 r. Byly
to tzw. ,,popisy publiczne” uczniéw Szkoty Sztuk Pigknych, urzadzane regularnie pod koniec roku
akademickiego. Wydarzenia te byty jedynymi wystawami zbiorowymi dostepnymi dla krakowskiej
publiczno$ci. Pozwalaty one zaistnie¢ mtodym adeptom rozpoczynajacym dopiero karierg zawo-
dowa. Inicjowano tez ekspozycje indywidualne artystow zwigzanych z uczelnia, ktore pokazywa-
no w wynajetych pomieszczeniach Szkoty, a takze w pracowniach malarzy, prywatnych salonach,
hotelach, a nawet sklepach. Przedsigwzigcia te miaty rowniez charakter komercyjny. Przyktadem
moga by¢ tu wystawy Franciszka Lampiego, ktory w wynajetej sali prezentowat portrety wlasne-
go autorstwa, zachecajac odwiedzajacych klientow do przysztych zamowien. Krakowscy malarze
umieszczali informacje o swoich pracach oraz zapowiedzi loterii w lokalnej prasie*. Przyktadem
moze by¢ tu opublikowana w 1827 r. na famach ,,Kuriera Krakowskiego” wiadomosc¢ o wystawie-
niu na loterii dwoch obrazéw mtodego Jana Nepomucena Glowackiego (1802—1847), pochlebnie
ocenionych na wystawie zbiorowej Szkoty Sztuk Pigknych: ,,[...] dwa obrazy [...] na wystawie-
niach robot tutejszej szkoty malarskiey, przy Uniwersytecie Jagiellonskim za najcelniejsze uznane,
sa: Widok zamku Pieskowa Skata z okolicami, i Bitwy pod Somosierra”™.

Kluczowg rolg w kontekscie dziatalnosci wystawienniczej o charakterze instytucjonalnym
w dziewigtnastowiecznym Krakowie petnito Towarzystwo Przyjaciot Sztuk Pieknych. ZaloZzone
w 1854 1. przez Walerego Wielogtowskiego (1805—1865) na wzdr niemieckich i austriackich to-
warzystw sztuki (tzw. Kunstvereindw) stanowito pierwsza tego typu placowke na ziemiach pol-
skich*. Bylo instytucja prezentujaca dzieta wszystkich niemalze artystow polskich drugiej poto-
wy XIX i poczatku XX w., promujgc tym samym ich tworczo$¢ w szerszym odbiorze spotecznym.
W jego statucie jako cel dziatalnosci postawiono: ,,budzenie i szerzenie zamitowania do sztuk
pieknych w kraju, oraz moralne i materyalne wspieranie artystow polskich™’. Do podstawowych
zadan Towarzystwa, obok dziatalno$ci wystawienniczej i kolekcjonerskiej, nalezato zatem po-
srednictwo w zbycie prezentowanych dziet sztuki oraz ulatwianie artystom eksponowania i sprze-
dazy ich prac na innych wystawach krajowych i zagranicznych. Kazde dzieto zaakceptowane
przez Komisje Rozpoznawczg mogto by¢ pokazywane na wystawie statej od o$miu dni do szes$ciu
tygodni. Zasadniczym Zroédtem wsparcia materialnego dla artystow, oprocz pozyczek udzielanych
przez TPSP, byla oczywiscie mozliwos¢ nabycia przez prywatnych kolekcjonerow wystawionych
dziet sztuki, za co Zarzad pobierat od sprzedajacego prowizje w wysokosci pigeiu procent od ceny
zakupu®. Jak wynika z korespondencji kierowanej przez tworcow do Towarzystwa, ceny, za
ktore decydowali si¢ sprzedac¢ swoje prace, byly zroznicowane, ale w wielu przypadkach wrecz

4 Ananas. 1887, s. 32.
4 Estreicherowna M. 1936, s. 119.
“ Skapska-Swigcicka I. 1970, s. 29.
4 Nowosci. 1827, s. 71.
4 Pierwsze wystawy odbywaly si¢ w kamienicy Laryszow, pozniej w Patacu Biskupim i w Sukiennicach,
a wreszcie w gmachu nowo wzniesionym przy Placu Szczepanskim w latach 1898-1901. Szerzej na temat histo-
rii TPSP zob. Swieykowski E. 1905.

47 Statut. 1896, s. 3.

4 Statut. 1896, s. 13.
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zanizane. Wahaty si¢ od kilku do kilkuset ztotych renskich. Oczywiscie artysci o wypracowanej
juz pozycji, np. Alfred Wierusz-Kowalski, nie mieli probleméw ze zbytem swoich prac®.

Instytucjonalna dziatalno$¢ Towarzystwa Przyjaciot Sztuk Pigknych w sposob oczywisty
wptyneta na rozwoéj krakowskiego rynku sztuki w drugiej potowie XIX w*’. Majac jednak na
wzgledzie proces profesjonalizacji w zakresie sprzedazy obiektow artystycznych, nalezy wziaé
pod uwagg przede wszystkim funkcjonowanie prywatnych podmiotéw zajmujacych si¢ posred-
nictwem w ich sprzedazy. Do placowek wyspecjalizowanych w handlu dobrami luksusowymi
nalezaty charakterystyczne dla XIX w. salony sztuki.

1V, Pierwsze salony sztuki

Pierwsze salony sztuki pojawity sie¢ w Krakowie w latach osiemdziesigtych XIX w.>! Wiasci-
wie nie byly to jeszcze w pelni profesjonalne placowki nastawione na czerpanie zyskow tylko
i wylacznie ze sprzedazy obiektow artystycznych, jako ze poczatkowo powstawaty przy ksiegarniach
isklepach z przyborami malarskimi. W ich ofercie dominowaly dzieta sztuki wspotczesnej polskich
artystow, rzadziej wystawiano prace sprowadzane z zagranicy czy obiekty sztuki dawnej. Do
pierwszych tego rodzaju inicjatyw nalezat salon sztuki otwarty przy ksiggarni Kazimierza Barto-
szewicza w Hotelu Saskim. K. Bartoszewicz (1852—1930), publicysta, krytyk literacki i redaktor
kilku krakowskich czasopism do roku 1882 dzierzawit ksiggarni¢ Franciszka Ksawerego Pobud-
kiewicza®?, W 1884 r. przeniost dziatalno$¢ z Hotelu Drezdenskiego przy Rynku Glownym do
obszerniejszego lokalu w Hotelu
Saskim przy ul. Stawkowskiej 3. K 8i eg arnia.

Tam obok wydawnictwa otworzyt K, Bartoszewicz, ksiggarnia na-.
niewielki salon sztuki, wystawiajac ]‘ z La d 0 wa, twn ie w y d auni iclw 0 P ol-

rysunki i szkice znanych artystow & y
wspotczesnych, wsrod ktorych akzch i:!assghow, 8""""& t",yg‘"alﬂych

wymieni¢ mozna: Juliusza Kossaka, obrezow OLB jnyck ia ku arell POECI.Q.‘G’],
e Gmors Pt |l o 1929 i) Stk ou-
Mroczkowskiego®®. Na podstawie LR utelu Sﬂ'ﬁ W ftte
ogloszen zamieszczanych na famach ' ] o '
satyrycznego czasopisma ,,Djabel”, Ry(_:. 1. Ksm;garma .Ka21m1_erza Bartoszeww_za w Hotelu
Saskim, oferujaca m.in. oryginalne obrazy olejne i akwarele
polskich malarzy; ogtoszenie na famach czasopisma ,,Djabel”.
Zrodto: Przewodnik. 1885

ktorego K. Bartoszewicz byt przez
jakis$ czas redaktorem, wiadomo, ze
handel dzietami sztuki rozwijat on
niejako przy okazji dziatalnosci wydawniczej i ksiggarskiej. Z tresci reklamy prasowej wynika, ze
byt to: ,,sktad oryginalnych obrazow olejnych i akwarell polskich malarzy”** (ryc. 1). W latach

% Homola I. 1984, s. 333-334.

3 Do instytucji o charakterze wystawienniczym, ktore miaty wptyw na rozwdj rynku sztuki, zalicza¢ na-
lezy rowniez krakowskie muzea, ktore dokonywaty zakupoéw dziet sztuki do swoich kolekcji (m.in. Muzeum
Narodowe w Krakowie czy Muzeum XX. Czartoryskich).

3! Salon sztuki to nazwa stosowana na ogdt do 1939 r. na okreslenie placowki handlujacej dzietami sztuki
wysokiej, czyli malarstwa, rzezby, grafiki i rysunku. Najczgsciej sklepy te lokowano na pigtrze, a nie na fatwo
dostepnym parterze. Usytuowanie to wigza¢ si¢ mogto z samym terminem ,,salon” odnoszacym si¢ do reprezen-
tacyjnego i wytwornego pomieszczenia w domu mieszczanskim lub arystokratycznym. Nadajac taka nazwe,
chciano podnie$¢ range przedsigwzigcia, odrozniajac je od antykwariatu; Botdok B. 2004, s 15-16.

52 Zielinska-Klimkiewicz Z. 1998, s. 75.

33 Jak zaznacza Janina Jaworska, niektore z obrazéw po zamknigciu ksiggarni pozostaty w zbiorach Bar-
toszewicza, a nastepnie tacznie z catym zbiorem w 1928 r. przekazane zostaty miastu Lodzi (Muzeum Sztuki
w Lodzi); Jaworska J. 1958, s. 189.

** Przewodnik. 1885.
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Ryc. 2. Wactaw Koniuszko,
Portret Alfreda Biasiona
(Muzeum Krakowa,

nr inw. MHK-44/BrK),

fot. Muzeum Krakowa

dziewigcdziesigtych XIX w. ksiggarnia K. Bartoszewicza oferowata swoj asortyment na Rynku
Gléwnym, pod adresem Sukiennice 27. Obok ksiazek 1 nut przyjmowano w komis oryginalne
obrazy olejne znanych artystow, a takze posredniczono w ich sprzedazy™.

Pionierska proba stworzenia profesjonalnego, badz chociazby pretendujacego do tego
miana, salonu sztuki w Krakowie byla inicjatywa Alfreda Biasiona (1885 r.)* (ryc. 2). Infor-
macja o tym niecodziennym przedsigwzigciu pojawila si¢ nawet w prasie warszawskiej. Kore-
spondent ,, Tygodnika Ilustrowanego” donosit: ,,Do nowosci, ktore zajmuja uwage powszechna,
nalezy takze otwarcie salonéw wystawy prywatnej, przez p. Alfreda Biazone. Jak na poczatek,
salony przedstawiajg si¢ bardzo bogato. Nie ma w nich wprawdzie wigkszych ptocien [...], nie
ma obrazoéw wielkich koryfeuszow naszej sztuki (z wyjatkiem rysunkow Matejki); ale jest
wiele [...] wdzigcznych obrazkow [Witolda] Pruszkowskiego, [Piotra] Stachiewicza, [Sewery-
na] Bieszczada, [Antoniego] Piotrowskiego i innych [...]. Peretkg wystawy p. B. jest glowka
Stachiewicza, namalowana z niestychanym wdzigkiem, a petna poetycznego uroku. Totez nic
dziwnego, ze od razu znalazta nabywce™". A. Biasion (1852-1909) byt krakowskim przed-
sigbiorcg pochodzacym ze znanej w miescie rodziny kupieckiej o wtoskich korzeniach. Han-
dlowa dziatalno$¢ jej przedstawicieli w Krakowie siega poczatku XIX w. 9 marca 1801 r. do
Krakowskiej Kongregacji Kupieckiej przyjety zostat Jan Baptysta Biasion zajmujacy si¢

3 Bartoszewicz K. 1890.

56 Dormus K. 1998, s. 220.

37 Korespondencja. 1885, s. 134.

¥ Nazwisko to wystgpuje w roznych wariantach: Biazion, Biasion, Biazon, Biason, Bijazon, Biazoné.
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sprzedaza galanterii*’, za§ 11 marca 1817 r. w poczet jej cztonkow zaliczono Dominika Bia-
siona z Cinte Tessino niedaleko Trydentu, ktory, jak juz wezesniej wspomniano, zajmowat
si¢ sprzedaza rycin®. Wazna postacia wsrod krakowskiego kupiectwa byt zwlaszcza syn Jana
Baptysty, August (1810-1881)°', wtasciciel wysoko cenionego w Krakowie zaktadu optycz-
nego®, a zarazem ojciec Alfreda. W ,,Jozefa Czecha Kalendarzu Krakowskim” na rok 1868
mozna przeczytaé, ze w kamienicy przy Rynku Gtownym 9 znajdowat si¢ sktad okularow
oraz innych przyrzadow optycznych Augusta Biasiona, oferujacy rowniez papiery listowne,
bilety wizytowe oraz przybory malarskie i rysunkowe®. Stad wiadomo, ze juz August han-
dlowat utensyliami dla malarzy, w ktére zaopatrywali si¢ u niego znani krakowscy arty$ci,
m.in. Saturnin Swierzynski (w latach 1864—1876)%. Jak wynika za$ z ,,Dziennika sprzedazy”
firmy Alfreda Biasiona, w przejetym przezen po ojcu sklepie dokonywat zakupdéw sam Jan
Matejko®. Analizujac rozmaite zrodta archiwalne i prasowe, stwierdzi¢ mozna, iz August
prowadzil wszechstronng dziatalno$¢. O jego zwigzkach z zyciem artystycznym owczesnego
Krakowa $§wiadczy cztonkostwo w Towarzystwie Przyjaciol Sztuk Pigknych. Jego nazwisko
(,,Biasion August, kupiec, w Krakowie”) znajdowato si¢ na li§cie cztonkow od 1855 r., a wiec
od poczatku dziatalno$ci Towarzystwa, az do $mierci Augusta w 1881 1. Anna Bednarek
w artykule na temat fotografii obrazow S. Swierzynskiego wykazata, ze August juz w latach
piecdziesigtych XIX w. zajmowal si¢ amatorsko ta nowoczesna technika reprodukcyjng®’.
W spisie dziet sztuki przystanych na wystawe w TPSP w roku 1856/1857 wymieniona zosta-
ta praca Augusta Biasiona Portret mezczyzny, wykonana na ptétnie w technice panotypii za
pomocg aparatu Daguerre’a. W roku nastepnym w Sprawozdaniu uwzgledniono dwa kolejne
portrety jego autorstwa, wykonane w tej technice®. Informacje te swiadczg o bezposrednich
zwigzkach Biasiona ze srodowiskiem krakowskich artystow. Co wigcej, jego firma odgrywa-
ta w tym czasie rol¢ w edukacji mlodych krakowskich malarzy, jak bowiem odnotowat we
wspomnieniach o Matejce malarz Izydor Jabtonski Pawtowicz (1835-1905), w latach pigé-
dziesigtych i sze$¢dziesigtych XIX w. ze wzgledu na brak w Krakowie dostepnej powszech-
nie galerii obrazoOw mtodzi arty$ci zmuszeni byli studiowaé reprodukcje wystawiane w ga-
blotach Augusta Biasiona®.

3 Jak wynika z analizy ogloszen prasowych, magazyn galanteryjny oraz sklad papieru listowego zatozony
zostat w 1801 r. przez J.B. Biasiona, natomiast z czasem przejety zostat przez syna Augusta, ktory rozszerzyt
oferte o przyrzady optyczne; m.in. Przewodnik. 1873. Nie ustalono, jaki zwiazek pokrewienstwa taczyt J.B. Bia-
siona ze znanym lwowskim drukarzem i rytownikiem Giovannim Battista Biasionem.

% Wawel Louis J. 1977, s. 253.

1 August Biasion urodzit si¢ w Cinte Tessino, byl synem dziatajacego w Krakowie kupca Jana Baptysty
Biasiona. Ozenil si¢ z Polka Pauling Rzymkowska, z ktora miat troje dzieci: Julig, Alfreda i Mari¢. Zmart w Kra-
kowie. Na temat rodziny Biasionow; Grodziska K. 2001, s. 12.

2 Zalozone przez niego przedsigbiorstwo rozpoczeto dziatalnos¢ w 1848 r.; Kawalla-Lulewicz 1. 2019,
s. 40.

9 Kalendarz. 1868, s. 68. Reklamy handlowe z opisem oferty sklepu Augusta Biasiona zamieszczane byty
licznie na tamach krakowskiej prasy; m.in. Handel. 1858.

% Bednarek A. 2016, s. 83.

% W oddziale Muzeum Narodowego w Krakowie Dom Jana Matejki przechowywany jest wypis z Dzien-
nika sprzedazy firmy Alfreda Biasiona za lata 1880—1883 (sygn. MNK IX-Mp-49), w ktéorym wymieniono zaku-
pione przez Matejke¢ przybory malarskie wraz z ich cenami; Treter M. 1939, s. 477, 486; Poprzecka M. 2000,
s. 176.

% Sprawozdanie. 1856, s. 22.

7 Bednarek A. 2016, s. 83—84; Bednarek A. 2019, s. 154.

68 Sprawozdanie. 1857, s. 11; Sprawozdanie. 1858, s. 5. Na 1859 r. datowana jest fotografia obrazu S. Swie-
rzynskiego Sala druga zwana rycerskq wystawy starozytnosci w Krakowie, podpisana ,,fotografowat Biazoni”;
Bednarek A. 2016, s. 83.

® Jabtonski Pawtowicz I. 1912, s. 12.
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Jego syn Alfred poczatkowo prowadzit z Janem Mikg delikatesy ,,Pod Aniotkiem” w pa-
facu ,,Pod Krzysztofory” przy Rynku Gléwnym, oferujac towary kolonialne i wina. Po $mierci
ojca w 1881 r. przejat firme optyczna’. W celu podniesienia swoich kwalifikacji zawodowych
odbyt stosowng praktyke w klinice okulistycznej na Uniwersytecie Jagiellonskim, a kierowany
przez niego zaktad optyczny zyskal miano najbardziej renomowanego w Galicji’'. Przez kilka-
nascie lat (1887—-1893) Alfred prowadzil rodzinny interes razem ze swoja siostrg Julig, zong
krakowskiego malarza A. Mroczkowskiego (1850-1927)". Z poczatku dziatali w lokalu przy
Rynku Glownym 14, by nastgpnie przenies¢ siedzib¢ na ul. Florianska 15, a potem 34. W pierw-
szych latach XX w. Biasion zmienit lokalizacj¢ swojej firmy, zajmujac obszerny lokal przy
Placu Szczepanskim 1. O jego sukcesach w handlu §wiadczyly medale, wyrdznienia i dyplom
c.k. Ministra Handlu™.

Opisane powyzej koligacje rodzinne niewatpliwie wplyngtly na osadzenie Alfreda w ow-
czesnym zyciu artystycznym Galicji. Nazwisko Mroczkowskiego pojawia si¢ w wielu zacho-
wanych materiatach archiwalnych zwigzanych z Biasionem. Poza tym Alfred, podobnie jak jego
ojciec, widnieje w wykazie cztonkow Towarzystwa Przyjaciot Sztuk Pigknych (od 1881/1882 1.)™.
Wigcej $wiatta na jego postac rzucajg niepublikowane rekopisy przechowywane w Bibliotece
Jagiellonskiej. Jak wynika z not biograficznych krakowian autorstwa Klemensa Bakowskiego,
Biasion byt niezwykle barwna postacia krakowskiego zycia towarzyskiego”™. Chetnie podej-
mujac nowe przedsiewziecia handlowe, zastynat jednoczesnie z hulaszczego trybu zycia, co
rzutowato na powodzenie jego inicjatyw. Wedtug K. Bakowskiego w zatlozonym przez siebie
Salonie Sztuk Pigknych miat duzo dobrych obrazéw, zarowno wlasnych, jak i oddanych w ko-
mis. Zdarzalo si¢, ze pod wpltywem alkoholu rozdawat towarzyszom zabaw dzieta Matejki,
Mroczkowskiego czy Kossaka’.

Na podstawie analizy materialow zrodlowych stwierdzi¢ mozna, iz Alfred Biasion zajmo-
wat si¢ posrednictwem w sprzedazy dziel sztuki, zanim otworzyt swoj salon przy ul. Grodzkie;.
Z korespondencji prowadzonej z malarzem Walerianem Krycinskim (1852—-1929)", w latach
1880-1898 profesorem rysunku i malarstwa dekoracyjnego w gimnazjum w Kotomyi, wynika,
ze Biasion zamawiatl u niego wykonanie konkretnych dziet, by nastepnie sprzedaé je zaintere-

70 Bak-Koczarska C. 1999, s. 186.

7 Kawalla-Lulewicz I. 2019, s. 40-41.

2 A. Mroczkowski w latach 1865-1873 studiowat malarstwo w Krakowskiej Szkole Sztuk Pigknych pod
kierunkiem Wiadystawa Luszczkiewicza, Feliksa Szynalewskiego i Leona Dembowskiego. W 1873 r. wyjechat
do Monachium, gdzie ksztalcit si¢ u Aleksandra Wagnera i Ottona Seitza. W roku 1877 powrdcit do Krakowa,
rozwijajac swoj warsztat pod okiem Jana Matejki az do 1881 r. Specjalizowat si¢ w malarstwie rodzajowym,
pejzazowym i portretowym; Szerlag K.M. 1977, s. 183-184; Bak-Koczarska C. 1999, s. 186; zob. BJ, rkp. BJ
773711, poz. 329.

7 Kawalla-Lulewicz 1. 2019, s. 41; zob. tez Garlicki S. 2008, s. 228. Poczawszy od 1904 r. Alfred prowa-
dzit firme¢ razem z zona Eugenia, ktora po jego $mierci w 1909 r. przejeta sklep, kontynuujac dziatalno$é pod
niezmieniona nazwa ,,Alfred Biasion i Spotka”. Jak wynika z akt sadowych, w roku 1935 wniosta ona o wykre-
$lenie sklepu z rejestru firm, argumentujac decyzj¢ problemami finansowymi wynikajacymi z ogolnego kryzysu
gospodarczego; ANK, SOK, sygn. 18034.

™ Sprawozdanie. 1882, s. 32.

W, Kurierze Warszawskim” z roku 1887 zanotowano, iz ,,Krolem kurkowym w Krakowie na rok bieza-
cy zostat, wskutek celnych strzatéw, p. Alfred Biasion, kupiec krakowski”; Galicja. 1887, s. 4. W tym samym
roku Towarzystwo Strzeleckie go$cito arcyksigcia Rudolfa. Dla upamigtnienia tego wydarzenia Biasion zamowit
uA. Mroczkowskiego obraz (namalowany w 1888 r.) ukazujacy powitanie arcyksigcia przez Towarzystwo Strze-
leckie w Celestacie, przekazany nastgpnie do zbiorow Towarzystwa; Bak-Koczarska C. 1999, s. 186.

6 BJ, rkp. 7300 IIL, k. 8.

77 W. Krycinski wymieniony zostat w wykazie studentow uczeszczajacych do klasy rysunku w krakowskiej
Szkole Sztuk Pigknych w latach 1874—1875; BJ, rkp. BJ 7737 11, poz. 226. Wigcej wiadomosci biograficznych
na jego temat zob. Huml I. 1970.
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Ryc. 3. List Alfreda Biasiona
do Waleriana Krycinskiego,
dat. 16 pazdziernika 1880 r.

Zrodto: B, tkp. 9070 111, k. 16

sowanym nabywcom. Dowodza tego listy z 1881 r. napisane przez Alfreda na papierze opatrzo-
nym nadrukiem z nazwa firmy optycznej ojca ,,August Biasion Optiker Krakau | gegriindet 1801
| Schreib- Zeichnung- & Maler-Requisiten-Handlung | Specialititen fiir die Papier-Branche”,
przechowywane w zbiorach Biblioteki Jagiellonskiej: 1. (Krakow, 16.10.1880). ,,Bgdac pew-
nym, ze Szanowny Pan dluzej pozostanie w Krakowie, nie naglitem na wykonczenie wiado-
mego obrazu; obecnie spodziewam si¢ ze W[ielmozny] Pan, bedac wolniejszym, dotozy sta-
rania, abym w przysztym miesigcu obraz starannie wykonczony mogt otrzymaé. Wspominam
Szan[ownemu] Panu to dlatego, ze cho¢ moze stosunkowo za mniejsza ceng, mam jednak
widoki pozbycia takowego, iz nawet zamiar obstalowania drugiego tychze samych rozmiaréw
jako pendent [sic] do sali bawialnej dla mtodego malzonka. Poniewaz temat jednego jest nam
wiadomym i na takowy przystano, czyby W[ielmozny] Pan nie zechcial obmysli¢ odpowied-
nia kompozycje na pendent [sic] i rysuneczek lub szkicg [sic] akwar[ela?] do obejrzenia na-
desta¢. Oczekujac taskawej Panskiej odpowiedzi co do obydwdch moich zgdan, mito mi za-
faczy¢ obok serdecznego pozdrowienia, wyrazy powazania z jakim pozostaj¢ z zyczliwoscia
stuga Alfred Biasion””® (ryc. 3); 2. (B.m., 28.01.1881) ,,Spodziewam, Zze wiadomy obraz na
ukonczeniu, po nadejsciu takowego przesle W[ielmoznemu] Panu obstalunek, t. j. pendent
[sic], zechciej mi Pan przysta¢ rownoczesnie szkic, aby temat mogt by¢ nabywcy uwidocz-
niony. Znajomi pozdrawiaja Pana (specjalnie Maliszewski[)]. «Kulig» Mroczkowskiego
wystawitem w Wiedniu. Co tam u Szanownego Pana stychac? Oczekujac odpowiedzi, pozo-
staje z szacunkiem Alfred Biasion”” (ryc. 4).

® BJ, tkp. 9070 III, k. 16.
" BJ, tkp. 9070 I1L, k. 17.
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Ryc. 4. List Alfreda Biasiona
do Waleriana Krycinskiego,
dat. 28 stycznia 1881 r.
Zrodto: B, rkp. 9070 111, k. 17

Zachowana korespondencja ujawnia sposob pozyskiwania przez Biasiona obrazéw do
sprzedazy. Gotowe realizacje poprzedzato wykonanie przez artyste szkicOw prezentujacych
proponowang koncepcje do akceptacji nabywcy. W listach zamawiajacy wyraznie naciskat ma-
larza w kwestii dotrzymywania terminéw wykonczenia dziet, zachecajac dodatkowo do dalszej
pracy perspektywa pozyskania nowych klientow. Ciekawa informacj¢ zawiera cytowany powy-
zej list z 28 stycznia 1881 r. Biasion dzieli si¢ z Krycinskim wiadomoscia o swoim sukcesie — wy-
stawieniu w samym Wiedniu obrazu Kulig autorstwa swojego szwagra. Oznacza to, ze juz na
poczatku lat osiemdziesigtych XIX w. Alfred brat czynny udziat w Zyciu artystycznym Krakowa
i Wiednia, czerpigc zyski z posrednictwa w handlu sztukg. Wstawit si¢ rowniez dziatalnoscig
wystawienniczg, wraz z Juliuszem Mienem organizujac w Krakowie, Lwowie, Poznaniu, Wied-
niu i Rzymie ekspozycje nowopowstatego dzieta J. Matejki Hold Pruski (1882 r.)*.

Bardziej szczegotowe informacje dotyczace Salonu Sztuki Alfreda Biasiona dostarcza
prasa krakowska, przede wszystkim wzmianki publikowane na tamach ,,Czasu”. Na ich pod-
stawie mozna zrekonstruowacé jego czas powstania i przebieg dziatalnosci. Salon zostat otwar-
ty dla publicznosci z koncem stycznia 1885 r.8! Wystawa obejmowala dzieta malarstwa,
rzezby i rysunku artystow polskich, liczyta okoto sto obiektow i w swojej zasadniczej czesci
byta efektem kilkuletniej aktywnosci kolekcjonerskiej samego pomystodawcy®. Biasion
urzadzit salon na pierwszym pi¢trze kamienicy ,,Pod §w. Anng” przy Rynku Glownym 14,
powyzej swojego zaktadu optycznego. Byta to prywatna wystawa obrazow na wzor podobnych
inicjatyw zagranicznych i salonu Aleksandra Krywulta w Warszawie®® (ryc. 5). Jak wynika
z doniesien prasowych, projekt ten stanowit nowos¢ w krakowskim zyciu artystycznym. Lokal,
w ktorym miescit si¢ salon, urzgdzono w sposob niezwykle wykwintny, a wsrod prezentowa-
nych obrazéw znalazly si¢ dzieta znamienitych artystow. W sktad bogatej kolekcji obrazow
wchodzity m.in. ptétna Targ na rynku krakowskim Hipolita Lipinskiego, Walgierz Wdaly
Aleksego Strazynskiego, a takze obrazy rodzajowe Tadeusza Ajdukiewicza oraz Jacka Mal-
czewskiego®. Wystawa spotkata si¢ z pozytywnym odzewem krakowskiej publicznosci,
tlumnie odwiedzajacej nowo otwarty salon®. Biasion zadbat o jak najszersza promocje¢ swojej

80 Korespondencje. 1882, s. 2. Co ciekawe, Matejko wybrat Alfreda Biasiona jako modela do postaci
Kreytzena przedstawionej w Holdzie Pruskim; Janczyk A. 2009, s. 11.

81 Salon. 1885a.

8 Salon. 1885e.

% Salon. 1885a.

8 Salon. 1885e.

8 Salon. 1885a.
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BIASIONA Mo

urzgdzony na wzér salonéw zagranieznyeh, gromadzacy
dziela najznakomitszych artystow

Malarzy i Rzezbiarzy

zostal otwartym,

SALON ARTYSTYCZNY §

Ryc. 5. Salon Artystyczny
Alfreda Biasiona; ogloszenie
na tamach ,,Nowej Reformy”.
Zrédto: Salon. 1885d

inicjatywy, byta ona regularnie reklamowana przede wszystkim na tamach ,,Czasu”, ,,Nowej
Reformy™®, a takze w czasopismach satyrycznych i kulturalnych, takich jak ,,Djabet”. Tres¢
ogloszenia w ,,Czasie” brzmiala: ,,Salon artystyczny Biasiona urzgdzony na wzér salonéw
zagranicznych, gromadzacy dzieta sztuki najznakomitszych artystow Malarzy i Rzezbiarzy,
zostal otwartym w Rynku Glownym, pod L. 14, przy ulicy Grodzkiej, na I pigtrze. Salon
otwarty codziennie od godziny 9ej do 6ej popotudniu™®’.

Jak donoszono w prasie, zaledwie kilka tygodni po otwarciu salon cieszyt si¢ duzym wzie-
ciem. Podkreslano zagraniczny i elegancki charakter owej prywatnej galerii, co rzeczywiscie
musiato robi¢ wrazenie w Krakowie, gdzie dzieta sztuki mozna byto do tej pory zobaczy¢
i naby¢ w Towarzystwie Przyjaciot Sztuk Picknych badZ w niewyspecjalizowanych w handlu
obiektami artystycznymi ksiegarniach. Oprocz zadbania o odpowiednie zaaranzowanie wnetrza
salonu Biasion postaral si¢ rowniez o pozyskanie prac znaczacych artystow polskich. Obok
malarstwa, ktore oczywiscie stanowilo kluczowa czg$¢ oferty, prezentowat on rowniez rysunki,
szkice 1 rzezby. Wsrod artystow wspolczesnych w galerii wystawiali: Kossakowie, Tadeusz
Ajdukiewicz, J. Malczewski, A. Kotsis, Wactaw Koniuszko, A. Strazynski, Seweryn Bieszczad,
Witold Pruszkowski. Poza ptotnami olejnymi pojawiaty si¢ akwarele J. Fatata i Stanistawa
Tondosa oraz rysunki H. Lipinskiego, Antoniego Stachiewicza i samego J. Matejki. Biasion
pozyskiwat tez dzieta z zagranicy, o czym $§wiadczy eksponowanie studiow autorstwa Tadeusza
Zukotynskiego z Monachium® czy Wiadystawa Marcinkowskiego z Paryza®. Niezaleznie od
malarstwa i rysunku oferowano takze rzezby, m.in. dluta Tadeusza Baragcza ze Lwowa®.

Prywatne salony o charakterze wystawienniczo-komercyjnym miaty istotne znaczenie dla
promocji rozpoczynajacych karierg tworcow. Galeria Biasiona obok dziel wymienionych wyzej
uznanych artystow oferowata rowniez tworczos¢ mtodych adeptéw, dopiero wehodzacych na
rynek sztuki, takich jak Jozef Mecina-Krzesz, ktory ukonczyt studia w krakowskiej Szkole Sztuk
Pigknych w 1884 r. W 1885 r. wystawil on u Biasiona swoje nowe ptdtno Z letargu. Jak podkre-
$lono na tamach ,,Przegladu Literackiego”, eksponowano tez obraz nieznanej z imienia malarki
Seredyniskiej zatytutowany Pod opiekq krzyza, bedacy pierwsza proba jej talentu malarskiego®'.

Chociaz w ofercie salonu dominowala sztuka rodzima, Biasion sprowadzat rowniez dzie-
ta szkot obcych i to nalezace do sztuki dawnej. Przyktad stanowi¢ moze tu informacja o pozy-

8 Salon. 1885d.

8 Salon. 1885b.

8 Wiadomosci. 1885a.

8 Cztery ptaskorzezbione portrety z brazu, przedstawiajace Bohdana Zaleskiego, Michata Elwiro Andriol-
lego, Ignacego Domeyke, Zygmunta Kaczkowskiego; Wiadomosci. 1885c.

% Wiadomosci. 1885a.

°l Rozmaito$ci. 1885, s. 20.
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skaniu obrazu olejnego ,,starej szkoty” Leda Caravaggia®. Na wystawe nadestano tez olej na
desce autorstwa Albrechta Diirera Glowa Chrystusa (XVI w.)’*. Nie ma jednak pewnosci, czy
rzeczywiscie byly to oryginalne prace powyzszych tworcow, czy jedynie nasladownictwa.

Dziatalno$¢ Salonu Sztuki Alfreda Biasiona zakonczyta si¢ po kilkumiesigcznym okresie
funkcjonowania. Jak donoszono w ,,Przegladzie Literacko-Artystycznym” (numer datowany
20 lipca i 15 sierpnia 1885 r.), salon ten zostal zamknigty. Autor wzmianki prasowej wyrazit
zdziwienie i ubolewanie zaistnialg sytuacja, zdajgc sobie spraw¢ z konieczno$ci istnienia w Kra-
kowie profesjonalnego posrednictwa w sprzedazy dziet sztuki, ktore normowatoby ceny na
lokalnym rynku®. Natomiast na famach ,,Czasu” zamieszczono informacj¢ dla klientow, iz
w zwigzku z planowanym zamknigciem z dniem 31 sierpnia 1885 r. przedsigwzigcia Biasiona
nalezy odebra¢ wszystkie zakupione w nim dzieta sztuki®. Z zachowanej dokumentacji archi-
walnej wynika, ze kupiec po rezygnacji z handlu sztuka kontynuowat sprzedaz produktow
galanteryjnych i optycznych®. Nie wiadomo, jaka byta przyczyna zamknigcia galerii. Mozna
przypuszczac, ze nie przynosita ona odpowiednich dochodow. Nie zmienia to jednak faktu, ze
pomimo krotkiej dziatalnosci salon Biasiona w sposob oczywisty przyczynit si¢ do podniesie-
nia rangi i poziomu handlu sztukg w Krakowie.

Kolejnym waznym dla rozwoju rynku sztuki wyda-
rzeniem w zyciu artystycznym Krakowa byto otwarcie
Salonu Malarzy Polskich z inicjatywy znanego tamtej-
szego wydawcy zydowskiego pochodzenia Henryka
Frista (1855-1920) (ryc. 6). W 1875 r. Frist zakupit ka-
mienic¢ przy ul. Florianskiej 37, gdzie rozpoczat dziatal-
nos$¢ od sprzedazy przyboréw do pisania, ram do obrazéw
oraz widokowek i reprodukcji sprowadzanych z Niemiec.
W zwigzku z szerokim zainteresowaniem klientow po-
szerzyt swojg oferte o widokdwki o tematyce dostosowa-
nej do potrzeb polskiego odbiorcy, ktore drukowat
w Lipsku i Pradze. W krotkim czasie podjat on wspotpra-
c¢ z krakowskimi malarzami i grafikami, od ktorych
pozyskiwat oryginalne obrazy, wykupujac jednocze$nie
prawo do wylacznosci ich reprodukowania. Rozwinigciem
aktywnos$ci handlowej Frista byla inauguracja salonu
' TR sztuki, zlokalizowanego w odpowiednio na ten cel prze-

L] ““;‘;‘.‘.'_.':‘;'!1.‘,.’,‘ . Sea oLy budowanej czesci kamienicy przy ul. Florianskiej, ktore-
go gtowng ide¢ stanowito promowanie wspotczesnego
Ryc. 6. Henryk Frist, podobizna malarstwa polskiego. Jak podano w dwutygodniku

fotografii ze wspomnienia ,.Swiat”, Frist otrzymat pozwolenie od Namiestnictwa we
posmiertnego w ,,Nowosciach Lwowie na urzadzenie ,,wystawy sprzedaznej” dziet
Ilustrowanych” (1921 r.). sztuki w lecie 1894 r., natomiast otwarcie jej dla publicz-
Zrodto: Kronika. 1921 nosci nastgpito w roku 1895?7. Wiasciciel Salonu wiasno-

2 Wiadomosci. 1885b.

% Wiadomosci. 1885d.

% Echa. 1885, s. 13.

% Salon. 1885c.

% ANK, IPH, sygn. 168.

7 W zrddtach i opracowaniach istnieja rozbiezno$ci dotyczace uzyskania pozwolenia na otwarcie Salonu
Sztuki Malarzy Polskich H. Frista. Z artykutu prasowego opublikowanego na tamach dwutygodnika ,,Swiat”
wynika, ze pozwolenie Namiestnictwa na otwarcie ,,wystawy sprzedaznej” datowa¢ mozna na lato roku 1894,
natomiast otwarcie salonu dla klientow nastapito w 1895 r.; Kronika. 1895, s. 23. Jak natomiast podaje Jerzy



RYNEK SZTUKI W DZIEWIETNASTOWIECZNYM KRAKOWIE 223

recznie oprawial obrazy. Wystawiat dzieta J. Matejki, Juliusza i Wojciecha Kossakow, S. Ton-
dosa, J. Malczewskiego, J. Fatata, Teodora Axentowicza, P. Stachiewicza, Wincentego
Wodzinowskiego i A. Setkowicza®®. Dziatalno$¢ Frista odpowiadata na duze zainteresowanie
ze strony krakowskich mieszczan, ktorzy chetnie dekorowali $ciany swoich mieszkan. ,,Jacki”
(obrazy J. Malczewskiego) przeznaczone byty dla zamozniejszych klientéw, natomiast ,,Kos-
saki” (obrazy J. i W. Kossakow) dla odbiorcow dysponujacych mniejszym budzetem. Swoja
galeri¢ kupiec prowadzil w sposdb nowoczesny, dbajac o wysoki poziom towardéw i ustug.
Czgsto bywat u niego J. Kossak, ktory za przyniesione obrazy otrzymywat 5 fl., natomiast po
oprawieniu sprzedawano je w salonie za kwoty od 30 do 50 f1.”” Cz¢$¢ dziet sztuki prezento-
wanych w Salonie Malarzy Polskich stanowita wlasnos¢ Frista, ktory odkupywat prace od ar-
tystow, czg$¢ zas powierzana byta mu w komis. Jak podkres§lano na tamach 6wczesnej prasy,
Frist nie chciat rywalizowac¢ z tak powazna instytucja jak Towarzystwo Przyjaciot Sztuk Piek-
nych, reprezentujgca wyzsze cele, ale pragnat stworzy¢ posrednictwo w zakresie handlu sztuka,
dogodne zaréwno dla artystow, jak i nabywcow. Oferowat zatem dzieta wartoSciowe artystycz-
nie, ale po konkurencyjnych cenach!®. Po jego $mierci salon do 1939 r. prowadzili jego synowie
— Julian i Jozef'"'. Pomimo znaczacej roli Salonu Frista dla ksztattowania si¢ podstaw rynku
sztuki w Krakowie, inicjatywa ta pozostawata w obrebie dziatalnos$ci ksiegarskiej i wydawniczej,
gdyz sam wlasciciel nie byl wyspecjalizowanym znawcg sztuki.

V. Podsumowanie

Proces formowania si¢ struktur charakterystycznych dla rynku sztuki dokonywat si¢ w Kra-
kowie przez caty wiek XIX. Obiekty artystyczne nalezgce zarowno do sztuki wysokiej, jaki
i uzytkowej mozna bylo naby¢ w ksiggarniach, antykwariatach, sklepach z farbami i ramami,
a takze na licytacjach i loteriach ,,obrazowych”. Choé¢ Krakow poczawszy od drugiej potowy
stulecia stal si¢ preznie rozwijajacym centrum zycia artystycznego, wspieranego przez dziatal-
no$¢ Towarzystwa Przyjaciot Sztuk Pigknych, cierpial na niedobor profesjonalnego posrednic-
twa w sprzedazy dziet sztuki. Jeszcze na poczatku XX w. negatywnie oceniano poziom lokalnego
rynku sztuki z dominujacymi ,.handlami obrazami olejnymi i rodzajowymi” prowadzonymi
przez niewykwalifikowanych kunsthédndlerow, oferujacych czesto dzieta o niskich walorach
artystycznych oraz falsyfikaty'®. Tym bardziej istotnym jest wyeksponowanie roli pierwszych
salonéw sztuki, dziatajacych w Krakowie poczawszy od lat osiemdziesiatych XIX w., preten-
dujacych do miana wyspecjalizowanych w tym zakresie placowek. Jak wykazano, do pionierskich
tego typu inicjatyw nalezaty salony sztuki organizowane przy ksiegarniach i firmach wydaw-
niczych. Mowa tu o inicjatywach K. Bartoszewicza w hotelu Saskim oraz H. Frista przy ul.
Florianskiej 37. Na tym tle w sposob szczegolny zaznaczyta sig, do tej pory jedynie lakonicznie
wzmiankowana w literaturze przedmiotu, dziatalno$¢ salonu artystycznego Alfreda Biasiona.
Mimo bardzo krotkiego okresu funkcjonowania ta inicjatywa o komercyjno-wystawienniczym
charakterze spotkata si¢ z zywym zainteresowaniem krakowskiej publicznosci, dajac mozliwo$é
obcowania oraz zakupu dziet sztuki wspotczesnej i dawnej w atmosferze porownywalnej do tej

Zielinski, galeria H. Frista zostala zarejestrowana w sadzie jako ,,Salon Malarzy Polskich Henryk Frist” w 1885 r.;
Zielinski J. 2018, s. 5. Wedtug ,,Rocznika Polskiego Przemystu i Handlu” data rejestru wydawnictwa pod nazwa
,.Salon Malarzy Polskich Henryk Frist i S-ka” jest 1882 r.; Rocznik. 1938, nr 13277.

% Freudenheim M. 1981, s. 88. Na temat dzialalno$ci H. Frista w kontekscie krakowskich elit zydowskich
zob. Sroka L..T. 2008, s. 138—139.

% Wysocki A. 1958, s. 25-26.

100 Kronika. 1895, s. 23.

101 Freudenheim M. 1981, s. 89; Zielinski J. 2006; Zielinski J. 2018, s. 4-5.
02 Kunsthaendlerstwo. 1906, s. 9.
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panujacej w salonach europejskich. Chociaz rozkwit w petni profesjonalnych form sprzedazy
dziet sztuki i antykow nastapit w Krakowie dopiero w okresie dwudziestolecia migdzywojen-
nego, to jak wida¢, pionierskie inicjatywy w tym zakresie podejmowano juz w XIX stuleciu.
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I. Wstep. II. Cel i metoda sporzadzenia inwentarza. I1I. Asortyment ksiggarski — cechy
bibliograficzne i tematyka. IV. Zakonczenie

1. Wstep

Jedna, z subdyscyplin nauki o ksigzce jest historia ksiggarstwa, dotyczaca instytucjonal-
nych form dystrybucji ksiazki, organizacji handlu ksiegarskiego, zasobow dawnych
ksiggarn oraz cen ksigzek i czynnikow je ksztattujacych. Ksiggarze to organizatorzy obiegu
literatury, osoby odpowiedzialne za kompletowanie asortymentu i ksztattowanie rynkow zbytu,
autorzy wybiegow wobec cenzury kosScielnej i panstwowej, przedsigbiorcy ponoszacy ryzyko
strat. To rowniez posrednicy uczestniczacy w procesie uzytkowania ksiazki, krazenia tresci
kulturalnych, komunikacji literackiej i naukowe;j'.

Cennym zrodlem wykorzystywanym na potrzeby takich badan sg inwentarze ksig¢garskie,
ktére pozwalajg nie tylko pozna¢ zasob dawnej placowki handlu ksigzka, ale niejednokrotnie
mozna dzigki nim ustali¢ tytuly dziet zaginionych?. Wskazuja ponadto na czas i drogi zbytu
okreslonych prac oraz pozostawania niektoérych z nich w ofercie ksig¢garskiej niekiedy przez
dziesiatki a nawet setki lat. Dotyczy to przede wszystkim ksigzek starszych, wystepujacych
czesto w jednym egzemplarzu, majacych cenna, wykonana zazwyczaj na zlecenie oprawe.
Bibliopole nabywali je zapewne na rynku wtérnym. Czasem pozyskiwali je wraz z wejSciem
w posiadanie ksiegarni. Oferowali zatem klientom oprocz nowosci takze ksiazki uzywane.
W zalezno$ci od rodzaju zapisd6w inwentarze dostarczaja rowniez danych na temat cen ksigzki,
nawet roznych egzemplarzy tego samego tytutu, jej importu, dostepnosci i zbytu?.

Dotychczasowe badania nad dawnym ksiggarstwem lubelskim przedstawiajg si¢ nader
skromnie, chociaz fragmentaryczne wzmianki o funkcjonowaniu kilkunastu zawodowych
ksiggarzy oraz 0sob taczacych handel ksigzka z innymi profesjami dowodza, ze zajecie to nie
byto obce miejscowej spotecznosci’. Miasta, ktorych podstawowa funkcjg byt udziat w handlu,
a do takich nalezal Lublin, odgrywaty w dawnej Rzeczypospolitej niemala rolg w rozwoju
kultury, wymiana towarowa (w tym handel ksigzkami, mapami, obrazami) taczyta si¢ bowiem
z wymiang mysli i idei. Szczegdlnie tutejsze jarmarki stwarzaty dogodne warunki do tego ro-
dzaju dziatalno$ci’. Mimo trudnej sytuacji gospodarczej, spowodowanej przemarszami wojsk,
pozarami, dzuma, w pierwszej polowie XVIII w. panowala w Kozim Grodzie przychylna at-
mosfera dla rozwoju kultury umystowej, a w szczegolnosci ksigzkowej®. Dowodzg tego biblio-
teki, w ktore wyposazone byly domy zakonne meskie i zenskie’ oraz dobrze funkcjonujaca
jezuicka oficyna drukarska®. Czg$¢ statych mieszkancow i przyjezdzajacych do Lublina licznych
gosci, szczegblnie podczas sesji Trybunatu i jarmarkow, postugujacych si¢ czynnie pismem,
mogla by¢ zainteresowana nabyciem ksigzek”’.

I Glombiowski K. 1973, s. 34.

2 Zych A.2001.

3 Stan badan nad dziejami dawnego ksiggarstwa w Polsce i literature przedmiotu oméwiono w Zurkowa R.
1992. Z nowszych opracowan zob. Klukowski B. 2008, s. 17-35.

4 Riabinin J. 1930, s. 35-36; Zalewski L. 1949, s. 49; Tworek S. 1980; Tor6j E. 1990; Juda M. 2008,
s. 74-76.

> Bogucka M. 2009, s. 20-21.

¢ O sytuacji politycznej, spotecznej, gospodarczej i kulturalnej Lublina w XVII i XVIII w. zob. Gmiterek
H. 2008.

7 Zalewski L. 1926, s. 20-38, 58-62, 82-89, 98-108, 137-154, 170-177, 242-252.

8 Juda M. 2000.

° Topolski J. 1976, s. 357.
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Podstawowym, w wielu przypadkach jedynym, Zrédtem do poznania zasobow ksiggarskich
ich wiascicieli sg inwentarze sporzadzane zazwyczaj po ich $mierci. Tego rodzaju spis jest tez

przedmiotem niniejszej analizy'.

1I. Cel i metoda sporzqdzenia inwentarza

Niewiele wiadomo o zyciorysie Jozefa Gostomskiego!'. Wobec braku innych danych
mozna okresli¢ jedynie rok jego $mierci. Cieszyt si¢ zapewne szacunkiem i zaufaniem ze stro-
ny mieszczan, poniewaz w 1708, a nastepnie od 1715 do 1722 r. sprawowat funkcj¢ tawnika
w radzie miejskiej lubelskiej'?. O rodzinie Gostomskiego wiemy tylko tyle, ze miat corke Eu-
frozyne, ktora byla zong Jana Szarweja, tawnika lubelskiego™.

Inwentarz zostat spisany 10 marca 1735 r. w kancelarii miasta Lublina, juz po $mierci
wiasciciela ksiegarni, w zwiazku z jej przekazaniem lub sprzedaza przez Szarweja aptekarzowi
lubelskiemu Marcinowi Golynskiemu. Sporzadzit go zapewne Michat Stanistaw Groznicki,
ktory w latach 1725-1760 sprawowal urzad pisarza wojtowskiego'. W inwentarzu wyliczono
518 ksigzek w 3523 egzemplarzach. Pojedynczych pozycji jest 216, wieloegzemplarzowych 302.
Tytuty od 2 do 10 egzemplarzy (837 wolumindw) stanowig najliczniejsza grupe (233), mniej ich
jest w przedziatach 11-20 (33 w 468 woluminach), 21-30 (14 w 356 woluminach), 31-40 sa
(4 w 144 woluminach), 41-50 (5 w 215 woluminach). Najwigcej ksigzek (1287 woluminow)
liczy jednak grupa 13 dziet wystepujaca w przedziale od 51 do 265 jednostek. Tworza ja publi-
kacje o niewielkiej objetosci i niewysokiej cenie (3—4 gr). Sg to przede wszystkim modlitewni-
ki, drozszy byt elementarz dla kobiet (17 gr) i podrecznik do nauki taciny dla wychowankow
szkot jezuickich (116 gr)'s. Ich duza liczba i niska cena wskazujg, ze cieszyly si¢ one popular-
noscig na rynku ksiggarskim, stad tez Gostomski sprowadzat je w znacznych ilosciach.

Cenne sg informacje dotyczace opraw ksigzek pozostajacych na sktadzie, poniewaz majg
one zwigzek z warto$cig ksiggozbioru, a takze wskazujg na kondycje finansowg klienteli. W od-
niesieniu do 43 pozycji w 105 egzemplarzach podano, ze byty oprawione. Jako ,,poztocistg”
o cyzelowanych ztotg farbg blokach ksigzki okreslono oprawe na 19 egzemplarzach. W odnie-
sieniu do 10 pozycji wydawniczych w 29 egzemplarzach zaznaczono, ze maja oprawe ,,pozto-
cista w kusz”, a wigc taka, do wykonania ktorej uzywano drewnianych oktadek obciggnietych
zazwyczaj brazowa cieleca skora, a blok ksigzki cyzelowano ztotem. Jako oprawione ,,w safian”
i,,poztociste” okreslono siedem pozycji w liczbie 11 egzemplarzy. W spisie sa tez wyszczego6l-
nione cztery pozycje w 42 egzemplarzach jako oprawione w papier, a trzy tytuly w czterech
egzemplarzach mialy oprawe ,,prosta”. Pozostata czgs¢ zasobu to najprawdopodobniej ksiazki
bez oprawy, oferowane do sprzedazy in crudo lub zszyte (zbroszurowane). Warto$¢ ksiegozbio-
ru nalezy szacowac na kwote 4309 zt i 26 gr. Byla to znaczna suma, stanowigca rownowartos¢
okoto 78 wotow, co dowodzi wysokiej pozycji materialnej ksiggarza lubelskiego'¢. Tak znacza-
ca liczba luksusowo oprawionych ksigzek zdaje si¢ $wiadczy¢ nie tylko o tym, ze prawdopo-
dobnie nie brakowato w tym krggu nabywcow gotowych kupic tak drogi towar, ale tez o rze-
miosle introligatorskim, ktdére byto w stanie odpowiedzie¢ na takie zapotrzebowanie.

10 APL, AML, KZ, sygn. 49, s. 360-380.

' Forma nazwiska przyj¢ta za Janem Riabininem, zob. Riabinin J. 1928, s. 55-56.

12 Riabinin J. 1928, s. 55-56.

3 APL, AML, KZ, sygn. 49, s. 359.

14 Stankowa M. 1968, s. 65.

15 Emanuel Alwarez, De institutione grammatica libri tres, Krakow 1662.

16 Po przeliczeniu ztotych na grosze (4309 x 30 + 26) otrzymamy kwote 129 296 gr; zob. Szymanski J. 2001,
s. 578; gdy nastepnie podzielimy ja przez $rednig ceng wolu wynoszaca w roku 1742 1659 gr, zob. Adamczyk
W. 1935, s. 73, otrzymamy podana wyzej liczbg.
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W mieszczacym si¢ na 20 stronach spisie wyliczono autoréw badz tytuty ksigzek w ukta-
dzie alfabetycznym. Majac na wzglegdzie cel spisania wykazu, sporzadzajacy go dotozyli staran,
by na jego podstawie mozna byto stosunkowo tatwo skontrolowaé stan posiadania ksi¢garza.
Stad tez rejestracja ksigzek w przyjetym uktadzie byla najrozsadniejszym rozwigzaniem. Nale-
zalo rowniez zadbac o to, aby w rejestrze byty zamieszczone takie elementy, ktore pozwalaty-
by zidentyfikowac poszczegdlne pozycje wydawnicze. Niemniej jednak trudno dopatrzec si¢
metodycznos$ci w opisach dziet. Zawierajg one bowiem nazwisko autora (niekiedy wraz z imie-
niem), tytut dzieta (niejednokrotnie skrocony), czasem podtytut. Pominigte zostaty informacje
o wspotpracownikach wydawnictw, np. o tlumaczach. Gdy w ksiggarni znajdowaty si¢ rézne
wydania tej samej ksigzki, albo tytut $cisle faczyt si¢ z osrodkiem wydawniczym, podane zo-
stato miejsce edycji. Konsekwentnie umieszczano natomiast informacje o formacie ksigzki.

Cechg identyfikujacg ksigzk¢ mogta by¢ rowniez jej oprawa. Informacje¢ o niej spotykamy
wowczas, gdy odbiegata od ogolnego stylu opraw wigkszosci ksigzek lub w sytuacji, gdy te
same tytuty mialy rozne oprawy!’. Widoczna jest tez stata troska o wyliczenie liczby egzem-
plarzy poszczegdlnych tytutéw, ich ceny oraz wartosci uzyskanej poprzez pomnozenie liczby
egzemplarzy przez cen¢ jednostki.

Stosujac kryterium ceny, mozna wyodrebnic cztery grupy ksigzek. Pierwsza stanowia
bardzo drogie woluminy. Najwyzsza kwote, 56 zt 1 26 gr, trzeba bylo zaptaci¢ za ,,Mszat safian
oprawny in folio”'8, za$ dzieto Jana Dlugosza wyceniono na 52 zt (na stanie bylo 8 egzempla-
rzy)". Ksigzki taniej oprawione kosztowaty od trzech do pieciu zt. Najliczniejsze sg pozycje
w cenie od 10 gr do jednego zi, nieco mniej bylo broszurek o tresci dewocyjnej, wartych od
dwoch do szesciu gr. Posiadat zatem Gostomski towar adresowany zaréwno do zamoznego, jak
i biedniejszego odbiorcy. Odnosnie zas do informacji o cenach ksiazek, to zwyczaj ich poda-
wania w inwentarzach stat sie powszechny dopiero w epoce stanistawowskiej.

1II. Asortyment ksiggarski — cechy bibliograficzne i tematyka

Zamieszczone w spisie dane bibliograficzne pozwolity na identyfikacj¢ wymienionych
ksigzek, ale nie wszystkich, poniewaz w wielu przypadkach zapis jest zbyt lakoniczny. Wyko-
rzystujac bibliograficzne i katalogowe zrodta informacji, udato si¢ w pelni zidentyfikowac 328
pozycji, co stanowi 63% wykazu?'. Ustalono autora danego dzieta, tytut, rok i miejsce wydania,
oficyne drukarska, format oraz liczb¢ wydan do roku 1735.

Na podstawie informacji o zasobie ksiggarni mozna ustali¢ pochodzenie poszczegdlnych
wydawnictw oraz okre$li¢ zainteresowania klienteli Gostomskiego. Na stanie ksiggarni byto
168 ksigzek wydanych w wieku XVII, 135 — w XVIII i 20 wydan szesnastowiecznych. W przy-
padku pigciu pozycji nie udato si¢ ustali¢ roku wydania. Uprawnione jest zatem stwierdzenie,
ze do dyspozycji kupujacych ksiazki byto wiele nowosci wydawniczych. Pozycje szesnasto-
wieczne to teksty wydawane przewaznie zagranica, drogie, a co za tym idzie majace niezbyt
liczna grupe odbiorcow. Ich ,,obecnos¢” w ksiggarniach w zwiazku z tym przediuzata sig, cze-
sto rowniez z tego wzgledu, ze ich problematyka nie byla juz interesujgca dla wspolczesnego
czytelnika, ktory miat zapewne do dyspozycji nowsze opracowania. Gostomski mogt je naby¢
samodzielnie lub przez posrednikow na aukcji, na targach ksigzki, od zbywajacych ksiegozbio-

17 Dotyczy to 18 przypadkow.

8 APL, AML, KZ, sygn. 49, s. 363.

19" Jan Dhugosz, Historiae Polonicae libri XII, Francofurtum 1711.

20 Rudnicka J. 1975, s. 17.

21 W tym celu wykorzystano: Elektroniczng Baz¢ Bibliografii Estreichera, https:/estreicher.uj.edu.pl/
staropolska/baza/ (dostep 30.06.2023); WorldCat, https://www.worldcat.org (dostep 30.06.2023).
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ry domowe lub tez odziedziczy¢ po poprzednich wiascicielach. Oferowal zatem nabywcom
zaro6wno ksiazke wspotczesna, jak 1 dawna (antykwaryczng), pozyskang na rynku wtérnym.

Geografia wydawnicza pokazuje, ze w zdecydowanej wigkszosci mamy do czynienia z dzie-
fami, ktore wyszly spod pras polskich oficyn typograficznych (293). Najliczniejsze sa krakowskie
(101 tytutow, 12 wydawcow), w dalszej kolejnosci warszawskie (40 tytutéw z dwoch oficyn)
i poznanskie (31 tytutow w wigkszosci pochodzacych z jezuickiej drukarni). Wydawnictwa z takich
osrodkow jak: Gdansk (24), Kalisz (19), Czgstochowa, Sandomierz i Torun (po 15), Lublin (13),
Wilno (4), Leszno, Lwow i Oliwa (po 2), Lowicz, Poczajow i Suprasl (po 1) byty dzietem poje-
dynczych warsztatow. W asortymencie ksiggarni znajdowaly si¢ takze 33 tytuly wydane za gra-
nicg (18 z niemieckich, 7 z niderlandzkich, 5 z francuskich i 3 z wloskich osrodkoéw wydawniczych).
W przypadku dziewigciu nie udato si¢ ustali¢ adresu wydawniczego.

Miejsce wydania oferowanych ksigzek swiadczy o tym, ze Gostomski byt dobrze zorien-
towany, gdzie mozna dostac¢ towar dobrej jako$ci, odpowiadajacy na zainteresowania czytelni-
cze spoleczenstwa Lublina i jego okolic. Liczba krajowych i zagranicznych warsztatow typo-
graficznych, z ktorych pochodzity ksiazki, dowodzi jego zapobiegliwosci i szerokich kontaktow
na rynku wydawniczym, a takze z kupcami przywozacymi do Lublina oprocz innych towaréw
ksigzki i zbywajacymi czy to cate ksiggozbiory domowe, czy tylko pojedyncze egzemplarze.
Informacje o oferowanych przez producentow i dystrybutorow publikacjach dawnych i wspol-
czesnych pozyskiwal zapewne z dostgpnych katalogéw innych podmiotdéw zajmujacych si¢
rozpowszechnianiem ksigzek. Dobrze znane juz wowczas katalogi naktadowe, naktadowo-
-sortymentowe i aukcyjne byly cennym zrédtem wiedzy dla ksiggarza o tym, gdzie i kiedy moze
naby¢ interesujace go pozycje.

Dominujg dzieta napisane w jezyku polskim (149, sposrod ktorych 17 to thumaczenia
z jezykow obcych) i po lacinie (125). Pojedyncze sa w jezyku francuskim (2) i niemieckim
(1). Odnotowano tez dwa wieloje¢zyczne tezaurusy. Oferta Gostomskiego pozwala w pewnym
zakresie okres$li¢ potrzeby kulturalne §rodowiska lubelskiego. Cecha charakterystyczng jest
wyrazna dominacja dziet o treéci religijnej. Jakkolwiek nie wszystkie zarejestrowane pozycje
udato si¢ zidentyfikowac, to jednak forma zapisu, nawet mato precyzyjnego i lakonicznego,
w zasadzie pozwala na okre$lenie ogdlnej tematyki ksigzek. Wsrdd publikacji poruszajacych
problematyke religijna zdecydowana przewage ma katolicka literatura dewocyjna, stanowia-
ca blisko potowe zasobu ksiggarskiego. Mozna sadzi¢, ze na taki stan rzeczy wpltyw miato
umacnianie si¢ od drugiej polowy XVII w. pozycji Kosciota katolickiego w Rzeczypospolitej
i sity jego oddzialywania na postawy spoteczne. Znajomo$¢ prawd religijnych w kregu 6w-
czesnych elit byta powierzchowna. Rozwijala si¢ natomiast demonstracyjna dewocyjnos$¢
i okazata obrzedowos$¢, co niewatpliwie wptyneto na rozkwit piSmiennictwa religijnego i ten
stan rzeczy odzwierciedla badany ksiggozbior, a wsrod autoréw dominujg pisarze zakonni,
przewaznie jezuici.

W nauczaniu, krzewieniu i propagowaniu wiary katolickiej istotng rol¢ spetniaty kazania
na $§wieta i w roznych intencjach?, rozmy$lania i lekcje duchowne?, szkoty nabozenstwa* oraz
ksigzeczki do nabozenstwa®. Podobne znaczenie miaty katechizmy?®® oraz modlitwy przezna-
czone na niemal wszystkie dni roku i na §wigta®’.

22 Np. Pawet Kaczynski, Kazania na niedziele catego roku, Kalisz 1683.

% Np. Tomasz Mtodzianowski, Rozmyslania Albo Lekcyia duchowna [...], Poznan [ok. 1680]. O rozmy-
$laniach staropolskich zob. Gorski K. 1984.

2 Np. Szkola nabozenstwa [ ...], Krakow [przed 1676].

% Zob. Brzozowski M. 1975.

26 Np. Krzysztof Andrzej Jan Szembek, Katechizm albo krétkie zebranie nauki chrzescijanskiej przez py-
tania i odpowiedzi [ ...], Krakow 1714. O katechizmach nowozytnych zob. Rusiecki M. 2000.

27 Np. Jan Aleksander Gorezyn, Kwiatki liliowe modlitwami naboznemi woniaigce |...], Kalisz 1704.
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Jest to okres, w ktorym niezwykle popularne byty wszelkiego rodzaju nabozenstwa zwig-
zane z kultem maryjnym?®, pasyjne® i skierowane do szerokiego grona §wigtych czczonych
w Kosciele powszechnym?. Ze szczegdlnym tez upodobaniem gromadzit Gostomski godzinki®!
oraz oficja®. Na potkach lubelskiego ksi¢garza znajdowala si¢ wreszcie spora liczba ksigzek
odnoszacych si¢ do historii poszczegdlnych zakonow i ich regut®, a takze tekstow zwigzanych
z charakterystycznymi dla pierwszej potowy XVIII w. uroczystymi koronacjami cudownych
obrazow, przeprowadzanych z udziatem licznie zgromadzonego duchowienstwa i wiernych
(przyktadem sa uroczystosci w potozonym niedaleko Kodniu)*.

Pozycje wydawnicze o takiej tresci wystepuja w inwentarzu w duzej liczbie egzemplarzy
i maja dos¢ niska cene, co umozliwialo ich zakup stosunkowo licznej grupie nabywcow. Taka
ksigzka byta znakomitym narz¢dziem katechizacji prowadzonej przez Ko$ciot katolicki, Swiec-
kie i zakonne duchowienstwo, w czym szczegolna rola przypadata jezuitom, a ich lubelskie
kolegium dysponowato gimnazjum, bogata biblioteka® i drukarnia.

Oproécz wieloegzemplarzowych tanich ksiazek religijnych na uwage zastuguje obecno$¢
drozszych i rzadszych. Do tej grupy naleza Zywoty pidra czotowego dzialacza obozu kontrre-
formacyjnego, wybitnego kaznodziei i organizatora kolegiow jezuickich Piotra Skargi (24 zt)*.
Sa tez jego popularne, kilkakrotnie wznawiane Kazania na niedziele i swigta catego roku, kt6-
rych egzemplarz wyceniony zostat na 10 zt¥7.

Wiréd szeroko rozumianego piSmiennictwa religijnego znalazty si¢ rowniez dzieta z za-
kresu biblistyki*®. Reformacja i rozwo6j pi$miennictwa w jezykach narodowych przyczynity si¢
do pobudzenia dziatalnosci translatorskiej, ktora zaowocowata licznymi przektadami tekstow
biblijnych, takze na jezyk polski. Gostomski oferowat swoim klientom przedruk protestanckie;j
,,Biblii gdanskiej”* oraz katolicki ,,Nowy Testament” w tlumaczeniu Jakuba Wujka*’. Wska-
zuje to na dobre rozpoznanie przez ksiggarza potencjalnego grona nabywcow tego rodzaju
publikacji. Lublin i region lubelski zamieszkiwali bowiem nie tylko katolicy, ale i liczni przed-
stawiciele wyznan reformacyjnych.

Nie zabraklo utwordw pisarzy wczesnochrze$cijanskich, m.in. Boecjusza*! oraz §w. Augu-
styna*?. Teologii dogmatyczno-mistycznej dotycza prace pisarza religijnego i mistyka Tomasza
a Kempis®, portugalskiego dominikanina, pisarza ascetycznego i kaznodziei Ludwika Granady*
oraz Jana Kwiatkiewicza, jezuity, profesora wymowy, filozofii, teologii i matematyki*’.

2 Np. Vicentius Bruno, Delicye Nieba y Ziemie |...], Krakow 1693.
Np. Nabozenstwo do umierajgcego na Krzyzu Pana Jezusa [...], Krakow 1725.
Np. Nabozenstwo do swigtego Iwona patrona i obroncy sierot i ubogich, Kalisz 1727.
Np. Honorat Gorny, Arka pociechy albo Godzinki o Pocieszeniu Nayswietszey Panny Maryey [...],
Krakow 1702.
32 Np. Officium abo godziny blogostawionej Panny Maryi, Poznan 1689.
Np. Reguta Braci Trzeciego zakonu s. Franciszka albo Braci Pokutujgcych, Gdansk 1708.
Jan Fryderyk Lukasz Sapieha, Hystoria Przezacnego Obrazu Kodenskiego [...] Panny Maryi [...], Torun

33
34

1720.
35 Zalewski L. 1926, s. 242-245.
36 Piotr Skarga, Zywoty swietych starego y nowego zakonu, Krakéw 1610.
Piotr Skarga, Kazania na Niedziele y Swigta Calego Roku [...], Krakow 1618.
¥ Smereka W. 1975.
3 Biblia sacra, to jest wszystkie ksiggi Starego i Nowego przymierza [...], Halle 1726.
Ewangelie i epistoly na niedziele i wszystkie Swigta, Krakéw 1713. O przektadach tekstow biblijnych na
jezyk polski zob. Kossowska M. 1969; Witkowska A. 1976.
4 Boetius, Consolationis philosophiae, Lugdunum Batavorum 1671.
Augustinus, Bogomysinosci: osobne z Bogiem rozmowy, Lublin 1697.
Tomasz & Kempis, O nasladowaniu Chrystusa, Poznan 1727.
Ludwik Granada, Przewodnik grzesznikéw, Lublin 1687. O zyciu i tworczos$ci L. Granady zob. Panus K.

37

40

42
4
44

2006.

4 Jan Kwiatkiewicz, Fax ascetica [...], Kalisz 1689.
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Lubelski ksi¢garz dbal tez o obecnos$¢ w ofercie handlowej dziet literackich*. Wérdd nich
wyrdznia si¢ wydawane w oryginale i ttumaczeniach na jezyk polski piSmiennictwo starozytne.
Najbardziej eksponowanym autorem jest Cycero, ktdrego spuscizna nalezata do lektur szkolnych
i byta rekomendowana zaréwno przez zwolennikow reformacji, jak i p6zniej przez dziataczy
kontrreformacji katolickiej. Jego filozoficzno-literacki dorobek byt réwniez pierwszorzednym
zroédlem do poznania dziejoéw Rzymu. Znajdujace si¢ na potkach ksiggarskich Gostomskiego
dzieta Cycerona pozwalaty poznaé poglady dotyczace form rzadzenia, praw i obowigzkéw
obywateli*’. Jego nauka o panstwie odpowiadata grupom rzadzacym w Rzeczypospolitej, stad
tez teksty piora starozytnego retora wielokrotnie drukowano*. Dostepne byty takze dzieta
rzymskich poetow, takich jak Horacy®, Juwenalis® czy Wergiliusz’'.

W spisie uwzglgdniono rowniez prace obcych autorow, thumaczone na jezyk polski w cza-
sach wczesnonowozytnych. Wérdd nich obecne sg przektady dziet Torquata Tassa™, Francesca
Andreina®i Jana Barclaya>.

Sa tez oryginalne utwory polskich przedstawicieli literatury barokowej: Wespazjana Ko-
chowskiego™, Stanistawa Herakliusza Lubomirskiego*®, Macieja Kazimierza Sarbiewskiego™’,
Hieronima Morsztyna®® czy pisarza politycznego i kaznodziei Szymona Starowolskiego®. Na-
tomiast obecnos$¢ na potkach ksiegarskich czesto ocenianych jako mierne tekstow satyrycznych®
i podejmujacych problematyke moralno-obyczajowa® wskazuje na ich popularno$¢ wsrod
miejscowych odbiorcow.

Lubelski ksiggarz posiadal na sktadzie ksigzki o tematyce historycznej. Historiografia
cieszyta si¢ duza popularno$cia, poniewaz traktowano ja jako zrodto wiedzy o przesztosci
i godnych nasladowania przyktadach postaw moralnych oraz spotecznych. W rejestrze znajdo-
waly si¢ nie tylko prace dotyczace dziejow $wiata starozytnego®, ale tez Polski® i krajow
osciennych® oraz historii Kosciota®. Zainteresowanym heraldyka Gostomski oferowat natomiast
dzieto Wactawa Potockiego®.

4 Stanowity 15% zasobu.
47 Np. Marcus Tulius Cicero, De officiis libri tres, Krakow 1680; Marcus Tulius Cicero, Epistolae ad fami-
liares, [Wilno po 1700].
4 Plezia M. 1954, s. CXLVI; zob. tez. Nie¢ M. 2011.
° Horatius, A4b omni obscoenitate expurgatus, Gdansk 1648.
0 Juvenalis, Satyrae, Krakow 1647.
3! Publius Vergilius Maro, Opera omnia cum notis varior, Lugdunum Batavorum 1680.
Torquato Tasso, Goffred abo Jeruzalem wyzwolona, Krakéw 1687; zob. tez. Buchwald-Pelcowa P.

&

52

2005.

3 Francesco Andrein, Bohatyr straszny, Krakow 1695.

3% John Barclay, Argenida [...], Warszawa 1697.

3 Np. Wespazjan Kochowski, Tribut nalezyty [...] albo Psalmodia polska | ...], Czgstochowa 1695.

% Np. Stanistaw Herakliusz Lubomirski, Adverbiorum moralium sive de virtute et fortitudine libellus,
Warszawa 1691.

37 Np. Maciej Kazimierz Sarbiewski, Lyricorum libri IV, Kolonia 1692.

% Np. Hieronim Morsztyn, Antipasty Malzenskie [ ...], Krakow 1719.

% Np. Szymon Starowolski, Polonia [...] recognita et aucta, Gdansk 1652.

® Np. Nedza z biedg z Polski idg [b.m. b.r.].

' Np. Abraham Prowana, Zlote jarzmo matzerskie, Krakow 1700.

2 Np. Quintus Curtius Rufus, Historiarum libri, Amsterdam 1670.

% Jan Dymitr Solikowski, Commentarius brevis rerum Polonicarum [...], Gdansk 1647; Jan Dlugosz,
Historiae Polonicae libri XII, Francofurtum 1711.

% Np. Filippo Buonaccorsi Callimachus, Historia de rebus gestis Attilae Hungarorum regis, Francofurtum
1581.

% Np. Jan Kwiatkiewicz, Roczne dzieie koscielne [...], Kalisz 1695.

% Np. Wactaw Potocki, Poczet herbow szlachty Korony Polskiey |...], Krakow 1696.
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R&zni uczestnicy zycia spolecznego i politycznego wykazywali zapotrzebowanie na ksigz-
ki z zakresu prawa i tego rodzaju publikacji nie brakowato w ofercie ksiggarni. W inwentarzu
zarejestrowano zardwno zrodla, jak i kompendia prawa koronnego®’ i koscielnego®®.

Z potrzeb dydaktycznych wynikala obecno$¢ stownikow i gramatyk. Odnotowano w reje-
strze zarbwno wielojezyczne tezaurusy® oraz stowniki i gramatyki do nauki jezykéw nowozyt-
nych, zwlaszcza jezyka francuskiego, ktorego znajomos$¢ stawata si¢ wymogiem epoki. Wiele
z nich byto podrgcznikami w szkotach jezuickich™, sa i takie, ktorych uzywano w edukacji
domowej”'. Zar6wno liczba tytutow, jak egzemplarzy réznego rodzaju elementarzy’ wskazuje,
ze byto na nie zapotrzebowanie w szkolnictwie. W Lublinie juz od poczatku XV w. funkcjono-
wata dobrze uposazona i majaca duzg liczbe uczniéw szkota farna’. Pisania i czytania uczono
tez w szkole elementarnej na Czwartku. Istotng role w edukacji na tym poziomie odgrywaty
rowniez katechizmy. W ofercie Gostomskiego byty te autorstwa Piotra Kanizjusza™ i Krzysz-
tofa Andrzeja Jana Szembeka’ oraz blizej nieokreslone ,,Katechizmy katolickie warszawskie”.
Jako pomoc do nauki taciny w dalszym ciggu wykorzystywano ,,Donata” i ten podrgcznik,
o Sredniowiecznej proweniencji, w liczbie 25 woluminow, zarejestrowano w spisie.

Inne dziedziny wiedzy reprezentowane sa przez pojedynczych autorow. Spotykamy dawne
wydanie dzieta Pliniusza z zakresu historii naturalnej’, z astronomii pracg Mikotaja Kopernika”’,
z filozofii Arystotelesa’, z geometrii Euklidesa™, a takze poradnik medyczny*’. Byta tez ksigz-
ka zyjacego na przetlomie XV i XVI w. niemieckiego polihistora, filozofa, astrologa, przedsta-
wiciela renesansowej magii i okultyzmu, Henryka Korneliusza Agryppy®'.

Czytelnicy na potkach ksiggarskich poszukiwali rowniez tekstow, z ktorych mogliby czer-
pa¢ praktyczne porady. Gostomski oferowat takie pozycje dla mitosnikow jezdziectwa, mysli-
stwa czy strzelectwa®.

Ziemig lubelska zamieszkiwato wielu unitow i wyznawcow prawostawia. Dla czlonkow
tych grup wyznaniowych Gostomski tez posiadat oferte ksiegarska, na ktora sktadaly si¢ prace
Jakuba Suszy® czy podrecznik liturgii greckiej®.

7 Np. Stanistaw Sarnicki, Statuta y metrika przywileiow koronnych [ ...], Krakow 1594; Mikotaj Zalaszow-
ski, fus Regni Poloniae, 1-2, Poznan 1699—1702.

% Np. Synodus provincialis Gnesnensis provinciae [ ...], Warszawa 1646.

% Np. Jan Amos Komensky, Grammatica latina novo methodo, Leszno 1631; Joannis Ursinus, Methodicae
grammaticae libri quatuor [...], Zamos¢ 1689; Grzegorz Knapski, Thesauri polono-latino-graeci, Poznan 1726.
O tym stowniku zob. Puzynina J. 1961.

7 Emanuel Alwarez, De institutione grammatica libri tres, Krakow 1662. O tym autorze zob. Haratym E.
1973.

" Gramatyka francuska i polska do nauczania si¢ Polakowi, Czgstochowa 1715.

2 Inwentarz rejestruje dwie edycje ,,Elementarzow biatoglowskich krakowskich i torunskich” oraz cztery
edycje ,,Elementarzow meskich krakowskich, krélewieckich, supraskich i toruniskich”. Lakonicznos¢ zapisu nie
pozwala na blizsza identyfikacj¢ bibliograficzng. Nie rejestruje tych pozycji K. Estreicher.

3 Froch W. 1966; Froch W. 1973.

74 Piotr Kanizjusz, Catechismus, Kalisz 1718.

5 Krzysztof Andrzej Jan Szembek, Katechizm albo krotkie zebranie nauki chrzescijanskiej przez pytania
i odpowiedzi [ ...], Krakow 1714.

76 Caius Plinius Secundus, Naturalis Historiae Liber XXIX, medico commentario distinctus ac illustratus
ab Anselmo Ephorino, Krakow 1530.

77 Mikotaj Kopernik, Astronomia instaurata [ ...], Amsterdam 1640.

78 Aristotelis, De anima, Krakow 1646.

" Euclides, Elementorum libri 6, Lugdunum Batavorum 1625.

80 Promptuarium medicum empiricum [...], Krakow 1716.

81 Henricus Cornelius Agrippa, Opera omnia, Lugdunum [ok. 1550]; zob. tez. Cieslik T.S. 2010.

82 Jan Ostrorog, Myslistwo z ogary, Krakow 1649; Gospodarstwo Jezdieckie, Strzelcze y Mysliwcze [...],
Poznan 1690.

8 Jakub Susza, Phoenix tertiato redivivus [...], Zamos¢ 1684. O zyciu i dziatalno$ci Jakuba Suszy zob.
Kozyrski R. 2009-2010.

8 Pachomius Chilewicz, Ecphonemata liturgiey greckiey |...], Poczajow 1708.
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1V, Zakonczenie

Ksiggarz lubelski musiat doskonale orientowac si¢ w potrzebach swoich klientéw i przed-
stawiat im takg ofertg, aby im sprostac. Dostosowywat ja rdwniez do nabywcodw zewngtrznych,
ktorzy licznie nawiedzali Kozi Grod w czasie sesji Trybunatu Koronnego, obrad sejmikowych
i jarmarkow, a byli przedstawicielami r6znorodnych grup etnicznych i wyznaniowych, co wigza-
fo si¢ ze specyficznag strukturg demograficzng regionu. Potrafit tez kierowac ja do konkretnego
adresata, bardziej zamoznego, oferujac mu oprawione egzemplarze, wykonane z uzyciem drogich
materiatéw introligatorskich, takich jak skora ze ztoconymi zdobieniami. Wskazana w inwentarzu
warto$¢ materialna zasobu dowodzi tez umiejetnosci wlasciciela prowadzenia tego rodzaju dzia-
talnosci w wymiarze ekonomicznym i organizacyjnym. Nabyta ksigzka stawata si¢ dobrem ma-
terialnym i duchowym w domu wtasciciela, czy to prywatnego czy instytucjonalnego. Zachowa-
ny spis jest jedynym zrodlem do poznania zasobu ksiggarni Gostomskiego, zostal on bowiem
rozproszony i nie ma mozliwos$ci przypisania do niego zachowanych starych drukow.
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FRANTISEK KOLAR, JANA KOUDELOVA, PETRA KANIOVA, ROMANA ROSOVA,
DALIBOR PRIX, PAVEL STABRAVA, MICHAL ZEZULA, Zivot uvniti* mésta. Typologie
zastavby a kultura bydleni v méstskych historickych jadrech moravskoslezského pomezi, Narod-
ni pamatkovy ustav — tzemni odborné pracovisté v Ostrave, Ostrava 2022, ss. 252, liczne
ilustracje.

Nietatwo bedzie cytowac recenzowang tu pracg siedmiorga autoréw, poniewaz poszcze-
golne jej czesci nie sa odrgbnie sygnowane. Nie podano tez redaktora naukowego tomu, dlate-
o mozna uznac, ze wktad ich wszystkich w napisanie ksigzki jest zblizony. Nazwiska Frantiska
Kolara i Jany Koudelovej na czele autorskiego kolektywu, zaburzajace alfabetyczng kolejnosc,
niedwuznacznie dajg jednak do zrozumienia, ze udziat tej dwojki badaczy byt wigkszy niz
pozostatych.

Ksigzka, wydana w formacie kwadratowym (jak wiele innych publikacji ostrawskiego
urzedu konserwatorskiego w ostatnich kilku latach), sktada si¢ z czterech rozdziatow ujetych
w ramy wstepu i zakonczenia. Dopetnia jg angielskie streszczenie oraz wykaz zrodet i literatu-
ry. Brakuje tam jednak indeksow, czego nie uzasadnia ograniczenie zakresu terytorialnego
pracy do pogranicza morawsko-$laskiego. Dodajmy tez, ze jest to okreslenie nieprecyzyjne,
gdyz w odniesieniu do zaprezentowanych tresci nalezatoby wilasciwie mowi¢ o pograniczu
g6rnoslasko-morawskim. Nie uwzgledniono bowiem dawnych powiatow Jesenik i Sumperk,
ktore, wspottworzace zadeklarowany w pracy obszar, winny zostaé¢ wiaczone do analizy. Niedo-
miar ten wynika zapewne z kompetencji terytorialnych ostrawskiego urzedu, poniewaz oba
wspomniane powiaty lezg juz poza granica jego nadzoru, tj. na terenie wojewodztwa (kraju)
ofomunieckiego, a nie morawsko-§laskiego. Nawet przy proponowanym tutaj doprecyzowaniu
zasiggu pozostaje jednak dysonans poznawczy, gdyz morawski klin wciska si¢ migdzy dawne
ksigstwa cieszynskie i opawskie ku uj$ciu Ostrawicy do Odry, przesuwajac strefe pograniczng
na Slasku mocno na pétoc. Skoro po stronie morawskiej ujeto Novy Ji¢in i Stramberk odda-
lone o ponad 30 km na potudnie od tego miejsca, to po stronie $laskiej (poéinocnej) dla symetrii
strefa pograniczna winna si¢gac¢ co najmniej Raciborza i Rybnika. Nalezy zatem skonstatowac,
ze przedmiotem badan bylo terytorium wyznaczone arbitralnie. Mozna byto tego unikna¢,
podajac w nagtowku ksigzki nazwy czterech miast, z ktorych pochodza przyktady budowli
omawiane w tekscie. Podtytul moglby zatem brzmie¢: Typologie zastavby a kultura bydleni
v Novym Jiciné, Opavé, Pribore a Stramberku. Tytut ksigzki budzi jednak wiele wigcej watpli-
wosci, do czego jednak powrdce po omoéwieniu jej zawartoSci.

W krétkim wstepie (s. 4-5) zaanonsowano tre$¢ publikacji. Napisano tam m.in., ze wybor
przyktadowych obiektow zdeterminowany byt stanem ich rozpoznania, przy czym doprecyzo-
wano, ze chodzi o zabytki (w dwdch przypadkach juz nieistniejace) znajdujace si¢ w strefach
ochrony konserwatorskiej (,,objekty v pamatkové chranénych tizemich”, s. 5). Kontynuacja
wstepu jest w jakims zakresie rozdziat pierwszy: Moravskoslezské pomezi, w ktdrym — co jest
kuriozum — wydzielono tylko jeden ,,jakby” podrozdziat (jesli tak to mozna ujac), czynigc to
na zasadach takich samych, jak w przypadku podrozdziatow w kolejnych trzech rozdziatach.
Nosi on tytut Mésta moravskoslezského pomezi (s. 8—19) 1 niestety konsternuje juz jednym
z pierwszych zdan, gdzie czytamy, ze historyczna granica migdzy Morawami a Slaskiem po-
krywa si¢ w przyblizeniu z dzisiejsza granica panstwowa: od Trojmezi w Beskidach po Javor-
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nik w Sudetach (s. 8). Od Trojmezi do historycznej granicy morawsko-§laskiej w rejonie gor-
nego dorzecza Ostrawicy (przebieg tej granicy w tym rejonie do XVIII w. nie jest przy tym
jednoznaczny) to w linii prostej ok. 30 km, a od Javornika, ktory lezy w Gorach Ztotych przy
dawnej granicy czesko-§laskiej do historycznego trdjstyku czesko-morawsko-$laskiego na
gorze Smrek jest w linii prostej 23 km'. Geografia historyczna szwankuje w tej pracy w sposob
wreez zdumiewajacy, zwlaszeza kiedy uwzglednié to, jak owa ustanowiona w 1742 r. granica
rozdziela np. Opawe i Karniéw od Glubczyc, ktore przez wieki byty ze soba terytorialnie i ad-
ministracyjnie powigzane w ramach ksigstwa opawskiego (a potem takze karnowskiego i glub-
czyckiego). Na marginesie wspomng¢ tylko o podzielonych tym samym sztucznie dawnych
miasteczkach Opawicy (dzi$ czeska Opavice i polska Opawica) czy Kunzendorf (dzi$ polskie
Stawniowice i czeskie Velké Kunétice).

W kolejnych akapitach sprawe granic oméwiono nieco doktadniej, cho¢ dos¢ chaotycznie
i dla mato zorientowanego czytelnika — a sytuacja byta tu przez wieki bardzo dynamiczna
i skomplikowana (dochodzi np. kwestia morawskich enklaw) — po prostu niezrozumiale?.
W dalszych stowach zwigzle przedstawiono gtowne rysy przeobrazen tego nieprecyzyjnie
zdefiniowanego obszaru, akcent ktadgc — co oczywiste — na problematyke osadnictwa,
a zwlaszcza zamkow i miast. Konstatujac to, ze zaden z omawianych tu zamkow nie przeksztal-
cit si¢ bezposrednio (pFimo) w miasto, zaznaczono w przypisie (s. 13), ze dotyczy to tez Hrad-
ca nad Morawica, albowiem miasteczko to funkcjonowa¢ mialo na przedpolu zamku przez cate
$redniowiecze. Otdz nie, prawa miejskie Hradec otrzymat dopiero od ksigcia Wiktoryna u schyt-
ku tej epoki. Warto natomiast pamig¢ta¢ o zapomnianym latranie — miasteczku pod zamkiem
— w przypadku Medlic (obecnie niemal catkowicie zanikte)®. Inna rzecz, ze nie bardzo rozu-
miem, co ma oznacza¢ przemiana zamku w miasto. Czy chodzi o sytuacj¢ znang z morawskie-
go Przerowa, gdzie dawny ,,wielki” zamek stat si¢ gornym segmentem miasta*?

Konstatujac ustabilizowanie si¢ miejskiej sieci sformowanej w XIII w., nie dostrzezono
— i w sumie na og6t nie dostrzega si¢ — mobilizacji w tym zakresie na szeroko rozumianym
przetomie XV i XVI w. Przyniosta ona nowe lokacje — m.in. w Strumieniu, Dolnim BeneSovie,
Meéscie Albrechticach, Andélskiej Horze, Pomianowie Dolnym koto Paczkowa czy, nieco pdoz-
niej, w Janovie lub we wspomnianym Kunzendorfie’. Natomiast miastem najpewniej przestat
by¢ w XV w. Hermannstadt — tj. Hefmanovice. Urbanizowano tez przedmiescia, jak w przy-
padkach Jesenika (Freyheit — dzi$§ Svoboda) i Oder.

Kolejne trzy rozdziaty prezentuja trzy typy zabudowy mieszkalnej w miastach, a to na
zasadzie pars pro toto. Najpierw jest to zamek, potem trzy domy w obrebie muréw miejskich
i trzy na przedmiesciach. Pierwsza z omawianych to rezydencja w Opawie — w zasadzie nie-
zachowana, jesli nie liczy¢ reliktowych §ladow pod ziemig lub pojedynczych elementow archi-
tektonicznych znajdujacych si¢ w depozytach i zbiorach muzealnych. Rozebrano ja w XIX w.,
robigc miejsce pod gmach muzeum. Paradoksalnie, dzigki wysitkom archeologow, jest to obiekt
coraz lepiej rozpoznany, moze nawet pelniej niz wiele innych zamkoéw zachowanych w posta-
ci widocznych ruin. Duzo o tej rezydencji ostatnio napisano, a kolejne lata badan wciaz przy-
noszg interesujgce wyniki (w maju 2024 r. wstgpnie prezentowano in situ wyniki jeszcze
nowszych badan archeologicznych, zapowiadajac ich publikacj¢), totez omawiany rozdziat

! Por. Czechowicz B. 2016, s. 13-15.

2 Por. Latzke W. 1938 oraz studia w tomie: Die méhrischen Enklaven. 2006.

3 Pominigto je w monumentalnej monografii — Koufil P., Prix D., Wihoda M. 2000, s. 432-433; cho¢
pamigtat o nim Gregor Wolny; Wolny G. 1839, s. 485-486.

* Prerovsky zamek. 2010.

> Do tego dochodzi kwestia powtorzonej w XIV w. lokacji miasta Gesenke pod zamkiem Fiirstenvalde oraz
odnowy czy relokacji Jablonkowa. O kilku takich sytuacjach zob. Czechowicz B. 2023.
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zyskuje na znaczeniu. Co istotne, jest on jak dotad najobszerniejszym (s. 22—81) opracowaniem
na temat tej budowli, ktéra powstata u schytku XIV w. w wyniku przesunigcia funkcji rezyden-
cjonalno-administracyjnych Opawszczyzny z Hradca nad Morawica do Opawy. Siegajac po
przyktady z dos¢ odlegtych obszarow Europy, zaprezentowano tu funkcje poszczegolnych
czesci czy pomieszezen zamkow, odnoszac to do kilku rezydencji z morawsko-$laskiego po-
granicza, a szczego6lnie do zamku opawskiego. Przedstawiono jego dzieje w $redniowieczu,
przechodzac nastgpnie do omowienia dobrze przebadanej archeologicznie zamkowej kuchni
(s.47-51 oraz 70-79). Kolejne strony ksigzki pos§wigcono katalogowemu zestawieniu wybranych
zabytkow zwigzanych z rezydencja, poczawszy od zapisu w deskach (ksiggach) ziemskich
z 1431 r., poprzez ikonografi¢ zamku, po zachowane relikty murdéw i inne artefakty. Publikujac
fragment poznogotyckiego obramowania okiennego o przenikajacych si¢ laskowaniach (s. 8-81),
zasugerowano jego powstanie w latach 1477—-1485 lub ok. roku 1505, nie biorac pod uwage
rozpatrywanej ongi$ przeze mnie mozliwosci przebudowy zamku w czasie, kiedy u schytku
swego zycia (do 1528 r.) rezydowatl na nim ksigz¢ Kazimierz II cieszynski jako pan zastawny
Opawy, pozostawiajacy siedzibe w Cieszynie swojemu synowi. Wychodzitem przy tym z innych
przestanek niz nieznany wowczas, zreferowany w monografii detal®. Jak wida¢, naukowy dia-
log na pograniczu w Europie (podobno) bez granic wcigz szwankuje.

Rozdziat trzeci, po§wigcony problematyce zamieszkiwania w mie$cie, wypetniajg mikro-
monografie trzech obiektdéw, a poprzedza je podrozdziat na temat przestrzennych i funkcjonal-
nych uwarunkowan domostw. Wychodzac od kwestii urbanistycznych, autorzy przeszli do
uktadow przestrzennych domow, zwracajac uwage na ich zmienno$¢ w czasie, w tym zastgpo-
wanie pierwotnych partii drewnianych lub drewniano-glinianych murowanymi. Najbardziej
typowy na omawianym obszarze byt dwutraktowy dom na parceli o matej lub $redniej glebo-
kosci, w przypadku doméw rynkowych — czesto z podcieniami. Zwrocono tez uwage na
kwesti¢ altan (4/thanen), partii domow poswiadczonych na poczatku XVII w. (s. 93). W odnie-
sieniu do nich uznano, ze chodzito nie tylko o szczyty domostw, ale tez o nadbudowy na dachach.
Koliduje to jednak z tym, co o ich funkcji w 1625 r. napisat Jakob Schickfuss w swym znanym
kompendium o Slasku, tj. ze chodzi o ochrong przed pozarem’. Moim zdaniem to byly raczej
attyki, ktorych istnienie sprawiato, ze dach stawat si¢ tez przestrzenia mozliwa do wykorzysta-
nia przez mieszkancéw domu jako rodzaj tarasu.

Pierwszy z takich doméw omoéwiono na stronach 98—142. To okazaly budynek na rogu
potnocnej pierzei Dolnego Rynku i ul. MniSskéj w Opawie. Przykuwa on uwage p6znogotycka
w formie attyka, zachowang juz tylko na elewacji bocznej. Uznano, ze powstata ona w wyniku
przebudowy domu po dwoch pozarach w roku 1556, cho¢ jej forma znajduje jedyna w krajach
Korony Czeskiej analogi¢ formalng w o wiele wezeéniej uformowanej fasadzie kosciota obser-
wanckiego w Uherskim Hradisti®. Dom rozwarstwiono na kilka faz, bardzo wnikliwie omawia-
jac kazda z nich. Z budynku tego pochodza swietnej klasy kafle piecowe, w recenzowanej
pracy zanalizowane takze od strony kostiumologicznej (szkoda, ze z pomini¢ciem chyba pod-
stawowej monografii zagadnienia dla ziem czeskich piora Zuzany Safrtalovej’). Nastepnie
omowiono znacznie skromniejszy od poprzedniego dom ¢p. 38'° w biskupim Ptiborze (s. 143—
—175), z dobrze zachowanym stropem i klasycystycznymi malowidlami. Kolejny analizowany
obiekt to dom ¢p. 91 w Novym Jicinie, ktory jest przykladem zabudowy miejskiej przy murach

¢ Czechowicz B. 2005, s. 475.

7 Schickfuss J. 1625, s. 133.

8 Kienkova Z. 2018, s. 246-256.

% Safrtalova Z. 2010.

10 Trudno wskaza¢ polski odpowiednik dla czeskiego cislo popisné (niem. Konskriptionsnummer) — prof.
dr hab. Jaroslav Lipowski, bohemista i thumacz przysiegly kilku jezykow zachodniostowianskich, proponuje
dostowne tlumaczenie ,,numer opisowy” (informacja ustna).
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obronnych (s. 176-231). Wydzielono tam az sze$¢ faz budowlanych, z murowang sredniowiecz-
ng izbg, renesansowg Swietlicg i kuchnig. Archeologiczne badania domu przyniosty m.in.
cenny zespot ceramiki kuchennej oraz monety z XIV-XIX w.

Rozdziat czwarty przenosi nas na przedmiescia, przedstawione tu najpierw przekrojowo
(s. 234-239), a potem w postaci badawczych sond. Pierwsza i druga dotyczy doméw w Piibo-
rze ¢p. 3481383 (s. 240-303), z imponujacym jak na tak niepozorne obiekty zespolem zabytkow
ruchomych najrozniejszego charakteru''. Trzecia sonda odnosi si¢ do drewnianego domu ¢p. 224
w Stramberku (s. 304-324).

Podsumowanie (s. 324—328) nie taczy si¢ bezposrednio z trescig ksigzki, ale jest w zasadzie
omodwieniem stanu badan nad jej problematyka, czyli— jak informuje dalsza czes¢ tytulu — dro-
gami wiodgcymi do poznania architektury mieszkalnej dawnych miast. Tego rodzaju partie
tekstu umieszcza si¢ na 0got na poczatku ksigzki. Nie wiem, czym kierowali si¢ w tej kwestii
autorzy. Mimo iz publikacja dotyczy pogranicza dwoch dawnych krajow Korony Czeskiej,
a lwia czeg$¢ jednego z nich — Slaska — znajduje si¢ na obszarze Rzeczypospolitej Polskiej,
uwzgledniono tu tylko literature czesko- i niemieckoj¢zyczna. Jest faktem, Zze po polsku wiele
o tych akurat miastach, zamkach i domach nie napisano, ale tez catkiem o nich w piSmiennictwie
polskojezycznym nie zapomniano. Poza tym prace o innych domach miejskich na Slasku by-
lyby wazne dla kontekstualizacji omawianych obiektow. Nie sposob pojaé, czym nalezy thuma-
czy¢ te sytuacje w XXI w.

Na przekor tym i innym wskazanym tu mankamentom, publikacja przynosi bardzo wnikliwe
analizy zamku, doméw i przedmiotow z nimi zwigzanych. Praca jest bardzo dobrze udokumen-
towana materialem ilustracyjnym: rysunkami, dobrej jakosci i przewaznie kolorowymi fotogra-
fiami, materialem poréwnawczym, réznego rodzaju zrédtami (w tym i pisanymi, czgsto takze
reprodukowanymi). Na ten segment ksiazki spoglada¢ nalezy z najwyzszym uznaniem.

Przy rozwarstwieniach chronologicznych nader czg¢sto stosowane s3 tam pojecia stylowe,
jak ,,renesans” czy ,,barok”, cho¢ doprawdy trudno wskazac jakie$ cechy jednego czy drugiego
stylu w przypadku np. murow. Co wigcej, czgsto obok siebie pojawiaja si¢ nieprzystajgce do
siebie pojgcia ,,Sredniowiecze” 1 ,,renesans”. Jesli juz, to powinno by¢ ,.$redniowiecze” i ,,no-
wozytnos¢” albo ,,gotyk” i ,,renesans”. Problem w tym, ze poslugiwanie si¢ tymi ostatnimi
terminami w odniesieniu do kultury materialnej jest tak arbitralne, ze az pozbawione sensu, na
co zresztg zwracano juz uwage w literaturze archeologicznej'2.

Wypada na koniec powréci¢ do kwestii tytutu ksiazki — Zivot uvniti’ mésta. Typologie
zastavby a kultura bydleni v méstskych historickych jadrech moravskoslezského pomezi. Otoz
nie traktuje ona o typologii jako takiej, ale omawiane sg w niej nad wyraz szczegdtowo okre-
$lone typy miejskiej zabudowy zwiazanej m.in. z zamieszkiwaniem (dla pelnosci obrazu zabra-
kto np. klasztoru). Nietrafne jest tez sformutowanie v méstskych historickych jadrech, 1 to nie
tylko dlatego, ze chodzi o domy na przedmies$ciach. Sam termin méstské historické jadro jest
wspotczesny, najczesciej dotyczy miasta w granicach muréw miejskich, cho¢ bywa tez rozu-
miany jako strefa dawnej (przedindustrialnej) zabudowy, ewentualnie — jako strefa objeta
ochrong konserwatorska. I zdaje sig¢, Ze to trzecie rozumienie wdrozono w recenzowanej publi-
kacji, co jest zaskakujace, gdyz we wstgpie napisano, ze zabudowa miasta ,,[...] se ovSem
neomezovala pouze na jeho jadro [...], ale zahnovala rovnéZ obytné stavy na jeho pfedmeéstich”
(s. 5). Pytanie zatem, co wspotczesne decyzje o charakterze administracyjnym mowia nam
o0 przesztosci i o tym, co po niej zostato? Odpowiedz jest nad wyraz prosta — nic. Powyzsza
konstatacja — i mnie samego to zdumiewa — pas$¢ musi niestety w odniesieniu do publikacji,
ktorej drugie zdanie mowi o trudnosciach w odrywaniu si¢ od wspotczesnego schematu mysle-

' Drugi ze wskazanych doméw po przebadaniu zburzono i wybudowano na jego miejscu nowy budynek.
12 Szajt J. 2013.
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nia w procesie rozumienia tego, co dawne (s. 4). By¢ moze takze w ten sposéb méci si¢ na
ksigzce brak redaktora catosci, ktory skoordynowatby wszystkie jej komponenty.

Trzecia uwaga dotyczaca tytutu jest nastgpujaca: ksigzka nie moéwi zbyt wiele o zyciu
w miescie, natomiast bardzo duzo o materialnych §wiadectwach i uwarunkowaniach egzysten-
cji dawnych jego mieszkancow. Pierwszy czton tez zatem jest mylacy. Nie jest zadaniem recen-
zenta wyreczanie konceptorow ksigzki w formutowaniu jej tytutu, ale nasuwa mi si¢ propozy-
cja, ktora w dodatku znacznie by go skrocita: Hmotné svédectvi méstanské existence. Byvalé
domy v Novym Ji¢iné, Opavé, Piibore a Stramberku. Mniej ,,poetycko™, ale za to konkretnie
— chodzi wszak o praceg stricte naukowa, ktora nie musi czytelnika mamic¢ niczym wigcej,
ponad to, czym jest.

Recenzowana ksigzka ujawnia ponawiajacy si¢ problem wspotczesnej humanistyki — nie-
zdolno$¢ do logicznego, uzasadnionego merytorycznie koncypowania wigkszych przedsiewzieé
wydawniczych. Mam nieodparte wrazenie, ze jest to efekt uboczny potozenia akcentu na pu-
blikowanie artykutdéw w czasopismach, czyli form matych, tatwiejszych do ogarnigcia i skon-
struowania. W przypadku wigkszych opracowan ksiagzkowych, monografii (nie wspominajgc
o syntezach) coraz czgséciej operuje si¢ tytutami nie zawsze adekwatnymi do tresci, oferujac
zawarto$¢ nieuporzagdkowana w sposob metodyczny i majacg niekiedy nieprzejrzysta strukture.
Tu jest zawsze miejsce na ,.hamulec bezpieczenstwa”, jakim jest recenzja wydawnicza, cho¢
wypowiadanie si¢ na ten temat zawsze niesie spore ryzyko — wydzwigku tych recenzji przeciez
nie znamy (a moze jawnos$¢ wszystkiego, takze wszelkich opinii i recenzji, tylko by nauce
pomogtly?). Znamy jednak owoc kolektywnego wysitku i o nim jest ta wypowiedz. Bylbym rad,
gdyby recenzja kolejnych prac tego osrodka — niezwykle przeciez zastuzonego, aktywnego na
polu badan i ich publikowania — mogta sktada¢ si¢ z samych superlatyw, zwtaszcza ze pra-
cownicy polskich urzgdow konserwatorskich moga si¢ od swoich czeskich, a szczeg6lnie
ostrawskich kolezanek i kolegdw chyba tylko uczy¢ zaangazowania takze w t¢ naukowa sferg
dziatalnosci.

prof. dr hab. Bogustaw Czechowicz
Slezska univerzita v Opavé
boguslaw.czechowicz@fpf.slu.cz
https://orcid.org/0000-0002-6454-8388
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Koscioly i klasztory rzymskokatolickie na terenie dawnego wojewodztwa belskiego, red.
A. Betlej, A. Dworzak, Wydawnictwo Towarzystwa Naukowego ,,Societas Vistulana”, Krakow
2021, 1, ss. 1392, 2, ss. 1032.

Recenzowana publikacja jest poktosiem projektu pt. ,,Inwentaryzacja zabytkéw sztuki
sakralnej na ziemiach wschodnich dawnej Rzeczypospolitej. Wojewodztwo belskie”, sfinan-
sowanego w ramach Narodowego Programu Rozwoju Humanistyki. Projekt zostal zrealizo-
wany w latach 2012-2021 w Instytucie Historii Sztuki Uniwersytetu Jagiellonskiego pod
kierunkiem dr. hab. Andrzeja Betleja. Na stronach tytutowych ksiazki widnieje rok 2021, mimo
ze ukazata si¢ w lutym 2023 r. Co godne podkreslenia, trzy miesigce wczesniej, w listopadzie
2022 r., jej Redaktorzy, dr hab. Andrzej Betlej i dr Agata Dworzak, otrzymali nagrod¢ im. prof.
dr. Jerzego Lozinskiego, przyznawang przez Stowarzyszenie Historykow Sztuki za prace
naukowe z historii sztuki polskiej ze szczegdlnym uwzglednieniem prac o charakterze doku-
mentacyjnym i katalogowym'.

Szata graficzna dwutomowej publikacji, jej tytut i schemat zastosowany w poszczegdlnych
rozdziatach przywodzg na mysl seri¢ Materialy do dziejow sztuki sakralnej na ziemiach wschod-
nich dawnej Rzeczypospolitej, wydawang od 1993 r. przez Migdzynarodowe Centrum Kultury
w Krakowie. Podobienstwo nie jest przypadkowe — we wstepie Redaktorzy przyznaja, ze
starali si¢ ,,nawigza¢ do zatozen” wspomnianej serii, wskazujac ,,wymogi grantu” oraz ,,ko-
nieczno$¢ realizacji w pelnym zakresie ustawy o zamoéwieniach publicznych” jako przyczyne,
dla ktorej zrezygnowali z opublikowania w jej ramach recenzowanych tomow (t. 1, s. 7). De-
cyzja ta powinna jednak skutkowaé doprecyzowaniem tytutu, ktory btednie wskazuje, ze trak-
tuja o rzymskokatolickiej architekturze sakralnej z terenu calego dawnego wojewodztwa bel-
skiego, a nie tylko jego czg¢sci wiaczonej po I wojnie §wiatowej do ZSRR.

Ksigzka liczy w sumie 44 rozdziaty, z ktorych 16 wyszto spod piora A. Dworzak badz
obojga Redaktorow. Autorami pozostatych tekstow sa: Marcin Biernat, Kinga Blaschke, Kata-
rzyna Brzezina-Scheuerer, Piotr Jamski, Michal Kurzej, Piotr Lopatkiewicz, Tadeusz Lopatkie-
wicz, Piotr Lugowski, Dagny Nestorow, Rafal Nestorow, Helena Postawka-Lech i Tomasz
Zaucha. Wigkszos$¢ wspotczesnych fotografii wykonali P. Jamski i R. Nestorow; czg¢$¢ pochodzi
z domeny publicznej. Do kazdego tomu dotagczono bibliografig, spis ilustracji i indeks osobowy.
Recenzentem wydawniczym obu toméw byt prof. dr hab. Piotr Krasny.

We wstepie do tomu pierwszego, sktadajacego si¢ z 23 rozdziatow, Redaktorzy informuja,
ze zawiera on ,,monografie 39 kosciolow i kaplic znajdujacych si¢ w 27 miejscowosciach”
z terenu dawnych powiatow rawskiego (powinno by¢ ,,betskiego”) i sokalskiego, nalezacych
do dekanatu belskiego archidiecezji lwowskiej (t. 1, s. 8), z kolei we wstepie do tomu drugiego,
liczacego 21 rozdziatow, czytamy, ze obejmuje ,,monografie 41 kosciolow i kaplic w 34 miej-
scowosciach” z dawnych powiatow belskiego (powinno by¢ ,,rawskiego”) i buskiego, wcho-

' W 2022 r. oprocz recenzowanej monografii do konkursu im. prof. dr. Jerzego Lozinskiego zostaty zgto-
szone jeszcze dwie prace: Piotr Chabiera, Marian Morelowski (1884—1963) — historyk sztuki, kolekcjoner, ekspert
komisji rewindykacyjnych, dysertacja doktorska obroniona 1 lutego 2021 r.; Piotr Lopatkiewicz, Tadeusz Lopat-
kiewicz, Szkicowniki Stanistawa Wyspianskiego z naukowo-artystycznej wycieczki w Grybowskie, Sqdeckie
i Tarnowskie z roku 1889, t. 2, z. 2-3, Muzeum Narodowe w Krakowie, Krakéw 2021. Nagrodg przyznato pig-
cioosobowe jury pod przewodnictwem prof. dr hab. Matgorzaty Omilanowskiej.
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dzacych w sktad dekanatéw buskiego, rawskiego i brodzkiego (t. 2, s. 7). Oznaczatoby to, ze
w sumie ksigzka zawiera 80 monografii obiektow z 61 miejscowosci, co nie do konca znajduje
swoje odbicie w ,,Spisie obiektow opracowanych w dwoch tomach kosciotow i klasztorow na
terenie dawnego wojewodztwa belskiego” [sic!] (t. 2, s. 1015-1017), uwzglgdniajacym 79 bu-
dowli z 62 miejscowosci. Co zaskakujace, figuruja w nim kaplice i §wiatynie, ktorym poswie-
cono w poszczegdlnych rozdziatach jedynie krotkie noty, w skrajnych przypadkach liczace
kilka wersow, np. neogotycka kaplica w Hruszowie (parafia Niemir6w), scharakteryzowana
w kilkunastu stowach: ,,murowana kaplica w Hruszowie pw. $w. Jozefa zbudowana w r. 1896,
z jednym oftarzem i czterema tawkami, skromnie wyposazona w paramenty” (t. 2, s. 404);
kaplica pw. $w. Walentego poza murami miasta Belz (t. 1, s. 65) i kaplica w Szmitkowie (para-
fia Sokal) (t. 1, s. 519), kazda ,,opracowana” w trzech zdaniach; ,,monografie” wymienionych
w spisie kaplic w Zuzelu, Worochcie, Stajach, Waniowie, Przemystowie i Prusinowie (wszyst-
kie z terenu parafii betskiej) w sumie zajmujg cztery strony (t. 1, s. 58—62), pierwotny kosciot
parafialny w Ware¢zu, tamtejszy kosciot filialny oraz kaplice w Leszczkowie i Hatowicach
opracowano na niespelna szesciu stronach (t. 1, s. 1112—-1117), a nalezace do parafii buskiej
kaplice w Ostrowczyku Polnym, Maziarni Wawrzkowej, Zuratynie, Pietryczach i Grabowie
— na pigciu stronach (t. 2, s. 43—49). Nie budzitaby zaskoczenia obecnos¢ w spisie zachowane;j
neogotyckiej kaplicy w Moszkowie, gdyby nie fakt, Ze nawet nie zostata w ksigzce wspomnia-
na (wymieniono jedynie Moszkow jako wie$ nalezacg do parafii wareskiej; t. 1, s. 1111).

Brak indeksu topograficzno-rzeczowego znacznie utrudnia odnalezienie informacji o bu-
dowlach pominigtych w spisie, do ktorych nalezg kaplica cmentarna w Belzie (t. 1, s. 61), led-
wie wspomniane trzy murowane kaplice z terenu parafii krystynopolskiej: w Krystynopolu,
Parchaczu i Boratynie (t. 1, s. 293), kaplica publiczna w Bojanicach z parafii sokalskiej (t. 1,
s. 520), kaplica w Ostrobuzu z parafii bruckenthalskiej (t. 1, s. 254) czy kaplica grobowa w Ste-
niatynie z parafii Switarzow (t. 1, s. 823). Cze$¢ z nich, np. neogotycka murowana kaplica
publiczna w Boratynie, o trojprzestowej nawie poprzedzonej wieza, obecnie w stanie ruiny,
z pewnoscig bardziej zaslugiwataby na monograficzne opracowanie niz niezachowana drew-
niana kaplica publiczna w Zaborzu, o ktorej — wobec braku materiatow ikonograficznych —
wiadomo jedynie, ze miata wiez¢ od frontu (t. 2, s. 947-949).

W poszczegodlnych opracowaniach co do zasady zastosowano schemat zaczerpnigty z Ma-
terialow do dziejow sztuki sakralnej na ziemiach wschodnich dawnej Rzeczypospolitej, dzielac
tekst na cztery czesci: 1. Historia (miejscowo$¢, parafia, obiekt), 2. Opis (architektura, dekora-
cja, wyposazenie, otoczenie), 3. Stan zachowania, 4. Zarys problematyki artystycznej; wzorem
wzmiankowanej serii przewidziano rowniez aneksy zrodtowe. Schemat 6w w niektérych opra-
cowaniach ulegt zatarciu w wyniku wprowadzania licznych $rodtytutow w obrebie pierwszej,
a czasami rowniez drugiej czesci lub rezygnacji z czgsci czwartej. Najbardziej jaskrawym
przyktadem mnozenia podzialdw jest opracowanie piéra Redaktoréw Kosciol parafialny pw.
sw. Stanistawa Biskupa i Meczennika w Busku (t. 2, s. 29—151) o nastgpujacej strukturze czesci
pierwszej: 1.1. Miasto, 1.2. Parafie, nastgpnie 1.2.1 Kaplice: od 1.2.1.1. do 1.2.1.7 w Ostrow-
czyku Polnym, Busku, Maziarni Wawrzkowej, Zuratynie, Pietryczach, Adamach i Grabowej,
1.3. Koscioty, nastepnie od 1.3.1. do 1.3.5. koscioly pw. Swigtego Ducha, $w. Marii Magdaleny
(Swictego Ducha), Wniebowzigcia NMP z klasztorem dominikandéw, NMP i éw. Stanistawa
Biskupa i Meczennika. Pozostale trzy czgsci rozdziatu dotycza tylko ostatniej ze wzmiankowa-
nych budowli. Notabene, az dziewi¢¢ z nich pojawia si¢ w ,,Spisie obiektow opracowanych”.
W rozdziale Dawny kosciol parafialny pw. sw. Michatla Archaniota w Sokalu (t. 1, s. 517-562)
T. Zaucha uwzglednit zespot koscielno-klasztorny brygidek, ktorych Swiatynia w 1783 r. zosta-
ta przekazana parafii. Znalazto to swoje odbicie w strukturze tekstu: 1. Historia parafii, 1.1.
Dawny kosciol parafialny, 1.2. Kosciol i klasztor Brygidek; 2. Opis, 2.1. Architektura kosciota
parafialnego, 2.2. Wyposazenie kosciola parafialnego, 2.3. Architektura kosciota pobrygid-
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kowskiego, 2.4. Wyposazenie kosciota pobrygidkowskiego, 2.5. Otoczenie kosciota i klasztoru,
3. Stan zachowania; 4. Zarys problematyki artystycznej. Dwie ostatnie cz¢s$ci zawierajg infor-
macje dotyczace obydwu $§wigtyn. Duzo lepszym rozwigzaniem byloby wyodrgbnienie tresci
dotyczacych kosciota i klasztoru brygidek jako osobnego rozdziatu. Jeszcze wigeej watpliwosci
budzi podziat opracowania Kosciol parafialny w Switarzowie (t. 1, s. 821-844), piora K. Brze-
ziny-Scheuerer: 1. Historia; 2. Opis, 2.1. Architektura, 2.2. Architektura kaplicy publicznej,
2.3. Wyposazenie; 3. Stan zachowania; 4. Zarys problematyki artystycznej. Czgs¢ 2.3. to pozba-
wiony komentarza wykaz elementéw wyposazenia i sprz¢tow liturgicznych, opatrzony przypi-
sem wyjasniajacym, iz owe obiekty w 1939 r. znajdowaly si¢ w kaplicy publicznej, mimo ze
zostaty wymienione w inwentarzu nieukonczonego jeszcze kosciota parafialnego. W czesci
trzeciej pomini¢to stan zachowania kaplicy publicznej, za§ w czeSci czwartej omowiono pro-
blematyke artystyczng obydwu budowli’. W opracowaniu niezachowanego kosciota parafial-
nego w Chotojowie (t. 2, s. 153—164) A. Dworzak zrezygnowata z cz¢sci czwartej, co wobec
braku materiatow ikonograficznych mozna by uznac¢ za stuszne posunigcie, gdyby nie fakt, ze
w czeSci trzeciej, wszak dotyczacej stanu zachowania, pojawia si¢ nast¢pujace stwierdzenie
(nieopatrzone przypisem): ,,z zachowanych przekazéw archiwalnych mozna wnosi¢, ze zostat
zbudowany na podstawie projektu typowego kosciota wiejskiego Kazimierza Piekarskiego”
(t. 2, s. 160). Warto nadmieni¢, ze ze sprawozdan wizytacyjnych i inwentarzy wynika jedynie,
iz $wigtynia byla niewielka, murowana, neoromanska i miata jedng nawe.

Na tom pierwszy sktada si¢ 19 monografii ko$ciotow, zalozen ko$cielno-klasztornych
i kaplic, trzy szkice historyczne miast (Betza, Krystynopola i Sokala) oraz tekst autorstwa
A. Dworzak, ktorego tytut Koscioly i klasztory Betza do konica XVIII wieku sugeruje, ze w spo-
sob ogdlny omowiono w nim architekturg¢ sakralng Betza. Tymczasem po jednozdaniowym
wprowadzeniu informujgcym, iz ,,oprocz kosciotow i klasztoréw rzymskokatolickich opraco-
wanych w poszczegolnych artykutach [sic!] niniejszego tomu do konca XVIII wieku w Belzie
funkcjonowalo jeszcze kilka innych §wigtyn” (t. 1, s. 53), zostaty zaprezentowane (bez zacho-
wania kolejno$ci chronologicznej) kosciot parafialny pw. §w. Mikotaja w Belzie (fundacja
w 1374 1.), kaplice w Machnéwku (XVII w.), Zuzelu (1831), Worochcie (1863), Stajach (1885),
Waniowie (1890 lub 1895), Przemystowie (1899), na cmentarzu w Belzie (1900) i Prusinowie
(1905), koscidt szpitalny w Betzie (w 1619 r. odnowienie wczesniejszej fundacji) oraz wznie-
siona poza murami miasta niekonsekrowana kaplica pw. §w. Walentego (1604). Zwazywszy, ze
w rozdziale nie ma mowy o zadnym klasztorze, a siedem z odnotowanych w nim kaplic ufun-
dowano w XIX badz XX w., jego tytut powinien brzmie¢ Kosciot parafialny pw. sw. Mikotaja
i kosciol szpitalny w Belzie oraz kaplice z terenu parafii belskiej. Dodajmy, ze pomini¢to kapli-
c¢ prywatna w Oserdowie (podobnie jak Machnowek, obecnie znajdujacym si¢ w granicach
Polski), o ktérej wiadomo, ze w 1604 r. byta obstugiwana przez betskich dominikanow bez
pozwolenia biskupa®; murowany ko$ciét wzniesiony w Machndéwku w 1904 r. zostat jedynie
wspomniany (t. 1, s. 58), a w zdawkowych opisach kaplic w Przemystowie i na cmentarzu
w Belzie uzyto czasu przeszitego (t. 1, s. 61), mimo ze obiekty te nadal istniejg. W czgsci roz-
dzialu poswigconej koSciotowi parafialnemu pw. $w. Mikotaja, rozebranemu w 1796 r., zawie-
rajgcej drobiazgowy przeglad elementow wyposazenia i sprz¢tow liturgicznych dokonany na
podstawie akt kolejnych wizytacji biskupich, nie pada zadna uwaga na temat ksztattu budowli,

2 Warto rowniez zwroci¢ uwage na niekonsekwencje w nazewnictwie — $witarzowska kaplica, de facto
nie tylko publiczna, ale rowniez grobowa (Wanda z Rulikowskich i Tadeusz Kownaccy wzniesli ja jako swoje
mauzoleum), w podpisach pod ilustracjami nazywana jest ,,tymczasowa kaplica” (t. 1, s. 838-839, il. 19-21). Co
zastanawiajace, nie figuruje w ,,Spisie obiektow opracowanych”, mimo Ze zostala oméwiona bardziej szczego-
towo niz niejedna uwzglgdniona w nim budowla.

3 Zob. Marcin Biernat, Kosciél pw. Najswietszej Marii Panny i klasztor OO. Dominikanow w Belzie, tom 1
recenzowanej ksiazki, s. 83.
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za$ wzmianka o tym, ze §wigtynia byla drewniana, pojawia si¢ dopiero w ostatnim akapicie,
informujacym o jej zamknigciu i przeniesieniu parafii do dawnego kosciota dominikanow (t. 1,
s. 53-58). Zabraklo tez odwotania do wydanej w 2019 r. monografii Grzegorza Chajki zawie-
rajgcej zarys historyczny parafii betskiej oraz szereg interesujacych wiadomosci o samej $wig-
tyni, np. jej lokalizacji, zaczerpnigtych z materialow po dziekanie belskim ks. Jakubie Dymi-
trowskim®. Sposrodd uwzglednionych w rozdziale kaplic Autorka stusznie najwigcej miejsca
(catg strong) poswiecita kaplicy w Zuzelu, o ciekawych klasycystycznych formach, wzniesionej
w 1831 r. jako kaplica grobowa Kownackich, w 1928 r. przekazanej parafii (t. 1, s. 58-59).
Powotujac si¢ na dokumentacj¢ budowlang sporzadzong w 1932 r. przez lwowskiego architek-
ta Eugeniusza Oborskiego na potrzeby gruntownego remontu budowli, mimo ze w kosztorysie
uwzgledniono wymiang uszkodzonych cegiel oraz naprawe tynkéw wewnetrznych i zewnetrz-
nych, a takze marmoryzacji kolumn i pilastrow®, A. Dworzak wysuwa przypuszczenie, ze ka-
plice odbudowano, ktora to hipoteze w kolejnym akapicie przedstawia juz jako pewnik: ,,wng-
trze kaplicy Oborski zaprojektowal [sic!] na rzucie krzyza greckiego wpisanego w kwadrat,
zaakcentowany na narozach o$§mioma wolnostojacymi kolumnami. Natomiast §ciany opraco-
wano na wzor tuku tryumfalnego” (t. 1, s. 59). Przytoczony opis jest tylez zdawkowy, co nie-
poprawny: stowo ,.kwadrat” odnosi si¢ jednocze$nie do obrysu muréw obwodowych i rzutu
glownej przestrzeni, powigkszonej prostokatnymi wnekami; nietrafne jest rOwniez zestawienie
kompozycji $cian kaplicy z tukiem triumfalnym. Kubiczna bryta budowli kryje w sobie wnetrze
na planie kwadratu, do ktorego, na ksztalt ramion krzyza, otwieraja si¢ jednakowe, ptytkie,
sklepione kolebkowo wneki. Ich boczne §ciany opinaja pojedyncze pilastry poprzedzone to-
skanskimi kolumnami, na ktdrych spoczywa wytamany nad nimi profilowany gzyms, biegnacy
u podstawy $cian tarczowych. W trzech wngkach, naprzeciw wejscia i na osi poprzecznej, tuz
nad gzymsem, znajdujg si¢ potkoliste otwory okienne, w czwartej — prostokatny otwor drzwio-
wy. Opisujac bryte kaplicy w Zuzelu, Autorka nie wspomina, ze pierwotnie zdobito ja bonio-
wanie, ptytowe na elewacjach bocznych i tylnej, pasowe — na frontowej, oraz pomija okno
w elewacji tylnej. Klasycystyczng budowle btednie okresla jako neobarokowa, cho¢ taki cha-
rakter ma jedynie jej dach wzniesiony wedtug projektu Oborskiego.

Szkice historyczne Belza, Krystynopola i Sokala, najwickszych osrodkow miejskich,
ktorych obiekty sakralne zostaty przedstawione w tomie pierwszym recenzowanej ksiazki,
zawierajg — jak wynika z ich tytutow — ,,wiadomosci na temat miasta i jego zabytkow”. We
wzorcowo napisanym tek$cie o Belzie R. Nestorow ograniczyt si¢ do podania czasu i okolicz-
no$ci powstania wazniejszych obiektow architektonicznych. Podobnie postgpita D. Nestorow,
autorka rozdziatu o Krystynopolu, robigc wyjatek dla patacu Potockich, co zrozumiate ze
wzgledu na range tego zabytku. Niestety, w jego opisie nie ustrzegta si¢ bledow: terminu ,,patac”
uzywa w odniesieniu do catej budowli, na ktorg sktada si¢ korpus gltowny i skrzydta zgrupo-
wane wokot szesciobocznego dziedzinca, oraz do samego korpusu gtéwnego; ten ostatni cha-
rakteryzuje na podstawie zachowanych rysunkow projektowych, mimo ze nie przedstawiajg
zrealizowanej koncepcji (t. 1, s. 275-276). Odmienne podejécie zastosowala A. Dworzak
w opracowaniu na temat Sokala, omawiajac kilkanascie budowli uzytecznosci publicznej i to
bardziej szczegdtowo niz niejedng kaplice z terenu parafii betskiej. Ich opisy sa chaotyczne
i petne btedow rzeczowych, co ilustruje passus poswigcony dawnej siedzibie Towarzystwa
Gimnastycznego ,,Sokol”: ,,Glowny budynek, zatozony na rzucie prostokata, jest stylizowany
na $wiatynig¢ grecka, z fasadg artykutowang pilastrami toskanskimi w wielkim porzadku, zwien-

* Chajko G. 2019, s. 48-55. A. Dworzak ograniczyla si¢ do opublikowania za G. Chajka archiwalnej
fotografii z gmachem towarzystwa dobroczynnego ,,Iszre Lew”, na ktorej zaznaczono lokalizacje kosciota
(t. 1,s.67,il. 1).

> LNNBU, f. 26, rtkps 19, s. 68—71. Dokumentacja zawiera projekt nowego dachu.
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czong trojkatnym tympanonem z kartuszem z napisem «Sokob». Po bokach, niczym nawy lub
kaplice, znajduja si¢ dobudowki roztozone wzdtuz catego budynku. Podzielone sg one trzema
niewielkimi ryzalitami, z boniowaniem na narozach” (t. 1, s. 473). Mowa o budowli na rzucie
zblizonym do prostokata, sktadajace;j si¢ z trzech prostopadtosciennych bryt, z ktérych srodko-
wa wysunieta jest przed boczne, dwukrotnie od niej wezsze oraz wyraznie krotsze i nizsze. Za
nietrafne nalezy uzna¢ okreslenia ,,gldowny budynek” oraz ,,dobudowki”, a takze konstatacje,
ze te ostatnie sg ,,roztozone wzdtuz calego budynku”. Gltéwna cz¢s¢ gmachu, ktorej fasada
o kompozycji §lepego, trojosiowego portyku zlozonego z toskanskich pilastrow wielkiego
porzadku (na skrajach podwojnych), belkowania i frontonu, zostata na catej szerokos$ci poprze-
dzona schodami, przywodzi na mys$l §wiatynig¢ nie tyle grecka, co rzymska. Warto dodac, ze jej
tylna elewacja otrzymata taka samg kompozycj¢ jak fasada, za$ jedenastoosiowe elewacje
boczne — analogiczng artykulacje porzadkowa. Sposrod opinajacych je pilastrow w catosci
widoczne sa tylko skrajne, gdyz pozostate do dwoch trzecich wysokosci sa przestonigte przez
boczne czegsci gmachu o jednoosiowych elewacjach frontowych i tylnych, ujetych boniowany-
mi lizenami, oraz dziewigcioosiowych elewacjach bocznych, rozcztonkowanych jednoosiowy-
mi ryzalitami bocznymi i Srodkowym, zwienczonymi naczétkami. Narozniki bocznych ryzali-
tow (wedlug A. Dworzak wszystkich) zdobig boniowane lizeny. Trudno zgodzi¢ si¢ z Autorka,
ze elementem wienczgcym portyk jest tympanon, a znajdujaca si¢ w nim prostokatna ptycina
to kartusz. Dodajmy, Ze obecnie nie ma w niej napisu ,,Sokot” (widocznego na przedwojennej
fotografii), wzmiankowanego przez A. Dworzak piszaca o gmachu w czasie terazniejszym.
Charakteryzujac formy budowli, Badaczka nie odniosta si¢ do wariantu projektu fasady, ktory
zaktadat duzo bogatsza artykulacj¢, opublikowanego na pocztowee z 1913 .5, a wymieniajac
neoklasycystyczne gmachy ,,Sokota” w Horodence, Stryju, Zotkwi i Kaluszu nie zauwazyla, ze
zo6tkiewski ma formy analogiczne do sokalskiego z tg rdznica, ze jego gtdwna cze$¢ poprzedzo-
na jest portykiem; co niezrozumiate, pomineta siedzibe ,,Sokola” w Belzie o identycznej bryle
jak gmach w Zotkwi, choé jej zdjecie zostato opublikowane w recenzowanej ksigzce (t. 1, s. 46,
il. 39). Nagminnym btedem w opisach budowli uzytecznosci publicznej jest podawanie liczby
osi bez wskazania elewacji, np. o gmachu Panstwowego Gimnazjum Meskiego dowiadujemy
sie, ze ,,sklada si¢ z gldéwnego, az dwudziestotrzyosiowego korpusu, do ktorego dostawiono
krotkie, zaledwie o$mioosiowe skrzydta” (t. 1, s. 477). W przypadku korpusu glownego mozna
przypuszczaé, ze chodzi o liczbg osi w fasadzie, jednak nie sposob odgadnac, co Autorka mia-
ta na mysli, piszac o osSmioosiowych skrzydtach, skoro skrzydto zachodnie ma trojosiows
elewacj¢ wschodnia i dwuosiowg potudniowa, skrzydto srodkowe — $lepa elewacj¢ wschodnig
i dwuosiowa potudniowa, za$ skrzydto wschodnie — czteroosiowq elewacje wschodnia i $lepa
potudniowa (por. t. 1, s. 506, il. 48; zachodnie elewacje skrzydel nie sa widoczne na opubliko-
wanej przez Autorke fotografii). Negatywny wptyw na jasno$¢ przekazu ma rowniez uzywanie
czasu przeszlego w opisach zachowanych obiektow, np. trojskrzydtowego gmachu Seminarium
Nauczycielskiego Meskiego: ,,wschodnie skrzydto od ul. Szaszkiewicza byto dziesigcioosiowe,
z podobnym trojosiowym ryzalitem zwienczonym balustrada tralkowa, natomiast zachodnie
bylo tylko pigcioosiowe” (t. 1, s. 476), cho¢ skrzydta wschodnie i zachodnie nadal stoja, a ich
zewnetrzne elewacje majg niezmiennie odpowiednio dziewigé i pi¢é osi. Zwazywszy na wzmian-
kowane uchybienia, zdumiewa, ze A. Dworzak wytyka publikujacej na temat Sokala Dominice
Kusnierz-Krupie pisanie w czasie terazniejszym o budowlach juz nieistniejacych, pozwalajac
sobie przy tym na impertynencka uwage, iz badaczka ,,nie pokusita si¢ nawet o sprawdzenie

¢ Zob. Gmach. [1913]. Pilastry maja korynckie kapitele, pod gzymsami parapetowymi widnieje symetrycz-
na dekoracja w formie kaboszonu okolonego wicia ro$linna, fronton wienczy figura sokota o rozpostartych
skrzydtach, a jego krance zdobig akroteriony, umieszczone rowniez na osi skrajnych lizen we frontowych elewa-
cjach bocznych czgsci budowli; w tympanonie, nad zestawionymi antytetycznie stylizowanymi gateziami pal-
mowymi, znajduje si¢ plycina z zawotaniem ,,Czotem”, a nad nig — palmeta.
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w przystowiowym Internecie stanu budynkoéw opisywanych przez nig na bazie pocztowek
z dwudziestolecia miedzywojennego” (t. 1, s. 474, przyp. 106).

Redaktorzy nie zadbali o to, by z zazebiajacych si¢ tematycznie opracowan usunaé powta-
rzajace si¢ tresci. W monografii kosciota ,,Na Zameczku” w Belzie autorstwa K. Blaschke oraz
P. i T. Lopatkiewiczow wystarczyto odestaé czytelnika do rozdziatu o betskim zatozeniu domi-
nikanéw zamiast powtarza¢ informacj¢ o tym, ze w 1456 r. ksiaze mazowiecki Wiadystaw
ustanowit prebendg¢ kaplicy zamkowej w postaci ,,5 kop groszy i 8 tokci ptoétna miary ruskiej,
dziesieciny z Cebtowa, wina do odprawiania mszy oraz w naturze $niadan i wieczerzy na zam-
ku betskim, z dzbanem piwa do kazdego z tych positkow” (t. 1, s. 83, przyp. 13; por. s. 209,
przyp. 9). Nie wyeliminowano réwniez rozbieznos$ci, np. w pierwszym z wymienionych opra-
cowan czytamy, ze kaplica zostata odbudowana w 1731 r., natomiast w drugim — w 1727 r.
(t. 1, s. 83, przyp. 13; 5. 209). Jej ksztalt opisano na podstawie inwentarza z 1888 r. (t. 1, s. 211),
nie informujac, ze wezesniej uczynit to G. Chajko’. Co godne ubolewania, zignorowano poda-
ng przez tego badacza informacj¢ o przeniesieniu rzekomo niezachowanego wyposazenia ko-
$ciota ,,Na Zameczku” do $wiagtyni pw. §w. Jana Chrzciciela w Rzeplinie®. Opracowania na
temat obiektow z Belza zostaly przekazane Redaktorom w grudniu 2017 r., w zwigzku z czym
to na ich barki spadto wprowadzenie ustalen G. Chajki oraz odnos$nikéw do jego ksiazki z2019r.;
niestety, nie sprostali temu zadaniu.

Przyktady rozbieznych informacji na kartach ksigzki mozna by mnozy¢. M. Biernat na
marginesie swoich rozwazan nad kos$ciotem dominikanek betskich wzmiankuje kosciot pijarow
w Warezu 1 §wiatynig¢ parafialng w Uhnowie jako dzieta projektu Jana Michata Linka, przyjmu-
jac atrybucje zaproponowang przez Jerzego Kowalczyka (t. 1, s. 155), tymczasem M. Kurzej,
autor monograficznych opracowan tych obiektow, przekonujaco wigze je z Wojciechem Lenar-
towiczem (t. 1, s. 991-994, 1131). Nalezy odnotowaé, ze wywod na ten temat stanowi powto-
rzenie fragmentu artykutu krakowskiego badacza z 2015 r.°, nie tylko nieprzywotanego w przy-
pisie, ale rowniez pominigtego w bibliografii. Notabene opracowanie M. Kurzeja Kosciot
Pijarow, pozniej parafialny pw. sw. Marka w Warezu oraz rozdzial M. Biernata Kosciol pw.
Najswietszej Marii Panny i klasztor OO. Dominikanow w Belzie powinny mie¢ analogicznie
sformutowane tytuty, skoro obydwa dotycza zespotow koscielno-klasztornych, ktorych $wig-
tynie po kasacie klasztorow staty si¢ kosciotami parafialnymi. W rozdziale na temat kosciola
parafialnego w Tartakowie Dworzak podaje, ze kaplica grobowa Kownackich w Switarzowie
(miejscowosci nalezacej do 1910 r. do parafii w Tartakowie) pochodzi z 1896 r. (t. 1, s. 850),
natomiast w opracowaniu $witarzowskiego kosciota parafialnego K. Brzezina-Scheuerer infor-
muje, ze budowla ta, petlniaca jednoczesnie funkcj¢ kaplicy publicznej i grobowej, powstata
w 1897 1. (t. 1, s. 823). Z opracowania A. Dworzak na temat kosciota parafialnego w Chotojo-
wie dowiadujemy sig¢, ze kaplica publiczna (ko$cidt filialny) w Pawlowie zostata wzniesiona
w 1905 1. (t. 2, s. 155), z kolei w poswigconym jej rozdziale, pidra tej samej Autorki, czytamy,
iz ,,data budowy nowej §wiatyni w Pawlowie nie jest jasna”, poniewaz w zrodtach pojawiaja
si¢ dwie daty: 1905 r. oraz 1914 1. (t. 2, s. 454). A. Betlej i A. Dworzak w rozdziale o kosciele
parafialnym w Busku, zawierajacym ,,opracowanie” Kaplica w Maziarni Wawrzkowej, podaja,
ze w 1857 r. w sklad parafii buskiej wchodzita Maziarnia, a w 1936 r. — Maziarnia Wawrzko-
wa (t. 2, s. 42). W opracowaniu $wigtyni w Lopatynie, autorstwa tych samych badaczy, wérod
miejscowosci nalezacych do tamtejszej parafii w 1857 r. rowniez wymieniona jest wie§ Ma-
ziarnia (t. 2, s. 220). Jak wlasciwie nazywata si¢ miejscowos$¢, ewentualnie kiedy zmieniono jej
nazwe, 1 do ktorej parafii nalezata? — na to pytanie zainteresowany czytelnik nie znajdzie

7 Chajko G. 2019, s. 149-150.
# Chajko G. 2019, s. 160.
? Kurzej M. 2015, s. 15-17.
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odpowiedzi w recenzowanej publikacji. Dowie si¢ z niej natomiast, ze ,,wie$ Bebechy zostata
powickszona o Oczaé (ad Laszkow)” (t. 2, s. 220), gdy jednak zajrzy do schematyzmu diece-
zjalnego z 1925 r. (do ktorego odsyta przypis), przeczyta, ze do parafii topatynskiej nalezaty
,»Bebechy et Oczaé (ad Laszkdéw)”!, co weale nie oznacza, ze Oczaé (Oczacz) wlaczono do
Bebechow. Wystarczy siegnac po Stownik geograficzny Krolestwa Polskiego i innych krajow
stowianskich, by przekonac si¢, ze Bebechy nie byly wsia, lecz przysidtkiem (,,grupa domow”)
lezacym na potudniowy zachdd od wsi Laszkoéw, zas§ Oczaé (Oczacz) to nazwa folwarku i go-
rzelni znajdujacych si¢ po jej zachodniej stronie!!. Bledy w nazwach miejscowych w tekstach
Redaktoréw sg wszechobecne, np. Manchow (t. 1, s. 53) zamiast Machnow, Nowisiotki Zahal-
czyckie (t. 1, s. 881) zamiast Nowosiotki Zahalczyckie (Zahalczyne), Sabin (Soban) zamiast
Sobin, Monasterek Obladowski zamiast Manastyrek Ohladowski, Mukance zamiast Mukanie,
Podmonasterek (lub Podmonastyrek) zamiast Podmanastyrek (t. 2, s. 220-222).

M. Kurzej w opracowaniu kosciota parafialnego w Uhnowie szczegdtowo opisal dalsze
losy elementow jego wystroju, m.in. obrazow i rzezb przekazanych do kosciota w Dyniskach
Starych, doszczgtnie zniszczonego przez pozar w 1987 1. (t. 1, s. 984). Ogien strawit rowniez
liczne sprzgty i szaty liturgiczne zabrane w 1944 r. ze $wiatyni parafialnej w Chotojowie, opra-
cowanej przez A. Dworzak, ktore do Dynisk trafity w 1969 r. (t. 2, s. 158, 160). Badacze przy-
jeli, ze w Dyniskach zadnych zabytkéw ze wspomnianych miejscowosci juz nie ma, gdy tym-
czasem na $cianach nowego kos$ciota wisza stacje uhnowskiej Drogi KrzyZzowej, a w zakrystii
i na plebanii przechowywane sa monstrancja i lichtarze pochodzace z Chotojowa'2.

W 2015 r. Dorota Lewandowska opublikowata obszerny artykut omawiajacy histori¢
Bruckenthala i tamtejszej parafii oraz wyglad i wyposazenie niezachowanego drewnianego
kosciota, napisany na podstawie akt parafialnych, zwlaszcza Liber memorabilium parochiae
Bruckenthalensis (w zbiorach Archiwum Glownego Akt Dawnych)'®. Praca ta uszta uwadze
A. Betleja, ktory jako kierownik projektu wytypowat kosciot bruckenthalski do opracowania,
a nastegpnie realizujgcego to zadanie R. Nestorowa. Zamiast rozdziatu, na ktory sktada si¢ pot-
torej strony tekstu i 5 ilustracji (t. 1, s. 253-259), nieuwzgledniajacego ustalen D. Lewandow-
skiej, w ksigzce powinien znalez¢ si¢ odsytacz do jej publikacji w pelni wyczerpujacej temat.

W monografii ko$ciota parafialnego w Tartakowie, w zarysie historii miasteczka A. Dwo-
rzak skupita si¢ na odnotowaniu jego kolejnych wtascicieli. Jesli chodzi o obiekty architekto-
niczne, wspomina jedynie, ze Franciszek Salezy Potocki nakazat wytyczy¢ plac pod jarmark
i wznie$¢ liczne spichlerze, austerie i sktady, oraz zezwolit w 1766 r. na wystawienie murowa-
nej synagogi; ponadto informuje o zburzeniu po II wojnie §wiatowej ,,bazaru wraz z wieza”,
synagogi i kirkutu (t. 1, s. 845-848). Zabrakto wzmianki o murowanej cerkwi greckokatolickiej
z 1875 1., z cudownym obrazem wedle tradycji przywiezionym z Jerozolimy, siedemnastowiecz-
nym zamku Potockich', czy wzniesionym w latach 1896-1898 na zrebie jego muréw palacu
hr. Zbigniewa Lanckoronskiego. Elegancka budowla w stylu francuskiego neobaroku, dzieto
Iwowskiego architekta Wincentego Jana Rawskiego juniora, zostata wspomniana dopiero
w czgsci czwartej rozdziahu (t. 1, s. 886—-887), w ktorej nalezaloby si¢ spodziewac zarysu pro-
blematyki artystycznej tartakowskiej $wiagtyni. Byloby to usprawiedliwione, gdyby wzigto pod
uwage mozliwos¢, ze Rawski przygotowat plany jej rozbudowy, rozpoczgtej w 1897 r. przy
wsparciu finansowym Lanckoronskiego (na osi wnetrza wzniesiono nowe prezbiterium, otwarte

10 Schematismus. 1925, s. 66.

' Stownik. 1884, s. 96-97 (hasto Laszkow).

12 Dzigkuj¢ za t¢ informacj¢ ks. Wiestawowi Mokrzyckiemu, proboszczowi parafii w Dyniskach Starych.
Uhnowska Droga Krzyzowa nie ulegta zniszczeniu w pozarze kosciota w 1987 r., poniewaz w owym czasie le-
zala zapomniana na poddaszu plebanii (w ko$ciele wisiaty stacje wyrzezbione w drewnie lipowym).

13 Lewandowska D. 2015.

14 Stownik. 1892, s. 216217 (hasto Tartakow).
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do dawnego, ktore zostato ujete dwoma aneksami na ksztatt ramion transeptu), jednak A. Dwo-
rzak atrybuuje projekt prowadzacemu prace budowlane Jozefowi Wiszniewskiemu z Brzezan,
a samg rozbudowe uznaje za nieudang, nie rozwijajac tej mysli: ,,Wydaje si¢, ze z duza doza
prawdopodobienstwa mozna przyjac, iz Wiszniewski byt takze autorem projektow nieudanej
rozbudowy kosciota tartakowskiego” (t. 1, s. 881). Najwiecej zastrzezen budzi jednak nieprecy-
zyjny i chaotyczny opis ,,okcydentowanego™!® kosciota. Prezbiterium zostato okreslone jako
kroétkie, jednoprzestowe i zamkniete trojbocznie, podczas gdy ma ono plan zblizony do o$mio-
boku foremnego, za$ za enigmatycznym stwierdzeniem, ze przesklepione jest wielobocznie,
kryje si¢ sklepienie ztozone z szesciu kozub, z ktdrych ta od strony transeptu jest trzy razy wigk-
sza od pozostatych. Bledy terminologiczne w potaczeniu ze stylistycznymi zaciemniajg przekaz.
Nawa, ramiona transeptu i prezbiterium otwieraja si¢ do przgsta skrzyzowania arkadami o ma-
sywnych filarach i tuku pelnym, co wyrazono nastepujaco: ,,Korpus [sic!], ramiona transeptu
i prezbiterium otwarte do transeptu [sic!] arkadami”. ROwnie niejasne jest zdanie: ,,Na skrzyzo-
waniu transeptu $ciany $cigte, z niszami zamknigtymi potkoliscie, jedynie w poludniowym na-
rozniku prostokatne wejscie na ambong prowadzgce do zakrystii” (t. 1, s. 873) — Autorka
chciata wyrazi¢, ze w prze¢sle skrzyzowania, w ukosnych $cianach powstatych przez $cigcie
naroznikow filarow znajdujg si¢ arkadowe nisze, z wyjatkiem filaru poludniowo-zachodniego
z prostokatnym wejsciem na ambone, dostepna z zakrystii schodami w grubosci muru. W cha-
rakterystyce rzutu poziomego $wiatyni zabrakto wzmianki o kruchcie na jej wzdtuznej osi oraz
ujmujacych ja aneksach w przyziemiu wiez. Informacji o tym, ze kosciot ma dwuwiezowq fasa-
de, nie sformutowano wyraziscie. Pierwszy raz wieze zostaly wspomniane, niejako mimochodem,
w drugim zdaniu opisu fasady: ,,Fasada trdjkondygnacyjna ze zwieniczeniem, o kondygnacjach
rownej szerokos$ci i wysokosci, trojosiowa (il. 11-18). Centralna cze$¢ fasady cofnigta, w pierw-
szej kondygnacji wiez wmurowana kruchta” (t. 1, s. 874). W rzeczywisto$ci srodkowa czes¢
fasady, flankowana przez wysuniete przed nig trdjkondygnacyjne wieze, ma dwie kondygnacje
1 wysoki szczyt z wyodrgbnionym naczoétkiem. Kruchta za$ zostata wbudowana nie w pierwsza
kondygnacje¢ wiez, lecz pomiedzy wieze i jest nieco nizsza od ich pierwszej kondygnacji.
Wprowadzenie do podrozdziatu poswigconego polichromii wngtrza ma form¢ rownowaz-
nika zdania informujacego, niestety niezbyt precyzyjnie, o jej lokalizacji: ,,Dekoracja malarska
na calej przestrzeni [sic!] korpusu nawowego, sklepienia prezbiterium oraz zakrystii i skarbca”
(t. 1, s. 874). Identyfikujac poszczegdlne przedstawienia, Autorka przytacza towarzyszace im
passusy tacinskie zaczerpniete z Wulgaty lub — w przypadku cytatéw z pism ojcow Kosciota
— ze zbioru homilii i kazan pijara ks. Samuela Wysockiego z 1768 r. Wystarczyto zajrze¢ do
tych dziet (udostgpnionych w wersji cyfrowej w domenie publicznej), aby uniknaé bledow przy
przepisywaniu nie zawsze w pehni czytelnych inskrypcji, np. ,,Deus missit [sic!] Angelus [sic!]
suum, et conclusit ora Leonium [sic!] Dan 6v 22”¢; | Praelalus [sic!] dignita [sic!] et honoribus,
ceteris [sic!] spiritualis [sic!] supernis Michael S. Joan”; ,,Omnes nos Angeli adjuvant oranda
[sic!], potius tamen hoc dicitur de Michael [sic!] S. Aug”; ,,Quoties [...] virtutis peragitur aliqu-
id, Michael militi [sic!] per [sic!] hibete [sic!] S. Greg”; ,,Michael caput supremum, Dux An-
gelorum, totus [sic!] militiae Caelestis Imperator, locunitenens [sic!] Ipsiusmet Dei S. Ambr.”
(t. 1, s. 874-875)"". W czesci rozdziatu 2.4. Otoczenie kosciota prozno szukaé opisu bramy

15 Tym kuriozalnym neologizmem (w stownikach jezyka polskiego nie ma czasownika ,,okcydentowac™)
zastapiono sformutowanie ,,zwrocony prezbiterium na zachod”.

1o, Deus meus misit angelum suum, et conclusit ora leonum (Dan 6:22)”; Biblia sacra. 1710, s. 575. Prze-
pisany z bfedami passus Autorka opatrzyta przypisem, w ktorym identyfikuje btad rzekomy: ,,Btad w cytacie,
pochodzi on z 23 a nie 22 wersetu” (t. 1, s. 874, przyp. 248).

17" quoties mirae virtutis peragitur aliquid, Michael mitti perhibetur”; ,,Omnes nos Angeli adjuvant orando,
potius tamen hoc dicitur de Michaele”; ,,Praelatus dignitat et honoribus, caeteris spiritibus supernis”; ,,caput su-
premum, Dux et Antesignanus Angelorum, totius Caelestis militiae Imperator, locumtenens ipsiusmet Dei”;
Wysocki S. 1768, s. 1110, 1145, 1137.
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w murze okalajagcym $wigtynie, ledwie wspomnianej jako ,,brama poprzedzona schodami” (t. 1,
s. 878). Dodajmy, ze o zdobiacych ja kamiennych figurach i wazonach mowa jest w czgsci
rozdzialu poswigconej historii kosciota (t. 1, s. 869).

O tym, iz Redaktorka w niedostatecznym stopniu opanowata pojecia architektoniczne,
swiadczy rowniez opis kaplicy publicznej w Leszczatowie. Fasada z wysoka wiezg na osi cze-
Sciowo wtopiong w bryte nawy, o czesciach bocznych zwienczonych trojkatnymi potszczytami,
z prostokatnym, nierozglifionym otworem drzwiowym, zostata scharakteryzowana nastgpujaco:
»Fasada prosta, z wiezg wmurowang na osi do potowy glebokosci (il. 6). Drzwi w glgbokim,
prostym glifie [sic!], w dolnej czesci wiezy, powyzej duze, prostokatne okno. Fasada zamknig-
ta daszkiem [sic!], powyzej trojkatne sptywy [sic!] taczace wiezg z licem [sic!]” (t. 1, s. 421).
Dwa aneksy dostawione do uko$nych $cian trojbocznego zamknigcia prezbiterium tworzg uktad
nie gwiazdzisty — jak pisze A. Dworzak — lecz promienisty. Nie jest prawda, ze wiezg¢ ,,wien-
czyla azurowa latarnia uformowana z ciggu zmodernizowanych arkad”, poniewaz w nadal
istniejacej osSmiobocznej strukturze arkad nie ma: sktada si¢ z kolumienek podpierajacych
szeroki, gtadki pas zakonczony gzymsem, przywodzacy na mysl belkowanie (t. 1, s. 422). Mimo
ze ,,pomigdzy r. 2015 a 2018 niemal w catosci zawalil si¢ dach nad kaplica”, jej wnetrze jest
zdewastowane, a drewniane pseudosklepienie uszkodzone, stan zachowania budowli Autorka
okreslita jako stosunkowo dobry.

Wiele do zyczenia pozostawia takze opis ko$ciota parafialnego w Stojanowie, nieoddajacy
stanu faktycznego. Wedtug A. Dworzak ,.kosciot nakryty [jest — M.S.-S.] dachem dwuspado-
wym, wieza o§miobocznym, ze spiczastym helmem zwienczonym korong z kulg i krzyzem,
prezbiterium dachami wielospadowymi” (t. 2, s. 757), podczas gdy nawa gtdwna i prezbiterium
przykryte sa wspolnym dwuspadowym dachem nad absyda przechodzacym w trojboczny, ra-
miona transeptu — dachami dwuspadowymi, a wieza — o$mioboczng iglicg. Ze stwierdzenia,
iz ,,trojkondygnacyjna wieza, w dwoch pierwszych kondygnacjach czworoboczna, w trzeciej
o$mioboczna ujeta z czterech stron trojkatnymi, schodkowymi szczytami” (t. 2, s. 757) nie
wynika, ze szczyty wienczg elewacje drugiej kondygnacji wiez. Warto nadmieni¢, ze nie sg
schodkowe, lecz sterczynowe. Autorka nie zwraca uwagi, ze maja taka sama forme, jak szczy-
ty elewacji zamykajacych ramiona transeptu, ktore opisuje bardziej szczegétowo, cho¢ rownie
niepoprawnie: ,,zamknig¢cia ramion transeptu zwienczone trojkatnymi, schodkowymi szczytami
ze sterczynami, wypetionymi $lepymi blendami i dwoma waskimi oknami” (t. 2, s. 757).
Pomigdzy sterczynami rzeczywiscie znajduja si¢ arkadowe blendy, $lepe z definicji, jednak
okien tam nie ma.

Opracowanie na temat kosciota i klasztoru bernardynow w Sokalu, piéra obojga Redakto-
réw, rOwniez zawiera razace btedy. W opisie zatozenia nie okreslono, jak czteroskrzydtowy
klasztor zostat usytuowany wzgledem orientowanego kosciota. Wprawdzie z informacji o tym,
ze ,,w skrzydle potudniowym jeden trakt [zostat — M.S.-S.] zaadaptowany na aneks wzdtuz
korpusu [sic!] nawy” (t. 1, s. 639), mozna wywnioskowa¢, ze gmach klasztorny przylega do
$wiatyni od péinocy, nie wybrzmiato jednak, Ze zachodnie skrzydto jest przed nig wysuniete.
Fasada kosciota, jednokondygnacyjna, z dwukondygnacyjnym szczytem zakonczonym naczol-
kiem o ksztalcie zblizonym do trojkata (zob. zdjecie na oktadce tomu 1), zostata opisana jako
»trojkondygnacyjna [sic!], z pierwszg kondygnacja przestoni¢ta przedsionkiem i wyzszymi
kondygnacjami o formie schodkowej [sic!], potaczonymi sptywami, zwienczonymi trojkatnym
szczytem [sic!] utworzonym z dwodch sptywow spigtych postumentem” (t. 1, s. 633). Nie jest
prawda, ze boczne elewacje kosciota zwieniczone sa ,,pasem petnego belkowania” (waltka bie-
gngcego pod fryzem w zadnym razie nie mozna uznaé za architraw); rollwerk wystepujacy we
fryzie na przemian z ornamentem okuciowym zostat nazwany ,,ustawionymi na sztorc [sic!]
wolutami ze $§limacznica od gory” (t. 1, s. 634).
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Powazne zastrzezenia budzi sposob wykorzystania tacinskojezycznych archiwaliow. A. Be-
tlej i A. Dworzak nie tylko pomijaja istotne szczegodty, ale rowniez podajg informacje, ktorych nie
ma w przywotywanych przez nich Zrodtach. Na temat oltarza pw. Chrystusa Ukrzyzowanego
pisza, iz ,,miescit srebrny krucyfiks z poztoconym perizonium wysadzanym kamieniami czeskimi”
(t. 1, 5. 613), podczas gdy w inwentarzu mowa jest o wykonanych ze srebra koronie i titulusie oraz
oprawnych w srebro i poztacanych czterech kamieniach czeskich w ranach Zbawiciela'®. O obra-
zie $w. Jozefa dowiadujemy sig, ze ,,miat srebrng sukienke, z poztacanymi promieniami nad
glowg Swigtego i aniota” (t. 1, s. 613), cho¢ zdobiace go poztacane elementy to promienie, san-
daly, laska i skrzydta aniota'®; na obrazie $w. Jana Kapistrana znajdowaty si¢ srebrne aplikacje
w ksztalcie nie tylko promieni i sandatéw (t. 1, s. 613), ale rowniez sznura i rozanca®. Srebrnego
krucyfiksu z obrazu $§w. Tekli nie poztocono w catosci (t. 1, s. 613), a jedynie posta¢ Chrystusa;
notabene w odniesieniu do tego wizerunku w opracowaniu zabrakto wzmianki o zdobigcych
szyje i reke $wigtej trzech sznurach szlachetnych kamieni badz peref*'. W klasztorze sokalskim
wedlug Autoréw miaty znajdowac si¢ ,,dwa obrazy Ukrzyzowania («imago antiqua gracco modo
picta cum effigie Domini Jesu deaurate [sic!]», «imago de alabastro sculpta exprimens depositio-
nem de crucae [sic!] Domini Jesu»)” (t. 1, s. 614), cho¢ w przytoczonych cytatach mowa jest
o ikonie z wizerunkiem Chrystusa i wyrzezbionej w alabastrze scenie Zdjecie z krzyza.

Szczegoblnie jaskrawym przykladem nieudolnej interpretacji tekstow tacinskich jest proba
odtworzenia na podstawie osiemnastowiecznych inwentarzy wygladu struktury srebrnego ottarza
Matki Boskiej Sokalskiej, wykonanej w Gdansku w warsztacie wybitnego ztotnika Johanna Jode-
go w latach 17261740 (t. 1, s. 603—604). Autorzy serwujg czytelnikom niejasny opis pelen tacin-
skich cytatow wplecionych w zdania lub podanych w nawiasie, zawierajacych btedy fleksyjne
i przekrgcone stowa. Notabene uwzgledniajg w nim tabernakulum, zapominajac, iz zostato wyko-
nane przez ztotnika Leybe Ze¢dlewicza z Wareza (t. 1, s. 610): ,,Retabulum tworzyly «pilastrae [sic!]
argentea tabulata cum capitellis et columnis efflatis argenteis et cum eiusmodi capitellis», a wienczyt
przyczotek. W centrum nastawy, w polu sSrodkowym, znajdowat si¢ cudowny wizerunek otoczony
srebrng oprawa — baldachimem (?) (iugumentum [sic!]). Sam obraz byt podtrzymywany przez trzy
pelnopostaciowe figury aniotéw, a obok wizerunku staty kolejne dwa anioly trzymajace gotebice
w rekach. Migdzy podporami, na srebrnych postumentach («per modis [sic!] sculpturae elaborataey)
po lewej stronie znajdowata si¢ srebrna figura Sw. Franciszka z aniotkiem trzymajacym ksiege, a po
prawej Sw. Antoniego trzymajacego lilie. Przed przyczotkiem byt umieszczony kolejny baldachim
(?) podtrzymywany przez anioty («Ilugumentum [sic!] quadratum argenteum cum [sic!] angelis
[sic!] ante portyrumy), nad ktorym znajdowaly si¢ dwie figury anielskie («due angeli maiores
flectentes») trzymajace prostokatna tablice z inskrypcja. Ponad ottarzem ulokowano glori¢ ze
srebrnym wyobrazeniem Boga Ojca w oblokach («ab angelo maiore sustentata»), ktéremu dodat-
kowo towarzyszyty mate aniotki. Srebrne tabernakulum «cum Cruce in medio» zostato ozdobione
dodatkowo «paludamentum» podtrzymywanym przez dwa anioty” (t. 1, s. 645)*.

18 Altare Crucifixi / In cuius imagine corona argentea, titulus argenteus, in cicatricibus lapides Boemici
argento inclusi, deaurati 4”; APB, sygn. XXIV-c-4, s. 36 (calo$¢: Inventarium apparamentorum et ornamentorum
ecclesiae et sacristiae Sokaliensis, 1781, s. 33—65).

19 Altare S. Josephi / In cuius imagine vestis argentea cum radiis, sandaliis et baculo deauratis / Angelus
cum pennis deauratis”; APB, sygn. XXIV-c-4, s. 36-37.

20 Altare S. Joa(nnis) Capistrani / In cuius imagine radii, horda, globuli praecatorii, sandalia argentea”;
APB, sygn. XXIV-c-4, s. 37.

21 Altare Sae. Theclae / In cuius imagine vestis, corona et palma argentea, crux in ma- / nibus S. Theclae
argentea, effigies crucifix [sic!] deaurata 1/ In collo et manu una filla gemmarum 3”’; APB, sygn. XXIV-c-4,
s. 36.

2 Por.: ,,Altare Beatissimae V. Mariae / Imediate [sic!] penes imaginem iugamentum quadratum argenteum
deauratum / Angeli argentei maiores sustentantes imaginem 3 / Supra imaginem angeli argentei minores susten-
tantes effigiem Spiritus S. in radiis deauratis 2 / Tabelae argenteae ex piorum votis oblatae circa imaginem 26 /
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Uwazna lektura osiemnastowiecznych inwentarzy prowadzi do wniosku, Ze pod okresleniem
»lugamentum quadratum” kryje si¢ nie baldachim, lecz rama, w retabulum nie byto figur aniel-
skich ,,trzymajacych golebice w rekach”, za$ figury aniotow okreslonych jako ,,flectentes”
(klgczace) nie podtrzymywaly tablicy z inskrypcja. Wzmiankowane zrodta oraz rachunki i spe-
cyfikacje dotyczace wykonania nastawy — omowione przez Autorow (t. 1, s. 603—604), ale
niewykorzystane w omawianym kontek$cie — pozwalajg na dos¢ precyzyjng rekonstrukcje jej
form. Architektoniczng, jednoosiowg strukturg tworzyly dwie podpory ztozone z kolumny, fi-
lara i pilastrow, ustawione na cokotach, najpewniej podpierajace odcinek belkowania lub
gzymsu®, pomiedzy ktorymi znajdowat si¢ obraz Matki Boskiej Sokalskiej w ramie, podtrzy-
mywany przez trzy duze figury anielskie ,,w wysoko$ci cztowieka?*, wysunigty przed kolejng
ramg, ktorg wienczyla postac anielska trzymajaca tablic¢ z inskrypcja. Po bokach, na postumen-
tach, po lewej stronie stata figura §w. Antoniego z Padwy z lilia w r¢ku, a po prawej — $w.
Franciszka, z puttem dzierzacym ksiege. Nad obrazem widniaty dwa putta unoszace promieni-
sta glorie z gotebica Ducha Swietego. W zwienczeniu, na osi, na tle promienistej glorii podtrzy-
mywanej przez duza figur¢ aniota, znajdowata si¢ rzezba Boga Ojca w otoczeniu obtokoéw
i mniejsze postaci anielskie w réznych pozach?, natomiast po bokach, na postumentach (naj-
pewniej ustawionych na belkowaniu badz gzymsie zamykajacym kondygnacj¢ oltarza) dwie
duze figury kleczacych aniotow. Elementy architektoniczne retabulum byty drewniane i —z wy-

Tabelae aureae 2 / lugamentum quadratum argenteum ad angulis ante portyrum / Angelus argenteus tenens in-
scriptionem supra idem portyrum / Superficies altaris vulgo gloria cum effigie Dei Patris et angelis tota argentea
in nubibus et radiis, angeli argentei flectentes in postumentis 2 / Pilastra argentea tabulata cum capitellis et co-
lumnis efflatis argenteis et eum eius modi capitelis [sic!] 2 / Statua S. P. N. Francisci argentea ex parte dextera
cum angelo tenente librum, cum horda argentea, et cruce 1 / Statua argentea S. Antonii a parte sinistra, tenens
lilium 1 / Sub his statuis duabus postumenta tabulata argento per modum sculpturae elaboratae / Tabernaculum
totum argenteum cum cruce in medio / Nodi argentei supra crucem / Angeli argentei tenentes paludamentum”;
APB, sygn. XXIV-c-4, s. 35-36. ,,Ornamentum Altaris B. V. Mariae. Imo Gloria in superficie nubibus et radiis
cum figura Dei Patris ab angelo maiore sustentata et minoribus angelis adornata. 2do Duo angeli maiores flec-
tentes super postumentis. 3tio Duae columnae laminis argenteis obductae cum pilastris, capitellis et postumentis
ex lamina argentea confectis. 4to Statua S. Francisci cum parvulo angelo librum tenente, et Sancti Antonii lilium
tenente [sic!], ambae super postumentis laminis argenteis obductis. Sto Tres angeli maiores tenentes imaginem
Beatissimae, et duo parvuli cum columba in radiis super imaginem. 6to lugamentum argenteum circa imaginem
anteriorem B. V. MAriae. 7mo Supra hoc iugamentum angelus tenens inscriptionem ex lamina argentea elabora-
tum [sic!]”; APB, sygn. XXIV-c-4, s. 72 (cato$¢: Inventarium sacrorum vasorum, 1784, s. 69-73). ,.Sequitur
altare B. V. Mariae miraculis clarae / Imo Altare hoc constat partibus sequentibus. 1mo Gloria supra altare totum
argenteum constans ex figura Dei Patris ab angelo maiore sustentata, angelis argenteis minoribus atque inaequ-
alibus nebulis, et radiis. 2do Sequuntur angeli duo maiores argentei flectentes super postumentis ligneis. 3tio
Sequuntur columnae duae ligneae laminis argenteis obductae cum suis pilastris, capitelis [sic!] et postumentis ex
lamina argentea confectis. 4to His adstant duae statuae argenteae super postumentis ligneis laminis argenteis
obductis: una S. Francisci cum effigie argentea parvuli angeli librum manutenentis, altera S. Antonii lilium te-
nentis. 5to Sub his observantur 4or laminae argentae, vulgo compertimenta in modum florum excisa. 6to Iuga-
menta argentea poenes imaginem B. V. Mariae anteriorem. 7mo Supra praefata iugamenta habetur angelus argen-
teus ex lamina argentea elaboratus, tenens laminam itidem argenteam cum inscriptione. / 2do Tabernaculum cum
ciborio totum argenteum”; APB, sygn. XXIV-c-4, s. 244 (catos¢: Consignatio votorum aureorum, argenteorum,
et aliorum, 1784, s. 243-244).

2 Na wszystkie wielkie spodnie postumenty, na ktorych tz. wielkie filary i pilastry z wszemi pobocznemi
pilastrami sta¢ beda 400 [grzywien srebra]”, ,,Do pozwierzchnych wielkich gzymsoéw 360 [grzywien srebra]”;
APB, sygn. XXIV-c-4, s. 295 [Informacja o zapotrzebowaniu na srebro na wykonczenie ottarza, b.d.].

2 APB, sygn. XXIV-c-4, s. 256-257 [Rozliczenie wykonanych prac z 30 maja 1728 r.]. Oprocz trzech
wielkich figur anielskich, wazacych w sumie ponad 369 grzywien, zostaty wymienione ,,2 mate anioty” o facznej
wadze ponad 40 grzywien.

% Srzedna [$rodkowa — M.S.-S.] cz¢$¢ glorii z obtokami grzywien 550 [tutdw] 15. Na stronie klgczacy
aniot z obtokami i matym modlacym si¢ aniotkiem [grzywien] 100 [tutow] 10 "’; APB, sygn. XXIV-c-4, s. 295
[Informacja o zapotrzebowaniu na srebro na wykonczenie oftarza, b. d.]. ,,Do dwoch matych na stronie wzgorg
aniotow latajacych 40 [grzywien]”; APB, sygn. XXIV-c-4, s. 287 [Rachunek z 15 czerwca 1736 1.].
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jatkiem postumentéw w zwienczeniu — obite srebrng blachg (o rzezbiarskiej dekoracji na
postumentach pod figurami §wigtych). Ramy obrazu, figury oraz promieniste glorie zostaty
wykonane ze srebra. Ponadto rama integralnie zwigzana z obrazem, promienie w glorii z goteg-
bica Ducha Swietego oraz litery inskrypcji byly ztocone.

Warto podkresli¢, ze w opracowaniu na temat zespolu bernardynskiego w Sokalu zabrakto
aneksow zrodlowych, mimo ze we wstepie do tomu pierwszego recenzowanej ksigzki deklaro-
wano ich dotaczenie ,,w przypadku budowli o wyjatkowej klasie artystycznej czy znaczeniu
historycznym” (t. 1, s. 8). Przyktad srebrnego retabulum dobitnie §wiadczy o tym, ze kilkuwy-
razowe cytaty nie zastgpig przytoczonych in extenso archiwaliow oraz ich poprawnego odczy-
tania i interpretacji.

Sposréd obiektow, ktoérych monografie znalazly si¢ w tomie drugim recenzowanej ksiazki,
najcickawsze pod wzgledem artystycznym wydaja si¢ koscioty parafialne w Busku (1773-1780),
Lopatynie (1766—1772) i Rawie Ruskiej (1768—1776), o formach architektonicznych wykazu-
jacych silng zalezno$¢ od tworczosci Bernarda Meretyna (zm. w 1759 r.). Ze wzglgdu na duze
podobienstwo do kosciota w Hodowicy (1751-1758), potwierdzonego archiwalnie dzieta tego
architekta, Zbigniew Hornung uznat, ze dwie pierwsze z wymienionych budowli oraz koscioty
w Brzozdowcach (1769-1771) i Kotomyi (1762—-1772) stanowia jego swoiste ,.kopie”?. Teze
te zweryfikowat Piotr Krasny, ktory wykazal, ze ich budowniczowie nie wzorowali si¢ na ko-
$ciele hodowickim, lecz ponownie wykorzystali jego projekt®’. Podkreslmy, ze krakowski badacz,
zwracajac uwage na zalezno$¢ od form kosciota w Hodowicy $wigtyn w Rawie Ruskiej i Bu-
czaczu (1761-1763), stwierdzit, iz ,,nalezy wykluczy¢ wykorzystanie hodowickiego projektu
przy ich budowie™?. Jan K. Ostrowski stusznie zauwazyl, ze siedem wzmiankowanych koscio-
low tworzy seri¢, w ktorej ,,pierwsze i najdoskonalsze ogniwo” stanowi $wigtynia hodowicka,
podczas gdy pozostale pozostaja w roznym do niej stosunku®’. Tymczasem A. Betlej i A. Dwo-
rzak w opracowaniu na temat ko$ciota buskiego podaja, ze jest on zaliczany do grupy ,.kopii”
$wiatyni w Hodowicy razem z ko$ciotami w Lopatynie, Kolomyi, Brzozdowcach, Buczaczu
i Rawie Ruskiej (t. 2, s. 73—74). Twierdza ponadto, ze wszystkie siedem budowli zostato przy-
pisanych Meretynowi przez Tadeusza Mankowskiego, mimo ze badacz 6w nawet nie wzmian-
kuje kosciotow w Buczaczu i w Rawie Ruskiej w kontekscie jego tworczosci®®. Co wigeej,
»analize calej grupy” mial przeprowadzi¢ P. Krasny, cho¢ w rzeczywistosci skupit si¢ on na
kosciotach w Busku, Lopatynie, Kolomyi i Brzozdowcach, czyli ,,kopiach” kosciota w Hodo-
wicy wskazanych przez Z. Hornunga. Na te niescistoéci w stanie badan — powtdrzonym
w opracowaniu ko$ciota w Lopatynie (t. 2, s. 246—247) — mozna by spusci¢ zaston¢ milczenia,
g¢dyby nie to, ze Autorzy podjeli polemike z niewyrazong w literaturze przedmiotu teza, iz
jedna z ,.kopii” hodowickiego kos$ciola jest Swigtynia w Rawie Ruskiej. Po przeprowadzeniu
szczegoOlowej analizy jej form konkluduja: ,, Te wszystkie rdznice, juz nie tylko od pierwowzo-
ru w Hodowicy, ale takze od pozostatych «kopii» architektonicznych w Busku, Lopatynie,
Kotomyi, Buczaczu i Brzozdowcach, sktaniajg do wytaczenia kos$ciota w Rawie Ruskiej z bez-
posredniego kregu «kopii architektonicznych» kosciota hodowickiego” (t. 2, s. 76—77). Abstra-
hujac od bezprzedmiotowosci tych dywagacji, nalezy wyrazi¢ zdziwienie, ze podjeto je w mo-
nografii kosciota w Busku — wszak w tym samym tomie znajduje si¢ opracowanie na temat
Swiatyni rawskiej, ktorego autorka, D. Nestorow, rzetelnie przedstawia problematyke artystycz-
ng tej budowli (t. 2, s. 547-548).

% Hornung Z. 1975, s. 443.

27 Krasny P. 1994, s. 120-125.

28 Krasny P. 1994, s. 121, przyp. 10.
2 Ostrowski J.K. 1993, s. 35-36.

30 Mankowski T. 1932, s. 84-99.
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Obiekcje budzi sposob, w jaki w rozdziale Kosciof parafialny pw. $w. Stanistawa Biskupa
i Meczennika w Busku zaprezentowano tresci historyczne. Tekst jest trudny w odbiorze, czego
przyczyna lezy w nattoku drugorze¢dnych informacji, btedach rzeczowych oraz nickomplemen-
tarnosci jego poszczegolnych czesci. W omowieniu dziejow miasta i jego architektury Autorzy
pomingli zachowany do dzisiaj klasycystyczny patac wzniesiony w 1810 r. przez hrabiego
Wojciecha Miera, zmodernizowany przez Badenich, kolejnych wtascicieli Buska®!, napomyka-
jac jedynie, ze zostat spladrowany w 1920 r. przez 1. Armi¢ Konng Siemiona Budionnego (t. 2,
s. 38-39); uwzglednili natomiast drewniany patac Jablonowskich z potlowy XVIII w. (t. 2, s. 36).
Parafialng cerkiew greckokatolicka pw. §w. Mikotaja wspominaja tylko po to, by odnotowac,
ze w potowie drogi mi¢dzy nig a kosciotem pw. $w. Stanistawa znajdowata si¢ Wielka Synago-
ga (t. 2, s. 38); dwie pozostate cerkwie (pw. §w. Paraskewy, na przedmiesciu Dluga Strona, oraz
pw. $w. Onufrego, na przedmiesciu Wolany), utrwalone na fotografiach z lat trzydziestych
XX w.*2, nie zostaly wymienione. W podrozdziale 1.2 Parafie czytamy, ze parafia w Busku,
erygowana na przetomie XIV i XV w., po niszczycielskich najazdach tatarskich zostata odno-
wiona w 1456 r. przy kosciele pw. Niepokalanego Poczgcia NMP (w rzeczywistosci pw. NMP),
na przedmiesciu zwanym p6zniej Nowym Miastem. Dalej nastepuje szczegotowy opis jej upo-
sazenia, kolejnych nadan i zasiggu terytorialnego, a takze bractw i altarii. Uwage przykuwa
zdanie: ,,Ponadto po przeniesieniu parafii z kosciota pw. §w. Marii Magdaleny reerygowano
przy kosciele pw. §w. Stanistawa Bractwo Trojcy Przenajswietszej, ktore funkcjonowato do
1821 1.” (t. 2, s. 42), sugerujace, ze w blizej nieokreslonym czasie parafi¢ przeniesiono do ko-
Sciota pw. §w. Marii Magdaleny, a nastgpnie do kosciota pw. $w. Stanistawa, o czym wczesniej
nie byto mowy. Kwestia ta nie zostata rowniez wyjasniona w wydzielonych $rodtytutami cze-
$ciach rozdzialu poswigconych wspomnianym §wiatyniom. O kosciele pw. §w. Marii Magda-
leny napomknigto, ze nazywany jest farg w inwentarzu zakrystii z 1755 r., komentujac: ,,Wszyst-
ko wiec wskazuje na to, ze przynajmniej w 1. potowie XVIII wieku parafia dziatata wlasnie
przy tym kosciele” (t. 2, s. 52). Dalej, w polstronicowej notce na temat §wiatyni pw. NMP, poza
informacjg o odnowieniu przy niej parafii w 1456 r. Autorzy podaja, Ze zostata zniszczona
podczas powstania Chmielnickiego i nieodbudowana, w wyniku czego ,,parafi¢ przeniesiono
na powro6t [sic!] do kosciota pw. §w. Stanistawa na Starym Miescie” (t. 2, s. 55). Przypomnijmy,
ze wezesniej nie padla informacja, ze to kosciot pw. §w. Stanistawa byl pierwsza §wigtynig
parafialng. Po§wigcony mu podrozdziat zaczyna si¢ od stwierdzenia, ze pierwszy kos$ciot pod
tym wezwaniem, ufundowany w pierwszej potowie XV w., zostat catkowicie zniszczony przez
najazdy tatarskie (t. 2, s. 55). Nastgpnie mowa jest o przeniesieniu parafii do kosciota pw. NMP
oraz odbudowie ko$ciota pw. $w. Stanistawa na przetomie XVI i XVII w. W tym miejscu poja-
wia si¢ enigmatyczna uwaga, ze wedhug arcybiskupa Wactawa Hieronima Sierakowskiego
wzniesienie nowej $wiatyni mogto mie¢ zwigzek z odnowieniem parafii przez krola Zygmunta
Augusta w 1564 r. Te rozsiane po kartach rozdziatu czesciowo wykluczajace si¢ informacje
w zadnym razie nie sktadajg si¢ na spdjny zarys historii parafii.

Z wiadomosci historycznych spisanych w 1782 r. przez ks. Szczepana Mikulskiego wyni-
ka, ze podczas najazdu Kozakéw pod wodza Chmielnickiego w 1654 r. ulegly zniszczeniu
koscioty na przedmiesciach Buska oraz trzy Swigtynie w miescie, pw.: §w. Stanistawa, Sw.
Marii Magdaleny i Swigtego Ducha, wszystkie drewniane®. Przy ostatniej z nich byt utrzymy-
wany szpital, hojnie uposazony w 1570 r. przez Mikotaja Streptowskiego®, w X VII w. wsparty

31 Aftanazy R. 1995, s. 10.

2 Falinski B. 1935, s. 84-85.

3 LNNBU, f. 141, dz. I, rkps 1800, s. 1.

3 Attamen sciendum est, quod in hoc oppido, praeter ecclesiam S. Stanislai, quae ad praesens, ut cernitur
de novo est extructa, ac praeter ecclesiam Patrum Ordinis Praedicatorum fuerint in hoc oppido binae ecclesiae,
una sub titulo S. Spiritus in eo loco, ubi ad praesens est domus nobilis Domini Preschell, e altera S. Mariae
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kilkoma zapisami. Jako ze kosciota pw. Swictego Ducha nie odbudowano®, fundusz szpitalny
zostal przekazany administratorowi §wiatyni pw. §w. Marii Magdaleny, wzniesionej po powsta-
niu Chmielnickiego od nowa, razem z przytutkiem dla czworga Iub pigciorga ubogich. W blizej
nieokreslonym czasie ustanowiono przy niej parafi¢, przeniesiong do kosciota pw. $w. Stanista-
wa najpewniej w 1758 r., kiedy proboszczem buskim zostal mianowany ks. Szczepan Mikulski®¢.
Jego staraniem wzniesiono przy kosciele pw. $w. Stanistawa murowany przytutek, w ktérym
znalazto schronienie troje ubogich ze szpitala przy chylacej si¢ ku upadkowi Swiatyni pw. §w.
Marii Magdaleny®’. W 1782 r. jeszcze ja pamigtali wspotczesni, za§ na miejscu kosciota pw.
Swietego Ducha, wzmiankowanego — jak podaje ks. Mikulski — w zachowanych dokumentach,
wznosit si¢ dom fabrykanta Johanna Friedricha Preschela. Tymczasem A. Betlej i A. Dworzak
blednie przyjeli, ze §wiatynia pw. Swietego Ducha nie zostata odbudowana po najazdach Tata-
row w XIV w., a fundacja szpitalna z 1570 r. odnosita si¢ do kos$ciota pw. $w. Marii Magdaleny
(t. 2, s. 48). Fakt, ze ,,ecclesia xenodochialis tituli S. Spiritus in civitate media Busk sita”
wzmiankowana jest w odpisach legatow z pierwszej potowy XVII w., thumaczg na dwa rdzne
sposoby: albo erygowaniem kosciola szpitalnego pw. Swictego Ducha przy $wiatyni pw. $w.
Marii Magdaleny po ustanowieniu przy niej szpitala, w podrozdziale 1.3.1 Kosciét pw. Swiete-
go Ducha na Srednim Miescie (t. 2, s. 48), albo zmiang wezwania §w. Marii Magdaleny na
Swietego Ducha, w podrozdziale 1.3.2 Kosciél pw. sw. Marii Magdaleny (Swietego Ducha)
i szpital dla ubogich na Srednim Miescie (t. 2, s. 49). Gwoli $cistosci, $wiatynia pw. $w. Marii
Magdaleny znajdowala si¢ na Nowym Miescie, za$ ko$ciot pw. Swigtego Ducha na Srednim
Miescie, w miejscu, na ktorym w latach siedemdziesigtych XIX w. zostala wzniesiona kaplica
grobowa Mierow3*. W $wietle przedstawionych informacji za bezpodstawne nalezy uznaé¢
utyskiwania Autoréw, iz ,,powyzsza fundacja szpitalna stworzyla pewne zamieszanie w doku-

Magdalenae. [...] Nam per primam irruptionem Tartarorum tam ecclesiae suburbanae, quam ex suburbio solo
aequatae sunt; successu temporis refloruerant suburbia, ecclesiae vero reaedificatae non erant; sicut et in ipso
oppido Ecclesiam S. Spiritus nemo reaedificare curavit ex praecipue ingruentibus continuis incursionibus hosti-
libus. Nihilominus ecclesiam S. Mariae Magdalenae pietas cristiana extrui curavit, excitando etiam hospitale,
alias parvum aedificium per conservandis 4. aut 5. pauperibus: quod-hospitate-erat-antepenesEeetestam-S—Spi=
ritus, cui hospitali seu pauperibus in eo degentibus generosus Nicolaus Streptowski de anno 1570 feria 2. ante
festum Nativitatis Beatissimae Virginis Mariae in terminis terrestribus Buscensibus obligat se et successores ex
villa Skwarzewa persoluturos ordinariam in vim decimae ad ecclesiam in Sknitow quondam spectantis, pro qu-
olibet festo S. Nicolai duas tunnae farinae siliginis, unam farinae triticeae, coretum milii vel pultium, coretum
unum hordei vel ciceris mensurae bonae civitatis”; LNNBU, f. 141, dz. I, rkps 1800, s. 5.

3 Informacja ta znajduje swoje potwierdzenie w sprawozdaniu z lustracji przeprowadzonej w 1659 r.,
obszernie cytowanym w monografiach Buska pidra Antoniego Schneidra i Bronistawa Falinskiego: ,,Ogladajac
Nowe miasto, gdzie istnial ko$ciot parafjalny i probostwo (praetorium), teraz tam tylko dwa ngdzne domki stoja.
Miasto $rednie w obrebie murow miejskich, gdzie tez byt kosciot §. Ducha; teraz tam zadnych nie ujrzysz zabu-
dowan gdyz wszystko zniszczone. Stare miasto, w ktorem znajduje si¢ rozmaitych domow w liczbie 18; kosciot
$. Stanistawa spalony; teraz tam stara szop¢ przyrzadzono na odprawianie nabozenstwa, w ktorej si¢ tez chwata
Boza odbywa; klasztor Dominikanéw zniszczony, przy ktorym tylko mizerna chatka na gruncie klasztornym
stoi”; cyt. za Schneider A. 1866, s. 731; por. Falinski B. 1935, s. 14.

3 Istniejace przy farze pw. $w. Marii Magdaleny Bractwo Przenaj$wietszej Trojcy zostato przeniesione do
kosciota pw. $w. Stanistawa w 1758 1. (t. 2, s. 51-52).

7 .Sed hospitale hoc, postquam ecclesia S. Mariae Magdalenae antiquitate consumpta corruerit, ego infra-
scriptus, erecto hospitali de muro solido ad ecclesiam parochialem S. Stanislai, ad idem novum hospitale binas
pauperes vetulas et unum seniculum pauperem transferre curavi”; LNNBU, f. 141, dz. I, tkps 1800, s. 6. Passus
ten przytaczaja rowniez Betlej i Dworzak, nie ustrzegajac si¢ jednak licznych btedow: ,,hospitale hoc, postquam
ecclesia S. Mariae Magdalenae antiquitate consumpta comerit [sic!], ego infrascriptus, erecte [sic!] hospitali de
muro solido ad ecclesiam parochialem S. Stanislai, ad idem novum hospitale binas pauperes vetustat [sic!] et unus
[sic!] seniculus [sic!] pauperem transferre curavi” (t. 2, s. 49-50).

3 Na miejscu dawnego kos$ciota $w. Ducha wlaczonego do parku dworskiego zbudowata Mierowa kapli-
c¢ 1 tu ztozyta zwloki swego meza”; Falinski B. 1935, s. 19.
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mentach archiwalnych, powodujac trudnosci w doktadnej identyfikacji wezwania i miejsca,
w ktorym znajdowat si¢ kosciot” (t. 2, s. 49).

Z monografii ko$ciota parafialnego w Busku powinno zosta¢ wyodr¢bnione dwuipdtstro-
nicowe opracowanie zespotu architektonicznego dominikandw, przy ktorych swigtyni nigdy nie
istniala parafia (t. 2, s. 52-54), tym bardziej, Ze recenzowana ksigzka zawiera kilka rozdziatow
o takiej samej lub nieznacznie wickszej objetosci®. Warto nadmieni¢, ze w historii zatozenia
nie wspomniano, iz zostato doszczetnie zniszczone przez najazd kozacki w 1654 1.%, za$ akapit
0 jego pokasacyjnych losach wyprzedza wzmianke¢ o konsekracji §$wigtyni zakonnej przez bi-
skupa sufragana Iwowskiego Tomasza Pirawskiego (wedtug Autoréw Pirowskiego); notabene,
nie zwrocono uwagi na fakt, ze zostata konsekrowana migdzy 1618 r., w ktéorym 6w hierarcha
otrzymat sakre biskupia, a 1625 r., kiedy zmart.

Przyktady pomniejszych bledow rzeczowych i jezykowych w tekstach Redaktorow mozna
by mnozy¢: imi¢ i nazwisko wloskiego architekta i sztukatora wystepuje w dwoch wersjach je-
zykowych: ,,Franciszek Kapponi” (t. 1, s. 606) i ,,Francesco Capponi” (t. 1, s. 644)*'; jako twor-
ce srebrnego retabulum z ko$ciota bernardynow w Sokalu wskazano Johanna [Gottlieba] Jodego
(1708-1751), zamiast jego ojca Johanna Jodego (1678—1743) (t. 1, s. 645); malarz Marcin Ja-
btonski nazywany jest Marcinem Jabtonowskim (t. 1, s. 647)*, za$ architekt Michal Kowalczuk
— Michalczukiem (t. 2, s. 9); mozemy przeczytac o kontrakcie zawartym ,,z Bazylim Kosciusz-
kiem” zamiast ,,z Bazylim Ko$ciuszka” (t. 2, s. 57)*; w aplikacji z repusowanej srebrnej blachy,
wykonanej na obraz Niepokalanej z Tartakowa, jablko w paszczy weza-smoka zidentyfikowano
jako roze (t. 1, s. 884); relikwiarze okreslono jako repozytoria [sic!] (t. 2, s. 58)*. Zdumiewa, Ze
ksigzna Teofila z Sieniawskich Jablonowska zwana jest Matgorzatg Teofila (t. 2, s. 50, 56; row-
niez w indeksie osobowym: t. 2, s. 1023), zwazywszy, ze Wspotautor tekstu prowadzit badania
nad mecenatem artystycznym jej syna, Jozefa Aleksandra. Za niewtasciwe nalezy uzna¢ odmie-
nianie tytulow przedstawien, np. ,,mozna wskaza¢ inspiracje karta 8 w odniesieniu do scen
z Hagarem [sic!] na pustyni i Uratowaniem Lota z Sodomy” (t. 1, s. 883). Nader liczne sg sfor-
mutowania §wiadczace o nieporadnosci jezykowej, np.: ,,Do wymiany ottarza przyczynit si¢
zapewne rowniez lawinowy przyrost wotow srebrnych darowanych cudownemu obrazowi” (t. 1,
s. 599); ,,Ciezko ocenic zakres i stopien jego prac w Tartakowie” (t. 1, s. 883); ,,Kosciot parafial-
ny w Busku nie jest dzielem nieobecnym w literaturze historyczno-artystycznej, cho¢ nie mozna
powiedzie¢, aby zostat dotychczas wnikliwie omowiony” (t. 2, s. 73).

Teksty pozostatych Autorow takze zawierajag mankamenty, jednak skala problemu jest
nieporownanie mniejsza. Przyktadowo, w opracowaniu kosciota ,,Na Zameczku” w Belzie,
K. Blaschke oraz P. i T. Lopatkiewiczdw, przeczytamy o ,,fasadzie frontowej” drewnianego
kosciota (t. 1, s. 220). W opisie kosciota parafialnego w Ostrowie jednokondygnacyjng fasade
z trojkondygnacyjng wieza na osi P. Lugowski okresla jako jednowiezowg i trojkondygnacyjng
(t. 1, s. 441), nie uwzgledniajac przy tym sptywow wienczacych jej boczne czesei, ujmujacych
frontowg elewacj¢ drugiej kondygnacji wiezy. W rozdziale Nowy kosciol parafialny pw. sw. Mi-
chata Archaniota w Sokalu H. Postawka-Lech najpierw stwierdza, ze fasada §wiatyni jest
,Jednoosiowa, dwukondygnacyjna”, a nast¢pnie podaje, Ze jej gorna kondygnacja ma pigc osi

¥ Por.: Rafal Nestorow, Kosciol pw. sw. Marcina Biskupa w Bruckenthalu (t. 1, tekst: s. 253-255, ilustracje:
s. 267-259); Kinga Blaschke, Kosciol parafialny pw. Najswietszej Marii Panny w Wojstawicach (t. 1, tekst:
s. 1265-1268, ilustracje: s. 1269—1272); Dagny Nestorow, Kaplica publiczna w Zaborzu (t. 2, s. 947-949).

4 Zob. fragment sprawozdania z lustracji przeprowadzonej w 1659 r. w przypisie 35.
Indeks osobowy zawiera jedynie hasto ,,Kapponi Franciszek” i odsyta do strony 606 (t. 1, s. 1378).
W indeksie osobowym widnieje zarbwno Marcin Jabtonski, jak i Marcin Jabtonowski (t. 1, s. 1377).
Stolarz Bazyli Kosciuszko wedhug indeksu osobowego wzmiankowany jest tylko na stronie 74.
Por.: ,,In omnibus altaribus reliquiae SS. Martyrum Laurentii et Faustini in thecis metallicis repositae,
obsignatae et inclusae”; AP Przemys$l, APIKMALIDP, sygn. 2441/12/37, s. 60.
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(t. 1, s. 564-565); konstatacja, iz ,,w elewacjach naw bocznych [znajduja si¢ — M.S.-S.] na-
przemiennie otwory okienne okragte i prostokatne” (t. 1, s. 565), nie jest prawdziwa — Autor-
ka wziela przypory za prostokatne okna (t. 1, s. 581, il. 11-12, s. 584, il. 18—19); natomiast
informacj¢ o tym, ze parafianie z Lukawca ,,ofiarowali do kosciota uzywany ottarz, ktory petni
funkcje gtownego”, przytacza dwukrotnie: w historii obiektu i w opisie jego stanu zachowania,
za$ jeden z ko$ciotéw Jana h. Sas Zubrzyckiego lokalizuje w Jedlczach zamiast w Jedliczu (t. 1,
s. 564-567). Malarza Nizienskiego, wedlug zrédet zakonnych autora obrazoéw i dekoracji ma-
larskiej w §wiatyni reformatow w Rawie Ruskiej (t. 2, s. 589-590, 597-598), opracowanej przez
D. Nestorow, mozna byto tatwo zidentyfikowac jako Piotra Nizinskiego (1858-1919), ucznia
Jana Matejki®.

Bibliografi¢ podzielono na cztery czg¢$ci: materiaty archiwalne, druki do r. 1800, opraco-
wania (w tomie drugim omytkowo ,,opracowanie”) i materiaty elektroniczne, nie wyodrebnia-
jac zrodet drukowanych, do ktérych zaliczajg si¢ Akta grodzkie i ziemskie z czasow Rzeczypo-
spolitej Polskiej z archiwum bernardynskiego we Lwowie (t. 1-24, Lwow 1868-1935), Zbior
dokumentow matopolskich (cz. 1-8, wyd. S. Kura$ i I. Sutkowska-Kuras, Wroctaw 1962—1975),
schematyzmy diecezjalne czy akty prawne, np. umowa pomig¢dzy Rzeczapospolita Polska
a ZSRR o zamianie odcinkéw terytoridw panstwowych (Dz.U. z 1952 r. nr 11, poz. 63.), nie-
stusznie uznane za opracowania. Wérdd tych ostatnich przykuwa uwage niepublikowany tekst
— Kosciot filialny pw. Matki Boskiej Czestochowskiej w Belzie ,, Na Zameczku” piora K. Bla-
schke, wielokrotnie przywotywany w przypisach do rozdziatu o identycznym tytule, ktorego
wspomniana badaczka jest wspotautorkg (t. 1, s. 209-212, 214, 222). Do umieszczonej w bi-
bliografii ksigzki G. Chajki znajdziemy odwotania tylko w trzech z szesciu rozdziatéw doty-
czacych Belza, z pominigciem — o czym byta juz mowa — istotnych ustalen tego badacza.

Autorzy przeprowadzili szeroko zakrojone kwerendy glownie w archiwach koscielnych
i panstwowych w Polsce oraz dwoch instytucjach lwowskich: Centralnym Panstwowym Ar-
chiwum Historycznym we Lwowie i Lwowskiej Narodowej Naukowej Bibliotece Ukrainy im.
W. Stefanyka*® (figurujacej w bibliografii pod dawna, zmieniong przed wielu laty nazwa — Bi-
blioteka Narodowa im. W. Stefanyka Ukrainskiej Akademii Nauk we Lwowie). Swoistym
kuriozum jest uwzglednienie w wykazie materialow archiwalnych, i to jako siedmiu odr¢gbnych
pozycji, ksigg metrykalnych parafii w Tartakowie (t. 1, s. 1279) tylko po to, by w opracowaniu
tamtejszego kosciota przywotaé je w przypisie do nastgpujacej informacji: ,,wigkszos¢ ksiag
metrykalnych zostata odestana do kurii we Lwowie, obecnie tomy za lata 1823—1825 oraz
1894-1900 znajduja si¢ w Centralnym Pafstwowym Archiwum Historycznym Ukrainy we
Lwowie” (t. 1, s. 872). Warto zauwazy¢, ze do jego zasobu zostaly wiaczone ksiggi metrykal-
ne z wigkszo$ci parafii wzmiankowanych w recenzowanej ksigzce*’. Z jakiego powodu Re-
daktorzy postanowili wyrdznic te z Tartakowa, trudno odgadnaé. Niezrozumiate jest rowniez,
dlaczego nie siggni¢to po cenne zrddlo, jakim sg akta sejmikowe wojewoddztwa belskiego,
zwlaszcza ze doczekaty si¢ edycji ze szczegdélowym indeksem geograficznym z hastami rze-
czowymi: tomy obejmujace lata 1572—-1655 1 1696—1772 (1792) ukazaty si¢ odpowiednio
w 202012021 r.®

4 Biernacka M. 1998.

# Wykorzystane w recenzowanej publikacji materialy z tej placowki zostaty zdigitalizowane i udostepnio-
ne na stronie internetowej Biblioteki Zaktadu Narodowego im. Ossoliniskich, o czym czytelnik nie zostat poin-
formowany.

47 https://www.przemysl.ap.gov.pl/art,716,skany-z-zasobu-centralnego-panstwowego-historycznego-archi-
wum-ukrainy-we-lwowie (dostep 24.06.2024).

4 Akta. 2020; Akta. 2021. Tom obejmujacy lata 1656—1695 (Akta. 2022) ukazat si¢ 13 stycznia 2023 r., czyli
miesiac przed publikacja recenzowanej ksiazki. Zob. https://books.akademicka.pl/publishing/catalog/book/483
(dostep 24.06.2024).
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Kwerenda nie objeto ewidencji zabytkow ruchomych z kosciolow na Lubelszczyznie
i ziemi przemyskiej, dokad trafito wyposazenie i sprzety liturgiczne ze Swigtyn znajdujgcych
si¢ na terenach wiaczonych do ZSRR w wyniku korekty granicy w 1951 r. Nie mozna wykluczy¢,
ze oprocz ottarzy i ambony z kodciota ,,Na Zameczku” w Belzie, przeniesionych do Rzeplina,
oraz Drogi Krzyzowej, kilku lichtarzy i monstrancji, pochodzacych z Uhnowa i Chotojowa,
ktoére znajduja si¢ w Dyniskach Starych (vide supra), wigcej kresowych zabytkow nieshusznie
uznano za zaginione badz niezachowane.

Ksigzka zawiera 2351 czarno-biatych ilustracji, wydatnie zwigkszajacych jej objetosc.
Wystarczy wspomnie¢, ze tekst monografii kosciota i klasztoru bernardynéw w Sokalu liczy
57 stron (t. 1, s. 593-650), za$ dotaczonych do niego 348 ilustracji zajmuje 269 stron (t. 1,
s. 651-820). Czes¢ materiatu ilustracyjnego ma nieakceptowalng jako$¢, co jest szczegodlnie
razace w przypadku zdje¢ wykonanych wspotczesnie (np. t. 1, s. 938, il. 68; s. 948, il. 80; s. 949,
il. 81; s. 955, s. 87); za bezcelowe nalezy uznac¢ publikowanie dwdch fotografii tego samego
obrazu wykonanych w r6znym czasie, réznigcych si¢ jedynie stopniem zaczernienia (np. t. 2,
s. 332, 334, 335, 339), czy zdjecia ukazujacego dekoracje malarska drewnianego kosciota
w Stanistawczyku, na ktérym jedynym czytelnym elementem jest fragment futryny (t. 2, s. 736,
il. 25). Rezygnacja z druku barwnego znaczaco obnizyta warto$¢ poznawczg zdje¢ ukazujacych
dzieta malarskie i szaty liturgiczne.

Jak juz wspomniano, w recenzowanej publikacji zabraklo indeksu topograficzno-rzeczo-
wego, ktory umozliwitby odnalezienie wzmianek na temat budowli niewymienionych w ,,Spi-
sie obiektow opracowanych w dwoch tomach kosciotow i klasztoré6w na terenie dawnego
wojewodztwa belskiego” (t. 2, s. 1015-1017). Przydatny bylby rowniez polsko-ukrainski stow-
nik nazw miejscowych, czego dowodzi przypadek wsi Parchacz, od 1947 r. Mezyriczczia
(Mexwupiuus): w rozdziale o ko$ciele parafialnym w Krystynopolu najpierw mowa jest o kapli-
cy w Parchaczu wzniesionej w 1903 r. (t. 1, s. 293), a nastepnie o kaplicy ,,w Mezericzu™*
przekazanej w 1991 r. parafii rzymskokatolickiej (t. 1, s. 316).

Ksigzka Koscioly i klasztory rzymskokatolickie na terenie dawnego wojewddztwa belskie-
go nie poddaje si¢ jednoznacznej ocenie. Teksty Redaktorow zdradzaja powazne braki w warsz-
tacie historyka sztuki, przejawiajace si¢ w blgdnym stosowaniu terminologii, sformutowaniach
nieoddajacych stanu faktycznego oraz nietrafnej interpretacji zrodet, co w potaczeniu z btgdami
logiczno-jezykowymi znaczgco obniza ich warto$¢ naukowa. Inng jako$¢ prezentuja pozostate
rozdziaty, ktore w wigkszosci wyszly spod pidra badaczy o olbrzymim do$wiadczeniu na polu
inwentaryzacji zabytkéw sakralnych, zdobytym pod kierunkiem prof. dr. hab. Jana K. Ostrow-
skiego: mgr. M. Biernata, dr K. Blaschke, dr K. Brzeziny-Scheuerer, dr. hab. M. Kurzeja, dr.
R. Nestorowa i dr. T. Zauchy. Nieliczne usterki w rzetelnie przygotowanych opracowaniach
powinny byly zosta¢ wychwycone przez wprawne oko redaktora, ktorego jednak zabrakto.

Niski poziom redakcji naukowej oraz zawartosci merytorycznej rozdziatdéw napisanych
przez Redaktorow sktania do refleks;ji, iz dobrze stato si¢, ze recenzowana ksigzka nie ukazata
si¢ w prestizowej serii Materialy do dziejow sztuki sakralnej na ziemiach wschodnich dawnej
Rzeczypospolitej. Pod kierunkiem prof. J.K. Ostrowskiego, jej inicjatora i redaktora naukowe-
go, powstala cze$¢ pierwsza Koscioly i klasztory rzymskokatolickie dawnego wojewddztwa
ruskiego (t. 1-23, 1993-2015). Wypracowane przez krakowski zespot metoda badan oraz
struktura opracowan zostaly z powodzeniem zastosowane w kolejnych cze¢sciach serii, zawie-
rajacych wyniki inwentaryzacji rzymskokatolickich obiektow sakralnych z dawnych wojewodztw
nowogrodzkiego (cz. 2, t. 1-5, 2003-2017), wilenskiego (cz. 3, t. 1-4, 2005-2011), trockiego
(cz.4,t. 1-4,2012-2018) oraz brzesko-litewskiego (cz. 5, t. 1-5,2013-2020), ktorych redakcji
naukowej podjeli si¢ dr hab. Maria Katamajska-Saeed (cz. 2—4), dr Marcin Zglinski (cz. 5,

4 Nazwa niepoprawnie transkrybowana i odmieniona — powinno by¢ ,,w Mezyriczcziach”.
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t. 1-2), dr Dorota Piramidowicz (cz. 5, t. 3—4), dr Anna Olenska (cz. 5, t. 4) i dr Katarzyna
Kolendo-Korczak (cz. 5, t. 5). Nie umniejszajac wktadu rzeszy badaczy zaangazowanych w in-
wentaryzacje zabytkow kresowych, nalezy podkresli¢, ze 41 tomoéw wzorcowych opracowan
powstato dzigki wytezonej pracy, starannosci i rzetelnosci redaktorow naukowych. Niestety, dr
hab. A. Betlej i dr A. Dworzak zaprezentowali zgota odmienne podejscie.

W ostatnich stowach niniejszej recenzji pozostaje wyrazi¢ nadzieje, ze nagroda przyznana
przez Stowarzyszenie Historykow Sztuki ,,za redakcje tomu: Koscioly i klasztory katolickie
w wojewddztwie belskim™ to fatalna pomylka, a nie zielone $wiatto dla obnizenia wysokich
standardow obowigzujacych w wydawnictwach katalogowo-dokumentacyjnych.
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Jan Klemens Branicki — splendor i miraz, red. A. Danilczyk, W.F. Wilczewski, Studia
Braniciana, 1, Muzeum Podlaskie w Bialymstoku, Biatystok 2022, ss. 299, il., plany, wykres.

Praca zbiorowa ukazujaca w szerokim konteks$cie osobg ostatniego i zarazem najwybitniej-
szego przedstawiciela biatostockiej linii rodu Branickich herbu Gryf jest poktosiem pierwszego
»Symposium Branicianum” i otwiera zarowno planowany cykl konferencji naukowych, jak
i seri¢ wydawnicza o nazwie ,,Studia Braniciana”. Redaktorzy tomu to Adam Danilczyk — ba-
dacz XVIII stulecia zwiazany z Instytutem Historii Polskiej Akademii Nauk oraz Waldemar
Franciszek Wilczewski — dyrektor Muzeum Podlaskiego w Biatymstoku, historyk-regionalista.
Napisali oni wspolnie krotki wstep (Jana Klemensa Branickiego splendor i miraz, s. 5-7),
w ktorym oprocz omowienia tresci zaprezentowanych w tym zbiorze prac zawarli tez, w przy-
pisie, przeglad najwazniejszej dotychczas powstatej literatury na temat biatostockiego magnata.
Na koncu wydawnictwa, bogato zreszta ilustrowanego, umieszczono relacj¢ fotograficzng
z sympozjum, calo$¢ za$ elegancko si¢ prezentuje, ksiazke bowiem wydrukowano na kredowym
papierze, w formacie zblizonym do albumowego i umieszczono w ptociennej oprawie.

Pierwszy rozdzial, autorstwa Marii Czeppe, zostat zatytutowany Hetman Jan Klemens
Branicki i jego czasy (s. 9-23). Jest to krotka biografia glownego bohatera i zarazem swoiste
wprowadzenie do catego tomu. Artykut zostat przygotowany w znacznej mierze na podstawie
literatury przedmiotu i edycji zrodtowych, aczkolwiek nie jest to zarzut, gdyz jego przekrojowy
charakter to usprawiedliwia. Autorka opisata losy bohatera na tle dziejow Rzeczypospolitej od
wiktorii wiedenskiej do pierwszego rozbioru. Otwartym pozostawita pytanie, czy Jan Klemens
Branicki jako hetman wielki koronny i kasztelan krakowski miat szans¢ wptynaé na losy kraju
ijej nie wykorzystat, czy tez takowej nie miat. Sprostowania wymaga tu omytkowa informacja,
jakoby Bolestaw Wstydliwy byt synem Henryka Poboznego (s. 9), a nie Leszka Biatego.

Jako drugi zamieszczono tekst ks. Jana Niecieckiego pt. ,, Dzieje bajeczne” Branickich-
-Gryfitow w programie ideowym dziedzinca patacowego w Bialymstoku (s. 25-59). Zawarte
w nim okreslenie ,,dzieje bajeczne” Autor, jak sam wskazuje, zaczerpnat z dzieta Juliana Maslan-
ki', przyblizajacego literacka recepcje opowiesci o przedhistorycznych wiadcach Polski. Studium
ks. Niecieckiego poswigcone zostato legendzie genealogicznej rodu Branickich herbu Gryf,
ktorych przodkiem miat by¢ polski wladca Leszek 111, ojciec ostawionego Popiela, a takze Jaksy,
ksigcia Serbii, od ktorego mieli si¢ wywodzi¢ panowie z Ruszczy. Zostata ona przedstawiona
w programie ideowym popiersi umieszczonych na patacowym dziedzincu w Biatymstoku po
jego przebudowie przez Jana Klemensa Branickiego. Autor opisujac zachowane do dzi$§ zabytki
sztuki, interesujgco nakreslit obraz przedo§wieceniowej sarmackiej umystowosci i kultury, wy-
chodzac od Kadtubka i Dtugosza, a konczac na Chmielowskim, Niesieckim i Kitowiczu.

Kolejny tekst, autorstwa Witolda Pawla Burkiewicza, nosi tytut Sztuka i natura. Choroszcz
Jana Klemensa Branickiego — ,, el paraiso” (raj) Sarmaty. Opowies¢ migdzy wschodem a za-
chodem Europy (s. 61-75). Jest to krotki esej w nieco zaskakujacy sposob zestawiajacy zato-
zenia ogrodowe stylu hiszpansko-arabskiego (Aranjuez, la Granja) z kameralnym ogrodem Jana
Klemensa Branickiego w Choroszczy, ktorego zatozenie nawigzywato do Wersalu. Hiszpania
i Rzeczpospolita sg tu przedstawione jako ,,bramy” cywilizacji europejskiej — miejsca, gdzie
spotyka si¢ ona z wptywami innych kultur. Jakkolwiek atrakcyjny w formie, tekst ten z nauko-

! Ma$lanka J. 1984.
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wego punktu widzenia nie wnosi wiele nowego, nie jest chociazby prezentacjg wynikow po-
glebionych badan nad choroskim ogrodem.

Karolina Czop w stosunkowo krotkim rozdziale Monogram Jana Klemensa Branickiego
(s. 77-83) omowita zarysowany w tytule problem na podstawie zebranych wzmianek zrodto-
wych. Interesujace sg konstatacje, ze umieszczenie swego monogramu w herbie Biategostoku
przez wlasciciela $wiadczy o jego wysokiej pozycji, za$ uzywanie go przy wielu innych okazjach
— w formie ligatur JKB lub JB, czasem tez w potaczeniu z inicjatami matzonki — moze wska-
zywac na aspiracje do tronu.

Anna Olenska w studium Fundacje sakralne Jana Klemensa Branickiego (s. 85-123)
ukazata tytutowe fundacje na tle osobistej pobozno$ci magnata oraz jego — wysoko oceniane-
go przez historykow sztuki — gustu artystycznego. Przedstawione tu zostaly z duza doktadno-
$cia wszystkie znane tego rodzaju przedsigwzigcia Gryfity, szczegolnie te o charakterze budow-
lanym: w Tyczynie, Tykocinie, Bialymstoku, Choroszczy, Krakowie i Warszawie. Ponadto
wspomniano o jego dziataniach fundatorskich typu sakralnego w osrodkach dzierzonych prze-
zen krolewszczyzn, legatach testamentowych o charakterze religijnym oraz zakupach wyposa-
zenia dla ko$ciotow.

Aneta Kulak (Patronat Jana Klemensa Branickiego nad cerkwiami unickimi w Swietle
wizytacji kanonicznych, s. 125-149) opracowata z kolei, w niewielkim stopniu rozpoznany przez
badaczy, temat patronatu Branickiego nad cerkwiami greckokatolickimi. Szczegdlng uwage
poswigecita $wigtyniom w Starym Korninie, Rajsku, Choroszczy, Dojlidach, Biatymstoku i Orli,
w tym ich wyposazeniu, o ktérym informacje zaczerpngta z protokotéw wizytatorskich.

Michat Sierba w rozdziale pt. Bielsk w swietle inwentarza z 1772 roku spisanego po Smier-
ci Jana Klemensa Branickiego (s. 151-167) doktadnie scharakteryzowat zabudowe¢ wszystkich
opisanych w tytutowym zrodle ulic. W konkluzji zauwazyt, ze Branicki nie przejawiat wigksze-
go zainteresowania Bielskiem, pozostawiajac je drewnianym, ze sfomianymi strzechami. W do-
datku podjal si¢ — nieudanej wprawdzie — proby utworzenia konkurencyjnego dlan osrodka,
nazwanego od przybranego imienia fundatora Klementynowem. Komentarza wymaga okresle-
nie w artykule Bielska stolicg ziemi bielskiej. W istocie byt nig tylko z nazwy, gdyz funkcje
stoleczng petnit faktycznie Bransk — miejsce odbywania sagdow i sejmikow szlacheckich.

Traumatyczna wizyta Augusta Il w Biatymstoku (grudzien 1726—luty 1727) to tytut pracy
Urszuli Kosinskiej (s. 169-179). Autorka w interdyscyplinarnym ujeciu, taczagcym histori¢
polityczna, medycyny, sztuki i religii, opisata wymuszony pogorszeniem stanu zdrowia pobyt
kréla wraz z dworem w rezydencji Branickiego. Ropiejaca rana palca u nogi na tyle ostabita
monarchg, ze obawiano si¢ o jego zycie. August II, mimo cierpienia, z wlasciwg sobie werwg
podjat si¢ przygotowan do zapewnienia sukcesji w Polsce swemu synowi, Fryderykowi Augu-
stowi. Ostatecznie krol wyzdrowiat, co zawdzigczal ryzykownemu zabiegowi medycznemu,
ale tez — jak sam wierzyl — wstawiennictwu Andrzeja Boboli, przysziego patrona Polski,
o ktorego beatyfikacje wowczas zabiegano.

Adam Danilczyk w studium pt. Jan Klemens Branicki, przywddca (nie)idealny opozycji
(s. 181-195) poddat analizie dziatalno$¢ polityczng bohatera tomu w latach 1752—-1758. Byt to
czas, kiedy nowo mianowany hetman wielki koronny zwrécit na siebie uwage energicznego
ambasadora francuskiego w Polsce, Karola de Broglie. Jak wykazat Autor, wzmozona aktywnosé¢
Branickiego na polu publicznym byta zastugg Francuza oraz innych 0s6b z otoczenia magnata,
ktore sprzyjaty Francji, takich jak gen. Andrzej Mokronowski, ks. Andrzej Betanski, ptk. Woj-
ciech Jakubowski czy szwajcarski sekretarz Johann Beck. W zakonczeniu artykutu znalazta sig
niezbyt pochlebna, ale i nie odbiegajaca od dotychczasowych ocen wlasciciela ,,Wersalu pod-
laskiego” konstatacja, ze ,,bez inspiracji osob trzecich wyraznie brakowato mu inicjatywy,
odwagi i zaangazowania” (s. 195).
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W rozdziale Obraz i ocena hetmana Jana Klemensa Branickiego w relacjach rosyjskiego
dyplomaty Heinricha Grossa: od sejmu ostrogskiego do sejmu bez krola (1754—1756) (s. 197—
227) Tomasz Szwacinski zajat si¢ podobnym co Adam Danilczyk, acz nieco krotszym okresem
w aktywnosci biatostockiego magnata. O ile jednak poprzedni tekst jest synteza, ten odznacza
si¢ znacznie wigkszym poziomem szczegdtowosci. Gtowny bohater zostal przedstawiony z zu-
pehie innej perspektywy, albowiem pierwotnie, az do stynnego ,,odwrdcenia sojuszy” w 1756 r.,
Francja wzigta sobie za cel zwalczanie w Polsce wptywow rosyjskich, a Branicki, jako podpo-
ra jej stronnictwa, miat by¢ wykonawca takiej polityki Wersalu. Gross relacjonujac jego dzia-
fania, nie lekcewazyt go, traktujac powaznie ewentualno$¢ podjecia przezen proby zablokowa-
nia przemarszu wojsk carskich na zachdd. Jednoczednie dwor petersburski nie traktowat
Branickiego jako wroga, ktorego nalezy bezwzglednie zwalczaé, co Autor celnie thumaczy tym,
ze najwidoczniej byt dla niego elementem politycznej rownowagi w Rzeczypospolite;j.

Andrei Macuk opisat Kontakty Jana Klemensa Branickiego z magnatami litewskimi za
panowania Augusta III (s. 229-245). Faktycznie sprowadzaty si¢ one do stosunkéw z dwoma
poteznymi fakcjami: Radziwittéw i Sapiehdow. Branickiemu, synowi Sapiezanki, po $mierci
jego pierwszej zony — Katarzyny Barbary Radziwittoéwny (zm. ok. 1730), blizej byto do krew-
nych, z ktérymi wspotpracowat przez pierwsze dekady rzadow drugiego Sasa na polsko-litew-
skim tronie. Trwalsze zblizenie z Radziwiltami przyniosto dopiero przyjecie przez biatostoc-
kiego magnata roli stronnika francuskiego (1752—1758) i jego zerwanie z Familia. Poprzedzit
to konflikt z Michatem Antonim Sapiehg w 1751 r. Z kolei od Radziwiltow oddalit go na pewien
czas spor o starostwo jezierzyskie z Radziwiltowna, Brygidg Sottohubowsg, w latach 1759-1760.
Pozniej jednak, az do konca panowania Augusta I1I, powrdcit do bliskich kontaktow najpierw
z Michalem Kazimierzem Radziwittem ,,Rybenko”, a po jego $mierci z Karolem Stanistawem
,»Panie Kochanku”, synem tegoz.

Maciej Trabski w studium pt. ,, Z najnizszq veneratio odebratem list JVWMCI Pana i Do-
brodzieja”. Hetman Jan Klemens Branicki w swietle korespondencji oficera artylerii koronnej
Christiana Dahlkego (s. 247-271) przeanalizowat listy oficera artylerii koronnej do magnata.
Jak zaznaczyt, gtbwnym celem pracy byto zbadanie, czy Branicki ,,podejmowat [...] dziatania
$wiadczace o szerszym zainteresowaniu kwestiami podleglej mu armii, a wezesniej artylerii
koronnej” (s. 250). Szczegdtowe omowienie korespondencji oficera z przetozonym ukazuje
nieco inny obraz magnata z Podlasia, niz ten dotychczas — gldwnie za sprawg Wtadystawa
Konopczynskiego?> — pokutujacy w historiografii. Wprawdzie Branicki sam nie miat wojsko-
wego do$wiadczenia ani takich predylekeji, jednak swoje obowigzki traktowal powaznie
i sumiennie je wypetnial, interesujac si¢ wieloma sprawami zwigzanymi z armig i urzedem
hetmanskim, takimi jak m.in. dyscyplina i logistyka wojskowa, strzezenie pogranicza polsko-
-tureckiego oraz prowadzenie dyplomacji na tym kierunku czy zwalczanie grasujacych tutaj
zbrojnych band hajdamakow.

Tom zamyka tekst Anny Dabrowskiej pt. Branicki versus Branicki (s. 273-283). Jest to
interesujgce, przywodzace na my$l ,,Zywoty rownolegte” zestawienie postaci dwoch hetmandw
wielkich koronnych noszacych to samo nazwisko, aczkolwiek wywodzacych si¢ z réoznych
familii, pieczetujacych si¢ odmiennymi herbami — Jan Klemens Gryfem, Franciszek Ksawery
— Korczakiem. Autorka zwrocita uwagg na istotny problem, jakim jest czgste ich mylenie przez
osoby o niedostatecznej wiedzy historycznej lub tez funkcjonowanie w pamigci zbiorowe;j
falszywego konstruktu ,,hetmana Branickiego”, taczacego cechy obydwu. W artykule przesle-
dzita opinie pamig¢tnikarzy, literatéw i historykow na temat tych dwoch postaci. Branicki
z Biategostoku byt i jest przedstawiany jako uosobienie staropolskich przymiotéw, sumienny
gospodarz, acz niezbyt zreczny polityk; Branicki z Biatej Cerkwi przeciwnie — jako cyniczny

2 Np. Konopczynski W. 1909; Konopczynski W. 1911.



RECENZIE 267

i skuteczny gracz pozbawiony moralnej podbudowy, a przy tym synonim zdrajcy-targowicza-
nina. W konkluzji Autorka zauwazyla, ze portrety tychze sg przerysowane, naznaczone zwlasz-
cza przez autorytet Wtadystawa Konopczynskiego® i wyrazita nadziejg, ze obaj ci hetmani
doczekajg si¢ w przysztosci bardziej obiektywnych biografii.

Zbior tekstow poswigconych Janowi Klemensowi Branickiemu znacznie poszerza dotych-
czasowa wiedzg o nim i czasach, w ktoérych zyt. Badacze reprezentujacy roézne dyscypliny na-
ukowe wspolnie stworzyli dzieto wszechstronne, ale i spdjne, potaczone osobg tytutowego
bohatera. W czgéci sposrod artykutéw widoczne sg niedociggnigcia redakcyjne, co kontrastuje
nieco z efektowna szata graficzng wydawnictwa, lecz nie wptywa to na pozytywny odbior ca-
tego tomu.

dr Emil Kalinowski

Instytut Historii PAN, Warszawa
e.kalinowski@ihpan.edu.pl
https://orcid.org/0000-0003-4726-6458
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LUKASZ KADELA, Interpretacja estetyki dziet architektury w procesie ich ochrony
na przyktadzie Krakowa, 1, Lata 1945—1970, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2021,
ss. 152.

Skromne jak dotad badania nad zwiazkami polityki i ochrony zabytkéw w powojenne;j
Polsce wcigz koncentrujg sie gtoéwnie na temacie ich odbudowy'. Dlatego tez kwestia ta jest mniej
znana w odniesieniu do obiektow zabytkowych na obszarach, ktére nie byly dotknigte powaz-
niejszymi zniszczeniami, faczacymi si¢ z koniecznoscia wykonania udokumentowanych rekon-
strukcji. Wsrdd nich najwazniejszym byt Krakow, ktory juz przed I wojng §wiatowa cieszyl si¢
duzym zainteresowaniem polskiego srodowiska konserwatorskiego. Z tego wzgledu opubliko-
wana w 2021 r. ksiazka Lukasza Kadeli o nieco enigmatycznym (przynajmniej dla historyka czy
historyka sztuki) tytule Interpretacja estetyki dziet architektury w procesie ich ochrony na przy-
ktadzie Krakowa, w ktorej omowiono pierwsze powojenne ¢wieréwiecze, zastuguje na szczegol-
na uwagg. Nie tylko bowiem autor mierzy si¢ w niej z tym zagadnieniem, ale jej lektura zachgca
réwniez do dyskusji nad kierunkiem, w ktorym tego typu interdyscyplinarne studia — z pogra-
nicza konserwacji, historii sztuki i historii — powinny dalej by¢ podejmowane.

Lukasz Kadela jest z wyksztalcenia architektem, ktory w 2021 r. obronit doktorat na Poli-
technice Krakowskiej na podstawie rozprawy o niemal identycznym tytule, co recenzowana
ksigzka (Interpretacja estetyki dziel architektury w procesie ich ochrony na przyktadzie Krako-
wa w latach 1945—1970). Promotorem byt dr hab. inz. Andrzej Gaczol, emerytowany profesor
tej uczelni, a w latach 1993-2003 Wojewodzki Konserwator Zabytkow w Krakowie, rowniez
autor publikacji poswigconych historii konserwacji zabytkdw. W omawianej tu monografii
zaznaczono na wstepie, ze ,,impulsem” do jej napisania byta chec ,,usystematyzowania i oceny
procesu ochrony zabytkow architektury Krakowa” (s. 7) w ciggu pierwszych dwudziestu pigciu
lat po II wojnie §wiatowej, a wigc w szczegdlnie istotnym okresie w dziejach polskiej konser-
wacji zabytkow, ktorego klimat determinowany byl przez do§wiadczenia wojennej destrukcji
i powojennej odbudowy. Lukasza Kadele interesuja nie tylko same prace konserwatorskie, ale
réwniez (o ile nie przede wszystkim) ich specyficzne uwarunkowania i motywacje, w tym wpltyw
owczesnej wiedzy naukowej, subiektywnych preferencji konserwatorow oraz wzgledow ide-
ologicznych. Wprost wyrazonym celem ksigzki jest wykazanie, ze dziatalno$¢ konserwatorska
w powojennym Krakowie byta uzalezniona od ,,czynnikow pozanaukowych” (s. 10). Szczeg6l-
ne zainteresowanie kontekstem ideologicznym przejawia si¢ chociazby w przyjetej przez ba-
dacza chronologii, ktorej zakres — jak sam autor przyznaje — wyznaczajg cezury z historii
politycznej: wyzwolenie Krakowa w 1945 r. i zmiana wladzy na szczytach PZPR w 1970 r.
Ksigzka skupia si¢ na wybranych ,,najistotniejszych” (s. 8) przypadkach, ktore zostaly omo-
wione na bazie dotychczasowych opracowan oraz kwerendy w 6wczesnej prasie, jednak (niemal)
bez odwotywania si¢ do zrodet archiwalnych. Do$¢ niefortunne okreslenie ,,interpretacja este-
tyki” oznacza po prostu ocen¢ wartosci formy architektonicznej pod katem artystycznym.

W tytule uzyty zostal rOwniez inny niezbyt jasny termin, czyli ,,dzieto architektury”. Dopiero
ze Wstgpu, jak i kolejnych rozdzialow mozemy wnioskowac, ze jest on w ksigzce wykorzystywa-
ny jako synonim takich wymiennie stosowanych poje¢ jak: ,,zabytki architektury”, ,,zabytkowa

! Zob. np. Majewski P. 2009; Friedrich J. 2015; Majewski P. 2018.
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architektura”, ,,architektoniczne dziedzictwo kulturowe”, czy wrecz ,.historyczne dziedzictwo
kulturowe”. Zauwazmy, ze cho¢ Lukasz Kadela poswigcit wiele miejsca zatozeniom swojej roz-
prawy, czyli jej celowi, zakresowi, metodzie badawczej, tezie oraz stanowi badan, to we Wistepie
brakuje refleksji na temat rozumienia zabytku w odniesieniu do badanego problemu historycznego.
Pojecie zabytkowosci zmieniato si¢ bowiem w czasie, co wigcej, bylo rowniez niejednoznaczne
w okresie omawianym w recenzowanej monografii, co z oczywistych wzgledow musiato przekta-
dac si¢ na praktyke konserwatorska (chociazby w zakresie wyboru obiektow, ktore konserwowano).
W ksiagzce bardziej szczegdtowo analizowany jest sam sposob konserwacji niz doboér jej przedmio-
tow (dla autora wazniejsza jest odpowiedz na pytanie, jak konserwowano i dlaczego tak, a nie
dlaczego w ogole konserwowano te czy inne obiekty). Nie jest to oczywiscie bledem, ale znamien-
nym wyrazem naukowego i profesjonalnego zaplecza tego badacza jako architekta-konserwatora
(a nie historyka czy historyka sztuki) probujacego swoich sit na polu badan historycznych.

Ksigzka sktada si¢ z pigciu rozdziatow, nie liczac Wstepu, Podsumowania oraz dwoch
Wprowadzen (do rozdziatow 1111 oraz 111 1V). Tres$¢ rozdziatu I pt. Inwentaryzacja wojennych
strat poniesionych w historycznym dziedzictwie kulturowym Krakowa w okresie Il wojny swia-
towej (s. 25-35) niezbyt odpowiada jego tytulowi. Mowa tu bowiem o losach krakowskiego
dziedzictwa kulturowego w okresie okupacji, a nie inwentaryzacji strat. Ponadto autor ograni-
cza si¢ do skrotowego omdwienia pojedynczych, najbardziej spektakularnych przyktadow, bez
szerszej analizy problemu, ktora w tego typu poczatkowym rozdziale bytaby wskazana. Przy-
wotany tam zostat najlepiej znany (chociazby dzigki monografii Jadwigi Gwizdalowny, ktorej
jednak brak w bibliografii, cho¢ wydano ja dwa lata przed publikacjg recenzowanej pracy?)
przypadek Zamku Krolewskiego na Wawelu, przeksztalconego na siedzib¢ Hansa Franka,
a w dalszej kolejnosci historycznego centrum Krakowa (w tym Kazimierza), gdzie nie brako-
wato interwencji budowlanych podyktowanych np. checig odstonigcia monumentalnej $rednio-
wiecznej architektury (przypadek kosciota Bozego Ciala). Badacz wspomina rowniez o znisz-
czeniach pomnikow i tablic pamigtkowych. Kolejny podrozdziat dotyczy kradziezy zabytkowych
ruchomoéci, takich jak Dama z Gronostajem Leonarda da Vinci, cho¢ ich zwigzek z zabytkami
architektury jest raczej luzny (a przynajmniej nieuzasadniony przez autora). Ostatni podrozdziat
odnosi si¢ do oslawionego sowieckiego ,,manewru, ktory ocalit Krakow” w styczniu 1945 r.
i,,jego wplywu na historyczng zabudowe miasta” (s. 34). Poza krotkim opisem zniszczen ka-
plicy Mariackiej (Batorego) w katedrze, niewiele jednak dowiadujemy si¢ na ten temat. W pu-
blikacji brakuje bowiem omowienia skali dewastacji licznych obiektow zabytkowych na terenie
miasta, takich jak Collegium Minus, Zamek Krolewski, kosciot $w. Katarzyny czy kilkadziesiat
innych $wiatyn, ktore w tym czasie ucierpialy w wigkszym badz mniejszym stopniu®.

W rozdziale II pt. Odzyskanie zagrabionego zasobu oraz pierwsze powojenne interwencje
konserwatorskie (s. 37-49) autor opisuje pierwsze powojenne lata, zaczynajac od stanu archi-
tektury zabytkowej w zniszczonych miastach éwczesnej Polski. Wspomina przy tym zaréwno
o antyniemieckich uprzedzeniach przejawiajacych si¢ w dziataniach konserwatorskich poza
Krakowem, jak i komunistycznej ideologizacji dziedzictwa (na krakowskim przyktadzie Otta-
rza Mariackiego, zatrzymanego przez wtadze panstwowe na Wawelu i traktowanego jako obiekt
muzealny, a nie przedmiot kultu). Tytutowy problem ,,interpretacji estetyki dziet architektury”
zostal oméwiony na dwoch przyktadach — Collegium Turidicum przy placu Swietej Marii
Magdaleny (w latach 1952—1990 Wita Stwosza) oraz kosciota z Komorowic (dzis$ czg¢s¢ Bielska-
-Biatej) przeniesionego (i z tego powodu nieco przeksztatconego) na Wole Justowsks. Oba
przypadki zostaty przeanalizowane pod katem wplywu osobistych przekonan konserwatorow
— odpowiednio Stefana Swiszczowskiego i Karola Estreichera — na efekty ich dziatan. Choé¢

> Gwizdatéwna J. 2019.
* Zob. Getka-Kenig M. 2020.
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autor powotuje si¢ w pierwszym przypadku na zrodta archiwalne, nie dowiadujemy si¢ jednak
niczego na temat okolicznosci, w jakich doszto do zmian w przestrzeni placu §w. Marii Magda-
leny i przebudowy Collegium (dlaczego np. wiadze Uniwersytetu Jagiellonskiego byty zaintere-
sowane tym obiektem i inwestowaniem w jego przebudowe). W przypadku kosciota na Woli
Justowskiej rowniez brakuje omowienia szerszego kontekstu decyzji o przenosinach, w tym idei
parku etnograficznego, ktory miat by¢ oficjalnym powodem zgody na to przedsiewzigcie.

W rozdziale 111 pt. Antygermarnska krucjata (s. 57-90) przedstawione zostaty przypadki
interwencji badz ich planéw odnoszacych si¢ do przestrzeni zabytkowych, ktore miaty by¢ mo-
tywowane niechecia do kultury niemieckiej. Problem jednak w tym, Ze to antygermanskie uza-
sadnienie, jakkolwiek w wigkszos$ci trafne, zostato przez autora stabo udokumentowane. W pod-
rozdziale dotyczacym wyburzenia odwachu przy Wiezy Ratuszowej, ktorego inicjatywe
przypisano S. Swiszczowskiemu, wowczas zastepcy konserwatora wojewodzkiego, brakuje
cytatow zrodtowych z epoki, ktore pomoglyby takg motywacje uzasadnic (sg tylko odwotania
do pdzniejszych opracowan). Warstwa interpretacyjna zdecydowanie dominuje nad zrodtowa
réwniez w przypadku omawiania dzialan budowlano-konserwatorskich na Wawelu. Z kolei
wigzanie idei przebudowy otoczenia Wawelu i rozbiorki mostu Sierakowskiego na Czerwonym
Pradniku z ,,antygermanska krucjata” jest raczej nieporozumieniem pozbawionym przestanek.
Trudno wszakze zgodzi¢ si¢ z tezg o ,,antygermanskim przekazie” konkursu na otoczenie Wa-
welu tylko dlatego, ze wedtug deklaracji jego organizatoréw mial on stuzy¢ rozwijaniu ,,budow-
nictwa pokojowego” (s. 88). Rok po zakonczeniu wojny koreanskiej tego typu dyskurs odnosit
si¢ wszakze nie do Niemcow, ale zachodnich ,,imperialistow”. Natomiast w przypadku podroz-
dziatu 0 moscie Sierakowskiego w ogole brakuje odniesien do germanskos$ci. Co wiecej, przyktad
tego ostatniego zabytku niezbyt pasuje do tematu catej ksigzki, na podstawie ustalen autora fatwo
bowiem dojs¢ do wniosku, ze powodem jego demontazu nie byly wcale kwestie artystyczne czy
skojarzenia historyczne, lecz proza rozwoju komunikacyjnego miasta. Na tym tle najlepiej pod
wzgledem merytorycznym prezentujg si¢ czgséci rozdziatu, w ktoérych omawiane sg przypadki
przebudowy Collegium Maius oraz dziatan przy kompleksie Twierdzy Krakow. Przywolane tam
zostaty stosowne przekazy zrodtowe, dzigki ktorym bronig si¢ rowniez postawione tezy.

Rozdziat IV pt. Ochrona XIX-wiecznej kreacji w imig integralnosci zabytku (s. 91-106) po-
Swiecony jest w calosci kontrowersjom zwigzanym z restauracjg Sukiennic, a wynikajacym z od-
miennej artystycznej oceny ich dziewigtnastowiecznej przebudowy. Prasowa (i nie tylko) dyskusja
wokot tej kwestii stanowi rzadki wowczas przyktad publicznego sporu dotyczacego ksztattowania
formy zabytku. W éwczesnej epoce podobne wymiany tak skrajnych opinii z reguty nie wycho-
dzily poza obieg urzgdowych pism badz ewentualnie sale konferencyjne. Ta dyskusja jest rowniez
cickawa ze wzgledu na zaangazowanie czotowych autorytetow — konserwatora miejskiego Joze-
fa Lepiarczyka i konserwatoréw wojewodzkich Jozefa Dutkiewicza i S. Swiszczowskiego, jak tez
konserwatora generalnego Jana Zachwatowicza. Autor sprawnie odtworzyt przebieg tej debaty,
omawiajac stanowiska poszczegdlnych stron i dodajac wizualizacje ich koncepcji. Oprocz analizy
samej dyskusji waznym zagadnieniem jest rowniez powod, dla ktérego ostatecznie zwycigzyt
J. Lepiarczyk. Lukasz Kadela powotuje si¢ na przyzwyczajenie mieszkancow (za opinig Jozefa
Jamroza, kierownika Pracowni Konserwacji Zabytkéw na Politechnice Krakowskiej, ktory opra-
cowat ostateczny projekt konserwatorski), jak i brak srodkéw finansowych na zbyt daleko idace
przeksztatcenie. W tym drugim przypadku brakuje przypisu zrodlowego. Mozna wige domniemy-
wac, ze jest to tylko hipoteza (jakie sg jednak przestanki do jej postawienia?).

Ostatni rozdziat pt. Krakowskie osiggnigcia konserwatorskie w latach 1945—-1970 i ich zna-
czenie dla strategii dziatan propagandowych w czasach PRL-u (s. 107-113) po$wigcony jest przede
wszystkim ogdlnej charakterystyce rozwoju dziatan konserwatorskich w Krakowie, jak i szczegdl-
nemu znaczeniu obchodow szesésetlecia Uniwersytetu Jagiellonskiego (w ramach oficjalnych
obchodow Tysiaclecia Panstwa Polskiego) w tym zakresie. Wydaje sig, ze taka analiza (zwlaszcza
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jej pierwsza czgs$¢, pokazujaca instytucjonalny kontekst dziatalnosci konserwatorskiej) lepiej
spetiataby swoja rolg, gdyby znalazta si¢ na poczatku ksigzki. Ponadto autor ma racje, podkresla-
jac wage panstwowych obchodéw milenijnych, cho¢ trzeba wyraznie zaznaczy¢, ze chodzi tutaj
przede wszystkim o lata szes¢dziesigte (co w swietle tytutu rozdziahu nie jest do konca jasne). Ten
problem powinien wigc by¢ raczej przedmiotem oddzielnego rozdzialu czy podrozdziatu, z naci-
skiem potozonym na renowacje¢ Rynku Gtéwnego 1 poczatek generalnej rewitalizacji dzielnicy
Stare Miasto. Warto bowiem zauwazy¢, ze omawiane wczesniej konkretne przypadki dziatan
konserwatorskich dotycza w zasadzie lat czterdziestych i piecdziesiatych (w latach sze$¢dziesiatych
mieli$my do czynienia z kontynuacja, czy tez finalizacja wczesniejszych inicjatyw), a szes¢setlecie
UJ byto innego rodzaju impulsem, motywujagcym do nowych przedsigwzi¢¢ (z bezposrednimi
konsekwencjami zdecydowanie wykraczajacymi poza tytutowy rok 1970, jak w przypadku rewi-
talizacji Starego Miasta, dla ktorego lepsza cezura jest rok 1978, czyli wpis na Liste Swiatowego
Dziedzictwa i ustanowienie Spotecznego Komitetu Odnowy Zabytkow Krakowa).

Ksigzka zaopatrzona jest w aneks (s. 121-135), na ktory sktadaja si¢ reprodukcje kilku
artykutow z prasy codziennej z lat 1952—-1955, w tym tych odnoszacych si¢ do sprawy Sukien-
nic. Wedtug autora, ,,stanowig [one] wyselekcjonowany materiat prezentujacy petne spektrum
opinii specjalistycznych, politycznych i tych wynikajacych z osobistych preferencji estetycznych
autorow” (s. 121). Jest to z pewnoscig cenny dodatek, a forma reprodukcji ma te zalete, ze
pozwala uwzgledni¢ oryginalny materiat ilustracyjny, stanowigcy istotny element przekazu.

Podsumowujac, mamy do czynienia z ksigzka, w ktorej poruszono bardzo wazne, a dotad
nieprzebadane na gruncie krakowskim zagadnienie politycznego uwiktania ochrony zabytkoéw
w socjalistycznej Polsce. Tego autorowi nie mozna odmowic i chociazby z tego wzgledu jego
praca zastuguje na docenienie. Z historycznego punktu widzenia ksigzka f.ukasza Kadeli budzi
jednak pewne watpliwosci, ktore recenzent-historyk powinien wychwyci¢ i omowié, z mysla
o0 dalszym rozwoju badan na tym polu. Ze wzglgdu na fakt, Ze jej celem nie jest analiza samego
dyskursu, ale ustalenie okolicznosci konkretnych decyzji konserwatorskich, powaznym manka-
mentem wydaje si¢ brak oparcia dokonanych ustalen na archiwaliach (ktére przeciez istnieja,
w znacznej liczbie w Archiwum Narodowym w Krakowie i Archiwum Akt Nowych w Warszawie,
jak rowniez np. Archiwum Zamku Krolewskiego na Wawelu czy Archiwum Uniwersytetu Jagiel-
lonskiego). Kilka przypiséw do zrodet archiwalnych pojawia si¢ tylko w przypadku Collegium
Turidicum (znajomos¢ zroédet z Archiwum UJ pozwolita autorowi doda¢ tam kilka nieobecnych
w publikacjach faktow, naswietlajgcych okolicznos$ci analizowanych przez niego dziatan konser-
watorskich) oraz Collegium Maius. Ponadto dyskusyjna jest tez przyjeta chronologia, trudna do
obronienia na podstawie przedstawionych w pracy przypadkéw dziatan badz koncepcji konser-
watorskich, ktore nie uktadaja si¢ w spojng catos¢. Pod tym wzgledem tak $ciste trzymanie si¢
chronologii politycznej, dla ktdrej rok 1970 rzeczywiscie ma istotne znaczenie, nie jest zbyt za-
sadne. Problemem jest jednak rowniez chaotyczna konstrukcja, wynikajaca chociazby z braku
petnej korelacji pomigdzy tytutem a zawartoscig. Brakuje klamry, ktora uzasadniataby dobor
szczegbtowo omawianych przyktadow, co wigcej, same podrozdziaty takze r6znig si¢ migdzy soba
poziomem drobiazgowosci przeprowadzonej analizy. Ksiazka jest bardziej zbiorem impresji au-
tora na temat rozmaitych okolicznosci, w jakich rozwijata si¢ konserwacja zabytkow krakowskich,
niz gruntownie przemyslana monografia $cisle okreslonego zagadnienia. Takowym mogtaby by¢
powojenna recepcja dziewigtnastowiecznego architektoniczno-konserwatorskiego dziedzictwa
Krakowa, chociazby na przyktadach przywolanych w recenzowanej pracy. Zauwazmy, ze wigk-
szo$¢ obiektow, ktorym autor poswigcit swojg uwage, albo powstata w XIX w. (odwach, Twierdza
Krakow, zabudowa okolic Wawelu), albo zostata w tym czasie w powaznym stopniu przeksztat-
cona (Collegium Maius, Sukiennice, Wawel, kamienica przy Collegium Iuridicum).

Konczac, cheialbym jeszcze odnies¢ si¢ do kwestii sprawczos$ci srodowiska konserwator-
skiego, ktora autor wielokrotnie sugeruje. Warto w tym miejscu przywotaé chociazby jeden
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charakterystyczny fragment, w tym przypadku dotyczacy wyjatkowej sytuacji Krakowa na tle
zniszczonych miast historycznych w powojennej Polsce: ,,ta szczegdlna sytuacja wymagata od
krakowskiego srodowiska konserwatorskiego szczegolnie umiejetnego budowania linii argumen-
tacji z wykorzystaniem ztozonego spotecznego stanu emocjonalnego i zrozumienia umacniajacej
si¢ ideologii politycznej, by mie¢ szans¢ na jakiekolwiek realizacje na rzecz ochrony zabytkéw
Krakowa” (s. 41). Trudno nie zgodzi¢ si¢, ze srodowisko konserwatorskie odgrywato istotng role
w procesie ochrony zabytkow, zwracajac uwagg na rozmaite problemy czy formutujac konkret-
ne koncepcje, a nastepnie wprowadzajac je w zycie. Rownoczesnie jednak nie mozna zapomnie¢,
ze proces ochrony zabytkdéw mial nie tylko wielu interesariuszy, ale rowniez wielu decydentow,
wsrdd ktorych sami (urzedowi) konserwatorzy odgrywali tylko jedng z (kluczowych, co prawda)
rol. W recenzowanej ksigzce brakuje wiasnie takiego szerszego spojrzenia i podkreslenia np.
zaangazowania politykow czy ekspertow spoza krggu konserwatorskiego (np. historykéw czy
historykow sztuki, ktorzy nie byli praktykami konserwacji, w przeciwienstwie do K. Estreichera
iJ. Lepiarczyka). Oczywiscie sg oni niekiedy w pracy wspominani, gdyz trudno bytoby ich po-
ming¢ zwlaszcza w sytuacjach, w ktorych rola konserwatoréw byta marginalna (jak w przypad-
ku konkursu na otoczenie Wawelu). Brakuje jednak jednoznacznego uznania tego faktu. Z r6znych
fragmentow ksiazki (takich jak przywotany wyzej cytat) wytania si¢ bowiem wizja sSrodowiska
konserwatoréw jako gtownego (o ile nie jedynego) obroncy historycznego dziedzictwa. Nie
oddaje ona natomiast catej ztozono$ci tego spoteczno-kulturowo-ekonomiczno-politycznego
fenomenu, jakim byta konserwacja zabytkow Krakowa (i nie tylko Krakowa) w Polsce ,,ludowe;j”.
Zreszta, dobrze ten fakt obrazujg starania Adolfa Szyszko-Bohusza o przeforsowanie swojej
wizji odnowy Wawelu, ktore autor niefortunnie wybrat jako argument na rzecz wyzej cytowanej
tezy o ,,szansie na jakiekolwiek realizacje na rzecz ochrony zabytkow Krakowa”. Trzeba bowiem
pamietac, ze A. Szyszko-Bohusz cieszyt si¢ duzym autorytetem w $rodowisku architektow zaj-
mujacych si¢ zabytkami, ale rownoczes$nie budzit powazne kontrowersje wérod historykow
sztuki, ktorzy juz przed wojna uznawali jego tworczy (a lekcewazacy dla historii) sposob kon-
serwacji za szkodliwy. To wiasnie ich determinacja i wptywy (w tym obmowa) pozwolily na
usunigcie go z Wawelu, pomimo jego poczatkowych wzgledéw u najwyzszych wiadz*.
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Wyzwania, idee i czas. Wybrane problemy z dziejow nauk medycznych, red. W. Slusarczyk,
M. Kozdrdj, Medycyna — Przemiany — Procesy, 1, Fundacja Naukowa Bydgoska Szkota
Historii Nauk Medycznych, Wydawnictwo Episteme, Lublin 2023, ss. 302, ryc., tab.

Zapoczatkowana przed kilku laty wspotpraca bydgoskiego srodowiska historycznego
z lubelskim wydawnictwem owocuje kolejnymi zbiorowymi opracowaniami réznych aspektow
dziejow medycyny i szerzej — zdrowia na ziemiach polskich!. Z redaktorskiego Wstepu
(s. 7-10) dowiadujemy si¢, ze omawiana praca jest poklosiem odbytego we wrze$niu 2022 r.
w Bydgoszczy XX VI Zjazdu Polskiego Towarzystwa Historii Nauk Medycznych. Otwiera tez
nowa seri¢ wydawnicza poswiecona interdyscyplinarnej refleksji nad przemianami, ale takze
dtugim trwaniem w medycynie. Autorzy — historycy, lekarze, pielggniarze, fizjoterapeuci
z uczelni oraz instytucji humanistycznych, medycznych i technicznych z kilkunastu polskich
osrodkow naukowych — zaréwno najstarszych i najbardziej renomowanych (Krakéw, Warsza-
wa, Poznan, Torun), jak i pozostajacych ,,na dorobku” (Ciechanow, Nysa) — podjeli zréznico-
wane tematy w zakresie chronologicznym od XVI w. po wspotczesno$é.

Tom otwieraja — zapewne inspirowane rowniez niedawng pandemig COVID-19 — teksty
poswiecone problematyce epidemii w stuleciach XVI-XIX. Marek Grzegorz Zielinski [Mor,
czyli zaraza — z problematyki badawczej nad identyfikacjq chorob zakaznych w okresie staro-
polskim (XVI-XVIII wiek), s. 11-30] podjat fundamentalne zagadnienie znaczenia przypisywa-
nego terminowi ,,mor” w dobie staropolskiej oraz w dziewigtnasto- i dwudziestowiecznej hi-
storiografii az po wspoélczesnos¢. W zZrodlach (traktatach medycznych, encyklopediach,
stownikach) do potowy wieku XIX dominowato, z uptywem czasu juz tylko przewazato, sze-
rokie rozumienie moru jako wszelkiej zarazy wywotanej chorobami zakaznymi. Na poczatku
wieku XIX, w niemal sto lat po ostatniej wielkiej epidemii czarnej $mierci, pojawila si¢ i z cza-
sem zyskata licznych zwolennikéw takze wérdd historykow tendencja do utozsamiania dawne-
go moru z dzuma. Szerokie i waskie rozumienia ,,moru” $cieraja si¢ w historiografii do dzis.
Marek Zielinski nalezy do zwolennikow pierwszego podejscia. Polemizuje z badaczami utoz-
samiajgcymi wszelkie zarazy z dzuma, a tym samym wypaczajacymi obraz dawnych epidemii.
Postuluje rewizje ustalen dotyczacych kalendarium i zasiggu wystepowania tej choroby moz-
liwa na drodze rzetelnej analizy wzmiankowanych objawow, ostatnio za$ takze badan genetycz-
nych?. Kolejne artykuty traktuja o zwalczaniu cholery, docierajacej na ziemie polskie w wieku
XIX. Anita Magowska (Pozamedyczne czynniki epidemii cholery w Poznaniu w latach 1831—
—1866, s. 31-51) skoncentrowala uwage na niezaleznych od stanu wiedzy medycznej (ciagle
niedostatecznej) warunkach sprzyjajacych szerzeniu si¢ epidemii takich jak: ubostwo i niski
poziom higieny znacznej czgsci populacji czy wyrazny deficyt wody w czg$ci miasta spowo-
dowany rozbudowg twierdzy Poznan w latach trzydziestych XIX w. (obnizenie poziomu i prze-
mieszczenie wod gruntowych) oraz niezakonczong do roku 1866 budowa nowych wodociggow.
Tymczasem zanieczyszczona woda, z ktorej korzystali poznaniacy, byta gtdéwnym no$nikiem
choroby. Michat K. Owecki (Wybuch epidemii cholery w Warszawie w 1892 roku w dyskusjach
Towarzystwa Lekarskiego Warszawskiego, s. 53—72) opisuje sytuacje po przelomowym dla
poznania patogenezy cholery odkryciu Roberta Kocha (1884). Skupieni w TLW lekarze, w tym

' O wezesniejszych publikacjach srodowiska bydgoskiego zob. Klonder A. 2023.
2 Por. np. Polek K., Sroka L..T. 2016.
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uprawiajacy nowg wowczas dziedzing — bakteriologi¢, mogli juz wprowadzaé procedury sa-
nitarne realnie ograniczajace ryzyko zachorowania oraz prowadzace do wygaszania ognisk
choroby (np. filtrowanie i gotowanie wody, dezynfekcja mieszkan i toalet).

Na wicgksza cze¢$¢ omawianego tomu sktadajg si¢ opracowania dotyczace problemow
zdrowotnosci w XIX—XX w. (do roku 1989), w tym m.in.: ksztatcenia kadr medycznych, orga-
nizacji opieki zdrowotnej 1 szerzej spolecznej w catym kraju, pewnych regionach lub nad po-
szczegolnymi grupami ludnosci. O ksztalceniu lekarzy w potowie XX w. piszag Magdalena
Paciorek (Rola prasy studenckiej w ksztattowaniu nowego oblicza studenta medycyny lat 50.
XX wieku, s. 143—160) i Joanna Nieznanowska [,, Trudne dziecinstwo”. Pomorska Akademia
Medyczna w okresie stalinizmu (1948—1956), s. 161-190]. Organizacji opieki zdrowotne;j i spo-
lecznej dotyczy artykut Matgorzaty Marcysiak — Projekt opieki nad osobami starszymi na wsi
w okresie powojennym (s. 93—119). Autorka dokonata zestawienia zatozen polityki zdrowotnej
w tej dziedzinie (od roku 1945) z pionierskimi dziataniami na polu geriatrii podejmowanymi
w latach szesc¢dziesigtych XX w. Anna Marek — Problematyka ciqzy, macierzynstwa i opieki
nad dzieckiem w ,,Kalendarzach Przyjaciotki” 1949—1994 (s. 121-141) przedstawita za$ kwe-
stie popularyzacji wiedzy medycznej, higienicznej i prawnej w kregu czytelniczek tygodnika
poczytnego o wielkim naktadzie od ok. 200 000 w latach pigc¢dziesiatych do 500 000 egzem-
plarzy w latach osiemdziesiatych.

Postepy w chirurgii i ortopedii notowane gtdéwnie w XX w. spowodowaty zmiang podejscia
do kalectwa oraz inwalidztwa i wypracowanie koncepcji mozliwie kompleksowej rehabilitacji
0s0b okreslanych dzi$ jako niepetnosprawne. Tym zagadnieniom sg po$wigcone artykuty: Ma-
riusza Migaly i Beaty Skolik — System Pehra Henrika Linga (1776—1839) i jego wplyw na
rozwoj rehabilitacji po I wojnie Swiatowej (s. 207-229) oraz Mariusza Migaty i Beaty Czarnec-
kiej — Elizabeth (Elli) Kristina Bjorkstén (1870—1947) — finska reformatorka gimnastyki i jej
wklad w rozwoj rehabilitacji (s. 231-247). Dorobek obojga skandynawskich teoretykow a za-
razem praktykow gimnastyki leczniczej wywart istotny wptyw na standardy rehabilitacji
w znacznej cz¢$ci miedzywojennej Europy, w tym w Polsce.

Interesujacy przyczynek do historii Slaska od przejecia prowincji przez Prusy (1742) do
roku 1945 stanowi opracowanie Izabeli Spielvogel — Organizacja opieki zdrowotnej i dziatal-
nos¢ fitofarmaceutyczna braci morawskich na Slgsku do pierwszej pol. XX wieku (s. 73-91).
Osiedleni w kilku miejscowo$ciach Dolnego Slaska i Opolszczyzny protestanccy emigranci
z krajow rzadzonych przez katolickich Habsburgdéw zastyneli osiagnigciami w naukach przy-
rodniczych i medycynie, szczegdlnie w ziotolecznictwie. W prowincjonalnych miejscowos$ciach
prowadzili apteki, praktyke lekarska, za$ od drugiej potlowy XIX w. szpitale nieustepujace
poziomem placéwkom leczniczym w wielkich miastach takich jak Wroctaw.

Bliski problematyce gospodarczej jest tekst Piotra Skalskiego — Wybrane przeszkody na
drodze modernizacji przemystu farmaceutycznego w Polskiej Rzeczpospolitej Ludowej (1950—
—1989) (s. 191-206). Zmonopolizowana przez panstwo galaz produkcji miata dwa podstawowe
a zarazem sprzeczne zadania: zaspokojenie zapotrzebowania krajowego oraz zorganizowanie
eksportu na mozliwie najkorzystniejszych warunkach — z reguly substancji leczniczych, nie
za$ finalnych produktow. Innowacyjnos$ci nie sprzyjaly m.in. brak wewnetrznej konkurencji,
ograniczony dostep do technologii zachodnich, marginalne znaczenie popytu w ksztattowaniu
profilu produkcji.

Najnowszych osiggni¢¢ naukowych po czesci juz z XXI w. dotyczg dwa rozdziaty. Ryszard
W. Gryglewski (Niechciane mRNA, czyli historia pewnej idei, s. 249-268) przedstawit dzieje
mig¢dzynarodowych, interdyscyplinarnych badan (m.in. amerykanskich, brytyjskich, francuskich)
prowadzonych w latach 1961-2008. Ich wyniki sag wykorzystywane wspotczesnie w inzynierii
genetycznej oraz w konstrukcji szczepionek, cho¢by przeciwko COVID-19. Z kolei Wiktoria
Jaskulska (Od przypadku do rewolucji, czyli tytaniczna praca Per-Ingvara Brdnemarka,
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s. 269-290) zaprezentowata dokonania o przetomowym znaczeniu dla takich dziedzin jak im-
plantoprotetyka, protetyka twarzy, otolaryngologia i ortopedia. Bohater opracowania szwedzki
uczony (1929-2014) stworzyt koncepcje¢ integracji kostnej (1982), byt takze pionierem wyko-
rzystania wszczepow tytanowych w obrebie twarzoczaszki oraz protez konczyn gérnych i dol-
nych (1993). Dzigki ich zastosowaniu znacznie poprawita si¢ jako$¢ zycia pacjentow.

Ostatni tekst dotyczy wyrastajacego z grecko-rzymskiej tradycji podejscia wspotczesnej
medycyny do niektorych problemoéw. Anna Tatarkiewicz (Czy Soranus znal skale Apgar?,
s. 291-299) zestawita dokonania amerykanskiej lekarki Virginii Apgar, tworczyni uniwersalnej
skali oceny stanu noworodkéw (1952), w Europie stosowanej od roku 1954, z zaproponowana
w drugiej potowie II w. n.e. w podrg¢ezniku dla potoznych Soranusa z Efezu. Z poré6wnania obu
narzedzi — w szczegdlach bardzo zblizonych — wynika niezmienno$¢ gldwnej podstawy
diagnozowania stanu noworodka, jaka byty i pozostaja obserwacja i ocena potoznicza.

Omawiane opracowanie jest warto$ciowa, nowatorskg probg interdyscyplinarnego spoj-
rzenia na procesy zmian w medycynie i ochronie zdrowia na przestrzeni kilku stuleci — od
doby staropolskiej po wspotczesnos¢. Choé w centrum zainteresowania Autorow sa ziemie
polskie, nie trzymaja si¢ oni sztywno granic terytorialnych i chronologicznych. Stad wspomi-
nane powyzej interesujace odniesienia do medycyny antycznej, jak rowniez dwudziestowiecz-
nych i wspdtczesnych badan migdzynarodowych, np. nad zastosowaniem metali w implantach
srodkostnych czy technologia produkcji szczepionek (np. mRNA przeciw COVID-19). Ta od-
waga przekraczania granic, bedaca tez najpewniej udziatem Redaktoréw tomu, daje nadzieje,
Ze nastgpne tomy nowej serii beda réwnie interesujace i inspirujace; wielka w tym zastuga,
ciggle jeszcze mtodego bydgoskiego srodowiska historykéw medycyny.
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