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Budowa, utrzymanie 1 funkcjonowanie ratuszy w mniejszych miastach
Korony do konca XVI w. — obserwacje wstepne

The construction, maintenance, and functioning of town halls in smaller towns
of the Kingdom of Poland until the end of the sixteenth century:
preliminary observations

Abstrakt: W tekscie zaprezentowano proces powstawania, finansowania i utrzymania ratuszy
w mniejszych miastach Korony do kofica XVI w. Na podstawie zrodet pisanych —
przede wszystkim przywilejow i ksiag miejskich — oraz danych archeologiczno-
-architektonicznych oméwiono chronologi¢ budowy, udzial whascicieli miast oraz
obcigzenia finansowe zwiazane z realizacja i funkcjonowaniem tych obiektow.
Zwrdcono uwage na czesta nietrwalos¢ siedzib wladz miejskich, wynikajaca m.in.
z pozarow i ograniczonych zasobéw miejskich.

Slowa kluczowe: Krolestwo Polskie, miasto lokacyjne, ratusz, sredniowiecze, XVI wiek, urbanizacja

Abstract: The article investigates the processes of constructing, financing, and maintaining town
halls in smaller towns of the Kingdom of Poland up to the end of the sixteenth century.
Based on written sources — principally urban charters and municipal records —
alongside archaeological and architectural evidence, it analyses construction chrono-
logies, the role of town owners, and the financial obligations associated with both the
erection and the upkeep of these buildings. Particular attention is paid to the frequent
impermanence of town halls, which stemmed, among other factors, from recurrent fires
and the limited resources of urban communities.
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1. Wprowadzenie

d $redniowiecza ratusze byly waznymi punktami, wokot ktorych koncentrowato si¢

zycie miast. Jako siedziba wtadz i miejsce odbywania sagdow stanowity dla mieszczan
jeden z najwazniejszych, materialnych symboli samorzadnosci, jurysdykcji i porzadku prawne-
go. Wyrdzniajac si¢ w przestrzeni, przybierajac okazate formy (patace miejskie, patace komu-
nalne), stawaty si¢ przedmiotem dumy, sposobem na podniesienie prestizu i ukazanie bogactwa
miasta. Wspomniane funkcje, znaczenie i formy architektoniczne ratuszy rekonstruowano przede
wszystkim na podstawie badan nad siedzibami wtadz w wielkich i duzych o$rodkach miejskich'.
Natomiast niewiele uwagi poswigcano dotad roli jaka odgrywaty w miastach $rednich, matych
i bardzo matych?. Niniejszy tekst, zwieZle przedstawiajacy czas, okoliczno$ci, koszty budowy
i utrzymania ratuszy, stanowi przyczynek do wypehienia tej luki.

Prowadzone badania koncentrowaty si¢ na XIV-XVI w. Wydaje si¢, ze proces budowy
ratuszy w mniejszych miastach rozpoczat si¢ na szersza skalg w potowie XV w., cho¢ w nie-
licznych miasteczkach siedziby wladz miejskich funkcjonowaty juz wczesniej (np. Jedrzejow,
Lelow, Lipnica, Oborniki)®. Zdecydowanie wigksza liczba budowli powstata jednak w koncu
XV iw XVI stuleciu. Wskazany w tytule schylek XVI w. nie stanowi rowniez Scisltej granicy.
W badaniach niejednokrotnie wykorzystano zrodta pozniejsze.

Przedmiotem studiow byly miasta potozone w granicach Korony, w ich zasiggu sprzed
1569 r., z pominigciem nalezacych do niej ziem ruskich (w obliczu braku pracy referencyjnej
pozwalajacej tatwo oszacowac liczbe ludnosci tamtejszych osrodkow miejskich). Z kwerendy
wyltgczono tez Prusy Krolewskie ze wzgledu na utrzymujacg si¢ wyrazng odrebnos¢ regionu,
a przede wszystkim zdecydowanie rozne od innych ziem Krolestwa Polskiego status miast
i poziom urbanizacji na terenach panstwa Zakonu Krzyzackiego.

W polskiej historiografii tradycyjnie wykorzystywana jest typologia miast dzielaca je na
cztery grupy, przyjeta w syntezie autorstwa Marii Boguckiej i Henryka Samsonowicza®. Jej
podstawa s zrodta skarbowe z epoki odnotowujace wysokos¢ obciazen podatkowych naktada-
nych na poszczegolne osrodki. Wedle tej systematyki za miasta mniejsze nalezy z pewnos$cia

! Literatura dotyczaca ratuszy w wielkich i duzych miastach jest bogata. Ograniczg si¢ tu do odnotowania
wazniejszych prac dotyczacych ogdlnej problematyki ratuszy w regionie Europy Srodkowo-Wschodniej, pomi-
jajac studia poswigcone siedzibom wladz miejskich poszczegdlnych osrodkow (szczegdlnie obszerng literatura
ciesza si¢ ratusze w Krakowie, Wroctawiu, Gdansku, Poznaniu). Delling R. 1958; Pilch J. 1965; Balinska G.
1981; Szczepanski J. 1996; Ratusz. 1997; Zlat M. 1997; Czerner R. 2002; Komorowski W. 2002; Albrecht S.
2004; Friedrichs Ch.R. 2005; Eysymontt R. 2008; Rathéuser. 2012; Eysymontt R. 2014; Golinski M. 2014;
Krasnowolski B. 2014; Manikowska H. 2014; Noga Z. 2014.

2 Potrzebg takich studiow i szereg zwigzanych z nimi problemoéw badawczych wskazata Agnieszka Barto-
szewicz w referacie wygltoszonym w 2013 r. na konferencji ,,Ratusz w miastach Polski i Rzeczypospolitej Oboj-
ga Narodow: XIII-XVIII wiek”; Bartoszewicz A. 2014. Ostatnio temat podjat Radomski M. 2022. Generalnie
jednak wiadomosci o matomiasteczkowych ratuszach w dotychczasowej literaturze sa nieliczne. Wzmianki o nich
pojawiaja si¢ marginalnie w czg¢sci prac wymienionych w poprzednim przypisie. Pewne informacje mozna znalez¢
w pracach poswigconych poszczegdlnym osrodkom miejskim, nie ma tu jednak miejsca na ich wymienianie.

3 Bartoszewicz A. 2014, s. 165-166.

4 Bogucka M., Samsonowicz H. 1986, s. 114-118; por. Kulejewska-Topolska Z. 1956, s. 262-263.
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uznac¢ wszystkie te zaliczone w zrodtach do 1111 IV kategorii podatkowej — miasta tertii ordinis,
w ktorych odbywaty si¢ targi i jarmarki, oraz te w og6le targéw niemajace. Klasyfikacja podat-
kowa jest jednak niedoskonata, poniewaz nie jest bezposrednim odbiciem rzeczywistej wielko-
$ci miasta, a niejednokrotnie nie odzwierciedla nawet jego realnego potencjatu gospodarczego®.
Osrodki nalezace do réznych kategorii podatkowych mogly mie¢ zblizong liczbe mieszkancow.
Na przyktad wchodzaca do 11 kategorii [tza liczyta zapewne ponad tysigc mieszkancow, a po-
dobnie ludny Urzedow sklasyfikowany zostal jako o$rodek III kategorii®. Jednocze$nie miasta
zaliczane do tej samej grupy podatkowej mogty drastycznie rdzni¢ si¢ liczbg ludnosci i pozycja
ekonomiczng — Lublin nalezacy jak wspomniana Itza do II kategorii w XVI w. liczyt ponad
5000 mieszkancéw’. Dodatkowym problemem sa dynamiczne zmiany potencjatu gospodarcze-
go poszczegdlnych osrodkow w dugim okresie od XIII do XVI w.: w czasach dobrej koniunk-
tury rozwijaly si¢ one, natomiast w wyniku klesk zywiotowych, najazdéw itp. gwaltownie tra-
city swoja pozycje¢ gospodarcza. Z tego wzgledu przyjeto praktyczne, cho¢ rowniez
niedoskonate, kryterium liczby ludnosci, decydujac si¢ wykorzystac obliczenia zaproponowane
przez autorow tomow Atlasu Historycznego Polski w drugiej pofowie XVI w. (dalej: AHP)®.
Pominigto za$ szacunki przytoczone w Dziejach miast i mieszczanstwa w Polsce przedrozbio-
rowej. Autorzy tej pracy okreslali liczbg mieszkancow osrodkow III i IV kategorii podatkowej
na odpowiednio ok. 400 i ok. 1000. Wyliczenia te sg jednak niesciste, zbyt ogole i czesto odbie-
gajace od rzeczywisto$ci’. W rezultacie kwerendg objeto miasta, ktorych liczba ludnosci zosta-
ta oszacowana w AHP na mniej niz 2000 mieszkancow. Tym samym w krggu zainteresowania
znalazly si¢ osiedla z I1I (z nielicznymi wyjatkami) i IV grupy podatkowej oraz mniejsze osrod-
ki IT kategorii. Uwzglednienie tych ostatnich pozwolito na lepsze powiazanie uzyskanych wy-
nikow z efektami studidw nad siedzibami wiadz miejskich duzych i wielkich osrodkéw badanych
ziem. Z tego tez wzgledu zasadniejsze jest uzywanie terminu mniejsze miasta. Ostatecznie po-
twierdzono plany wzniesienia ratusza lub jego istnienie cho¢by w jednym momencie w okresie
od lokacji do konica XVI w. dla 130 z 532 przebadanych mniejszych o$rodkow miejskich'®.

1I. Chronologia procesu budowy

Z zebranych danych bardzo trudno wycigga¢ wnioski dotyczace chronologii procesu bu-
dowy ratuszy w matych miastach'!. Tylko w nielicznych przypadkach Zrédta pozwalajg ustali¢
moment rozpoczgcia prac konstrukcyjnych czy nawet zaplanowania wzniesienia siedziby rady.
Jeszcze rzadziej mozna potwierdzié, ze bylto to pierwsze praetorium w historii danego osrodka.
Natomiast wykorzystanie daty pierwszej wzmianki o budynku w znacznej czgsci przypadkow
daje bezwartosciowe rezultaty — dla ponad potowy zidentyfikowanych ratuszy réznica miedzy
datg takiego przekazu zrodtowego a data lokacji osrodka jest wicksza niz 150, a czgsto znacznie
przekracza 200 lat. Analiza iloéciowa danych jest wigc nieuprawniona, zwlaszcza w zwigzku

5 Szerzej o tym problemie w odniesieniu do miast Wielkopolski pisat ostatnio M. Ston. 2016, (zwlaszcza
8. 94-104). Dyskutowat on z propozycjami H. Samsonowicza (Bogucka M., Samsonowicz H. 1986, s. 114-118)
i Jacka Wiesiotowskiego (Wiesiotowski J. 1980).

¢ Ttza— Dunin-Wasowicz A. 1993, s. 81-83 (oraz tab. 6); Urzedow — AHP. 1966, s. 31 (tab. 4).

7 AHP. 1966, s. 31.

8 AHP. 1966; AHP. 1973; AHP. 1993; AHP. 2008; AHP. 2017a; AHP. 2017b; AHP. 2021.

° Problem ten wskazuja sami autorzy; Bogucka M., Samsonowicz H. 1986, s. 119-122.

10 Szczegbdtowe wyniki kwerendy zostang przedstawione w przygotowywanym osobnym studium po$wie-
conym problematyce ratuszy mniejszych miast. Wyniki czastkowe dla woj.: krakowskiego, sandomierskiego,
lubelskiego, mazowieckiego, ptockiego, rawskiego, poznanskiego i kaliskiego wstgpnie zaprezentowano w:
Radomski M. 2022, s. 44-45.

" Podobnie stwierdzita Bartoszewicz A. 2014, s. 165-167.
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z duzg liczbg osiedli lokowanych w XVI w. Warto jednak przyjrze¢ si¢ tym kilkunastu przy-
padkom, o ktorych wiadomo nieco wigce;.

Ratusze wzniesiono wczesnie w dwoch znaczacych miastach matopolskich zatozonych
przez Kazimierza Wielkiego — Radomiu i podkrakowskim Kazimierzu. W tym drugim po-
twierdzony byt juz w 1369 r., kiedy kupiono don dzwon'?. Wedle tradycji rowniez siedzibe
radomskich rajcow zaczeto wznosié jeszcze za zycia syna Lokietka. Istnienie murowanego
budynku z tego okresu zdajg si¢ potwierdza¢ odkryte relikty'. O ratuszach innych osiedli
o czternastowiecznej metryce zachowaty si¢ informacje dopiero z kolejnego stulecia. Stosun-
kowo wczesnie praetorium poswiadczone jest w Chrzanowie (lokacja przed 1396 r., ratusz
1440 r.)** i Krzepicach (lokacja ok. 1364 r., ratusz 1436 r.)">, a w okoto sto lat od zatozenia
miasta w Lelowie (lokacja 1333—1341, ratusz 1415)'¢, Lipnicy Murowanej (lokacja 1326 r.,
ratusz 1418 1.)"7, Kleparzu (lokacja 1366 r., ratusz 1465 1.)'¥, Wieliczce (relokacja 1336 1., ratusz
1443 1.)"? i Opatowie (lokacja 1328 1., ratusz 1457 r.)*. Wiadomos¢ o siedzibach wtadz miejskich
w monarszych Bloniu (pow. blonski, ziem. warszawska, woj. mazowieckie; lokacja 1380 r.,
ratusz przed 1471 r.) i Ptonsku (lokacja 1400 r., ratusz przed 1491 r.) zostala przekazana dzigki
zapisowi czynszu z dochodow z ratusza dla instytucji koscielnych. KorzySci z btonskiego prae-
torium czerpal pleban z Nowego Miasta®'. Natomiast pienigdze z ptoniskiej wietnicy ptynety co
roku do wikariuszy katedry ptockiej?. Ci zreszta mocg tego samego nadania otrzymywali czynsz
takze z siedziby wtadz miejskich Bielska (lokacja 1373 r.) i przewozu dobr Wisla.

W Skierniewicach lokowanych w 1457 r. przez arcybiskupa gnieznienskiego Jana ze Spro-
wy wzniesienie ratusza zarzadzil jego nastepca abp Jan Gruszczynski przywilejem z 1465 1.2
Dla innych miast wytyczanych w XV w. wzmianki sg juz przewaznie szesnastowieczne. W Miel-
cu ratusz notowany byt w 1574 r. (104 lata po lokacji), a w potozonej pod Lublinem malenkiej
Kamionce w 1539 r. (lokacja 1450-1458). W tym ostatnim przypadku wiadomo, ze byt to do-
piero co wzniesiony budynek i pierwszy ratusz miasta. Do 1538 r. sesje sadu taczonego odby-
waty si¢ bowiem regularnie w domach wdjta, burmistrzéw, rajcow, tawnikow i zwyktych
mieszczan®*, Natomiast o przybierajacej na sile od co najmniej potowy XV stulecia akcji budo-
wy siedzib wladz miejskich w mniejszych miastach $wiadczg zezwolenia na ich wzniesienie
umieszczane w przywilejach lokacyjnych nowych osrodkow (np. Odrzywoét, pow. opoczynski,
woj. sandomierskie, 1418 r.2%; Kurow, pow. lubelski, 1442 r.)* i ordynacjach wydawanych dla
tych istniejacych, w ktorych wyznaczano na ten cel place i zabezpieczano $rodki (Strzyzow,
pow. pilznenski, woj. sandomierskie, lokacja przed 1419 r., ordynacja 1480 r.?’; Lukow, lokacja

12 Komorowski W. 2002, s. 242; Starzynski M. 2015, s. 39.

13 Kalinowski W. 1979, s. 52; Komorowski W. 2002, s. 246.

4 ANK, AMCh, sygn. 12, s. 37.

15 Zbior. 1970, 1415.

16 ANK, VCV, sygn. 113, s. 327.

17" Stownik. 2010-2019, hasto: Lelow.

18 Komorowski W. 2002, s. 214.

19 AHP. 2008, s. 241.

2 AGAD, MK, sygn. 11, s. 347-349.

21 AGAD, MK, sygn. 5, k. 3v.

2 AGAD, MK, sygn. 21, s. 382-383.

3 Wizytacje. 1920, s. 135.

2 Ksiega. 2009, s. 109, 110, 114, 115, 121, 135, 136, 137, 138, 140, 142, 143, 144, 145, 150, 153, 155, 173,
176, 207, 209, 210, 219, 254, 261, 266, 272, 277 (tu po raz pierwszy ratusz).

% Zbiér. 1970, 1279.

26 7Zbidr. 1969, 593.

27 Wyrozumski J. 1980, s. 138—142.
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1403 r., ordynacja 1505 r.)?. Ten proces nasilit sie w X VI stuleciu. Budowg ratusza zaktadaja
akty lokacyjne wystawione w 1570 r. dla Daleszyc (pow. checinski, woj. sandomierskie) i Gto-
wowa (pow. pilznenski, woj. sandomierskie, ob. Gtogdéw Matopolski)® oraz ordynacje m.in.
dla Olesnicy (pow. wislicki, woj. sandomierskie, lokacja 1546 r., ordynacja 1569 1.)*° i Janow-
ca (pow. radomski, woj. sandomierskie, lokacja 1537 r., ordynacja 1580 r.)*!. W Wyszkowie
budowe siedziby wtadz miejskich przewidziano w samym przywileju lokacyjnym wystawionym
w 1502 1. przez bp. ptockiego Wincentego Przergbskiego®2. Brak natomiast podobnych zarzagdzen
i zezwolen dla mazowieckich miast monarszych?:. Poniewaz sg one znane z pozostatych bada-
nych ziem, wydaje si¢ to by¢ charakterystycznym wyréznikiem Mazowsza. Trudno rozstrzygnac,
czy jest to $§lad wickszej swobody wladz miast mazowieckich, ktorg pozostawiali im piastowscy
ksigzeta (brak koniecznosci uzyskiwania zezwolenia), innej tradycji prawnej w systemie prawa
chelminskiego, czy tez mniejszego zainteresowania wtadcow rozwojem miast.

W XVI w. skrocit si¢ rowniez czas uptywajacy od zatozenia miasta do budowy ratusza.
W lokowanym w 1577 r. Zakliczynie (pow. sadecki, woj. krakowskie) budynek funkcjonowat
juz 10 lat pdzniej, w Lewartowie (ob. Lubartow, lokacja 1543) w niecate 14*4, w Tartowie (pow.
sandomierski, lokacja 1570) zostat zbudowany w mniej niz 20 lat**, a w Rakowie przed uptywem
30 (lokacja 1567)%. Do konca XVI w. ratusze mialy tez Jordanow (pow. szczyrzycki, woj.
krakowskie, lokacja 1564 r.)*” i Iwaniska (pow. sandomierski, lokacja przed 1550)3.

Ciekawe wnioski o szesnastowiecznej akcji budowy ratuszy w miastach koscielnych na-
lezacych do dobr biskupoéw krakowskich przyniosty badania archeologiczno-architektoniczne
prowadzone w zwiazku z rewitalizacja rynkow w Itzy, Kielcach i Bodzentynie. Relikty budow-
li odkryte w dwoch pierwszych miastach dowodza, ze ich budynki ratuszowe mialy bardzo
zblizone formy — podobne wymiary, rzut budowli i rozplanowanie przyziemia. Powstaty
rowniez w zblizonym czasie — kielecki potwierdzony jest zrodlowo w 1555 r., a itzecki w 1576 1.
Ratusz w Bodzentynie wzmiankowany w 1529 r. w Liber retaxationum ulegt destrukcji w XVII w.,
a budowa nowej siedziby wtadz miejskich z fundacji bp. Andrzeja Trzebickiego (w 1670 r.)
zatarla jego $lady. Archeologom udalo si¢ tylko potwierdzié, ze powstat zapewne za panowania
Zygmunta Starego. Na tej podstawie Waldemar Glinski, prowadzacy wykopaliska w Kielcach,
przedstawit hipoteze, ze w XVI w. biskupi krakowscy fundowali radom miejskim w swoich
miastach nowe, renesansowe, przynajmniej w czeSci murowane siedziby.* Wydaje si¢ ona
prawdopodobna, zwlaszcza ze w tym samym czasie we wspomnianych miejscowosciach wladze
koscielne przeznaczaty srodki takze na inne inwestycje. W Kielcach trwatly prace przy bramach
miejskich, domu pisarza, fazni i rezydencji biskupiej*’. W Itzy i Bodzentynie nowych ksztattow
nabieraly m.in. zamki biskupoéw krakowskich.

2 AGAD, MK, sygn. 21, k. 156.

2 Kiryk F. 1994, s. 38; Kowalczyk J. 2012, s. 40.

3 AGAD, KRSW, sygn. 2165¢, k. 146-147.

31 Edycja dokumentu: Wyrobisz A. 1999, s. 30-53.

32 AGAD, GPJB, sygn. 11, k. 146 (kopia przywileju z 1775 r.); por. Szczepanski J. 1998, s. 22.

3 Inny charakter ma dokument wystawiony dla Czerska przez Zygmunta Augusta w 1566 r., ktérym wiad-
ca nakazuje odbudowe ratusza po pozarze z tego powodu, ze brakuje przez to siedziby dla sadow ziemskich
i grodzkich. Koztowski K. 1858, s. 576-577.

3 AP Lublin, AML, sygn. 1, k. 191.

35 Wisniewski J. 1911, s. 309.

36 Malanowicz S. 1968, s. 13.

37 BJ, rkps 5932.

3 AGAD, ASK, sygn. I 51, k. 888.

3 Glinski W. 2014, s. 21; Glinski W., Glinska N. 2011, s. 96-106; por. Kupisz D. 2014, s. 47.

40 Pazdur J. 1967, s. 89.
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III. Decyzja o budowie i jej inicjatorzy

Wzmiankowane przywileje i ordynacje $§wiadcza, ze budowa siedziby wtadz miejskich
byla czesto inicjatywa wiasciciela miasta, nierzadko potaczong z przekazaniem miejsca i Srod-
kow na t¢ inwestycje. Dotyczy to przede wszystkim miast prywatnych i tych lezacych w dobrach
koscielnych. Dobrze ilustruje to przywilej ksieni klasztoru gnieznienskich klarysek wystawio-
ny dla Kostrzyna w 1477 r. (znany z p6zniejszych odpisow): ,,Na budowe ratusza, brukow,
dawamy z tazni naszej w Kostrzynie czynsz 2 kopie, ktore nasz laziebnik na 2 raty im odda,
i dobra czeladZ chowa¢ ma dla postugi ludzi”*'. Podobne zapisy umieszczano w ordynacjach
osrodkow prywatnych w XVI w., np.: ,,Item plac na ratusz dawam i na cztery budki na pozytek
mieyski. A jatek pig¢ rzeznikom, z ktérych jatek bgda mi powinni dawac po kamieniu loju
rzeznicy, a miastu osobno na pozytek mieyski.” (Przywilej Stanistawa Goérki dla Czempina
z 1561 ., oblata z 1570)*. W przypadku niektorych miast monarszych wiadomo, Ze ratusze
wnoszono z pieni¢dzy miejskich i z woli mieszczan. W 1581 r. Stefan Batory zezwolit radzie
migdzyrzeckiej zrealizowac jej zamiar budowy nowego ratusza z cegly: ,,Przeto, ze wspomnia-
ni mieszczanie dla korzysci i ozdoby tegoz miasta zdecydowali si¢ wznie$¢ z wypalonej cegly
dom rady miejskiej, ktory zwyklo sie ratuszem zwac, a ze maja wczesniejsze dobre i wazne
przywileje na to, dajemy i przekazujemy im takie uprawnienie [...]” (thum. autor)®. Zygmunt
III potwierdzat zas rajcom Pobiedzisk pozostajacym w sporze z dzierzawcg miasta, ,,ze ponie-
waz ratusz wzniesiony jest na gruncie nalezagcym do miasta, ma by¢ podlegly na zawsze
zwierzchnictwu tamtejszych mieszczan [...]” (ttum. autor)*. Istnieja tez jednak przestanki
wskazujace na zwigzek siedzib wladz miejskich z pierwotng wlasnoscig monarsza, ktora wiad-
cy przeznaczyli na potrzeby swych miast. Sladem tego moze by¢ nadanie i whaczenie ratusza
(wraz tawami, waga, postrzygalnig i dochodem z handlu sola) do majatku Rogozna przez Wta-
dystawa Jagiette™ oraz nadanie przez jego wnuka placu pozostatego po dawnym dworze mo-
narszym (Owczesnie juz nieistniejacym) rajcom kolskim*S,

1V. Budowa ratusza

Koszty budowy byly jedna z gtéwnych przyczyn uniemozliwiajacych wielu matym miastom
posiadanie ratusza. Wzniesienie siedziby rady stanowito inwestycje znaczna, czgsto wieloletnia,
a ciggnace si¢ przez kilka lub nawet kilkanascie lat prace znacznie obcigzaty budzet miejski.
Niestety w zachowanym materiale Zrodlowym bardzo rzadko odnalez¢ mozna jakiekolwiek
informacje na ten temat, a jeszcze rzadziej sg one szczegdtowe. Wiadomosci o funduszach
i wydatkach udato si¢ odnalez¢ tylko dla kilkunastu miast. W 1520 r. rajcy Ksigza Wielkiego
otrzymali polecenie od swego tenutariusza Andrzeja Teczynskiego (wojewody sandomierskie-
£0), aby wyposazy¢ miasto w skrzyni¢ z trzema zamkami. Po jednym kluczu mieli mie¢ rajcy,
przedstawiciele pospolstwa (,,seniores communitatis™) i pelnomocnik Tg¢czynskiego. Do skrzy-
ni trafito 5 grzywien i 36 groszy z dochodow czynszowych ofiarowanych przez dzierzacego

4 Ney K.F. 1843, s. 81.

42 AP Poznafi, KSUG, sygn. Ko$cian Gr. 24; por. Ruszczynski F. 1928, s. 23.

4 Becker P. 1930, s. 283-284: ,,Cum vero habeant cives seu oppidani praedicti in animo pro commodo
ejusdem oppidi ad ornamentum domum consilii publici sive uti dici consuevit practorium ex cocto latere con-
struere ac aedificare, nos eorum hoc institutum optimum sane et laudabile benigne complexi atque privilegiis,
quae ea de re concessa habent antea, inherentes damus illis et concedimus eam facultatem”.

4 AP Poznan, AMP, sygn. I 3: ,[...] quidem quoniam pretorium in fundo publico oppidi extructum est,
eorundem civium iursdictioni subesse temporibus perpetuis volumus [...]”.

4 Kodeks. 1990, nr 1128.

4 AGAD, MK, sygn. 17, k. 301.
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tenute, 2 grzywny i 20 groszy od rady miejskiej oraz 7'2 grzywny od pospdlstwa. Zgromadzo-
ne $rodki (w sumie 15 grzywien i 32 grosze) mialy by¢ przeznaczone na wzniesienie ratusza*’.
Rajcy Szrenska w 1527 r., w rok po tragicznym pozarze, ktory strawil cale miasto (,,cate mia-
sto zostato przez zartoczno$¢ ognia w nico$¢ obrocone” — tlum. autor)*, zaptacili ciesli
Maciejowi 7 grzywien pruskich za wystawienie dgbowego ratusza w rynku (,,Item skoro prze-
niesliSmy z miejsca prepozyckiego na rynek dali$my za cato$¢ jego budowli dgbowej 7 grzywien
pruskich ciesli Maciejowi” — thum. autor)*. W Kotaczycach (pow. pilznenski, woj. sando-
mierskie) cala wspolnota miejska (rada, wojt i mieszczanie) zdecydowata w 1603 r. przekazaé
ziemi¢ we wsi Dabrowka Krzysztofowi Machowi w zamian za wybudowanie siedziby wtadz
miejskich®. Wtodarze Krasnika, z ktorego przetrwaly szczegdtowe rachunki miejskie, wydali
na dwa gltowne etapy inwestycji, czyli wzniesienie drewnianych korpusu i wiezy, ktérych
realizacja trwata co najmniej siedem lat, nieco ponad 57 grzywien i 24 grosze. Z tego w pierw-
szym roku (1571 r.) robocizna i materiaty pochtongty az 33 grzywny i 36 groszy, co stanowito
ponad potowe wszystkich rocznych wydatkow miejskich. A caty koszt budowy drewnianego
ratusza i jego wyposazenia (nie liczac napraw) do konca XVI w. wyniost 81 grzywien, 25 gro-
szy i 2 szelagi®'. W podobnym czasie (1567-1568) w Wieluniu, gdzie wladze miejskie rezy-
dowaty w murowanym budynku krytym dachowka, wzniesienie nowej wiezy ratuszowej po-
chton¢to w sumie 153 ztote i 46 groszy*>.

Krasnik w drugiej potowie XVI w. byl miastem niezle prosperujacym, a jego roczne do-
chody dochodzity do 200 grzywien3. Rajcy mogli wiec sobie pozwoli¢ na przeznaczenie
znacznej czg$ci pozostajacych w ich dyspozycji srodkdéw na wzniesienie swojej siedziby.
W wielu miasteczkach ratusze powstawaty jednak z fundacji wtascicieli, ktorzy pokrywali
przynajmniej czg¢$¢ kosztow budowy. Przytaczano juz wyzej m.in. przyktad miejscowosci na-
lezacych do biskupow krakowskich (Kielc, Itzy i Bodzentyna), pozostajacego w tenucie dzier-
zonej przez Teczynskich Ksiaza Wielkiego, Kostrzyna klarysek gnieznienskich i Czempina
Gorkow. W Strzyzowie dziedzice Jan z Czudca i Mikolaj z Godowej zobowiazali si¢ w wysta-
wionym w 1480 r. przywileju-ordynacji pokry¢ potowe kosztow konstrukceji ratusza: ,,[...] item
my z naszymi nastgpcami bedziemy zobowigzani i winni b¢dziemy potowe wydatkow i kosztow
na wybudowanie i naprawe ratusza dawa¢ na zawsze (ttum. autor)™. W Andrzejowie
(ob. Jedrzejow) opat tamtejszego klasztoru przekazat w 1439 r. radzie miejskiej juz istniejacy
ratusz wraz z przylegtym budynkiem (,,ratusz naszego miasta Andrzejowa wraz z przylegtym
domem” — thum. autor), zezwalajac, by rajcy mogli pozyskiwac drewno na jego naprawy z klasz-
tornych lasow*>. Rowniez krotki okres, ktory uptynat od lokacji do wystawienia siedziby wtadz
miejskich w Zakliczynie i Lewartowie (Lubartowie), sktonil badaczy do wysunigcia hipotezy,
ze ratusze powstaly tam z funduszy prywatnych wtascicieli — odpowiednio Spytka Jordana
i Mikotaja Firleja’. W Stawkowie, w ktorym pierwotny budynek zgorzat, rada miejska czynita
za$ zabiegi, by biskup krakowski przekazat na odbudowg nalezne mu dochody z czynszu od

47 ANK, VCV, sygn. 99, s. 24.

% AGAD, KMSz, sygn. 1, s. 52: ,,totum oppidum est per voraginem ignis in nichilum redactum”.

4 AGAD, KMSz, sygn. 1, s. 59—60: ,,Item quando pretorium de loco prepositali ad circulum reduximus
dedimus a toto eum composicionem roborum septem mrc. Prutenicales carpentario Mathie”.

30 Monografia. 1939, s. 35.

3 AP Lublin, AMK, sygn. 1, k. 35v—89v.

52 Nowak T.A. 2010, s. 160.

3 AP Lublin, AMK, sygn. 1, k. 35v—89v; zob. Albin J. 1963, s. 77-98.

3 Wyrozumski J. 1980, s. 139: ,,[...] item nos cum nostris successoribus medietatem impensarum et expen-
sarum ad aedificationem et reparationem dare tenebimur et debebimus in perpetuum”.

3 Kodeks. 1876-1905, 4, 1348: ,,pretorium nostre civitatis Andreouiensis cum domo sibi contigua”.

% Ro$ciszewska Z. 1932, s. 11; Kiryk F. 1985, s. 181-183.
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miejscowych gorzelnikow?’. Przekazywanie przez wadcow czesci naleznych im dochodow byto
jednym z gtéwnych sposobow finansowania lub wspotfinansowania budowy ratuszy w osrodkach
nalezacych do domeny monarszej. W sandomierskim Osieku takg koncesj¢ uczynit Zygmunt
August — ,,pieniadze z pewnych czynszow 1 optat od gorzatki dajemy, nadajemy i udzielamy,
a takze miejsce sposobne na budowe ratusza, na zawsze i na wieki” (thum. autor)*®.

O tym, jak trudnym i obciazajacym dla budzetu miasta przedsigwzigciem byta budowa
ratusza, $wiadczy tez zupetnie wyjatkowe rozwigzanie, na ktore zdecydowali si¢ w 1585 r.
rajcy 10dzcy. Zawarli mianowicie umowe z Maciejem Doczekatowiczem, na mocy ktorej ten
mial zbudowa¢ w przestrzeni rynku ratusz, finansujac w catosci jego konstrukcje, z tym wyjat-
kiem, Ze mieszczanie mieli sami zaptaci¢ za ,,wiezicze czudng”. W zamian za to wtodarze od-
dali tenze ratusz Maciejowi w dziedziczne posiadanie (cho¢ obcigzony czynszem platnym radzie
po uptywie szesciu lat wolnizny) z mozliwoscia jego sprzedazy, koncesja na wyszynk piwa
1odzkiego i wszelkich innych napitkéw oraz na palenie gorzatki (zwolnione z jakichkolwiek
obciazen i podatkow na rzecz miasta), dodajac mu jeszcze do tego ogrod. Gdyby Doczekatowicz
zdecydowat si¢ zby¢ ratusz, rezerwowali sobie prawo pierwokupu. Ponadto w kontrakcie opi-
sano pomieszczenia, ktore mialy si¢ znalez¢ w budynku (wraz z ich rozplanowaniem) oraz
zastrzezono, ze wladze miejskie beda mogty bez zadnych ograniczen ze strony Macieja zbieraé
si¢ i urzgdowaé w izbach ratuszowych®. Tego, ze inwestycja zostata zrealizowana zgodnie z tym
zapisem, dowodzi przydomek czy tez przezwisko, ktorym byt p6zniej nazywany w ksiegach
miejskich Doczekatowicz — Maciej Ratuszny.

V. Utrzymanie i naprawy

Ukonczenie budowy i wyposazania ratusza nie oznaczato jednak konca wydatkow. Wspo-
mniane juz pozary potrafity obroci¢ budynek w jednej chwili w sterte popiotdw lub powaznie
go uszkodzi¢. W Krasniku budynek ucierpiat od uderzenia pioruna w czasie letniej burzy
w 1590 1. (,,0d oprawy rathusza czo piorun w lieczcie popsowat gr 12”), a dwa lata pdzniej wiatr
»wydart szczyty w rathuszu” — potrzebne byly gwozdzie gontowe i bratnale za 4 gr, robocizna
ciesli 8 gr)®. Ale nawet jesli ogien i inne kataklizmy oszczedzaly miasto, to samo utrzymanie
budowli wymagato sporych naktadéw. Wydatki konieczne byty juz w kilka lat po jej ukoncze-
niu, jesli miata ona funkcjonowaé w dobrym stanie. W podkrakowskim Kazimierzu prace
renowacyjne w ratuszu trwaly juz w latach osiemdziesiatych i dziewigcédziesigtych XIV w.:
naprawa pieca (,,reformacione fornacis”), dachu, naprawa ratusza i domu woznego (,,reforma-
cione pretorii et domus bedelli”)®!. Kosztowaty one w sumie kilkadziesiat groszy, co w czter-
nastowiecznych warunkach nie bylo az tak matg kwotg. W Lelowie w latach 1511-1537 kilku-
krotnie przeprowadzano remont ratusza i izby radzieckiej. Kupowano blache, drewno, gonty,
ptacono za naprawy piecow®?>. W Kra$niku od wzniesienia siedziby wtadz miejskich w 1571 r.
do konca stulecia niezb¢dne naprawy pochlonety 8 grzywien i 34% grosza (blisko jedna dzie-
sigtg kosztow poniesionych na budowe i wyposazenie ratusza w tym okresie)®®. W 1599 r.
przeprowadzono generalny remont i przebudowe siedziby rajcow wielunskich, w tym wybudo-

3 Kiryk F. 1978, s. 393-394.

¥ Lustracja. 1963, s. 97: ,,[...] a vino adusto seu cremato [...] pecunie certum pretium et salarium dandum,
donandum et impartiendum etc. ac locum idoneum pro praetorio aedeficando perpetuis temporibus et
in aevum”.

¥ AGAD, KML, sygn. 2/4, k. 253v-254.

% AP Lublin, AMK, sygn. 1, k. 66v, 78v.

ol Ksiggi. 1932, s. 193, 265, 305. Wigcej prac renowacyjnych wymienia Starzyfiski M. 2015, s. 39—40.

2 ANK, VCV, sygn. 113, s. 327-598.

% AP Lublin, AMK, sygn. 1, k. 35v—89v.
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wanej trzydzie$ci lat wezesniej nowej wiezy. Za roboty te zaptacono 142 zt murarzom i cieSlom®.
Zmieniano pokrycia dachu, tatano dziury, prostowano i wylepiano kominy, naprawiano piece,
zawiasy, okucia i skrzydta drzwi, uszczelniano okna, oliwiono i nakrgcano zegary. Wreszcie
w nielicznych o$rodkach zastgpowano budynek drewniany murowanym®,

Podobnie jak w przypadku kosztoéw budowy naprawy i utrzymanie siedziby wtadz miejskich
nierzadko finansowane lub wspotfinansowane bylo przez witascicieli miasta. Na przyktad
w 1436 r. prepozyt klasztoru norbertanek w Strzelnie przekazat tamtejszym wtadzom miejskim
czynsze z kilku ogrodow, przeznaczajac je na remonty i oprawg ich siedziby®.

VI Nietrwalos¢ ratuszy — kataklizmy

Wspomniany juz przypadek Bodzentyna, ktorego ratusz wzniesiony w pierwszej potowie
XVI w. ulegt destrukeji w kolejnym stuleciu przypomina, ze budowa ratusza nie oznaczata, ze
rada miejska juz na state uzyskiwata swojg siedzibe. W matych miastach budynki ratuszowe,
w przewazajacej wiekszosci drewniane, jak reszta miejskiej zabudowy, niszczone byly przez
czeste pozary®’. Opisywany juz pierwszy, nowo wybudowany ratusz Kamionki, po$wiadczony
w 1539 r., przestat by¢ wzmiankowany w aktach miejskich po 1544 r., a w latach pi¢édziesigtych
sesje sadowe odbywaly si¢ znéw w domach burmistrzéw i rajcow. Rada miejska Skawiny
cieszaca si¢ wlasnym budynkiem juz w 1475 r. niemal sto lat p6Zniej otrzymata od opata klasz-
toru tynieckiego, do ktorego nalezato miasto, dom z przeznaczeniem na ratusz®. Ten wczesniej-
szy mogt sptona¢ w wielkim pozarze miasta w 1509 r. lub w jednym z kolejnych kataklizméw
nawiedzajacych osrodek co kilkanascie lat. Plonely tez ratusze w Kazimierzu podkrakowskim
i Kazimierzu (Dolnym), D¢bicy, Goraju, Przectawiu, Wieliczce i Stawkowie. Przytaczano juz
zapiski z ksiag szrefiskich informujace o wielkiej pozodze miasta (ocalato tylko kilka doméw),
po ktorej odnotowano wyptate dla ciesli pracujacego przy budowie nowego praetorium®.
W Czersku i Starym Liwie ratusze sptongty w drugiej potowie XVI w., pozbawiajac tamtejsze
sady ziemskie miejsca urzedowania™. O zniszczeniu siedziby rajcéw blonskich wiadomo za$
z lustracji, w ktorej zapisano, ze przechowywana od 1525 r. miara korca nadana przez ksi¢cia
Janusza III zgorzata wraz z budynkiem.”" Ratusz Radomska (data powstania nieznana) sptonat
zapewne w latach sze$¢dziesigtych XVI w., co odnotowali krolewscy rewizorzy w 1565 r.:
»Mieszczanie radomscy szosu placg z ratusza na rok fl. 12 gr 24, ale teraz nie ptacg prze to, iz
ratusz zgorzat, maja wolno$¢ do 8 lat”’?. Zostat on nastepnie odbudowany, na co wskazuje zapis
w lustracji wojewodztwa sieradzkiego przeprowadzonej w latach 1616-1618: ,,Mieszczanie
radomscy ptacag czynszu na rok z ratusza fl. 12/24”7, Jednak w ciggu kolejnej dekady ogien
znow strawit siedzib¢ wladz radomszczanskich: ,,Mieszczanie radomscy, jako lustracya 1616
opisuje, placili czynszu na kazde $wigto Marcina §. fl. 12/24 z ratusza. Ktdry, iz przez swowol-
nych kup ludzi tamt¢dy przechodzacych ogniem pospotu z miastem zniesiony i do tego czasu

* Nowak T.A. 2010, s. 160-161.
% Tak zapewne bylo m.in. w podkrakowskim Kazimierzu, Kleparzu, Pilznie i Migdzyrzeczu. Becker P.
1930, s. 283-284; Komorowski W. 2002, s. 242-243; Dworaczynski E. 2014, s. 17-18; Starzynski M. 2015,
s. 40.

% Kodeks. 1848-1858, 2-2, nr 579.

7 Karpiniski A., Nowosielska E. 2021, (zwtaszcza s. 310-321).

% Kus$nierz-Krupa D. 2012, s. 84.

% AGAD, KMSz, sygn. Szrensk 1, s. 52, 59.

70 Koztowski K. 1858, s. 576-577; Volumina. 2008, 109.

"' Lustracje. 1968, s. 145.

2 Lustracja. 1961-1963, 2, s. 102.

7 Lustracja 1994, 1, s. 96.
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nie jest postawiony, skad zadnego pozytku nie maja, tedy od tego czynszu ptacenia dotad, poki
ratusza nie wystawia, zostawaja wolnemi, a po zbudowaniu i wystawieniu onego bgda powin-
ni takowy czynsz oddawacé””.

VII. Podsumowanie

Przeprowadzona analiza wskazuje jednoznacznie, ze proces budowy ratuszy w mniejszych
miastach Korony miat charakter dtugotrwaty i nierownomierny. Cho¢ pierwsze siedziby wtadz
miejskich wznoszono juz w XIV w., to zasadnicze nasilenie tego zjawiska nastapito dopiero
w XV, a przede wszystkim w X VI stuleciu. W tym ostatnim okresie wyraznie skrocit si¢ takze
czas dzielgcy lokacje miasta od wzniesienia ratusza.

Decyzja o budowie ratusza byta w mniejszych miastach wynikiem wspotdziatania kilku
czynnikow: aspiracji lokalnych wspoélnot, interesoéw wihascicieli miast oraz uwarunkowan finan-
sowych. W miastach prywatnych i koscielnych inicjatywa najcze$ciej nalezata do panéw grun-
towych, ktdrzy niejednokrotnie wspotfinansowali inwestycje lub przekazywali na ten cel stale
dochody. W oérodkach monarszych czgsciej wystgpowata aktywnos¢ samych mieszczan, choé
i tam istotng rolg odgrywatly krolewskie koncesje fiskalne.

Zebrane dane potwierdzaja, ze budowa ratusza byta dla wigkszos$ci maltych miast przedsig-
wzigciem powaznie obcigzajacym budzet. Koszty konstrukcji, a nastgpnie stalego utrzymania
i napraw — potggowane przez czeste pozary — sprawiaty, ze posiadanie siedziby wtadz nie byto
powszechne. Wprowadza to istotng korekte do obrazu miejskich instytucji znanego z badan nad
duzymi oérodkami — w miastach mniejszych ratusz czgsto funkcjonowat okresowo, bywat
przenoszony, odbudowywany lub zastepowany prowizorycznymi miejscami obrad.

Ostatecznie ratusz jawi si¢ w badanym $rodowisku nie tylko jako symbol samorzadnosci,
lecz takze jako wskaznik realnych mozliwosci finansowych i organizacyjnych lokalnej wspol-
noty. Jego obecnos¢ byta efektem dynamicznych proceséw gospodarczych, wiasno$ciowych
i ustrojowych, a nie trwalg i oczywista cecha miejskiego pejzazu.
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I. Wstep. 1. Okolicznos$ci sporzadzenia spisu. III. Kompletno$§¢ danych. IV. Stuzba
w gospodarstwach domowych. V. Wskaznik feminizacji. VI. Liczba dzieci w miescie.
VII. Wskaznik gestosci zaludnienia. VIII. Podsumowanie

1. Wstep

Lokalnq ewidencj¢ ludnosci prowadzono w Europie od czaséw petlnego Sredniowiecza,
przede wszystkim w zwiazku z potrzebami fiskalnymi. Spisy te cechowato jednak zawe-
zenie do grupy osob uiszczajacych podatki, nie miaty one natomiast na celu ujecia catosci popu-
lacji z danego terenu. Rejestry zawierajace pelng ewidencj¢ byty rzadkie i dokonywane na charak-
teryzujacych si¢ wyzszym stopniem pismiennosci terenach Francji i Wioch!. Za najwcze$niejszy
przypadek sporzadzenia spisu powszechnego na potnoc od Alp uznawane sg wykazy mieszkancow
Strasburga (1444) oraz Norymbergi (1449). Oba te rejestry powstaly w zwiazku z zagrazajacym
miastu oblezeniem, gdy niezbedne bylo zewidencjonowanie liczby osob, ktore nalezy wyzywic.
W tym wypadku konieczne bylo poznanie doktadnej liczby mieszkancow wymagajacych opieki
whadz miejskich?. Zrodlem o charakterze spisu powszechnego jest takze zestawienie sporzadzone
w 1530 r. w biskupstwie spirskim dla oszacowania liczby ludnosci podleglej miejscowemu ordy-
nariuszowi’. Wszystkie wymienione dokumenty miaty jednak charakter nadzwyczajny, stad kazdy
nowy zabytek rozszerzajacy te krotka liste wymaga szczeg6lnej uwagi.

Do tego rodzaju unikatowych §wiadectw nalezy spis mieszkancow Nysy z 1551 r. Jego tres¢
ogtosit juz w 1921 r. nauczyciel nyskiego gimnazjum Bernhard Ruffert w broszurze Schilderun-
gen aus Alt-Neisse, niemniej uwzglednit w niej wyltacznie dane liczbowe, nie opatrujac ich
szerszym komentarzem. Nie podjat on takze proby wyjasnienia genezy powstania wykazu®.
Przekaz ten byt znany Wtadystawowi Dziewulskiemu, ktory jak dotad najbardziej kompetentnie
badat demografi¢ nowozytnego Slaska, nie poddat go jednak szczegdétowej analizie, a jedynie
zasygnalizowat, ze zrodlo takie istnieje’. Dane te nie trafity natomiast juz do syntetycznych ujec¢
demografii ziem polskich, w ktorej tereny Slaska i Pomorza uwzgledniane s marginalnie.

1I. Okolicznosci sporzgdzenia spisu

Rejestr nyski nie zachowat si¢ w postaci osobnego aktu, jednak jego tres¢ znamy dzigki
relacji tamtejszego kronikarza Michela Webera. W czasie, w ktorym sporzadzono wykaz, petnit
on funkcj¢ miejskiego kanclerza, stad miat utatwiony dostep do urzgdowych danych. Informa-
cja o spisie znalazta si¢ w tworzonej przez niego kronice po$rdd trzynastu zapisek z roku 1551 r.,
przy czym o samych okoliczno$ciach przeprowadzenia akcji spisowej autor informuje niezwy-
kle zwiezle: We wtorek po $w. Marcinie, ktory przypadat 17 listopada, czcigodna rada nakaza-
ta zapisac i odnotowac wszystkie osoby doroste i dzieci — mtode i stare, ubogie i bogate, ni-
kogo nie pomijajac — we wszystkich kwartatach oraz przed bramami, na ulicy Morawskiej i na
Starym Mieécie; nikogo i niczego nie wytaczono™.

! Herlihy D., Klapisch-Zuber Ch. 1985.

2 Rodel W.G. 1990, s. 14.

3 Ehmer H. 1990; Bull K.-O. 1990.

4 Ruffert B. 1921, s. 31.

5 Dziewulski W. 1952, s. 442.

¢ Weber M. 2025, nr 142: ,,Am dienstage nach Martini, welches war der 17 Novembris hatt ein e. rath laen
anschreiben undt aufzeichen alle perschon, grof3 undt klein, jung oder alt, arm undt reich, undt niemantz verschonet
haben auf allen viertteln undt vor den thoren undt Mehrengaf3en undt Alte Stadt niemandt nichts ausgenommen”.
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Na podstawie tej skapej relacji nie sposob ustalié, jakie wzgledy kierowaty rajcami przy
podejmowaniu decyzji o dokonaniu ewidencji mieszkancow miasta. Nie wyjasnia tego takze
poprzedzajaca zapiska, dotyczaca cyklicznych wyboréw do rady miejskiej. Sam charakter
spisu, w ktorym ujeto takze osoby niepetnoletnie, kaze powatpiewac w cel fiskalny. Wazna jest
natomiast informacja, ze oprocz ludzi wykazano takze doktadnie zapasy zb6z. Rubryki rejestru
majg bowiem nastepujacg postac: ,,Na pierwszym miejscu kwartal Wroctawski ma: 187 me¢z-
czyzn, 245 niewiast, 387 dzieci, 93 stugi, 103 kucharki. Ze zboza ma ten kwartal 110 maldratow,
dwa korce, jedng éwier¢. Czyni to 1015 0sob™’.

Taka konstrukcja ewidencji przywodzi na mysl przywotane wyzej spisy ze Strasburga (1444)
oraz Norymbergi (1449), w ktorych réwniez inwentaryzowano zapasy, przygotowujac si¢ na
dtugotrwate odcigcie miasta od dostaw zywno$ci®. Powstaje jednak pytanie, z jakim zagrozeniem
militarnym miataby si¢ liczy¢ stolica ksigstwa biskupiego, ktorej wladca nie angazowat si¢
w dziatania zbrojne? W potowie XVI w. nie ma takze $wiadectw, o jakimkolwiek konflikcie
wewngetrznym, ktory mogltby skutkowaé napascig szlachty na miasto biskupie. W calej historii
wladztwa biskupiego nie doszto zresztg do tego rodzaju ataku. Jedyna opcja, ktéra mozna roz-
wazac, jest obawa przed najazdem tureckim. W XVI i XVII w. strach przed atakiem wojsk
osmanskich byt powszechny, takze na terenach znaczaco oddalonych od teatru dziatan wojennych.
Panika ta znalazta odzwierciedlenie w aktach dewocji powszechnych na Slasku i w potudniowych
Niemczach. W miastach w potudnie dzwoniono tzw. Tiirkenglocke; byt to wprowadzony przez
Kaliksta III obowiazek odméwienia modlitwy o oddalenie niebezpieczenstwa tureckiego. Od-
prawiano takze czterdziestogodzinne nabozenstwa w tej intencji; o praktykowaniu tej formy li-
turgii w Nysie mamy $§wiadectwa z kofica XVI w. Liczac si¢ z mozliwym najazdem fortyfiko-
wano osrodki miejskiej, a w Nysie w potowie XVII w. zdecydowano si¢ nawet na niwelacje
budynku kolegiaty potozonej na Starym Miescie, obawiajac si¢, ze moze postuzy¢ przeciwnikom
jako punkt do ostrzeliwania miasta. Chociaz wiec do rzeczywistego najazdu na Slask nigdy nie
doszlo, nastroj paniki mogt wptynac na decyzje rady o przygotowaniu miasta na ewentualnosé
oblezenia. W 1541 r. z mozliwos$cia najazdu liczyty si¢ wiadze Otomunca, gdyz po zajeciu przez
wojska Sulejmana Wspaniatego cze$ci Wegier granice sultanatu znacznie przyblizyly si¢ do
Moraw. Trudno jednak wytlumaczy¢, dlaczego akurat w 1551 r. wladze Nysy miaty by¢ zanie-
pokojone inwazja osmanska. Od 1547 r. obowigzywat pigcioletni rozejm z monarchig habsburska,
naruszony wprawdzie zajeciem przez Ferdynanda Siedmiogrodu, ale nieskutkujacy bliska per-
spektywa militarnej interwencji. Latem 1551 r. doszto wprawdzie do dramatycznych wydarzen
w maltanskim wiladztwie joannitow, gdy nalezaca do nich wyspa Gozo zostata zajeta przez woj-
ska tureckie, a jej niemal cala kilkutysi¢czna populacja pojmana i sprzedana w niewole na targu
w Trypolisie. Na wyspie oszczedzono zaledwie kilkudziesigciu starcow i dopiero w 150 lat p6z-
niej liczba ludnos$ci osiggneta stan sprzed ataku Osmanow. Czy jednak trwozaca wies¢ o tych
wypadkach dotarla do Nysy i mogta wywota¢ tam panike?

Doktadna lektura pozostatych zapisek z kroniki Michela Webera wskazuje jednak na inny
trop. Otdéz w notatce z sierpnia 1551 r. znalazta si¢ zdawkowa wzmianka o wysokich cenach
zboza: ,,W dzien przed $w. Bartlomiejem, ktory przypadat 24 sierpnia, korzec zyta byt sprze-
dawany za 42 biale grosze, pszenicy po 36 groszy, jeczmienia po dziewig¢ i pot grosza, a owsa
po 18 groszy. Nigdy wczesniej nie byto w Nysie tak drogo jak tego roku. Nikt nie pami¢ta, zeby
bywalo tak drogo™. O nastepstwach tej drozyzny znajdujemy informacje wérdd zapisek z ko-
lejnego roku: ,,0d poniedziatku po niedzieli Esto mihi, ktory przypadat 19 lutego, czcigodna

7 Weber M. 2025, nr 142: ,,Erstlich das BreBlisch Virttl hatt: 187 mann, 245 weiber, 387 kinder, 93 gesellen,
103 kochin. Von getraide hatt das vierttl: 110 malder, 2 schaffel, 1 viertl. Thut 1015 perschon”.

8 Rodel W.G. 1990, s. 14.

° Weber M. 2025, nr 140.
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i przezorna rada rozdawata chleb az do poniedziatku po $w. Janie [27 VI], czyli przez szesnascie
tygodni. Rozdawano chleb wszystkim dorostym i dzieciom, ktérzy si¢ tego domagali, kazdemu
po jednym bochenku. Pod wzgledem jakosci chleb ten byt warty tyle, ile chleb z kram6w o cenie
czterech halerzy, a wiec byly to duze bochny. Dawano go codziennie przez te 16 tygodni. I ja,
Michel Weber, w owym czasie kanclerz, kroitem go wtasna r¢ka — wpierw do pigciu koszy,
apotem i do szeéciu albo i siedmiu — i wydawatem to dzien w dzien, az do wyczerpania. Lacz-
na suma tego ziarna, ktore czcigodna rada kazata zmielié, to byto 41 matdratow oraz szes$¢ i pot
korca, a korzec liczono badz kupowano za jednego wegierskiego florena. Czcigodna i przezorna
rada polecita wypiekaé to pieczywo calemu cechowi piekarzy, a oni upiekli z tego mianowicie
1929 kop i 32 bochny. W imieniu czcigodnej i przezornej rady rozdawalo je takze dwoch rajcow.
W czasie tym wielu ludzi gtodowato i marto z gltodu, wigc niech Bog, Ojciec w niebiesiech,
wynagrodzi czcigodnej i przezornej radzie te jalmuzny i to rozdzielanie chleba, tak tu w Zyciu
doczesnym, a w swoim czasie i tam w wiecznosci. Amen”'°. Z zapiski tej wynika, ze od drugiej
potowy lutego do drugiej potowy czerwca 1552 r. rozdawano w mieécie chleb, ktorego wydano
blisko 116 000 bochenkéw. Poniewaz okres dystrybucji trwat 112 dni, kazdego dnia rozdzielano
ponad tysiac sztuk. Zuzyto na ten cel blisko 500 korcow, a wigc ok. 265 ton zyta. Pozwala to
stwierdzi¢, ze na jeden chleb zuzywano ok. 2,2 kg maki, uzyskujac wigc bochenki o $redniej
wadze 2,5 kg, dajace 6500 kcal, a wigc wystarczajace za calodzienne pozywienie. By¢ moze
chleby te dzielono, o czym §wiadczylaby wzmianka o krojeniu bochnéw do koszy.

Siggniecie do innych zrodet z potowy XVI w. pokazuje, Ze nie bylta to klegska lokalna,
zogniskowana w ksigstwie biskupim. Drozyzna wystapita w Krolestwie Polskim, na Litwie
i w Prusach'!. Okolicznosci kryzysu z poczatku lat pieédziesiatych na Slasku najlepiej owie-
tlajg zrodta wroctawskie. Zawieraja one bardziej rozbudowany opis wydarzen, ktore doprowa-
dzity do gtodu w 1552 r. Jego wystapienie bylo wynikiem kumulacji dwoch kolejnych lat stabych
plonéw. W 1550 r. zniwa mialy zapowiadac si¢ na niezwykle udane, gdyz ktosy urosty niezwy-
kle dorodne. W zwiazku z tym mieszczanie sprzedali zapasy po niskiej cenie, liczac na nadcho-
dzacy urodzaj. Po zzgciu zbdz okazato si¢ jednak, ze klosy zawieraly niewiele ziaren, a ich
objetos¢ w przewazajacej mierze stanowity plewy. Z kolei w nastepnym roku doszto do suszy.
Spowodowato to drastyczng zwyzke cen, ktore juz w sierpniu 1551 r. byly prawie trzykrotnie
wyzsze niz rok wezesniej, a z kazdym nastgpnym miesigcem wzrastaty. Na przednowku 1552 r.
korzec pszenicy kosztowat dwa talary (72 gr). Lokalnie skok cen mogt by¢ nawet wyzszy.
W kosciele w Opawie miata zosta¢ wmurowana tablica upamigtniajgca sprzedaz korca zyta po
4 talary. Jak zwykle w przypadku klesk glodowych uzywano zamiennikow zboz, wypiekajac
chleb z maczki grochowej, wykorzystywano takze suszone paczki brzozy i leszezyny!'2.

Rada Wroctawia podjeta szereg dziatan, zeby ztagodzi¢ skutki klgski. Siggnieto po typowe
w takich przypadkach instrumenty jak ogloszenie wolnego targu na chleb oraz sprzedaz ziarna
po cenach regulowanych. Wroctaw jako duze miasto dysponowal publicznym spichlerzem, gdzie
mozna byto przechowywac zapasy; obywatele mogli tam zakupi¢ korzec zyta za 28 gr, przy czym
przyshugiwato im prawo do zakupu trzech, a rzemieslnikom nawet czterech korcow. Podjeto si¢
takze rozdawnictwa chleba i od niedzieli Jubilate (8 V) kazdego tygodnia przeznaczano na ten
cel sze$¢ matdratow ziarna. [10S¢ ta byla chyba jednak niewystarczajaca, gdyz podczas dystry-
bucji dochodzito do tratowania ludzi, a takze poronien wsrod cigzarnych kobiet. Odnotowano
zwigkszenie si¢ liczby zebrakow, rozplenily si¢ tez kradzieze, ktorym nie zapobiegato zaostrze-
nie kar'®. Rowniez dwaj kronikarze ze Swidnicy odnotowali drozyzng i wystapienia przeciwko

10 'Weber M. 2025, nr 151.

' ‘Walawender A. 1936, s. 106-107.
12 PoIN. 1819, s. 155-156.

3 Pol N. 1819, s. 156.
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pieckarzom. W miescie miato dojs¢ do gwattownych rozruchéw, ktorych gtéwnym zarzewiem
byly oskarzenia o wypiek chleba o zanizonej wadze. Kontestowane bochenki zostaly wywieszo-
ne przed kosciolem, w kosciele, a nastepnie na drzwiach burmistrza i cztonkow rady. W tej sy-
tuacji cze$¢ piekarzy odméowita wypieku, za co zostali przez wladze ukarani'.

Ten krotki przeglad pokazuje, ze wladze miejskie w roézny sposob reagowaty na sytuacje
kryzysowa. W Swidnicy wiele wysitku wlozono w dyscyplinowanie piekarzy, natomiast we
Wroclawiu siegnigto najpierw po $rodki najmniej obcigzajace miejskie finanse, a wigc ogtoszenie
wolnego targu i sprzedaz zapasow, by dopiero w drugim tygodniu maja przystapi¢ do publiczne-
go rozdziatu zywnosci'®. Tymczasem w Nysie akcje dystrybucji chleba rozpoczeto juz w potowie
lutego. Wskazuje to, ze tamtejsza rada byla znacznie wczesniej przygotowana do interwencji.
W tym kontekscie widzie¢ tez trzeba sporzadzenie spisu wszystkich mieszkancow i ich zapasow,
jakiego dokonano w potowie listopada 1551 r. Obserwujac sytuacj¢ na rynku, nyscy rajcy byli
$wiadomi nadchodzacego kryzysu i chcieli by¢ nan gotowi. W zapisce Webera nie jest to stwier-
dzone wprost, ale spiritus movens dziatan rady byt niewatpliwie 6wczesny burmistrz Nysy — Mar-
tin Gross. Byl to cztowiek o gruntownym wyksztatceniu, niezwykle sprawny, energiczny i dale-
kowzroczny, czego dal wiele dowodow przy zarzadzie majatkiem miasta!®,

1. Kompletnos¢ danych

Wedle informacji Webera rada zarzadzita sporzadzenie spisu w dniu 17 listopada 1551 r.
Konstrukcja tego zdania nie pozwala na jednoznaczne rozstrzygniecie, czy akcj¢ przeprowa-
dzono rzeczywiscie w ciggu jednego dnia, czy tez tego dnia tylko ja rozpoczeto. Wiemy, ze
mieszkancy zostali spisani w obrgbie kwartatoéw i poszczegolnych przedmiesé. Taki sposob
ewidencjonowania sugeruje, ze inspekcje poszczegdlnych gospodarstw powierzono najpewniej
wiertelnikom (Viertelmeister), a na przedmieséciach tzw. starszym przedmiesé. Tego rodzaju
rozwigzania stosowano takze przy dokonywaniu spisow w miastach niemieckich!'”. W Nysie
wyznaczano w tym czasie po dwie osoby na kwartal's. Nie jest wiec pewne, czy byliby oni
w stanie spisa¢ ponad 1300 oséb w ciggu jednego dnia. By¢ moze jednak wyznaczono im po-
mocnikéw badz akcje spisu roztozono na kilka dni. W zapisce Weber zauwaza: ,,Jako drugi
kwartat Przy Fosie ma 1118 os6b. Ja miatem to takze rozpisac, ale zle zrozumiatem i nie zro-
bitem tego”". Wynika z niej, ze jako kanclerz uczestniczyt on w akeji inwentaryzacji danych,

14 Familienchronik. 1878, s. 38-39: ,,A. ut supra [1551] ist solche teurunge gewest, das mhan vmbe Cata-
rine 1 scheffel korn hoth gkaufft vimb 48wgr, item 1 scheffel weisse vor 52 wgr, item 1 scheffel gerste vor 44 wgr,
item 1 scheffel haber vor 15wgr. Was ferner dornoch werden wird, steht bey got dem almechtigen; der ewige got
wolde sich vnfler erbarmen vnd seynnen zorn von vns wenden, amen. (--) A. eodem [1552] am Sontage noch
Petri Pauli hoth mhan dem becken das brott gnuhmen vnd eczliche gestroffet wegen der teuerunge, dormite syhe
dy armen leutte bschweret haben, dan das korn hoth mhan bald noch dem newen widervmb zw 25 wgr gkauftt
vnd den weisse zw 36 wgr, vand dy gerste zw 24 wgr.”; Chronik. 1878, s. 167: ,,Item in disem 51. jare balde noch
Ostern schlug das getrede sehr auf, dan in der Faste kauffte man einen scheffel korn umb 20. w. gr., weczen umb
23. etc. Balde noch Ostern umb Cantate kauffte man einen scheffel umb eine m., einen scheffel weczen umb einen
taler etc. Erhub sich grosses clagen under dem gemeinen mane, dan die becken buchen klein brot, alzo hing man
das liebe brot vor die kirche (und) in die kirche auf, ja man hing es dem burgermeister und radtman an die heuser
und ire thuren. Alzo gingen die schusse gefach herumb, das etliche becken nicht backen wolden, das man grosse
pena dorauff saczten dasz mell, das einer hatte, backen muste”.

15 Wymienione sposoby dziatania nie odbiegaly jednak od typowej polityki wladz miejskich w obliczu
kleski gtodu; Jorg Ch. 2008, s. 250-267.

16 Wotkiewicz E. 2023a, s. 360-367.

17 Na temat organizacji kwartalow i obowiazkéw wiertelnikéw w Europie Srodkowej ostatnio: Czaja R.
2019; Czaja R., Flachenecker H. 2022; Capsky M. 2023 (tam przeglad starszej literatury).

18 Wotkiewicz E. 2013, s. 33-35.

19 Weber M. 2025, nr 142: ,,ich hette es auch geschrieben, ich habe es mit verstanden undt hatte es nit”.
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a moze nawet sam je zbieral. Nie mamy pewnosci, czy btad do jakiego si¢ przyznat wyniknat
na etapie spisywania dostarczonych informacji, czy z pomytki przy ich gromadzeniu.

Zsumowanie wynikow czastkowych wykazato, ze miasto wraz z przedmiesSciami zamiesz-
kiwato 7314 oso6b. Przy sporzadzaniu spisu wykorzystano jednolity kwestionariusz, ktory
obejmowat podziat wedle pici (,,mann”, ,,weiber”), a takze wyodrebnienie 0sob niesamodziel-
nych (,,kinder”) i stuzby (,,gesellen”, ,.kdchin”). Z perspektywy badan demograficznych szcze-
goblnie istotny jest fakt, Ze informacji o mieszkancach nie zbierano do celéw fiskalnych. Spisy
tego rodzaju zawieraty tylko ograniczong ilo§¢ danych, pomijajac czgsto dane o matzonkach,
dzieciach, a takze pracownikach najemnych. W takich rejestrach cze$¢ ludno$ci pozostawata
takze poza ewidencjg z racji braku zobowigzan podatkowych. W przypadku niektorych spisow
fiskalnych gospodarzom mogto takze zaleze¢ na zanizeniu liczby osob podlegajacych opodat-
kowaniu. Korzystnie na jakos¢ ewidencji wptyneto takze przeprowadzenie akcji spisowej
w listopadzie, gdy lepiej uchwytne byty osoby trudnigce si¢ pracg dorywcza. W XVIII w. zale-
cano, aby wila$nie o tej porze roku gromadzi¢ wszelkie dane statystyczne®. Czynnik ten nie-
watpliwie odgrywat wigksza role w przypadku rejestracji mieszkancoéw wsi, jednak nie byt bez
znaczenia takze w przypadku mieszczan, a zwtaszcza przedmieszczan.

Nie mozna jednak z catg pewnoscig okresli¢, na ile kompletny jest spis mieszkancow Nysy
z 1551 r. Wprawdzie wedle przekazu kroniki Michela Webera mieli zosta¢ spisani wszyscy bez
wyjatku mieszkajacy w miescie (,,wszystkie osoby doroste i dzieci — milode i stare, ubogie
i bogate, nikogo nie pomijajac”), ale nie jest pewne, czy nie nalezy pod tym terminem rozumie¢
wylacznie mieszczan, do opieki nad ktérymi rada czuta si¢ zobligowana. Stad nie mozna jed-
noznacznie stwierdzi¢, czy spis objat takze miejskich duchownych, szlacht¢ oraz niewielka
wspblnote miejscowych Zydow. Kolejna watpliwosé dotyczy kompletnosci rejestracji 0séb
nieposiadajacych statego miejsca zamieszkania. Podobnie jak w innych spisach z epoki nowo-
zytnej prawdopodobne jest roOwniez zanizenie liczby dzieci, w tym zwlaszcza niemowlat?'.
W tym wypadku nalezy tez uwzglednié fakt, Ze jesli celem spisu byto policzenie osob potrze-
bujacych alimentacji w czasie kryzysu, niemowleta mogly zosta¢ a priori wykluczone z tej
grupy??. Odnotowane w kronice dane majg takze pewne luki w zakresie wyliczen czgstkowych.
W przypadku dwoch kwartatow i jednego przedmiescia uwzgledniono tylko taczng sume miesz-
kancow, bez podziatu na pteé i status. Mimo tych niedoskonatosci wykaz dostarcza wystarcza-
jaco duzo danych do rekonstrukcji struktury demograficznej miasta.

Wedle spisu w obrebie miasta lokacyjnego mieszkato 4665 osob, co odpowiadato 64% lud-
nosci catego zespohu osadniczego (tabela 1). Przestrzen ta nie byta jednak jednolicie zaludniona,
a roznice migdzy poszczegolnymi kwartatami byly znaczace. Najmniejszg liczbg ludnos$ci odno-
towano w kwartale Wroctawskim (1018), podczas gdy najludniejszy kwartat Celny miat o jedng
trzecig wigcej mieszkancow (1329). Dysproporcje te wynikaly przede wszystkim z roznic w typie
zabudowy (o tym szerzej nizej). Nie byt to jednak jedyny czynnik. Na gesto§¢ zaludnienia nie-
watpliwy wpltyw miat odmienny profil zawodowy obu wymienionych dzielnic. W kwartale Celnym
istniata duza koncentracja warsztatow, zwlaszcza rzemiost skorzanych i metalowych, natomiast
znaczng czgs¢ kwartatu Wroctawskiego zajmowaty kamienice, nalezace do elity miejskiej, cze¢§¢
ta miata tez przede wszystkim charakter handlowy. Znajdowaty si¢ tam takze nieruchomosci
nalezgce do szlachty i duchowienstwa, ktore to grupy zapewne zostaly wytaczone z ewidencji.

Nysa stanowita niezwykle zlozony zesp6l osadniczy, w ktérym miasto wtasciwie byto
potaczone z drugim, podporzadkowanym mu osrodkiem zwanym Starym Miastem. Funkcjono-
wata w nim szczgtkowa rada i lawa, a przestrzen nosita $lady regularnego zatozenia lokacyjnego,

% Gazinski R., Gut P. 2014, s. 153.
2l Kuklo C. 2009, s. 60-61.
2 Rodel W.G. 1990, s. 14.
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Tabela 1. Liczba mieszkancow Nysy wedle spisu z 1551 .

Cze$¢ miasta Mezczyzni | Kobiety Dzieci ?;z:llz: kstfll;iil)cz Lacznie
Kwartat Wroctawski 187 245 387 93 103 1015
Kwartat Przy Fosie — — — — 1118
Kwartat Celny 197 271 575 165 121 1329
Kwartat Zigbicki — — — — 1203
Stare Miasto 280 352 530 64 48 1274
Przedmiescie Zigbickie — — — — — 535
Przedmiescie Wroctawskie 111 155 264 35 27 592
ul. Morawska 49 56 122 8 13 248

Suma 7314

z siatkg ulic oraz systemem obwatowan. Stare Miasto nie miato samodzielnosci prawnej i byto
okreslane mianem przedmiescia. W spisie z 1551 r. odnotowano, ze zamieszkuja je 1274 osoby,
co stanowito okoto czwartej czesci zaludnienia miasta ,,w murach”. Ludno$¢ ta byta znacznie
bardziej rozproszona, gdyz obszar ten charakteryzowat si¢ innym typem zagospodarowania
przestrzeni. Jedynie w centralnej cze$ci wystepowala zwarta zabudowa, ktdra graniczylta z uzyt-
kami rolnymi oraz gospodarstwami specjalizujagcymi si¢ w hodowli zwierzat®. Wokot wszyst-
kich bram Nysy oraz Starego Miasta wyksztalcily si¢ przedmiescia, jednak spis z 1551 r. wy-
mienia tylko potozone przy gldéwnych traktach handlowych Przedmiescie Wroctawskie
i Przedmiedcie Zigbickie oraz osiedle zwane ul. Morawska. Niewatpliwie do dwoch pierwszych
zostaty dolaczone sasiadujace z nimi tereny o luznej zabudowie (Przedmie$cie Szkody, Przed-
miescie §w. Mikotaja, Przedmiesécie Brackie, Przedmiescie Bialskie). Oba te obszary miaty
zblizong liczbg mieszkancow (odpowiednio 592 i 535 osob). Odrebny charakter miato natomiast
polozone za Nysa Klodzka osiedle o nazwie ul. Morawska. Byt to teren nowej kolonii, obej-
mujacej wylacznie gospodarstwa rolne, wzmiankowanej w zrodtach od poczatku XVI w.* Spis
z 1551 r. poswiadcza jej dynamiczny rozwoj i zaludnienie si¢gajace 250 osob.

1V, Stuzba w gospodarstwach domowych

Analiza danych dla poszczegdlnych czesci zespotu osadniczego Nysy ujawnia zdecydo-
wane roznice w zakresie udzialu pracownikow najemnych w strukturze ludnosci (tabela 2).
W obrebie miasta lokacyjnego stuzba meska i zefiska stanowita ok. 20% mieszkancow, przy
czym rozktad tej grupy nie byt rownomierny. W kwartale Celnym dominowata meska czeladz,
ktorej liczba przekraczata 12% ogoétu ludnosci, z kolei w kwartale Wroctawskim przewazala
stuzba zenska (10,1%). Roznice te wigzac trzeba z odmienng struktura gospodarcza obu kwar-
tatow. W okolicy ul. Celnej skupialy si¢ liczne warsztaty rzemie$lnicze, zatrudniajace czelad-
nikow i uczniéw. Natomiast w kwartale Wroctawskim zlokalizowane byty siedziby miejskiej
elity i szlachty, do obstugi ktorych niezbgdny byt personel kobiecy. Istotnym czynnikiem mogt
by¢ tez handlowy profil tej czesci miasta, wymagajacy zatrudnienia wigkszej liczby kobiet®.

Na terenie przedmies$¢ odsetek ludnosci najemnej byt zdecydowanie nizszy i wynosit za-
ledwie 8-10% ogodtu mieszkancow. Najmniejsza liczbe stuzby wykazuje spis mieszkancow

% Szerzej na ten temat: Wolkiewicz E. 2023b, s. 108-109.
2 Wolkiewicz E. 2023b, s. 112-113.
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Tabela 2. Liczebnos¢ pracownikow najemnych w Nysie wedle spisu z 1551 r.
(dane czastkowe)

Kwartat Wroctawski 93 9,2 103 10,1 196 1015 19,3
Kwartat Celny 165 12,4 121 9,1 286 1329 21,5
Stare Miasto 64 5 48 38 112 1274 8,8
Przedmiescie Wroctawskie 35 5,9 27 4.6 62 592 10,5
ul. Morawska 8 3,25 13 525 21 243 8,5

Suma 365 8,2 312 7 677 4458 15,2

ul. Morawskiej, osiedla o charakterze w pelni rolniczym. Zestawienie to potwierdza korelacje
liczebnosci stuzby ze stopniem urbanizacji przestrzeni®. Jednocze$nie jednak dokumentuje
zatrudnianie czeladzi w gospodarstwach rolniczych, w ktoérych jej udzial mogt przekraczaé
8%%". Zwraca w tym wypadku przewaga stuzby kobiecej, co jest zjawiskiem potwierdzonym
dla wsi podmiejskich?®. Na pozostatych odnotowanych przedmies$ciach wyraznie przewazata
natomiast stuzba meska. Przynajmniej czesciowo wigzac to trzeba z intensyfikacjg dziatalno-
$ci rzemieslniczej na tym terenie i lokalizacja tam zaktadow produkcyjnych (mtyn papierniczy,
cegielnia etc.).

V. Wskaznik feminizacji

Nyski spis nie umozliwia detalicznej analizy gospodarstw domowych, niemniej pozwala
poczyni¢ pewne uwagi o profilu rodziny w $lgskim miescie w potowie XVI w. We wszystkich
czesciach zespotu osadniczego zauwazalna jest zdecydowana przewaga liczebna kobiet (tabe-
la 3). Na wynik ten mogt mie¢ tylko nieznaczny wptyw fakt mozliwego pominigcia osob du-
chownych. W potowie XVI w. liczba kleru $wieckiego i zakonnego w Nysie nie byta wysoka
(ok. 70 0s0b)¥. Warto zauwazy¢, ze zblizone wskazniki feminizacji wystepuja takze na jednym
z przedmiesé, gdzie nie byto zadnego skupiska duchownych. Uzyskane wyniki dobrze wpisuja
si¢ w opisany w nauce trend, gdyz takze w innych miastach nowozytnych stwierdzono wyraz-
na nadwyzke kobiet wérod ogdtu mieszkancow. Szeregu danych poréwnawczych dla tego
zjawiska dostarczajg duze osrodki, a sytuacja ta byta konsekwencjg wigkszej tatwosci uzyska-
nia w nich pracy przez samotne kobiety. Z kolei przewaga me¢zczyzn wystepowala na terenach

% Karpiniski A. 1992, s. 44-45.

% Kuklo C. 1999, s. 202-203.

7 Temat liczebnosci czeladzi na terenach wiejskich badata A. Izydorczyk, stwierdzajac na podstawie danych
z wykazu pogtéwnego z 1590 r. dla wsi matopolskich jej obecnos¢ w ponad potowie gospodarstw chtopskich
(52%); Izydorczyk A. 1990, s. 30. Danych tych nie mozemy zestawi¢ z wynikami dla osiedla na ulicy Morawskiej,
gdyz nie znamy liczby tamtejszych gospodarstw. Z liczby gospodarzy (49 mezczyzn, 56 kobiet) mozna ja szaco-
wac¢ na ok. 50, co wskazywaloby na nizsze wskazniki niz na wsi matopolskiej.

2 Jzydorczyk A. 1990, s. 30.

2 Oba nyskie klasztory przezywaly w tym czasie silny kryzys powotan. Klasztor franciszkanoéw opustoszat
w latach siedemdziesiatych XVI w. Liczbg bozogrobcow nalezy szacowaé najwyzej na kilkanascie osob, ok.
1620 r. mieszkato tam juz tylko dwoch braci. W potowie XVI w. zmniejszyta si¢ takze liczba nizszych duchow-
nych rezydujacych przy kosciele parafialnym. Zachowane rachunki wskazuja, ze grupa ta nie przekraczata 15-20
osoOb. Liczba prebend w kolegiacie na Starym Mieécie wynosita ok. 35, ale byly one czgsto kumulowane przez
jej cztonkow, nie wszyscy duchowni przebywali tez na stale w miescie.
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Tabela 3. Liczba kobiet (bez stuzby) w Nysie wedle spisu z 1551 r. (dane czastkowe)

Populacja

Czes$¢ miasta (ble(zosl::fitl};y) % (0;(;[1)); l(lllgll‘)(;s)le, 1?:: :;aéglcl;l
Kwartal Wroctawski 245 56,7 432 1,31
Kwartat Celny 271 57,9 468 1,37
Stare Miasto 352 55,7 632 1,26
Przedmiescie Wroctawskie 155 58,3 266 1,40
ul. Morawska 56 533 105 1,14

Suma 1079 56,7 1903 1,31

Tabela 4. Liczba kobiet w Nysie wedle spisu z 1551 r. (dane czastkowe)

SzeEmasta (wrzg (;glsegibq) % (osf,ﬁ?‘h'ﬁﬁf&e) fe?nt?lfilzeancji
Kwartat Wroctawski 348 55,4 628 1,24
Kwartat Celny 392 52,0 754 1,08
Stare Miasto 400 53,7 744 1,16
Przedmiescie Wroctawskie 182 55,5 328 1,24
ul. Morawska 69 54,7 126 1,21

Suma 1391 53,9 2580 1,17

wiejskich, gdzie niezamezne i owdowiate kobiety mialy trudnosci ze zdobyciem $rodkow
utrzymania®®. Wskazane zaleznosci znajduja takze potwierdzenie w danych czgstkowych ze
spisu 1551 r., w ktorym najnizszy stopien feminizacji wystgpuje w skupisku o charakterze
rolniczym (ul. Morawska). Wskazniki te rozktadaja si¢ jednak inaczej przy badaniu catej po-
pulacji miasta, z uwzglgdnieniem pracownikéw najemnych (tabela 4). Wskaznik feminizacji
jest wowczas najnizszy w kwartale Celnym, ze wzgledu na duza liczbe meskich pracownikow
zatrudnianych w tamtejszych warsztatach.

VI. Liczba dzieci w miescie

Za bardzo cenng czg$¢ nyskiego spisu uznaé nalezy ewidencjg liczby dzieci w miescie. Ze
wzgledu na wskazang wyzej specyfike spisow fiskalnych liczba odnotowywanych w nich dzie-
ci byla dalece niepetna. Rejestry pogtdwnego z lat 1658—1662, stanowigce najwazniejsze zrodto
do demografii miejskiej nie obejmowaty dzieci do lat 10, jako zwolnionych z ptacenia podatku?'.
Dodatkowym problemem jest fakt, ze system poboru byl niekonsekwentny i uwzgledniat takze
dzieci mtodsze®, stad trudno nawet okresli¢, jaka liczbg nalezatoby doszacowaé dla wyrowna-
nia tych pomini¢¢. Stad tez wszystkie dotychczasowe wyliczenia opieraly si¢ jedynie na przy-
blizonych i arbitralnych szacunkach?®.

30 Szerzej: Kuklo C. 1998, s. 49-65.

31 Kopezynski M. 2000, s. 257; Kowalski W. 2015, s. 2.

32 Kopezynski M. 2000, s. 263—-264; Kowalski W. 2015, s. 5.
3 Waszak S. 1953, s. 137.
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W przypadku Nysy dysponujemy natomiast danymi o duzej wiarygodnosci, gdyz sktada-
jacy zeznanie nie byli zainteresowani w zanizaniu liczby swojego potomstwa. Powstaje jednak
podstawowe pytanie, kogo zaliczano wowczas do kategorii ,,dzieci” (,,Kinder”)? W rachube
wchodza dwa sposoby rozumienia tego pojecia. Spisujacy mogli okresla¢ w ten sposdb osoby
niepetnoletnie, ktore nie osiagnety lat sprawnych, badz tez wszelkie niesamodzielne potomstwo
zamieszkujace gospodarstwo domowe. Trzeba wigc liczy¢ si¢ z mozliwos$cia, ze kategoria
»dzieci”, obejmuje takze osoby w starszym wieku, ktore pozostawaly w jednym gospodarstwie
wraz z rodzicami. Taki sposob rejestracji wystepowat w spisach fiskalnych, spisach koscielnych,
a takze statystykach prowadzonych na potrzeby panstwowe w XVIII w.3* Z drugiej strony pa-
migtaé trzeba o dwoch czynnikach, ktore wpltywaty na zanizenie liczby 0sob niepetnoletnich
odnotowanych w kategorii ,,dzieci”. Pierwszy z nich, to wskazana wyzej praktyka pomijania
niemowlat w spisach, w tym zwlaszcza tych, ktore miaty zarejestrowaé osoby potrzebujace
alimentacji. Natomiast druga kwestia to fakt rejestrowania cz¢sci dzieci mieszczanskich w gru-
pie stuzby. Stanistaw Waszak analizujacy wykazy pogtéwnego z Poznania w 1590 r. wskazywat
na bardzo liczng kategori¢ ,,chtopcow”, pod ktorg niewatpliwie kryli si¢ synowie mieszczan
przyuczajacy si¢ do zawodu. Ze wzgledu na fakt zamieszkania w domu mistrza, byli tez przy-
pisywani do jego gospodarstwa®’. Na tej samej zasadzie prowadzono ewidencje niepetnoletnich
dziewczat, ktore oddano na stuzbe*®. Istotng kwestig jest takze fakt, ze przecigtny wiek usamo-
dzielniania si¢ mtodych ludzi w czasach nowozytnych przypadat okoto 15 roku zycia®’, a rela-
tywnie niewiele 0sob pozostawato we wspdlnym gospodarstwie wraz z rodzicami po ukoncze-
niu 20 lat. Niemniej ze wzgledu na specyficzny charakter nyskiego spisu nie mozemy mieé¢
pewnosci, czy kategoria ,,dzieci” obejmuje osoby niepetnoletnie (jako potrzebujace mniejszych
porcji), czy tez — jak w wykazach fiskalnych — takze osoby dojrzate, ktdre osiagnely wiek
sprawny, ale z r6znych powodéw nie opuscity domu rodzinnego.

Mimo iz liczba 0s6b niepelnoletnich odnotowanych w kategorii ,,dzieci” zostala niewat-
pliwie zanizona, grupa ta jest nadspodziewanie liczna w stosunku do catej populacji (tabela 5).
W obrebie miasta wlasciwego oscyluje wokot 38-43%, by na jednym z przedmies¢ zblizy¢ si¢
do 45%, a na ul. Morawskiej przekroczy¢ 49%. Wyniki te znacznie przewyzszaja szacunki,
jakie pojawiaty si¢ w dotychczasowej literaturze®. Pozwala to przypuszczaé, ze liczba 0sob
niepetnoletnich (czy $cislej: ,,0s0b niesamodzielnych”) byta jak dotad niedoszacowana. W dal-
szej kolejnosci sktania to do rozwazenia korekty sadow o niskiej dzietnoéci we wezesnonowo-
zytnych miastach. Uzyskane wyniki wskazujg, ze spotecznos¢ t¢ cechowata ptodnos¢ naturalna,
dla ktorej liczba os6b w wieku 0-14 szacowana jest na 40% ogdtu populacji*. Jednocze$nie

3 Waszak S. 1953, s. 117; Gazinski R., Gut P. 2014, s. 155.

35 Waszak S. 1953, s. 137.

3 Z dotychczasowych badan wynika, ze pracg w charakterze stuzacej rozpoczynano zwykle w wieku
10-12 lat, przy czym potwierdzone sa takze przypadki podejmowania pracy przez dziewczgeta kilkuletnie; Kar-
pinski A. 1990, s. 44.

37 Poniat R. 2014, s. 27. Trzeba jednak zastrzec, ze wyliczenia autora oparte sg na danych z XVIII w., stad
moga nie by¢ w pelni miarodajne dla realiow z potowy XVI w.

3% Jakub Wysmutek uznat szacunki liczby dzieci do lat 10 na 25-30% populacji za zawyzone, a przy obli-
czeniach populacji Warszawy w 1659 r. operowal kwota 20% dzieci; Wysmutek J. 2023, s. 100-108. Z kolei
S. Waszak na podstawie danych ze spisu pogtdwnego z lewobrzeznego Poznania z 1590 r. szacowat udziat dzie-
ci w populacji na 25,6%; Waszak S. 1953, s. 137. Wyniki uzyskane dla Nysy pozwalaja tez w nowym $wietle
spojrze¢ na dane z doktadniejszych spiséw z konca XVIII w. Uzyskane na ich podstawie wyliczenia dla duzych
miast Rzeczpospolitej szacuja liczbe dzieci do 14 roku zycia na ok. 28% spoteczno$ci miejskiej. Ta rozbieznosé
z danymi z potowy XVI w. stanowi wazny argument na potwierdzenie tezy o probach ograniczania naturalnej
plodnosci w epoce Oswiecenia. Na podejmowanie dziatan majace na celu zmniejszenie liczby dzieci wskazuja
wyniki z rekonstrukcji rodzin z parafii $w. Krzyza w Warszawie; Kuklo C. 2009, s. 346-347.

¥ Kuklo C. 2009, s. 133.
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Tabela 5. Liczba dzieci w Nysie wedle spisu z 1551 r. (dane czgstkowe)

Czes$¢ miasta Dzieci % Populacja
Kwartat Wroctawski 387 38,1 1015
Kwartat Celny 575 433 1329
Stare Miasto 530 41,6 1274
Przedmiescie Wroctawskie 264 44.6 592
ul. Morawska 122 49,2 248

Suma 1878 42,1 4458

Tabela 6. Liczba dzieci w Nysie w rodzinie nuklearnej wedle spisu z 1551 r.
(dane czastkowe)

Cze$¢ miasta Dzieci % (ggzl);llll?icg;)
Kwartat Wroctawski 387 473 819
Kwartat Celny 575 55,1 1043
Stare Miasto 530 45,6 1162
Przedmiescie Wroctawskie 264 49,8 530
ul. Morawska 122 53,7 227

Suma 1878 49,6 3781

dane z Nysy zdaja si¢ potwierdzac, Ze stopa dzietno$ci byla wyzsza na terenach wiejskich, na co
wskazywalyby dane z ul. Morawskiej, gdzie liczba potomstwa o ponad 20% przekraczata Srednia
dla whasciwego miasta. Niemniej trzeba pamigtac o paradoksie, ze na t¢ statystyke znaczny wptyw
miata liczba zatrudnianej czeladzi. Jesli wykluczymy z obliczen t¢ grupe, dzielnicg z najwyzszg
liczba dzieci w rodzinie okaze si¢ rzemieslniczy kwartat Celny (tabela 6).

VII. Wskaznik gestosci zaludnienia

Dla drugiej potowy XVI w. dysponujemy takze innymi wykazami populacji Nysy. W latach
15791 1588 r. wykonano rejestry 0sob, na ktorych cigzyly powinnosci stuzby wojskowej. Dane
te uzupetniaja wykazy z lat 1606, 1608 1 1620. W mysl postanowien sejmu $laskiego z 1543 r.
wspomnianemu obowigzkowi podlegali jedynie wlasciciele domdw, a nie glowy gospodarstw
domowych®. Z tego wzgledu rejestry te sa znacznie mniej przydatne do badan demograficznych.
Spisy te moga by¢ jednak uzyteczne dla naszych rozwazan, dostarczajac danych o liczbie miej-
skich budynkéw (tabela 7 i 8). W wykazie z 1579 r. odnotowano w obrebie muréw miejskich
486 posiadaczy nieruchomosci*!. Liczba doméw wydaje si¢ bardzo stabilna w dtugiej perspek-
tywie, zardwno spis podatkowy z lat 20. XV w., jak i zrodla katastralne z XIX w. notujg ok.
440 dzialek*?. Stosunkowo niewiele wickszg liczbe nieruchomosci w 1579 r. ttumacza typowe

4 Dziewulski W. 1955, s. 653-655. R. Heck mylnie przypuszczal, ze w spisach odnotowano takze gospo-
darstwa komornicze; Heck R. 1953, s. 336.

41 Dziewulski W. 1955, s. 654; Scholz B.W. 2011, s. 188.

42 Weisser G. 1932, s. 20-21.
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Tabela 7. Liczba domow w Nysie wedle spisu z 1579 r.

Obszar Liczba doméw
Miasto lokacyjne 486
Przedmiescia przed bramami 415
Poddani prepozyta na Starym Miescie 21
Osadnicy plebana Neumanna 18
Lacznie 940

Tabela 8. Liczba domow w Nysie wedle spisu z 1620 .

Obszar Liczba doméw

Miasto lokacyjne Kwartat Celny 140
Kwartat Wroctawski 120
Kwartat ,,Przy Fosie” 100
Kwartat Zigbicki 115
Suma 475
Przedmiescia Stare Miasto 150
Przedmiescie Zigbickie 56
Przedmiescie Wroctawskie 80

Przedmiescie Brackie 24+8
ul. Morawska 56
Suma 374
Laczna suma 849

procesy w miastach o gestej zabudowie, jak wtorne podzialy parceli, czy zagospodarowywanie
przestrzeni przy murach. Jesli podzielimy liczb¢ mieszkancow miasta ,,w murach” z 1551 r.,
czyli 4665 0sob, przez liczbe domow poswiadczonych w latach 70. XVI w. otrzymamy wynik
9,6 osoby na dom. Wynik ten zgodny jest ze stosowanym w dawniejszej literaturze przeliczni-
kiem, zaktadajacym dla miast o gestej zabudowie 8—10 0s6b na dom*. Za nieprzydatne natomiast
trzeba uzna¢ mnozniki uzyskane w oparciu o zréodta matopolskie z XVIII w. Ze wzgledu na
roéznice w typie zabudowy miast $laskich i matopolskich proponowany mnoznik 6 0sob na dom
nie nadaje si¢ do wykorzystania*.

# Waszak S. 1953, s. 69; Belzyt L. 2021, s. 54-60.

# Guzowski P., Poniat R. 2015. Zgodnie z przygotowana przez badaczy tabela powinien mie¢ tu zastoso-
wanie przelicznik dla miast liczacych od 500 do 1000 budynkow (6,1 0s.). Dla Nysy bardziej odpowiedni bytby
przelicznik 9,9 os. na dom wyliczony dla miast o liczbie od 1000 do 2000 domow, ktory jednak oparty jest o nie-
reprezentatywna podstawe (dwa osrodki, w tym jeden o niskiej gestosci zaludnienia: 5,2 os. na dom). Niemniej
sami autorzy artykulu zalecaja ostroznos$¢ przy korzystaniu z proponowanych przelicznikow wskazujac, ze
w miastach z zabudowa murowang gesto$¢ zaludnienia byta wyzsza. Bardziej ztozony system mnoznikoéw zasto-
sowata D. Zurek przy rekonstrukcji liczby mieszkancéw nowozytnego Chrzanowa. Badaczka przyjeta, ze na
jeden dom przypadato jedno gospodarstwo, natomiast liczba jego cztonkow réznita si¢ zaleznie od lokalizacji
budynku i zwigzanego z tym statusu rodziny. Dla kamienic przyrynkowych zdecydowata si¢ na przelicznik 8 osob,
dla innych ulic w obrebie miasta — 7 os., a dla przedmie$é — 5 os., Zurek D. 2015, s. 119-125.
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Istotnym zagadnieniem pozostaje rowniez zréznicowanie w zakresie gestosci zaludnienia
pomigdzy poszczegdlnymi kwartatami. W tym wypadku mozemy postuzy¢ si¢ jednak tylko
bardzo niedoskonalymi danymi z kolejnych rejestrow. W wykazie wybrancow z 1588 r. odno-
towano nastepujaca liczbe doméw w kwartatach w obrgbie murow: Zigbicki — 120, Celny
— 120, Przy Fosie — 80, Wroctawski — 100, czyli tacznie 420. Laczna liczba domow tak
razgco odbiega od danych z roku 1579 r. (486), Ze rejestr ten nalezy uznaé za wyjatkowo nie-
staranny®. Znacznie bardziej wiarygodne wydaja si¢ natomiast dane ze spisu 1620 r., w ktorym
wymieniono nastgpujace wielkosci: Zigbicki — 115, Celny — 140, Przy Fosie — 100, Wro-
ctawski — 120, czyli facznie 475%. Liczby te niewatpliwie nie rejestruja rzeczywistej liczby
budynkoéw, niemniej wydaja si¢ oddawacé rzad wielkos$ci i roznice w miejskiej zabudowie. Po-
shugujac si¢ danymi z 1551 r. otrzymalibySmy przyblizone szacunki zaggszczenia domow.
Najwicksza liczbe ludnosci przypadajaca na dom miatby wowczas kwartat Przy Fosie (11,2 oso-
by), natomiast najnizsza kwartat Wroctawski (8,45 osoby). Wyniki dla pozostalych dwoch
miescityby si¢ natomiast w przedziale 9,5-10,5 osoby. Mimo iz dane te oparte s3 na do$¢ nie-
pewnej podstawie koreluja z naszg wiedzg o charakterze zabudowy miasta. W kwartale Przy
Fosie skupiali si¢ niezwykle licznie reprezentowani w Nysie wytworcy Inianych tkanin. Nad-
mierny przyrost liczby tych rzemies§lnikow skutkowat przeludnieniem tej czg$ci miasta, na co
zwracano uwage w innych przekazach®’.

Dzigki wykazowi z 1579 r. mozemy takze blizej rozpozna¢ zabudowg terendow przedmiej-
skich. Zostaty w nim uwzglednione 454 nieruchomosci. Z naszych rozwazan musimy jednak
wylaczy¢ grupe 18 nowych budynkow, ktore powstaty w wyniku parcelacji majatku parafii Sw.
Jakuba dokonanej przez plebana N. Neumanna po 1573 r. Zabudowa przedmies¢ miata inny
charakter niz w obrebie muréw, dominowaly budynki drewniane, parterowe, pozbawione oficyn.
Spis z 1551 r. pos§wiadcza, ze ich mieszkancy rzadziej zatrudniali stuzbe, co miato tez wptyw
na wielko$¢ gospodarstwa domowego. Z tego wzgledu przy okreslaniu gestosci zaludnienia nie
mozna wykorzystywac tych samych przelicznikow, jak dla miasta wlasciwego. Jezeli przyjmie-
my, ze liczba domoéw wykazana w 1579 r. nie byta znaczaco r6zna od sytuacji z potowy XVIw.,
gdy tereny te miato zamieszkiwac 2649 o0sob, uzyskamy szacunek 6 0sob na dom, ktory wyda-
je si¢ by¢ zgodny z wyliczeniami dla tego typu zabudowy. Dla badanego obszaru nie mozemy
niestety positkowac si¢ bardziej szczegotowymi danymi ze spisu z 1620 r. Rejestruja one tacz-
nie jedynie 374 budynki®®, co moze by¢ zarowno wynikiem nierzetelnosci wykazu, jak i od-
zwierciedleniem znacznie intensywniejszych przemian osadniczych na przedmie$ciach niz
w obrgbie murow.

VIII. Podsumowanie

Niewatpliwg warto$ciag spisu mieszkancéw Nysy z 1551 r. jest zarejestrowanie niemal
catej populacji miasta, pod ktorym to wzgledem wyprzedza on wszystkie inne 6wczesne proby
ewidencji z teren6w dzisiejszej Polski. Jest to przy tym spora proba badawcza, gdyz liczba
spisanych osob dwukrotnie przewyzsza kwote z wykazu poglownego z Poznania z 1590 r.
uznawanego dotad za najlepsze zrodto do demografii miast XVI w. Mimo pewnych luk w danych
czastkowych nyski spis pozwala na uchwycenie ogdlnych konturdéw struktury spotecznej i de-
mograficznej nowozytnego miasta §redniej wielko$ci. Szczegdlnie przydatny jest do badania
réznic w obrebie osrodka miejskiego, w tym zwlaszcza relacji migdzy populacjg miasta ,,w mu-
rach” oraz terenéw przedmiejskich. W §wietle danych ze spisu dobrze widoczna jest odmienno$é

4 Dziewulski W. 1955, s. 654.
4 Dziewulski W. 1955, s. 655.
47 Kastner A. 1854, s. 201.

4 Dziewulski W. 1955, s. 655.
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zabudowy tych obszarow, gestos¢ zaludnienia w obrgbie muréw wynosita ok. 9,5 osoby/dom,
w niektorych dzielnicach przekraczajac zapewne 11 os6b/dom. Na przedmieéciach ten wskaznik
byl radykalnie nizszy, oscylujac ok. 6 osob/dom. Wyniki te s3 istotne w kontekscie dyskusji
o przelicznikach, ktore mozna wykorzystaé¢ przy szacowaniu liczby populacji miast XVI w. Po-
kazuja one jednoznacznie konieczno$¢ $cistej korelacji mnoznika z typem zabudowy osrodka.

Nyski spis dobrze ukazuje takze dynamike¢ zagospodarowywania kolejnych terenow przed-
miejskich, rozlewania si¢ miejskiej zabudowy, jednoczesnie rejestrujac zroznicowanie tej
przestrzeni. Obszary te r6znily si¢ od miasta ,,w murach” nie tylko typem zabudowy, ale i inng
strukturg gospodarstwa domowego. Podstawowa rdznica byta liczba ludno$ci najemnej, ktorej
na przedmiesciach zatrudniano o potowe mniej w stosunku do liczby mieszkancow. Mniejsze
dysproporcje mozna natomiast stwierdzi¢ w przypadku wskaznika feminizacji. Warto jednak
podkresli¢, ze dane z Nysy pozwalajg uchwyci¢ mato dotad uwzgledniang w badaniach specy-
fike kwartatow rzemie$lniczych, w ktérych ze wzgledu na zatrudnianie duzej liczby meskich
pracownikow, nadwyzka kobiet byta zdecydowanie mniejsza.

Za szczegolnie cenne uznac trzeba dane o liczbie dzieci w obrebie miasta. Poniewaz spis
z 1551 r. nie miat celow fiskalnych, nie byto powodu, aby zaniza¢ liczbg wlasnego potomstwa.
Nie zostala z niego wylaczona takze duza grupa dzieci ponizej dziesigtego roku zycia jak w spi-
sach pogtownego. Uzyskane wyniki pozwalaja w nowym $wietle spojrze¢ na kwesti¢ dzietno-
$ci w miastach XVI w. W pierwszej kolejnosci dowodza one matej przydatnosci do tych badan
spisow poglownego, w ktorych wiekszos¢ osob niesamodzielnych zostala nieujgta. Z drugiej
nakazujg ostrozno$¢ przy korzystaniu ze statystyk z XVIII w., gdyz w tym okresie wystepowa-
ty juz praktyki kontroli ptodnosci. Tymczasem liczba dzieci poswiadczona w Nysie w 1551 r.
(38-49%) wskazuje na ptodnos¢ zblizong do naturalne;j.

Last but not least analizowany wykaz stanowi takze wazne $wiadectwo miejskiej polityki
zarzadzania kryzysami zywno$ciowymi we wczesnej nowozytnosci. Jest przyktadem umiejet-
nosci przewidywania rozwoju sytuacji oraz zaplanowania z wyprzedzeniem dziatan pomocowych.
Sam fakt przeprowadzenia akcji spisowej dowodzi przy tym wysokiego stopnia rozwoju pi-
$mienno$ci pragmatycznej w miastach $laskich w potowie XVI w.
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Nowozytny Lwow byt miastem wieloetnicznym, ktorego przestrzen podzielona byta
migdzy gming katolicka oraz spotecznosci Ormian, Rusinéw i Zydéw. W artykule
podjeto probe analizy roznic w statusie spoteczno-ekonomicznym i warunkach zycia
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rejestr podatku pogltownego z 1662 r. Zawiera on informacje o zdecydowanej wigkszosci
mieszkancow miasta i jego przedmies¢, zardwno o przedstawicielach elit, jak i o czeladzi
domowej i innych ubogich. W artykule stwierdzono wystepowanie znaczacych roznic
migdzy poszczegdlnymi obszarami miasta tak pod wzglgdem wielko$ci parceli i §redniej
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parts of the city. The principal source for this analysis is the 1662 poll-tax register,
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domestic servants and other poor residents as well as members of the elite. The findings
indicate substantial differences between particular urban areas not only in terms of plot
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size, and social composition of their residents.
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I. Wstep. 11. Metoda i zrodta. II1. Lwow 1 jego przestrzen. IV. Analizy: 1. Obywatelstwo;
2. Zamozno$¢ gospodarstw; Wielko$¢ gospodarstw domowych; 4. Rodziny; 5. Czeladz.
V. Wnioski

1 Wstep

Nowozytny Lwow byt miastem wieloetnicznym i wielowyznaniowym, ktorego przestrzen
podzielona byta pomigdzy mieszkancoéw nalezacych do czterech odrgbnych grup
etno-religijnych'. Obok katolikow zamieszkiwali go réwniez Rusini (Ukraincy), Ormianie
i Zydzi, posiadajacy wlasne instytucje religijne, edukacyijne i opiekuncze. Status formalny tych
trzech wspolnot byt jednak nizszy, a zakres ich przywilejow politycznych i gospodarczych
ograniczony — podobnie jak reglamentowana byla przestrzen, w ktoérej mogli si¢ osiedlac.
Andrzej Janeczek zwrocit uwage, ze w pordwnaniu z innymi miastami Rusi Koronnej to wlasnie
we Lwowie segregacja etniczno-religijna przybrata najostrzejszg forme. Miato to jego zdaniem
zwiazek z uzyskaniem przez spoteczno$¢ katolicka politycznej dominacji nad pozostatymi
grupami juz w momencie lokacji miasta w potowie XIV w.? Dyskryminacja mniejszosci stuzy-
ta podtrzymywaniu miejskiej hierarchii etnicznej*. Byta ona wspierana przez rozumienie gminy
magdeburskiej jako jednolitej ,,zaprzysigglej wspolnoty” (coniuratio) oraz przednowoczesne
pojecie porzadku spotecznego opartego na nierownosci wobec prawa*.

We Lwowie podzialy etniczne nakladaly si¢ wigc i odciskaty swe pigtno na klasycznej
strukturze spoteczno-zawodowej miasta przednowoczesnego. Dotychczasowe badania koncen-
trowaly si¢ na sporach i konfliktach migdzygrupowych, lecz niewiele wiadomo o tym, jak
roznice statusu przektadaty sie na faktyczne zréznicowanie zamoznosci i jakosci zycia®. Ponad-
to mimo powstania kilku waznych prac na temat topografii miasta i przedmies¢, jego segrego-
wana etnicznie przestrzen wcigz wymaga dalszych analiz pod wzgledem zabudowy, znaczen
kulturowych i obecnych w niej form zycia spotecznego®.

Celem niniejszego artykulu jest analiza struktury spoteczno-majatkowej Lwowa w potowie
XVII w. na podstawie rejestru podatku pogtownego z 1662 r. — unikatowego zrodta obejmu-
jacego wigkszo$¢ mieszkancow miasta, jego przedmies¢ i miejskich wsi’. W spisie tym zareje-
strowano nie tylko wtascicieli domow, ale takze ich rodziny, stuzbe i osoby samotne. Uwzgled-
niono w nim ludno$¢ chrzedcijanska, z wylaczeniem dzieci do lat 10 oraz duchowienstwa,
szlachty i Zydow, ktérzy ptacili ten podatek osobno®. Pomocniczo wykorzystano takze rejestry
szosu z lat 1662—1663, kontrybucji z 1655 r. oraz podymnego z 1668 r.’

! Zimorowicz J.B. 1899, s. 42; Alnpek J. 1930; Gruneweg M. 2008.

2 Janeczek A. 2015.

3 Janeczek A. 2015, s. 261-265.

* Otto Hintze zdefiniowal spoteczenstwo stanowe jako spoleczenstwo bazujace na zasadzie nierdwnosci
wobec prawa, za: Bush M.L. 2014, s. 3; zob. Oexle O.G. 2000, s. 99-122.

> Charewiczowa L. 1925; Pta$nik J. 1925; Kapral' M. 2003; Hul' O. 2018.

¢ Kapral’ M. 1997; Kapral’ M. 1998; Dolyns’ka M. 2006; Dolyns'’ka M. 2015; Dolynska M., Kapral M.,
Feloniuk A. 2014.

7 CDIAUL, f. 52, op. 2, nr 783.

8 Volumina.1860, s. 99-100 (177-179).

° CDIAUL, f. 52, op. 2, nr 782, k. 84-180; CDIAUL, f. 52, op. 2, nr 781, k. 39; CDIAUL, f. 52, op. 2,
nr 718, k. 151-158. Spis podatku podymnego zostat opublikowany w: Opysy. 2014, s. 239-241.
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Analiza oparta zostata na lokalizacji wymienionych w rejestrze doméw na planie miasta
oraz ocenie statusu mieszkancow wedtug czterech wskaznikow: (1) posiadania obywatelstwa
miejskiego, (2) wysokosci podatku, (3) wielkosci gospodarstw domowych, (4) ich sktadu spo-
tecznego. Poprzez analiz¢ dystrybucji tych wskaznikow badanie pozwala przyjrze¢ si¢ spolecz-
nej geografii nierdéwnosci we wezesnonowozytnym miescie.

1I. Metoda i zrédia

Mimo ze kancelarie duzych nowozytnych miast produkowaty obfitg dokumentacj¢ zwig-
zang tak z administracja, jak i prywatnymi sprawami mieszczan, zachowane zrodta sg zazwyczaj
mato przydatne do badania majatkowych nierownosci ich mieszkancow. Materiaty podatkowe,
przede wszystkim najlepiej zachowane spisy szosu miejskiego, majg wiele ograniczen. W przy-
padku Lwowa nie mogg one stanowi¢ podstawy do oceny zamozno$ci mieszkancow, m.in.
z powodu odmiennego sposobu opodatkowania wiascicieli domow i rodzin lokatorskich!®.
Dlatego podstawa niniejszego badania jest rejestr podatku poglownego z 1662 r. — najstarszy
tego typu spis obejmujacy wigkszos$¢ mieszkancow miasta'l. Jest on jednocze$nie jednym
z najstarszych zachowanych miejskich mikro-cenzuséw z catego terytorium Rzeczypospolitej'2.
Dokument przechowywany w Centralnym Panstwowym Archiwum Historycznym Ukrainy we
Lwowie byt dotad wykorzystywany tylko fragmentarycznie'. Oprocz Jaroslava Kisa i Andrze-
ja Karpinskiego na potrzeby badan demograficznych zZrédto to analizowat Myron Kapral,
a ostatnio takze Jakub Wysmutek'.

Badanie ma charakter statystyczno-opisowy i opiera si¢ na analizie struktury przestrzenne;j
oraz spoteczno-demograficznej miasta z wykorzystaniem rozktadéw cech i ich dystrybucji.
W pierwszym etapie zebrano i sklasyfikowano dane z rejestru z 1662 r., zestawiajac je ze spi-
sami szosu z lat 1662 i 1663. Wykorzystano tez plan Lwowa z 1767 r., opracowany przez
M. Kaprala i A. Feloniuka (oparty na mapach z lat 1802 i 1849), oraz zrekonstruowany zarys
siedemnastowiecznych fortyfikacji wedlug Janusza Witwickiego'®.

Zestawienie rejestrow podatkowych z planem przestrzennym miasta pozwolito na lokali-
zacje poszczegdlnych budynkéw w topografii nowozytnego Lwowa. Celem tego zabiegu byto
wydobycie czynnikow strukturalnych wptywajacych na formy zycia rodzinnego w osrodku,
zwigzanych m.in. ze specyficznym charakterem poszczego6lnych czes$ci metropolii, r6zng wiel-
koscia parcel i zr6znicowana forma ich zabudowy'®. Nastepnie przeprowadzono porzadkowanie,

10 Wagner K. 2020, s. 13. Autorka przyjmuje, ze wysoko$¢ szosu we Lwowie zalezata bezpo$rednio od
majatku i cech nieruchomosci, nie uwzgledniajac jednak odmiennych zasad opodatkowania wtascicieli i komor-
nikéw, co uniemozliwia takie pordwnania.

11 Zydowscy mieszkancy miasta i jego przedmie$é zostali pominieci w tym rejestrze. Szczegdétowe infor-
macje na temat tej spotecznosci zachowaty si¢ w spisie rejestru pogtdéwnego gmin zydowskich z 1578 r.; Wysmu-
ek J. 2022.

12 Wiréd starszych rejestrow podatku pogtéwnego z duzych miast znane s jedynie spis z Poznania z 1590 r.
(zaginiony, analizowany przez S. Waszaka na podstawie odpisu) oraz spis warszawski z 1659 r., szeroko wyko-
rzystany m.in. przez Mari¢ Bogucka (Bogucka M. 1983), Adama Kerstena (Kersten A. 1971) i A. Karpinskiego
(Karpinski A. 1983). Dodatkowy kontekst dla analizy rejestru lwowskiego stanowia badania nad mniejszymi
miejscowosciami, np. Borowski S. 1975; Laszuk A. 1999.

13 CDIAUL, f. 52, op. 2, nr 783.

14 Kis' A. 1968, s. 27-37; Karpinski A. 1995; Kapral’ M. 2003, s. 255-257; Kapral’ M. 2006, s. 224-227;
Dolynska M., Kapral M., Feloniuk A. 2014, s. 30-31; Wysmutek J. 2023a; Wysmutek J. 2023b.

15 Atlas. 2014, mapa 3.7; Tomkiewicz W. 1971; Witwicki J. 1971. Nowsze opracowanie tematu obwarowan
miasta w: Okonchenko I., Okonchenko O. 2014.

1 Trudnos$ci w lokalizacji niektorych doméw wynikaly gtéwnie ze zmian zabudowy migdzy 1662 a 1767 .,
zwlaszcza w rejonie klasztorow trynitarzy, benedyktynek ormianskich i dominikandéw oraz w okolicach ulicy
Ruskiej; Augustynowicz-Ciecierska H. 1984; Kretosz J. 1986, s. 301-315; Kapral’ M. 1998.
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harmonizacjg i kategoryzacj¢ danych na poziomie poszczegolnych gospodarstw domowych. Dla
kazdego z nich zakodowano jego wielkos¢ i sktad, jak i obecnos¢ tytulatury Pan/Pani dla ,,glowy
rodziny” oraz wysoko$¢ ptaconego przez nia podatku. Zebrane dane zostaly rowniez zagrego-
wane na poziomie poszczeg6élnych obszaré6w miasta i jego przedmies$¢ dla ustalenia $rednich,
median i zakreséw (np. liczby cztonkow gospodarstwa). Gtéwne badanie miato charakter anali-
zy rozktadow i zaleznosci przestrzennych z nich wynikajacych. Jednoczes$nie poréwnanie danych
rejestru ze spisami szosu pozwolito oceni¢ jako$¢ i kompletnos¢ gtdéwnego zrodta.

Niestety analiza przedmie$¢ miata znacznie bardziej ograniczony i schematyczny charak-
ter, m.in. ze wzgledu na mniej systematyczne dane zawarte w rejestrze, brak analogicznych
spisow szosu dla terenow przedmiejskich, ich mniej uporzadkowang zabudowe oraz zniszcze-
nia i przeksztalcenia tejze po pozarach, ktére dotkngly te obszary w czasie oblgzen miasta
w latach 1648 1 1655"7.

Bardzo nielicznie zachowane spisy pogtownego z terenow Rzeczypospolitej zwigzane sg
z jego specyficzng historig. Podatkiem tym, cz¢sto w postaci ryczattu, obcigzane byly spotecz-
nosci Zydéw, Tataréw i Cyganéw w zamian za opieke prawng nad ich cztonkami ze strony
wiadzy krolewskiej'®. W przypadku chrze$cijan stanowit on $rodek nadzwyczajny, do ktorego
odwotywano si¢ rzadko, gtoéwnie wobec koniecznos$ci sfinansowania wysitku wojennego'®.
Dopiero wojny potowy XVII w. zmusity sejm do jego uchwalenia w 1662 r. w celu sptaty za-
legtego zotdu. Cho¢ pobér kontynuowano w kolejnych latach, rejestry z 1662 r. uchodza za
najbardziej kompletne?!. Pozniejsze listy sg mniej rzetelne, co wigzane jest z nizszg skrupulat-
noscig poborcow i coraz lepszg znajomos$cia sposobow unikania podatku?.

Z zalozenia podatek mial obja¢ wszystkich mieszkancoéw — niezaleznie od stanu, plci czy
narodowosci — z wyltaczeniem dzieci ponizej 10 roku zycia®*. W praktyce granica wieku byta
trudna do weryfikacji, a lokalni poborcy wykazywali elastyczno$¢ przy zwalnianiu 0sob starszych
lub chorych?. Stawka podatku zalezata od pozycji spotecznej, zawodu, majatku oraz miejsca
zamieszkania. Lwow jako jedno z miast zaliczanych do pierwszej kategorii podatkowej objety
byt stawka podstawowa wynoszaca 2 zt. Poborcy mogli ja modyfikowaé — najbiedniejsi pta-
cili mniej, najbogatsi wigcej?. Osoby zajmujace urzedy i prowadzace dochodowe przedsigwzig-
cia (np. typografowie, kupcy hurtowi, rajcy) uiszczaty podatek dodatkowy zgodnie z instruk-
cjami sejmowymi®,

W analizie wykorzystano takze rejestry szosu — gtdwnego podatku miejskiego w Rzeczy-
pospolitej pobieranego na potrzeby miasta lub skarbu krolewskiego?. Przebadano zwlaszcza

17 Opysy. 2014, s. 3-25.

18 Kleczynski J. 1893, s. 2.

19 Pierwsze wzmianki o planach wprowadzenia podatku pogtéwnego w Krolestwie Polskim pochodza z lat
1497, 15201 1590 w kontekscie przygotowan do wojen z Turcja i Zakonem Krzyzackim; por. Kleczynski J. 1893,
s. 2-3.

20 Rybarski R. 1939, s. 178-182; Kopczynski M. 2000.

2l Podatek pogtéwny wybierano ponownie od 1673 1., poczatkowo w rosnacej wysokosci (1674 — podwoj-
nie, 1676 — potrdjnie), a od 1690 r. przeksztatcony zostat w state obciazenie podatkowe na utrzymanie armii;
por. Kleczynski J. 1893, s. 3.

22 Rybarski R. 1939, s. 191; Gieysztorowa . 1976, s. 193; Laszuk A. 1999, s. 27-28.

% Volumina. 1860, s. 95-96 (166), 100 (179).

2 Kopcezynski M. 1998, s. 40, 42; Kopczynski M. 2000, s. 263-264; Laszuk A. 1999, s. 20-21.

% Volumina. 1860, s. 100 (179).

% Volumina. 1860, s. 99-100 (177—-179); Rybarski R. 1939, s. 186—189.

27 QOrest Zaja¢ twierdzi, ze szos krolewski pobierano wylacznie od obywateli Lwowa, jednak rejestry z 1662
i 1663 r. wskazuja, ze obejmowal on réwniez komornikow niezaleznie od ich statusu; Zaac’ O. 2012, s. 64;
CDIAUL, f. 52, op. 2, nr 782, k. 84—180. O szosie $redniowiecznym: Kutrzeba S. 1900.
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spisy z lat 1662 1 1663, ktére — cho¢ ubozsze w dane osobowe niz rejestr poglownego — za-
wierajg istotne informacje o stanie zabudowy, wielkosci parcel i zmianach whasnosci’®. We
Lwowie szos dzielit si¢ na dwa sktadniki: podatek gruntowy (ab area) zalezny od wielkos$ci
dziatki oraz osobowy (laudum, z obescia), ktory placili lokatorzy®. Kwoty laudum odzwiercie-
dlaty ogo6lng zamozno$¢ mieszkancow i wahaty si¢ zwykle od 1 do 7 ztotych. Od potowy XVIw.
podstawowg jednostka opodatkowania przestata by¢ area, a stat si¢ nig tzw. chtop (V4 area, ok.
225 m?), co lepiej odzwierciedlato faktyczny stan whasnosci*®. W XVII w. wickszos¢ parcel
w mie$cie miata wielko$¢ 1 lub 2 chlopéw, jednak ich zréznicowanie bylo faktycznie wigksze
i siggato od potowy az do 6 chtopdéw przy rynku (od ok. 100 m? do ok. 1500 m?). Pewne roz-
miary parcel miaty charakter lokalny — najmniejsze potchtopowe dziatki wystgpowaty gtdwnie
przy murach i w dzielnicy ruskiej, a pottorachtopowe tylko w dzielnicy ormianskiej, za$ pelne
area przede wszystkim przy rynku.

Dla oceny kompletnosci rejestru pogtownego z 1662 r. poréwnano go z spisami szosu
7 1662 1 1663 r. W tych ostatnich figuruje 17 budynkéw nieobecnych w rejestrze pogtownym,
w tym 4 nalezace do instytucji religijnych. Brak 13 pozostatych, m.in. z dzielnicy ormianskiej,
moze wynika¢ z ich opuszczenia lub zamieszkania przez grupy zwolnione z podatku. Z kolei
w rejestrze pogtéwnym uwzgledniono 25 budynkéw pominietych w wykazach szosu, m.in.
nalezace do instytucji religijnych, obiekty miejskie i przemystowe, a takze baszty, bramy i jat-
ki. Zamieszkiwato je tacznie 269 0sob, glownie ubogich. Poza tymi opuszczonymi w obu ro-
dzajach Zrodet pominigte zostaty tez niektore pozostate posesje nalezgce do instytucji religijnych
oraz te nalezace do Zydéw. Na podstawie pozniejszych zrodet mozna szacowac, ze Zydzi zaj-
mowali wowczas ok. 40—45 zazwyczaj niewielkich dziatek®'.

Uktad rejestru bazowat na podziale miasta na ¢wiartki, poczawszy od naroznika rynku
naprzeciwko katedry facinskiej*’. Nastepnie wymieniano domy na przedmiesciach halickim
i krakowskim oraz w siedmiu wsiach miejskich. Natomiast porzadek zapisu mieszkancoéw
odzwierciedlat 6wczesna hierarchi¢ spoteczng i ptciowa — na czele stawiano mezczyzn jako
glowy rodzin, dalej zony, dzieci, pracownikow i stuzbe (z wyraznym pierwszenstwem mezczyzn).
Mimo pewnych odstepstw byt to schemat dominujacy w tym zrddle.

Sposob rejestracji roznit si¢ w miescie i na przedmiesciach. W miescie podawano nazwe
budynku, np. ,,Kamienica Massarowska”, za§ poza murami jedynie numer domu. W sumie na obu
przedmiesciach odnotowano 175 prywatnych domow, a takze mieszkancow 12 dwordw, szpitala,
33 folwarkow i 7 wsi. Im nizszy status mieszkancow, tym mniej doktadny stawat si¢ zapis.

W obrebie 21 ha lokacyjnego Lwowa zamieszkiwato ok. 44,5 tys. 0séb o zréznicowa-
nym statusie, zawodach i pochodzeniu etnicznym?. Aby uchwyci¢ spoteczne i przestrzenne

2 Rejestry szosu, podobnie jak spisy podatku pogtéwnego, nie obejmowaty Zydow, szlachty i duchowien-
stwa — grup zwolnionych z opodatkowania. Najstarszy rejestr pochodzi z lat 1535-1544, kolejny z 1569-1582,
a pozniejsze zachowaly si¢ niemal w catosci; por. CDIAUL, f. 52, op. 2, nr 769-813.

2 Zubyk R. 1930, s. 174-186.

3 Nazwa pochodzi od dawnego zobowigzania do obrony miasta. Roman Zubyk pisat, ze: ,,Do strazy wiel-
kiej krolewskiej, czyli do obrony miasta w razie niebezpieczenstwa, wystawiata kazda area 4 chtopoéw, a w cza-
sach spokojnych witasciciel kamienicy sktadat na rzecz krola, a od 1547 na rzecz miasta, roczng oplate, zaleznie
od tego, ilu chtopow z czgséci swojej powinienby wystac.”; Zubyk R. 1930, s. 178. Z ta jednostka przestrzeni
miejskiej powigzana byla tez stata warto$¢ opodatkowania wynoszaca 18 groszy za jeden chlop przy podstawo-
wym opodatkowaniu simpla szosu oraz 36 groszy przy dupli.

31 W rejestrze podatkowym z 1578 r. odnotowano 40 placow i 36 doméw zydowskich, a w spisie podym-
nego z 1629 r. 39 domdw, w tym 29 kamienic, 5 domoéw drewnianych i 5 matych domkow przy murach miejskich;
Bataban M. 1906, s. 102; Wysmutek J. 2022.

32 Porzadek przestrzenny rejestru pogtdwnego rozni si¢ nieco od uktadu w spisach szosu, zwlaszcza w przy-
porzadkowaniu dzielnic ormianskiej i ruskiej — w tym pierwszym ujeto je jako czesci miasta, natomiast w wy-
kazach szosu umieszczano je na koncu, jakby poza strukturg miejska.

3 Zubyk R. 1930, s.7; Kapral’ M. 2003, s. 250-252.
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Budynki sakralne | wiasnosé
koscielna

Dzielnica ormiariska | domy
ormianiskie poza dzielnica

. Dzielnica ,ruska”
D Dzielnica zydowska
I:l Domy przyrynkowe
I:I Kamieniczki na rynku

. Domy przy ulicach | kizyza®

. Domy przy ulicach Il kizyza"

Ryc. 1. Plan miasta. Rekonstrukcja przestrzeni miejskiej Lwowa w 1662 r. i jej podziat
na dziewi¢¢ typow obszarow

zrdznicowanie, miasto podzielilem na osiem obszardw, opierajac si¢ na klasycznym uktadzie
przednowoczesnych miast: od bogatego centrum po ubogie peryferie, z uwzglednieniem dziel-
nic etnicznych — ormianskiej, ruskiej i zydowskiej (ryc. 1).

1. Kamienice przyrynkowe — zazwyczaj duze parcele z reprezentacyjnymi domami po-
tozone przy czterech stronach rynku miejskiego.

2. Kamieniczki na rynku — niewielkie domy murowane przy ratuszu i tzw. kramach bo-
gatych.

3. I krzyz” — domy przy siedmiu gtéwnych ulicach wychodzacych z rynku, w tym przy
dwoch prowadzacych do bram miasta: ,, Krakowskiej” i ,,Halickiej*.

4-7. I krzyz” (podzielony na cztery obszary) — domy przy tylnych ulicach biegnacych
wzdtuz muréw miasta: (4) dzielnica ormianska®, (5) dzielnica ruska®® i (6) dzielnica zydowska
oraz (7) tylne ulice w katolickiej czg$ci miasta’’.

8. ,,0brzeza” — zabudowania na wale obronnym oraz mieszkania w wiezach i bramach
miasta.

W analizach pominigto niektore zamieszkate budynki handlowe i przemystowe — budki,
stajnia, odlewnia itp. — a takze budynki religijne — szkota, szpitale, klasztory. Zostaty one
zaliczone do kategorii ,,Inne”. Struktura spoteczna mieszkancow tych budynkow roznita si¢ od
tej obserwowanej w innych budynkach mieszkalnych. Ze wzgledu na brak danych nie uwzgled-
niono w badaniu réwniez dzielnicy zydowskie;j.

3* Pozostate pig¢ ulic zwano: Szewska/Jezuicka, W tyle Jelenia, Przez droge ku Dominikanom, Pota¢ od
Ruskiej Cerkwi, i Szkocki targ.

3 Dzielnica ormianska ztozona byla z czgsci okreslonych w rejestrze jako ,,Ormiafiska”, ,,Na cmentarzu
ormianskim”, ,,Wracajac od kosciota ormianskiego” oraz ,,Przy kosciele ojcow dominikanow”.

3 Domy stojgce przy ulicy Ruskiej oraz w okolicy tzw. Szkoty Ruskiej.

37 Tj. ulica Zarwanska, Kanonicza, Za jatkami, $w. Ducha/Szpitalna i Piekarska.
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Zastosowany podziat okazat si¢ trafny. Roznice mi¢dzy obszarami byty wyrazne, m.in. pod
wzgledem wielkosci parcel, zaludnienia i struktury spotecznej mieszkancow (tabela 4). Kamie-
nice przy rynku staty na wigkszych dziatkach (Srednio 2,7 chtopa) niz domy w ,,I krzyzu”
(1,7 chtopa) i ,,II krzyzu” (1,1-1,5 chtopa). Wigksza powierzchnia umozliwiata wznoszenie
dodatkowych zabudowan na wynajem. W efekcie w kamienicach przyrynkowych miescito si¢
$rednio 5 gospodarstw domowych liczacych w sumie 20 oséb, w ,,I krzyzu” 3,5 gospodarstwa
i 14 0s6b, a w ,,IT krzyzu” od 2,3 do 3 gospodarstw i 9 0sdb (tabela 5).

Na obu przedmieséciach miasta rejestr wymienia w sumie 2723 osoby oraz kolejne 543
osoby z siedmiu miejskich wsi*®. Jednak tylko mniejsza cz¢$¢ mieszkancow zostata tam przy-
pisana do konkretnych domow, z tych za$ tylko niektore do konkretnych ulic. Ze wzglgdu na
niemozno$¢ lokalizacji miejsca zamieszkania poszczego6lnych osob zastosowano podziat funk-
cjonalny na pie¢ typow obszarow:

1. domy prywatne przy bramach i glownych drogach®,

2. dwory i dworki szlacheckie i mieszczanskie,

3. folwarki,

5. inne (np. pasieki, ogrody),

5. wsie migjskie.

Por6éwnanie zrodet wykazalo, ze zarowno rejestr pogldwnego, jak i spisy szosu nie obejmu-
ja wszystkich mieszkancow i budynkéw — pominigto m.in. czg$¢ komornikéw 1 wspotwlascicie-
li nieruchomosci (tabela 1). Dodatkowo niemozliwe bylo jednoznaczne okre$lenie wyznania
1 etniczno$ci wigkszosci 0s6b — granice dzielnic etnicznych byty porowate, a wspdlnoty zrézni-
cowane wewngtrznie®. Segregacja przestrzenna dotyczyla tez przede wszystkim wiascicieli
nieruchomosci, w mniejszym za$ stopniu rodzin komorniczych lub cztonkoéw czeladzi.

Z tych wzgledow mieszkancow analizowano gtéwnie w kontekscie przestrzennym, a na
potrzeby analizy statystycznej dzielnice etniczne zréwnano z etno-religijna przynaleznoscia ich
mieszkancoéw*'. Do powaznych ograniczen zrodla nalezg takze brak danych o wieku mieszkan-
cow, powierzchni zajmowanych przez nich lokali i niedostateczna dokumentacja dla przedmies¢,
co ograniczyto zakres badan komparatystycznych*.

III. Lwow i jego przestrzen

Po podboju Lwowa przez Kazimierza Wielkiego w potowie XIV w. miasto powstato na
nowo jako odgornie zaprojektowane i z troskg przeprowadzone przedsiewziecie®. Jego prze-
strzeni nadano regularny ksztalt poprzez wytyczenie centralnego rynku oraz blokéw zabudo-
wy i mieszkalnych parcel, migdzy ktorymi poprowadzono krzyzujace si¢ pod katem prostym
ulice. Lokowany na prawie niemieckim o$rodek uzyskat w ten sposob okreslony program
ideologiczny oraz zaprojektowana funkcjonalno$¢ poszczegélnych jego czesci. Centralny
rynek stanowit przestrzen wymiany handlowej. Na jego $rodku znajdowata si¢ tez siedziba

3 Liczba mieszkancow przedmie$¢ znacznie spadta po wojnach potowy XVII w. Wezesniejsze szacunki
mowig o 7-7,5 tys. 0sob na Przedmiesciu Halickim, 22,5 tys. na Krakowskim i 3-3,5 tys. na podgrodziu; Zubyk
R. 1930, s. 7. Catos¢ przedmies¢ wedtug Kaprala liczyta 1314 tys. 0sob, w tym ok. 3 tys. Zydow; Kapral’ M.
2003, s. 254.

3 Ulica Psiego Rynku, Tembricka, Szeroka, Krakowska, Mostu Sokolnickiego.

40 Janeczek A. 2004, s. 27-37.

#'W dzielnicach etnicznych odsetek ,,innowierczych” gospodarstw byt minimalny: wsrod 101 domostw
w dzielnicy ormianskiej tylko kilka moglo naleze¢ do 0sob innego wyznania, w ruskiej dominowali zapewne pra-
wostawni. W katolickiej czesci miasta (657 gospodarstw) wyraznie oznaczono trzech Ormian i kilka innych przy-
padkéw mozliwego pochodzenia ormianskiego lub ruskiego (np. Tesselli z Izmiru). Winnyczenko O. 2017, s. 252.

# Kuklo C. 2022, s. 83-84.

4 Dolynska M., Kapral M. 2014, s. 21-25.
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wladz miasta, a w narozniku zbudowano kosciot parafialny, pozniejszg rzymskokatolicka
katedre*. Dziatki wokot rynku byty najwigksze, przy gtownych ulicach mniejsze, a najmniej-
sze w tylnej czeSci miasta przy murach®. Cato$é otaczat rozbudowany system fortyfikacji
— mury, bramy, fosy i dwa zamki, tzw. niski zamek (siedziba starosty) i potozony na pobliskim
wzgorzu tzw. wysoki zamek*.

Juz akt lokacyjny z 1356 r. potwierdzat osobne prawa dla obecnych w mie$cie Ormian,
Zydow i Rusinéw (wymieniono tez Tatarow i Saracenow). Stworzyto to warunki, w ktorych
uktad przestrzenny miasta nie tylko odbijat pewien oczekiwany porzadek spoteczny, ale musiat
tez zosta¢ dostosowany do warunkow wieloetnicznej kohabitacji. Jak zauwazyt A. Janeczek:
»Plan miasta [...] byl projekcja spoteczenstwa, odbiciem jego wewnetrznego, hierarchicznego
zroznicowania™’. Przestrzen miasta podzielono wiec na przypisane tym grupom dzielnice*.
Wyznaczono im peryferyjng przestrzen przy tylnych, biegnacych wzdhuz muréw miasta ulicach.
Poszczegdlne wspolnoty mialy tam swe Swiatynie, cmentarze, domy mieszkalne i instytucje,
ale byly prawnie ograniczone w nabywaniu nieruchomosci poza swg dzielnica.

Poza murami istniaty rozwinigte osiedla przedmiejskie. Najwazniejsze znajdowaly si¢ za
bramg Krakowska i Halicka oraz na terenie tzw. jurydyki staro$cinskiej — dawnego podgrodzia
z okresu przedlokacyjnego®. W drugiej potowie XVI i na poczatku XVII w. przedmiescia miasta
stanowily obszar intensywnej kolonizacji, w efekcie ktorej liczba zamieszkatej tam ludnosci wzro-
sta trzykrotnie. Na potowg XVII w. przypada jednak koniec okresu stabilizacji i rozwoju Lwowa.
W drugiej potowie stulecia miasto, podobnie jak cata Rzeczpospolita, pograzylo si¢ w kryzysie
spotecznym, ekonomicznym i politycznym. Wojny z lat 1648—1667 ostabity panstwo, zniszczyty
znaczne obszary jego terytorium i podwazyly pozycj¢ ekonomiczng mieszczanstwa. Lwow byt
dwukrotnie oblegany — w 1648 r. przez wojska kozacko-tatarskie, a w 1655 r. przez kozacko-
moskiewskie. Cho¢ mury miasta uchronity mieszkancow, dwukrotnemu spaleniu ulegly przedmie-
$cia. Ludno$¢ osrodka ucierpiata od glodu, epidemii (dzumy, tyfusu i ospy), a jej potozenie dodat-
kowo pogorszyta koniecznosci zaplaty wysokich okupéw. W tym okresie wraz z rozwojem
folwarkow 1 jurydyk szlacheckich liczba mniejszych osiedli wokot miasta znaczaco wzrosta. W po-
blizu znajdowalo si¢ tez siedem nalezacych do miasta wsi, z ktorych czerpato ono dochody®'.

Wiarygodnos¢ danych o przedmiesciach z rejestru pogtownego z 1662 r. mozna czgSciowo
zweryfikowacé dzigki spisowi domow z 1668 r. sporzadzonemu na potrzeby poboru podymnego.
Na tej liczacej 726 przedmiejskich budynkow mieszkalnych liscie uwzgledniono zabudowania
mieszczan, przedmieszczan, szlachty i duchowienstwa (tabela 3)32. Na przedmiesciach, gdzie
wszystkie budynki byly drewniane, wyr6zniono ich cztery kategorie: (1) duze domy goscinne
(2 zb), (2) $rednie (1 zb), (3) male (0,5 z1), (4) domki ,,z chrustu” (10 gr). Dominowaly tam domy

4 Abraham W. 1990.

4 R. Zubyk twierdzit, ze w mie$cie polokacyjnym przydzielano dzialki wielko$ci 1 area, a w obszarach
bardziej oddalonych od centrum nieco wigksze, by zrekompensowaé gorsza lokalizacje. Teza ta budzi jednak
watpliwosci, bo zaktada dazenie do rownosci, a nie podkreslania hierarchii poprzez zréznicowanie wielko$ci
parceli. Zubyk R. 1930, s. 177.

4 Juz w drugiej potowie XVI w. oprocz bramy Krakowskiej i Halickiej istnialy jeszcze dwa wyjscia z mia-
sta, tj. tzw. Furta Jezuicka i Brama Ruska, znana tez pozniej jako Furta Bosacka; Tomkiewicz W. 1971, s. 116;
Czotowski A. 1990.

47 Janeczek A. 2015, s. 274.

4 Janeczek A. 1999.

4 Dolynska M., Kapral M., Feloniuk A., 2014, s. 36-37.

3 Karpifiski A. 2001, s. 314-315, 333; Karpinski A. 2020, s. 138—-139.

3! Byly to: Klepardéw, Kulparkow, Brzuchowice, Hotosko Mate, Hotosko Wielkie, Bitohorszcza i Zamar-
stynow.

32 W obrgbie muréw naliczono 290 doméw murowanych. CDIAUL, f. 52, op. 2, nr 718, k. 151-158; Opy-
sy. 2014, s. 239-241.
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mate. Na przedmiesciu Halickim byto 340 doméw (30 duzych, 56 $rednich, 154 mate, 100 naj-
mniejszych), a na Krakowskim 144 domy (13 duzych, 28 §rednich, 81 malych, 22 najmniejsze).
W siedmiu wsiach nalezacych do Lwowa odnotowano 61 mniejszych domoéw. Dodatkowo
opisano 186 budynkéw nalezacych do szlachty, duchownych i Zydow (w tym 37 dwordw,
13 duzych i 8 mniejszych domow, 91 domkow i 29 domoéw zydowskich), a takze cegielnig,
cztery koscioty, dwa szpitale i szkole.

Ze wzgledu na nieprecyzyjna rejestracje mieszkancoOw przedmies$¢ w rejestrze poglownym
z 1662 1. dane te mozna porownywac ze spisem podymnego z 1668 r. jedynie posrednio. Tylko
okoto jedna trzecia ludnosci przedmies$¢ z 1662 r. zostata przyporzadkowana do konkretnych
doméw — pozostatych wpisano ogélnie do majatkoéw ziemskich lub obszaréw terytorialnych.
W 166 domach wymienionych imiennie w rejestrze z 1662 r. mediana liczby mieszkancow
wynosita 5 0s6b, $rednia 6,2 osoby. Byly to zazwyczaj wigksze, zamozniejsze domy blisko bram
miejskich i gtéwnych ulic. Jesli rozdzieli¢ pozostalych 2241 mieszkancow na 509 matych domow
z rejestru podymnego, daje to $rednio 4,4 osoby na dom, co potwierdza wzgledng kompletnosé
rejestru poglownego takze w odniesieniu do przedmiesé*.

IV, Analizy

1. Obywatelstwo

W nowozytnym miescie, podobnie jak w catym spoleczenstwie epoki, obowigzywala for-
malna hierarchia spoteczna oparta na scisle okreslonym porzadku stanowym. Zasada nieréwno-
$ci wobec prawa oraz zroznicowany dostep do przywilejow byty powszechnie akceptowane
i uznawane za fundament fadu spotecznego. Gmina miejska, wywodzaca swa tradycje od kolo-
nistow-osadnikow, strzegla przystugujacych jej czlonkom — obywatelom miasta — przywilejow
oraz monopoli. Pozostali, pozbawieni tego statusu mieszkancy tworzyli zazwyczaj warstwe
ubozszych lokatoréw i przedmieszczan. Mimo zmian w praktykach przyznawania obywatelstwa,
podziat ten pozostat jednym z podstawowych wyznacznikow struktury spotecznej miasta™.
Uzyskanie prawa miejskiego oznaczato nie tylko udziat w zyciu politycznym, lecz takze prawo
do cztonkostwa w cechach rzemie$lniczych oraz prowadzenia handlu i wyszynku®>.

Rejestr podatku pogtéwnego z 1662 r. odzwierciedlat ten stan rzeczy takze poprzez stoso-
wang tytulaturg: ,,Pan”, ,,Pani”, ,,Panna”, a w wypadku elity miejskiej — ,,Jego Mo$¢ Pan”
(,,JMP”) czy ,,Jej Mos¢ Pani”. Byt to polskojezyczny system statusowego tytutowania, ktory
zastapil wezesniejsze tacinskie okreslenia takie jak honestus, providus czy famatus. Szczegdlnym
wyroznieniem objeto rajcow miejskich, ktorzy zobowigzani byli do placenia wyzszego podatku
— ich tytutowano jako JMP, a w przypadku osdb z tytutem naukowym — ,, JMP Doktor”.
Przyktadem sg np. rajcy Anczewski i Dolezynski czy tez Bartlomiej Zimorowicz petnigcy
w 1662 r. funkcje wojta. Natomiast tytut ,,Jej Mos§¢ Pani” przystugiwat nie tylko wdowom po
rajcach, ale tez ich zonom i corkom. Cho¢ nie da si¢ jednoznacznie potwierdzié, czy wszystkie
osoby okreslane jako ,,Pan/Pani” miaty prawo miejskie, wiele wskazuje na to, ze faktycznie
cieszyly si¢ tym przywilejem. Potwierdzaja to np. proporcje miedzy tytutowanymi i nietytuto-
wanymi osobami oraz fakt, ze nawet w grupach zamoznych podatnikéw znajdujemy pojedyn-
cze osoby pozbawione takiej tytulatury.

3 Wynik ten jest wiarygodny, gdyz odpowiada $rednim wielko$ciom gospodarstw domowych w mniejszych
miastach Rzeczypospolitej; Kuklo C. 1998, s. 108; Laszuk A. 1999, s. 109-111, 175.

3 Q. Zajac rozrozniat obywatelstwo katolikow, Ormian i Rusindw, a takze kupcow, rzemie$lnikow, miesz-
czan i przedmieszczan; Zaac' O. 2012, s. 82-92.

3 Zaac' O.2012,s. 56-66 1 85-87.

% 'Wsrdd cztonkéw 175 najbogatszych gospodarstw domowych 32 osoby nie mialy tytutu ,,Pan/Pani” lub
,.Jegomos$¢” — gtownie Ormianie, Rusini, cudzoziemcy lub osoby bez prawa miejskiego. Stanowito to ok. 7%
tej grupy.
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Na tej podstawie mozna oszacowaé, ze obywatele stanowili okoto 23% mieszkancow
wewnatrz muréw Lwowa, a na przedmiesciach zaledwie 2,5%. Co cieckawe potowe wsrod
utytutowanych stanowity kobiety (49%), co sugeruje, ze dziedziczyly one status — jako corki
i zony obywateli — mimo ze rzadko same figurowaly w rejestrach przyje¢ do obywatelstwa
miejskiego we Lwowie®®. Zdarzaly sie jednak przypadki, gdy Zona mieszczanina z tytutem ,,Pan”
nie byta okreslana jako ,,Pani”, co mozna wigza¢ zar6wno z matzenstwem mi¢dzy obywatelem
miasta i nie-obywatelka, jak i wynikac z niedbato$ci pisarza.

Wisréd gtoéw gospodarstw domowych w miescie obywatele stanowili 42%, na przedmie-
$ciach zaledwie 5%. Dane te s zblizone do szacunkow z innych miast Rzeczypospolitej. Na
przyktad w rejestrze podatku pogtéwnego Starej Warszawy z 1659 r. 40% gtoéw gospodarstw
domowych zostato wyroznione tytutami ,,Pan”, ,,Pani”, ,Jegomos$¢” i ,,Jejmos¢”®. Odsetek
okoto 40% gospodarstw nalezacych do obywateli miasta potwierdzony jest tez dla niemieckie-
go Fryburga w potowie XV w.%
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Ryc. 2. Procent obywateli do nie-obywateli wérod glow gospodarstw domowych
w poszczegdlnych obszarach miasta i przedmie$¢. Zrodto danych: CDIAUL, f. 52 op. 2, nr 783

Szczegotowa analiza przestrzenna pokazuje, ze najwyzszy odsetek obywateli wystgpowat
w centralnych cze$ciach miasta — na Rynku i w dzielnicach etnicznych (60-70%) (ryc. 2). Na
ulicach ,,I krzyza” wskaznik ten spadat do okoto 50%, w przyrynkowych kamienicach do 44%.
W katolickiej czesci ,,II krzyza” juz tylko co trzecia glowa rodziny posiadata obywatelstwo.
Obywatele byli tez obecni (ok. 20%) przy gtownych ulicach przedmie$¢ oraz w szpitalu $w.
Ducha. W pozostatych, peryferyjnych obszarach miasta i przedmie$¢ praktycznie nie wystgpo-
wali. Wynik ten wskazuje zatem na znang tez z innych osrodkow hierarchie przestrzeni miejskiej
zwigzang z jej koncentrycznym uktadem. Im dalej od centrum tym prestiz miejsca, jego cena
i warunki zycia byly nizsze. Na przedmie$ciach i w dzielnicach ubogich dominowali lokatorzy,
czeladnicy oraz osoby o nieustalonym statusie. Porzadek ten zaburzajg jednak obie dzielnice
etniczne. Mimo swego peryferyjnego potozenia przy murach miasta, zamieszkate byly w prze-
wazajacym stopniu przez rodziny cieszace si¢ pelng przynaleznoscig do gminy miejskie;j.

2. Zamoznos¢ gospodarstw
Chociaz podstawowy wymiar poglownego dla mieszkancéw Lwowa wynosit 2 zt od oso-
by, faktycznie ptacone stawki byty bardzo zr6znicowane. Poborcy, postugujac si¢ instrukcjami
sejmowymi oraz wiasnym szacunkiem maj¢tnosci danej osoby, wyznaczali nalezng kwote,

37 O przedmieszczanach posiadaczach prawa miejskiego we Lwowie zob.: Zaac’ O. 2012, s. 87-92.

8 Zaac' O.2012,s.95-97.

% AGAD, KMWE, sygn. 592; Zrodta. 1963; Wysmutek J. 2023b.

0 Migdzy 36% a 43% — w zaleznosci od odniesienia do ogétu dorostych mezczyzn, ogotu podatnikdéw
badz wiascicieli domow. Album. 2005, s. XIIT-XIV.
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ktora mogta wynosi¢ od zaledwie 6 gr do az 160 zt*'. Zgodnie z tak okre$long skalg pan Jan
Amozeli, mincerz i celnik zaptacit osiemset razy wicksza stawke podatku niz, na przyktad,
niejaki gospodarz Nester mieszkajacy w domu Macieja piekarza na przedmiesciu Halickim.

Cho¢ w zamysle legislatoréw wysoko$¢ podatku miata odzwierciedla¢ mozliwosci finansowe
podatnika, w praktyce stanowita jedynie posredni wskaznik zamoznosci. Opierata si¢ bowiem nie
na dochodach czy majatku, lecz na przynaleznosci do grupy zawodowo-spotecznej, typie prowa-
dzonej dziatalnosci, miejscu zamieszkania, pozycji w gospodarstwie domowym oraz subiektywnej
ocenie poborcow podatkowych®. Wszystkie te czynniki w pewnym, trudnym do okre$lenia stop-
niu odzwierciedlaly warto§¢ indywidualnych zasobow i mozliwosci, btgdem bytoby jednak two-
rzenie na ich podstawie skali nierdownosci spotecznych w miescie. Zamiast tego przeprowadzono
dwa dodatkowe zabiegi. Po pierwsze przy pordéwnywaniu zamozno$ci wzigto pod uwage wylacz-
nie glowy gospodarstw domowych jako te osoby, ktore ptacity pelng stawke podatku odpowiada-
jaca zamoznosci danej rodziny. Po drugie na tej podstawie dokonano podziatu mieszkancow
miasta na cztery kategorie, za$ mieszkancow przedmies¢ na trzy kategorie podatkowe.

Pierwsza grupe w miescie stanowili przede wszystkim bogaci kupcy oraz najwyzsi urzed-
nicy miejscy, czyli rajcy i wojt, placacy miedzy 12 a 160 zt (8,9% wszystkich gtéw rodzin).
Drugg grup¢ tworzyli mniej zamozni kupcy oraz aptekarze, prawnicy, introligatorzy i pisarze
ptacacy migdzy 2,5 a 10 zt podatku (11,3% wszystkich gtoéw rodzin). Trzecig grupe tworzyli
zazwyczaj zamozni rzemieslnicy lub wdowy po nich, ptacgcy podstawowa kwote podatku
w wysokosci 2 zt lub 1,5 zt w przypadku kobiet (w sumie 40.4% gtéw rodzin). Do ostatniej
grupy zaliczono osoby ubogie ptacace ponizej tej kwoty, to jest miedzy 15 gra 1 zt (39,4% gltow
rodzin), potowa z nich tworzyta jednoosobowe gospodarstwa domowe.
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Ryc. 3. Wystepowanie czterech grup podatkowych w poszczegblnych obszarach miasta.
Zrédto danych: CDIAUL, f. 52 op. 2, nr 783

Rozktad grup podatkowych ujawnia istotne réznice migdzy czg¢$ciami miasta (ryc. 3).
Cztonkowie zamoznych gospodarstw domowych wchodzacych w sktad dwoch pierwszych
grup stanowili 20% wszystkich mieszkancéw miasta. Skupiaty si¢ one gtownie w centrum
i w dzielnicach etnicznych Ormian i Rusinéw. Zamozni platnicy stanowili az 58% gtow rodzin

! Volumina. 1860, s. 99-100 (177—-179); Rybarski R. 1939, s. 186—189.
%2 Poniat R. 2015, s. 83—109.
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w §rodrynkowych kamieniczkach stojacych przy ratuszu, 38% w dzielnicy ruskiej, 30% w du-
zych kamienicach przyrynkowych i 29% w dzielnicy ormianskiej. W pozostatej czesci miasta
wystepowali stosunkowo nielicznie w porownaniu z pozostatymi grupami ludnosci.

Przedstawiciele trzeciej grupy podatkowej — w duzej mierze reprezentujgcy zamozne
Iwowskie rzemiosto — byli obecni we wszystkich czgsciach miasta. Najliczniej wystgpowali
jednak wéréd mieszkancow kamienic przy ulicach ,,I krzyza” (44%), w dzielnicy ormianskiej
(40%) oraz w kamienicach przyrynkowych (32%). Co ciekawe rdwniez najubozsi mieszczanie,
nalezacy do czwartej grupy podatkowej, zamieszkiwali niemal wszystkie obszary miasta, choé¢
zdecydowanie przewazali przy tylnych uliczkach katolickiego ,,IT krzyza” (63%), w strefie
,,Obrzezy” (77%) oraz w budynkach sklasyfikowanych jako ,,Inne” (76%).

Najbardziej zréznicowane pod wzgledem spotecznym bylo centrum miasta sktadajace si¢
z reprezentacyjnych duzych kamienic zbudowanych wokot rynku oraz kupieckich kamieniczek
i innego rodzaju zabudowan na samym rynku. Podobne zréznicowanie panowato rowniez
w relatywnie niewielkich dzielnicach etnicznych Lwowa, tzn. w kwartale ormianskim i ruskim.
Oznacza to, ze w tym okresie nie mozna traktowaé prestizowych obszaréw miasta jako zare-
zerwowanych wylacznie dla elit spotecznych. Byta to przestrzen kohabitacji bardzo zamoznych
1 ubogich rodzin Iwowskich. Segregacja spoteczna miata tam wymiar nie horyzontalny a wer-
tykalny®. To znaczy, ze poszczegolne pigtra budynkow zamieszkate byty przez rodziny o bardzo
réznym statusie spotecznym i materialnym.

W przypadku kamienic przyrynkowych wigzato si¢ to z wyraznie wigkszym niz w pozo-
statej czeSci miasta zaludnieniem parceli mieszkalnych. Na jeden dom przypadato tam przeciet-
nie 20 0sob tworzacych 5 gospodarstw domowych, podczas gdy w domach ,,I krzyza” byto to
12 0s6b w 3 gospodarstwach, a przy wszystkich ulicach ,,IT krzyza” 6—7 0sob skladajacych si¢
na 2 gospodarstwa domowe. Znacznie wigksze parcele przyrynkowe pozwalaty nie tylko na
zbudowanie na nich okazalszych kamienic, ale tez na ulokowanie na ich tytach dodatkowych
zabudowan mieszkalnych i gospodarczych. Te z kolei byly wynajmowane biedniejszym rodzi-
nom lokatorskim, podobnie jak znajdujace si¢ w tych kamienicach strychy i piwnice.

Uzyskany rezultat potwierdza rowniez relatywnie elitarny charakter dzielnic etnicznych.
Zjawisko, ktore byto juz widoczne w przypadku analizy posiadania obywatelstwa miejskiego
przez gtowy gospodarstw domowych.

Na przedmiesciach miasta, gdzie podstawowa kwota podatku wynosita 1 zi, rozpigtosé
wnoszonych optat siggata od 6 gr do 2 zt. Dziesigciokrotna réznica mig¢dzy skrajnymi warto-
$ciami byla wigc znacznie nizsza niz w samym miescie. Mozna przypuszczaé, ze faktycznie
odzwierciedla to relatywnie mniejsze zréznicowanie zamozno$ci wystgpujace za bramami
miasta w porownaniu do skali bogactwa i biedy ludnosci zamieszkatej w jego murach. Skala ta
jest jednak prawdopodobnie bardziej sptaszczona niz w miescie i nie odzwierciedla tak dobrze
realnych réznic majatkowych, a w zwiazku z tym jest mniej uzyteczna przy wyciaganiu wnio-
skow. Wobec tego zastosowano odmienny sposob grupowania podatnikow przedmiejskich. Do
pierwszej kategorii podatkowej na przedmiesciu zaliczono zamozniejsze osoby placace powy-
zej 1 zt (11,7% wszystkich glow rodzin), do drugiej placace stawke podstawowa wynoszaca
1 zt (78,5% gtow rodzin), a do trzeciej osoby zwolnione z pelnego opodatkowania, czyli uisz-
czajace ponizej 1 zt (9,8% gtoéw rodzin).

Zestawienie tych trzech grup podatkowych z pigcioma typami przestrzeni podmiejskiej
roéwniez ujawnia zasadnicze réznice migdzy mieszkancami prywatnych doméw potozonych
w poblizu muréw miasta i przy gtdéwnych ulicach podmiejskich, gdzie ptatnicy wyzszej kwoty
podatkowej stanowili az 40% wszystkich glow rodzin, a reszta przestrzeni podmiejskiej, gdzie
prawie nie wystepowali (ryc. 4). Jednoczesnie istotne wydaje si¢, ze osoby zwolnione z ptacenia

% Perner M.L. 2019.
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Ryc. 4. Wystepowanie trzech grup podatkowych w poszczegdlnych obszarach przedmies¢.
Zrodto danych: CDIAUL, f. 52 op. 2, nr 783

petnej kwoty podatku byly najczesciej mieszkancami podmiejskich folwarkow (15% wszystkich
gloéw rodzin). Dane te potwierdzaja zatem znaczne zréznicowanie spoteczno-ekonomiczne
przestrzeni podmiejskiej. Status przedmieszczan posiadajacych domy-zajazdy i warsztaty rze-
mieslnicze przy bramach miastach i gldéwnych goscincach byt wyraznie wyzszy od ubogich
mieszkancow matych domkow przedmiejskich, a tym bardziej pracownikow coraz liczniejszych
folwarkéw oraz jurydyk szlacheckich i duchownych zaktadanych wokot miasta.

3. Wielkos¢ gospodarstw domowych

Przez gospodarstwo domowe rozumiani sg zarowno cztonkowie rodziny, jak i osoby nie-
spokrewnione, ktore wspoldzielity symboliczny ,,dach i stot”. Na jego wielko§¢ wptyw mialy
rozne czynniki, w tym te o charakterze indywidualnym, zwigzane ze statusem, z cyklem zycia
jednostki i jej preferencjami oraz grupowym, to znaczy, jej uwarunkowaniami spotecznymi
i kulturowymi. Badacze dziejow rodziny i demografowie historyczni dawno zauwazyli zwigzek
miedzy pozycja spoteczno-zawodowa zajmowang przez glowe rodziny a wielkoscia i kompo-
zycja tej podstawowej jednostki spotecznej*. Sktad osobowy gospodarstw domowych wynikat
bowiem zaré6wno z indywidualnych potrzeb (uzaleznionych od statusu spotecznego i wykony-
wanej pracy), jak i mozliwosci finansowych dla zapewnienia bliskim dachu nad glowa, wyzy-
wienia, a takze wyptacenia wynagrodzenia pracownikom i stuzbie.

W celu zweryfikowania tych obserwacji na materiale lwowskim przeanalizowano relacje
miedzy liczbg czlonkdéw gospodarstw domowych a ich przynalezno$cig do jednej z czterech
grup podatkowych®. Analiza ta pokazuje, ze wraz ze wzrostem liczby mieszkancoéw gospodarstw
rosto prawdopodobienstwo przynaleznosci do wyzszych grup majatkowych (ryc. 5). W zwigz-
ku z tym wielko$¢ gospodarstwa mozna traktowac jako posredni wskaznik statusu spoteczno-
ekonomicznego. W niewielkich kamieniczkach na §rodku rynku gospodarstwa domowe liczy-
ly $rednio 5 cztonkéw, zas w duzych kamienicach przyrynkowych 4,8 osoby, w kamienicach
,»l krzyza” i w kwartale ormianskim 4,5 osoby, zas w kwartale ruskim i na katolickich ulicach
»l krzyza” 3,6 osoby. Liczba ta spada jeszcze na peryferyjnym obszarze ,,Obrzezy” i na przed-
mie$ciach miasta, gdzie wynosi zaledwie migdzy 2,5 a 3 osoby na gospodarstwo domowe (ta-
bela 5). Roznice te, chociaz istotne, wydaja si¢ by¢ znacznie mniejsze od oczekiwanych. Wy-
nika to z faktu, ze wobec duzego zroéznicowania spotecznego wystepujacego zwlaszcza
W centrum miasta oraz w ,,dzielnicach etnicznych” (ryc. 3) znaczace rozbieznosci pomiedzy
warstwami spolecznymi ulegty sptaszczeniu na poziomie poszczegdlnych obszarow.

% Podsumowanie polskich badan na ten temat: Kuklo C. 2022, s. 83.
% Dane nie obejmuja dzieci ponizej dziesiatego roku zycia; ich uwzglgdnienie podniostoby srednig wielkosé
gospodarstwa o ok. 1 osobe (wigcej w rodzinach zamoznych, mniej w ubogich); Wysmulek 2023b.
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Dane zaprezentowane na kolejnych wykresach (ryc. 6 i 7), przede wszystkim obliczona
przeci¢tna wielko$¢ (mediana) i zakres wielko$ci gospodarstw domowych, pozwalajg na wy-
ciagnigcie kilku dalszych wnioskow. Po pierwsze zakres liczby cztonkow wigkszosci gospodarstw
mieszkajacych wokot rynku, w ulicach ,,I krzyza™ i w dzielnicy ormianskiej jest taki sam — od
1 do 9 osdb, chociaz zazwyczaj wynosil on miedzy 2 a 5 0s6b na rodzing. Oznacza to, ze po-
mingwszy kilka wyjatkowo duzych, zamoznych gospodarstw domowych (traktowanych tu jako
tzw. wartosci odstajace — outliers), struktura rodzin pozostalych mieszkancow w tych trzech
obszarach wydaje si¢ by¢ do§¢ podobna. Po drugie najwigksza liczbe wyjatkowo duzych go-
spodarstw domowych (liczacych 10 i wigcej 0sob) odnotowano w kamienicach przyrynkowych,
tradycyjnie uznawanych za najbardziej prestizowg przestrzen w katolickiej czgsci miasta. Dla
poréwnania przy ulicach ,,I krzyza” wystapity zaledwie trzy takie przypadki, a w ,,I1 krzyzu”
katolickim oraz w dzielnicy ormianskiej po jednym. Ich obecno$¢ mozna wigc traktowacé jako
posredni wskaznik prestizu danej czesci miasta. Po trzecie w obszarach, w ktorych liczba uboz-
szych gospodarstw byta relatywnie niewielka — tj. w kamieniczkach na rynku oraz w dzielni-
cy ormianskiej (ryc. 3) — przecigtna wielkos¢ gospodarstw domowych byla wyraznie wyzsza
i wynosita odpowiednio 5 i 4 osoby. Natomiast wokot rynku i w obszarze ,,I krzyza” przecigtne
gospodarstwo liczylo 3 osoby. Zjawisko to mozna powigzaé z ogolnie wyzszym poziomem
zamozno$ci w tych czgéciach miasta. Po czwarte wszystkie wskazniki wielkosci gospodarstw
domowych wykazuja tendencje spadkowa w nastepujacej kolejnosci: dzielnica ruska, katolicki
Ll krzyz” 1,,0brzeza”. Porzadek ten odzwierciedla stopniowe obnizanie si¢ znaczenia spotecz-
nego i narastajaca peryferyjnos¢ tych fragmentéw miasta.

Traktowanie wielkosci gospodarstwa domowego jako wskaznika zamoznos$ci rodziny
pozwala rowniez na sformutowanie ogdlnych wnioskéw dotyczacych hierarchii przestrzenne;j
Lwowa. Zebrane wczesniej obserwacje potwierdzaja obecno$é tradycyjnej struktury miejskie;j,
w ktorej mieszkancy o wyzszym statusie ekonomicznym koncentrowali si¢ w okolicach rynku
i przy gtéwnych ulicach wychodzacych z jego naroznikdéw, natomiast osoby mniej zamozne
zamieszkiwaty przy bocznych ulicach potozonych wzdtuz muréw miejskich. Jednoczesnie ten
uktad centrum—peryferie byt we Lwowie wyraznie zaburzony przez lokalizacj¢ dzielnic ormian-
skiej i ruskiej wlasnie przy tylnych ulicach miasta. Znaczna zamozno$¢ wielu rodzin zamiesz-
kujacych ten obszar — obejmujacy ulice Ormianska, Przed kosciotem Dominikanow, Ruska,
okolice cerkwi Ruskiej oraz zapewne obie ulice zydowskie — sprawiata, ze wyraznie odrézniat
si¢ on od ulic potozonych przy murach w katolickiej czgéci miasta.

W poszczegolnych rejonach przedmie$é rowniez wystgpowaly wyrazne roznice w wiel-
kosci gospodarstw domowych, co niewatpliwie odzwierciedlato zroznicowanie zamoznosci
ich mieszkancow. W domach potozonych przy bramach i gldéwnych ulicach podmiejskich
przecigtna liczba cztonkéw gospodarstwa byta zblizona do tej zarejestrowanej na ulicach
katolickiego ,,II krzyza”, wynoszac okoto 3 osoby. Co wigcej mediana w tych obszarach byta
nawet wyzsza — 3 osoby wobec 2 w Il krzyzu”. W tej zamozniejszej czg¢sci przedmiesé
stosunkowo czgsto wystgpowaly takze wigksze gospodarstwa: 47 liczyto po 5 0sob, 41 — od
6 do 7 0sob, a 7— od 8 do 12 0s6b. Wskazuje to na obecnosc¢ relatywnie zamoznych rodzin
zamieszkujacych wieksze drewniane domy, zlokalizowane gldwnie na Przedmiesciu Halickim
(30 duzych domoéw) i Przedmiesciu Krakowskim (13 domow) (tabela 3). Czes¢ z tych budyn-
kow pehnita zapewne funkcje gospdd i zajazdow (tzw. domow goscinnych). Mimo to zdecy-
dowana wigkszo$§¢ wszystkich gospodarstw domowych na przedmiesciach sktadata si¢ zale-
dwie z 2-3 oséb (w wieku powyzej 10 lat).

4. Rodziny
Dotychczasowe badania wskazuja, ze w duzych miastach Rzeczypospolitej Obojga Naro-
dow dominowat wzorzec rodziny charakterystyczny dla zachodnioeuropejskiego modelu
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(European Marriage Pattern)®. Pierwsze malzenstwa zawierano zazwyczaj stosunkowo p6zno
— kobiety wychodzily za maz po ukonczeniu 23. roku zycia, me¢zczyZni za§ dopiero po osia-
gnig¢ciu zawodowej samodzielnosci, najczgsciej po 26. roku zycia. Po $lubie mtode pary zwykle
opuszczaty dom rodzinny i zaktadaly wtasne gospodarstwo, z dala od rodzicow i krewnych, co
skutkowalo niskim odsetkiem rodzin ztozonych i wielopokoleniowych. Znaczaca liczba doro-
stych pozostawala takze w celibacie do konca zycia®’.

Choc¢ rejestr z 1662 1. nie zawiera informacji o wieku mieszkancéw Lwowa, analiza typow
gospodarstw domowych pozwala przypuszczac, ze rowniez w tym miescie dominowat opisy-
wany model. Wigkszo$¢ z nich tworzyly rodziny nuklearne, sktadajace si¢ z pary matzenskiej
i ich dzieci, par bezdzietnych lub jednego z rodzicow mieszkajacego z dzieckiem — razem
stanowity one 55% wszystkich przypadkow. Zaledwie okoto 10% stanowity rodziny ztozone,
obejmujace osoby mieszkajace z rodzicami, rodzenstwem lub dalszymi krewnymi spoza jadra
rodziny. Powszechne byly rowniez gospodarstwa jednoosobowe (25%), a zdarzaty si¢ tez go-
spodarstwa jednoosobowe powickszone o jednego lub wiecej cztonkow czeladzi (10%)°8.

Podobny obraz wytania si¢ z danych dotyczacych przedmie$¢ Lwowa. Tam takze domino-
watly rodziny nuklearne, ktore stanowily az 71% wszystkich gospodarstw domowych. Gospo-
darstwa jednoosobowe stanowity 20%, natomiast rodziny ztozone byly jeszcze rzadsze i obej-
mowaly zaledwie 5% wszystkich przypadkoéw. Jeszcze mniejszy udziat mialy jednoosobowe
gospodarstwa ze stuzba — okoto 3%.
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Ryc. 8. Cztery typy rodzin w poszczegolnych obszarach miasta i przedmies¢.
Zrodto danych: CDIAUL, f. 52 op. 2, nr 783

Zestawienie wystepowania czterech typow rodzin w rdznych obszarach miasta i jego
przedmiesc¢ (ryc. 8) wskazuje na wzglgdnie jednolitg struktur¢ — dominujg te nuklearne, uzu-
petnione o gospodarstwa jednoosobowe oraz rodziny rozszerzone. Przyjmujac rodzing dwupo-
koleniowa jako model odniesienia, warto zwroci¢ uwage na wszelkie od niego odstepstwa.
Rodziny rozszerzone, czyli powigkszone o dodatkowych krewnych, wystepuja przede wszyst-
kim w zamozniejszych czesciach miasta — w jego centrum, przy gtownych ulicach, a w szcze-
gblnosci w dzielnicy ormianskiej, gdzie stanowia ponad 20% wszystkich. Wérod dodatkowych
cztonkéw rodzin lwowskich przewazaja samotne kobiety — babki, matki, tesciowe, siostry,

 Hajnal J. 1965, s. 101-143.
¢ Kuklo C. 2022, s. 53-54.

% Do tej kategorii zaliczone zostaly zardwno rodziny rozszerzone (extended families), jak i wielokrotne
(multiple families) wedtug typologii Petera Lasletta; Laslett P. 1972, s. 28-32.
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siostrzenice i wnuczki. Wigkszo$¢ z nich pozostawala zapewne na utrzymaniu zamozniejszych
krewnych, z ktorymi dzielity domostwo.

Gospodarstwa jednoosobowe oraz jednoosobowe z czeladzig wystgpowaly stosunkowo
licznie we wszystkich czg$ciach miasta. Te pierwsze znajdowaty si¢ w kazdym obszarze, jednak
szczegolnie czesto pojawiaty si¢ (ponad 20%) w biedniejszych i peryferyjnych rejonach —
w dzielnicy ruskiej, katolickim ,,IT krzyzu” oraz w strefie ,,Obrzezy”. Z kolei zamozniejsze
jednoosobowe gospodarstwa z czeladzig spotykamy niemal wylacznie w obrebie miasta oraz
wzdtuz gléwnych ulic przedmiesé.

Dane sugeruja, ze samotno$¢ rzadko byta swiadomym wyborem, czgéciej wigzata si¢
z bieda. Nie majac informacji o wieku mieszkancoéw, nie mozna stwierdzié, czy przewazaty
wsrod nich osoby mtode, dojrzate czy starsze. Wiemy jednak, ze wigkszo$¢ jednoosobowych
gospodarstw — zarowno w miescie, jak i na przedmiesciach — tworzyly kobiety (okoto 66%).
Podobnie przedstawiata si¢ sytuacja w przypadku gospodarstw jednoosobowych z czeladzig:
kobiety stanowity 68% w miescie i az 78% na przedmiesciach. W tej ostatniej kategorii az 40%
wszystkich przypadkow stanowity wdowy.

5. Czeladz

Obecnos¢ w domu nastoletnich i dorostych dzieci, a takze dalszych krewnych mogta wy-
nika¢ z bardzo indywidualnych okoliczno$ci — zaréwno finansowych, jak i emocjonalnych
— w tym z réznego rodzaju rodzinnych zobowigzan. Inaczej jednak przedstawia si¢ kwestia
shuzby, ktora stanowita istotng czes¢ wielu gospodarstw domowych w miescie i — jak mozna
przypuszcza¢ — w jeszcze wigkszym stopniu odzwierciedlata réznice ekonomiczno-statusowe
lwowian. Osoby zaliczane do szerokiej kategorii czeladzi (obejmujacej zarowno pracownikow
najemnych, czeladnikéw i uczniéw rzemiosta, jak i ré6zne grupy stuzacych) byly zatrudniane
na podstawie kontraktow na okreslony czas, by pracowa¢ przy danym gospodarstwie domowym®.
W zamian za swoja pracg — w kramie, warsztacie, obejsciu czy domu — otrzymywaly miejsce
do zycia, wyzywienie i zwykle niewielkie wynagrodzenie™. We Lwowie, w granicach murow
miejskich czeladz wystgpowata w 75% wszystkich gospodarstw liczacych dwoje lub wigcej
cztonkow. Na przedmiesciach byta obecna rzadziej — w okoto 40% takich gospodarstw. Dla
poréwnania w Poznaniu w 1590 r. stuzba wchodzita w sktad 58% wszystkich gospodarstw
domowych, cho¢ procentowy udziat czeladzi w catkowitej liczbie mieszkancéw byt w obu
miastach podobny”'.

Liczba o0s6b nalezacych do czeladzi mogta sigga¢ nawet 11 w jednym gospodarstwie do-
mowym, jednak w wigkszosci przypadkow (61%) w jego sktad wchodzit tylko jeden lub dwoch
shuzacych. Liczba i charakter czeladzi wiele mowig o potrzebach i mozliwos$ciach poszczegol-
nych gospodarstw, a takze ujawniajg istotne rdznice pomigdzy czg¢sciami miasta i jego przed-
miesciami. W centralnych obszarach — w kamienicach na rynku, wokoét rynku oraz przy ulicach
tzw. ,,I krzyza” — §rednia liczba czeladzi wynosita od 2,1 do 2,4 osoby na gospodarstwo.
W dzielnicach tworzacych ,,II krzyz”, w tym rowniez w dzielnicach ormianskiej i ruskiej, licz-
ba ta spadata do 1,6—1,4 osoby. W najubozszych rejonach miasta, takich jak ,,Obrzeza”, liczba
zarejestrowanej czeladzi nie przekraczata jednej osoby na gospodarstwo.

Na przedmiesciach réwniez widoczne jest istotne zroznicowanie. Stosunkowo liczna czeladz
pojawiata si¢ w domach zlokalizowanych wzdtuz gtéwnych ulic, gdzie $rednia wynosita 1,2 oso-
by na rodzing. W innych cze$ciach przedmies¢ obecnosé czeladzi byla jeszcze rzadsza — od
0,9 osoby na rodzing przy dworach do zaledwie 0,3 osoby w$rod mieszkancow folwarkow™.

% Karpiniski A. 1983, s. 175-176; Karpiniski A. 1995, s. 89-90; Poniat R. 2013, s. 229-240.
70 Karpiniski A. 1983, s. 97-109, 184-186; Poniat R. 2013, s. 260-272.
71 Waszak S. 1953, s. 105-107; Waszak S. 1954, s. 355-357.

2 Liczba ta moze by¢ zawyzona, gdyz cze$¢ shuzby nalezata zapewne do czeladzi dworskie;j.
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Rye. 11. Liczba meskiej i zenskiej czeladzi w miescie i na przedmiesciu Lwowa.
Zrodto danych: CDIAUL, f. 52 op. 2, nr 783

Znaczace roznice migdzy poszczegdlnymi obszarami miasta dobrze ilustruje rowniez udziat
czeladzi w ogolnej liczbie mieszkancow (ryc. 9). Takze w tym przypadku widoczny jest wyraz-
ny kontrast pomigdzy centrum miasta (wraz z ulicami ,,I krzyza”) a dzielnicami ,,I1 krzyza”
i,,Obrzezami”. Inny charakter spoteczny miaty rowniez gospodarstwa domowe ulokowane przy
gtéwnych ulicach przedmiejskich w poréwnaniu z pozostatym terytorium przedmiesé.

Pomimo podobnych warunkéw zycia i funkcjonowania w obrebie gospodarstw domowych,
wsrod czeladzi panowata wyrazna hierarchia zalezna od rodzaju wykonywanej pracy, wieku,
plci oraz wysokosci wynagrodzenia. W rejestrze z 1662 r. kolejno$¢ wymienianych osob naj-

Ryec. 11. Liczba meskiej i zenskiej czeladzi w mieécie i na przedmiesciu Lwowa. Zrodio danych: CDIAUL, f. 52
op. 2, nr 783
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czesciej odpowiadata ich pozycji spotecznej. Na pierwszym miejscu zazwyczaj wpisywano
mezczyzn wykonujacych bardziej prestizowe lub odpowiedzialne zadania: wspotpracownikow,
pomocnikéw w kramach, cechowych terminatorow, podpiskow. Nastepnie rejestrowano cze-
ladnikow, chtopcow i uczniéw warsztatowych, parobkdéw oraz woznicoéw. Dopiero po uwzgled-
nieniu wszystkich m¢zczyzn zapisywano kobiety zatrudnione w gospodarstwach: szynkarki,
pomocnice w kramach, kucharki, izdebne, dziewki stuzebne, mamki, baby i piastunki.

Wystepowanie poszczegolnych kategorii czeladzi w rejestrze bylo jednak bardzo zrdzni-
cowane — zar6wno w obrgbie miasta, jak i na jego przedmieséciach (ryc. 10).Wydaje sie, ze
odzwierciedlato to rzeczywiste zapotrzebowanie na okreslone typy ustug we Lwowie. Jedno-
czes$nie nalezy pamigtaé, ze stosowane w rejestrze kategorie zawodowe mogly mie¢ w wielu
przypadkach charakter umowny. W wigkszosci gospodarstw domowych w miescie (61%) wy-
mieniano zaledwie jednego Iub dwoje cztonkow czeladzi, ktdrzy najpewniej wykonywali sze-
roki zakres prac — zarowno w kramie, jak i w domu czy warsztacie™.

Analiza tych kategorii z uwzglgdnieniem plci pokazuje, ze mezczyzni czesciej zatrudniani
byli do pracy zwiazanej z produkcja — w warsztatach, kramach czy ogrodach — natomiast
kobiety w wigkszym stopniu pelnity funkcje domowe, zwiazane z przygotowywaniem positkow,
opicka nad dzieémi i utrzymywaniem porzadku. W tym sensie nie tylko liczba czeladzi, ale
rowniez jej sktad ptciowy wiele mowi o charakterze danego gospodarstwa. Zaréwno w miescie,
jak i na przedmiesciach kobiety stanowily nieznaczng wickszo$¢ czeladzi — okolo 56-58%
wszystkich stuzacych. Jednak w poszczegdlnych obszarach Lwowa wystepowaly wyrazne
roéznice w proporcjach pomiedzy czeladzig zenska i meska (ryc. 11).

Tam, gdzie odsetek zamoznych gospodarstw z I i II grupy podatkowej byt wyzszy, zauwa-
zalna jest wyrazna przewaga liczebna stuzby kobiecej. Szczegdlnie widoczne jest to w dzielni-
cach etnicznych Ormian i Rusinéow (Ukraincow), gdzie odnotowano okoto dwa i pot raza
wigcej kobiet pracujacych w stuzbie domowej niz meskiej czeladzi. T¢ dysproporcj¢ mozna
zapewne thumaczy¢ nie tylko wyzszym poziomem zamoznosci, ale rowniez mniejsza obecnoscig
rzemieslnikow cechowych, ktorych dziatalno$¢ zwykle wigzata si¢ z zatrudnieniem wigkszej
liczby mezczyzn. Odmienna sytuacja panowata przy ulicach ,,I krzyza”, gdzie koncentrowata
si¢ liczniejsza grupa zamoznych rzemies§lnikow cechowych. W tym obszarze proporcje migdzy
czeladzia meska a zenskg byly znacznie bardziej wyrownane.

V. Wnioski

Rejestr podatku pogtownego z 1662 r. stanowi jedno z najcenniejszych zachowanych
zrodet do badania struktury spolecznej nowozytnego Lwowa. Pozwala on nie tylko uchwycié¢
podstawowe informacje o mieszkancach miasta i jego przedmies¢, ale takze zawiera wiele
danych o ich statusie, zamozno$ci, domach, w ktorych mieszkali i gospodarstwach domowych,
ktorych byli cztonkami.

Zebrane informacje wykazaty obecnos¢ znaczacych roznic o charakterze strukturalno-
demograficznym i spoteczno-majatkowym miedzy poszczegdlnymi obszarami miasta. Roznily
si¢ one migdzy soba pod wzgledem wielkosci parceli, $redniej liczby ich mieszkancoéw oraz
liczby gospodarstw zajmujacych znajdujace si¢ na nich budynki. W wielu przypadkach, zwlasz-
cza w odniesieniu do duzych kamienic potozonych w centrum miasta, mozemy mowic o formie
zycia wielorodzinnego charakterystycznego dla pozniejszych doméw czynszowych. Chociaz
w liczbach bezwzglednych najwigcej obywateli miasta i najzamozniejszych mieszczan miesz-
kato w duzych kamienicach wokot rynku lub przy gléwnych ulicach miasta, to jednoczes$nie

73 Nalezy pamigtaé, ze kategorie te nie byly sztywne, a osoby zaliczone do jednej lub drugiej grupy byty
zazwyczaj zaangazowane w szeroki zakres prac i postug w domu, warsztacie i kramie.
™ Kuklo C. 1998, s. 66.
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w tych obszarach wystgpowato najwigksze zréznicowanie pozycji spotecznej gospodarstw
domowych. Obok siebie zyli tam zaré6wno przedstawiciele elit spotecznych, $redniego miesz-
czanstwa, jak i miejskiej biedoty. W tych centralnych obszarach mamy do czynienia réwniez
z najwigkszg liczbg cztonkow czeladzi — pracownikow, czeladnikow, ucznidow i stuzby domo-
wej — siegajacej blisko potowy wszystkich mieszkancow.

Znacznie bardziej jednorodne spotecznie wydajg si¢ niewielkie kamieniczki ulokowane
w przestrzeni §rodrynkowe;j, ktore zamieszkiwali glownie przedstawicieli handlu. Zblizony cha-
rakter miaty rowniez dzielnica ormianska i ruska. W tych trzech obszarach odnajdujemy nie tylko
najwickszg liczbe obywateli miasta wérod wszystkich gtéw rodzin, ale tez znacznie wigksza od
przecietnej liczbg 0s6b z wyzszych grup podatkowych. Stanowi to dowdd, na dos¢ elitarny cha-
rakter tych dzielnic etnicznych pod wzgledem statusu prawno-majagtkowego ich mieszkancow.

Interesujace jest, ze wigkszg liczb¢ rodzin rozszerzonych o krewnych, zazwyczaj plei
zenskiej, znajdujemy tylko w centrum miasta oraz w dzielnicy ormianskiej. Zwtaszcza ta ostat-
nia wyrodznia si¢, poniewaz tak poszerzony charakter miata blisko jedna czwarta wszystkich
gospodarstw, co mogto mie¢ zwigzek zardéwno z ich znaczaca zamoznoscia, jak i1 specyfika
prawng i kulturowg Ormian. W obszarze dzielnic etnicznych oraz kamieniczek na rynku obser-
wujemy tez znacznie wigksza liczbe zenskiej niz meskiej czeladzi. Ta dysproporcja wynika
zapewne z obecnosci w obu obszarach ponad przecigtnej liczby przedstawicieli kupiectwa
i relatywnie mniejszego udziatu rzemiosta cechowego (wymagajacego utrzymywania w domu
wigkszej liczby meskiej sily roboczej).

Relatywnie jednorodne pod wzgledem zamoznosci grono mieszkancéw miaty obszary
o charakterze potperyferyjnym — tylne uliczki katolickiego ,,II krzyza” oraz ,,Obrzeza”, tzn.
mieszkania w basztach miejskich oraz w domkach na wale obronnym. W tych czgsciach miasta
nie spotykamy juz praktycznie 0sob z wyzszych grup podatkowych, za$ ubodzy mieszczanie
stanowili wigkszo$¢ wszystkich mieszkancow.

Na przedmiesciach Lwowa widoczna jest przede wszystkim rdznica migdzy wymieniony-
mi w rejestrze domami prywatnymi zlokalizowanymi w osiedlach przy bramach miejskich oraz
przy glownych ulicach podmiejskich a resztg terytorium podzielonego na wlosci nalezace do
czesci bogatego mieszczanstwa, szlachty i kosciota oraz siedmiu wsi miejskich. W tym pierw-
szym obszarze mieszkata znaczna czg¢$¢ 0so6b wyrdzniajacych si¢ swg zamoznoscia i statusem.
Az 40% rodzin placito tam wyzsza stawke podatku, a 20% posiadalo obywatelstwo miejskie,
mimo mieszkania poza murami miejskimi. Odnajdujemy tam tez najwigksza liczbg czeladzi,
stanowigcg okoto jednej trzeciej wszystkich mieszkancow.

Rejestr podatku poglownego z 1662 r. stanowi najlepsze zrodto do badania sktadu spoteczne-
go mieszkancow miasta przed koncem XVIII w. Przeprowadzone analizy pozwolity na wyciagnie-
cie szeregu wniosk6w na temat heterogenicznego charakteru przestrzeni miasta, nierdbwnosci spo-
fecznych i majatkowych jego mieszkancow oraz specyfiki istniejgcych w nim dzielnic etnicznych.
We Lwowie potwierdzono funkcjonowanie tradycyjnego modelu strukturyzacji przestrzeni miejskiej
— od uprzywilejowanego centrum do ubogich peryferii —jednak ze znacznymi modyfikacjami. Po
pierwsze obszary centrum miasta i jego gtéwnych ulic okazaty si¢ by¢ bardzo réznorodne spotecz-
nie. To przestrzenne zréznicowanie demograficzne i majatkowe ilustruje nie tylko lokalne hierarchie,
ale tez mechanizmy spolecznego wspoélistnienia w warunkach gesto zaludnionej i wewngtrznie
zlozonej tkanki miejskiej. Wyniki analizy zachgcaja do nowego spojrzenia na pojgcie ,.elitarnosci”
w przestrzeni miejskiej: nie jako jednowymiarowego przywileju, lecz jako zjawiska dynamicznego,
czesto wspoldzielonego i negocjowanego. Badanie to sktania rowniez do refleksji nad ewolucja
przestrzeni mieszczanskich kamienic — od siedzib rodzinnych po wielorodzinne domy czynszowe.
Po drugie przyjrzenie si¢ dzielnicom ormianskiej i ruskiej ujawnia zaskakujaca dysonansows struk-
ture spoteczng — wspolnoty formalnie podporzadkowane i peryferyjne odgrywaty faktycznie role
centroéw ekonomicznego prestizu. Ten rozdzwigk miedzy prawnym statusem a rzeczywista pozycja
spoteczna stanowi jedna z najistotniejszych cech zycia miejskiego Lwowa w XVII w.
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Tabela 1. Struktura zapisu oraz poréwnanie danych z rejestru podatku pogtownego i rejestru
szosowego z 1662 r. Dane dla kamienicy przyrynkowej znanej jako ,,Wolfowiczowska
narozna”, od ktorej rozpoczynano spisywanie podatkow we Lwowie. Stala ona na parceli
o wymiarze 3 chtopéw (3/4 dawnej area). Zrédta danych: CDIAUL, f. 52 op. 2, nr 783,
k.1-2; CDIAUL, f. 52 op. 2, nr 782, k. 84-85.

0155- Podatek poglowny 1662 r. Wieg( 08¢ l\i::)l(iic:& lll(y Szos - 6 ‘dupl’ (26.07.1662) qutilc:gll(y

1. | pan Micotay Boym od osoby 17 23zt | Successores P. Mikotay Dziurdziz | 14zt 12 gr
y handlu Potomkami P. Jana Wolphowica

2. | pani Agnieszka malzonka 1,5zt | P. Jan Ubaldyni tawnik ex sorte Tzt 6 gr

3. | pani Mariana 1,5z
Wulphowiczowa

4. | pan Stanistaw Wulphowicz 1,5z
syn

5. | Jan Wulphowicz syn 1,5z

6. | Joseph pana Boima syn 1,5z

7. | panJan Zuchnowicz 6zt

8. | Bartosz czeladnik sklepowy 1zt

9. | Stanistaw Smalcowicz 1zt

10. | Chlopiec skliepowy do ustug 1zt

11. | Jan chtopiec drugi do ustug 1zt

12. | Woyciech parobek 1zt

13. | Walenty woznica 1zt

14. | Anna mamka 1zt

15. | Katarzyna szynkarka 1zt

16. | Maryna izdebna 1zt

17. | Regina kucharka 1zt

18. | Jeremiasz krawiec 5 2zt | TuP. Jeremiasz krawiec z obescia 5zt

19. | Barbara matzonka 1,57

20. | Maryna corka iego 1,5z

21. | Ferens krawczyk 1zt

22. | Nastka kucharka 1zt

23. | Jan Dux Szot Kramarz y od 4 12zt | TuP. Jan Dux Szot z obescia 57t
handlu

24. | Anna matzonka 1zt

25. | Mlodzieniec iego krewny 1zt

26. | Agnieszka kucharka 1zt

27. | Zophia Chmielowska 2 1,5z | TuP. Woyciech Maliy 274 12 gr

28. | Katarzyna kucharka 1zt
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Tabela 2. Liczba parceli miejskich o réznej wielko$ci na podstawie rejestréw ,,szosu”
z 1662 r., podatku pogtownego i rejestru kontrybucji wojennej z 1655 r.
Zrodto danych: CDIAUL, f. 52 op. 2, nr 783; CDIAUL, f. 52 op. 2, nr 782, k. 84-130;
CDIAUL, f. 52 op. 2, nr 781, k. 39

Inne Suma
0,5 15 2.5 Razem
chiop 1 chlop chlop 2 chlop chlop 3 chiop |4 chlop |6 chlop huggfn- parceli ,,c,hl(;-
pow

Rejestr szosu 16 127 10 104 1 7 17 1 283 | 455.5
z 1662
Rejestr podatku | 16 119 9 98 1 6 16 1 25 266 | 427
pogtownego
Rejestr 161 89 7 14 2 273 | 428
kontrybucji
216551

Tabela 3. Zestawienie liczby domow znajdujacych si¢ na przedmiesciach Lwowa
wedle spisu podymnego z 1668 r. Zrodto danych: Opysy. 2014, s. 239-241

Przedmiescie | Przedmiescie Wsie isgllaccl:l:;l:lz Suma
Halickie Krakowskie miejskie &
wihasnos¢

Duze domy i dwory 30 13 50 93
drewniane
Srednie domy 56 28 8 92
drewniane
Domki 154 81 61 91 509
Mate domki 100 22
Suma 340 144 61 149 694

Tabela 4. Zestawienie szesciu obszaréw mieszkalnych Lwowa oraz procent obecnych tam
wielkoSci parceli miejskich, liczby domow, gospodarstw domowych i wszystkich mieszkani-
cow. Zrodto danych: CDIAUL, f. 52 op. 2, nr 783; CDIAUL, f. 52 op. 2, nr 782 k. 84-130

: . |Gospodarstwa
Gospodarstwa| .. 2 Mieszkancy
Parcele Domy domowe Mieszkancy na 1 ,chlopa” domowe na
1,,chlopa
Kamienice przy 31% 19% 30% 33% 7,6 1,5
rynku miejskim
Kamieniczki na 5% 9% 3% 4% 5,5 1,1
rynku
W Krzyz” 29% 29% 31% 32% 8,1 1,7
w1 Krzyz” Dzielnica 16% 18% 13% 13% 6,2 1,4
ormianska
W Krzyz ,, Dzielnica 4% 6% 5% 4% 8,1 23
ruska
S Krzyz” czgsé 15% 19% 18% 14% 6,7 1,7
katolick
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Tabela 5. Poréwnanie obszarow miasta i jego przedmies¢ pod wzgledem $redniej wielkos$ci
parcel, liczby domow, mieszkancow i gospodarstw domowych, obywateli miejskich, dzieci
i stuzby. Zrédto: CDIAUL, f. 52 op. 2, nr 783

Gospo- | Srednie | Obywa-
Parcele . Gospo- 0
(wchlo- | Domy Miestr | gorciwa | GAISWE | S0SpO- | tle— | p || T
ach) kancy domovwe domowe | darstwo | glowy Czeladzi
P (bez 1-0s.)| domowe | rodzin
Miasto | Kamienice 2,7 47 971 243 190 4.8 106 75 453 | 47%
wokot rynku
Kamieniczki | 1 22 121 26 24 5 17 18 55 | 45%
na rynku
“IKrzyz” 1,7 70 963 249 | 204 45 121 82 438 | 45%
“Il Krzyz” 1,5 44 395 101 89 43 65 69 146 | 37%
Dzielnica
ormianska
“Il Krzyz” 1,1 14 123 41 32 3,6 25 11 45 | 3%
Dzielnica
ruska
“II Krzyz” 1,3 46 399 142 100 3,6 41 38 143 | 36%
katolicki
Obrzeza 0,6 26 166 69 50 3,1 2 11 42 | 25%
Inne ? 15 174 98 39 2,7 11 7 31 | 18%
Razem ? 284 | 3312 | 969 | 728 4,2 388 311 | 1353 | 41%
Przed- | Prywatne ? ? 989 | 335 | 286 32 70 45 343 | 35%
miescia | domy
Dwory ? ? 101 41 38 2,6 0 0 33 | 33%
Folwarki ? ? 613 301 230 24 1 17 75 | 12%
Inna ? ? 1154 | 528 | 435 24 1 41 174 | 15%
wiasnos
Wsie ? ? 413 164 130 2,9 0 36 80 | 19%
miejskie
Razem ? ? 3270 | 1369 | 1119 | 27 72 139 | 705 | 22%
Razem miasto ? ? 6582 | 2338 | 1847 | 33 460 | 450 | 2058 | 31%
i przedmiescia
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1. Wprowadzenie

hociaz dziatalno$¢ Stanistawa Augusta i zycie jego dworu cieszg si¢ niestabnacym

zainteresowaniem badaczy, krolewska Garderoba pozostaje do dzi§ tematem stabo
rozpoznanym. Jest to sytuacja wyjatkowa. Podczas gdy funkcjonowanie wielu komorek
dworu jest gorzej udokumentowane, w przypadku Garderoby dysponujemy bogatym zestawem
zrodet'. Dzieki licznym inwentarzom bardzo dobrze znamy odziezowo-bizuteryjny stan po-
siadania ostatniego polskiego monarchy?. Szczesliwie kilka obiektow przetrwato do dzis,
a niektére uwieczniono na wizerunkach malarskich (ryc. 1-2, 13)3. Takze w przypadku prze-
sledzenia bazy zaopatrzeniowej Garderoby badacze sg w dobrej sytuacji. T¢ umozliwiaja
bowiem informacje zawarte w spisach wydatkow i zespotach pokwitowan przechowywanych
w Archiwum Gtéwnym Akt Dawnych w Warszawie*. Swiatto na stosunek Stanistawa Augu-
sta do strojow, mody i luksusowych dodatkow rzuca z kolei jego korespondencja, listy 0osob
z jego kregu, literatura pamigtnikarska oraz relacje podroznikéw. Dysponujemy nawet mate-
riatami dotyczacymi ,,ewakuacji” Garderoby z Warszawy do Grodna i Petersburga’, rozsprze-
dazy ubran®, bizuterii’ i broni, rozdawania przez kréla ubran stuzacym®, czy nawet gubienia

! Brakuje wérod nich szczegbtowych instrukcji organizacyjnych, regulamindéw okreslajacych obowiazki
poszczegblnych departamentow i tzw. ,,regulaminu domowego”, ale nie jest wcale jasne, czy te kiedykolwiek
spisano.

2 W literaturze zwykle wymienia si¢ tylko zespot AGAD, AJP, sygn. 234237 [Inwentarze Garderoby], ale
spisow zachowalo si¢ wigcej. Wymienmy tu: AGAD, KSA, sygn. 11, k. 55-69 [Inwentarz Garderoby spisany w Grod-
nie 9 lutego 1796]; KSA, sygn. 11, k. 339, 354 [Spis obiektow dosytanych krolowi do Grodna z 30 pazdziernika 1796
oraz opracowana przez niego wycena bizuterii]; RGIA, f. 557, op. 1, d. 225 [po$miertny spis ubran z lutego 1798];
AGAD, AJP, sygn. 304, k. 1, 11 [Nota rzeczy po Stanistawie Auguscie wydana ksigciu Jozefowi Poniatowskiemu].
Por. Hankowska R. 1992. Obszerne rejestry bizuterii znalez¢ mozna w: AGAD, AJP, sygn. 299, 420.

3 Juszczak D. 2015; tam dalsza literatura.

4 AGAD, ARP, sygn. 404-427 oraz materialy rozproszone w Archiwum Kameralnym, czgsciowo omowio-
ne przez Macieja Wojtynskiego; zob. Wojtynski M. 2003, s. 103—117, 126-129. O trudnos$ciach z wykorzystaniem
rachunkow i raptularza krola pisat juz Tadeusz Korzon, wg. ktorego badanie prywatnych rejestrow jest trudniej-
sze nawet niz analiza dochodow krolewskich; Korzon T. 1897, s. 4.

3 AGAD, KSA, sygn. 11; AGAD, AJP, sygn. 234, k. 382-389.

¢ Najwcze$niejsze dokumenty dotyczace sprzedazy ubran pochodza z potowy lat siedemdziesiatych X VIII w.
(AGAD, AJP, sygn. 234, k. 225). O wystawieniu bizuterii krola na sprzedaz w 1795 r. wspomina Fabre J. 2020,
s. 293. Przypomnijmy tez, ze juz wczesniej, bo w 1790 r., krol oddat czgéé swoich klejnotow, wartych 450 tysiecy
zlotych, Skarbowi Rzeczypospolitej, ale ostatecznie w 1793 r. ten dar mu zwrdcono; Korzon T. 1897, s. 80-81.

7 Sprzedawaniem bizuterii krola zajmowat si¢ m.in. August Moszynski; zob. BCz, rkps 676, k. 1229, no-
tatka z marca 1782 .

8 Czg$¢ z nich znajduje si¢ w korespondencji krola z Ryksami (AGAD, KSA, sygn. 11, np. k. 16, instrukcje
z 6 stycznia 1796), cze$¢ to dopiski naniesione na inwentarze (AGAD, AJP, sygn. 234-237, np. sygn. 234,
k. 15-18, 296, z podaniem dat ofiarowania darow i nazwisk beneficjantow, badz tylko dopiskiem ,,Darowane”),
cz¢$¢ luzne specyfikacje (AGAD, AJP, sygn. 234, k. 68-72, 222, 290, 292, 365; AGAD, AJP, sygn. 236, k. 45).
Krol rozdawat tez ubrania jako prezenty, np. dla Izabeli Czartoryskiej, ktora w 1774 r. otrzymata dwa meskie
habits (AGAD, AJP, sygn. 234, k. 138-139), czy innym damom dworskim (AGAD, AJP, sygn. 234, k. 224, 227).
Rozdawnictwa ubran dotyczy dokument ,,Specyfikacja Garniturow, Sukien Wiasnych WJP Starosty Ryxa, ktore
z rozkazu JKM zostaty darowane jego stuzacym w Petersburgu” z Arkhivum Vneshney Politiki Rossiyskoy
Imperii, opublikowany jako faksymile w: Hankowska R. 1992.
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Ryc. 1. Marcello Bacciarelli, Stanistaw
August w mundurze generata majora
regimentu gwardii pieszej koronnej,

ok. 1780-1782, Gallerie degli Uffizi,
Florencja, nr inw. 2136

przez niego rekawiczek®. Mimo to, wyczerpujace studium na temat ,,0dziezowego” departa-
mentu dworu nadal nie powstato. Jedynym pozostaje do dzi$ krotki, zaledwie czterostronicowy,
ale bardzo solidny i bogaty w informacje tekst Jerzego Gutkowskiego!?. Niewiele wigcej napi-
sano na temat sposobow zaopatrywania garderoby!!, ubran otrzymywanych przez krola w po-
darku'? oraz zachowanych elementow jego strojow, szczegolne miejsce przypisujac ,,garnitu-
rowi nieszczesliwoéci”®. W literaturze nieco obszerniej temat ten przedstawiaja historycy

° Zima 1793/1794 r. zgubit az 6 par; AGAD, sygn. AJP, 236, k. 47.

10 Gutkowski J. 2015, s. 365-368.

" Wojtyfiski M. 2003, s. 103—117, 126-129. Chociaz autor we wstgpie deklarowat, ze w swojej pracy wyko-
rzysta materialy z Archiwum Rodzinnego Poniatowskich (s. 21), nie wziat pod uwagg krolewskiego raptularza.

12 Nikotaj Repnin w potowie lat sze$¢dziesiatych XVIII w. ofiarowat krdlowi lisie futro warte 1500 rubli;
Zielinska Z. 2012, s. 438.

13 Zygulski Z. 1999; Gutkowski J. 2000. Wspomniany ,,garnitur” byt zreszta przedmiotem fascynacji juz
za zycia krola: jeden z szewcow torunskich deklarowat si¢ wykona¢ lampe w formie buta, w ktorym krol zostat
porwany; Fabre J. 2020, s. 208. Krél z kolei zaktadat go niekiedy na wyjscia publiczne; Tepper W. F. 2013, s. 57.
Do dzis$ zachowat si¢ takze ptaszcz koronacyjny (Muzeum Katedralne na Wawelu, nr inw. KKK tk/64), wykona-
ny przez Jacobsona-ojca Lancuch Orderu Orta Biatego (Zamek Krolewski w Warszawie, nr inw. 1250), laska
spacerowa krola (Muzeum Czartoryskich, nr inw. XIII-1301) i zegarek (Ermitaz, nr inw. 3-10675). Znane sa
takze trzy szable krola: jedna z kolekcji prywatnej we Francji (dawniej w zbiorze Jeana-Jacquesa Reubella, no-
towana na aukcji w Hotel Drouot, 12 grudnia 1933, poz. 175), druga niedawno wystawiona na sprzedaz w pary-
skim Giquello (6 marca 2025, poz. 226) oraz trzecia, w kolekcji Muzeum Wojska w Paryzu (nr inw. 2013.0.557),
bedaca w rzeczywistosci szabla Stefana Batorego, na ktora z polecenia krdla naniesiono nowe dekoracje (moim
zdaniem wykonal je Jean Martin, a na podsatwie raptularza czas ich wykonania mozemy datowa¢ na 1777 r.).
Zachowaly si¢ takze fragmenty szabli, z ktora pochowano krola (Zamek Krolewski; Katalog. 2011, s. 487).
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Ryc. 2. Pracownia Marcella Bacciarellego
z udziatem mistrza, Stanistaw August

w granatowym mundurze Korpusu
Kadetow, ok. 1770-1775, Zamek
Krolewski w Warszawie, nr inw. ZKW
2492 (fot. Matgorzata Niewiadomska,
Andrzej Ring)

sztuki zajmujacy si¢ ikonografia Stanistawa Augusta'®. Niestety, nawet wnikliwa lektura tych
tekstow nie pozwala na wyrobienie sobie opinii, czym wlasciwie byta krolewska Garderoba.
Takze niniejszy artykul nie zmieni drastycznie tej sytuacji. Jego celem jest zaprezentowanie
wynikow badan biorgcych za punkt wyjscia jeden (cho¢ oczywiscie konfrontowany z innymi
materiatami) zesp6t zrodet: spisy prywatnych wydatkow krola'®. Jak sadze, osobisty raptularz
Stanistawa Augusta ma szczegdlng warto$¢ i pozwala na przesledzenie kilku kluczowych
aspektow funkcjonowania Garderoby. Zapisy przynosza informacje na temat pracujacych w niej
0s0b oraz obstugujacych ja serwitorow, ustugodawcow i handlarzy'¢. Pozwalaja tez przesledzi¢
dynamike wydatkow oraz ich skale!’. Wreszcie — w stopniu nie mniejszym niz inwentarze
— przynosza informacje na temat posiadanych przez monarch¢ przedmiotow.

14 Pokora J. 1993; Gutkowski J. 2000; Pietrusinski J. 2006; Skrodzka A. 2007; Juszczak D. 2011; Juszczak
D. 2015 (tam obszerny wykaz starszych studiow autorki poswigconych tej problematyce); Mozdzynska-Nawotka
M. 2014; Bak M. 2018. Z tezami Mozdzynskiej-Nawotki stuszng polemike podjeta Anna Straszewska. Jej referat
wygloszony 19 kwietnia 2024 r. na zorganizowanej przez Zamek Krolewski konferencji Ceremonial koronacyjny
w Rzeczypospolitej w dobie wolnych elekcji XVI-XVIII w. nie zostat jednak dotychczas opublikowany.

15 Chociaz fundusze na Garderobe szty z puli prywatnej Szkatuly, a w spisach Kasy Generalnej pozosta-
wiano niekiedy dla niej osobna tabele, ktorej jednak nie wypeliano. Zob. AGAD, AK, sygn. 111/653, k. 101. Na
temat szkatuly Stanistawa Augusta zob. Wojtynski M. 2003, s. 29-55.

16 Cho¢ serwitorzy wylaczeni byli z systemu miejskiego, ich prace nadal regulowaty prawa miejskie. Dotyczyto to
przede wszystkim ilo$ci zatrudnianych przez nich czeladnikow, ktora bywata niekiedy czterokrotnie nizsza, niz w przy-
padku mistrzow cechowych. Znaczaco ograniczato to ich moce przerobowe; Wojciechowska W. 1931, s. 63—65.

17 Historycy zajmujacy si¢ wydatkami z prywatnej szkatuly krola lekcewazyli te aspekty, zastaniajac si¢
zbyt duzg iloscia danych do przeanalizowania. Opracowanie Macieja Wojtynskiego zawiera szacunki dotyczace
rozktadu wydatkow czynionych ze szkatutly, ale nie ich podliczenie (Wojtyfiski M. 2003, s. 25, 161). Na obecnym
etapie badan nie mozna wigc wydatkow Garderoby umiejscowi¢ w szerszym kontekscie.
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Ryc. 3. Koszula Stanistawa Augusta
z tzw. Garnituru nieszczesliwosci,
przed 1771 r., Muzeum Czartoryskich,
Krakow, nr inw. MNK

Spisy rachunkéw kréla znajduja si¢ w AGAD, w Archiwum Rodzinnym Poniatowskich!®,
Zajmuja 27 poszytow i obejmuja lata 1761-1797 (a wigc takze okres poprzedzajacy elekcje
,»Ciotka” w 1764 r. i lata po jego abdykacji w 1795 r.). Zesp6t zachowat si¢ z dwoma lukami:
obejmujacymi lata 1766—1770 oraz rok 1778'°. Dwie najstarsze jednostki zawieraja zapisy pro-
wadzone w sposob ciagly — stolnik litewski, a potem krél niemal dzien po dniu whasnorecznie
wpisywat do raptularza biezgce wydatki z réznych kategorii. W 1771 r. forma zapisu zmienita si¢:
karty zeszytow podzielono na kolumny, a cato$¢ na dziaty?. Ulozono je w porzadku: Dettes et
casuel; Pensions et Loyers; Cadets, Militaire, Artilerie; Bdtiments, Arts et Sciences; Thédtre,
Ecurie; Politique; Charites et Presens®'. Krél podporzadkowywat transakcje konkretnym

'8 AGAD, ARP, sygn. 404-427.

19 Pewne wyobrazenie o garderobianych wydatkach krola w tych okresach oprocz raptularza daje takze spo-
rzadzony ok. 1796 r. Wypis Oplat przez Szkatute JKM czynionych (AGAD, KSA, sygn. 11, k. 327v-330) oraz wy-
konywane przez monarch¢ podliczenia miesi¢cznych naktadow (AGAD, AK, sygn. 111/886, k. 1, 13, 16-18, 24-35,
27,43-52, 56-65, 77-104, 109-120, 128-140, 155-176, 180-190, 195-205; AGAD, AK, sygn. 111/1387).

2 Co ciekawe, na podobne uporzadkowanie dokumenty gromadzone przez Garderobg musiaty czekaé az
dekadg. Pierwszy inwentarz opracowany w formie tabeli pochodzi bowiem dopiero z 1781 r.; AGAD, AJP,
sygn. 234, k. 230 i dale;j.

2l Calo$¢ otwiera pozycja Recette, dotyczaca dochodow. Odstepstwa w ukladzie kolejnych dziatéw sa
sporadyczne. Czasem w dziale wojskowym pomija si¢ pozycj¢ Pages, w dziale artystyczno-naukowym dodaje
pozycj¢ Livres. Wczesniejsze zeszyty maja niekiedy tytutu dzialow zapisane po polsku.
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kategoriom, ale dalej zachowywat porzadek chronologiczny wewnatrz kazdej z nich. Kolej-
ne pozycje dopisywano zwykle na biezaco, chociaz po stylu pisma i porzadku niektorych
rekordow mozemy domyslac¢ sig¢, ze niekiedy krol jednego dnia wprowadzat do zeszytu spra-
wy nagromadzone w ciggu kilku poprzednich (positkujac si¢ prawdopodobnie kwitami lub
pomocg Franciszka Ryksa). Rachunki prowadzone sg po francusku. Sporadycznie zdarza si¢,
Ze nazwy miesigca zapisano po tacinie, a przedmiot transakcji po polsku??. Pismo krola rzad-
ko jest staranne®. Nie brakuje tez skreslen i kleksow od zbyt pospiesznego zamknigcia ze-
szytu. Rzadko zdarzajg si¢ za to powazniejsze btedy*. Jak wiele dokumentow spod reki
monarchy, takze ten jest dla badacza nieprzystepny. Na potrzeby badan stworzylem baze
danych obejmujaca t¢ cze$¢ rachunkow krola, ktore okreslit mianem garderobianych, a wigc
zapisy pochodzace z okresu 1771-1797%. Liczg one niemal 2,5 tysigca pozycji (przy czym
niektore sktadajg si¢ z kilku drobniejszych rekordow)?. Nie udato si¢ odcyfrowaé petnego
brzmienia zaledwie ok. 2% z nich, trudno$ci dotyczyly zwykle zapisu nazwisk, badz nazw
towarow. Nawet bez nich baza danych jest jednak ogromna.

Oczywiscie, badacze zajmujacy si¢ roznymi aspektami kultury XVIII w. czy zycia dwo-
ru moga mie¢ wobec analizy takich Zrédet rozne oczekiwania. W tym tek$cie przedstawione
zostang wnioski z makroanalizy danych, istotne dla do$¢ szerokiego grona badaczy. Szcze-
gbotowo opisana zostanie takze zawarto$¢ raptularza: wymienione zostang nazwiska ustugo-
dawcow, handlarzy i posrednikow, a takze przypisane im typy kupowanych od nich produk-
tow?’. Dane te, dla cze$ci Czytelnikow zapewne nuzace, beda sycaca pozywka dla historykow
zajmujacych si¢ handlem wyrobami luksusowymi i galanteryjnymi w Polsce, historykow
sztuki specjalizujgcych si¢ w portretach i rzemiosle oraz dla varsavianistow.

1I. Lokalizacja Garderoby

Termin ,,garderoba” stosowano w czasach Stanistawa Augusta w kilku znaczeniach. Od-
noszono go do pomieszczenia, ktdre stuzyto do przechowywania odziezy, ubierania i niekiedy
fryzowania, do zbioru samych strojow i dodatkow oraz, nieco rzadziej, stosowano go jako
zbiorczg nazwe grupy pracownikow zajmujgcych sie toaletg monarchy?.

Krol dysponowat pomieszczeniami stuzacymi za magazyny ubran, okreslanymi takze
mianem ,,Garderob na suknie” na parterze zamku warszawskiego oraz na pictrze pawilonu
w Lazienkach®. Dysponowat takze garderobami, nazywanymi niekiedy ,,pokojami do ubierania

22 Np. stowo: tadownica. Niekiedy krol polonizowat tez niemieckie nazwiska.

% Paradoksalnie, nie oznacza to wcale, ze krola nie draznily niestarannie pisane dokumenty. Podobno
niechlujnie spisane raporty odsytat do poprawy; Magier A. 1963, s. 94-95.

24 Rzecz znamienna, ze dotycza one tych projektow, ktore przysparzaty krélowi najwigcej zmartwien, np.
budowy maszyny hydraulicznej w Lazienkach (por. Korespondencja. 2023, s. 153-154, 156, 167, 246, 345, 426).
Koszty dotyczace tego projektu krol omytkowo zaksiggowat w Garderobie w grudniu 1790 r.

% Oczywiscie zapiski dotyczace zakupow ubran i bizuterii pojawiaja si¢ takze we wczesniejszych rachun-
kach (z lat 1761-1766). Poniewaz jednak Poniatowski, zarowno jako stolnik litewski, jak i krol nie wyodrgbniat
ich, zdecydowatem si¢ pomina¢ je w zestawieniu. Granice spraw garderobianych byly na dworze bardzo ptynne
i przedmioty jednego typu mozna bylo ksiegowa¢ w roznych dziatach (np. zar6wno w Garderobie, Prezentach
czy Polityce).

% Ze wzgledu na te liczbe w artykule zrezygnowalem z przypiséw odnoszacych si¢ do tego zrodia.

27 Lista ta jest istotna wlasnie przez swoja dlugos$¢. Znacznie wykracza poza opracowane w literaturze dane
z rachunkéw Archiwum Kameralnego (Wojtynski M. 2003, s. 166-168), a w wielu miejscach prostuje obecne
w pracy Wojtynskiego pomytki.

2 Gutowski J. 2015, s. 365. Poniewaz traktuj¢ w tym tekscie o Garderobie rozumianej jako komorka
dworska o pozycji zblizonej do departamentu, jej nazwe zapisuj¢ wielka litera.

2 AGAD, AJP, sygn. 166, k. 14. W 1786 r. w zamkowym magazynie garderobianym znajdowato si¢ az
13 szaf, por. AGAD, AJP, sygn. 234.
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si¢” w kazdej ze swoich rezydencji: w zamku warszawskim, Zamku Ujazdowskim, w Patacu
na Wyspie i w zamku grodziefskim?®°.

Najwazniejsza z przestrzeni majacych charakter ,,pokoju do ubierania” pozostawata oczy-
wiscie Garderoba zamkowa. Miescila si¢ w poludniowo-wschodnim skrzydle rezydencji, w cia-
gu prywatnych apartamentow monarchy, peligcych analogiczng funkcj¢ w czasach saskich. Byta
potaczona drzwiami z trzema pomieszczeniami: Sypialnia, Gabinetem i Przedpokojem. Razem
z nimi zostala niejako wygrodzona z wielkich ciggéw komunikacyjnych zamku: do prywatnych
pokojow mozna byto dosta¢ si¢ prosto z dziedzinca matymi schodami znajdujacymi si¢ w Wie-
zy Wtadystawowskiej, nazywanymi niekiedy Schodami Garderoby, oraz — od lat osiemdziesia-
tych XVIII w. — po schodach dobudowanych od strony ogrodu, najpierw drewnianych, potem
kamiennych?®'. Chociaz krol kilkakrotnie prowadzit remonty i renowacje zamku, Garderoba nie
ulegata wigkszym zmianom*. Najdalej idace od$wiezenie przeszta w 1779 r. Wysunigto wtedy
do przodu komin lub kominek, wybielono sufit i boazerie, odnowiono ztocenia, naprawiono
lamperie, wymieniono supraporty, pomalowano na zielono ptdtno zamocowane na $cianach,
i wymieniono posadzke®*. Wigksze przebudowy dotyczyty pomieszczen funkcjonalnie powigza-
nych z Garderobg. W 1784 r. rozpoczeto prace nad stworzeniem dodatkowych schodow, ktore
miaty konczy¢ si¢ pierwotnie klapa, ale ostatecznie drzwiami do Garderoby*. W 1786 r. podzie-
lono korytarzyk znajdujacy si¢ za sypialnig krola, tak, aby znalazto si¢ w nim miejsce do pudro-
wania monarchy. Za korytarzem do Gabinetu, tuz przed Pokojem Zielonym umieszczono z kolei
przejscie do antresoli, na ktorej niekiedy spat kamerdyner Franciszek Ryx*. W 1793 r. planowa-
no umieszczenie migdzy dwoma oknami kominka, ale pomyst zarzucono*.

Niestety, o wygladzie samej Garderoby wiadomo niewiele. Jak byta o tym mowa wczes$niej,
boazerie byly bialo-ztote, a pl6tno na $cianach zielone. Z inwentarzy zamkowych dowiadujemy
sig, ze ponad kominkiem i migdzy oknami zainstalowano trumeaux z lustrami®’. W pomiesz-
czeniu staly m.in. komoda paryska, szafka, stoliki i stoty do gry, fotel z uszakami, na ktérym
spali kamerdynerzy i az 12 krzeset (by¢ moze czg¢$¢ tych mebli zakupiono w 1778 r. w maga-
zynie Karola Hamplena)*®. Do ubierania si¢ oraz korzystania z Garderoby stuzyly dwa parawa-
ny, skorzany dywan, ktadziony pod stopy krola zapewne podczas pudrowania oraz meble,
ktére w momencie spisywania inwentarza znajdowaty si¢ w pomieszczeniach sasiadujacych:
,»stol do toalety malowany w figury”, jesionowy stot do toalety oraz fotel obity czerwonym
safianem®. Spedzany w tym miejscu czas umilaty monarsze ptaki — w pokoju znajdowaty si¢
trzy klatki dla nich wykonane. W spisie z 1795 r. nie odnotowano matych szaf bibliotecznych

30 Podczas przebudowy patacu w Lazienkach w 1784 1. od strony fasady potudniowej dobudowano na pietrze
Garderobg. W 1788 r. na pietrze wschodniego skrzydta dodano z kolei ciag pokoi dla Franciszka Ryksa. Na temat funk-
cjonowania Garderoby w Grodnie wiadomo niewiele, ale byta prawdopodobnie bardzo skromna. W kwietniu 1796 .
zamontowano w niej zastony, wymieniono tapicerke i zamowiono do niej parawan. Por. AGAD, ARP, sygn. 429, k. 47.

31 Rottermund A. 1989, s. 53; Korespondencja 2023, s. 107.

32 Nie wszystkie projekty obejmowaty wprowadzanie zmian w tym obszarze. Warto jednak wspomnie¢
o niezrealizowanym projekcie Jakuba Fontany z 1764 r., ktory zaktadat wydzielenie osobno Garderoby i Gabi-
netu toaletowego; Rottermund A. 1989, s. 74.

3 Koszt pracy wyniost 360 dukatow; AGAD, ZP, sygn. 230, k. 79; sygn. 231, k. 119. Drobniejsze prace
przypadly na maj i czerwiec 1781 r., por. AGAD, AK, sygn. 111/407.

3 Korespondencja. 2023, s. 107.

3 Ubikacja monarsza znajdowala si¢ z kolei w aneksie na zapleczu sypialni; Rottermund A. 1989, s. 82. Krol
przynajmniej od 1775 r. dysponowat takze nocnym ,,blaszanym stolcem” wykonanym przez blacharza Macieja
Bauera, ktorego — co ciekawe — nie zaksiggowano jako wydatku Garderoby; AGAD, AJP, sygn. 234, k. 174.

3¢ Korespondencja. 2023, s. 161.

37 Inwentarz. 1997, s. 37-38.

3% W papierach Garderoby zachowata si¢ dyspozycja krdla w sprawie oplacenia mebli na znaczng kwotg
874 dukatow; AGAD, AJP, sygn. 234, k. 207.

3 Inwentarz. 1997, s. 39-40.
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(krélowi w Garderobie czytano), ale by¢ moze przyczyng byto wywiezienie ich nieco wczesniej
do Grodna®. W kolorystyce pomieszczenia dominowat zielony, obecny nie tylko na $cianach,
ale i na parawanach, obiciach stolikow oraz na portierach. W pomieszczeniu staty ponadto dwie
wazy etruskie*. Sciany byly ozdobione licznymi obrazami, w tym bardzo stosownie dobrany-
mi pejzazami Josepha Verneta Noc i Poranek oraz Laznie Tytusa (Znalezienie Grupy Laookona)
Mateusza Tokarskiego, skopiowanymi z Huberta Roberta*?. Nieco inny — bardziej ,,bibliotecz-
ny” — typ wyposazenia Garderoby prezentuje projekt Johanna Christiana Kamsetzeraz 1792 r.
— nie zostat on jednak nigdy zrealizowany.

Niewykluczone, ze przez pewien czas stal w Garderobie klawesyn w typie clavecin
a pédale (rachunki notuja go we wrzesniu 1783 r.)*. Wedtug relacji Magiera, krél przechowy-
wal w tym pomieszczeniu takze osobiste przedmioty: m.in. rézge, ktora miata bi¢ go jego
piastunka*. Je$li pamietnikarz nie koloryzuje, krolewska praktyke uzna¢ nalezy za dos$¢ eks-
centryczng. Garderoba nie byta bowiem pomieszczeniem stricte prywatnym. Okazjonalnie
wykorzystywano ja podczas audiencji jako poczekalnig dla ,,frakowych dworzan i kontuszowej
szlachty” (stad obecno$¢ wspomnianych wczesniej 12 krzeset)*.

1II. Skiad osobowy i wydatki biezgce

Jak wiadomo, Poniatowski obejmujac wtadz¢ w 1764 r. nie zdecydowat si¢ na przejecie
wszystkich urzednikéw i shuzacych zatrudnianych wcezesniej przez Wettynow. Wedtug relacji
Antoniego Magiera krol pozostawit tylko jedng posta¢ zwigzang z departamentem odziezowym
Augusta III: kamerlokaja Hofmana*®. Garderobg organizowano wiasciwie od podstaw, a zarzadzanie
nig powierzono Franciszkowi Ryksowi (1732—-1799). O poczatkach jego kariery wiadomo,
niestety, niewiele: pochodzit albo z Flandrii, albo z rodziny, ktora przeniosta si¢ z Flandrii do
Krakowa*. W mlodosci pracowal podobno jako fryzjer podkanclerzego litewskiego Michata
Antoniego Sapichy (1711-1760), a po jego $mierci zostal kamerdynerem stolnika Poniatow-
skiego*. Krotko po uszlachceniu w 1768 r. rozwinat skrzydta®. Zostat nie tylko menadzerem
Garderoby, ale takze zarzadca Szkatuly, posrednikiem w operacjach finansowych krola, dzier-
zawca, a potem dyrektorem teatru oraz osoba odpowiedzialng za zakup $wiec dla dworu. Poprzez
zong byt skoligacony z krolewskim tapicerem, Charlesem Sussonem oraz warszawskim kupcem
Henri Collignonem. Przez ponad trzy dekady cieszyt si¢ niestabngca sympatiag monarchy. Chociaz

4 Magier A. 1963, s. 97.

4 Inwentarz. 1997, s. 38. Przypuszczano, ze jedna z nich moze by¢ tozsama z waza ,.etruska” ze zbiorow
Zamku (nr inw. ZKW/943); por. Katalog. 2011, s. 407—408.

42 Obrazy Verneta odnosity si¢ wigc do wschodu i zachodu stonca (czy whasciwie sytuacji juz po nim na-
stepujacej). Francuskimi terminami dotyczacymi tych faz ruchu stonca, tj. lever i coucher, okreslano w XVIII w.
ceremoniat szykowania krola rano i rozbierania go wieczorem. Pochodzacy z paryskiej kolekcji de Vuadreuilow
oryginat obrazu Roberta znajduje si¢ w Virginia Museum of Fine Art w Richmond (nr inw. 62.23); Mankowski
T. 1932, s. 405, Korespondencja. 2023, s. 304.

# Wyobrazenie o krolu, ktory przy ubieraniu stucha na przemian muzyki i lektury, kaze niuansowac nieco
wspomnienia Magiera, ktory twierdzil, ze garderobiani ,,0dnosili mu o najmniejszych szczegotach zdarzen do-
mowych w stolicy”; Magier A. 1963, s. 100.

4 Magier A. 1963, s. 94.

4 Rottermund A. 1989, s. 34, 67.

4 Magier A. 1963, 5. 91.

47 Wierzbicka-Michalska K., Michalski J. 1992. Podtug Sagatynskiego, krol zrekrutowat Ryksa podczas
swojej mlodzienczej podrozy do Paryza; Sagatynski J. 1895, s. 46.

# Jego nazwisko pojawia si¢ juz w inwentarzu Garderoby stolnika z 1762 r.; AGAD, AJP, sygn. 234, k. 13.

4 Jej ciemng strong jest nie tylko zaangazowanie w afere Dogrumowej, ale takze liczne konflikty, m.in.
z Carlem Tomatisem, Pierrem Marivalem, Pierrem Gaillardem, Michalem Poniatowskim; Wierzbicka-Michalska
K., Michalski J. 1992.
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Ryx i Garderoba powinni podlega¢ marszatkowi dworu lub zawiadujgcemu stuzbag zamkowsg
Antoniemu Lucinskiemu®, w praktyce cieszyli si¢ autonomia. Podobnie byto z Gabinetem
Krélewskim i eskorta, tj. osobistg strazg krolewska. O szczegolnej pozycji Garderoby najlepiej
swiadczy fakt, ze krol samodzielnie prowadzit jej rachunki, a marszatkowie zbierali tylko nie-
wielkg czes¢ kwitow>!,

W literaturze podaje si¢ zwykle, ze w Garderobie pracowato pigé¢ 0sob’2. Oprocz Ryksa
mieli to by¢ dwaj Saksonczycy: Hofman i Hennich®, oraz dwaj Francuzi: Louis Brunet i lokaj
(Joseph lub Pierre) Rousseau™. W rzeczywisto$ci liczebno$¢ zespotu byta zmienna. Z czasem
pod Garderobe przesunicto bowiem kilku stuzacych oraz stalych ustugodawcéow. Swiadcza
o tym zapisy w raptularzu ze stycznia 1771, 1773, 1779, 1789, 1790, 1791, 1794 r., w ktorych
Stanistaw August wyszczegdlnit jakie koszty uwzgledniata wielokrotnie powracajaca w rachun-
kach pozycja ,,wydatki biezace” (courrant/ordinaire).

Od stycznia 1771 r. komoérka placita co miesigc Ryksowi, dwoém kamerdynerom, praczce
i osobie okreslonej jako ,,B.”. Dwa lata p6zniej w rachunkach wzmiankowano lokajow w liczbie
mnogiej, a ,,B.” okreslano zenskim zaimkiem — mozemy przypuszczaé, ze chodzi tu o zong
Bruneta, Anng Mari¢®. W 1777 . krol ptacit Ryksowi, praczkom, siedmiu pracownikom i trzem
lokajom. Dla 1784 r. nie zachowata si¢ szczegdtowa rozpiska pensji, ale w dokumentach zwigza-
nych z podrozg krola do Grodna odnotowano pigciu pracownikow Garderoby (dwoch kamerdy-
nerdw, frotera, garderobianego, str6za i hajduka) i czterech pracownikéw Malej Garderoby (ka-
merlokaja, kawiarza, krawca, fryzjera i hajduka). Oprocz hajdukéw i krawca, pozostali byli
zapewne cze$cig statego zespotu®. W 1789 r. wynagrodzenie przystugiwato Ryksowi i siedemnastu
osobom. Podzielono je na kilka grup. Na pierwszg sktadato si¢ trzynascie osob, wsrdd nich
lokaj i kilku mezczyzn (jednym z nich byt by¢ moze mtody fryzjer, Karol Poll)*” oraz Collignon,
Melin, Gaillard, czarnoskory Ledou[x]%, Plariant/Plasiant, Rogalifiski, Bystrzycki i Czarnek™.
Szczegodlnie ciekawy wydaje si¢ fakt pojawienia si¢ na liscie nazwisk Collignon, Melin
i Gaillard. Melin to bowiem panienskie nazwisko zony Ryksa, Ludwiki (by¢ moze zatrudnit on
w Garderobie jakiego$ krewnego swojej partnerki)®. Nazwisko Collignon nosit z kolei wspo-
mniany wczes$niej kupiec, Henri i jego Zona — prywatnie takze szwagierka Ryksa. Gaillard byt
by¢ moze krewnym Pierre’a Gaillarda, aktora, z ktorym Ryx pracowatl w teatrze. W omawianym
roku odnotowano tez osobno state pensje wyptacane krawcowi Christianowi Gottiebowi Straus-
sowi 1 trzem lokajom: Schlichtowi, Hofmanowi i Porgbskiemu.

3 Magier A. 1963, 5. 98, 317.

31 Marszatkami dworu byli kolejno Kazimierz Karas (1766—1775), Tomasz Aleksandrowicz (1775-1795) i Onu-
fry Kicki. W 1796 r. opracowano wykaz pozostatych po nich kwitow; por. AGAD, KSA, sygn. 11, k. 327v-331.

32 Magier A. 1963, s. 91.

3 Ubieraniem krdla (,,zapinaniem guzikow u sukien”) zajmowal si¢ Hofman. Ryks ktadt tylko na kréla
szarfe; Magier A. 1963, s. 91; Fabre J. 2022, s. 283.

3 Fabre J. 2022, s. 283. Fabre twierdzil, ze lokaj Rousseau byl wczesniej jubilerem, ale to nieprawda.
Raptularz pokazuje, ze chodzi tu o dwie rozne osoby. Rousseau mogt by¢ imiennikiem jubilera, Josepha (por.
AGAD, KSA, sygn. 11, k. 451) lub mial na imi¢ Pierre (Wojtynski M. 2003, s. 95). W wykazach dtugéw krola
znajduje si¢ ponadto informacja, ze monarcha ptacit takze za ,,edukacj¢ syna [lokaja] Rousseau” (AGAD, KSA,
sygn. 11, k. 15, notatka z lutego 1796 r.).

3 Wiadomo, ze takze pdzniej krol zlecat jej drobne, codzienne zadania, np. opieke nad psem Kiopkiem;
Korespondencja. 2023, s. 197.

56 Naruszewicz A. 2008, s. 253.

57 Jako czeladnik notowany jest w rachunkach nieco wczesniej, bo w sierpniu 1788 .

% Magier A. 1963, s. 93.

3 Ten ostatni byt by¢ moze krewnym Mateusza Czarnka, sekretarza w Gabinecie krola.

" Trudno stwierdzi¢, czy jest to Mikotaj Melin, od 1785 r. notowany jako pracownik biblioteki, czy moze
jeszcze inny cztonek tej rodziny. Por. Biblioteka. 1988.
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W 1790 r. zatrudnienie w Garderobie spadto do 15 0sob (a liczba nakry¢ stolowych do
12, uwzgledniajac zone i pasierba Ryksa)®'. Do zespotu nalezeli Ryx, Nicolai, Bystrzycki,
Czarnek, Siarczynski, niewymieniony z nazwiska lokaj, Poniatfowski?], Racki (?), Lipinski,
Riblirt, Bielawski, Plariant/Plasiant, krawiec Christian Strauss, lokaje: Hofman, Porebski,
Schlicht oraz kawiarz Aulich. W 1791 r. co miesigc ptacono tylko 9 osobom: Ryksowi, pracz-
kom, krawcowi Christianowi Straussowi, lokajom: Hofmanowi, Porgbskiemu, Kruszewskie-
mu (ktory nota bene popehit pono¢ samobdjstwo w wyniku nieszczesliwej mitosci®?),
uczacemu si¢ Karolowi Pollowi, Pani K. oraz froterowi. Stot nakrywano za$ dla 12 osob.
W 1793 r. nie wymieniono liczby zatrudnionego personelu, ale wspomniano, ze nalezeli do
niego fryzjer Jagodzki i golibroda Kaspar Klimkiewicz. W 1794 r. ptacono Ryksowi i jego
pasierbowi, trzem lokajom (jednym z nich by niewatpliwie Hofman)®, golibrodzie Klimkie-
wiczowi, kusnierzowi Brastawickiemu, froterowi Minasiewiczowi, str6zowi Gabinetu i pracz-
kom: razem przynajmniej 10 osobom®.

By¢ moze cz¢$¢ nieprzywolanych tu z nazwiska stuzacych jest tozsama z osobami znany-
mi z innych Zzrédet. Chodzi m.in. o: lokaja, mtodego ,, Turka” (Tatara z Litwy) Michata Kirkora®,
kamerdynerow Domenico Camelliego®, Daniela Belgrama® i Heinricha oraz ,,kamerjunkrow”:
Jagnigtkowskiego i Adama Jabtonskiego.

Pensje, koszty stotu i biezace wydatki na funkcjonowanie Garderoby regulowano pierw-
szego dnia kazdego miesigca. W latach 1771-1786 wynosity 200 dukatow (ok. 3350 ztotych)®®,
po czym zaczgly nieznacznie rosnaé, najpierw o kilkanascie dukatow, potem do kwoty ok.
220-230 dukatow, przy czym wzrost ten czesciowo mozna wytlumaczy¢ inflacja, a czg§ciowo
zmiang wartosci dukata (ryc. 4) . W maju 1794 r. wrocity do dawnego poziomu. W lipcu 1796 1.
krol mieszkajacy owczesnie w Petersburgu zmienit sposob ich ksiggowania, w zwigzku z czym
pozycja znikneta z raptularza Garderoby.

Wydatki biezace zwykle rozktadaly si¢ w podobny sposéb. Okoto potowy kwoty szto na
pensje dla Ryksa i bezposrednio podlegajacego mu zespotu (kierownik zarabiat ok. 20 duka-
tow, czyli 330-360 ztotych miesigcznie; lokaje po dwa, trzy lub cztery dukaty, ok. 34-54
zlote) oraz stol. Druga cz¢é¢, wahajaca si¢ migdzy 100 a 130 dukatdw, przeznaczona byta na
praczki (zajmujace si¢ zardwno strojami, koronkami, jak i wyposazeniem Garderoby, np.

' Osobno wpisano takze jedna praczke.

2 Magier A. 1963, s. 90.

% Jest on notowany w tej roli az po rok 1796; Korespondencja. 2023, s. 471.

6 Sktad nieco zmienit si¢ w Grodnie (por. AGAD, KSA, sygn. 11, k. 162; Sagatynski J. 1895, s. 46), gdzie
kilkakrotnie krol opracowywat projekty dalszych redukeji (np. z notatki z 1797 r. wynika, ze zaktadat zatrudnie-
nie tylko kierownika Garderoby, dwoch waletow, fryzjera i dwoch lokajow; AGAD, KSA, sygn. 11, k. 422).

% Jego pensj¢ (6 dukatow miesigcznie) ksiggowano jednak, gdzie indziej, niekiedy w raptularzu pojawia
si¢ w dziale wojskowym (Korzon stusznie sugerowal, ze Kirkor po kilku latach na dworze mogt mie¢ pozycje
adiutanta; Korzon T. 1897, s. 25). W latach 1781-1786 Garderoba optacata mu osobno stroje i dodatki do nich;
AGAD, ARP, sygn. 417, k. 85; AGAD, KSA, sygn. 11, k. 11.

% Magier A. 1963, s. 90; AGAD, KSA, sygn. 11, k. 6 [Feuille du Mai 1794].

7 Korzon T. 1897, s. 26.

% W okresie wcze$niejszym, a na pewno w latach 1764—1767 czg¢ z pensji pracownikoéw Garderoby (trzech
fryzjerow, dwoch kamerlokajow, szesciu kamerdynerow) ksiggowano w dziale ,,Lafa i strawne”. Kurs dukata
ulegat w XVIII w. wahaniom. Teoretycznie, przed 1786 r. wynosit 16% ztotego, ale w praktyce byt nieco wyzszy,
bo przy wymianie naliczano zwykle prowizj¢. Po 1786 r. dukat wart byt 18 ztotych. Pod koniec panowania Sta-
nistawa Augusta kurs wzrést do 19 ztotych.

% W lutym i marcu 1788 r. krol wpisat jako warto$¢ biezacych wydatkow 367 dukatow, a we wrzesniu,
pazdzierniku i listopadzie: 318 dukatow, ale tylko dlatego, ze do kwoty 212 dukatow doliczyt raty sptat zewngtrz-
nych dostawcow i ustugodawcow. Miedzy marcem a sierpniem 1789 r. krol jako kwote wydatkow biezacych
notowal 268 dukatoéw, ale wliczal w nia pracg krawca Straussa, zwykle klasyfikowana jako osobne zlecenia.
Odchylenie nie jest wigc miarodajne i zostato pomini¢te w wykresie.
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Ryc. 4. Wartos¢ wydatkéw biezacych Garderoby (oprac. K. Niemira)

Ryc. 5. Wartos¢ wydatkéw biezacych i wydatkow extra Garderoby (oprac. K. Niemira)

firankami)”, zakup ich narzedzi, suche czyszczenie ubran, zakup wsteg do orderow, wstazek,
kokard, filozeli, szpilek, gabek, wod perfumowanych’, pomad, pudru, pasty migdatowej (by¢
moze olejku migdatowego), pudru migdatowego, balsamu do wtosow, przyrzaddéw dentystycz-
nych”. W tej puli uwzgledniano takze zakupy pior do pisania, atramentu, kredek, papieru,
piasku, wosku hiszpanskiego — zapewne na uzytek zarowno Ryksa, jak i samego krola”. Nie-
kiedy rejestrowano tu takze zakupy bielizny i ponczoch, pedzli do golenia oraz brzytew (cho¢

7 Z dokumentéw zwigzanych z proba wprowadzenia oszczgdnosci w Garderobie w 1796 r., dowiadujemy
si¢, ze zatrudniano trzy praczki do czyszczenia ubran krolewskich i jeszcze jedng kobietg do prania ubran lokajow.
Jedna z nich nosita nazwisko Stomczynska i pracowata z corka; AGAD, KSA, sygn. 11, k. 292a.

"I By¢ moze czg$¢ z nich kupowano w Aptece pod $w. Krzyzem. Zachowaly si¢ wystawiane przez nig ra-
chunki i pokwitowania, ktorych nie przepisywano jednak do raptularza, zapewne traktujac jako ,,biezace” sprawy
Ryksa. Por. AGAD, AK, sygn. I11/657, k. 66 (zawiera liczne pomady i wody, dostarczane raz w miesiacu przez
dwa lata).

2 W latach siedemdziesiatych i osiemdziesigtych XVIII w. kupowano je takze u dentysty Montegasa Del
Bene’a za taczna sume 381 dukatow.

3 Por. AGAD, KSA, sygn. 11, k. 160, instrukcje dla Ryksa z 21 sierpnia 1796 r. W jednej z instrukcji dla
Ryksa wosk hiszpanski z Anglii (sic!) wzmiankowano jako kupiony od Jarzewiczowej, por. AGAD, KSA, sygn. 11,
k. 272, instrukcje z 16 wrzesnia 1796 r. Na marginesie warto doda¢, ze Garderoba do$¢ blisko wspotpracowata
z Gabinetem, skoro to wlasnie w niej przechowywano skorzane kieszenie kurierskie: AGAD, AJP, sygn. 234,
k. 342, 360.
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jak zobaczymy, te krol kupowat tez osobno, ,,na miescie”), czy np. wynagrodzenie frotera™.
Wydatkoéw tych krol zwykle nie kontrolowat, a Garderoba nie zbierata ich dokumentacji’.

W latach 1779—-1781 w zestawieniach wydatkow, po pozycji ,,biezace”, pojawiajg si¢ za-
pisy ,.extra”. Wystepuja one az 21 razy, a ich warto$ci wahajg si¢ od 20 do 200 dukatéw (tacz-
nie: 1784 dukaty)’®. Poniewaz nie sg to zwykle sumy zaokraglone, nie wydaje si¢ aby$my
mieli tu do czynienia z ratalng sptatg jakiego$ wigkszego zakupu, czy premiami dla personelu.
Tylko jeden raz sa one opisane jako rozliczone przez przedstawienie compte de Ryx. Mozemy
dlatego zaktada¢, ze za pozycja kryja si¢ zakupy, ktore krol uznat za nalezace do biezacych
wydatkow Garderoby. Bez wzgledu na to, czego dotyczyly, zmieniaja one obraz stabilnosci
wydatkow w zakresie codziennej dziatalno$ci tej komorki na nieco bardziej chwiejny (ryc. 5).

Przedstawione tu skrotowo wydatki biezace pozwalaja przesledzi¢ dwa problemy. Pierw-
szym z nich jest codzienne funkcjonowanie Garderoby: sktad osobowy i rutynowe zajgcia. Jak
widzieliSmy, zatrudniano niewielkie grono osob, od 5 do 17, a jego liczebno$¢ i sktad wahaty
si¢ na przestrzeni lat. Zapisy dotyczace zakupow i ushug pokazuja natomiast, na czym — przy-
najmniej w czgsci — polegato codzienne szykowanie kréla. Nabywane przedmioty zwigzane
byly z higieng jamy ustnej”’, myciem’®, smarowaniem ciala i wloséw, pudrowaniem, obcinaniem
wlosdw i paznokci. Inne dotyczyty rutynowych aktywnosci Stanistawa Augusta, np. pisania.

Zestawienie kwot pokazuje z kolei, ze chociaz w 1779 i 1780 r. znacznie przekroczono
limit 200 dukatow miesi¢cznie, a wydatki wzrosty ponownie w latach 1787—-1794, starano si¢
utrzyma¢ budzet w ryzach. W trudniejszych okresach dla finanséw Stanistawa Augusta, nie
zmniejszano wydatkéw ani nie zamrazano pensji’”®. Biorac pod uwage, ze krol cieszyt si¢
w Warszawie opinig wielmoznego pana, ktéry — wbrew zwyczajowi — nie bit swojej stuzby,
mozna okresli¢ go jako bardzo dobrego pracodawce, przynajmniej w realiach tamtych czasow®.
Niekoniecznie przesadnie szczodrego dla wszystkich®!, ale terminowego i bezkonfliktowego.
Mimo to sktad osobowy Garderoby ulegat zmianom; wahania te nie wptywaty jednak znacza-
co na koszty.

W okresie od stycznia 1771 r. do czerwca 1796 r. na biezgce dziatania tej komorki zaksie-
gowano ponad 60 600 dukatow, a jesli doliczymy do tego wydatki extra: ponad 62 400 dukatow,
tj. prawie 1 100 000 ztotych®. Obliczenia te nie uwzgledniajg 1778 r. Co prawda, nie zachowat

" Oprocz wspomnianego wezesniej Minarewicza w rachunkach z 1796 r., dotyczacych pobytu w Grodnie,
notowano takze froterke Pedzicka.

75 Zmiang tego stanu rzeczy postulowano w anonimowym raporcie z 12 wrzes$nia 1796 r.; AGAD, KSA,
sygn. 11, k. 292a.

6 Z zestawienia wykluczytem pozycje z 1 pazdziernika 1779 r., bo dopisano do niej nazwisko niejakiego
Lehelina (?). Mimo to, dane i tak moga by¢ zaburzone. Pozycja o tej samej wartosci, co kwota przyznana Lahe-
linowi 1 pazdziernika, powraca w lutym 1780 r., tym razem jednak bez jego nazwiska. Wobec czego t¢ ostatniag
w zestawieniu uwzglednitem.

77 Materiaty dentystyczne pojawiaja si¢ nie tylko w raptularzu, ale tez w rachunkach z Archiwum Kame-
ralnego. Ich wykaz w: Wojtynski M. 2003, s. 113.

8 Gabki niekiedy pojawiaja sie jednak przy szpilkach, co moze sugerowaé, ze chodzi tu o gabki krawieckie.
Niewatpliwie krol posiadat jednak takze gabki kapielowe, bo srebrne trzonki do nich notowane sa w inwentarzach
Garderoby, np. AGAD, AJP, sygn. 234, k. 321.

7 Wezeéniej na dworze opdznienia zdarzaly si¢ bardzo sporadycznie; Wojtynski M. 2003, s. 96.

8 Magier A. 1963, s. 93, 177. To, ze krdl nie bit osobiscie swojej stuzby nie oznacza, ze na dworze nie
stosowano kar. Funkcjonowat areszt, ,,0$la glowa zelazna” oraz obchodzenie w niej dziedzinca, przy czym t¢
ostatnig odbywano tylko pod nieobecno$¢ krola.

81 Niektorzy z lokajow zarabiali 2 dukaty miesigcznie, a wigc ok. 400—430 ztotych rocznie, a osobno mie-
li zapewniony dostep do stotu, co nieznacznie tylko odbiega od poziomu wynagrodzen panujacego na dworach
magnackich.

82 W roku 1797 r. krdl nie wpisywat do raptularza pozycji z biezacymi wydatkami Garderoby.
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si¢ dla niego raptularz, ale: warto$¢ biezacych wydatkow z tego czasu mozemy rekonstruowac
na podstawie innych notatek krola. Wyniosta ona 2600 dukatow®>. Na podstawowa dziatalno§é
Garderoby Stanistaw August co roku wydawat srednio mniej wigcej taka wiasnie sume: 2 600
dukatéw (43 50046 800 ztotych, w zaleznosci od kursu).

Naktady na ,,biezace” funkcjonowanie w rzeczywistosci byly jednak jeszcze wyzsze:
w rachunkach poukrywane sg bowiem rozmaite wydatki, ktore w gruncie rzeczy mozna by
ksiggowac jako koszty biezace. Naleza do nich np. ubrania dla stuzacego Kirkora, ktore kosz-
towaly kréla przynajmniej 300-380 dukatoéw, enigmatyczne wyptaty dla Ryksa i jego Zony,
bonusy dla Bruneta za ksztatlcenie mlodszych pracownikdéw czy premie i prezenty dla pracow-
nikéw — co prawda nieliczne, ale czasem wysokie®.

V. Ustugodawcy i zaopatrzeniowcy Garderoby

Ogromne kwoty szty takze na ustugi i zakupy. W zaleznosci jak sklasyfikujemy kilka
bardziej tajemniczych transakcji, gratyfikacji i wydatkow na podrdze, suma, ktoéra w latach
1771-1797 Garderoba zaksiggowata na zakupy i zlecenia bg¢dzie si¢ waha¢ migdzy 133—137
tysigcami dukatow (ok. 2,3 miliona ztotych; Srednio 93 tysiace ztotych rocznie).

Najwiecej przeznaczono na transakcje z jubilerami warszawskimi. Krola zaopatrywat przede
wszystkim pochodzacy z Berlina francuskojezyczny ztotnik Jean Martin (zm. 1795)* oraz
przedstawiciele rodziny Jacobsondéw: Johann Christian (aktywny w stolicy przed 1753 r., zm.
w 1776r)%, a potem jego syn Johann Fryderyk (zm. 1786) lub Christian Wilhelm (zm. po 1792)%".
U Jacobsonow krol kupowat rzadziej i mniej niz u Martina. Ich nazwisko pada w spisie 76 razy,
ostatni raz w 1784 1.3 Tylko jeden raz sprecyzowano, co bylo przedmiotem zakupu (niebieski
krzyz orderowy), ale na podstawie wysokosci poszczegdlnych sptat mozemy przypuszczaé, ze
to wlasnie obiekty tego typu kupowano zazwyczaj. Jacobsonom w okresie 1771-1784 wypta-
cono facznie niespetna 7 500 dukatéw (ok. 4% wartosci wszystkich wydatkow Garderoby).

Chetniej wybierany przez krola Martin w latach 1771-1797 otrzymal od niego niemal
49250 dukatdéw, co stanowi 25% wszystkich srodkow zaksiegowanych przez Garderobe®.
W raptularzu zanotowano 375 wyptat®™, przy czym wigkszo$¢ z nich to splaty rat sktadajacych
si¢ na wigksze zamowienia, niekiedy warte po kilkaset, a nawet ponad tysigc dukatow. Sptaca-
nie tych zamowien czasem sprawiato krolowi ktopot. Nowe towary brano u Martina na kredyt,
nie uregulowawszy wczesniejszych zobowigzan. We wrze$niu 1784 r. krol mial u Martina
otwartych az 6 rachunkow. W innych latach rachunki ,,duze” i ,,mate”. Zdarzaly si¢ sytuacje,
w ktorych w splate kredytu angazowano osoby trzecie, np. warszawskiego bankiera Piotra
Blanka. Niestety, rzadko precyzowano, co konkretnie od Martina kupowano. Kilka razy mowa

8 AGAD, AK, sygn. I11/886, k. 114-120.

8 Co ciekawe, do wydatkow garderoby nie przypisywano jednak wszystkich wydatkow zwigzanych ze
strojami dla dworzan. Por. AGAD, KSA, sygn. 11, k. 7 [Feuille du mai 1794]. Na temat prezentéw dla Bruneta,
Comellego, Czarnka, Kirkora i Ryksa zob. AGAD, KSA, sygn. 11, k. 176, 178v—179, 188v, 198v.

8 Album. 2023, s. 610.

8¢ Kilka razy ptacono wdowie, co pozwala wyjasni¢ nurtujacy wielu badaczy problem daty $mierci J.F. Ja-
cobsona. Pierwszy raz zapis dotyczacy jego spadkobiercoOw pojawia si¢ 1 maja 1776 r. Podobna dat¢ $mierci
proponowat Szulc E. 1989, s. 231. Na temat innych hipotez zob. Gtéwka D., Mazur E. 2019, s. 226, przyp. 23.

87 Na temat obu zob. Gtowka D., Mazur E. 2019, s. 226-227.

88 Zestawienie uwzglednia 12 wyptat opiewajacych na Jacobsonéw i innych kredytodawcow oraz na ich
spadkobiercow.

8 W rachunkach kwote 2400 dukatéw zaksiggowano wspolnie pod Martina i Jacobsona, ale z poprzedza-
jacych te zapisy transakcji wynika, ze dzielita si¢ ona pot na pot.

% Liczba uwzglednia 12 wplat zaksiggowanych jako wspolne z Jacobsonem, w rzeczywistosci przeznaczo-
ne dla kazdego z nich z osobna.
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5 Ryc. 6. Jean Martin, Berfo
z akwamarynu, 1792, Zamek
Krolewski w Warszawie,
Y

nr inw. ZKW/2138

o krzyzach orderowych $w. Stanistawa i Orla Biatego i wydaje sig, ze to one byly przedmiotem
wiekszosci transakcji. Zwykle kupowano je w tuzinie albo w pot tuzina. Z innych przedmiotow
wykonanych przez Martina mozna wymieni¢ przynajmniej trzy szable, kilka lasek, srebrne
i ztote kolczyki, pierScienie roznego typu (z brylantami, portretami profilowymi, cyframi kro-
lewskimi, proste, a nawet jeden $lubny), srebrne tasmy, puzderka, tabakierki i szczesliwie zacho-
wane do dzi$ berto z akwamarynu (ryc. 6)°'. Martin dostarczat tez krolowi towary wykonane
przez innych, np. lustro toaletowe czy nozyczki’>. Wykonywat tez drobne prace, np. reparacje
lasek, szabli, rapierdw, naramiennikow, puzderek czy cigcie kamieni. Zajmowat si¢ umieszczaniem
portretow krola na dostarczonych mu pier$cieniach i pudetkach, a takze zdobieniem diamentami
juz osadzonych portretow. Umieszczat kamienie w puzderkach, z ktorych odpadaty, wmontowat
diament w portmonetke krola i cyfre krolewska w zegarek, zdobil bransolety kamieniami szla-
chetnymi, montowat lornetki. List¢ jego prac mozna by jeszcze dtugo rozwijac.

Paradoksalnie, trudno uznaé wigkszos$¢ prac Martina, podobnie zreszta jak Jacobsonow, za
zlecenia $cisle garderobiane. Krzyze orderowe trafialy wszak do krolewskiej szkatutki tylko na
chwilg, po czym ladowaty na piersiach dekorowanych. Wiele obiektow opisano jako przezna-
czone na prezenty, np. dla ksieznej kurlandzkiej Doroty Biron (kolia z akwamarynu warta
608 dukatéw), Henrietty Lhullier, Apolonii z Ustrzyckich Poniatowskiej (bratowej krola),
Franciszka Kwileckiego, Duhamelowej, Her[y]mana(?). Przypisanie transakcji z Martinem do
dzialu Garderoby moze dziwic, takze dlatego, ze w raptularzu krol prowadzit osobny wykaz
wydatkow politycznych i darow, w ktorych roi si¢ od puzder i pierscionkow. Dlaczego monar-
cha nie wpisywal tam réwniez martinowskich orderow? By¢ moze kierowat si¢ checia zapano-
wania nad splatami kolejnych rat. Jak byla o tym mowa wcze$niej, Stanistaw August miat
zwykle u Martina otwarte kilka kont, a kwoty transakcji byly znaczne. Krol nie zawsze jednak
$cisle przestrzegal zasady trzymania jednego zleceniobiorcy w jednym miejscu. Gliptyka Jana
Regulskiego, ktory wykonywat dla monarchy portrety, ksiggowano zaréwno w Garderobie, jak

o1 Zamek Krolewski w Warszawie, nr inw. ZKW/2138.
%2 W tym przypadku Martin byt tylko posrednikiem. Towar przygotowat jego zig¢, Lewicz (?).
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i w dziale Budowle i Sztuka. Introligatora Johanna Killemana odnajdziemy w obu wspomnianych
grupach, a takze w rachunkach politycznych. Wykonywane przez niego etui na ordery i inne
prezenty krol niekiedy klasyfikowat jako wydatek garderobiany, innym razem — jako gabine-
towy lub polityczny. By¢ moze wigc na ksiggowaniu orderow jako zamoéwien garderobianych
zawazyly inne czynniki niz porzadek, np. przyzwyczajenie, badzZ po prostu pospiech.

Po wyroby zlotnicze krol kierowat si¢ nie tylko do Martina i Jacobsondw, lecz sporadycznie
takze do innych ztotnikow. W latach 1783—1788 zaptacit Simonowi Simoniemu 674 dukaty®,
a w latach 1781-1783 nieco ponad 360 dukatéw Janowi Teofilowi Bockowi, m.in. za lornetki,
zegarek i etui na nozyczki. U Soldenkata wydat 300 dukatow w 1787 r. (jedna transakcja). Ztotnik
Hofstader przyjmowal mniej prestizowe zamowienia, w tym na wyroby z metali nieszlachetnych,
w latach 17841792 krol zaptacit mu 67 dukatéw. Sporadycznie korzystat takze z ushug pomniej-
szych wykonawcow, jak np. Dahma (w 1793 1 1796 r. zaplacit mu nieco ponad 5 dukatow za
naprawianie lornetek) czy Frangois Sore[l]t (1789 r. — pier$cionki za dwa dukaty)®™.

Zwazywszy, ze duza czg¢s¢ bizuterii, o ktorej byla mowa wczesniej przeznaczono na pre-
zenty, nalezy w tym miejscu odnotowacé takze ustugodawcow, do ktorych kierowano podobne
zlecenia. W$rdd nich poczesne miejsce zajmuje warszawski zegarmistrz Franciszek Gugenmus
(1740-1820)%. Wykonywat on zegarki dla samego krola (niekiedy drogie, jak np. kupiony
w 1783 r. egzemplarz za 70 dukatdow), przeznaczone na prezenty, oraz prowadzit drobne repe-
racje. Monarcha za wszystkie te ustugi zaptacit mu w latach 1777-1791 ponad 330 dukatow.
Podobna kwote w okresie 1783—1796 otrzymal z Garderoby introligator Johann Killeman — czg-
sciowo za produkcj¢ etui na pierscionki i ordery®. Znaczne kwoty przeznaczano takze na
produkcje elementow dekoracyjnych do pierscieni i puzder. Gliptyk Jan Regulski otrzymat
prawie 329 dukatow, m.in. za wykonywanie portretu krola w kamei czy wykonanie pier§cienia
z inskrypcja poswigcona konstytucji 3 maja. Raptularz Garderoby notuje takze trzech malarzy
wykonujacych wizerunki, ktorymi dekorowano pierscienie®’. Byli to: Jozef Diirr (w latach
1784—-1785 wykonat ich kilkanascie, biorac 3 dukaty za sztuke w typie en grisaille), Charles
Bechon (w 1787 r. wykonat trzy, biorac 24 dukaty za sztuke) i Jozef Kosinski (w latach 1788—
—1790 wykonat ich kilka lub kilkana$cie, pobierajac 3 dukaty za portret en grisaille, a 12 du-
katow za wizerunek krola w kapeluszu). Wspomnianej trdjce artystow krol wyplacit tacznie
prawie 180 dukatow. W kontekScie znacznej liczby zachowanych portretdw pier§cieniowych
powstatych na zlecenie Stanistawa Augusta i tych, ktore znamy tylko ze spisow®®, przywotane
liczby 1 kwoty wydaja si¢ mikroskopijne. By¢ moze raptularz kryje zamowienia na portreciki
w miejscach mniej oczywistych? Ich potencjalnym wykonawca moglby by¢ np. niejaki Giesel,

% To tylko kropla w morzu innych naleznosci wobec niego. W 1793 r. wynosity one 24 180 dukatow. Por.
AGAD, KSA, sygn. 11, k. 431, Répertoire alphabétique...

% Ten ostatni by¢ moze by} tozsamy z Francois Soreltem albo Franciszkiem Sorkiem; por. Album. 2023,
8. 611; Drescik J. 2001, s. 62. W okresie nieujetym w rachunkach garderobianych notowani sg takze inni dostaw-
cy, m.in. Wilhelm van Baerle (Saratowicz-Dudynska A. 2010, s. 111). W innych rachunkach bizuteryjnych poja-
wiaja si¢ takze Samuel Lewi, Benjamin Gescheidt [Geszeyt], Braun/Bra[u]n[n]er czy Jonash; AGAD, KSA,
sygn. 11, k. 327v, 329, 330; AGAD, AK, sygn. 111/920, k. 174.

5 Na ten temat zob. Proszynska Z. 1994. Oprocz Gugenmusa, w rachunkach wzmiankowani sg jeszcze dwaj
zegarmistrzowie: w maju 1788 r. za zegarek ptacono Krochowi z Krakowa, w grudniu 1792 r. kupiono str¢j dla
.zegarmistrza” (zapewne nastawiacza zegarow) z Lazienek, w lipcu 1793 r. drobne naprawy wykonywat dla krola
zydowski zegarmistrz z Biategostoku, we wrzesniu 1795 r. placono zegarmistrzowi z Grodna, by¢ moze czynnemu
tam Samuelowi Krugerowi. W pierwszych latach panowania krola obstugiwatl Daniel Schepke (zm. 1775).

% Jedno z wykonanych przez niego etui na pierscien zachowalo si¢ w parafii katedralnej w Biatymstoku;
por. Saratowicz-Dudynska A. 2010, s. 117.

7 ‘Wiadomo, ze portrety pierScieniowe wykonywat takze Giovanii Grandis i Antoni Herliczka, ale raptularz
notuje wylacznie tego pierwszego i to w kontekscie puzderek; Saratowicz-Dudynska A. 2010, s. 111-112.

% AGAD, AJP, sygn. 299.
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ktoremu w latach 1784—1788 Garderoba wyptacita az 660 dukatow za blizej nieokreslone
ustugi (tylko jedna z transakcji zostata opisana jako dotyczaca zakupu uchwytu do wachlarza).
Nazwisko mezczyzny kojarzy si¢ z malarzem Johannem Ludwigiem Gieselem. Czy malowat
on miniatury (i wachlarze?), trudno jednak na chwile obecng stwierdzi¢. Historycy sztuki nie
wigzali z nim dotad podobnych prac.

Garderoba zajmowala si¢ rowniez zamawiang przez krola zdobiong bronig”. Najwazniej-
szym dostawcg byt w tym przypadku rusznikarz i — jak si¢ okazuje — ptatnerz Andrzej Kow-
nacki'®. W latach 1781-1786 wyptacono mu przynajmniej 615 dukatow za pistolety, strzelby,
szable i elementy do dekoracji broni. W 1787 r., krdl rozliczat si¢ z zong Kownackiego (dostar-
cza to informacji o czasie jego zagranicznej podrozy celem rekrutowania pracownikow do
kozienickiej fabryki broni)!”!. W latach 1783—1793 krol zamawiat tez bron u platnerza lub §li-
fierza (fr. ferblantier) Nicolaia, ktoremu zaptacit nieco ponad 100 dukatow. Wczesniej, bo
w latach 17761778 drobne prace zlecano rusznikarzowi Karolowi Wagnerowi'??,

W konteks$cie broni warto tez wspomnie¢ o brakach i przemilczeniach raptularza. Cho¢
krol kupowat rapiery i szable, w zrodle rzadko pojawiajg si¢ transakcje dotyczace dodatkéw do
nich [np. noeuds d’épée kupowane w kwietniu 1788 i styczniu 1789 r., czy fourreau (pochwy)
oplacone w marcu 1785 1.]'%. Kwitow na obiekty tego typu nie ma tez wiele w Archiwum
Kameralnym, tymczasem jak zauwazyt Maciej Wojtynski, dos¢ czesto pojawiajg si¢ one w za-
chowanych tam spisach wydatkéw, zwykle w partiach wartych miedzy jeden a pie¢ dukatow.
Zauwazyt on takze, ze zapiski dotyczace kupowania ,,pochew” znikaja z Archiwum Kameral-
nego krotko po wprowadzeniu do Szkatuly wyptacanego krolowi ,,do reki” kieszonkowego!'™.
Badacz sugerowal w zwigzku z tym, ze owe efemeryczne zakupy byty w istocie kamuflazem
dla rozliczania si¢ monarchy z kochankami niskiego pochodzenia. Sugerowat tez, ze krdl z cza-
sem zaniechat ksiggowania ,,pochew” na rzecz pozycji kieszonkowej, ktora zapewniata jego
seksualnej enterpryzie wigkszg dyskrecje¢. Ta teoria, cho¢ przez swoja pikanteri¢ bardzo kusza-
ca, jest chybiona. Jest ona wynikiem wybiorczej znajomosci archiwaliow dotyczacych Garde-
roby albo btednego odczytu stow fourrniseur/fourbisseur/fourrures jako fourreau (pochwy) lub
rozszerzenia tego pojecia na noeud d’épée. Przypomnijmy wigc, ze tanie i regularnie pojawia-
jace sie w kwitach noeuds nie odnoszg si¢ wcale do pochew, ale do temblakéw, tzn. ozdobnych
sznuréw zakonczonych chwostem/chwastem, ktory przyczepiano do szabli (por. ryc. 1-2). Za
kazdym razem, kiedy 6w temblak wystepuje w raptularzu, nie pojawia si¢ on jako samodzielna
pozycja, ale jako cze$¢ szczegdtowej rozpiski wydatkow biezacych, w towarzystwie wstazek
i kokard. O czym mowa byta wczeséniej: w raptularzu tylko sporadycznie rozpisywano zawarto$¢
wydatkow ordynaryjnych. W tym, Ze noeuds nie pojawiaja si¢ w zeszytach czesto, nie ma wigc
niczego dziwnego. Jako niedrogi dodatek kupowany stale, tak jak inne wstazki, wstegi i pochwy,
nie byt po prostu kazdorazowo odnotowywany. Nie oznacza to jednak, Ze brat si¢ z powietrza:
zachowaty si¢ bowiem pokwitowania osoby wykonujacej owe temblaki — Teresy Butz'®. Jak
widzimy, zakupy te realizowano w sposob transparentny, a sprawa w zaden sposob nie dotyczy
zycia seksualnego monarchy.

% W Garderobie przechowywano nie tylko szable i pistolety, ale tez noze do polowania, a nawet bron
historyczna. W inwentarzu z 1769 r. odnotowano np. le sabre du Roi Lokietek; AGAD, AJP, sygn. 234, k. 93.

100 Kula W. 1956, s. 762-811; Zahorski A. 1969; Gutkowski J. 2011; Mroczek R. 2014.

101 Kula W. 1956, s. 771.

102 Zagingt zeszyt raptularza, w ktorym je zaksiegowano, ale wiadomo o nich z rachunkéw Archiwum Kame-
ralnego; Wojtynski M. 2003, s. 116. Poérod inwentarzy Garderoby zaplataty si¢ kwity i specyfikacje robot wykonywa-
nych dla niej przez Macieja Bauera, ale raptularz nie notuje tych transakcji; AGAD, AJP, sygn. 234, 176-179.

1% W maju 1780 r. wpisano do raptularza pozycj¢ gaines, po czym jednak ja wykreslono.

104 ‘Wojtynski M. 2003, s. 150-151, 153.

15 AGAD, AJP, sygn. 234, k. 172, 187189, pokwitowania z wrze$nia 1775, maja i lipca 1776 r.
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* * *

Kolejna grupe tworzg w zestawieniu wydatki zwigzane z ustugami krawieckimi. Najwaz-
niejszymi krélewskimi zleceniobiorcami byli Christian Lange, Christian Gottlieb Strauss oraz
krawiec o nazwisku Rychto, ktorzy w okresie 1771-1797 otrzymali ponad 19 950 dukatow, co
stanowito 9% wszystkich wydatkéw Garderoby!'®.

Lange byl synem warszawskiego krawca Johanna, a ustugi dla Poniatowskiego wykonywat
jeszcze kiedy ten byt stolnikiem, przynajmniej od 1761 r.'"” Ostatnie dotyczace go zapisy z rap-
tularza pochodzg z kolei z maja 1782 r.!% W latach 17711782 Garderoba ptacita mu 107 razy,
zwykle kazdego miesigca po 50 dukatow'®. Lgcznie otrzymat nieco ponad 5840 dukatoéw (a je-
$li uwzglednimy znane z innego zrodta wydatki dla 1778 r.: 6190 dukatow)!'’, ale osobno
ptacono mu takze za przedmioty kupowane na prezenty oraz z Kasy Generalnej, za ustugi re-
alizowane dla dworu'"'. W raptularzu krol zapisywat jakiego okresu dotycza ksiggowane tam
rozliczenia (np. w marcu 1781 r. placit pierwsza rat¢ za zamowienie realizowane przez Lange-
go w styczniu i lutym) albo zapisywat, ze ptaci Langemu za poprzedni miesigc. Ta regularnosé¢
sktania oczywiscie do patrzenia na Langego jako na osobe zatrudniong w Garderobie na stale.
Takie zalozenie jest jednak mylace, poniewaz zdecydowana wickszos$¢ ksiggowanych wyptat
stanowita sptat¢ wczesniejszych dtugdow. Cho¢ wyptaty dla Langego byly w gruncie rzeczy
niemal state, jego ustugi — nie. Co jakis$ czas, zwykle raz w miesigcu, Lange dostarczat na dwor
spisy wykonanych prac i dostarczonych obiektéw. Podliczano je przynajmniej raz do roku!'2.
Krol z kolei w raptularzu odnotowywat, jaka ustuge sptaca''®. Pozycja Langego w Garderobie
byta bliska, jak powiedzieliby$my dzisiaj, pozycji freelancera, a w kazdym razie osoby zatrud-
nianej na umowe o dzieto. By¢ moze wynikato to po czg$¢ z faktu, Ze tylko nominalnie byt on
krawcem. Zachowane po nim kwity dowodza, ze przynajmniej czg$¢ jego aktywnosci miala
charakter kupiecki: oprécz wykonywanych na miare strojow, bielizny i kapeluszy (!), sprzeda-
wat tez gotowe produkty: tkaniny, guziki, pasy na noze do polowania itp.'"* Jesli weZmiemy
pod uwagg fakt, ze byt on takze jednym z dostawcow ,,barwy dla liberii” uznaé nalezy go raczej
za przedsigbiorce krawieckiego, niz krawca w potocznym rozumieniu tego terminu.

Na przetomie maja i czerwca 1782 r. miejsce Langego zajat Strauss, ktory sporadycznie
pracowat dla krola juz wczesniej, przynajmniej od maja/czerwca 1776 r. Wiadomo o nim nie-
wiele: byt synem hafciarza i urodzit si¢ w 1753 r. w Pegau k. Lipska'’>. Jego stryj, Johann

106 Zestawienie uwzglednia takze ustugi hafciarskie Straussa.

107" Johann Wilhelm Lange byt serwitorem dworu Jana Rybinskiego od 1740 r.; Wojciechowska W. 1931, s. 58.

1% Ostatni sygnowany przez niego kwit pochodzi z kolei ze stycznia 1782 r.; AGAD, AK, sygn. 111/923,
k. 564.

19 Trzydzie$ci razy Langego wpisano razem z Collignonem z jedng kwota, kazdorazowo dzielong jednak
pot na pot. Jesli doliczymy luzne notatki krola dot. 1778 r. mozemy powiedzieé, ze Langemu wyptacono jeszcze
siedem rat po 30 dukatéw; por. AGAD, AK, sygn. 111/886, k. 114-120.

10 AGAD, AK, sygn. 111/886, k. 114-120.

" Tylko w okresie 1771-1780 Lange wystawit krolowi i dworowi rachunki na 16 652 dukaty (ok. 280 ty-
sigcy ztotych!). Dodatkowo otrzymat od monarchy w 1773 r. pierscien wart 1036 dukatow; AGAD, AK, sygn. 923,
k. 534, Les recapitulations generalles.

12 AGAD, AK, sygn. 111/923, k. 107-109.

113 Odnotowane sumy dtugow siggaty kwot 1405, 5114, 2323, 3815, 6814, 302 i 167 dukatow. Sumy te obej-
mowaly nie tylko materiaty wykonane dla krola i ksiggowane jako garderobiane, ale takze obiekty, ktore kupiono
u Langego na prezenty (np. dla ksigcia Jozefa) i ktore sptacano z innych pionow krolewskiej ksiggowosci.

14 AGAD, AK, sygn. 111/923. W latach 1767-1774 Lange kupowat cze$¢ materialow u pochodzacego
z Gdanska kupca Johanna Steinbichela. Jeden raz, w maju 1782 r., zaopatrywala si¢ u niego takze bezposrednio
Garderoba; AGAD, AK, sygn. 111/923, k. 34-36.

115 Straus W. 2010, s. 34. Jest mato prawdopodobne, aby rodzina ta miata zwiazek z Franciszkiem Jozefem
Strauzem, $laskim krawcem, ktory notowany byt w Warszawie w 1770 r.; Album. 2023, s. 467.
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Gottfried pracowat w Warszawie jako hafciarz i to prawdopodobnie on sprowadzit go nad
Wiste. W rachunkach Garderoby notowani sg obaj. Na mtodego Straussa-krawca zaksiggowano
147 wyptat, razem 11 746 dukatéw (prawdopodobnie jego tez dotyczy 8 pozycji ,krawiec”
opiewajacych na prawie 490 dukatéw). Fakt, ze wigkszo$¢ z tych wyptat opiewa na nierdéwne
kwoty, a niektore z wpisdw opatrzono wzmiankg, ze dotyczg one splacania pojedynczych za-
mowien dowodzi, ze jego pozycja byla stabsza niz Langego. W przeciwienstwie do swojego
poprzednika Strauss-krawiec nie byt bowiem pensjonowany.

Na starszego Straussa-hafciarza raptularz notuje 10 wyptat, na faczng kwote 318 duka-
tow. Z czasem, zapewne ze wzgledu na wiek Strausa-hafciarza (ur. 1720), krol zamowienia
na hafty zaczal kierowaé do innych oséb: w 1782 r. do niejakiego Martinusa (transakcja za
40 dukatow), w 1787 r. dwukrotnie do hafciarki Nauman (na kwote 77 dukatow), a od czerw-
ca 1788 r. do hafciarki nazwiskiem Kun[d]z[in][owa], ktora tacznie zarobita az 734 dukaty!'¢.
Jakies$ ustugi hafciarskie wykonywal zapewne takze jego tapicer, Charles Susson, ktory
kilkakrotnie pojawia si¢ w raptularzu Garderoby od 1781 r. Ptacono mu m.in. za kape t6zka,
16zko podrozne, przekazywano tez pieniadze dla pracujacych z nim hafciarek, m.in. Ku-
n[d]z[in]Jowej w 1793 .V’

Strauss pobierat od krola niewielka, ale regularng pensj¢ wpisywana do kosztéw biezacych
funkcjonowania Garderoby. Wynosita ona 4 dukaty miesi¢cznie!'®. Dodatkowo wyptacano mu
osobne wynagrodzenia za wigksze ustugi. Byly one bardzo zrdéznicowane i wahaly si¢ od
kilku do ponad 400 dukatow ($rednio: 77 dukatow). Podobnie jak w przypadku Langego, krdl
zapisywat niekiedy, za jaki miesiac dodatkowych ustug placit krawcowi, ale czgsto podawat
po prostu peilng kwote dtugu, ktorego czes$¢ splacat (kwoty te wynosity: 118, 359, 463, 246,
1000, 28 dukatow). Strauss zajmowat w zwiazku z tym pozycj¢ zblizona do swojego poprzed-
nika, nominalnie byt statym pracownikiem Garderoby, ale utrzymywat si¢ w gruncie rzeczy
z dodatkowych zlecen.

Wykonywat dla krola rozmaite ustugi krawieckie, ale jego zadaniem bylo takze zapewnie-
nie do nich materialéow. Razem ze swoim zespotem szyt mundury, fraki i habits, zamawiane
czasem w liczbie dwoch lub czterech. Na zamowienie Garderoby wykonat tez stroje dla kilku
pracownikéw dworu, np. muzykoéw, pazia Jozefa Aksamitowskiego czy zegarmistrza z Lazienek.
Poczatkowo realizowatl je sporadycznie, ale w nieznanym czasie objat funkcj¢ szatnego kro-
lewskiego, w wyniku czego zlecenia te staly si¢ state!'’. Z raptularza dowiadujemy sig, ze
obejmowaty hafty do munduréw eskorty krolewskiej, haftowanie czerwonych i bigkitnych
gwiazd, szycie butow z woskowanego zielonego ptotna. Straus, podobnie jak wczesniej Lange,
sprzedawat tez krolowi towary: welur, koronki, blizej niezidentyfikowane bagatele. Musiat
zarabia¢ duzo, skoro wystawit sobie w Warszawie dwupietrowa kamienice na ul. Swictokrzy-
skiej'?®. W 1791 r. uzyskat tytut szlachecki.

Po wyjezdzie krola do Grodna czgé¢ zlecen krawieckich kierowano do nieznanego z imie-
nia Rychta. Pomigdzy styczniem 1795 a listopadem 1797 r. optacono go 22 razy na laczng
kwote 554 dukatéw (ok. 10 tys. ztotych; pojedyncze transakcje wahaty si¢ od 3 do 95 dukatow).
Krdl rozliczat si¢ z Rychtem tak, jak z poprzednikami: otworzyt u niego konto, na ktore dopi-
sywano kolejne zlecenia. W raptularzu tylko dwa razy odnotowano ich warto$¢: 145 dukatow
1220 rubli. Sporadycznie precyzowano w rachunkach charakter powierzanych mu prac: faso-
nowanie ubran, poprawianie spodni, podszycie habit krdla ocieplaczem.

116 W Rosji hafty kupowano u niejakiego Quenela.

117 Poza omawianym tu spisem rachunkow garderobianych znajduja si¢ tez inni hafciarze, m.in. Weismann;
por. AGAD, KSA, sygn. 11, k. 328.

118 Odnotowano to w styczniu 1789 r.

119 Straus W. 2010, s. 34.

120 Straus W. 2010, s. 34-36. Tam dalsza literatura.
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Bardzo rzadko krol korzystat z ustug innych krawcow. Rachunki wymieniajg tylko pocho-
dzacego z Paryza Philippe’a Jacquesa Marchlara (1776-1779)'?', krawca z Walonii K[...] (1782),
okreslonych jako Polakéw Kof...]kiego (1782, 1784) i Granockiego (1785), Forgeta (1787),
Franza Germana (1793), a w Rosji Reisnera i pracujgcego dla dworu Kolba. Z tej grupy naj-
wigksze kwoty otrzymywat od Garderoby Marchlar — wyptacono mu 356 dukatéw. Pozostali
zarabiali zwykle po kilka, kilkanasdcie czy kilkadziesiat dukatow.

Przez wiele lat krol pozostat takze wierny swojemu kusnierzowi i szewcowi. Tym pierwszym
byl Jan Zaborowski, ktory wczes$niej pracowat dla jego ojca, Stanistawa Poniatowskiego.
W raptularzu Garderoby uchwytny jest od 1772 r., ale jego wspotprace z dworem poswiadcza-
ja takze starsze, ,,przemieszane” rachunki (od 1768 r. byt serwitorem krola)'?2. Niestety, tylko
sporadycznie krol odnotowywat co byto przedmiotem zakupu (np. futro do szlafrokaw 1772 .,
sobole w 1787 r.). Przypisane Zaborowskiemu kwoty przekraczaja nieco 550 dukatow, ale by¢
moze czg¢$C z tych pienigedzy trafiata do innego Zaborowskiego, poniewaz od 1780 r. pracowat
w Warszawie blizej nieznany Dawid Zaborowski, kusnierz wczesniej czynny w Dreznie by¢
moze bedacy synem Jana'?*. W rachunkach tylko kilka razy odnotowano zakup futer od innych
dostawcow: lektora i ,,sekretarza” krdla, Josepha Duhamela w 1771 i 1792 r. oraz ku$nierza
(sic!) Bar[e][sz]czynskiego w 1791 r. Glownym szewcem Stanistawa Augusta byt pochodzacy
z Ole$nicy na Slasku, a pracujacy na Lesznie Bernard Treugott Miiller'?. Na przestrzeni
1782-1796 krol ptacit mu zwykle niewielkie kwoty, od kilku do kilkunastu dukatow, tacznie:
524 dukaty. Z ustug innych szewcow Stanistaw August zaczat korzysta¢ dopiero w Rosji, gdzie
buty szyli dla niego Andreas Zahner i [Peter?] Bamberg (1796).

Krol bardzo rzadko zamawiat za to kapelusze: w latach 1783—1790 korzystat z ustug Kude-
g0 (oprocz nowych kapeluszy dla siebie, zlecal mu naprawg starych i wykonanie nakrycia glowy
na prezent dla Scipione Piattolego, tacznie za 38 dukatow). Niestety, nie jest jasne, czy dzietem
Kudego byt efektowny kapelusz a la Henri IV, z piérami, ktory znamy z portretu kréla autorstwa
Bacciarellego. Badacze przypuszczaja, ze uwiecznione na obrazie nakrycie glowy jest znacznie
od niego starsze i tozsame z wykorzystanym w dniu koronacji'®. W latach 1791-1794 monarcha
placit za kapelusze Fuhnerowi (Fiknerowi/Fischnerowi), razem 34 dukaty, a w 1794 r. odnowienie
innych nakry¢ gtowy zlecit Rumanowskiemu (i zaptacit mu 6 dukatow).

Zamykajac liste najwazniejszych ustugodawcow Garderoby, warto podkresli¢, jak niewie-
le miejsca zajmowaty na niej kobiety. W kontekscie stereotypu, jakoby §wiatem mody w X VIII w.
trzgsty biatoglowy (w Warszawie mialy by¢ to kolejno Madame Clermont i Madame Ledoux),
warto zapytac o zrodla ich marginalnej pozycji w Garderobie. Nie wydaje si¢, zeby wynikata

121 W latach sze$¢dziesiatych X VIII w. na ulicy Senatorskiej handlowat galanteria, lichtarzami, naczyniami,
szpadami, ,,innymi najnowszymi towarami”, a nawet kareta; Niemira K. 2022, s. 237. By¢ moze w kolejnej de-
kadzie pomagat w organizacji jakich§ importéw z Paryza: pomigdzy inwentarzami Garderoby zachowat si¢
wynotowany na osobnej karcie jego paryski adres; AGAD, AJP, sygn. 234, k. 198.

122 Gutkowski J. 2011, s. 367.

12 Album. 2023, s. 628.

124 Album. 2023, s. 441.

125 Muzeum Narodowe w Warszawie, nr inw. MP 201 MNW. Wyglad kapelusza noszonego przez krola
w dniu koronacji znamy z relacji Marii Brithlowej, ktora w liScie do przyjaciotki pisata o ,,kapuzie angielskie;j,
jak do konia, z piéorami dwoma biatymi, ktore spadali na wiosy, i wielkie pidro czarne z klejnotami” (Korzon T.
1897, s. 15). Warto jednak odnotowac, ze na obrazie Bacciarellego piora nie spadaja na wlosy krola. Niedawno
Dorota Juszczak podjeta probg uporzadkowania chronologii powstawania portretow krola i omawiany obraz
umiejscowita, wbrew hipotezom innych badaczy, ok. 1785 r. (Juszczak D. 2018, s. 178—180). Sam skfonny jestem
nie tylko zgodzi¢ si¢ z ta zastuzona badaczka, ale i przesuna¢ datowanie o kilka jeszcze lat, na ok. 1789-1790 r.
Wtedy to krol podjat decyzje o oddaniu Rzeczypospolitej kilku najcenniejszych klejnotow, w tym szlifu z guzikiem
do kapelusza (by¢ moze wykorzystanego w dniu koronacji?; Korzon T. 1897, s. 80). Mozna wigc przypuszczac,
ze omawiany ekscentryczny portret miat charakter ,,pozegnania” tego klejnotu.
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ona z mizoginii krdla albo Ryksa (w modowym departamencie co dzien funkcjonowaty przeciez
zony Ryksa i Bruneta)!'?*. By¢ moze stoteczny rynek galanteryjny byt éwczesnie po prostu
wyraznie podzielony na sektor mody meskiej i kobiecej, a modystki obstugiwaly przede wszyst-
kim ,,zony modne”? Niewykluczone tez, ze rola kobiet pracujacych w tej branzy byta mniejsza
niz si¢ wspotczesnie uwaza. Jak wiadomo, krawcy warszawscy juz od potowy XVIII w. pode;j-
mowali proby ograniczenia udziatu ,.kradngcych im prace” biatoglow'?’. Zapisy raptularza
sugeruja, ze owe ,,proby” byly skuteczne.

EE S

Osobng grupa wydatkéw notowang w raptularzu sa zakupy rozmaitych towaréw luksuso-
wych. Najwigksze kwoty krol zostawiat u handlarzy warszawskich, przy czym w kontekscie
badan nad stolecznymi sklepami, tozsamo$¢ kupcow, ktorzy trafili na podium uznac trzeba za
niespodziankg. Kroél najwigcej wydal bowiem u Jeana-Josepha Chaudoira (1746—1839), Hen-
ri’ego Collignona i Marcjalisa Richarda. Zaden z nich nie byt dotychczas w literaturze okresla-
ny mianem pierwszoplanowego gracza warszawskiego rynku wyrobow galanteryjnych'.

W sklepie pochodzacego z terenow dzisiejszej Belgii Chaudoira (od 1784 r. wspolprowa-
dzonym przez jego brata Huberta)'® krél kupowat od listopada 1781 r. i zostawit tam 5658
dukatdw, tj. ok. 100 tys. ztotych, co stanowi 3% wszystkich wydatkow Garderoby'*. Platnosci
realizowano w 99 ratach. Tak jak w przypadku omoéwionych wczesniej ustugodawcow, tak i tu
mamy do czynienia z niewielka ilo$cig zakupow sptacanych partiami. Notowane kwoty pelnych
dhugow sa wysokie, mowa bowiem o 317, 766, 2718, 122, 284, 200, 300 i 30 dukatach. W rap-
tularzu krdl tylko sporadycznie precyzowat, za co ptacit Chaudoirowi. Kupowat u niego habits,
m.in. wykonane z haftowanego weluru, weluru pludie i weluru indyjskiego (w zestawie z une
veste), stroje z satyny, duze ilo$ci ponczoch, w tym jedwabnych i ,,cieptych”, bielizng, dwa
chinskie szlafroki (w cenie, bagatela, 22 i 28 dukatow), kohierze, tkaniny na kohierze, r6zne
rodzaje wstazek i wstegi orderowe, liczne koronki, mankiety, czy po prostu tkaniny. Ze sklepu
Chaudoira pochodzilo takze 5 parasolow monarchy, czarne pudetko ze zloceniami, serduszko
na tancuchu, zegarki i tancuszki do zegarkéw. Krol kupowat u Chaudoiréw takze przedmioty
na prezenty, ktore ksiggowat jako wydatki garderobiane, m.in. wyprawe dla panny Gérskiej
(wnuczki Kazimierza Karasia)'!, 30 fancuszkow do zegarkdw, chinski szlafrok dla ksieznej
Anny Marii Hadik (Lubomirskiej), stroje dla kucharza Paula Tremo i lokaja Rousseau, stroje
dla Marcella Bacciarellgo, nieznane towary dla $piewaczki Rosy Scanavini, Gaetana Ghigiot-
tiego i kamerdynera Domenica Comellego, kobiety okreslonej jako K. (kremowsg tafte na t6zko,

126 Krél niekiedy pozwalat sobie jednak na szowinistyczne komentarze. Co ciekawe, Elzbieta Sapiezyna,
polemizujac z niechg¢cia monarchy do angazowania si¢ kobiet w polityke postugiwata si¢ odziezowa metonimia:
kobiety nazywata , kornetami”; Popiotek B. 2024, s. 167.

127 Wojciechowska W. 1931, s. 70-71.

128 Na podstawie zbieranych od nich przez lata kwitdw w 1796 1. sporzadzono Summariusz oplat do rejestéw
kupieckich, rzemieslniczych i innych, dotyczacy wydatkow czynionych po 1780 r. Wspomniany dokument sta-
nowi wazne uzupetnienie omawianych tu spisow; por. AGAD, KSA, sygn. 11, k. 315-330.

129 Jako miasto pochodzenia Chaudoir podawat Le Reid, lezace na potudnie od Liege (Album. 2023, s. 533).
Na temat sklepu Chaudoiréw zob. Niemira K. 2022, s. 249-268. Na marginesie warto wspomnie¢, ze z innych
dokumentow zwigzanych z Garderoba, np. instrukcji dla Ryksa z 20 pazdziernika 1796 r. dowiadujemy sig, ze
u Chaudoiréw mieszkat jubiler o nazwisku Klin[...Jk, u ktorego kupowat ksiaz¢ Adam Kazimierz Czartoryski;
por. AGAD, KSA, sygn. 11, k. 299.

130 Mowa tu wyltacznie o zakupach ksiggowanych jako garderobiane. W rzeczywistosci dwor kupowat
u Chaudoira wigcej: w spisie dlugéow dotyczacym spraw uporzadkowanych w 1793 r. mowa o 12 415 dukatach
dhuznych jego firmie; AGAD, KSA, sygn. 11, k. 430, Répertoire alphabétique.

131 Ta ostatnia sktadala si¢ z 55 pozycji, dotyczacych kilkuset przedmiotow; AGAD, AJP, sygn. 371, k. 8.
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zapewne luksusowsg posciel, a takze garnitur do sukni). Informacji na temat kupowanego od
Chaudoira asortymentu dostarczaja tez pojedyncze rachunki i spisy rozproszone w archiwum
krolewskim, omowione juz gdzie indziej'*. Z tych materiatéw dowiadujemy sig, ze krol naby-
wat takze stroje dla muzykow i aktorow, flakony wod perfumowanych i lawendowych, buty
chinskie, rozmaite kapelusze. Wspomniane rachunki pozwalajg takze doprecyzowac kilka za-
pisOéw z raptularza. Dowiadujemy si¢ np. ze przywotane wcze$niej parasole byty stomkowe (co
ma sens, bo kupowano je w lipcu i sierpniu)'** albo Ze za jednym tylko razem krol potrafit
kupi¢ u Chaudoiréw az 79 roznych obiektow!*.

Drugim z kupcow, u ktérego krol chetnie kupowat byt Henri Collignon. Niestety, wia-
domo o nim niewiele ponad to, ze sprowadzat towary z Francji i obstugiwat kilku waznych
magnatow'*. Jego zona, z domu Melin, byta szwagierka Franciszka Ryksa. By¢ moze to ona
lub jaki$ krewny Collignona byli przelotnie zwigzani z personelem Garderoby w 1789 r.,
o czym byta mowa wczesniej. W okresie 1771-1795 krol ptacit Collignonowi 56 razy na
taczng kwote 3005 dukatéw (co stanowi 2% wydatkow Garderoby)'*¢. Niemal wszystkie ze
splat wynosza 50 dukatéw i stanowig raty wigkszych transakcji. Dwie z nich sg znane i opie-
waja na 966 1 4107 dukatow. Wartosci te pokazuja, ze rzeczywisty udzial Collignona w wy-
datkach Garderoby mogt by¢ wigkszy, a zaciagnietego u niego dtugu nie uregulowano do
konca albo ze na pewnym etapie zdecydowano si¢ ksiegowac sptacanie go w innej rubryce.
Wyrokowanie w tej kwestii utrudnia fakt, Zze w raptularzu ani razu nie sprecyzowano, co byto
przedmiotem transakcji.

Trzecim z handlarzy, u ktérego krél czgsto kupowat byt Marcel Richard, wlasciciel pro-
wadzonego razem z pochodzacym z Amiens Clemencem Bernaux sklepu na Krakowskim
Przedmiesciu. W latach 1779—1795 krol ptacit mu 22 razy, na taczng kwotg 2644 dukatoéw, co
stanowito ok. 1% wszystkich wydatkéw Garderoby. Kwoty wyptat wahaja si¢ migdzy 3 a 1082
dukatow (Srednia arytmetyczna to: 120 dukatow, ale mediana zaledwie 45), malo jest sum
,»okraglych”, co sugeruje, ze poszczegolne partie zakupow starano si¢ optacaé na biezaco. Krol
nabywat u Richarda gtéwnie ,,ciuchy” (fr. nippes), a takze bielizng, ponczochy, nozyczki, ze-
garek, tancuszek do zegarka, flakony, puzderko, wachlarz i porcelang z Sévres.

Stanistaw August korzystal takze z oferty kilkudziesigciu innych kupcow, czynnych gtow-
nie w Warszawie, w Grodnie i ostatecznie w Petersburgu, a takze kupcoéw wedrownych. Do tej
ostatniej grupy nalezal prawdopodobnie ,,grecki” handlarz Said (Scheid?), u ktorego krol
w marcu i grudniu 1792 r. wydat znaczng kwotg 1510 dukatow. Transakcje dotyczyty chinskich
tkanin, przedmiotow tureckich, w tym przeznaczonych dla kobiet oraz szabli. Sposrod war-
szawskich handlarzy, u ktorych zaopatrywat si¢ Stanistaw August warto wymienié¢ pochodza-
cego z Bordeaux Josepha Rousseau, u ktorego kupowat od 1779 r. m.in. ,,ciuchy”, bizuterie,
pierscienie, zegarki, puzdra, kapelusze, zaciski do ponczoch, ptotno i szmaragdy (tacznie ptacac
prawie 930 dukatow).

U stynnego handlarza i bankiera Piotra Teppera Garderoba wydata zaskakujgco mato.
W latach 1782—-1785 zaptacono mu nieco ponad 620 dukatow za m.in. dwa letnie stroje dla
krola, pi¢¢ damskich w tym dla (Urszuli?) Mniszech i (Franciszki?) Rzewuskiej, a takze

132 Niemira K. 2022, s. 256.

13 Niemira K. 2022, s. 256; AGAD, AJP, sygn. 367, k. 11, 12, 23; sygn. 370, k. 147, 197, 198; sygn. 371,
k. 42; sygn. 372, k. 8, 56; sygn. 374, k. 119, 121.

34 AGAD, AJP, sygn. 371, k. 42.

135 Niemira K. 2022, s. 237.

136 W zestawieniu uwzgledniono 30 transakcji ksiggowanych wspélnie na Collignona i Langego. Zawiera-
ja one raty sptacane p6t na pot. Nie odnotowano z kolei licznych zakupow garderobianych, do ktorych zachowa-
ly si¢ kwity, ale ktorych nie ksiggowano w raptularzu. Towary te przeznaczone byly zapewne na prezenty lub
zamawiane jako liberia; zob. AGAD, AK, sygn. I11/567.
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dwanascie par spodni'®’. W latach 17801792 krél kupowat tez u Frangois Carpentiera, m.in.
brzytwy do golenia, laski, kolczyki, puzdra, guziki i zegarek, ptacac ponad 640 dukatow, a w la-
tach 1782—1794 u Gautiera (Guntera) Miillera, m.in. skory, pasy, stroje, pierscienie, szpade
i nozyczki, razem za 586 dukatow.

* * *

Monarcha niewiele zostawit tez w renomowanym sklepie Henryka Jarzewicza przy Mio-
dowej'*®. W latach 1785-1796 zaptacit mu 214 dukatow za strzelbg, pistolet, okulary, mankie-
ty, elastyczne pasy i gumy, srebrne kredki czy blizej nieznane towary dla ksi¢znej Heleny Ra-
dziwittowej. W 1780-1781 kupowat kilka razy u Johanna Eberharda Tauberta (m.in. fraki) za
nieco ponad 170 dukatéw. W 1785 r. w Sklepie Saskim zaopatrzyt si¢ w zestaw porcelany
$niadaniowej za 150 dukatow. W latach 17791784 sporadycznie korzystat z oferty handlarki
(badz tez krawcowej?) d’Otté (nabywat gtdwnie stroje, przynajmniej za 159 dukatow)!*’.

Za niewielkie kwoty kupowat tez u Nasona (1779), kupca ormianskiego Andrzeja Rafa-
lowicza (pasy kontuszowe w 1780 r.), francuskich fabrykantow Frangois Selimanda i Claude’a
Etienne’a Filsjeana (pasy kontuszowe kolejno w 1780, 17821 1792 r.)'*, pochodzacego z Mo-
raw Jana Michata Roeslera (w latach 1786—1793 m.in. §wieczniki, pudelko na herbate i flakon)
czy w mieszczacym si¢ na Nowym Swiecie Domu Handlu Blawatami Jakuba Henryka Lie-
belta (ponczochy w latach 1787-1792) oraz u wspotpracujacego z Libeltem, cho¢ czasem
dziatajacego na wilasny rachunek, Andrzeja Kuklera (w 1788—1789). Sposrdéd mniejszych
dostawcoéw wymienmy jeszcze Zyda Eliasa (na przetomie 1789/1790 r. krél ptacit mu m.in.
za sobole i skore niedzwiedzia) i stynnego ormianskiego przedsiebiorcg Jakuba Paschalisa
Jakubowicza (17901 1796 t.).

W rachunkach pojawia si¢ tez olbrzymia ilo$¢ epizodycznych bohaterow. Znajdziemy
tutaj posrednikow w organizacji zagranicznych zakupow, wykonawcow jednorazowych zlecen,
drobnych kupcow, ale takze wspotpracownikoéw kréla i dworzan, ktorzy planowo sprzedawali
mu przedmioty, badz wreczali ,,prezenty”, za ktore krol jednak decydowat si¢ ptaci¢'*!. Wyli-
czenie ich wszystkich byloby dla czytelnikdw nuzace. Przywotajmy wiec tylko kilka ciekawszych
postaci'®. W garderobianym raptularzu odnajdujmy np. renomowanego stolecznego bankiera

Piotra Blanka, ktoremu w okresie 1773—1793 krol wyptacit niemal 490 dukatéw, m.in. za

137 Tepper pojawia si¢ w raptularzu jeszcze kilka razy, ale zwykle w kontek$cie wyptacania rat jubilerom.
W rzeczywistosci krol kupowat od niego jednak bardzo duzo, przede wszystkim bizuterii na prezenty. Tylko
w roku 1784 Stanistaw August kupit u niego bizuteri¢ za 36 221 dukatéw (z czego na przedmioty, ktore rozdat
na sejmie w Grodnie poszto przynajmniej 26 924 dukaty, ponad 450 tysigcy ztotych). Por. AGAD, AJP, sygn. 299;
sygn. 364, k. 38-39.

138 Jako ciekawostk¢ dodajmy, ze w kwitach wystawianych krolowi Jarzewicz pisat o swoim biznesie po
angielsku, jako The English Magazin; AGAD, AJP, sygn. 369, k. 16.

139 Ta ostatnia posta¢ jest szczegodlnie intrygujaca, bo dotychczas sadzono, ze to me¢zczyzna; Mankowski T.
1932, s. 46.

140 Zaliczenie ich do grona kupcow jest oczywiscie uproszczeniem, ale na potrzeby tego tekstu nieunik-
nionym.

141" Sprawe komplikuja niejasne zapisy. Krol pisat czasem wyraznie o rzeczach acheté de [qqn], tj. kupo-
wanych od kogo$, ale sporadycznie tez o rzeczach acheté p., gdzie p. moze oznacza¢ zarowno par jak i pour,
a wigc moze tu chodzi¢ o rzeczy kupowane przez kogos lub dla kogos. O tym, ze krdlowi wreczano ,,prezenty”,
za ktore decydowat si¢ placi¢ pisata nawet prasa warszawska. W sierpniu 1777 r. podczas wizyty w Pulawach
otrzymat od zydowskiej handlarki tuzin ponczoch, za ktére wregezyt jej, jak dowiadujemy si¢ z wrzesniowych
zapisow raptularza, 24 dukaty; Olszewska M. 2019, s. 225, przyp. 42.

142 Poza przyjetymi tu ramami czasowymi znajduje sie czg§¢ bardzo ciekawych zakupow z pierwszych lat
panowania. Sposrod nich wspomnijmy tylko, ze materie tureckie krol sprowadzat do Warszawy za posrednictwem
Franciszka Ksawerego Branickiego, 6wczesnie przebywajacego w Kamiencu; Korzon T. 1897, s. 47.
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sprowadzone z Paryza ponczochy i zamowiony w Lyonie kostium meski'#. Na Garderobe ku-
powano tez u Blanka towary pochodzace z nieznanych zrodel, m.in. biato-bl¢kitny welur, puzdra
czy pierscienie z cyfra'*. W latach 17761780 krol zwroécit si¢ po pomoc w nabyciu ponficzoch,
tkanin i strojow z Lyonu do Carla Tomatisa i jego nieznanego z nazwiska lokaja. W zakup jakie-
go$ tureckiego przedmiotu, zwigzanego z kapielg, monarcha zaangazowal w 1777 r. Jacka
Ogrodzkiego, sekretarza Departamentu Interesoéw Cudzoziemskich Rady Nieustajacej, majacego
zresztg dos$wiadczenie w podobnych ustugach'®. Zlecenia kierowano tez do innych pracownikow
Gabinetu: w 1779 r. zaptacono 202 dukaty Zygmuntowi Everhardowi za sprowadzenie blizej
nieznanych towaréw (zwazywszy na jego kilkuletni pobyt w Stambule mogly to by¢ produkty
tureckie), a w 1785 i1 1786 r. ptacono Pierre’owi Maurice’owi Glayre’owi za sprowadzanie to-
warow z zagranicy, w tym ponczoch z Paryza. Konsyliarzowi Gabinetu i sekretarzowi krola,
Gaetano Ghigiotti’emu ptacono w 1783 r. m.in. za porcelang, tabakierki i guziki.

By¢ moze organizacja drobnych importow zajmowat si¢ takze krolewski lekarz Jan Bap-
tysta Bockler (1737-1808) lub jego zona. Trudno niestety orzec, ktdre z ksiggowanych pod ich
nazwiskiem transakcji z lat 1781-1797 to zakupy, a ktore to prezenty.

Na liscie zaopatrzeniowcodw Garderoby znajdujemy tez zajmujacego si¢ produkcja powo-
z6w Thomasa Danghla, u ktorego w 1786, 1787 1 1790 r. kupowano karoce (by¢ moze na po-
trzeby Ryksa), bizuteri¢ i naszyjniki z li§ci laurowych, ktére przestano nastepnie jako dar dla
kréla Neapolu. W 1783 r. Stanistaw August zaksiggowat zakup klawesynu od organisty Carla
Friedricha Dresslera. W latach 1790-1791 od malarza Kosinskiego nabyt pistolety i fajki.

Krol co jaki$ czas kupowat takze towary od pracownikéw Garderoby, przede wszystkim
od obrotnego Ryksa (np. w 1774 r. zaopatrzyt si¢ u niego w warte 500 dukatéw diamentowe
kolczyki, przeznaczone na wilasny uzytek)'#. Louis Brunet sprzedat krolowi m.in. stroje, pier-
$cienie (jeden z nich z napisem: je vous aime)'’, kolczyki, nozyczki, brzytwy, dywdyk turecki,
laske, tyzke do wazenia herbaty. W jego $lady poszedt inny lokaj, Rousseau, sprzedajgc monar-
sze m.in. tkaniny.

Kilkakrotnie w raptularzu powraca lektor i ,,sekretarz” krola, Joseph Duhamel. Warto$¢
sprzedanych przez niego przedmiotow i kilku prezentow ofiarowanych przez kréla Pani Duha-
melowej sigga 1165 dukatow i zawiera m.in. ,,ciuchy”, puzdra, zegarek, pelise, kamee i guziki
dekorowane mozaikami. Jako dar dla Duhamelowej zaksiggowano m.in. wprawienie dwoch
diamencikow do bransoletki. Nie jest jasne, jaki charakter miata transakcja dotyczaca kolczykow
za 150 dukatow przeprowadzona z kucharzem Paulem Tremo. By¢ moze darami od krola byty
przedmioty wpisane jako wydatki dotyczace (Katarzyny?) Rudnickiej i pani Lullier, a z pew-
nos$cig perty przeznaczone dla Konstancji z Poniatowskich Tyszkiewiczowej (1785 r.) oraz
rzeczy wpisane jako wydane na stynacego ze swoich dlugéw poete Stanistawa Trembeckiego
w 177511797 r.

143 Ponczochy zimowe niekiedy kupowano w duzych ilo$ciach: w pazdzierniku 1788 r. Blankowi zaptaco-
no niemal 150 dukatéw za 6 tuzindw ponczoch, zapewne przeznaczonych dla personelu, w pazdzierniku 1793 r.
kupiono ich za jednym zamachem 4 tuziny.

144 Chociaz dwor kupowat u niego tez olbrzymie ilo$ci bizuterii, rozliczano je gdzie indziej. Aby zobrazo-
wac skalg tych operacji powiedzmy tylko, ze w samym 1782 r. Blank wystawit krolowi rachunek za przedmioty
tego typu na 8429 dukatow, rok pdzniej na 2473 dukaty, nastgpnie na 4389 dukatéw, a w 1784 r. na 7040 dukatow;
AGAD, AJP, sygn. 369, k. 44-50.

145 Niemira K. 2022, s. 146-147, 158-164.

146 Krol miat przeklute uszy. Wida¢ to np. na portrecie rysowanym przez Le Gaya w polowie lat szes¢dzie-
sigtych XVIII w.; Gabinet Rycin Biblioteki Uniwersytetu Warszawskiego, nr inw. zb.d. 7699.

147 Z cala pewnoscig nie chodzi tu o dar od krola, ale o jego zakup od Bruneta. Monarcha ofiarowat co
prawda Brunetowi pierscien, ale znamy jego wyglad — jest to inny obiekt. Piercien z napisem je vous aime
monarcha otrzymat od Bruneta, w maju 1787 r. ofiarowat ,,Pannie Grabiance” w Wisniowcu, po czym we wrze-
$niu tego roku uregulowal Brunetowi ptatnos¢. Por. Saratowicz-Dudynska A. 2010, s. 116, 118.
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V. Krol jako konsument

Jak widzieli$my, chociaz krol korzystat z ogromnej liczby ustugodawcow, najwigksze
kwoty zostawiat u niewielkiej grupy przedsigbiorcéw. Prawie 86 500 dukatow, tj. 44% warto$ci
catej sumy wydatkéw Garderoby, zaksiegowano pod zaledwie siedmioma nazwiskami: jubile-
row Martina i Jacobsonow (razem 29%), krawcow Straussa i Langego (9%) oraz kupcow
Chaudoira, Richarda i Collignona (6%)'*. Relacje krdla z wymienionymi zaopatrzeniowcami
i ustugodawcami miaty charakter wieloletni, a w kilku przypadkach takze ,,zadaniowy”. U nie-
ktorych sposrod nich krol kupowat regularnie ten sam typ produktu (np. krzyze orderowe
u Martina i Jacobsona, mundury u Straussa).

Wspomniana ,,zadaniowos$¢” miala jednak swoje granice. Wsroéd kupowanych regularnie
towarow, majacych niekiedy charakter pierwszej potrzeby, znajdowaly sig¢ i takie, ktore krol
brat od bardzo szerokiej grupy oferentow. Najlepszym przyktadem sg ponczochy'”, ktore Sta-
nistaw August sprowadzat za posrednictwem Blanka, Tomatisa i Glayre’a, kupowat u Chaudoira,
Richarda, Rousseau, Liebelta, Kuklera, Gartela, Francois Bessona!*’, by¢ moze takze od swo-
jego tapicera Charlesa Sussona, anonimowego ,,fabrykanta” oraz jeszcze kilku pomniejszych
dostawcow. Przynajmniej raz otrzymat je takze jako ,,prezent” od mtodej Zydéwki z Lubarto-
wa'’!, Razem byto to co najmniej 14 dostawcow, a ta liczba stanowi tylko dolng granice. Nie-
ktore zakupy wpisywano w raptularzu jako wydatki biezace (te realizowal zapewne Ryx) albo
bez podania nazwiska oferenta, po prostu jako ,,poficzochy”'32. Nawet jesli zatozymy, ze kilka-
dziesiat sposrod odnotowanych w rachunkach par bylo przeznaczone nie dla krola, lecz dla
pracownikow Garderoby, ich liczbe i tak nalezy uzna¢ za znaczng'3. Krol lubit mie¢ w zakresie
ponczoch wybor. W spisanym w lutym 1796 r. inwentarzu garderoby odnotowano az 113 par
(z ktorych wigkszo$¢ byta jedwabna, a dziesigé wykonano z biatego wigoniu, tj. welny zwie-
rzgcia spokrewnionego z lamami i alpakami, zyjacego w Andach)'>*, ale liczba ta stanowi tylko
dolng granicg¢ zestawu. Do inwentarza dolaczono bowiem mniejsza kartg z dodatkowym spisem
ponczoch, na ktoérym jako ,,zdatne” i meskie wskazano 61 par, czesciowo by¢ moze pokrywa-
jacych si¢ z gldownym spisem, ale w kilku przypadkach go uzupetniajacym (np. o 13 par ponczoch
zimowych, podzielonych na bawetniane i kasterowe)'*>,

Czy powinnismy dziwi¢ si¢, ze mimo tej pasji Stanistaw August na przestrzeni lat nie
uporzadkowat polityki zakupdéw ponczoch? Czy szerokie grono dostawcoéw byto wynikiem
nieudolno$ci w budowaniu sieci zaopatrzenia, czy moze na pozor chaotycznymi zakupami
kierowata po prostu che¢ urozmaicenia zestawu posiadanych ubran? By¢ moze konsumenckie
nastawienie krola wobec ponczoch nie roznito si¢ zbytnio od wspotczesnego podejscia wielu

148 Jubilerow Jacobsona-ojca i Jacobsona-syna potraktowatem tu jako reprezentantow jednej firmy, podob-
nie Straussa-hafciarza i Straussa-krawca (ojca i syna).

149 Oczywiscie nie jedynym. W podobny sposob krél kupowat np. mankiety, tancuszki do zegarkow, zegarki.

130 Tdentyfikuj¢ go tu na podstawie kwitu z: AGAD, AJP, sygn. 234, k. 193 oraz AGAD, AK, sygn. 657,
k. 10. W Warszawie notowany jest takze kupiec pochodzacy z Genui, Giovanni Besson, ale — jak si¢ okazuje
— jest to inna osoba.

151 Sytuacja miata miejsce podczas wieczoru muzycznego w patacu w Putawach; Olszewska M. 2019,
s. 225.

152 Dodatkowo krol kupowat jeszcze ponczochy u innych dostawcow, np. Henri’ego Collingona, na pre-
zenty, ale tych transakcji w raptularzu Garderoby nie notowano; AGAD, AK, sygn. 111/657, k. 29.

133 Np. w 1776 1., poza poficzochami ,,ukrytymi” w biezacych wydatkach garderoby, w raptularzu uchwyt-
ne sa 24 pary, w kolejnym roku az 67 par,aw 1779 r. 12 par.

134 AGAD, KSA, sygn. 11, k. 58. Jedwabne ponczochy podzielono na 43 pary kosmatych, 48 par gtadkich,
8 par roznego koloru, 2 pary czarne i 2 pary fioletowe.

155 AGAD, KSA, sygn. 11, k. 56v.
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mezcezyzn, z racji zawodu zmuszonych do przestrzegania oficjalnego dress code’u, ale ,,0zy-
wiajacych” go kolekcja ekstrawaganckich dodatkow.

Bardziej frapujaca jest kwestia obecno$ci w raptularzu ogromnej liczby drobnych ustu-
godawcow 1 zaopatrzeniowcow. Odnotowano ponad setke sporadycznie pojawiajgcych sig
0s0b oraz nie mniejsza liczbe pozycji zawierajacych wytacznie nazwe zakupionego towaru,
by¢ moze w czg¢sci odnoszacych si¢ wiasnie do efemerycznych oferentow. Zwykle kwoty tych
transakcji byly niewielkie, co kaze postawi¢ pytanie o okoliczno$ci nabywania towardéw. Czy
krolowi albo Ryksowi zdarzato si¢ przyjmowac na zamku wedrownych i lokalnych handlarzy,
tak jak robiono to w domach magnackich, tj. rano lub podczas positku? Czy kto$ z pracow-
nikow Garderoby (Ryx?) wykonywal na miescie preselekcje towaréw, a nastgpnie prezento-
wal krolowi mozliwosci zakupu?'*® Memorial Piusa Kicinskiego z 1786 r. sugeruje, ze przed
tg datg na zamku ,,weszlo prawie w zwyczaj, iz Krél Jm¢, chcae mieé co dla siebie zrobione-
go, czestokro¢ posyta po rzemieélnika lub kupca, obstaluje sobie sam rzecz jakg podiug
upodobania i zaraz bierze j3”'¥’. Wedlug Kicinskiego byta to niewtasciwa praktyka. Jego
zdaniem, monarcha powinien wskazywac¢ model i gatunek przedmiotu swoim urz¢dnikom,
ktoérzy nastepnie powinni kontaktowac si¢ z handlarzami i wytworcami. Zdaniem Kicinskie-
go, krol powinien takze wykorzystywac jednego ze swoich shug jako agenta do kupowania
prezentow ,.tak aby przedajacy nie mogl domyslec, ze si¢ kupuje dla Krola. Wszakze co do
gustu moznaby zawsze potrafi¢, zeby Krol Jm¢ widziat wprzod i obrat co mu si¢ podoba”
— dodawal'®®. Czy rad Kicinskiego postuchano i ktory$ z pracownikow Garderoby petnit
funkcje personal shoppera monarchy? Sporadycznie krol kierowal do Ryksa szczegotowe
instrukcje dotyczace poszukiwanych towaréw, przy czym nalezy podkresli¢, ze miato to
miejsce dopiero kiedy monarcha trafit do Grodna, a zlecenia zawieraty nie tylko informacje
o poszukiwanym towarze (jak sugerowat to Kicinski), ale takze nazwiska konkretnych kupcow
(krol wiedziat np., ze szkietka do lornetek kupuje sie na Lesznie u optyka Wenckego)'*. Co
wiecej, monarsze zdarzato si¢ podchodzi¢ do wykonywanej przez Ryksa preselekcji towaréw
krytycznie. Kiedy stuga przedstawial mu probniki materiatow, krol wyrazat niezadowolenie
i prosit o poszerzenie oferty o wskazane przez siebie gatunki'®. Ryksowi zlecat nie tylko
posredniczenie w zakupach, ale takze zbieranie informacji dotyczacych rzemie$lnikow. Za
przyktad niech stuzy poproszenie go o wywiedzenie si¢, u ktorego ze stotecznych jubilerow
ksiaz¢ Adam Kazimierz Czartoryski kupuje bizuteri¢ dla blizej nieznanej damy'¢'. Informacje
o zleceniach kierowanych do Ryksa spotykamy w zrodtach tylko sporadycznie. Sktania to do
postawienia tezy, ze krol dazy! do utrzymania swojej samodzielnosci jako konsumenta. Oprocz
przywolanych weze$niej opinii Kicinskiego i imponujgcego rozeznania monarchy w nazwi-
skach oferentow, potwierdza ja takze fakt, ze Stanistaw August wlasnorgcznie prowadzit
raptularz Garderoby.

136 W tym kontek$cie warto wspomnie¢, ze obaj Ryksowie byli w $wietnej komitywie z Chaudoirem,
a w wymienianych migdzy soba listach wspominali o piciu z nimi alkoholu i wznoszeniu toastow; AGAD, KSA,
sygn. 11, k. 20, list z 6 stycznia 1796 r.

157 Rymszyna M. 1961, s. 260.

18 Rymszyna M. 1961, s. 261.

1% AGAD, KSA, sygn. 11, k. 16. Wencke albo przecenit sit¢ wzroku monarchy, albo ten psut si¢ bardzo
szybko. W sierpniu 1796 r. zlecono wykonanie nowych, mocniejszych szkiet; por. AGAD, KSA, sygn. 11, k. 146,
krél do Franciszka Ryksa, 9 sierpnia 1796. Niekiedy jednak krol pozostawiat Ryksowi wolna reke; zob. AGAD,
KSA, sygn. 11, k. 41-44, 286, instrukcje z 17 lutego i 30 wrzesnia 1796 r.

190 AGAD, KSA, sygn. 11, k. 397, krél do Franciszka Ryksa, 19 stycznia 1797.

161 Nastepnie jubiler miat wykonaé rysunek z jej modelem. Obiekt byt wysadzany kameami i szlachetnymi
kamieniami; AGAD, KSA, sygn. 11, k. 299, instrukcja z 20 pazdziernika 1796 .
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Granice krolewskiej pasji do kupowania strojow i dodatkéw do nich wyznaczata prawdo-
podobnie dworska etykieta. Nie udato mi si¢ bowiem znalez¢ zrédet potwierdzajacych
wizytowanie przez monarche sklepéw. Takich wypraw nie mozna jednak wykluczy¢: wiadomo,
ze Stanistaw August odwiedzat mieszkanie Teppera, ktore miescito si¢ bezposrednio nad jego
sklepem'®?, Cho¢ nie mozemy powiedzie¢, ze krol buszowat po miejskich magazynach, niewat-
pliwie ogladat inscenizowane na jego cze$¢ jarmarki. Parkowe ,,zabawy w sklep” z prawdzi-
wymi handlarzami wydano z my$la o krélu w Putawach, Powazkach i Siedlcach kolejno w 1777,
1780 i 1783 r.'®®* Wiadomo tez, ze monarcha brat udziat w odpustach odbywajacych si¢ na
Bielanach (a by¢ moze takze wptynat na zwigkszenie ich rozmachu), ale i w tym przypadku
trudno spekulowaé, czy mogt podchodzi¢ ze swoim orszakiem do straganiarzy'®.

* * *

Na istnienie u krola ,,zytki konsumenckiej” wskazuje takze struktura jego wydatkéw. Wsrod
wyplat dominujg mate kwoty: az 56% ptatnosci opiewa na sumy mniejsze niz 50 dukatow's.
Ilo$¢ wyptat nie rozklada si¢ ponadto w czasie rOwnomiernie, ale ro$nie z biegiem lat. Nie jest
to moze wzrost az tak dynamiczny, jak sugeruje to ilos¢ ksiggowanych wyptat (ryc. 7)!% (czes$é
z pojedynczych rekordow w rzeczywistosci kryje w sobie dwoch lub trzech zleceniobiorcow)'e’.
Co ciekawe, skok ilosci wyptat nie do konca pokrywa si¢ z rytmem wzrostu naktadéw finan-
sowych: liczba transakcji wzrosta na poczatku lat osiemdziesiatych, podczas gdy finansowe
naktady wyraznie podniesiono dopiero pod koniec tej dekady (ryc. 8). Widzimy wigc, ze krol
z uptywem lat kupowat coraz wigcej, cho¢ niekoniecznie droze;j.

W interpretacji wzrostu wydatkéw Garderoby, zarowno jesli chodzi o wydatki biezace,
jak i dodatkowe zakupy i ustugi, zachowac nalezy jednak dalece idacg ostroznos¢. Jest oczy-
wiscie prawda, ze naktady rosty, ale ilustrujace ten proces wykresy moga by¢ mylace. Dobrze
wida¢ to, jesli porownamy rézne modele wizualizacji danych. Ponizsze diagramy ilustrujg
poziom kwot ksiggowanych przez Garderobe w uktadzie rocznym i miesigcznym (ryc. 8-9).
Pierwszy z nich sugeruje, ze mimo niewielkich wahan tendencja wzrostowa byla wlasciwie
stata i zatamata si¢ dopiero w 1793 r. Wykres bazujacy na uj¢ciu miesigcznym przedstawia
nieco inny obraz. Tym razem rytm wydatkow bliski jest kardiogramowi: obserwujemy co
prawda pojawienie si¢ wysokich i bardzo wysokich wyptat, ale pojawiajg si¢ one u ,,pacjenta”
juz w 1782 r., po czym ,,dramatyczne” ataki nastgpuja tylko kilkanascie razy. Pokazuje to, ze
na ekstrawagancje krol decydowat si¢ tylko od czasu do czasu, a w biezacym zyciu Gardero-
by starat si¢ trzyma¢ pewien rygor.

W rzeczywisto$ci byt on znacznie wigkszy niz oba wykresy to sugeruja. Jesli bowiem zi-
lustrujemy wydatki krola w sposob analogiczny do tego, jak sam je zapisywat (nie podliczat

192 Krol odwiedzat tez jego wiejska posiadtos¢; Tepper W.F. 2013, s. 56-58.

163 Dziennik. 1865; Michalec D. 1999, s. 121-133.

164 Pokora J. 1993, s. 25; Gtéwka D., Mazur E. 2024. Na marginesie warto wspomnie¢, ze cho¢ shopping
nie przystawal prawdopodobnie do krolewskiego decorum, nie uwlaczat zmierzajacym na dwor magnatom.
Wiadomo, ze Marii Radziwittowej zdarzyto si¢ we wrzesniu 1783 r. przyj$¢ na kolacje w zamku prosto ze sklepu,
gdzie kupowata garnitur do sukni i czarng chustke z gazy; Popiotek B. 2024, s. 174.

15 Dane te s reprezentatywne, poniewaz wigkszo$¢ duzych zakupdw splacano ratami w wysokoscei 50,
100 lub 200 dukatow, a raty w wysokos$ci 25 dukatow, ktore powyzsze zestawienie obejmuje, wystepuja tylko
czterdziesci kilka razy.

166 Oczywiscie wykres nalezy traktowaé z pewna doza ostroznosci. Ilo§¢ wyplat nie pokrywa si¢ bowiem
z ilo$cia transakcji.

167 Takze inne wahania, jak np. drastyczny spadek w 1787 r., nie sg wylacznie wynikiem zmiany nawykow
krola, ale przede wszystkim sposobu ksiggowania. Migdzy marcem a grudniem 1787 r. krél dorzucat ratalne
splaty trzech zaopatrzeniowcow do pola wydatkow biezacych.
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Ryc. 7. Liczba pozycji zaksiggowanych w raptularzu Garderoby (oprac. K. Niemira)
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Ryc. 8. Warto$¢ wydatkow Garderoby w dukatach, w uktadzie rocznym (oprac. K. Niemira)
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Ryc. 9. Warto$¢ wydatkow Garderoby w dukatach, w uktadzie miesigcznym (oprac. K. Niemira)

ich na biezgco w uktadzie miesigcznym!®® ani rocznym; wpisywat po prostu kwoty ciggiem)'®
okaze si¢, ze ich wahania sg znacznie tagodniejsze. Niestety, umieszczenie tu petnego wykresu
nie jest mozliwe (aby widoczne byly jego szczegoty powinien mie¢ forme ,,rozktadowki” prze-
ciggnigtej przynajmniej przez cztery albo szesc¢ stron). Fragmenty dotyczace krotszych okresow
pozwalaja jednak wyrobic¢ sobie pewne wyobrazenie o rzeczywistym rytmie wyptat (ryc. 10-12).
Widoczna jest tendencja do utrzymywania wydatkow lub ratalnych splat w ryzach. Tylko od
czasu do czasu sg one zaburzane przez pojedyncze wigksze transakcje.

Czy ten uktad dowodzi, ze krél panowat nad swoimi wydatkami? Nie do konca. Stanistaw
August niewatpliwie podejmowat proby okietznania chaosu, co jaki$ czas grupujac wigksze
transakcje i ustalajac kalendarz ratalnych sptat na ,,bezbolesnym” poziomie 50-100 dukatow.
Zapisy dowodza jednak, ze uczyt si¢ tego dlugo i dopiero rosnace zadtuzenie wymogto wpro-
wadzenie jako takiego porzadku. Tylko kilkakrotnie kr6l podliczat w raptularzu wynagrodzenia
zalegle jego gtdéwnym dostawcom (np. w styczniu 1774 r. podliczyl, ze Jacobsonowi, Martino-
wi, Langemu i Collignonowi jest winien ponad 15,5 tysigca dukatow). Nastepnie ustalat rytm

18 Udato mi si¢ znalez¢ tylko kilka dokumentoéw sprawiajacych wrazenie ,,podliczen” wydatkow Garde-
roby. Pochodza one z 1771 r., wykonano je na luznych kartach i przekazano do materialéow Kasy Generalnej,
ktora — teoretycznie — nie powinna w ogole zbiera¢ materiatow dotyczacych Szkatuty prywatnej. Materiaty te
zawieraja inne sumy koncowe niz te z raptularza i dotycza po prostu sum wszystkich ptatnosci wykonywanych
pierwszego dnia danego miesiaca. Ich celem nie bylo wigc uswiadomienie krolowi, ile wydaje na poszczegolne
piony, ale zasygnalizowanie generalnej skali poczynionych wydatkow. Taka wykladni¢ potwierdza tez fakt, ze
czasem pojawia si¢ w nich termin ,,Garderoba”, ale czasem mowa tylko o jej gtownych dostawcach, np. jubilerach;
AGAD, AK, sygn. I1I/657, k. 81-95. Te dokumenty nie oznaczaja jednak, ze krol nigdy nie podjat proby mie-
sigcznego opracowania wydatkow. Nie wiemy jednak kiedy i w jakich okoliczno$ciach powstaty zachowane
spisy ujete w tym trybie (por. AGAD, AK, sygn. 111/886; AGAD, AK, sygn. I11/1387).

19 Sposdb zapisu nie oznacza jednak, ze krol nie probowal mysle¢ o wydatkach w sposob cato$ciowy.
W jego papierach pojawiaja si¢ luzne karty z sumowanymi kwotami (np. AGAD, KSA, sygn. 11, k. 56), a nie-
ktore z zachowanych podliczen catorocznych zawieraja fragmenty wydatkow garderobianych (np. na dokumen-
cie zmaja 1794 r. wpisano tylko wydatek 200 dukatow na sprawy biezace, podczas gdy w raptularzu krol w tym
miesigcu zaksiggowat az 326 dukatow; AGAD, KSA, sygn. 11, k. 7-8). Sekretarze krola w podliczeniach wia-
czali fragmenty wydatkow garderobianych w cigg innych wyptat, co utrudnialo niewatpliwie rozeznanie si¢
w catkowitych kosztach (np. AGAD, KSA, sygn. 11, k. 81, 88, 118, zestawienia z 12 kwietnia, 12 maja oraz
12 lipca 1796 1.). O bataganie panujacym w rachunkach dobrze wiedziano: w 1796 r. anonimowy autor opracowat
na ten temat raport (AGAD, KSA, sygn. 11, k. 95-96, Observations sur la dépense), a sam krol podejmowat
kilka prob uporzadkowania tych spraw (AGAD, KSA, sygn. 11, k. 417421, podliczenia z roku 1797). W nie-
znanym okresie wzial zreszta te sprawy w swoje r¢ce i opracowat podliczenia prywatnych wydatkow ujete
w trybie miesigcznym, por. AGAD, AK, sygn. 111/886; AGAD, AK, sygn. 111/1387.
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Ryec. 10. Wartos¢ wydatkow Garderoby w okresie 1771-1772, w dukatach (oprac. K. Niemira)
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Ryec. 11. Warto$¢ wydatkéw Garderoby w okresie 1781-1782, w dukatach (oprac. K. Niemira)
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Ryc. 12. Wartos¢ wydatkow Garderoby w okresie 1791-1792, w dukatach (oprac. K. Niemira)

sptat i to dzigki tym zaplanowanym odpowiednio wczesnie transakcjom wydatki Garderoby
nabieraly rytmu na kolejne miesigce, a czasem i lata.

Nie nalezy monarchy ocenia¢ jednak zbyt surowo. W ogromnej czgs$ci naroste dtugi i kwo-
ty, ktore stanowig na omawianych wykresach znaczne odchylenia nie majg zwigzku z osobisty-
mi fanaberiami. Przyktadowo, olbrzymie odchylenie, ktore widzimy pod koniec 1782 r. (ryc. 11)
dotyczy ptatnosci za krzyze Orderu §w. Stanistawa. W 1787 r. obserwujemy spektakularny
wzrost wydatkow, ale i w tym przypadku jego zasadnicza czg$¢ dotyczy prezentow zwiagzanych
z polityka: dyplomatyczna podr6za krola do Kaniowa!”. Najwigkszy wydatek z 1791 r. dotyczyt

170 Szczegoblnie cenny obiekt, wysadzana diamentami szafirowa brosza z portretem krola, ktora w Kaniowie
zostala ofiarowana Aleksandrowi Bezborodce znajduje si¢ dzi$ w zbiorach Zamku Krolewskiego (nr inw. ZKW/
5789).
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zamdwienia 55 krzyzy orderowych za prawie 2300 dukatow'”!. Najwiekszy rachunek z 1792 r.:
zakupu bizuterii dla ksi¢znej kurlandzkiej za 1200 dukatoéw. .. Przyktady te mozna by mnozyc.
Jasne jest w kazdym razie, ze tym, co rozbuchiwalo wydatki garderobiane, byly klasyfikowane
tu koszty prowadzania polityki — zaréwno tej wewnetrznej, jak i migdzynarodowej. To one
czesto wpedzaty krola w kredytowe tarapaty.

VI. Portret krola z lusterkiem w reku

Rachunki garderobiane pozwalaja nie tylko na zbudowanie obrazu Stanistawa Augusta
jako konsumenta i menadzera tworzacego projekt budzetu (lub probujacego okietznaé chaos
wydatkow i potrzeb), ale takze na podpatrzenie go w sytuacjach prywatnych. Wymieniane
w rachunkach przedmioty — szczeg6lnie drobne, nicodnotowane w inwentarzach zamku albo
zuzywajace si¢ obiekty i narz¢dzia, moga stanowi¢ pozywke dla wyobrazenia sobie monarchy
podczas konkretnych zabiegéw toaletowych, przy byciu ubieranym i rozbieranym, jak i dla
zobrazowania go sobie w sytuacjach bardziej intymnych: kiedy rano stawia stopy na skérzanym
»dywanie”, kiedy lezy w wykonczonym futrem szlafroku, badz kiedy wrecza przyjacidtce
I1$nigcg i gtadka podomke chinska. Oczywiscie, wartos¢ tych detali wigksza bedzie dla powie-
$ciopisarzy, niz historykéw. Mimo to, naszkicujmy na podstawie raptularza trzy problemy
sprzezone z codzienno$cia krolewskiego ciata.

W rachunkach kilkakrotnie wymieniono obiekty stuzace do mycia. Sa to przede wszystkim
dwa typy recznikdw: cienkie i grube (zapewne pierwsze przeznaczone do twarzy, drugie: do ciala).
Kupowano je w duzych ilosciach, migdzy 3 a 6 tuzinow, ale dos¢ rzadko, bo tylko w latach 1777,
1781, 1786, 1787, 1791 1 1796. Tylko jeden raz, w 1788 r., pojawia si¢ w rachunkach mydto, ale
wynika to zapewne z faktu zamieszczania tej pozycji w zbiorze ,,biezace”. W tej kategorii odnaj-
dziemy tez liczne wody perfumowane oraz szczotki, przy czym kilka razy te ostatnie wpisano tez
jako osobne pozycje (raz jako mate szczoteczki, by¢ moze dentystyczne, lub do paznokei, innym
razem obok wspomnianego wcze$niej mydta). Niestety nie udato mi si¢ ustali¢ jakie ,,tureckie”
przedmioty do kapieli kupiono w 1777 r. za posrednictwem Ogrodzkiego. Wysoka kwota 100
dukatow sugeruje, ze mogta by¢ to przenosna wanna lub jakie$ luksusowe naczynia'™. Jakkolwiek
komfortowe nie byly ablucje krola na zamku warszawskim, ich jakos¢ drastycznie spadta w Grod-
nie. W lutym 1795 r. za prace nad wanng Stanistawa Augusta ptacono bednarzowi'”.

W kontekscie wspotczesnych debat dotyczacych wlosow krola i problemu jego awersji do
peruk wspomniec trzeba, ze racj¢ zdaja si¢ miec ci, ktorzy twierdza, ze krdl nosit si¢ au naturel'™.
W wydatkach biezacych regularnie powracaja pomady i wstazki do wtosow!”. W 1796 r. krél

17l Na marginesie warto wspomnie¢, ze warto$¢ ksiggowanych w Garderobie krzyzy orderowych wymow-
nie ilustruje intensywno$¢ z jaka monarcha budowat stronnictwo. W latach 1781-1785 corocznie krol wpisywat
do tego dziatu ordery warte migdzy 50 a 700 dukatow. W latach 1787-1792 ich warto$¢ drastycznie wzrosta
i wahata sie miedzy 1600 a 5080 dukatow.

172 By¢ moze na co dzien trzymano ja w korytarzyku koto Garderoby, w ktorym pudrowano krola.

173 Owezesnie popularne juz byly wanny wykonywane z blachy miedzianej lub cynowej. Drewniana wanna
krola musiata by¢ wigc skromna, nawet jak na standardy epoki. Na marginesie warto wspomnie¢, ze krol dyspono-
wat takze kilkoma wannami w Lazienkach; AGAD, ZP, sygn. 231, k. 158, list Josepha Petrascha do krola, 1780.

174 Juszczak D. 2015, s. 416.

175 Wydatki na liberi¢ dla pracownikéw Garderoby ksiggowano zaréwno w raptularzu, w dziale garderobianym,
ale czasem osobno, w wydatkach dworskich, zob. ,,Ekspens dwuroczna na liberi¢ dworu”, faksymile opublikowane
w: Hankowska R. 1992, snlb. [dokument V]. Warto podkresli¢, ze poszczegélne departamenty dworu zachowaty
autonomi¢ w sprawie ubierania swoich pracownikow, a niektore ubieraty takze ucznioéw (tak byto np. w przypadku
Malarni Bacciarellego; por. AGAD, AK, sygn. 111/657, k. 4, kwit za habits dla uczniéw z marca 1771 r.). Wiele z tych
prac wykonywali krawcy, ktorzy nie szyli dla krola, np. L. Bohm. Przykladowe zestawienia kosztow barwy i liberii
zob. AGAD, AK, sygn. 111/661, k. 117-137; sygn. 111/915, k. 1-110. Kwity dotyczace liberii dla pracownikow
Garderoby znalez¢ mozna w zespole: AGAD, AK, sygn. I11/923, k. 65, 122, 367v.
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kupit sobie nowy zestaw grzebieni. Co ciekawe, dane z raptularza uprawdopodabniaja, ze
w przytaczanej przez Antoniego Magiera anegdocie, jakoby dla oszczednoéci czasu kréla cze-
sato na raz dwoch fryzjerow tkwi ziarno prawdy!’®. W garderobie wlosami krola zajmowat si¢
Brunet, a by¢ moze — jesli relacja Stanistawa Kostki Potockiego nie jest zto§liwoscia — Ryx!'"".
Nawet jesli ci dwaj nie czesali krola razem, korzystali z pomocy innych fryzjeréw: Karola
Polla (notowanego w latach 1788—1792), Jagodzkiego (w 1793 r. notowanego jako fryzjer, ale
obecnego w raptularzu juz rok weze$niej, jako walet) oraz Kaspra Klimkiewicza (ktory czesat
Stanistawa Augusta od 1791 r. do $mierci monarchy).

Informacji o realiach pracy Garderoby dostarczajg nam tez wzmianki o przedmiotach, przy
czym nie chodzi tu tylko o uzywane w niej narzedzia, takie jak nozyczki czy szpilki'’. Raptularz
krolewski zawiera zapisy dotyczace zakupu badz zlecenia wykonania znacznej liczby pudetek,
kasetek i skrzynek. Niektore tworzyli stolarze, m.in. Gottlieb, Reman i Muller, inne pociagat
skorkg introligator Killman. Wiadomo, ze w 1784 r. bylo w Garderobie osobne pudetko dentysty
Montegasa Del Bene’a. Inwentarze Garderoby dowodza, ze takze inne przedmioty sortowano
kategoriami. Ubrania krola oraz obiekty wykorzystywane do szykowania si¢ powinniSmy wy-
obrazac¢ sobie nie tylko jako przechowywane w kufrach i szafach, ale takze posortowane wewnatrz
nich do stosownych pudel. Z innych Zrédet wiadomo z kolei, ze bizuteria przechowywana byla
w skrzyni z dwunastoma szufladami'”, a w niektorych kufrach i szafach trzymano bogato deko-
rowane pudetka (jedno z nich: hebanowe, zdobione srebrem, zlotem i lapis lazuri; dwa inne:
wykonane z bursztynu)'*’. W gotowalni nie brakowalo tez puszek, kubkow, skrobaczek i obiektow
trzymanych w futeratach'®!. Ceremoniat ubierania si¢ krola mozemy sobie wyobrazi¢ jako szura-
nie, stukanie i dzwigk przekrecanego w zamku klucza. Warto tez dodaé, ze przynajmniej o czg$¢
przedmiotow programowo dbano. W rachunkach notowano liczne przypadki reparowania bizu-
terii, zegarkow, broni, naramiennikow, lasek, kapeluszy czy lusterek.

W kontekscie przedstawionych tu materiatéw trudno nie zapytaé, jak w swojej Garderobie
odnajdywatl si¢ sam monarcha. Rachunki nie przyniosa nam tutaj oczywiscie odpowiedzi, ale
warto przywota¢ informacje zaczerpnigte z inwentarzy. W najwczesniejszych spisach odnaj-
dziemy ubrania kupowane w Paryzu i Petersburgu'®?. Po objeciu tronu dominujg stroje uszyte
w Warszawie, ale od czasu do czasu pojawiajg si¢ tez importy, glownie z Lyonu i z Turcji
(te ostatnie trzymane w osobnych kufrach i szafach). Juz w mtodosci Poniatowski posiadat
bardzo duzo strojow i dodatkow. Najstarszy z zachowanych inwentarzy jego garderoby pocho-
dzi z 1761 r. (stolnik miat wtedy 29 lat) i zawiera az 28 habits, 49 koszul (z czego 19 z man-
kietami), 59 par mankietow, 44 chustki, 42 pary jedwabnych ponczoch (w trzech kolorach:
bialym, czarnym i szarym) oraz osobno dwie pary poficzoch Inianych i dwie kastorowych,
9 szlafmyc, 9 kapeluszy oraz liczne fraki, kamizelki, plaszcze, spodnie i inne drobniejsze obiek-
ty. W inwentarzu z kolejnego roku odnotowano az 8 szlafrokéw. Po objeciu tronu liczba ubran
zaczyna rosngc. Poczatkowo sg to wzrosty umiarkowane: w 1769 r. krol posiadat 31 habits,
20 mundurow, 8 strojow do polowania, 9 szlafrokow i 94 koszule'®. Z czasem maszyna si¢

176 Magier A. 1963, s. 87; Fabre J. 2020, s. 16.

177 'Wierzbicka-Michalska K., Michalski J. 1992, s. 597.

18 Co dziwne, raz tylko pojawia si¢ zakup nozyka (marzec 1786 1.), cho¢ inwentarze garderoby notuja ich
kilka, np. nozyki srebrne i nozyki do zbierania pudru. By¢ moze nie ulegaty one zuzyciu; zob. AGAD, AJP,
sygn. 234, k. 321.

177 AGAD, KSA, sygn. 11, k. 354 [Coffre de bijoux), 455 [Caisse F douze tiroirs).

180 AGAD, AJP, sygn. 234, k. 157-159.

181 AGAD, KSA, sygn. 11, k. 59v, 61v.

182 paryskiej proweniencji strojow zakupionych podczas Grand Tour mowa w Pamigtnikach kréla (Pa-
migtniki. 2013, s. 151-152), o pochodzeniu innych informuja z kolei inwentarze, np. AGAD, AJP, sygn. 234.

18 AGAD, AJP, sygn. 234-235.
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jednak rozpedza i cho¢ monarcha co jaki$ czas rozdaje i sprzedaje ubrania'®*, i tak ma ich coraz
wigcej: ok. 1786 1. posiadat 120 kompletéw samych munduro6w!'®,

Wedtug opinii wspolczesnych, krol programowo zwracal uwage na swoj wyglad. Dbat
o sylwetke i jadt mato (nieprzypadkowo chyba w Garderobie trzymano tez wage)'®. Magier
pisat, ze byt ,,postawy ksztattnej, wzrostu miernego, nieco pleczysty (...), reke miat doskonale
pickna. Znat siebie, ze byl picknym”'®". Jego zdaniem monarcha byt tez , troskliwym zawsze
w utrzymaniu och¢dostwa z¢bow”, nosit ze sobg ,,drewienka do z¢gbow”, nie palit tytoniu i nie
zazywal tabaki'®. Bernardin de Saint-Pierre odnotowywat ,,szlachetna posta¢, twarz blada, orli
nos, wyraziste rysy, oczy ciemne [...]” i dodawal, ze krol jest ,,zgrabny”'®. Giacomo Casanova
wspominat go jako ,,0sob¢ $redniego wzrostu, ale bardzo picknej budowy”, cho¢ niepigknego
oblicza'®. Dodawat tez, ze krol podczas kolacji na zamku niczego nie zjadt. Stanistaw August
wyznawal w Pamietnikach, ze zawsze chcial by¢ nieco wyzszy, mie¢ wezsze biodra i mniej
wydatny nos''. Najcze$ciej nosit mundur kadecki, ,,lubit wygode w ubiorze”, a ,,w porze letniej
unikajac goraca nosit mundur z kamlotu brukselskiego, kamizelke i spodnie z lekkiej dymy
bialej lub turecczyzny w drobne paski, na glowie kapelusik czarny stomiany’'*2. Je$li wyma-
galy tego okoliczno$¢, byt sktonny zmieniaé¢ kostium na bardziej ,,znaczacy”: wiadomo np. ze
udajac si¢ na areszt do Grodna w 1795 r. i zegnajac z pracownikami dworu miat na sobie stroj
polski: kiereje podbitg rysim futrem oraz aksamitng czapke w typie wolterowki'®>. Jedna z jego
szabel zostala z kolei zaadaptowana z obiektu, ktory wczesniej nalezal do Stefana Batorego,
przy czym nie jest, niestety, jasne w jakich okoliczno$ciach byta ona uzywana'**. Na co dzien
krol nosit przy sobie liczne przedmioty, m.in. lornetke, pudetko na wykataczki, puzdro na cu-
kierki'®®. Wedtug Magiera, do surduta krola przyszyto zegarek, ktory pozwalat mu dyskretnie
patrze¢ na godzing, przy czym wpisy w raptularzu wskazuja, ze w maju 1788 r. moégl on zostaé
zastgpiony zegarkiem na reke (montre de bras), o ile pamigtnikarz nie pomylit tego wlasnie
przedmiotu z zegarkiem przyszywanym'.

Przynajmniej do kilku elementéw swojej garderoby Stanistaw August byl szczegdlnie
przywigzany. Latem 1796 r. kilkakrotnie pisal do Marcella Bacciarellego w sprawie przestania
mu czterech onyksowych spinek do mankietow, na ktérych wygrawerowano mrowki'”’. Jak
byta o tym mowa wczesniej, jego korespondencja z Ryksem potwierdza, ze bardzo dobrze znat
si¢ na typach i gatunkach tkanin i nie potrzebowat w tym zakresie doradcow'®®. Cenit tez przed-
mioty unikalne (w sypialni znajdowata si¢ np. pojedyncza poduszka haftowana w ztote motyle),
a w zbiorze jego ubran liczne kostiumy i maski wykorzystywane na maskaradach (np. stroj

84

Zob. przypisy 71 8.
185 AGAD, AJP, sygn. 234, k. 315.
186 Magier A. 1963, s. 98-99; Inwentarz. 1997, s. 38.
87 Magier A. 1963, s. 94.
188 Magier A. 1963, s. 66, 87.
189 Zawadzki W. 1963, s. 212. Na blado$¢ twarzy zwracat tez uwage Magier; Magier A. 1963, s. 97.
% Zawadzki W. 1963, s. 234.
191 Pamigtniki. 2013, s. 190.
192 Magier A. 1963, s. 91, 96. Zakup czarnych stomianych kapeluszy odnotowano w odpisie rachunkow
dot. 1790 r.; AGAD, KSA, sygn. 11, k. 322v.
195 Magier A. 1963, s. 95-96.
19 Por. przypis 13.
195 Magier A. 1963, s. 87.
19 Magier A. 1963, s. 87. Nie udato mi si¢ ustali¢, czym mogt by¢ montre en epanlette (zegarek naramienny/
naramiennikowy?) notowany w raptularzu w lutym 1790 r.
197 Korespondencja. 2023, s. 391, 397, 402, 408.
198 AGAD, KSA, sygn. 11, k. 397, 401-402, krol do Franciszka Ryksa, 19 i 20 stycznia 1797.
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Ryc. 13. Giovanni Battista
Lampi, Portret Stanistawa
Augusta w szlafroku, 1788—
—1789, Muzeum Narodowe
w Warszawie, nr inw. 5154

szlachcica weneckiego, maska mnicha)'*. Niekiedy Zrodta dotyczace gustu krola sg oczywiscie
trudne w interpretacji — smak jest wszak osadzony kulturowo i spotecznie*® — wspomnijmy
jednak, ze zdaje sie, iz krol (lub ktorys z jego bliskich doradcow) cenit pewien odcien morskie-
go biekitu: vert du mer. Znajdujemy go na jednym ze szlafrokow z inwentarza garderoby, na
strojach krola uwiecznionych na obrazach Giovanni’ego Battisty Lampiego (ryc. 13) i Marcel-
la Bacciarellego®!, na wykonanym przez Martina berle z akwamarynu (ryc. 6), a takze na
szabli czy bizuterii ofiarowanej ksieznej kurlandzkiej?®.

Historycy sztuki zgadzaja si¢, ze chociaz Stanistaw August rzadko pozowal malarzom,
swoje wizerunki aranzowatl roztropnie: zbroje, fraki i mundury byly starannie dobranymi ko-
munikatami politycznymi*®. To samo dotyczy takze uwiecznionej bizuterii — np. intaglio

19 Wiadomo tez, ze na jednym z bali maskowych w 1759 r. stolnik wystapit w kostiumie Prowansalczyka,
por. Adlam D., Cassidy-Geiger M. 2024, s. 276.

200 Niemira K. 2022, s. 26-34. Tam dalsza literatura.

1 Chodzi tu o Postuchanie miynarza z 1772 r. (Muzeum Puszkina, Moskwa, nr inw. 58). W Polsce ta
kompozycja jest zwykle reprodukowana w formie kopii wykonanej przez Jozefa Brodowskiego lub Friedricha
Lohrmanna.

202 AGAD, AJP, sygn. 234, k. 333; Gutkowski J. 2011, s. 324-325; Juszczak D. 2015, s. 419. W 1795 r.
Bacciarelli sportretowat ponadto Cathering Tomatis, rzekomo bedaca kochanka krola, w akwamarynowym szalu
(Lazienki Krolewskie, nr inw. £Kr 125). Nie udato mi si¢ niestety ustali¢, czy szal mogt by¢ darem od monarchy,
czy mamy tu do czynienia ze zbiegiem okolicznosci.

203 Juszczak D. 2015, s. 401; Bak M. 2018.
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z portretem imperatorowej czy pier§cienia z podobizng Marka Aureliusza**. Tadeusz Korzon
pisat, niestety nie podajgc zrodta, ze krol ,,snadz zaprzatat si¢ powaznie kwestya liberyi lokajow
pracujacych w zamku, kiedy sam wymyslal i malowat wzory galonéw, ktdre nastepnie wyko-
nywano na fabrykach grodzienskich™*. Monarcha przejmowat si¢ tez tym, co w Warszawie
mowiono na temat sposobu, w jaki obchodzit si¢ z dostawcami strojow: po opublikowaniu przez
»(Gazete Warszawska” informacji, jakoby na poniczochach otrzymanych od zydowskiej handlar-
ki z Lubartowa kazat wyszy¢ zlotem jej imig, napisal karcacy list do Jacka Ogrodzkiego®®. Krol
interesowat si¢ takze strojami postaci przedstawionych na dzietach sztuki, nieckiedy na poziomie
duzej szczegotowosci (w 1793 r. instruowat Bacciarellego jak maja wyglada¢ dziurki na guziki
na stroju Stefana Batorego®”’, a jesienig 1796 r. dawat wskazowki dotyczace koloru szarfy,
sukni i lamowki na kopii portretu Izabeli Lubomirskiej)?®. Ingerowat tez w formy kostiumow
teatralnych, np. instruujac Augusta Moszynskiego, aby za punkt odniesienia do strojow bra¢
obrazy Antoona van Dycka?®. W nattoku tych niekiedy anegdotycznych detali trudno rozgra-
niczy¢, kiedy mamy do czynienia z pedanterig, a kiedy z zadaniowym dostosowywaniem si¢
do wymogo6w pelnionej funkcji.

VII. Konkluzja

Chociaz nie ulega watpliwosci, ze Stanistaw August zdradzal predylekcje zarowno do
kupowania, jak i korzystania czy w ogéle zajmowania si¢ luksusowymi strojami i przedmio-
tami, ocena tych praktyk nie jest fatwa. Czy dziatania monarchy miedcity si¢ w ramach wy-
mogow obyczajowosci jego klasy spotecznej lub petnionej przez niego funkcji, czy mamy tu
do czynienia z osobliwym rysem osobowosci krola? W literaturze przedmiotu, przynajmnie;j
od ostatnich dekad XIX w., funkcjonuje przekonanie, jakoby Stanistaw August wydawat pie-
nigdze lekka reka lub byt wrecz utracjuszem. Julian Bartoszewicz twierdzit, ze krol ,,nie znat
ceny pieniedzy” i ,,marnowat skarby”?'°, a Tadeusz Korzon, na podstawie analizy wydatkow
krola, przekonywat, ze Stanistaw August ,,grzazt w klopoty pieni¢zne przez nieokielznang
chetke btyszczenia, uzywania uciech i przyjemnosci [...], tudziez przez brak oglgdnosci i ra-
chunku”!!, Wspoélczesni historycy zwykle odrzucaja ten obraz. Argumenty na jego korzy$é¢
odnajdziemy jednak w pracach z zakresu historii sztuki, szczegdlnie opracowaniach dotycza-
cych ,,fabryki” zamku ujazdowskiego (prowadzonej w sposob wybitnie nieudolny), a w pew-
nym stopniu takze w literaturze dotyczacej kolekcjonerstwa (krolowi zdarzato si¢ kupowaé
kopie w cenie oryginalow, a jako$¢ niektorych z zamowionych przez niego dziet krytykowano
juz w jego czasach)*'2. Do oceny monarchy jako nierozwaznego sabaryty sktaniaja takze Zro-
dta dotyczace prac nad systemem wodnym Lazienek: Stanistaw August inwestowat w kanaty,
rezerwuary i machiny w sposob niemal staly, ale nie tylko nigdy nie byt zadowolony z efektow
tych prac, ale tez nie zdecydowat si¢ na przeprowadzenie ewaluacji wydatkow i diagnoze

<)

04 Juszczak D. 2015, s. 404—405.

205 Korzon T. 1897, s. 26.

206 BCz, rkps 799, k. 2295, krél do Jacka Ogrodzkiego, Putawy 8 wrzesnia 1777.

207 Korespondencja. 2023, s. 167.

208 Korespondencja. 2023, s. 462.

29 BCz, rkps 676, k. 123, list bez daty, zapewne z konca lat szes¢dziesiatych lub poczatku lat siedemdzie-
sigtych XVIII w. Zachowat si¢ takze inwentarz garderoby krolewskiego teatru z 1797 r., ktory zastuguje na
osobne opracowanie. Na potrzeby niniejszego studium wspomnijmy tylko, ze przechowano w nim kilka ,,kro-
lewskich” kostiumow, w tym kostium dla aktora grajacego Kazimierza Wielkiego i stosowne insygnia; por. AGAD,
AJP, sygn. 278.

210 Bartoszewicz J. 1880, s. 158—159.

211 Korzon T. 1897, s. 29.

212 Seznec J. 1971; Tatarkiewicz W. 1972, s. 23-25; Korespondencja. 2023, s. 32, 47.
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problemu?'®. Przynajmniej na kilku polach krol dysponowat finansami w sposéb, ktory trudno
uzna¢ za rozwazny. Jak jednak widzielismy, budzet Garderoby, a wigc komorki, na pierwszy rzut
oka podatnej na lekkomyslne dziatania i ostentacyjng konsumpcje, przez prawie caly okres pano-
wania Stanistawa Augusta nie stat si¢ polem ani razacych naduzy¢, ani szokujacych ekstrawagan-
cji. Najbardziej spektakularne transakcje nie dotyczyty bynajmniej ,,nieokietznanej chetki blysz-
czenia”, ale podarunkow politycznych, z orderami na czele. Jak interpretowac ten paradoks?
Jest oczywiscie prawdg, ze Garderoba Stanistawa Augusta pochtaniala ogromne kwoty.
W okresie 1771-1797 (z przerwa w 1778 ., dla ktorego nie mamy danych)®'* byto to niemal
200 tysigcy dukatow (ok. 3,5 miliona ztotych lub nieco wigcej)*®. Co roku krol wydawat na
Garderobg $rednio ponad 8 tysigcy dukatow (ok. 134—144 tysigce ztotych, w zaleznosci od
kursu), z czego 1/3 szta na wydatki biezace, a 2/3 na dodatkowe zakupy i zlecenia. Biorac pod
uwage prywatng fortun¢ Stanistawa Augusta sg to kwoty znaczne: w 1767 r. krdl z majatkow
odziedziczonych po rodzicach czerpat prawdopodobnie ok. 68 tysiecy ztotych lub nieco wigcej?!S.
W kontekscie dochodoéw z krolewszczyzn, budzet Garderoby wydaje si¢ jednak wywazony.
W pierwszych latach panowania do kasy krola trafiato z tych udziatow ok. 67 miliondw ztotych
rocznie, a 0sobno monarcha otrzymywat takze znaczne pozyczki i zapomogi od imperatorowej
(czasem tylko ich obietnicg, co jednak mogto wptywac na ksztattowanie si¢ biezacych wydat-
kow)?". Co ciekawe, Katarzynie II zdarzylo si¢ ironicznie poréwnaé jedno z subsydiéow do
ofiarowywania kroélowi wyrobow luksusowych (twierdzita, Ze pieni¢zny podarunek to co$ na
ksztalt tapiserii z rosyjskich fabryk, ktore mogtyby zdobi¢ patac kréla)*'®. Po okresowym spad-
ku dochoddéw i stratach spowodowanych pierwszym rozbiorem?', sytuacja budzetowa dos¢
szybko wrocita do normy: w 1781/1782 r. spodziewano si¢ dochodow rzedu 6,2 miliona ztotych,
ale pieniedzy wptyneto wiecej, bo ponad 8,1 miliona?’. W okresie obrad Sejmu Wielkiego
dochody utrzymywaty sie na poziomie 7,4-8,6 miliona rocznie??'. Poniewaz krol nie zatozyt
rodziny, sumy te — teoretycznie — w catosci trafialy na utrzymanie tylko jednego dworu??,

213 Por. przypis 24. Informacje na temat $rodkow inwestowanych w kanaly i maszyny hydrauliczne znaj-
duja si¢ w omawianych tu raptularzach w dziale Budowle, Sztuka i Nauka.

214 Wartosci dla tego okresu wynotowane przez kréla na luznych kartach wynosza 2950 dukatow, ale pod-
liczenia moga by¢ niepelne; AGAD, AK, sygn. 111/886, k. 114-120.

215 Krol byt $wiadom takze poziomu inflacji, zarowno w Polsce, jak i w Rosji, i w 1797 r. planowat pod-
niesienie budzetu Garderoby do 300 dukatow miesi¢cznie; por. AGAD, KSA, sygn. 11, k. 417. Budzet wszystkich
komorek szacowano na 19 tysigcy dukatow.

216 Korzon T. 1897, s. 10.

217 Korzon T. 1897, s. 1213, 16-17, 51-52; Zielinska Z. 2012, s. 193, 194, 201, 437, 550, 552, 559, 569
(na temat pozyczek: s. 346, 351, 466, 486). Z dochodow rocznych ok. 800 tysigcy ztotych trafiato bezposrednio
z Kasy Generalnej do Szkatuly, na prywatne, niekontrolowane przez sejm wydatki krola; Wojtynski M. 2003,
s. 65. Warto tu takze wspomnie¢, ze w poczatkowym okresie panowania krol mogt wyobrazac sobie, ze dochody
z krolewszczyzn i dochody panstwa begda radykalnie rosnaé, a w kazdym razie, ze nie bedzie musiat ,tatac”
wydatkow panstwowych srodkami z wlasnej kasy. W potowie lat szes¢dziesiatych XVIII w., krol planowat dra-
stycznie zwiekszy¢ dochdd panstwa poprzez wprowadzenie nowego podatku od sprzedazy alkoholu. Rosjanie
szacowali jednak, ze przyniesie on zbyt wysokie dochody (nawet rzedu 75 milionow ztotych!) i przeszkodzili tej
inicjatywie, por. Zielinska Z. 2012, s. 646—647.

218 Zielinska Z. 2012, s. 201.

219 Korzon T. 1897, s. 64.

220 Dane dotycza okresu czerwiec 1781 — czerwiec 1782; AGAD, AK, sygn. [11/918, k. 3.

21 Korzon T. 1897, s. 78.

22 W razie zawarcia przez krola malzenstwa, krolowa powinna posiada¢ wlasny dwor, podobnie zreszta jak
byloby w przypadku najstarszego z synéw krolewskiej pary. Tak np. arcyksiaz¢ Karol (przyszty cesarz Karol VI
Habsburg) dysponowat osobnym personelem dworskim, liczacym migdzy 35-45 osob, juz w wieku lat dziewieciu
(w 1694 r.); por. Kalmar J. 2003. s. 26. Przypadek Stanistawa Augusta jest o tyle ztozony, ze cho¢ nie musiat dwor-
skiego budzetu dzieli¢ migdzy Zong i dzieci, decydowat si¢ wspomaga¢ swoich licznych krewnych.
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Stanistaw August nie byt oczywiscie tak zamozny, jak monarchowie innych europejskich panstw,
ale i tak dysponowal przyzwoitym dochodem. W jego masie wydatki na Garderobg stanowily
tylko niewielka krople: zwykle oscylowaty bowiem na poziomie 2 lub 3%, w okresie Sejmu
Wielkiego: ok. 4,5%, przy czym za wzrost w znacznej mierze odpowiedzialne byty klasyfiko-
wane w Garderobie zamowienia orderowe i polityczne dary (w szczytowym punkcie, tj. w 1792 1.
przedmioty tego typu stanowily migdzy 26 a 33% wartosci wszystkich wydatkéow garderobia-
nych). Trudno w kontekscie tych liczb wytacza¢ Stanistawowi Augustowi proces. Kwoty inwe-
stowane w stroje i bizuteri¢ byly proporcjonalne do dochodéw, znaczna cze$¢ przedmiotéw
przeznaczona byta dla osob trzecich, a inwestycje mialy charakter celowy: przewaznie stuzyty
wzmacnianiu pozycji monarchy lub pozyskiwaniu sojusznikow?>.

Paradoksalnie, nie sadze jednak, aby oznaczato to, ze mechanizmoéw, ktore doprowadzity
do finansowej klgski krola powinnismy szuka¢ w innych polach wydatkow. Chociaz bowiem
analiza raptularza Garderoby nie dowodzi, ze to wlasnie ona byta dworska studnia bez dna,
pokazuje, ze na tym polu — jak zreszta na wielu innych — kroél mieszal ze soba kwestie pry-
watne i publiczne. By¢ moze to wlasnie w tej nietypowej praktyce myslenia o wydatkach,
a potem ich ksiggowania lezat zalazek stale rosngcych (i stale z politycznego punktu widzenia
usprawiedliwionych) dtugow Stanistawa Augusta.
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Badacze poczatkow reklamy czgsto siegaja do starozytnosci, a nawet czasow prehisto-
rycznych, jednak dopiero w XIX w. §wiadomie zaczgto wypracowywac metody pro-
mocji produktow i ushug. Wowczas uksztattowaty si¢ nowoczesne formy reklamy, takie jak
plakaty i ogloszenia prasowe, a takze doszto do profesjonalizacji branzy — pojawili si¢ specja-
lisci oferujacy kompleksowe dziatania promocyjne przypominajace wspotczesne kampanie
marketingowe'. To wlasnie wtedy rozpoczat si¢ proces, ktorego skutki widoczne sg do dzis.
Tego typu przemiany zachodzity rowniez w Gdansku, gdzie w drugiej potowie XIX w. pojawi-
ly si¢ pierwsze firmy reklamowe oferujace kompleksowe ustugi — od projektowania plakatow
i ogloszen po oprawe graficzng drukow firmowych, kopert itp. Wydaje sig, ze oferta wskazanych
przedsigbiorstw byla w drugiej potowie stulecia catkowita nowoscia. W artykule omowiono
proces ksztattowania si¢ przemystu reklamowego w Gdansku przetomu XI1X i XX w., ze szcze-
golnym uwzglednieniem wykorzystywanych srodkow promocji’.

Analizie poddano przede wszystkim reklamy i zapisy zawarte w miejskich ksiegach adreso-
wych, ktore juz d6wczes$ni badacze uznawali za cenne Zrodlo informacji®. W literaturze przedmio-
tu szczegolng warto$¢ maja m.in. dysertacja Otto Rufa* oraz praca Hartmuta Zwahra®, natomiast
na temat gdanskich ksiag adresowych pisat juz w 1921 r. Erich Keyser. Ukazat on zaréwno histo-
ryczne znaczenie ksiag, jak i potencjat ich wykorzystania w badaniach nad gdanskim rzemiostem
i przedsigbiorstwami®. Omawiany typ zrodta jest dla mnie narz¢dziem, ktore pozwala zrekonstru-
owaé pewien wycinek dziatalnosci cztowieka, a nie gtéwnym przedmiotem badan. Ksiegi te
wykorzystali m.in. Edmund Kizik w tekstach poswieconych przemystowi i wystawom w Gdansku’,
Ewa Barylewska-Szymanska i Zofia Maciakowska, badajace socjotopografi¢ Gdanska®.

Z uwagi na przynalezno§¢ Gdanska do Kroélestwa Prus, a nastgpnie Cesarstwa Niemiec-
kiego w XIX i na poczatku XX w. wydaje si¢ stuszne, by to wlasnie w d6wczesnych Niemczech
doszukiwaé si¢ zrodet przemystu reklamowego obecnego w Gdansku omawianego okresu’.

' Juz w XIX i na poczatku XX w. publikowano prace z zakresu teorii i praktyki przemystu reklamowego.
Zob. Cronau R. 1887; Moderne Reklame. 1892; Podrgcznik ksiggarski. 1894, s. 128—132; Reklama. 1897; Aljas.
1907; Platzhoff-Lejeune E. 1909; Kellen T. 1911; Liesenberg C. 1912; Grimshaw R. 1913; Trampczynski W.
1913, s. 29-36; Batko S. 1916; Lysinski E. 1924; Seyffert R. 1925; Friedlaender K.T. 1926; Langer O. 1927;
Dannenberg W. 1928; Seliger H.K., Meru J. 1928.

2 O reklamie w Gdansku zob. Zieniukowa J. 1996, s. 134-144; Kakol P. 2009; Kwiatkowska A. 2019,
s. 65-74; Kwiatkowska A. 2025; Tulibacki M. 2025, s. 23-55. Porownawczo, o reklamie w miastach dawnego
zaboru pruskiego zob. Gtowacka B., Wierzchostawski Sz. 2003, s. 37-57; Radolinski L. 2018, s. 233-253.

3 O gdanskich ksiegach adresowych zob. Wenzel R. 2004; Paluchowski P. 2021, s. 143-165; Tulibacki M.
2023, s. 11-16.

4 Z uwagi na to, ze nie udato mi si¢ dotrze¢ do wskazanej publikacji, mozliwe jest jedynie przedstawienie
jej zarysu na podstawie tego, co napisat na jej temat Hartmut Zwahr. W tekscie Ruf spojrzat na ksiggi adresowe
w szerokiej perspektywie i zwrocit uwage na ich znaczenie jako zrédta historycznego. Stwierdzit wreez, ze sa
one odbiciem przesztosci poszczegdlnych miast. Z jednej strony zawierajg informacje na temat dawnych miejskich
wiadz, z drugiej zas sa srodkiem do poznania warunkow zycia i pracy spoteczenstw. Zob. Ruf O. 1932; Zwahr
H. 1968, s. 204, 206-207.

> Zwahr H. 1968, s. 204-229.

¢ Keyser E. 2004, s. XLIX-LI.

7 Kizik E. 2021, s. 541-553; Kizik E. 2022, s. 318-345.

8 Barylewska-Szymafiska E., Maciakowska Z. 2016.

° O reklamie i grafice reklamowej w panstwach niemieckoj¢zycznych zob. Westen W.v.z. 1914; Westen
W.v.z. 1925; Schubert W.E. 1927; Redlich F. 1935; Reinhardt D. 1993; Reinhardt D. 1996, s. 28-39; Lamberty
Ch. 2000; Aynsley J. 2000.



KSZTALTOWANIE SIE PRZEMYSELU REKLAMOWEGO W GDANSKU 567

Wydarzeniem o szczegdlnym znaczeniu byto w Niemczech ,,wynalezienie” stupoéw reklamo-
wych przez Ernsta LitfaBa — berlinskiego drukarza — i idace za tym regulacje prawne'?. Jak
podaje Jeremy Aynsley, do 1848 r. ,,komercjalizacja sfery publicznej” byta $cisle regulowana,
a w przeciwienstwie do Wielkiej Brytanii czy Stanow Zjednoczonych potencjalne przestrzenie
reklamowe nie byly wykorzystywane w petni''. Znaczgca zmiana nastgpita po 1848 r. Znie-
siono wowczas ograniczenia cenzuralne, co poskutkowato, zdaniem Aynsela, ,,plakatowym
chaosem”?. Z powodu braku w przestrzeni publicznej miejsc przeznaczonych na plakaty,
afisze itp. ogtoszenia znajdowaty si¢ czgsto na $cianach budynkéw czy plotach. Materialy
promocyjne nie byty w zaden sposéb chronione, zatem rynkowi konkurenci mogli bez konse-
kwencji niszczy¢ ogloszenia swoich przeciwnikéw'®. Rozwigzaniem tej sytuacji byt pomyst
LitfaBa, ktory wystapit do wladz z propozycja ustawienia na ulicach stupéw ogloszeniowych,
zwanych pdzniej potocznie , kolumnami Litfaa” (,,LitfaBsdule”). Stupy ustawiano na ulicach
od potowy XIX w., co wigcej, staly sie one jedynymi legalnymi w przestrzeni publicznej
miejscami do wywieszania plakatow i afiszy'*.

Poczatkowo kolumny reklamowe w Niemczech byly zarezerwowane przede wszystkim
dla ogloszen o wystawach czy spektaklach teatralnych, a miejsce plakatow i afiszy prywatnych
przedsigbiorcow czesto ograniczato si¢ do wnetrza lokalu handlowego, natomiast poza nim
dominowata reklama prasowa'*. Owczesni uwazali to za jedng z podstawowych przyczyn za-
cofania plakatu niemieckiego wobec francuskiego, ktory mozna w omawianym okresie okresli¢
jako reklamowy, czy nawet handlowy'®. Julius Meier-Grefe, jeden z zatozycieli czasopisma
»PAN"7 stwierdzit w 1896 r. wprost, ze niemiecki plakat w takim rozumieniu jak we Francji
de facto nie istnieje'®. Dodatkowym czynnikiem mogto by¢ to, Ze niemal do konca XIX w. ar-
tysci tworzacy plakaty wlasciwie nie wchodzili w interakcje z przedsigbiorcami. Obydwie
grupy, zdaniem Hansa Sachsa, byly wobec siebie uprzedzone!. Przedsi¢biorcy nie chcieli by
ich produkty byly reklamowane przez ,.kaprysnych artystow”, ci natomiast nie mysleli o tym,
by zamiast tzw. wysokiej sztuki, tworzy¢ materiaty $cisle uzytkowe?.

ArtySci powszechnie nie uwazali plakatu za co$, co powinno stuzy¢ prywatnym przedsig-
biorstwom. Za pomocg plakatow promowano wowczas przede wszystkim wydarzenia, takie
jak wystawy przemystowe i artystyczne. W omawianym okresie projektanci czgsto czerpali

10 Redlich F. 1935, s. 91; Reinhardt D. 1996, s. 31-32; Uhrig S. 1996, s. 52-55; Lamberty Ch. 2000,
s. 230.

" Aynsley J. 2000, s. 54.

12 Aynsley J. 2000, s. 54.

13 Reinhardt D. 1996, s. 31.

4 Aynsley J. 2000, s. 54-55. Zob. Radolinski L. 2018, s. 238-239.

'S Weill A. 1985, s. 95.

' Na temat francuskiego plakatu reklamowego przetomu wiekoéw zob. Skibicki M. 2018, s. 171-296.
Berlinskie czasopismo po$wigcone kulturze i sztuce ,,PAN” (1895-1900) byto jednym z najwazniejszych
organéw prasowych niemieckich secesjonistow obok ,,Jugend” (1896-1914) i satyrycznego ,,Simplicissimus”
(1896-1944) wydawanych w Monachium. W ,,PAN” starano si¢ dokona¢ syntezy wszystkich rodzajow sztuki na
wzor zatozen ruchu Arts & Crafts Williama Morrisa (1834-1896), a przy tym promowa¢ mtodych artystow,
ktorych tworczos¢ wypisywala si¢ w stylistyke secesyjna. Zob. Bojko Sz. 1971, s. 13; Aynsley J. 2000, s. 27;
Albrecht K.-B. 2015; PAN. 2023.

18 Weill A. 1985, s. 95.

19 Hans Sachs byt berlinskim dentysta, zaangazowanym w rozwoj sztuki plakatu w Niemczech. W 1905 r.
zalozyt Towarzystwo Przyjaciot Plakatu (Verein der Plakatfreunde). Wspottworzyt takze czasopismo ,,Das Plakat”
(1910-1921) poswigcone sztuce plakatu i innym rodzajom grafiki uzytkowej. Zob. Aynsley J. 2000, s. 36.

20 Weill A. 1985, s. 95. Na temat genezy i rozwoju sztuki plakatu w Niemczech zob. Sponsel J.L. 1896,
s. 230-287; Westen W.v.z. 1925; Schifner K. 1956; Rademacher H. 1965a; Rademacher H. 1965b; Duvigneau V.
1996, s. 287-296.
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bezposrednio z historyzujacego, akademickiego malarstwa?'. Powazniejsze zmiany zaczely
zachodzi¢, gdy szerszego rozglosu nabrata sztuka secesjonistow. Byt to takze krok w strong
pehniejszego wyksztalcenia si¢ niemieckiego plakatu, w tym tego reklamowego??. W kontekscie
nawigzywania wspotpracy artystow z przedsiebiorcami duze znaczenie miata berlinska drukar-
nia ,,Hollerbaum & Schmidt”, a razem z nig np. Edmund Edel. Rownie istotni byli tworcy tzw.
Sachplakat, tacy jak Lucian Bernhard i Julius Klinger w Berlinie czy Ludwig Hohlwein w Mo-
nachium?. Formacja o szczegdlnym znaczeniu dla niemieckiej sztuki uzytkowej byt zalozony
w 1907 r. przez Hermanna Muthesiusa Deutscher Werkbund®, ktérego cztonkiem byt m.in.
Peter Behrens, znany z calo$ciowej transformacji identyfikacji wizualnej przedsiebiorstwa
Allgemeine Elektricitdts-Gesellschaft (AEG)®.

Jednak zanim przedsi¢biorcy zaczeli na szersza skale angazowac artystow do produkc;ji
materialéw promocyjnych doszto do wyksztatcenia si¢ dzialalnosci nowego typu — zaczely po-
wstawac agencje reklamowe. Pierwsza z nich zostata zawigzana w 1841 r. przez Volneya Palme-
ra w Filadelfii, natomiast pierwsza w Europie byta francuska ,,Société Générale des Annonces”
zatozona cztery lata pdzniej, nastepnie zwigzana z agencja telegraficzng Charlesa Havasa®. Cha-
rakter dziatalnosci omawianych agencji zarysowal w 1916 r. Stanistaw Batko: ,,Kupiec i przemy-
stowiec, nie znajac stosunkow istniejacych w obcym spoteczenstwie, nie jest w stanie zorganizo-
wac w nim nalezycie reklamy swego artykutu. A przeciez przemystowcom, zwlaszcza za$ wielkim,
zalezy nieraz szczego6lnie na tym, aby towar swoj wprowadzi¢ takze na cudzoziemskie rynki
zbytu. Zadanie to utatwiajg agenci reklamowi, ktorzy biora na swe barki trudy reklamowania
przemystowca w obcych mu miejscowosciach lub nawet krajach. W tym wypadku podaje prze-
mystowiec agentom reklamowym tylko rodzaj i jako$¢ swych towaréw a oni juz sami troszcza
si¢ o to, aby urzadzi¢ jak najskuteczniejsza reklame?’. Cho¢ wspotpraca miedzy przedsigbiorca-
mi, a agentami reklamowymi musiata by¢ bardziej ztozona, anizeli przedstawia to Batko?,
za sprawa przytoczonego fragmentu mozna zauwazyc, jak szybko dziatalno$¢ agencji przyjeta si¢
w calej Europie, skoro autor pisal o ponadlokalnych kampaniach reklamowych prowadzonych
najprawdopodobniej rowniez dla polskich przedsigbiorcow juz w drugiej dekadzie XX w.

Geneze przemystu reklamowego w Niemczech badacze umiejscawiajg w pierwszej potowie
XIX w. Wowczas doszto do znaczgcej liberalizacji w sektorze gospodarczym, jak i medialnym,
oraz rozwoju prasy jako srodka masowego przekazu®. Agencje anonséw (Annoncenexpeditio-
nen) zajmowaly si¢ glownie posrednictwem pomigdzy przedsigbiorcami a wydawcami czasopism,
przy czym niektore z nich same z czasem przeksztatcaty si¢ w wydawnictwa®’, Pierwszg

2l Zob. Hildebrandt E.P., Meisenbach, Riffarth & Co. 1893; Siitterlin L., Otto von Holten Berlin. 1896.
O akademizmie zob. Poprzecka M. 1977.

22 Bojko Sz. 1971, s. 12-13; Weill A. 1985, s. 95-99. Zob. Hofmann L.v., Star printing office. 1899; Weiss
E.R., Kunstdruckerei Kiinstlerbund [GmbH]. 1899.

2 Weill A. 1985, s. 100-111. Zob. Klinger J., Hollerbaum & Schmidt. 1906; Hohlwein L., Vereinigte
Druckereien und Kunstanstalten GmbH (G. Schuh und Cie.). 1907; Bernhard L., Friedewald & Frick. 1908; Edel
E., Hollerbaum & Schmidt. 1909; Frank K. 2021; Partsch S. 2021; Sauer M. 2021; Weber W. 2021.

24 Zob. Thiekétter A., Stein L. 1996, s. 241-249; Aynsley J. 2000, s. 37-41.

2 Weill A. 1985, s. 112; Thiekotter A., Stein L. 1996, s. 241-242. Zob. Aynsley J. 2000, s. 59-69; Behrens. 2021.

2 Starzynski R. 1935, s. 8; Wszotek M. 2015, s. 88. Zob. Redlich F. 1935, s. 67-72.

27 Batko S. 1916, s. 94.

2 Nowojorska agencja reklamowa Charlesa Austina Batesa wydata w 1896 r. broszure, ktorej autorzy
doktadnie opisali sposob dziatania przedsigbiorstwa. W publikacji zawarto stosunkowo doktadny plan komplek-
sowej kampanii reklamowej i $rodki, przy pomocy ktorych chciano go zrealizowa¢. Nie ulega watpliwosci,
ze broszura jest rownocze$nie reklamg agencji. Zob. Good Advertising. [1896].

2 Reinhardt D. 1996, s. 28-29.

3 Lamberty Ch. 2000, s. 224. Je$li mowa o transformacjach agencji w wydawnictwa, za modelowy przyktad
moze postuzy¢ przedsigbiorstwo Rudolfa Mosse, ktore z czasem przeksztalcito si¢ w synteze agencji reklamowej
i koncernu prasowego. Redlich F. 1935, s. 96-97.
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niemieckg agencj¢ anonsoéw, zwang jeszcze Insertions-Agentur, zawigzal w Altonie w 1855 r.
ksiggarz Ferdinand Haasenstein, ktora w 1858 r. przeksztalcita si¢ w Haasenstein & Vogler
z siedziba w Hamburgu®'. Nastepne powstaly we Frankfurcie nad Menem (Gottfried Leonhard
Daube, 1864) i Berlinie (Rudolf Mosse, 1867). Do 1875 r. dziatato juz 99 agencji reklamowych,
po czym ich liczba zwigkszyta si¢ do 731 w 1907 r., w tym 115 w Berlinie, 86 w Hamburgu
i 53 w Lipsku®2.

Na przetomie wiekow, w konsekwencji rozwoju branzy, zaczely pojawiac si¢ na niemiec-
kim rynku oferty zbudowania pelnego wizerunku marki. Jak podaje Aynsley, ok. przetomu
wiekow Ernst Growald bedacy dyrektorem Hollerbaum and Schmidt, oferowat stworzenie
kompleksowego wizerunku przedsi¢cbiorstwa. Propozycja zaktadata przeprowadzenie szeregu
dziatan, od zaprojektowania logotypu, przez druki firmowe, po ogloszenia przeznaczone do
prasy i formy reklamy zewnetrznej®.

Odnosnie do rynku reklamowego w Gdansku przetomu XIX i XX w., warto zacza¢ wlasnie
od przedsigbiorstw oferujacych wiascicielom firm zadbanie o ich skuteczng promocj¢. W oma-
wianym okresie w miescie wyrdzniano przynamniej dwa rodzaje firm z sektora promocji, ktore
zbiorczo beda nazywane przedsigbiorstwami reklamowymi. Uzywam terminéw agencja lub
biuro anonséw wobec niemieckiego ,,Annoncenexpedition” i agencja lub biuro reklamy, gdy
omawiam wystepujace w Gdansku ,,Reklamebureaus”/,,Reklamebiiros”, okreslone w ten sposob
w ksiggach adresowych®*. Rozroznienie to motywowane jest nie tylko checig osiagnigcia jak
najwiekszej jasnosci wywodu. Obydwa rodzaje przedsigbiorstw wystepuja w zrodach obok siebie,
a w sktad kazdej z grup wchodzity rézne firmy, ktore oferowaty inny rodzaj ustug. Nie wydaje si¢
by byto to niedopatrzenie i nieumyslne powtorzenie.

Pierwsze agencje anonsow wystepuja w przebadanych zrodtach w 1876 r., lecz nie daje to
pewnosci, ze dopiero wowczas powstaly przedsigbiorstwa oferujace ushugi reklamowe. Brak
odpowiedniej kategorii w wykazie mogt by¢ rownie dobrze spowodowany zbyt matg popular-
noscig tego rodzaju dziatalnosci. W 1876 r. dziatalty w Gdansku dwa biura anonséw. Pierwsze
byto filig frankfurckiej agencji G.L. Daube & Co i prowadzit ja Hermann Lau®, drugie funk-
cjonowato jako oddziat berlinskiego przedsigbiorstwa Rudolfa Mosse, zarzadzany przez Fran-
za Carla Dréagera®. Na to, ze zaznaczone filie zamiejscowych agencji byly pierwszymi w Gdan-
sku biurami anonséw wskazujg zapisy w poprzednich ksiggach adresowych. Obydwie z filii
zostaty zatozone miedzy 1874 a 1876 r. Hermann Lau przed rozpocze¢ciem pracy jako agent
G.L. Daube & Co prowadzit jedynie sklep muzyczny i wypozyczalni¢ instrumentéw, aw 1872 r.
prawdopodobnie nie byt nawet mieszkancem Gdaniska®’. Podobny schemat biograficzny mozna
zaobserwowac takze w przypadku Franza Carla Dragera. W ksiggach adresowych z 18721 1874 .
nie odnotowano nikogo, kogo mozna by jednoznacznie zidentyfikowac, jako pozniejszego
przedstawiciela agencji Rudolfa Mosse dziatajgcej w Gdansku od ok. 1876 r.%®

31 Reinhardt D. 1996, s. 29; Redlich F. 1935, s. 93-94.

32 Lamberty Ch. 2000, s. 225; Aynsley J. 2000, s. 56.

3 Aynsley J. 2000, s. 57. Na temat Growalda i Hollerbaum & Schmidt zob. Redlich F. 1935, s. 109-113.

3 Zob. AdreB-Buch. 1890, Theil/Teil (dalej: Th.) IV, s. 1; Neues AdreBbuch. 1912, Th. V, s. 48; Neues
AdreBbuch. 1919, Th. 1V, s. 52.

3 Neuer Wohnungs-Anzeiger. 1876, Th. 1, s. 83; Neuer Wohnungs-Anzeiger. 1876, Th. IV, s. 1.

3¢ Neuer Wohnungs-Anzeiger. 1876, Th. I, s. 27; Neuer Wohnungs-Anzeiger. 1876, Th. IV, s. 1.

37 Neuer Wohnungs-Anzeiger. 1874, Th. 1, s. 174. W ksiedze adresowej z 1872 r. nie odnotowano nikogo,
kogo mozna by zidentyfikowac jako pdzniejszego agenta reklamowego Hermanna Lau. Pomimo obecnosci kilku
0s0b tym nazwisku, zadna z nich nie wydaje si¢ by¢ spowinowacona z Hermannem, a przy tym zadna nie miesz-
kata przy ulicy Dhugiej 74, gdzie od 1874 r. Lau prowadzit sklep muzyczny. Zob. Neuer Wohnungs-Anzeiger.
1874, Th. I, s. 174.

3 Zob. Neuer Wohnungs-Anzeiger. 1872, Th. 1, s. 147; Neuer Wohnungs-Anzeiger. 1874, Th. I, s. 129.
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W tabeli 1. przedstawiono dynamike funkcjonowania gdanskich przedsigbiorstw reklamo-
wych, rozpoczynajac od 1876 r. — daty wydania ksiegi adresowej, w ktdrej zanotowano pierw-
sze biura anonsow w Gdansku. Od tego czasu do 1895 r. dziatato wytacznie od dwoch do trzech
agencji anonso6w. Znaczny wzrost, ponad dwukrotny, dokonat si¢ w 1896 r. W latach 1896—-1918
istnialo w miescie od siedmiu do dziewigciu przedsigbiorstw tego typu. Natomiast w 1919 .
wystepuje spadek liczby agencji anonsow wzgledem 1914 r., jednak nieznaczny, poniewaz
woweczas dziatato ich nadal az siedem. W 1896 r., poza przyrostem liczby agencji anonsow,
w gdanskich ksiggach adresowych widoczne sg zapisy dotyczace dwoch przedsigbiorstw no-
wego typu — biur reklamy. Ich liczba byta mniejsza, niz agencji anonsow, lecz nieznacznie,
poniewaz od 1902 do 1918 r. wynosita od czterech do szeSciu firm. W 1919 r. ich liczba spadta
do trzech. Niektore przedsigbiorstwa dziataty rownoczesnie jako agencje anonséw i reklamy,
co dotyczyto w latach 1896—1919 od dwoch do czterech firm.

Tabela 1. Przedsigbiorstwa reklamowe w Gdansku w latach 1876-1919.
Oprac. wlasne na podstawie miejskich ksigg adresowych*

Przedsi¢biorstwa reklamowe W tym przedsiebiorstwa
Lata oferujacy obydwa rodzaje
Biura Anonséw Biura Reklamy ustug
1876-1877 2 — —
1878-1883 2 — —
1884-1889 3 — —
1890-1895 3 — —
1896-1901 7 2 2
1902-1908 8 6 3
1909-1913 7 5 4
1914-1918 9 4 3
1919 7 3 2

* Przy opracowaniu tabeli przyj¢to podwdjna metodyke. Zastosowano badanie sondazowe dla biur anonsow,
akompletne dla biur reklamy z uwagi na ich mniejsza liczbe¢ i obawe¢ pomini¢cia niektorych, czasami dzialajacych
zaledwie przez rok przedsigbiorstw. W kolumnie pierwszej zawierajacej przedziaty czasowe, data rozpoczynaja-
ca stanowi rok publikacji ksig¢gi adresowej, natomiast zamykajaca rok poprzedzajacy wydanie ksiegi kolejne;j.

Wylacznie statystyczne ujgcie nie jest w stanie ukazaé pelniejszego obrazu przemyshu re-
klamowego w Gdansku, wobec czego wskazanemu zagadnieniu nalezy si¢ réwniez bardziej
szczegOlowe przedstawienie. W miescie od drugiej potowy XIX w. dziataly biura anonséw,
bedace oddziatami wskazanych wczesniej wigkszych przedsigbiorstw: hamburskiego ,,Haasen-
stein & Vogler”, frankfurckiego ,,G.L. Daube & Co” i berlinskiej agencji Rudolfa Mosse. Poza
nimi w Gdansku istniaty rowniez firmy, ktore wydaja si¢ by¢ przedsigbiorstwami niezaleznymi,
nalezacymi w pelni do gdanszczan.

Wyzej zaznaczono juz, ze agentem ,,G.L. Daube & Co” byl w Gdansku w 1876 r. Hermann
Lau. Przedsigbiorstwo prowadzito swoj oddziat w miescie nieprzerwanie az do 1902 r. P6Zniej
fili¢ frankfurckiego biura anonséw odnotowano w 1914 r. W tym czasie gdanski oddziat przed-
sigbiorstwa prowadzily kolejno przynajmniej cztery osoby. Od 1884 do przynajmniej 1896 r.,
jako reprezentant firmy zostat przedstawiony Johann Hermann Heinrich Dauter — kupiec,
ktéry rownoczesnie prowadzit sklep przy ulicy Swietego Ducha (Heilige Geistgasse)®. Potem

3 AdreB-Buch. 1884, Th. I, s. 27; AdreB3-Buch. 1884, Th. IV, s. 1.



KSZTALTOWANIE SIE PRZEMYSELU REKLAMOWEGO W GDANSKU 571

oddziat G.L. Daube & Co zostal przejety przez przedsigbiorstwo G. Wahl Nachfolger, ktore
mialo swoja siedzib¢ w Pasazu Gdanskim (Danziger Passage) przy dzisiejszej ulicy Waty Ja-
giellonskie (Dominikswall)®. Firma byta wowczas wlasnoscig Friedy Kreis, ktora prowadzita
réwnoczesénie biblioteke i sklep papierniczy, zlokalizowane rowniez w Pasazu*'. W 1914 r.
biuro byto zarzadzane przez innych przedsigbiorcéw, ale nie udato si¢ ustali¢ na ich temat
zadnych informacji poza adresem siedziby, ktora znajdowata si¢ przy dzisiejszej ulicy Kowal-
skiej (Schmiedegasse)*?. Pomimo braku bardziej szczegdtowych danych na temat 6wczesnego
zarzadcy biura, adnotacje¢ o jego istnieniu opatrzono reklamg opisujaca, bardzo skrotowo, ofer-
te gdanskiej filii Daube & Co®.

Agencja anons6w Rudolfa Mosse, w przeciwienstwie do firmy zalozonej przez Daubego,
posiadata swoje oddzialty w Gdansku nieprzerwanie od 1876 do 1919 r. Jej przedstawiciele
zmieniali si¢ rownie czgsto, jak przedsigbiorstwa poprzedniego. Franz Carl Dréger byl przed-
stawicielem firmy w Gdansku od 1876 r. do najpdzniej 1884 r.** Wowczas jako reprezentant
biura zostat odnotowany Rudolf Kreisel — kupiec i wlasciciel sklepu z wyrobami tytoniowymi
zlokalizowanego przy dzisiejszej ulicy Kramarskiej (Gr. Kraimmergasse)*. W 1890 r. przedsta-
wicielem firmy Rudolfa Mosse w Gdansku byl Max August Hoffmann, ktory rownoczes$nie
posiadat fabryke musztardy*®. Jego biuro zlokalizowane byto przy ulicy Ogarnej (Hundegasse)*’.
Wydaje sig, ze calg dziatalnos¢ gospodarczg prowadzong przez Hoffmanna przejat po nim syn,
réwniez Max*®. Wskazuje na to fakt, ze Max Hoffmann odnotowany w ksi¢dze adresowe;j
z 1902 r. nie miat drugiego imienia, mieszkat przy Ogarnej, aczkolwiek pod innym numerem,
ale byt takze wilascicielem fabryki musztardy*. W 1909 r. jako reprezentanta agencji Rudolfa
Mosse w Gdansku wskazano Rudolfa Loewensteina, ktory prowadzit dziatalno$¢ przy éwcze-
snym Placu Hanzy (Hansaplatz)®. Po nim agencja zostata przejeta przez przedsigbiorstwo Wahr
& Lohse, na temat ktorego nie udato si¢ zdoby¢ bardziej szczegdétowych informacji z wyjatkiem
zarysu oferowanych ustug przedstawionych w reklamie biura®' (ryc. 1).

W 1884 r. odnotowano fili¢ przedsigbiorstwa Haasenstein & Vogler®, zarzadzang przez
Carla Fellera®. Wowczas w Gdansku mieszkaty dwie osoby o tym nazwisku: Carl August i Her-
mann Alex>. Pierwszy z nich byt redaktorem czasopism ,,WestpreuBische Zeitung” i ,,Danziger
Tageblatt”, drugi whascicielem drukarni i wydawnictwa odpowiedzialnego za publikacje wskaza-
nych gazet. Carl Feller prowadzit fili¢ Haasenstein & Vogler przynajmniej do 1896 r., natomiast
w 1902 r. jako reprezentanta tej firmy w Gdansku wskazano przedsigbiorstwo A. Miiller vorm.
Wedel’sche Hofbuchdruckerei mieszczace si¢ przy dzisiejszej ulicy Piwnej (Jopengasse)®>.

4 Neues AdreBbuch. 1902, Th. V, s. 3.

41 Neues AdreBbuch. 1902, Th. III, s. 36.

4 Neues AdreBbuch. 1914, Th. V, s. 3.

4 Neues Adrefbuch. 1914, Th. V, s. 3.

4 Neuer Wohnungs-Anzeiger. 1876, Th. IV, s. 1; Neuer Wohnungs-Anzeiger. 1878, Th. IV, s. 1; AdreB3-Buch.
1884, Th. 1V, s. 1.

4 AdreB-Buch. 1884, Th. I, s. 90; AdreB3-Buch. 1884, Th. IV, s. 1.

4 AdreB-Buch. 1890, Th. I, s. 74; AdreB3-Buch. 1890, Th. IV, s. 1.

47 AdreB-Buch. 1890, Th. IV, s. 1.

4 Neues AdreBbuch. 1902, Th. V, s. 3.

4 Neues Adrefbuch. 1902, Th. I, s. 157-158.

3% Neues AdreBbuch. 1909, Th. V, s. 3; Neues AdreBbuch. 1909, Th. I, s. 292.

51 Neues AdrefSbuch. 1919, Th. IV, s. 3.

52 AdreB-Buch. 1884, Th. IV, s. 1.

53 AdreB-Buch. 1884, Th. IV, s. 1.

3% AdreB-Buch. 1884, Th. 1, s. 39.

55 Neues AdreBbuch. 1902, Th. V, s. 3.
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Rud. Mosse

Annoncen-Expedition |
General=Agentur fiir Danzig:

Wahr & Lohse

Gr. Wollwebergasse 11
Telephon 619.

Aanahmevon Inseraten fiir
simtliche Zeltungen und
Zelischriften zu Original-
preisen bei hochsten Ra-

batten. Ryc. 1. Reklama biura anonsoéw Rud.

K atalog. Entwiirfe und ‘ Mosse. Annoncen-Expedition. General-

e Agentur fiir Danzig Wahr & Lohse. Zrodto:
Kostenanschlige frei. Neues AdreBbuch. 1919, Th. IV, s. 3

Wiascicielem przedsigbiorstwa byt radny miejski Gustav Fuchs, ktory posiadat rowniez drukarnig,
a poza tym byt redaktorem naczelnym ,,Danziger Neueste Nachrichten” i whascicielem firmy Fuchs
& Cie odpowiedzialnej za wydawnictwo wskazanego dziennika*®. Od najp6zniej 1909 r. przedsie-
biorstwo Fuchsa nie prowadzito juz filii agencji Haasenstein & Vogler. Zostata ona przejeta przez
firme znang jedynie z adresu przy dzisiejszej ulicy Bogustawskiego (Reitbahn), ktéra byta odpo-
wiedzialna za dziatanie filii Haasenstein & Vogler w Gdansku przynajmniej do 1914 .’
Niezwykle interesujacym przypadkiem jest biuro anonsow, ktore byto prowadzone w Gdan-
sku przez filie berlinskiego Invalidenbank od 1914 do przynajmniej 1919 r.>® Byta to gtéwna
filia banku na Prusy Zachodnie (Westpreuflen) zarzadzana przez Felixa Kawalkiego i znajdowa-
Ta si¢ przy dzisiejszej ulicy Chlebnickiej (Brodbinkengasse). Kawalki byt agentem ubezpiecze-
niowym i wiascicielem gdanskiego oddziatu kartelu Auskunfteien Biirgel*. W 1919 r. biuro
anonsow prowadzone przez Kawalkiego przeniesiono na ulicg Stodownikow (Mélzergasse)®.
Poza agencjami anonséw bedacymi filiami wigkszych przedsigbiorstw w omawianym
okresie istniato rowniez kilka firm dziatajacych niezaleznie. W latach 1902—1919 Hans Schmidt
prowadzit biuro, w ktérym zajmowano si¢ anonsowaniem do grudzigdzkiego czasopisma ,,Ge-
sellige” i elblaskiej ,,Elbinger Zeitung”®'. Pomigdzy 1896 a 1919 r. funkcjonowato w Gdansku
biuro anonséw W. Meklenburg, zatoZzone i prowadzone przez Waldemara Meklenburga, redak-
tora i wydawce, a takze wlasciciela prywatnej poczty ,,Hansa”®?. Po jego $mierci biuro anonsow
zostato przejete przez jego zone Valeske®. Najmniej wiadomo o dwodch innych agencjach

% Neues AdreBbuch. 1902, Th. I, s. 103, 282. Zob. Glinski M. 2023a; Glinski M. 2023b; Andrzejewski M.
2023.

57 Neues Adrefbuch. 1909, Th. V, s. 3; Neues AdreBbuch. 1914, Th. V, s. 3.

% Neues Adrefbuch. 1914, Th. V, s. 3; Neues Adrefbuch. 1919, Th. IV, s. 3.

% Neues AdreBbuch. 1914, Th. I, s. 224; Neues Adrebuch. 1914, Th. V, s. 3. Zob. Glifski M. 2023c.

% Neues AdreBbuch. 1919, Th. 1V, s. 3.

¢ Neues AdreBbuch. 1902, Th. I, s. 373; Neues Adrefbuch. 1902, Th. V, s. 3; Neues AdrefSbuch. 1909,
Th. V, s. 3; Neues AdreSbuch. 1914, Th. V, s. 3; Neues AdreBbuch. 1919, Th. IV, s. 3; . Zob. Cieslak T. 1965,
s. 25-42.

2 AdreB-Buch. 1896, Th. 1, s. 136; AdreB-Buch. 1896, Th. IV, s. 2.

% Neues Adrefbuch. 1902, Th. I, s. 269.
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Ryc. 2. Strona

z reklamami. Zrodto:
,,Danziger Neueste
Nachrichten” 1899,
9,s.4

anonsow dziatajacych wowczas w Gdansku: przedsigbiorstwie Franza Beutha (1909—
—1914)% i Bordiehn & Voegler (1896)%.

Swiadectwa dziatalnosci biur anonséw moga stanowié¢ w Gdansku ostatnie strony wydan
popularnych dziennikow, takich jak ,,Danziger Zeitung” czy ,,Danziger Neueste Nachrichten”
(ryc. 2). Jednak funkcjonujace w miescie agencje, a zwlaszcza te bedace filiami zamiejscowych
przedsigbiorstw, najprawdopodobniej nie ograniczaty swojej oferty do dostarczania reklam
jedynie do lokalnych czasopism. Tym bardziej jezeli ponownie zwrocimy uwage na firme

% Neues AdreBbuch. 1909, Th. I, s. 29; Neues Adrefbuch. 1909, Th. V, s. 3; Neues AdreBbuch. 1914,
Th. V,s. 3.

%5 AdreB-Buch. 1896, Th. 1V, s. 2.

% Zob. Danziger Zeitung. 1893.
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Rud. Loewenstein
Heil. Geiftgafje 17,
Telephon 1580.
Spesinl-Weklane-Burenn,
Cntiwiirfe, Roftenanjdldgef. div.
Reflameunternehmungen frei.
Padter der Reflamen an bden
@am‘p fern 1d mnlegefteﬂen betJ Ryc. 3. Ogtloszenie biura reklamy

@ampfergeieﬁfcbaft LW etdhlel,

Rud. Loewenstein. Zrodto: Neues
Adre3buch. 1905, Th. V, s. 41

Hansa Schmidta czy filie agencji Rudolfa Mosse. Pierwsza, dziatajac w Gdansku, oferowata
anonsowanie w czasopismach z Grudziadza i Elblaga. Natomiast te drugie byly oddziatami
przedsigbiorstwa posiadajacego w 1900 r. swoje filie m.in. we Wroctawiu, Frankfurcie nad
Menem, Hamburgu, Monachium, Wiedniu i Zurychu, wspolpracujacego z czasopismami nie
tylko w Europie, ale takze Afryce, Ameryce oraz Australii®’.

Niektore z przedsigbiorstw reklamowych obecnych w Gdansku w drugiej potowie XIX i na
poczatku XX w. oferowaty podwojny rodzaj ustug. Zajmowatly si¢ zarowno anonsowaniem do
czasopism, jak i prowadzily biura reklamy, ktorych zakres dziatalnosci scharakteryzuje na przykta-
dzie przedsigbiorstwa Rudolfa Loewensteina. Poczatkowo odpowiadat on za gdanska fili¢ agencji
Rudolfa Mosse, aczkolwiek juz w 1914 r. przedsigbiorstwo Loewensteina byto opisywane jako
niezalezna dziatalno$¢, ktora prowadzit co najmniej do 1919 r.% W 1905 1. okreslono Loewensteina
jako wiasciciela biura reklamy®. Poczatkowo siedziba przedsigbiorstwa znajdowala si¢ przy ulicy
Swictego Ducha, ok. 1909 r. zostata przeniesiona na Plac Hanzy, gdzie dziatala przynajmniej do
1919 1. Wedlug reklamy z 1905 . (ryc. 3) Spezial-Reklame-Bureau Loewensteina oferowato stwo-
rzenie darmowego planu ,.kampanii reklamowej” i jej wycene dla ,,r6znych przedsigwzie¢ rekla-
mowych”. Na ogloszeniu zaznaczono, ze Loewenstein nawigzal wspolprace z firmg Weichsel
oferujaca przewozy parostatkami i zamieszczenie na jej pomostach, a takze prawdopodobnie na
todziach reklam, o ile dany przedsigbiorca wybralby ustugi Loewensteina. Od 1907 r. agencja zajmo-
wala si¢ przede wszystkim reklamowaniem w teatrach i programach teatralnych’, lecz na oglosze-
niu przedsigbiorca zaznaczyt jedynie swoja specjalizacje i instytucje, z ktorymi wspotpracowat, nie
podajac bardziej szczegbétowych informacji. Na podstawie reklamy z 1912 r. mozna wskaza¢, ze do
swojej oferty przedsiebiorca dodat dziatania z zakresu reklamy rozsytanej pocztg .

Inng firma, ktéra prowadzita zar6wno biuro anonsow, jak i reklamy byto przedsigbiorstwo
Gustava Kroscha™. Jego agencja anonsow istniata nieprzerwanie od 1898 do 1919 r.73, natomiast
biuro reklamy od 1898 do 1904 r., a nastepnie od 1912 do 1919 r.7

7 Rudolf Mosse. 1900, s. IV-VI, 1-174.

% Neues AdreBbuch. 1914, Th. V, s. 3; Neues AdreBbuch. 1919, Th. IV, s. 3.

% Neues Adrefbuch. 1905, Th. V, s. 41.

70 Neues AdreBbuch. 1907, Th. V, s. 43.

7' Neues AdreBbuch. 1912, Th. V, s. 48.

2 Przed zatozeniem przedsigbiorstwa reklamowego, Gustav Krosch byt kupcem i agentem ubezpieczenio-
wym, posrednikiem firm z Bremy i Frankfurtu. Adre-Buch. 1886, Th. I, s. 111.

73 Zob. Neues AdreBbuch. 1902, Th. V, s. 3; Neues AdreBbuch. 1909, Th. V, s. 3; Neues Adrebuch. 1919,
Th. IV, s. 3.

74 Zob. Neues AdreBbuch. 1898, Th. IV, s. 32; Neues AdreBbuch. 1904, Th. V, s. 43; Neues Adre3buch.
1909, Th. V, s. 43; Neues AdreBbuch. 1914, Th. V, s. 53.
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W omawianym okresie dziatato kilka przedsigbiorstw,
ktore zostaly skategoryzowane wylacznie jako biura rekla-
my. W tym czasie ushugi tego typu oferowaty: firma Isidora
Schnella”, Reklame-Verlaganstalt H. Hoppe’ czy F.W.
Dahms & Co”’, ktore oglaszalo si¢ jako ,,wydawca nowo-
czesniejszej reklamy” (ryc. 4). Warto zauwazy¢, ze firma
zostata odnotowana jedynie jako biuro reklamy, natomiast
z ogloszenia mozna dowiedzie¢ si¢, ze F.W. Dahms & Co
oferowala rowniez przeprowadzenie kampanii reklamowe;j
w prasie. W tej grupie przedsigbiorstw na uwagg zastuguje
szczegolnie Plakatindustrie Foedisch & Co. Cho¢ odnoto-
wano je wylgcznie w 1909 i 1910 r., jego nazwa wskazuje
na istnienie w Gdansku biura (i by¢ moze drukarni) zajmu-
jacego si¢ plakatem reklamowym. Poza dotychczas wska-
zanymi, w Gdansku od 1914 do przynajmniej 1919 r.
dziatata firma Gerharda Dixa— Dix & Co, ktory prowadzit
réwnoczesnie sklep papierniczy”. Od 1917 r. adnotacja
o przedsi¢biorstwie byta uzupetniana jego znakiem firmo-
wym, a takze informacja, ze biuro oferuje porady z zakresu
dziatalnosci reklamowe;j®.

Do tej pory nie wspominano o dziatalnosci przedsie-
biorstwa A.W. Kafemann (od 1902 r. A.W. Kafemann
GmbH) — drukarni i wydawnictwa odpowiedzialnego za
publikacje gdanskich ksigg adresowych w latach 1869—1882,
a nastepnie od 1897 r. do przynajmniej 1920 r.%' Przedsie-
biorstwo prowadzito obydwa omdéwione wyzej rodzaje
dziatalnoéci reklamowe;j. Biuro anonsow, jak i agencja re-
klamy A.W. Kafemann dziataty od 1898 r.®? i mie$city sig,
podobnie jak wydawnictwo ,,Danziger Zeitung”, przy ulicy
Zbytki (Ketterhagergasse). Agencja anonsow istniata przy-
najmniej do 1919 .8, natomiast wedtug zapisow w ksiedze
adresowej, biuro reklamy zamknieto migdzy 1918 a 1919 r.%
Zobrazuje dziatalnos¢ A.W. Kafemann na podstawie wy-
branych ogloszen, lecz poming kwesti¢ anonsowania do

Reklame-
yerlag

F. W. Dahms & Co.

Inh, F. W, Dahms.

Terlag moderner Reklame

fiir

Industrie, Handel u. Gewerbe
Annoncen-Annahme

und
Inseraten-Vermittlung

flir nur erfogreiche Insertions-
und Reklame-Gelegenheiten

in allen Reklame-Angelegenheiten

unbefangen und parteilos.

Ryc. 4. Ogtoszenie biura reklamy
F.W. Dahms & Co.
Zrédlo: Neues AdreBbuch. 1910,
Th.V,s. 44

czasopism, poniewaz wydaje si¢ to by¢ oczywiste — firma jako wydawca m.in. gdanskich
i sopockich ksiagg adresowych oraz dziennika ,,Danziger Zeitung”’®* najprawdopodobniej ofero-
wata zamieszczanie ogloszen przede wszystkim w swoich publikacjach.

75 Neues AdreBbuch. 1904, Th. I, s. 329; Neues AdreSbuch. 1904, Th. V, s. 43.

76 Neues AdrefSbuch. 1912, Th. V, s. 48.
77 Neues AdreBbuch. 1910, Th. V, s. 44.

78 Neues AdreBbuch. 1909, Th. V, s. 43; Neues AdreBbuch. 1910, Th. V, s. 44.

7 Neues Adrefbuch. 1914, Th. I, s. 88.

80 Neues Adrefibuch. 1917, Th. V, s. 51; Neues AdreBbuch. 1918, Th. V, s. 51; Neues AdreBbuch. 1919,

Th. TV, s. 52.
81 Zob. Tulibacki M. 2023, s. 16, tab. 1.
82 Neues Adrefbuch. 1898, Th. V, s. 2, 32.
8 Neues AdreBbuch. 1919, Th. IV, s. 3.
84 Zob. Neues AdreBbuch. 1919, Th. IV, s. 52.
85 Glinski M. 2022.
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Ryc. 5. Reklama drukarni A.W. Kafemann Ryc. 7. Reklama stupow ogloszeniowych
GmbH. Zrodto: Neues AdreSbuch. 1909, A.W. Kafemann. Zrédto: Neues AdreSbuch.
Th. IV, odwrot karty tytutowej 1897, po zakonczeniu

“Frans Bagel, Breitgajje 192. | Umandus Oehrte, Pateiwert 15, | GottiriedRlaufier Akt Grabens.
= Plafat-Jnjtitut A W. Kafemann 6. w. o. 5., Ketterhagergaiie 4, =

Ryc. 6. Adnotacja Plakat-Institut A.W. Kafemann GmbH. Zrodlo: Neues AdreBbuch. 1907,
Th. V, s. 46

Na przetomie XIX i XX w. za materiaty reklamowe uznawano nie tylko tak oczywiste
srodki jak plakaty, afisze czy ogloszenia prasowe. Do tej grupy zaliczano réwniez prospekty
i cenniki®, a jak podaje Batko: ,,nawet na tak pozornie mato znaczace dla powodzenia przed-
sigbiorstwa druki nie powinno si¢ skapi¢ a uzywane przez przedsigbiorstwo druki takie jak listy,
broszury, zalepki, karty zamowien itp., reprezentujace je na zewnatrz, muszg by¢ utrzymane we
wiasciwym stylu i odpowiednio do powagi firmy”*. Do dokonanego wyrdznienia nalezy doda¢
takze m.in. opakowania produktow®. Na ogloszeniu A.W. Kafemann z 1899 r. zawarto informacje,

8 Aljas. 1907, s. 6. Cho¢ ta publikacja, podobnie jak cytowana ksiazka Stanistawa Batki, zostata wydana
w Krakowie, to jak zaznacza autor: ,,Nalezyte zorganizowanie zbytu towarow jest bez odpowiedniej reklamy
nieraz wregez niemozliwe. Zrozumiano to juz od dawna na Zachodzie, we wszystkich krajach o rozwinigtym
handlu i przemysle, w Anglii, Francji, Niemczech, Austrii, Belgii, Holandii, a zwtaszcza w Stanach Zjednoczonych
Ameryki potnocnej”. Wobec tego wydaje si¢, ze metody reklamowe byty podobne w zachodniej Europie i Stanach
Zjednoczonych. Ponadto autor przytacza jako jeden ze wzoréw rynek reklamowy dziatajacy w Niemczech, w sktad
ktorego nalezy zalicza¢ dziatalnos¢ reklamowa gdanszczan z przetomu XIX i XX w. Zob. Aljas. 1907, s. 4.

8 Batko S. 1916, s. 43.

8 Na temat wskazanych i podobnych materiatéw reklamowych zob. Kellen T. 1911, s. 120-131; Batko S.
1916, s. 78-86; Schubert W.F. 1927, s. 96-121, 163-193, 224-249; Seliger H.K., Meru J. 1928, s. 235-247,
311-320; Engel F. 1996, s. 121-141; Lamberty Ch. 2000, s. 170-180.
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ze przedsigbiorstwo oferowato produkcje ,,drukow
biznesowych”®, na innym ,,wykonanie wszystkich
drukéw kupieckich”, co wyjasniono jako zapro-
jektowanie i wykonanie wzordéw cyrkularzy, po-
kwitowan czy listow firmowych i przeznaczonych
na nie kopert” (ryc. 5). Na kolejnych ogloszeniach
znajduja si¢ informacje o produkcji formularzy dla
»wladz, przemystu, przedsigbiorcow i kupcow™".
W 19001 1919 r. oferowano wykonanie ,,drukow
reklamowych dla dziatalno$ci gospodarczej”2.
Zwracajac uwage na to, ze A.W. Kafemann od
1898 r. bylto klasyfikowane jako biuro reklamy,

| Anbimdigungen aller 2Art, wie politijche nnd gefellige Der:

Danziaer

Plakat-Saulen. @
Dic Dangiger Platat:Sdulen eignen fich auf's Befte fiix g

fammiungen, Theater, Kongerte, Bagare, Ansftellungen, An:
aebote von Waaven, Biiyern, Feitungen 1. | w.  Die Sculen
werden tdalich an 24 Stellen von Jedermann gelefen.  So-
mit gewinnt eine Vefanntmachmng an den Saulen in Dangig
und tangfubr die ardfte wnd jehmellffe Derbreitung. Die
Anfehlagacbithren find fehr gering, wie aus untenfrehendem
@arif ju erjehen iit. YWahere Ansbunft ertheilt die

Gypedition der  Dangiger Deitung”,

577

wydaje si¢, ze to od tego roku przedsigbiorstwo | Setterfageraefe 4.

|
zajmowalo si¢ projektowaniem i wykonywaniem 'l Tarif fiir die Plakatsiulen.

Die

réZnorgdnych drukéw Wykorzystywanych przez E = ¥ ey

przedsigbiorcow, a zaliczanych do materiatow f Grtsse”des Plakats “..T;T:‘x.;." e :.'ﬁi.':"n. e

o charakterze promocyjnym. * gl ke
Do tej pory wskazano wylacznie jedng firm¢ | i) L a0 (o

dziatajaca w Gdansku, a zajmujacg si¢ plakatem h it Bl o 2

— Plakatindustrie Foedisch & Co. W stopce ksigg | 1 = e« o 12 300 | 200

Fiir den ersten Anschlag sind erforderlioh 30 Exemplare, fir
jeden folgenden Tag 2 Exemplare melir.

adresowych omawianego okresu znajduje si¢ in-
formacja o ,,instytucie plakatowym” dziatajacym
wewnatrz A.W. Kafemann GmbH?*® (ryc. 6). Na
powotanie wewnatrz firmy dziatu odpowiedzial-
nego za produkcje plakatow wskazuje, poza infor-
macjg o instytucie plakatowym, zarzadzanie przez
przedsigbiorstwo stojacymi w Gdansku stupami
ogloszeniowymi i teksty obecne na reklamach kolumn. Na ogloszeniu z 1909 r. zakomuniko-
wano wprost, ze przedsigbiorstwo wykonywato plakaty dowolnych rozmiarow — co wigcej
— w swoim zaktadzie graficznym®.

W 1897 r. opublikowano reklamg stojacych w Gdansku ,.kolumn Litfala” nalezacych do
przedsigbiorstwa Kafemanna (ryc. 7). Nie sposob stwierdzi¢, kiedy doktadnie sthupy oglosze-
niowe pojawily si¢ w miescie. Zwracajac uwage na perswazyjny i ,,krzyczacy” styl tekstu oraz
przedstawienie stupa ogloszeniowego na reklamie, wydaje si¢, ze ok. 1897 r. byly one w Gdan-
sku zjawiskiem nowym.

Kolejne reklamy kolumn zawieraja bardziej rozbudowana warstwe tekstowa. Objasniaja
przeznaczenie i przekonujg o skutecznosci stupéw ogloszeniowych. Na podstawie reklam
mozna wnioskowac, ze A.W. Kafemann odpowiadato takze za kolumny zlokalizowane we
Wrzeszezu (Langfuhr). Na ogtoszeniach z 1899 i 1902 r. umieszczono cennik obejmujacy koszt
wywieszenia materialow na stupach oraz produkcji plakatow przez firme¢ Kafemanna® (ryc. 8).
Najtanszym rozwigzaniem byto wykonanie i rozwieszenie plakatu o wysokosci 24 i szeroko$ci

Ryc. 8. Reklama stupow ogloszeniowych
L, A W. Kafemann” z cennikiem. Zrodto:
Neues AdrefSbuch. 1899, Th. II, s. 32

8 Neues AdreBbuch. 1899, Th. I, po s. 217.

% Zob. Neues AdreBbuch. 1914, po zakonczeniu tekstu wiasciwego.

! Neues Adrefbuch. 1919, po zakonczeniu tekstu wlasciwego.

2 Neues Adrefbuch. 1900, Th. II, odwrdt karty tytutowej; Neues Adrebuch. 1919, po zakoficzeniu tekstu
wlasciwego.

% Neues Adrefbuch. 1907, Th. V, s. 46.

% Neues AdreBbuch. 1909, Th. II1, odwrot karty tytutowe;.

% Neues AdreBbuch. 1899, Th. II, s. 32; Neues AdreBbuch. 1902, po zakonczeniu tekstu wlasciwego.
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18 cm. Cena za produkcje¢ plakatu o takich rozmiarach wynosita 3 marki, ceng za wywieszenie
reklamy ustalono na 70 fenigdw za pierwszy dzien i 35 fenigéw za kazdy kolejny. Najwiekszy
rozmiar plakatu, jaki dopuszczano do umieszczenia na stupach, wynosit 96 na 72 cm. Byta to
réwniez opcja najdrozsza, poniewaz za produkcje takiej reklamy nalezato zaptaci¢ 12 marek.
Wywieszenie plakatu o takich rozmiarach kosztowato 3 marki za pierwszy dzief i 2 marki za
kazdy kolejny. Cennik jest uzupetniony adnotacja, ze w wypadku wywieszania jakiegokolwiek
plakatu wymagane byto optacenie 30 egzemplarzy, przy czym w wypadku ich wywieszania na
shupach dhuzej anizeli jeden dzien nalezato dostarczaé po dwie sztuki za kazda dodatkowa dobe.
Wskazane stawki obowiazywaty w latach 1899-1902. Szczegdtowy cennik z tego okresu

przedstawiono w tabeli 2.

Tabela 2. Koszt produkcji plakatow i wynajmu miejsca na stupach ogltoszeniowych
A.W. Kafemann GmbH (1899-1902). Zrédlo: Reklamy stupdéw ogloszeniowych
A.W. Kafemann GmbH, [w:] Neues Adre8buch. 1899, Th. II, s. 32; Neues Adrefbuch.
1902, po zakoniczeniu

Rozmiar plakatu | Koszt wykonania plakatu Koszt wywieszenia plakatu (w markach)
(w centymetrach) (w markach)
Pierwszy dzien Kazdy kolejny dzien
24 %18 3,00 0,70 0,35
24 %36 3,00 0,90 0,50
48 x 36 4,00 1,15 0,70
48 x 72 6,00 1,50 1,00
96 x 72 12,00 3,00 2,00

Tabela 3. Liczba stupow reklamowych w Gdansku 1909 i 1919 r. Zrodto: Neues AdreBbuch.

1909, Th. III, odwrdt strony tytutowej; Neues AdreBbuch. 1919, Th. I,
odwrét strony tytutowej

Liczba stupéw w roku
Dzielnica
1909 1919
Glowne Miasto 12 17
Stare Miasto 3 4
Stare Przedmiescie 3 3
Dolne Miasto 3 4
Przedmie$cia Wewngtrzne 4 5
Wrzeszez 2 2
Siedlce 1 1
Nowy Port — 2
Lacznie (Gdansk) 28 38
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Inne reklamy stupoéw ogloszeniowych
A.W Kafemann GmbH zawieraja informa-
cje o ich lokalizacji w Gdansku i okolicach
na poczatku wieku XX (ryc. 9)°. W tabeli 3.
zestawiono dane zawarte na reklamach
7 19091 1919 . Na ogloszeniach podawano
lokalizacje shupoéw z podziatem na poszcze-
gblne dzielnice Gdanska®’. W 1909 r.
12 z nich znajdowato si¢ na terenie Glow-
nego Miasta (Rechtstadt), cztery na Przed-
miesciach Wewnetrznych (AuBenwerke),
po trzy na Starym Miescie (Altstadt), Sta-
rym Przedmie$ciu (Vorstadt) i Dolnym
Miescie (Niederstadt). Dwa stupy znajdo-
waly si¢ we Wrzeszczu (Langfuhr) i jeden
na terenie Siedlec (Schidlitz). W sumie
w tym czasie w Gdansku A.W. Kafemann
zarzadzato 28 kolumnami ogloszeniowymi.
Ich liczba wzrosta o 11 do 1919 r., kiedy
w miescie stato 39 stupow: 17 w Glownym
Miescie, pie¢ na Przedmiesciach Wewnetrz-
nych i po cztery na Starym i Dolnym Mie-
$cie. Liczba kolumn na terenach Starego
Przedmie$cia, Wrzeszcza i Siedlec nie
zmienita si¢. Do 1919 r. postawiono dwa
shupy ogloszeniowe w Nowym Porcie (Neu-

fahrwasser). .
Ryc. 9. Reklama stupow ogloszeniowych
Zakres uslug A.W. Kafemann GmbH A.W. Kafemann GmbH z lokalizacja.

byl wigeej niZ szeroki. Firma byla wydaw- Zrodlo: Neues AdreBbuch. 1909, Th. IIL,
ca przodujacych w Gdansku czasopism odwrdt karty tytutowej
i oficjalnych ksiag adresowych. Oferowa-

fa drukowanie ksigzek, materialoéw firmowych, urzedowych i reklamowych. Wewnatrz
A.W. Kafemann GmbH funkcjonowat dziat zajmujacy si¢ projektowaniem i produkcja pla-
katow, ktore mozna byto wywiesi¢ na rozstawionych w miescie kolumnach nalezacych
do firmy.

W omawianym okresie za forme reklamy uznawano réwniez szyldy firm i okna wysta-
wowe, ktorymi przedsigbiorcy zachecali przechodniow do zakupu oferowanych produktow,
a na pewno do wejscia do lokalu handlowego®®. Wizerunki szyldow i okien wystawowych
gdanskich przedsigbiorstw zachowaly si¢ na reklamach przedstawiajacych ich siedzi-
by i fotografiach z epoki. W 1901 r. zebrano i opublikowano ponad 100 zdj¢é autorstwa
Rudolfa Theodora Kuhna majgcych dokumentowa¢ zabytki architektury Gdanska®. Foto-
grafowi udato si¢ jednoczesénie, cho¢ prawdopodobnie niezamierzenie, sporzadzi¢ materiat

% Neues AdreBbuch. 1919, Th. II, odwrét karty tytutowej; Neues AdreBbuch. 1909, Th. III, odwrot karty
tytutowe;.

7 Thumaczenie nazw dzielnic Gdanska za Barylewska-Szymanska E., Maciakowska Z. 2016, s. 503-508.

% Zob. Cronau R. 1887, s. 11-20; Aljas. 1907, s. 44-47; Kellen T. 1911, s. 17-31; Liesenberg C. 1912,
8. 138-142; Grimshaw R. 1913, s. 37-39; Batko S. 1916, s. 32-39; Westen W.v.z. 1925, s. 147-152; Lamberty
Ch. 2000, s. 180182, 199-202; Radolinski L. 2018, s. 234-237.

% Charakteristische. 1901. Zob. Rudolf Th. Kuhn. 2012; Glinski M., Jagusz D. 2023.
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Ryc. 10. Rudolf Theodor Kuhn, Szyldy Ryc. 11. Rudolf Theodor Kuhn, Oznaczenie
przedsigbiorstw przy ul. Dlugi Targ 20-21, sklepu meblowego Nicolaus Pindo Nachfl.
fot. przed 1901. Zrédto: Charakteristische. Moritz Grau na fasadzie kamienicy, fot. przed

1901, [b.s.] 1901. Zrédto: Charakteristische. 1901, [b.s.]

zroédtowy do badan nad reklamg w miescie!®. Na niektorych ze zdje¢ Kuhna widoczne
sa szyldy przedsi¢biorstw dziatajacych w dziewietnastowiecznym Gdansku w ich trzech
formach: szerokich tablic umieszczanych ponad drzwiami wejSciowymi do lokali handlowych
(ryc. 10), napisdéw umieszczanych wprost na fasadach budynkéw (ryc. 11) oraz oznaczen
znajdujacych si¢ na drzwiach wejSciowych do lokali lub w ich bezposrednim sasiedztwie
(ryc. 12). Podobnie jezeli chodzi o reklamy, szyld przedsi¢biorstwa przedstawiono np. na
ogloszeniu delikatesow J.G. Amort Nachfl.'! Zarowno reklamy, jak i zdjecia Kuhna
przedstawiaja witryny sklepowe, czego przykladami sa ogloszenie perfumerii Alberta
Neumanna!® (ryc. 13), reklama kwiaciarni Johannesa Briigemanna'® oraz fotografia kamie-
nicy, w ktorej miescit si¢ sklep konfekcyjny Fr. Carl Schmidt (ryc. 14). Ciekawym przypad-
kiem w albumie jest fotografia kamienicy przy ulicy Diugiej 30 (ryc. 15). Nad wejsciem do
budynku jest widoczny znacznych rozmiarow szyld informujacy o tym, ze byt on, wowczas
nowa, siedzibg sklepu Oscar Bartsch & Co i zapowiadajacy jego otwarcie ,,w potowie
wrzesnia”.

1000 obecnosci reklam na dawnych fotografiach zob. Radolinski L. 2018, s. 233.
100 Adre3-Buch. 1886, Th. V, s. 49.

122 AdreB3-Buch. 1884, Th. II, po s. 113.

163 Neues AdreSbuch. 1905, Th. I, karta tytutowa.
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Ryc. 12. Rudolf Theodor Kuhn, Oznaczenia Ryc. 13. Reklama drogerii Albert Neumann
handlowe przy wejsciu do kamienicy przy Dhugim Targu 3. Zrédto: Adre3-Buch.
przy ul. Dhugiej 13, fot. przed 1901. Zrodto: 1884, Th. II, po s. 113

Charakteristische. 1901, [b.s.]

—
Ryc. 14. Rudolf Theodor Kuhn, Okno
wystawowe sklepu konfekcyjnego
Fr. Carl Schmidt, fot. przed 1901.
Zrédlo: Charakteristische. 1901, [b.s.]

N
Ryc. 15. Rudolf Theodor Kuhn,
Zapowiedz otwarcia sklepu tekstylnego
Oscar Bartsch & Co przy ul. Dhugiej 30,
fot. przed 1901. Zrodto: Charakteristische.
1901, [b.s.]
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Nowoczesny przemyst reklamowy w Gdansku zaczat powstawac w drugiej potowie XIX,
a rozwinat si¢ na poczatku XX w. Przedsigbiorcy z branzy oferowali rozwigzania powstate lub
przynajmniej wczesniej funkcjonujgce w Niemczech i najprawdopodobniej stamtad przeniesio-
ne do Gdanska. W mies$cie dziataty filie najwickszych zamiejscowych przedsiebiorstw rekla-
mowych oraz mniejsze, niezalezne firmy lokalne. Zaleznie od charakteru prowadzonej dziatal-
nosci, oferowaty one przeprowadzanie kampanii marketingowych w prasie (takze zamiejscowe;j)
lub projektowanie i wykonywanie drukéw promocyjnych. Prawdopodobnie na przyktadzie
Plakatindustrie Foedisch & Co, a na pewno A.W. Kafemann, wida¢, ze funkcjonowaly firmy
specjalizujace si¢ w produkcji plakatow, a te trafiaty do przestrzeni publicznej dzigki ustawieniu
w miescie kolumn i udostepnieniu ich przedsi¢biorcom. Niekiedy firmy i osoby dziatajace
w branzy reklamowej prowadzily jednoczes$nie dziatalno$¢ wydawnicza, np. A.W. Kafemann
odpowiadalo za publikacj¢ ,,Danziger Zeitung” i miejskich ksiag adresowych, a Gustav Fuchs
byl wydawca ,,Danziger Neueste Nachrichten”. Gdanscy przedsigbiorcy promowali swoje
ustugi takze bezposrednio, poprzez szyldy i witryny sklepowe, ktorych wizerunki zachowaty
si¢ na ogloszeniach i fotografiach, pozwalajac przynajmniej cz¢sciowo pozna¢ funkcjonujaca
woweczas reklam¢ uliczng. Podsumowujac, za sprawg wyksztatcenia si¢ branzy reklamowej
w Gdansku w drugiej potowie XIX w., juz na poczatku wieku nastepnego, w miescie dziataty
firmy, ktore oferowaty przedsigbiorcom, najprawdopodobniej glownie lokalnym, zréznicowane
metody i $rodki promocji, szeroko stosowane w zachodniej Europie i Stanach Zjednoczonych,
cho¢ w przypadku Gdanska — zwiazane przede wszystkim z przemystem reklamowym dzia-
fajacym w Niemczech.
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otnictwo w wielkopolskim Kaliszu ma dluga tradycje¢. Po§wiadcza ja wzmianka na

temat zlotnika Materny aktywnego w miescie przed 1423 r., zawarta w aktach miejskich
Poznania [sic!]'. Niestety, ubdstwo zrodet uniemozliwia ustalenie roku powotania do zycia
organizacji cechowej kaliskich ztotnikdw. Podawana w niektorych opracowaniach data 19 wrze-
$nia 1592 r. w rzeczywisto$ci odnosi si¢ do dnia, w ktorym reaktywowano istniejacy juz weze-
$niej cech, po wznowieniu dziatalnosci funkcjonujacy jako potaczona korporacja ztotnikéw
i malarzy?®. Pozwala to uzna¢ kaliski cech zlotniczy za jedna ze starszych wspolnot rzemies$lni-
czych w mie$cie® i najstarszych stowarzyszen tej branzy w regionie*.

W badaniach nad dawnym zlotnictwem kaliskim podstawowym problemem jest komplet-
ny brak akt tego cechu. Ze znacznie bogatszego pierwotnie zespotu dokumentow, ktérego po-
zostato$ci znajduja si¢ obecnie w zasobach Archiwum Panstwowego w Poznaniu, przetrwaty
tylko akta cechow piekarzy, kupcow, szewcow i cyrulikow’. Brak tych archiwaliéw stanowi
luke nie do zastgpienia, poniewaz pozbawieni jesteSmy kolejnych edycji statutéw cechowych,
protokotdéw zebran cechowych, ksiag rachunkowych oraz wykazow mistrzow, czeladnikow
i uczniow. W tej sytuacji pozostaje jedynie poszukiwanie drobnych, rozproszonych informacji
w ksiggach miejskich (z ktorych najstarsza pochodzi z 1537 r.), ksiggach metrykalnych, aktach
parafialnych i aktach wizytacji koScielnych. Przebadanie tej grupy Zrédet zaowocowato opu-
blikowaniem w 2016 r. Stownika zlotnikow kaliskich czynnych od XV do korica XVIII wieku®,
ktory jest jak dotad jedynym opracowaniem dotyczacym kaliskiego ztotnictwa tego okresu’.

Wsréd materiatow wykorzystanych w trakcie badan szczegolnie cennym zrodtem okazaty
si¢ wpisane do ksiag miejskich inwentarze mienia i testamenty zlotnikow®. Dokumenty te za-
wierajg informacje na temat stanu majatkowego ztotnikow, miejsca i warunkow ich zamiesz-
kania, a takze lokalizacji warsztatow. W pigciu z nich — datowanych miedzy 1561 a 1792 r.
— zawarto spisy wyposazenia warsztatow. Ze wzgledu na ograniczong liczb¢ zachowanych
materiatdéw oraz wyjatkowa warto$¢ zawartych w nich informacji, kazdy z inwentarzy i testa-
mentoéw wymaga odrebnej, poglebionej analizy.

W omawianych zrédtach dominuje stownictwo zawierajace wiele zapozyczen z niemiec-
kiego jezyka technicznego®. W stosunku do oryginalnych zrodtostowdéw wykazuje szereg
znieksztatcen wynikajacych m.in. z fonetycznych uproszczen. W opinii badaczy uksztattowanie
si¢ tego specyficznego zargonu zawodowego miato zwiazek z osadnictwem niemieckim na
ziemiach polskich oraz tradycyjnymi wedréwkami odbywanymi przez czeladnikéw'?. Zargon

! Warschauer A. 1892, poz. 382, s. 132—133; por. Andrzejewska E. 2018, s. 213 (tam starsza literatura).

2 APP, AmK, sygn. I/10, s. 155; Stefafiski K. 1933, s. 6; por. Mika M.J. 1962, s. 113; Gradowski M. 2010,
s. 112; Statuty. 1975, poz. 26, s. 323.

3 Rusinski W. 1961, s. 174.

4 Zlotnicy w Poznaniu zalozyli odrgbny cech w 1534 r., we Wschowie w 1676 r., w Lesznie (wspdlny
z malarzami) w 1686 r.; zob. Nozynski T. 1953. s. 237; Wasilkowska A. 1975, s. 66; Lyczak B. 2018, s. 49.

5 Istnienie i aktywnos$¢ tych cechow posrednio potwierdzaja ksiegi miejskie; np. APP, AmK, sygn. /28,
8. 3-4. Zob. Lojko-Wojtyniak P. 2010, s. 12.

¢ Andrzejewska E. 2016.

7 Znacznie lepiej rozpoznane zostato kaliskie ztotnictwo XIX w.: Bobrow R. 2012; Bobrow R. 2017;
Andrzejewska E. 2018.

8 Zwlaszcza ksiggi: APP, AmK, sygn. 1/169; 1/170.

® Zob. Nozyniski T. 1960, s. 13; Rochacki J.A. 2023, s. 14-15.

10 Myslinski M. 2017, s. 233; Kriegseisen J. 2021, s. 48—49.
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Ryc. 1. Testament Marcina z Kota, 1580 r. Zrodlo: APP, A.m.K, sygn. K.m. I/169, s. 121-122

6w stat sie do pewnego stopnia wspolnym uniwersalnym jezykiem ztotnikow w Europie Srod-
kowej i Polnocne;j.

Pierwszym ze zrodet jest testament Marcina z Kota!' wpisany do kaliskich akt miejskich
16 lipca 1561 r.!? Ztotnik w pierwszej kolejno$ci wymienit najcenniejsze ruchomosci i nalezne
mu wierzytelnosci. Zaraz potem wyliczyt specjalistyczne narzedzia i przybory, ktore — jak
wynika z tre$ci dokumentu — powierzone zostaly na przechowanie innemu kaliskiemu ztotni-
kowi Wojciechowi. Mozliwe, ze w momencie spisywania testamentu byty to tylko pozostatosci
wyposazenia warsztatu, juz wczesniej zamknigtego z powodu choroby testatora.

Na pierwszym miejscu Marcin z Kota wymienit mosi¢zng anke, czyli rodzaj kowadta
ksztalttowego: ,,Naprzod anka mosiendzowa czo wibyaia puklie”. To nieodzowne w warsztacie
ztotniczym akcesorium posiadato forme sze$cianu lub prostopadtoscianu zaopatrzonego w pot-
koliste wglebienia o r6znych $rednicach i — w komplecie z odpowiedniego ksztattu wybijaka-
mi (puncynami)'® pobijanymi za pomocg miotka — stuzyto do wykuwania z blachy potkulistych
lub tezkowatych form zwanych puklami'®. Takie wlasnie zastosowanie anki wymienit testator
podczas dyktowania dokumentu. Jak stwierdzit Jacek Rochacki w swym kompendium dawnych

11" Ztotnik notowany w kaliskich zrodtach w latach 1561-1567; Andrzejewska E. 2016, s. 212-213.

12 APP, AmK, sygn. 1/169, s. 121-123.

13 Proste, podtuzne narzgdzia o rozmaitych formach glowic roboczych i réznorodnych zastosowaniach;
Rochacki J.A. 2018, s. 36-37; Rochacki J.A. 2023, s. 217-218.

4 Jasinski J. 1971, s. 119; Stownik. 2010, s. 427; Rochacki J.A. 2023, s. 216; z czes. pukla, niem. Buckel
— garb.
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technik zlotniczych (opracowanym na podstawie wlasnej praktyki, kilkupokoleniowe;j tradycji
i konsultacji z ekspertami), anki wykonywano z Zelaza lub stali, ewentualnie twardego, spoiste-
go drewna, brazu badz tez— jak w opisywanym przypadku — mosigdzu's. W dalszej kolejno-
$ci Marcin z Kota wskazat specyficzng odmiang mtotka: ,,Item liskowi mtoth”. Jak mozna si¢
domysla¢ z okreslenia precyzujacego jego funkcje, miot 6w stuzyt do wykuwania zlota lub
srebra ptatkowego wykorzystywanego w pozlotnictwie!®. Nalezat do specjalnej grupy mtotkow,
zwanych planhamerami, shuzacych do opracowywania i wygltadzania (planowania) powierzch-
ni, charakteryzujacych si¢ ptaska lub lekko wypukts, idealnie wypolerowang ptaszczyzng ro-
bocza obucha!’. Zaraz po miotku do wybijania ,,listkdw” testator polecit zapisa¢: ,,Faliazin do
lissek”. Najprawdopodobniej w tym przypadku nazwa, widocznie obca pisarzowi, zostata
znieksztatcona, jednak dzigki okresleniu funkcji narzedzia mozna si¢ domysla¢, ze chodzito
o ptaskie kowadlo, znane w warsztatach ztotniczych jako flachajzyn lub plancajzyn'®. Tego
rodzaju kowadto byto m.in. niezbedne przy rozklepywaniu ztota lub srebra na ptaskie, cienkie
arkusze badz ptatki. Kolejny przedmiot okreslono nastepujaco: ,,Item cziohek czo drod ciagna”.
Opisanie jego funkcji pozwala tylko na supozycj¢, ze by¢ moze mowa tu o narzedziu do cig-
gnigcia drutu, zwanym zwykle cajzynem lub cjajzynem, rzadziej okre§lanym jako przeciggadio.
Mialo ono postac stalowej plytki z lejkowatymi otworami o roznych, stopniowo zmniejszajacych
si¢ $rednicach'®. Nie mozna jednak wykluczy¢, ze testator miat na mysli cycegi, czyli specjalne
obcegi o hakowato wygietych zakonczeniach ramion i moletowanych szczekach. Obcegi te
wykorzystywano w warsztatach ztotniczych do przeciggania odcinkow drutu lub innych ele-
mentow przez cajzyn®. W analizowanym dokumencie wystepuja jeszcze dwa przedmioty,
ktorych nazwy i przeznaczenie nie sg oczywiste. Nalezy do nich: ,,sporak wielki dhugi”, ktory
stanowit zapewne odmiane szperaka, czyli niewielkiego dwuroznego kowadta o smuktych ra-
mionach. Jedno z jego ramion bylo zwykle uformowane w ksztalt stozka, a drugie — ostrostu-
pa. Szperaki, ktore nalezaty do podstawowych narzedzi w dawnym warsztacie ztotniczym,
mocowano do blatu stolu roboczego albo wbijano w pien do kucia i wykorzystywano do for-
mowania naczyn metodg wyciggania®!. Ostatnim narzedziem wymienionym w testamencie
Marcina z Kola jest dispukiel. Ta trudna do wyjasnienia nazwa zostata by¢ moze uzyta na
okreslenie szczegolnej odmiany anki, czyli ksztattownicy?.

Z 1580 r. pochodzi po$miertny inwentarz mobiliow pozostawionych przez zmartego kali-
skiego ztotnika Franciszka, ktorego warsztat zlokalizowany byl w najbardziej prestizowe;j
czesci miasta, czyli w rynku®. Obok wykazu przedmiotow codziennego uzytku i ubiorow

15 Rochacki J.A. 2023, s. 20.

16 Zloto i srebro ptatkowe okreslano w dawnej polszczyznie jako ,,listki”; Stownik. 1979, s. 281. Zob.
Stadtmiiller K. 1936, s. 634; Rochacki J.A. 2018, s. 19, 57. Ewentualnie okreslenie to mogto odnosi¢ si¢ do folii
zlotej lub srebrnej, czyli cienko rozkutego metalu podktadanego pod kamienie jubilerskie w celu poprawy ich
parametréw optycznych; Rochacki J.A. 2013, s. 182; Kriegseisen J. 2021, s. 64; Rochacki J.A. 2023, s. 82.

17 Niem. Hammer — miot; Rochacki J.A. 2005, s. 133; Rochacki J.A. 2018, s. 19; Kriegseisen J. 2021,
s. 59; Rochacki J.A. 2023, s. 154.

18 Z niem. flach — plaski; Eisen — zelazo; Rochacki J.A. 2023, s. 21, 29; zob. tez: Stadtmiiller K. 1922,
s. 79; Jasinski J. 1971, s. 119.

19 Niem. Zieheisen — ciagadto; Jasinski J. 1971, s. 119; Gradowski M. 1980, s. 91-93; Rochacki J.A. 2013,
s. 176; Rochacki J.A. 2018, s. 19-20, 25; Rochacki J.A. 2023, s. 46.

20 7 niem. Ziehzange — szczypce do ciagnigcia; zob. Jasinski J. 1971, s. 119; Rusinski W. 1974, s. 310,
przyp. 1; Gradowski M. 1980, s. 91; Rochacki J.A. 2013, s. 177; Rochacki J.A. 2023, s. 49-50.

2l Jasinski J. 1971, s. 119; Gradowski M. 1980, s. 40; Rochacki J.A. 2023, s. 254.

22 Sugestia $p. pana Michata Gradowskiego. DY S- w ztozeniach: przeciwienstwo, odwrotno$¢; Kopalinski
W. 2003, s. 136.

3 APP, AmK, sygn. I/169, s. 299-301. O ztotniku zob. Jaracz M. 2001, s. 48; Andrzejewska E. 2016,
s.201.
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Ryc. 2. Wybijanie zlota
ptatkowego, tempera na
pergaminie, Norymberga, 1685 r.,
Hausbuch der Landauerschen
Zwélfbriiderstiftung. Zrodto:
StBN, sygn. Amb. 279.2, k. 158

w dokumencie zamieszczono spis wyposazenia warsztatu, okreslonego tu jako: ,,Naczenia do
Ztotnickiego Rzemiesla”. W pierwszej kolejno$ci zostaty w nim wymienione cztery dos$¢ ta-
jemnicze przedmioty: ,,Naprzotd Hambuggy czterzi”. Prawdopodobnie byly to milotki o spe-
cjalnej, by¢ moze zaokraglonej, czy wrecz kulistej powierzchni roboczej?. Narzedzia o takich
cechach, opisywane najczesciej w literaturze fachowej pod nazwa kugelhamer lub rundhamer,
wykorzystywano w ztotnictwie do kucia w celu nadania pozadanego ksztattu®. Nie mozna
jednak wykluczy¢, ze w ten sposob okreslone zostaty mtotki cyzelerskie, ktorych obuchy row-
niez z jednej strony zakonczone byty kuliscie*. Nastgpnie pisarz wyliczyt dziewig¢ miotkow:
»ltem Mlotkow dziewiencz”. Zapewne roznity si¢ one miedzy soba ksztattami zakonczen,
wielkoS$cia i ciezarem?’. Dalej wymienione zostaly trzy plytki do ciagnienia drutu, czyli wspo-
mniane juz wezesniej cajzyny (cjajzyny): ,,Item Ziliaza do czingnienia drothu srebrnego ktory
znaczi zaizin throie”. Po nich inwentaryzator zapisat dwadziescia cztery rozmaite pilniki: ,,Item
Pietek matich [...] ich dwadziesczia § czterzi”. Mozna si¢ tylko domyslac, ze byty zr6znicowa-
ne pod wzgledem ksztaltu, rozmiaru, przekroju i gradacji nacig¢?. Kolejny z przyborow to:
»Ainguss do spusczania srzibra ieden”. W tym przypadku, wbrew nieco mylgcej nazwie®,
opisowe okreslenie funkcji przedmiotu pozwala na przypuszczenie, ze byt to rodzaj formy
odlewniczej zwanej wlewakiem. Ten element wyposazenia warsztatu byl najczesciej wykonany
z zelaza i stuzyl do uzyskiwania odpowiednio uksztattowanych kawatkow metalu lub jego
stopow. Wykonany w nim odlew, przeznaczony do dalszej obrobki, nazywano wlewkgq, zlitkg

24

Z niem. Hammer — mtotek, Bogen — luk, krzywa.

25 Rochacki J.A. 2023, s. 154.

20 Gradowski M. 1980, s. 37-38; Rochacki J.A. 2005, s. 133; Rochacki J.A. 2023, s. 153.
27 Rochacki J.A. 2005, s. 132.

28 Rochacki J.A. 2018, s. 39-40; Rochacki J.A. 2023, s. 195-198.

2 Terminem eingus lub ingus (ze znieksztalconego niem. Einguss — wlew) wzglednie wilewek, zlitka
okreslano zwykle kawatek metalu odlany we wlewaku w celu dalszej obrobki; Rochacki J.A. 2013, s. 212; Ro-
chacki J.A. 2023, s. 19-20.
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lub wtasnie ajngusem’. W cytowanym przypadku, zapewne z powodu niejednoznacznosci
terminologii badz stabej jej znajomosci, doszto do utozsamienia nazwy akcesorium z okresleniem
potproduktu powstatego w wyniku jego uzycia. Na przedostatniej pozycji inwentarza znalazto
si¢ ,,Zieliazo do roszprosztsowania srzebra iedno”. W ten sposéb nazwano kowadlo ptaskie,
plytowe, czgsto okres§lane w zrodtach jako plancajzyn, stuzace do planowania, czyli rownania
srebrnej blachy?'. Na koncu spisu pisarz wymienit stoty ztotnicze, bez ktorych nie mogt funk-
cjonowac zaden warsztat tego rzemiosta. Mistrz Franciszek pozostawit po sobie dwa — wigk-
szy i mniejszy — oraz zydel: ,,Naprzod szthot ieden fladrowi®? wielgi, / Item drugi szthot maty,
/ Item zydel ieden”.

Kolejny inwentarz obejmuje ruchomosci nalezace do Jana Niemcewicza i datowany jest na
17 lutego 1615 r.33 Wazna pozycje zajmuje w nim wykaz narzedzi niezbgdnych do uprawiania
rzemiosta, okre§lonych jako: ,Naczenie do rzemiesta zlotniczego naliszacze”. Posrod nich
wymieniono znane nam juz dwuramienne kowadelka zwane szperakami: ,,Naprzod szperaczkow
szescz matych”. Dalej odnotowana zostata para dwuramiennych kowadet zwanych becherajzy-
nami, charakteryzujacych si¢ odpowiednio wyprofilowanymi ramionami i shuzgcych do wybi-
jania kubkow, pucharéw lub innych naczyn korpusowych®. Nastepnie wyliczono zréznicowane
wielkoscig i zapewne formg mloty i mtotki: ,,Itfem] mlotow rozmaitych tak matych iako i wiel-
gich dziewiencz”. W dalszej kolejnosci inwentaryzator zapisat cztery dwuczgsciowe formy
odlewnicze: ,.Itfem] flasz zelaznych do odliewania cztery pary”*. Po nich odnotowane zostaty
ptytki do ciagnienia drutu, czyli cazjyny. Jan Niemcewicz dysponowat az oSmioma. Dalej po-
jawit si¢ przedmiot okreslony jako ,,srzoba iedna do odliewania”, stanowigcy zapewne sktadang
forme odlewnicza*®, a takze dwie miedziane miseczki — najpewniej do wagi szalkowej: ,,It[em]
koperszalie dwa’. Niepewne jest przeznaczenie kolejnych dwoch przedmiotow opisanych jako:
»ltfem] ktossty dwie”. Mozliwe, Ze spisujacy miat na mysli zwykte skrzynki, szkatutki do prze-
chowywania szczegdlnie kosztownych i cennych przedmiotow. Mogt jednak w ten sposob
okresli¢ specjalne skrzynki formierskie stosowane w dawnych warsztatach ztotniczych przy
technice odlewdw, nazywane kastami lub kasztami*®. Pewnych problemoéw przysparza tez ko-
lejne narzedzie, ktore okreslono w inwentarzu jako: ,,Bodmajzjn ieden”. Przypuszczalnie byta
to odmiana kowadta stosowanego przy zaokraglaniu powierzchni dna*. Kolejnym, niespoty-
kanym wcze$niej elementem wyposazenia pracowni jest ,leffelaizjn ieden”, czyli zelazna
ksztattownica stuzaca do wykuwania czerpakow tyzek stotowych*. Obte wglebienie (lub wgle-
bienia), w ktore byta zaopatrzona, odpowiadato ksztattom czerpakow tyzek. Czytelny w nazwie

3 Rochacki J.A. 2018, s. 11-12, 15; Rochacki J.A. 2023, s. 19-20, 278; por. Stadtmiiller K. 1922, s. 76;
Jasinski J. 1971, s. 120; Rusinski W. 1974, s. 310, przyp. 1.

31 Rochacki J.A. 2005, s. 133; Rochacki J.A. 2023, s. 199.

32 Flader — gatunek cennego drewna uzywanego w stolarstwie; Stownik. 1973, s. 76.

3 APP, AmK, sygn. 1/170, s. 208-210.

3 Z niem. Becher — puchar, Eisen — zelazo; Rochacki J.A. 2013, s. 179-180; Rochacki J.A. 2018, s. 30;
Kriegseisen J. 2021, s. 58-59; Rochacki J.A. 2023, s. 27, 61-62; Stownik. 1967, s. 38-39.

35 W staropolszczyznie forme¢ odlewniczg okres$lano rowniez jako lejng flasze; por. Stownik. 1973, s. 78.

3 Jasinski J. 1971, s. 120; por. Gradowski M. 1980, s. 55-57.

37 Szala, szalka, miseczka szalna — miseczka do wazenia; Linde S.B. 1859, s. 547. Miedziane szalki jako
miseczki wymieniano w inwentarzach kaliszan; Rusinski W. 1974, poz. 28, s. 262; poz. 52, s. 306. Kuprowy (z ac.
cuprum) — zrobiony z miedzi; Stownik. 1977, s. 570. Jozef Jasinski uznaje te przedmioty za szalki do wagi;
J. Jasinski. 1971, s. 121.

¥ Z niem. Kasten — skrzynka; Kdstchen — szkatutka, kasetka; Rochacki J.A. 2023, s. 116, 168.

3 Takie wyjasnienie w odniesieniu do technik konwisarskich znajduje si¢ w stowniku Adelunga J.C. 1793,
szp. 1110. Za pomoc w wyjasnieniu tej kwestii dzigkuj¢ Recenzentowi artykutu.

40 Z niem. Leffel — tyzka, Eisen — zelazo; Jasinski J. 1971, s. 120; Kriegseisen J. 2021, s. 61; Rochacki
J.A. 2023, s. 134,
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Ryc. 3. Wyciaganie drutu przez
cajzyn, tempera na pergaminie,
Norymberga, 1625 r., Hausbuch
der Landauerschen Zwolf-
briiderstiftung. Zrodto: StBN,
Amb. 279.2,k. 97v

narzedzia znieksztatcony czton Eisen, oznaczajacy w jezyku niemieckim zelazo, wskazuje na
materiat, z ktorego ksztattownica byta wykonana. Nast¢png pozycjg w spisie byly dwa gladzi-
dta, zapewne stalowe: ,,Itfem] Garbazynow dwa do polerowania”. Jak wyjasnia Jacek Rochac-
ki, tego rodzaju narzedzia osadzano na drewnianej rgkojesci i wykorzystywano do recznego
polerowania powierzchni wyrobow*!. Kolejnym narzedziem wymienionym w dokumencie jest
reczny $wider, ktory w zrodlach najczgséciej wystepuje pod nazwa drajla, a w cytowanym ma-
teriale okreslony zostat jako drafi*®. Po nim inwentaryzator odnotowat ,,Bichczaigow dwoie”.
Zapewne chodzito o odmiang szczypiec — by¢ moze rodzaj obcggow ksztattowych przezna-
czonych do gi¢cia elementdw, bardziej znanych pod okresleniem bigzange®. Nie mozna jednak
wykluczy¢, ze zapis dotyczyl obcggow przeznaczonych do cigcia*. Nastgpnie wymieniona
zostata: ,,Matirelka iedna” — najprawdopodobniej matryca (tlocznik), czyli negatywowy ksztal-
townik do sztancowania okre§lonych form*. W dalszej kolejnosci odnotowano anki: ,,Hamkj
dwie do wybijania puklow”, dwa kowadta Zelazne lub stalowe (,,Ambussow para ieden maty
drugi wielki”)* oraz par¢ odwaznikow nazwanych gwichtami®.

4 Gradowski M. 1980, s. 64; Rochacki J. 2018, s. 55; Kriegseisen J. 2021, s. 66; Rochacki J.A. 2023, s. 212.
Jozef Jasinski uznat garbaizyn za kowadetko ksztaltowe, jednak w analizowanym przypadku zawarte w opisie
przeznaczenie akcesorium wyklucza taka interpretacje; zob. Jasinski J. 1971, s. 119.

4 Gradowski M. 1980, s. 34; Rochacki J.A. 2013, s. 179; Rochacki J.A. 2018, s. 27-29; Rochacki J.A.
2023, s. 56-57; por. Stownik. 1972, s. 6.

# Z niem. Zange — obcegi, szczypce; Jasinski J. 1971, s. 120, Kriegseisen J. 2021, s. 59; Rochacki J.A.
2023, 5. 49.

“ Niem. Beiffzange — obcegi do cigcia; Rochacki J.A. 2023, s. 49.

4 Oboczna forma nazwy tego narzedzia to matrealka; Jasinski J. 1971, s. 120; Gradowski M. 1980, s. 51;
Rochacki J.A. 2018, s. 35; Rochacki J.A. 2023, s. 257-258.

46 Jasinski J. 1971, s. 119; Rochacki J.A. 2023, s. 21.

47 Rochacki J.A. 2023, s. 88; por. Rusinski W. 1974, poz. 8, s. 215; Stownik. 1974, s. 270.
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Tylko nieliczne narzedzia i materiaty stuzace do uprawiania rzemiosta wspomniane zosta-
ty w testamencie kolejnego kaliskiego ztotnika, Stanistawa Stomy (ve/ Stominskiego)*®, spisa-
nym kilka dni przed Wielkanoca 1651 r.* Byly w$rod nich: ,,drotu mosi¢znego trzy motki [...],
kowadt dwoie, para flas zelaznych y mtot wielgi...”, kowadetko nazwane tu ,,ambaszkiem™?;
,»-mozdziesz bez thuczka, deszka do roboty y szafa do czai[g]ow”, stanowigca szafk¢ na narzedzia
rzemie§lnicze lub — co wydaje si¢ mniej prawdopodobne — mebel na ubrania robocze?'.
W dokumencie wspomniany zostat tez ,,spitfas z baierami ztotnicemi”, b¢dacy — jak wyjasnia
Jasinski — rodzajem przymocowanej do $ciany ramy warsztatowej mieszczacej uchwyty i za-
czepy, ktore stuzyty do zawieszania przyborow takich jak rylce (okreslane przez ztotnikow jako
sztychle), pilniki, pitki i mtotki*2. Kolejne przedmioty to: ,,Probierz srebrny y kamyk. Xiazek
dwoie, szale dwoie gwichtow troie”, a zatem srebrna iglica probiercza®, kamien probierczy**,
dwie ksigzki, by¢ moze o charakterze wzornikow, dwie szalki i trzy odwazniki. Na koncu
uwzgledniony zostat ,,Caik zlotnicy zelazny”, odpowiadajacy prawdopodobnie cggom®. Te
1 inne, niewymienione szczegétowo elementy wyposazenia pracowni, zawarte w okresleniu
»wszystek warsztat ztotnicy”, Smiertelnie chory testator polecit odda¢ swej siostrze ciotecznej,
Dorocie Libickiej, corce poznanskiego ztotnika Jana’®.

Ostatnim z omawianych dokumentdw jest spis ,,statkow zlotnickich” nalezacych do przy-
bytego niegdy$ z Drezna i osiadtego w Kaliszu Johanna Christiana Heinricha Richtera’’. Rze-
mieslnik 6w nie posiadal wlasnej nieruchomosci, lecz wynajmowat, zapewne na pracownig,
izb¢ w kamienicy zwanej Chwiatkowszczyzna®®, potozonej w kaliskim rynku. Dom byt wowczas
wlasnosciag zamoznego kaliskiego mieszczanina i znanego awanturnika Jakuba Podbowicza,
u ktorego Richter z czasem si¢ zadtuzyt i tytutem rekompensaty pozostawit mu swoje narz¢dzia®.
W zwiazku ze sprzedaza kamienicy zarekwirowane i zamknigte w szafie utensylia zostaty
spisane w obecnosci §wiadkow 10 sierpnia 1792 r. W wykazie znalazly si¢: ,,nozyce wielkie
jedne” zapewne stuzace do ciecia blachy®. Po nich wymieniono obcegi, opisane jako ,,kleszcze
do trzymania mate, ztamane™®'. Dalej pojawit si¢ znany nam juz z poprzednich wykazow wilewak,
tym razem zapisany jako ,,ingus”®?. Nastepnie pisarz odnotowal ,,cycank mlotkowy”, czyli
jedna z odmian cycegow oraz ,,;szparagi 2: jeden wigkszy, drugi mniejszy; item szparaczki

4O zlotniku: Nozynski T. 1960, s. 17; Jasifiski J. 1971, s. 87-88; Jaracz M. 2001, s. 350-351; Andrzejew-
ska E. 2016, s. 219.

4 APP, AmK, sygn. 1/170, s. 630-635.

0 Takze jako ambuszek; Stownik. 1966, s. 149.

3! Niem. Zeug — narzgdzie, material, ale tez rzeczy; w staropolszczyznie cajg — narzgdzie, ale tez kruszec
do bicia; Stownik. 1968, s. 113. Inaczej uwaza Jozef Jasinski, ktory uznat szafe do cajgow za mebel do przecho-
wywania odziezy roboczej; Jasinski J. 1971, s. 119.

32 JasinskiJ. 1971, s. 114, 122.

3 Iglica z przylutowanym elementem ze srebra o doktadnie znanej probie stuzyta do wykonywania narysow
na kamieniu probierczym w celu ustalenia proby srebra; Rochacki J.A. 2023, s. 105.

3 Uzywany w probiernictwie przy stosowaniu metody poréwnywania narysow obiektu badanego i iglicy
o znanej probie; Rochacki J.A. 2023, s. 214-215.

55 Jasinski J. 1971, s. 115.

% O Janie Libickim zob. Nozynski T. 1953, s. 245; Dolczewski Z. 2000, s. 20.

57 O Richterze zob. Lepszy L. 1898, s. 260; Lepszy L. 1933, s. 97, 322; Rusinski W. 1974, poz. 54, s. 310;
Rusinski W. 1988, s. 76, 108; Bobrow R. 2012, s. 341; Andrzejewska E. 2016, s. 218.

% Nazwa kamienicy pochodzita od nazwiska jej dawnych wiascicieli, Chwiatkowskich; APP, AmK,
sygn. 1/139, s. 84.

3 APP, AmK, sygn. 1/239, s. 82. O Jakubie Podbowiczu zob. Rusinski W. 1988, s. 73-77.

% Rochacki J.A. 2018, s. 24, 26; Rochacki J.A. 2023, s. 164.

¢ Rochacki J.A. 2023, s. 165.

2 Oboczna forma nazwy aingus; Rochacki J.A. 2023, s. 19-20.



WARSZTATY KALISKICH ZEOTNIKOW W XVI-XVIIT W.

Ryc. 4. Osiemnastowieczne narzedzia do pracy w srebrze, miedzioryt z 1762 r. Zgodnie z oznacze-

niami na rycinie: Fig. 1-4. Waga i akcesoria probiercze; Fig. 5. Odmiany kowadet i mtotkow; Fig. 6.

Lawka z puncynami i anka, wlewak; Fig. 7. Lawka do wyciagania drutu (cybank) z cajzynem i cy-

c¢gami; Fig. 8. Pojemnik z topnikiem; Fig. 9. Puncyny w puszce; Fig. 10. Cyrkle i miara do pier-

$cieni; Fig. 11. Forma odlewnicza; Fig. 12. Od prawej strony: nozyce do blachy, szczypce do luto-

wania, dmuchawka do lutowania, tygiel, cycegi, wlewak, iglice probiercze. Zrodto: Hallens J.S. 1762,
tabl. 2 nas. 113
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mate 27, czyli dwurozne kowadla, szperaki. Wigcej watpliwosci budzi kolejna pozycja: ,, Taki 2:
jedna taka cata a druga utomana”. By¢ moze chodzito o rodzaj trzymadet, czyli rgcznych imadet
niezbgdnych do stabilnego utrzymania opracowywanego elementu. W terminologii warsztato-
wej najczesciej okreslano je jako fajnkluby lub handkluby®. Pdzniej wymieniona zostata ,,Fan-
na do odlewania srebra”®, najprawdopodobniej tozsama z wlewakiem. Trudne do wyjasnienia
jest przeznaczenie narzedzia okreslonego jako ,,szmajazen”. Mozliwe, ze Wladystaw Rusinski
stusznie interpretuje je jako stuzacy do nacinania gwintow wewnetrznych gwintownik®. Na-
stepne akcesoria, ,,renszpidrow 2 do drelowania, tj. wigkszy jeden a drugi mniejszy”, dzigki
opisowi przeznaczenia, mozna z duzym prawdopodobienstwem rozpoznaé jako wiertta®. Ko-
lejne pozycje nie przysparzaja problemow przy identyfikacji: ,,obcezkéw dwoje, nozyce mate
1, szczypczyki mate 1, pilniki wigksze 2, pilniczki mniejsze 2, item kawalek plaski, stalowy,
z dziurkami 1, [...] i dtutko ptaskie, krotkie”. Natomiast trudno dociec, jakie narzgdzie kryje
si¢ pod okresleniem ,,kseki mate 3. Mozliwe, Ze jaka$ odmiana obcegow (kleszczy), albo, jak
ttumaczy Wtadystaw Rusinski, rodzaj stempla, ttocznika®’. ,,Wazki do wazenia jedne” to naj-
prawdopodobniej odwazniki (gwichty) do wagi ztotniczej. Kolejng pozycj¢ pisarz odnotowat
na szczescie z objasnieniem: ,,grabajzow to jest malych didteczkow [sic!] 147, dzieki czemu
mamy pewno$¢, ze mowa tu o niewielkich dhutach, zaliczanych do grupy puncyn tngcych i wy-
korzystywanych do prac cyzelerskich lub grawerskich®. Nastepnie wymieniono trudne do zi-
dentyfikowania ,,formiki otowiane r6zne w szufladce matej bedace”. Prawdopodobnie chodzi-
o 0 modele z do$¢ migkkiego, tatwego do formowania otowiu, wykorzystywane do odlewania
powtarzalnych motywow dekoracyjnych®. Po nich odnotowano sze$¢ sztuk ,,chwetow drew-
nianych proéznych”, oznaczajacych zapewne sze$¢ drewnianych recznych imadet, okreslanych
jako wspomniane juz w tym tekscie handkluby. Jako przedostatni przyrzad odnotowany zostat
»~mieszek do dymania”, czyli — jak definiuje go Jacek Rochacki — nieodzowne w pracowni
zlotnika urzadzenie dostarczajace kontrolowany, silny strumien powietrza™. Na koncu doku-
mentu wyliczono ,,pétmiotkéw matych 3”. Wsrdd zinwentaryzowanych przedmiotéw znalazla
si¢ tez ,,blacha zelazna malowana dla znaku ztotnickiego”, ktora pierwotnie wykorzystywana
byta jako szyld pracowni i sklepu.

Jedyna odnaleziona w kaliskich aktach miejskich relacja, ktora bezposrednio odnosi si¢ do
warsztatu jako miejsca pracy ztotnika, pochodzi z 1766 r. Mowa w niej o warsztacie nalezagcym
do Wojciecha Dobnera”, aktywnego w tym rzemiosle miedzy 1759 a 1768 r. Opis to dos¢
specyficzny, poniewaz akcentuje przede wszystkim niedogodnosci wynikajace z sasiedztwa
pracowni, a zawarty zostal w skardze zamieszkatego w tym samym domu Michata Zbytniew-
skiego — krawca i zarazem szwagra ktopotliwego rzemieslnika. Z relacji wynika, iz jako
miejsce pracy shuzyta zlotnikowi ,,izdebka w tyle” — nieduza, zapewne niedbale i napredce
sklecona dobudowka, przylegajaca od strony podworza do skromnego domostwa, podzielone-
go miedzy obydwu spowinowaconych kaliszan. Jak udato si¢ ustali¢ na podstawie inwentarzy

0 Z gbrnoniem. Klobe — imadto reczne; Rusinski W. 1974, s. 310, przyp. 2; Gradowski M. 1980, s. 35-36;
Rochacki J.A. 2023, s. 74.

% W staropolszczyznie fanna — naczynie do smazenia, pieczenia, gotowania, z niem. Pfanne — wanna;
Rusinski W. 1974, s. 310, przyp. 3.

% Rusinski W. 1974, s. 310, przyp. 4; por. Rochacki J.A. 2023, s. 96.

% Rusinski W. 1974, s. 310, przyp. 5, 6; Gradowski M. 1980, s. 34; Rochacki J.A. 2023, s. 276-277.

7 Rusinski W. 1974, s. 310, przyp. 7.

% Gradowski M. 1980, s. 64—65; Rochacki J.A. 2023, s. 55-56.

% Gradowski M. 1980, s. 55; por. Nozynski T. 1960, s. 13; Stownik. 1967, s. 170; Jasifiski J. 1971,
s. 120.

7 Rochacki J.A. 2023, s. 148-149; Kriegseisen J. 2021, s. 51.

"' O zlotniku zob. Andrzejewska E. 2016, s. 200-201.
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i opracowan, byt to parterowy, drewniany domek (,,Sciany z bali rzni¢tych”) z sionka posrodku
i tzw. facjata, mieszczacg jeden pokoik na poddaszu. Dom potozony byt przy o6wczesnej ul.
Torunskiej, w poblizu bramy miejskiej. Jego fasada zwrocona byta ku wylotowi ulicy Zamko-
wej (obecnej Grodzkiej), a Sciany szczytowe przylegaty do budynkow sgsiadow: prasota i rajcy
miejskiego Kazimierza Rysinskiego oraz piwowara i rajcy Mateusza Czemplewicza’.

Przybudowka mieszczgca warsztat musiata by¢ wzniesiona z nietrwatego materiatu i od-
znaczac¢ si¢ staba konstrukcja, gdyz wnoszacy skarge wspomina, iz byta powaznie nadwatlona
i pochylona na zabudowania sgsiada’. Krawiec zalit si¢ przed sagdem burmistrzowskim, iz
z warsztatu niemal bezustannie dobiegaly odglosy kucia, a wstrzasy nimi powodowane byty
jedna z przyczyn rujnowania si¢ wiekowego, ciasnego dla dwoch rodzin domu. Na tym jednak
nie konczyly si¢ niedogodnosci bliskiego sasiedztwa z warsztatem ztotniczym, bowiem znacz-
nie powazniejszym problemem byto zagrozenie pozarem. Zbytniewski ubolewal, iz: ,,niebez-
pieczno mieszkaé, gdyz iuz po dwa razy znaczny ogien wybuchnal podczas topienia srebra dla
szczuptosci miejsca”™.

Prawdopodobnie taki obraz warsztatu tej profesji jest dos¢ typowy dla kaliskich realiow.
Z pewnoscia nieco lepsze warunki pracy mieli ztotnicy bogatsi, posiadajacy wiasne, bardziej
przestronne kamienice o obszernych przyziemiach i podworzach, potozone np. w rynku’.
Zrédta donosza, iz wickszoé¢ istniejacych tam warsztatow byta murowana i sklepiona’. Moz-
na si¢ domyslaé, ze na taki solidny i dobrze zlokalizowany warsztat zamienit z czasem swg
ciasng ,,izdebk¢ w tyle” przywotany jako przyktad Wojciech Dobner, gdy w 1771 r. poslubit
wdowe po znanym koledze po fachu i zamoznym posesjonacie Ludwiku Ktonickim”’.

We wszystkich analizowanych inwentarzach i testamentach najcze$ciej powtarzajacymi
si¢ elementami wyposazenia pracowni zlotniczych sg r6znego rodzaju mtotki, kowadta i cajzy-
ny do wyciagania drutu. Stosunkowo czg¢sto wymieniane sg tez dwurozne kowadeltka typu
szperaki, obcegi, ksztaltownice anki, nozyce do cigcia blachy, a takze rozmaite odmiany imadet.
Nieco rzadziej wzmiankowano wlewaki i inne formy odlewnicze oraz odwazniki i pozostate
akcesoria do wagi ztotniczej. Tylko raz wymieniono §wider, cycegi, czyli specjalne obcegi do
wyciagania drutu, ksztattownicg do czerpakow tyzek, stempel do sztancowania, gtadzidto i maty
miech. Zastanawia¢ moze brak w wykazach niektorych niezbgdnych i oczywistych elementéw
instrumentarium zawodowego, np. tygli uzywanych podczas topienia kruszcu i odlewania.
Wiadomo, ze przetapianie jest podstawowym elementem procesu przygotowania materiatu
i punktem wyj$cia do dalszych etapow obrobki ztotniczej’. W zadnej pracowni nie mozna byto
tej czynnosci pomingé. Podobne przemilczenia dotycza narzedzi grawerskich” czy przyboréw
do wytwarzania pierscieni i obraczek, ktore skadingd — jako gotowe wyroby wtasnej produk-
cji — odnotowane zostaty w majatku po zmartym ztotniku Franciszku. W spisach pominigto
takze puncyny, czyli wybijaki, ktore w calej swej réznorodnosci byty nieodzownym akcesorium
przy korzystaniu z anki, a takze podczas wykuwania ksztattow, trybowania®, fakturowania
powierzchni i oprawiania kamieni®!. Trudno tez sobie wyobrazi¢, aby warsztat ztotniczy mogt

2 APP, AmK, sygn. 1/208, s. 9, 43; APP, AmK, sygn. /220, s. 1; Rusinski W. 1974, poz. 49, s. 300-302;
por. Kunicki B.M. 1991, s. 76.

 APP, AmK, sygn. 1/33, s. 151.

™ APP, AmK, sygn. 1/33, s. 151.

7> Por. Tomala J. 2012, s. 21-22, 30-32, 69.

¢ Por. Rusinski W. 1974, poz. 19, s. 246.

77 Jaracz M. 2001, s. 188; Andrzejewska E. 2016, s. 207-209.
8 Rochacki J. 2018, s. 15; Kriegseisen J. 2021, s. 51; Rochacki J. 2023, s. 268.
7 Rochacki J. 2018, s. 45-49.
80 Rochacki J. 2023, s. 223-224.
81 Rochacki J.A. 2018, s. 42-44; Rochacki J. 2023, s. 217-218.
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funkcjonowac bez specjalistycznego stotu®?. Tymczasem w zaledwie dwoch z pigciu przeana-
lizowanych dokumentéw pojawia si¢ wzmianka o takiego rodzaju wyposazeniu.

Najprawdopodobniej wszystkie te przemilczenia i braki wynikaja z selektywnego charak-
teru spisow albo z zastosowania zbyt ogdlnikowych okreslen, uniemozliwiajacych identyfika-
cje poszczegolnych sprzetow. Nie zawsze bowiem inwentarze i testamenty byly kompletne
— nieraz pomijano w nich przedmioty oczywiste®’. Ten stosunek do swojego majatku potwier-
dza uwaga podyktowana przez kaliska mieszczk¢ Marianng z Zielinskich Nickiewiczowa,
ktora stwierdzita, ze ,,Wiele innych rzeczy gospodarskich opuszczam, bez ktorych przecie zaden
gospodarz obej$¢ si¢ nie moze, ktorych ja tu nie wypisuje’®4.

Na pominigcie lub niewlasciwe zakwalifikowanie niektorych narzgdzi mogtlo tez wptynaé
to, ze spisdw dokonywaty osoby nieobeznane ze specjalistycznym instrumentarium ztotniczym.
Na pi¢¢ analizowanych dokumentow tylko dwa — testament Marcina z Kota i Stanistawa
Stominskiego — zostaty podyktowane osobiscie przez ztotnikéw, najlepiej zorientowanych
w stanie wyposazenia wlasnej pracowni. Trzeci dokument spisano pod nieobecnos$¢ zadtuzo-
nego wiasciciela warsztatu. Pozostale, juz po $mierci wlasciciela warsztatu, sporzadzily osoby
reprezentujace zawody niezwigzane ze zlotnictwem. Nie mozna tez wykluczy¢, ze wyposazenie
niektorych pracowni inwentaryzowano dopiero jaki$ czas po zakonczeniu dziatalnosci zawo-
dowej ztotnika, a w miedzyczasie cz¢$¢ akcesoriow mogta ulec rozproszeniu.

Mimo tych brakow i lakoniczno$ci danych, sygnalizowanych roéwniez przez innych badaczy,
zachowane materialy pozwalajg uznac, iz instrumentarium kaliskich mistrzéw nie odbiegato od
typowego, spotykanego w innych osrodkach ztotniczych na ziemiach polskich®. Oczywiscie nie
mozna tu moéwic o takim bogactwie i r6znorodnosci, jakie znamy z duzych pracowni gdanskich®
czy krakowskich®’. Najwiecej zbieznosci dostrzec mozna z warsztatami ztotnikéw poznanskich
z konca XVI i XVII w.® Podobiefistwa — ktore nalezy analizowa¢ z zachowaniem wiasciwych
proporcji, pamigtajac, ze Poznan byt znaczagcym osrodkiem miejskim, podczas gdy Kalisz po-
zostawal miastem prowincjonalnym — dotyczg zard6wno asortymentu narzg¢dzi, jak i czestotli-
wosci ich wystgpowania oraz stosowanej nomenklatury. Nie dziwi to, poniewaz oba miasta lezg
W tym samym regionie, dzieli je niewielka odlegtos¢, a ponadto istnieja udokumentowane po-
wigzania personalne miedzy cztonkami ich cechéw ztotniczych®.

Zestawienia narzedzi i przyborow z pigciu kaliskich warsztatow ztotniczych dostarczaja
istotnych informacji o technikach w nich stosowanych, a posrednio réwniez o asortymencie
i profilu produkcji. Obecnos¢ dwuroznego kowadta, czyli becherajzynu, i matych dwuroznych
kowadetek zwanych szperakami potwierdza fakt, ze w warsztacie wyposazonym w te narzedzia
produkowano kubki, puchary lub inne naczynia korpusowe®. Specjalny mtot i kowadto okre-
$lone jako ,,zelazo do listkow” wskazuja na produkcje srebra lub ztota ptatkowego, cho¢ w tym
przypadku nie ma przeslanek, aby rozstrzygna¢, czy bylo ono przeznaczone do prac poziotni-
czych, a zatem zbywane jako produkt, czy raczej znajdowalo zastosowanie przy wyrobie

82 JasinskiJ. 1971, s. 114, 117; Gradowski M. 1980, s. 30-31; Rochacki J.A. 2018, s. 15-16; Rochacki J.A.
2023, s.233-236. Podobny przypadek pominigcia stotu ztotniczego w inwentarzu ztotnika gdanskiego odnotowat
Kriegseisen J. 2021, s. 66-67.

8 Zob. Pospiech A. 1992.

84 Za: Rusinski W. 1974, s. 220.

8 Jasinski J. 1971, s. 113; Kriegseisen J. 2021, s. 66-67.

8 Kriegseisen J. 2021, s. 51-67.

87 Rochacki J.A. 2018.

88 Jasinski J. 1971, s. 113-137; por. Kriegseisen J. 2021, s. 48.

8 Dolczewski Z. 2000, s. 20; Andrzejewska E. 2016, s. 213, 227; Nowak-Pasterska E. 2020, s. 39, 77, 165,
167, 254, 269.

% Rochacki J.A. 2023, s. 124-125.
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pier§cionkow i klejnotow. Z kolei ksztattownica do odkuwania czerpakéw tyzek znajdujaca si¢
w warsztacie po Janie Niemcewiczu, a takze obecno$¢ kilku kompletow nowych tyzek w masie
spadkowej po Stanistawie Stomie vel Stominskim, potwierdzajg, ze tyzki stanowity istotny
element ich oferty. Odnotowane w pracowni Jana Niemcewicza modele otowiane, ktore zapew-
ne stuzyty do powielania wzoru, wskazujg na realizacje zamowien seryjnych’!.

O ile na podstawie zaprezentowanego wyposazenia mozna mowi¢ o pewnym stopniu in-
dywidualizacji profilu produkcji niektoérych warsztatow kaliskich, o tyle nie byla to $cista
specjalizacja, jak w nowozytnym ztotnictwie wloskim czy niemieckim®. W warunkach prowin-
cjonalnego wielkopolskiego osrodka kaliscy rzemies$lnicy musieli wykaza¢ si¢ uniwersalnoscia
i elastyczno$cig, dostosowujac si¢ do potrzeb klienteli. Miejscowi mistrzowie stosowali wszyst-
kie najwazniejsze techniki ztotnicze. Nalezato do nich kucie, wycigganie naczyn korpusowych?®,
odlewanie, sztancowanie lub wytlaczanie, szlifowanie i polerowanie, a zapewne roéwniez repu-
sowanie i cyzelowanie. Wiemy tez, ze sami produkowali drut, a by¢ moze i szarniery®*. Natomiast
w $wietle wykorzystanych zrodet nie sposob okreslic, czy korzystali z bardziej zaawansowanych
i wysublimowanych technik zdobienia wyrobdw ztotniczych: kameryzacji, inkrustacji, filigra-
nu, emalii 1 niella.
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Celem pracy jest omdwienie zawarto$ci inwentarzy posmiertnych Konstantego Jelskie-
go, generat-majora wojsk litewskich. Prezentowane zrddla nie pozwalaja na przepro-
wadzenie pelnej analizy zgodnej z koncepcja ,,miniaturbiographie”, jednak daja pewien wglad
w wybrane aspekty kultury materialnej lokalnej elity szlacheckie;.

W XVIII w. dzigki licznym koligacjom z takimi rodzinami jak Sapiechowie, Prozorowie
i Lazowie, Jelscy h. Pelesz znacznie powigkszyli swoje dobra, a ich pozycja spoteczna przy-
brata na znaczeniu. Konstanty urodzit si¢ jako syn starosty pinskiego Wiadystawa Jelskiego
i Heleny Brzostowskiej. W trakcie swojej kariery petnit urzedy podstolego (1781-1786), a p6z-
niej stolnika starodubowskiego (1787)!. W 1780 r. obrano go deputatem Trybunatu Gléwnego
Wielkiego Ksigstwa Litewskiego®. Wiadomo takze, ze byt chorgzym w oddziale petyhorcow
(1782 r.) i szambelanem na dworze Stanistawa Augusta®. Jako poset starodubowski brat udziat
w drugiej kadencji Sejmu Czteroletniego®. Nie jest pewne, czy uczestniczyl w wojnie polsko-
-rosyjskiej 1792 r.> Wiadomo natomiast, ze w 1794 r. Konstanty, wraz z bra¢mi Franciszkiem
i Stanistawem, wziat udziat w powstaniu kosciuszkowskim®. Komisja Porzadkowa Grodzienska
powierzyta mu funkcje komendanta powiatowej sity zbrojnej, a nastgpnie Tadeusz Kosciuszko
mianowal go general-majorem ziemianskim powiatu grodzienskiego. Jelski koncentrowat si¢
przede wszystkim na dziatalnosci organizacyjnej i udato mu si¢ zebra¢ na pomoc gen. Andrze-
jowi Karwowskiemu 1200 ochotnikow ze szlachty. Jego czynny udzial w powstaniu dobiegt
konca 1 listopada 1794 r., kiedy pod Piatkami wzigto go do pruskiej niewoli wraz z oddziatem
Pawta Grabowskiego’. Po upadku powstania byt poszukiwany przez wladze rosyjskie, lecz nie
zostal uwieziony. Pig¢ lat pozniej, 21 pazdziernika 1799 r., Konstanty Jelski zmart bezpotomnie
w Siennej, gdzie zostal pochowany. Niestety, zrodta i literatura nie podaja jednoznacznie, kto-
rg z miejscowosci o nazwie Sienna nalezy uzna¢ za miejsce jego Smierci. Prawdopodobnie
chodzi o dobra w powiecie nowogrodzkim, nad rzeka Wotownig, ktore wowczas nalezaty do
rodziny Obuchowiczow. Fakt, ze Adam Obuchowicz byt jednym ze swiadkoéw przy spisaniu
inwentarza w Siennej, dodatkowo potwierdza to przypuszczenie.

W ostatnich latach zycia sprawy majatkowe Konstantego Jelskiego nie uktadaty si¢ po-
mys$lnie. Jego ojciec posiadal dobra w zachodniej czgsci Wielkiego Ksigstwa Litewskiego,
gltéwnie w powiecie grodzieniskim, obejmujace Hliniszcze, Golnie oraz Kordziki®. Po podziale
majatku migdzy trzech synow i corke (Franciszka, Stanistawa, Konstantego i Kajetang) stan
posiadania Jelskich ulegt dalszemu rozdrobnieniu. Konstantemu przypadty Golnie i Hliniszcze,
wraz z ktorymi odziedziczyt tez znaczne zadtuzenie’. W efekcie trudnej sytuacji finansowe;j

! Urzegdnicy. 2003, s. 321.

2 Rostworowski E.1964-1965, s. 154—155.

3 Urzednicy. 2003, s. 292, 321.

4 Rostworowski E. 1964-1965, s. 154.

> W pracy Adama Wolanskiego niewymieniony z imienia Jelski wzmiankowany jest dwukrotnie, lecz
najprawdopodobniej chodzi o brata Konstantego, Stanistawa; Wolanski A. 1924.

¢ Boniecki A. 1906, s. 3.

7 Chludowiecki L. 1894, s. 111.

8 AGAD, APiJ, sygn. 49.

® Zgodnie z informacjami w dokumentach dotyczacych podziatu dtugéw wladystawostwa Jelskich migdzy
ich synow (AGAD, APiJ, sygn. 49), Franciszkowi Jelskiemu przypadto do sptaty ponad 190 tysiecy ztotych,
a Konstantynowi — ponad 130 tysigcy ztotych.
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cze$¢ jego majatku przeszta w rece wierzycieli. Dopiero w 1804 r. Kajetana z Jelskich Oskier-
czyna wykupita Golnie od wierzycieli'®.

Informacji na temat ruchomos$ci Konstantego Jelskiego po jego $mierci dostarczaja po-
$miertne spisy, ktore stanowig podstawe zrodtowa niniejszej pracy. Pierwszy nosi tytut ,,Regestr
ruchomosci wszelkiej po $mierci JW. Konstantego Jelskiego general-majora bylych wojsk Li-
tewskich pozostatej w Golniach”, a drugi — ,,Rejestr Garderoby $p. Konstantego Jelskiego
w dobrach Siennej sporzadzony w roku 1799 miesigca Oktobra Dwudziestego wtdrego dnia po
$mierci”. Pierwszy z nich jest obszerniejszy, nie zawiera jednak informacji na temat daty spo-
rzadzenia, natomiast inwentarz z Siennej obejmuje jedynie rejestr garderoby oraz skromny
wykaz ruchomosci.

Oba dokumenty posiadajg wszystkie niezbedne cechy formalne, zawieraja podpisy $wiad-
kow, cho¢ w przypadku wykazu z Golni t¢ role pelnit jedynie brat zmartego — Franciszek. Sam
inwentarz sporzadzony zostat ponadto na arkuszach papieru opatrzonych stemplami oplaty
skarbowej. Konstrukcja spisu, a takze kolejno$¢ przedmiotow odnotowanych w inwentarzu
z Golni, prezentuje si¢ wszak do§¢ chaotycznie. O kolejnosci przedmiotdw, jak sie wydaje, nie
decydowata ich warto$¢. Najprawdopodobniej inwentarz zostat sporzadzony w miare porusza-
nia si¢ autora spisu po dworze. Pod tym wzgledem inwentarz z Siennej, ktory powstat tuz po
$mierci Jelskiego, jest bardziej uporzadkowany. Rzeczy w rejestrze umieszczono wedtug pew-
nych zasad: najpierw ubrania wierzchnie, pozniej spis bielizny, a nast¢pnie zastawa stolowa.
Osobno wymienione sg ,,rzeczy na nieboszczyka wlozone i niepowrdcone”, co oznacza, ze
zostat w nich pochowany. Inwentarz nie obejmuje rzeczy niezbednych w gospodarstwie, a obec-
no$¢ niektorych przedmiotow sugeruje, ze wlasciciel spisanych mobiliow zmart w trakcie po-
dr6zy lub pobytu w Siennej.

W droge Konstanty Jelski wyruszyt majac rzeczy od $wieta i na co dzien. Do tych drugich
mozna zaliczy¢ trzy zupany: dwa biate dymowe i jeden stary w paski bi¢kitne i czarne, a takze
starg kolorowa taratatke z biekitng podszewka''. Strojow od §wigta, niezbednych w czasie wizyt
towarzyskich tez byto trzy: ,,mundur guberski”, ktory sktadat si¢ z attasowego zupana i sukien-
nego kontusza z gwiazda'?, mundur powiatu grodzienskiego — attasowy zupan z kontuszem
sukiennym i gwiazda srebrng oraz sukienna, podszyta gredyturem i galonowana taratka w gra-
natowym kolorze z potrzebami ztotymi i gwiazda. Tzw. mundury wojewddzkie i orderowe byly
w omawianym okresie powszechnie noszone na terenach Rzeczpospolitej. Wprowadzenie
munduréw w 1776 r. miato na celu przywrdcenie §wietnosci i obrong stroju narodowego oraz
ograniczenie wydatkow na kosztowne materialy, zgodnie z lex sumptuaria®®. Takie mundury
sktadaty si¢ z kontuszy i zupandw uszytych z tkanin krajowych w kolorach wybranych przez
sejmiki'*. Antoni Magier pisat, ze ,,w skutku za$ kolory zachowano, lecz nie gatunek sukna. Nie
mogto si¢ w glowie rodakow pomiescié, aby jakowe fabryki w naszym kraju zatozy¢ mozna™".

10 Zawadzki J. [b.r.].

" Odziez wierzchnia, przypominajaca czamarg i kapotg, krotka sukienna z bogatym szamerowaniem;
Turnau I. 1967, s. 164.

12 Na mocy dekretu Pawta I z dnia 12 grudnia 1796 r. ,,0 nowym podziale panstwa na prowincje” ustano-
wiono podziat na gubernie i powiaty. Nastgpnie, w zwigzku z pojawieniem si¢ nowych instytucji lokalnych,
ustawa z 15 lutego 1797 r. wprowadzono system ,,guberskich cywilnych munduréw” o jednolitym kroju i kolorze
kaftanow — ciemnozielone sukno, jednorzgdowe, z wyktadanym kotnierzem, bez klap (Sepelev L. 1991,
8. 26-35). Do rozrdoznienia prowincji stuzyt teraz tylko kotnierz i mankiety, ktore, jak specjalnie wyjasniono,
powinny by¢ w kolorach pojawiajacych si¢ w herbach. Takich koloréow bylto pigé: czerwony, biaty, niebieski,
jasnozotty i jasnozielony. Roznily sie tez guzikami (Sepelev L. 1991, s. 26-35). Niestety kolor munduru guber-
skiego ani inne szczegoty nie sa podane.

13 Dumanowski J. 2006, s. 194; por. Magier A. 1963, s. 131.

14 Mozdzen J. 2011, s. 17.

15 Magier A. 1963, s. 131.
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Mundur powiatu grodzienskiego, jak mundur wojewodzki z roku 1780, sktadat si¢ z kontusza
pasowego z wylogami zielonymi i zupana biatego. Takze odznaczeni ustanowionym w 1765 r.
Orderem Swietego Stanistawa nosili specjalny stréj, ktory — podobnie jak mundur powiatu
grodzienskiego — sktadat si¢ z jedwabnych spodni pasowych i zwierzchniej sukni z bialego
sukna. Konstanty Jelski jako kawaler tego Orderu zapewne miat podobny zestaw.

Na podstawie wymienionej odziezy mozna jednoznacznie stwierdzi¢, ze Konstanty przed-
ktadat strgj polski nad zachodni. Mundury wojewodzkie mogty si¢ sktada¢ nie tylko z kontuszy
i zupandw — elementow stroju narodowego — ale tez z cudzoziemskiej odziezy, jak fraki,
kamizelki i culottes, koniecznie jednak w odpowiednich kolorach, gdyz samo przybranie barw
wojewddzkich bylo wyrazem przywiazania do warto$ci narodowych i lokalnych'®. Tego typu
ubran nie odnotowano jednak w inwentarzu Jelskiego. Nie spisano rowniez munduru ordero-
wego, ale by¢ moze mogt za niego uchodzi¢ mundur powiatu grodzienskiego, gdyz szyto go
z tkanin tego samego koloru co przynalezny kawalerom Orderu Sw. Stanistawa.

Elementem stroju byty tez réznego rodzaju ozdoby i odznaki. Zupany Konstantego Jel-
skiego prawdopodobnie byty zdobione guzikami, ktore pojawiajg si¢ w inwentarzu z Golni'”.
Byly to guziki szklane karmazynowe i guziki roboty szmuklerskiej ze ,,ztota cefkowego™'s.
Odnotowano tez gwiazdy orderowe, ktore naszywano na odziez'. Jedrzej Kitowicz pisal, ze
»Pan orderowy do kazdej sukni mial przyszytg gwiazde i do ptaszcza i do kierei, ledwo nie do
szlafroka, aby go wszedzie i zawsze zna¢ bylo, Ze jest orderowym”?, W inwentarzu z Golni
wymieniono dwie gwiazdy, natomiast w inwentarzu z Siennej wymienione sg juz cztery: trzy
naszyte na mundury i taratatke oraz jedna umieszczona na wstazce orderowej, wlozonej na
nieboszczyka do trumny. Z opisu wynika, ze ,,ostatnia odziez” rowniez miata podkreslaé pozy-
cje spoteczng zmartego. Starano si¢ bowiem, aby osoba zmarta, wystawiona dla pozegnania
przed rodzing i uczestnikami ceremonii spoza kregu familii, prezentowata si¢ jak najlepiej?'.
Niezbednym elementem stroju sarmackiego byty réwniez pasy kontuszowe. W rejestrze z Sien-
nej pojawia sie tylko jeden pas ,,Stucki bogaty”?.

Niewielka cze$¢ odziezy pozostata w majatku w Golniach. Byly to m.in. rzeczy noszone
przy gorszej, zimniejszej aurze: kiereja niedzwiadkowa powlekana suknem zielonym, rysie
stare bez sukna, kurtka z orderem granatowa, czujka ratynowa oraz czapka z barana siwego.
Jak si¢ wydaje, Konstanty wyruszyt w podrdz wiosng lub latem i planowat wroci¢ przed pierw-
szym mrozem, dlatego wszystkie rzeczy zimowe zostaty w jego posiadto$ci w Golniach.

W potowie XVIII w. szlachta powoli odchodzita od ubioru polskiego®. Chociaz Konstan-
ty Jelski byt raczej zwolennikiem tego stylu, w jego inwentarzach po$miertnych wykazane sg
tez nieliczne ubrania odpowiadajace zachodnim wzorcom. W spisie z Golni wymieniony jest
frak lokajski (jak wynika z okre$lenia, sam Jelski owego fraku raczej nie nosit), a w inwentarzu
z Siennej surdut sukienny — element ubioru, ktory pojawit si¢ w Rzeczpospolitej w XVIII w.

W obu rejestrach obecna jest bielizna. Terminem tym w 6wczesnych spisach mobilow
okreslano nie tylko bielizng osobista, ale rowniez bielizng poscielowa i stolowa: reczniki, na-
wleczki, przescieradla, serwety i obrusy. Najwigcej bielizny osobistej wzmiankowano w inwen-
tarzu z Siennej: dziesi¢¢ koszul (plus jedna z chustka na szyj¢ ,,wtozona na nieboszczyka”),

¢ Ostrowski J. 2016, s. 247.

7 AGAD, APiJ, sygn. 135.

'8 Cewka — rurka stuzaca do nawijania przedzy lub nici; Turnau I. 1999, s. 35.

19 Dumanowski J. 2006, s. 229.

2 Kitowicz J. 1925, s. 140.

2 Drazkowska A. 2008, s. 230.

22 Manufaktura produkujaca pasy kontuszowe zostata uruchomiona w 1746 r. Wkrotce przeniesiono ja do
Stucka, gdzie dziatata przez okoto sto lat.

2 Turnau L. 1986, s. 417, 421.
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szlafmyc trzy, cztery pary ponczoch (plus jedna para wymieniona wsrod rzeczy ,,niepowrdco-
nych”) i dwie pary gatek. Gatek bylo znacznie mniej niz koszul, jednak taka dysproporcja
czesto jest widoczna w osiemnastowiecznych inwentarzach, poniewaz ta cz¢$¢ garderoby byta
uwazana za malo istotng i bardzo intymna, a wigc przy spisywaniu rejestrow mogta by¢ pomi-
jana?*. Natomiast w inwentarzu z Golni pojawia si¢ jedna chustka z czerwonymi brzegami,
jedna szlafmyca, trzy pary starych ponczoch oraz dwie koszule holenderskie. Wigksza liczba
bielizny osobistej w ,,podréznym” inwentarzu moze $§wiadczy¢ o stosunkowo wysokim pozio-
mie higieny wtasciciela spisanych mobilow. Mogt na to tez mie¢ wptyw, planowany dtuzszy
czas trwania wyjazdu.

W obu inwentarzach spisano rowniez bielizng stotowa. W dokumencie z Siennej autor spisat
tylko cztery serwety, ale wedhug inwentarza z Golni, Konstanty Jelski miat ich bogatszy zestaw.
Rejestr zawiera dwa obrusy holenderskie, dwanascie serwet, rowniez holenderskich, ,,obruséw
ordynaryjnych matych starych dwie sztuki” oraz szes$¢ ,,serwet starych ordynaryjnych”.

Posciel oraz bielizna poscielowa byly niezbedne w zyciu codziennym i w podrozy*. W dro-
dze Konstantemu towarzyszyto az pi¢¢ przescieradet i pig¢ powtoczek. Potowa bielizny poscie-
lowej zostata w Golniach — pig¢ poszewek holenderskich i pie¢ holenderskich ,,zazywanych”
przescieradel. Z tego wynika, Ze bielizna poscielowa byta zmieniana bardzo czgsto, co rowniez
$wiadczy o wysokim poziomie higieny. Oprocz bielizny autor inwentarza spisat trzy kotdry, kape,
piernat i trzy poduszki. Dwie kotdry wymienione w wykazie z Siennej byty z kuczbaju®® oraz
atlasu, co moze $wiadczy¢ o wysokim statusie spotecznym wiasciciela. Dla por6wnania w przy-
padku szlachty zakroczymskiej, posciel z jedwabnych tkanin notowana byla przede wszystkim
w rejestrach 0sob zamoznych i petnigcych urzedy?’. Na tdzkach uktadano materac (piernat),
przescieradta, kotdry obleczone w poszewki oraz poduszki wypeliane puchem. W porownaniu
ze szlachta zakroczymska Jelski dysponowat relatywnie duza liczba elementow poscieli i bielizny
poscielowej?. Ozdoba jego 10zka byty firanki cyckartunowe® oraz zielone kitajkowe. Zastony
byly nie tylko elementem dekoracji, ale zapewnialy rowniez intymno$¢3'.

Inwentarz z Golni zawiera najwigcej przedmiotdéw wyposazenia wnetrza, m.in. szes$é
»Portretdw w Ramy oprawnych”. Niestety brak szczegdtowego ich opisu, natomiast w inwen-
tarzu dworu w Kordzikach oddanych w ,,trzyletnia arendowna posesj¢ Bazylemu Guttorskie-
mu” odnotowano m.in. ,,1 obraz na ptdétnie malowany Pana Jezusa w ramkach, 1 obraz za
szklem w ramkach Pana Jozefa [Jelskiego — dziada Konstantego Jelskiego]”*?. Funkcje
ozdobne i reprezentacyjne petnity tez lustra i zegary. Z biegiem czasu przedmioty te staty si¢
raczej niezb¢dnym elementem zycia codziennego niz luksusem. Tymczasem Konstanty posia-
dat tylko jeden ,,zegar z kanarkiem, popsuty”**. Zostat on wymieniony jako pierwszy, na samym
poczatku inwentarza, co moze $§wiadczy¢ o tym, ze od razu zwré6cil uwage osoby spisujacej
wykaz i byl uznany za przedmiot szczegélnie cenny. W tej samej czesci pojawia si¢ rowniez
,»Klawikort czyli Fortypiano™*. Niestety na podstawie jednej wzmianki o instrumencie trudno

2 Drazkowska A. 2017, s. 150-151.

% Augustyniak U. 2021, s. 376.

26 Kosmata tkanina wetiana.

" Por. Glowka D. 2021, s. 335.

% Por. Glowka D. 2021, s. 336.

2 Czyli bawehiane.

3 Kitajka — lekka, gtadka tkanina jedwabna o splocie ptociennym; Kowecka E. 1984, s. 21; Tarnau I.
1999, s. 87.

31 Glowka D. 2021, s. 344.

32 AGAD, APiJ, sygn. 125.

3 AGAD, APiJ, sygn. 135.

3 AGAD, APiJ, sygn. 135.
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wnioskowac o zainteresowaniach muzycznych jego posiadacza, nie wiadomo nawet, czy on
sam na nim gral, ale juz samo jego posiadanie wskazuje na ch¢¢ wyrdznienia si¢, podkreslenia
swej pozycji spoteczne;j.

Konstanty Jelski posiadat dwa t6zka — zelazne i drewniane®. W inwentarzu z Golni t6zka
stanowig cz¢$¢ majatku ruchomego, co kontrastuje z praktyka wczesniejszych czasow, kiedy
do spania i siedzenia wykorzystywano tawy przybite do §ciany lub podtogi, traktujac je jako
cze$¢ nieruchomosci. Przenosne 10zka czgsto zabierano w podroz, ale w rejestrze z Siennej
takowych nie odnotowano. Oprocz 16zek autor inwentarza wymienia stoliki: cztery mahoniowe
(dwa mate, okragle i dwa z zielonym suknem), stolik z ,,falszmarmurem” oraz komplet sktada-
jacy sie z weycowanej kanapy wraz z siedmioma weycowanymi stotkami z kapkami®. Podob-
ny, tylko nieco wickszy komplet mebli ,,niebieskim sycem powleczonych” spisano po $mierci
burgrabiego poznanskiego Franciszka Dzierzawskiego w 1790 r.3” Chociaz tego rodzaju ,,gar-
nitury” pod koniec XVIII w. nie byly juz nowos$cig, nadal stanowity swiadectwo znacznych
mozliwosci materialnych3®. Ze wzgledu na szerzaca si¢ mode na ,,angielszczyzne”, drzewo
mahoniowe stawato si¢ coraz bardziej popularne. Powszechnie uwazano, ze si¢ ,,nie paczy
i krzywi w meblach jak inne znane drzewa polskie”*. Meble mahoniowe pojawiaty sie w rezy-
dencjach najbogatszych arystokratow juz w potowie lat siedemdziesigtych XVIII w., o czym
$wiadczg m.in. inwentarze patacu w Nieborowie*. Moda ta utrzymywata sie¢ dlugo, gdyz nawet
ksigze Jozef Poniatowski podczas renowacji w latach 1803—1804, wyposazyt ,,pierwszy salon
Warszawy” — czyli apartamenty Patacu pod Blachg w meble mahoniowe*!. Stolik z ,,falszmar-
murem” réwniez nalezat do sprzetow cennych, gdyz w warszawskich ogloszeniach prasowych
z roku 1788 meble z marmurem okre$lano mianem ,,jak najnowszej mody”*.

Rzeczy w domu Jelskiego trzymano w szafach i kufrach. Do przechowywania naczyn,
sztuécOw 1 zastawy stolowej stuzyta ,,szafa kredensowa malowana z pokostem”. W kufrach za$
umieszczano bielizng. Jak wida¢, nowy typ mebli nie od razu wypart stary, przez pewien czas
oba wystepowaty rownorzednie. Do przewozenia i przechowywania rzeczy w czasie podrozy
Konstanty Jelski miat dwie walizy — wigksza i mniejsza*. W XVIII w. do przechowywania
rzeczy osobistych w czasie podrozy nadal uzywano masywnych, najczgsciej drewnianych kufrow,
ale kufry podrézne juz zaczeto nazywac francuskim stowem valise*.

Jelski posiadat duzo misek, ptaskich i gtebokich talerzy, duzych i matych kielichow. Ma-
teriat tych utensylidw nie jest wskazany, co prawdopodobnie oznacza, ze byly to naczynia cy-
nowe, nie zabrakto wszakze i szklanych oraz fajansowych: byty to wazy, talerzyki, porcelano-
we filizanki, solniczka, stotowe szklanki, karafinki do octu i kilka butelek. Najcenniejsze byty
jednak naczynia i sztuéce srebrne®. Jelski miat tylko dwie pary srebrnych sztuécow i jedna
srebrng tyzke do podawania®. Warto$ciowe byly tez sztuéce cynowe; tych posiadal po tuzinie
tyzek, nozy i widelcow rogowych (tzn. oprawionych w rog). Sztucce, a zwlaszcza tyzka, byly
czyms§ osobistym, poniewaz nawet w koncu XVIII w. wciaz uwazano, ze kazdy go$¢ winien

3 AGAD, APiJ, sygn. 135.

3 Kapka — mala kapa, narzutka.
37 Dumanowski J. 2006, s. 68.

3% Dumanowski J. 2006, s. 67-68.
3 Magier A. 1963, s. 122.

4 Krawczyk P., Ozaist-Przybyta A. 2015, s. 253-254.
Soliwoda P. 2024, s. 205.
Gtoéwka D. 2017, s. 473-474.
AGAD, APiJ, sygn. 135.

Zob. Linde B. 1814, s. 131.
Pospiech A. 1992, s. 154-155.
% AGAD, APiJ, sygn. 135.
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przynosi¢ wlasne sztuéce ze sobg i tylko w niektorych domach magnackich ktadziono gosciom
noze i widelce obok talerza*’. Potwierdza to inwentarz z Siennej — Konstanty Jelski posiadat
niewielki zestaw naczyn i srebrnych sztué¢codw (,,na dwie persony’”). Wsrdd cyny i sreber odno-
towano tez lichtarze cynowe (3 szt.) i lichtarze Argent Platé (2 szt.)*® w Golniach oraz jeden
lichtarz cynowy w Sienne;j.

Z rejestru wynika, ze Jelski byl mito$nikiem kawy i posiadal duzo akcesoriéw do jej przy-
gotowania i spozycia. Byta to taca do podawania, piecyk do palenia, specjalne tyzeczki,
imbryczki i garnki. Pijat rowniez herbate, o czym $wiadczy obecnos$¢ specjalnych imbryczkoéw
do jej parzenia®.

Oddzielnie, migdzy rejestrem fajansu i rejestrem bydta, zostal umieszczony spis broni
i akcesoridw z nig powigzanych. W inwentarzu z Golni wymieniono dwa pistolety (stare), hu-
sarskg szable, skorzane tadownice, skorzany pendent®, czaprak husarski, trzy munsztuki,
chomata r6znych rodzajow i pancerz stalowy’'. W tym z Siennej spisano za$ tylko ozdobiony
ztotymi paskami patasz.

Wsrdd rzeczy wyliczonych w obu spisach byly rowniez pojazdy. W wykazie z Golni na
samym koncu, tuz przy rejestrze bydla i owiec, wymienia si¢ trzy pary san®. Mogty by¢ one
wykorzystywane do zwozenia drewna, siana, ale mogty rowniez stuzy¢ do podrézowania w zi-
mie. Odnotowano takze jednego konia i jedng starg klacz. Z kolei do pojazdéw paradnych na-
lezata bryczka z buda odktadang, ktorg spisano w rejestrze z Siennej. Wymieniono réwniez
sze$¢ gniadych koni i zestaw niezbednego sprzgtu: chomata i kulbake.

Wzmiankowano tez przedmioty, ktore trudno przydzieli¢ do jakiejkolwiek kategorii, a za-
stosowanie ktorych nie jest jasne. Sa to dwie piramidy ze szktem: jedna cata i jedna pobita®.
Piramidy znajdujg si¢ w inwentarzu migdzy mahoniowymi stolikami i stotkami z kapkami, co
moze wskazywac na to, ze sg czgscig mebli, ale — ze wzgledu na chaotyczny charakter rejestru
— nie musi. Prawdopodobnie byly to patery — konstrukcje ze szkta do podawania stodyczy
i owocow, ktore staty si¢ popularne w XIX w. i mogly si¢ znajdowaé na stole w momencie
spisywania mobiliow.

Kolejnym interesujacym przedmiotem sg dwie brzytwy z futeralikiem. Wzmiankowano je
jednak w inwentarzu z Golni, co wskazuje na to, ze Konstanty nie zabral ich w podroz.

Do przedmiotow najbardziej cennych nalezy ,,szkatutka zielona malenka z rubinem na 2ch
76ttych ndzkach z nozykiem bez 2ch katamarzykdéw we ztoto oprawna™*. Zestaw do pisania
listow mozna traktowac jako wazny przedmiot osobisty. Tego rodzaju rzeczy cz¢sto zdobiono
zgodnie z indywidualnymi upodobaniami®. Ta szkatutka zostata w rezydencji Konstantego
Jelskiego w Golni, natomiast w Siennej byta druga, mniej cenna®.

Z przeanalizowanych inwentarzy ruchomosci wynika, ze Konstanty Jelski, podobnie jak
inni przedstawiciele jego stanu, kupowat przedmioty zbytku, aby zamanifestowac swdj status.
Z drugiej za$ strony, cho¢ brakuje nam szczegétowych danych na temat wielkosci posiadanego
przez niego majatku ziemskiego, wiemy, ze si¢ zapozyczal. Nabywajac przedmioty zbytku,

47 Bystron J.S. 1960, s. 417.

4 Platerowane srebrem.

4 AGAD, APiJ, sygn. 135.

30 Przegictka M. 2015, s. 15.

> AGAD, APiJ, sygn. 135.

32 Justyniarska-Chojak K. 2010, s 170.
3 AGAD, APiJ, sygn. 135.

** AGAD, APiJ, sygn. 135.

35 Popiotek B. 2024, s. 148.

56 AGAD, APiJ, sygn. 135.
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niekiedy nie liczono si¢ ze swoimi mozliwo$ciami finansowymi, a niektorzy szlachcice zyli ponad
stan. W dtugi popadali takze najbogatsi ze wzgledu na nieustanny brak gotéwki oraz duze potrze-
by*". Jelski, jak sie wydaje, nie byt wyjatkiem. Zeby podkresli¢ swoj status spoteczny nosit drogie
ubrania, dodatkowo zdobiac je ztotymi guzikami i gwiazdami orderowymi, podrozowat bryczka
zaprzezona w sze$¢ gniadych koni i jadal srebrnymi sztu¢cami. W swa podréz zabral lepsze,
bardziej reprezentacyjne rzeczy. Stare koldry, zuzyte przescieradta, stare serwety, stare rysie i inne
wystuzone przedmioty pozostawit w Golniach. Podobnie jak cynowe sztuéce, zabierajac w droge
tylko dwie pary srebrnych. Podrozna garderoba sktadata si¢ z od$wigtnych munduréw z gwiaz-
dami orderowymi i ,,bogatym” cho¢ ,,zuzytym” pasem stuckim. Konstanty Jelski pozostawit po
sobie ogromne dtugi, po jego $mierci rodzenstwo musiato si¢ zrzec sukcesji i odda¢ caty majatek
wierzycielom, niemniej jednak za Zycia starat si¢ on nie zdradza¢ swojego trudnego potozenia.
Niestety nie wiadomo, w jakim celu wyruszyt w podroz, ktora okazata si¢ ostatnig, da si¢ jednak
zauwazy¢, ze chcial sprawia¢ wrazenie osoby zamoznej i zyjacej w dostatku.

Inwentarze po$miertne Jelskiego sa takze $wiadectwem przemian zachodzacych w XVIII w.
w zakresie zagospodarowania przestrzeni mieszkalnej. W domach szlacheckich zaczgto pojawiaé
si¢ wtedy coraz wigcej mebli nowego typu. Kanapy i krzesta wypieraty tawy, a kredensy i szafki
kufry i skrzynie. OczywiScie brak taw, skrzyn i kufrow w inwentarzu nie oznacza, ze nie byto ich
we dworze, czgsto traktowano je bowiem jako cze$¢ mienia nieruchomego’. Pustawe wcze$niej
wngtrza stopniowo wypelniaja si¢ coraz liczniejszymi oraz wyspecjalizowanymi meblami®.
Rezydencja Konstantego Jelskiego pod tym wzgledem byla wyposazona zgodnie z najnowszg
modg. W XVIII w. coraz wigkszg popularno$¢ zdobywaty rowniez naczynia fajansowe, porcela-
nowe oraz szklane® i Jelski — zgodnie z tymi tendencjami — faktycznie posiadat takowych
znaczna liczbg, chociaz w jego gospodarstwie domowym nadal dominowaty utensylia cynowe.

Prezentowane inwentarze daja pewien wglad w kulture materialng lokalnej elity dawnego
Wielkiego Ksigstwa Litewskiego, do ktorej Konstanty Jelski, poprzez swoja dziatalnos¢ poli-
tyczng i wojskowa, niewatpliwie nalezat. Z tego tez wzgledu zastluguja na wydanie. Edycje
dokumentéw przygotowano zgodnie z ,,Instrukcjg wydawnicza dla Zzrodet historycznych od
XVI w. do polowy XIX w.” autorstwa Kazimierza Lepszego®'. Uwspoicze$niono ortografie
1 interpunkcje oraz zmodernizowano pisowni¢ z zastosowaniem pewnych odstepstw, w §lad za
wydawcami tekstow staropolskich. Dla zachowania cigglo$ci tekstu i utatwienia lektury zde-
cydowano si¢ poming¢ w edycji pdzniejsze noty potwierdzajace przedtozenie dokumentéw
w sadach i urzedach oraz zapiski dorsalne.

ANEKS ZRODLOWY

Regestr ruchomosci wszelkiej po $mierci JW. Konstantego Jelskiego generat majora
bylych wojsk litewskich pozostatej w Golniach
AGAD, APiJ, sygn. 135, s. 1-7

[s. 1] Zegar z kanarkiem popsuty 1

Portretéw w ramy oprawnych 6

Szkatuteczka zielona malenka z rubinem na 4ch z6ttych noézkach z nozykiem bez 2ch katama-
rzykéw we ztoto oprawna 1

7 Popiotek B. 2024, s. 80.

38 Dumanowski J. 2006, s. 50.

3% Dumanowski J. 2006, s. 68.

0 Bystron I.S. 1960, s. 415-417; Dumanowski J. 2006, s. 269-271, 274.
! Instrukcja. 1953.
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Klawikord, czyli fortepiano 1

Stolikow mahoniowych z suknem zielonym 2
Stolikéw matych okragtych mahoniowych 2
Piramida ze szklem cata, a druga pobita 2
Stotkow z kapkami weycowanych 7

Kanapa takaz wcycowana 1

Szafa kredensowa malowana z pokostem 1
Szafa czarna 1

Stolik maty okragty malowany 1

Lozko zelazne 1

Firanki do tego t6zka cyckartunowe 1

Lozko drewniane okute 1

Kotdra stara obszyta przescieradlem 1
Firanki kitajczanej zielonej potka 1

Kiereja niedzwiadkowa powlekana suknem zielonym 1
Rysie stare bez sukna 1

Kurtka z orderem granatowa 1

Czujka ratynowa w cynki 1

[s. 2] Dozurka szara stara 1

Kaftanik flanelowy stary 1

Spodnie attasowe czarne nowe 1

Czapka z barana siwego 1

Przescieradet holenderskich zazywanych 5
Poszewek holenderskich sztuk 5

Koszul holenderskich sztuk 2

Chustka biata z czerwonymi brzegami 1
Plocienka Moskiewskiego w kratki 8 tokci
Szlafmyca 1

Brzytew z futeralikiem sztuk 2

Guzikow roboty szmuklerskiej ze ztota cefkowego sztuk 35
Guzikéw szklanych karmazynowych sztuk 18
Gwiazd orderowych sztuk 2

Ponczoch starych par 3

Obruséw holenderskich 2

Serwet holenderskich sztuk 12

Obrusow ordynaryjnych matych starych szt. 2
Serwet starych ordynaryjnych sztuk 6

Kufer skorg obity 1

Fajans
Waz fajansowych z platami nowych 2
Waz okraglych starych 2
Potmiskow 6
Salatjerek podtugowatych 6
[s. 3] Nakrywek do salaterek 5
Plata duza 1
Sosjerka 1
Solniczek sztuk 2
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Talerzykoéw malenkich sztuk 3
Talerzy glebokich sztuk 5
Talerzy ptaskich sztuk 21
Lichtarzy argent platé par 2
Lichtarzy cynowych sztuk 3
Szczypce 1

Waza cynowa stara 1

Lyzka srebrna do podawania 1
Lyzka cynowa do podawania 1
Lyzek cynowych do jedzenia sztuk 12
Nozow rogowych 12
Widelcow takichz sztuk 12
Taca do kawy 1

Piecyk do palenia kawy 1
Imbryczkéw blaszanych 2
Imbryczek kamienny 1
Imbryczek do herbaty 1
Filizanek porcelanowych par 4
Butelek biatych sztuk 7
Butelek mniejszych biatych sztuk 6
Karafinek do octu 4

[s. 4] Kielichow duzych 2
Kielichow stotowych matych sztuk 13
Szklanek stotowych 7

Butelek zielonych 24

Flasz potgarncowych zielonych 4
Rondléw sztuk 4

Kociotek z nakrywka 1
Mozdzierz mosi¢zny 1

Durszlak blaszany1

Siekacz 1

Trynozkow 3

Rozen 1

Kotpak dla Kozaka pasowy 1
Czaprak stukarski stary 1

Frak lokajski ciemno szary 1
Kurtka furmanka ciemno szara 1
Pistoletéw starych sztuk 2
Ladownica skurzana z sztukami poztacanymi 1
Szabla huzarska 1

Skurzanych kieszen huzarskich 2
Ladownica skurzana 1

Pendent skurzany 1

Olstra 2

Munsztukow z rzemienia starych 3
Frenzel z rzemieniem 1

[s. 5] Ryngortow 4
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Munsztukow zelaznych popsutych sztuk 4
Chomat z nabiedrykami sztuk 4

Chomg¢tow bez nabiedrykow sztuk 2

Chomat prosty stary 1

Pulsagana miedzianego sztuka 1

Dzwonek malenki 1

Kociot z nakrywa i czapka 1

Gun starych 3

Liwar stary 1

Blacha do pieca 1

Pancerz stalowy majacy sztuk siedem w sobie 1
Kulbaka bez poslisk i strzemion z mitukiem 1
Sklut nowy 1

Pit podtuznych 2

Pita poprzeczna 1

Kon stary gniady 1
Klacz siwa stara 1

Bydlo
Buhaj stary 1
Buhaj mtody 1
Krow z cielgtami 4
Krow jatlowych sztuk 7
Przedojek 4
Cietuszek trzyletnich 4
Cietuszek dwuletnich 3
Byczkoéw dwuletnich 3

[s. 6] Wot siwy stary 1

Owce
Markaczkow 2
Owiec sztuk 36

Kiernoz 1
Macior 2
Wieprzow 4
Poc¢winikow 5
W Zykowiczach
Kociot z nakrywa i czapka 1

Stolik z falszmarmurem 1

Takowy Regestr wedle Dekretu w Golniach zapadtego komportujac podpisuje

F. Jelski

Sanie kute 1
Sanie mate pojedynkowe 1
Sanie tubiane 1



614 LEANARDA KHARYTONCHYK

Regest garderoby $p. Konstantego Jelskiego w dobrach Siennej sporzadzony w roku 1799,
miesigca Oktobra dwudziestego wtdrego dnia po jego Smierci
AGAD, APiJ, sygn. 135, s. 9—10

[s. 9] Mundur guberski, zupan attasowy, kontusz sukienny z gwiazda, par 2

Mundur powiatu grodzienskiego, Zupan attasowy, kontusz sukienny z gwiazda srebrna, para 1
Taratka granatowa, galonowana, z potrzebami ztotymi, sukienna, gredyturem podszyta, z gwiaz-
da 1

Zupan materialny, stary, w paski, blekitny i czarny 1

Zupanéw biatych, dymowych 2

Taratka kolorowa, dymowa, z podszewka blekitna, materialna, stara 1

Szlafrok dymowy biaty 1

Pas zuzywany, stucki, bogaty 1

Surdut sukienny 1

Ptaszcz bialy sukienny 1

Butoéw z6ttych, para 1

Spodnie nekinowe 1

Patasz z felerechem, z paskami ztotymi 1

Rzeczy na nieboszczyka, wlozone i niepowrocone:
Taratatka granatowa, sukienna, stara 1

Pas rézowy, ze szlaczkiem, stary 1

Spodnie rekirowe 1

Czapka z czarnym barankiem 1

Stazka orderowa i gwiazda

Koszula z chustkg na szyje

Ponczoch para jedna

Bielizna
Koszul 10
Przescieradetl 5
Recznikow 3
Serwet 4
Nawleczek 5
Szlafmyc 3
Gatek 2
Ponczoch par 4

Posciel

Piernat 1

Kotdra attasowa 1

Kotdra kuczbajowa 1

Kapa pikowa 1

Poduszek 3

Waliza duza i mniejsza dwie

[s. 10] Dalszy regestr Rzeczy S.P.

Szkatutka z papierami, opieczgtowana pieczeciami eksdywizorskimi jedna.
Koni, gniado strokatych szes¢ 6

Chometow bez mosiadzu z kantarkami, cztery 1

Kulbaka 1
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Bryczka z budg odktadang 1
Sztu¢codw srebrnych par dwie 2
Lyzek do kawy dwie 2
Filizanek para 1

Salaterka cynowa 1

Talerzy fajansowych 2
Lichtarz cynowy 1
Cukiernica blaszana 1
Garnituréw do kawy 4
Rondelek 1

Imbryczek blaszany 1
Szczypce 1

Takowy regestr jako §wiadek spisanych w nim zesztego J.W. Generata Jelskiego rzeczy dla
wiary podpisuj¢ Datum w Siennej 1799 octobra [X] 26 dnia.
Michat Korybut Daszkiewicz, pisarz ziemski trocki

Ten regestr wydanych w catosci W.W. Butharowskiemu po [...] zesztym J.W. S.P. Konstantym
Jelskim, General Majorze Wojsk Litewskich, pozostatych w dobrach Siennej rzeczy, wiasna
r¢ka podpisuje. Datum r. 1799, octobra [X] 26 dnia.

Adam Betl. Obuchowicz.
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he activity of Hans Lutsch (1854—1922), conservator of historical monuments in the

former German provinces of Lower Silesia and Pomerania, has been the subject of
relatively extensive accounts in the context of Polish research into the broad field of documen-
tation and monument preservation. Above all we should mention the leading works of the
Szczecin (German: Stettin)-based researcher Barbara Ochendowska-Grzelak, who, in her two
books, drew attention to numerous biographical and methodological aspects of H. Lutsch’s
research.! His elaborations, especially the multi-volume catalogue of monuments of the former
Silesian province published in the years 1886—1903, remain at the same time the subject of many
contemporary publications, being a source of reference for knowledge about monuments in
a broad problematic dimension. This applies to documentation and inventory projects, as well
as to research on the losses of monuments in the context of two world wars or the fate of
monuments in Silesia after the Second World War in the Polish post-migration reality.

Therefore, leaving aside a broader presentation of H. Lutsch’s research — which is rela-
tively well recognised thanks to, among others, his archival legacy preserved in the State Archives
in Szczecin — the article uses select examples in order to reconsider the methodological aspects
of his publications regarding the study of bells.? Bells, in which I take particular interest, con-
tinue to present a challenge for their cataloguing in Lower Silesia. Their registration and descrip-
tion is not a new postulate, although it remains unrealised. Silesia, a region with a particularly
rich tradition of old crafts, has so far received neither a catalogue nor a monograph devoted to
them. This applies to both older German and contemporary Polish studies.

Jakub Pokora’s 1972 article on the need for bell research in Poland also referred to relics
from Lower Silesia. The author indicated that an unknown group of bells were to be found in
Germany, referring to the war losses in this area.’ As a parallel example serves the research of
the Gdansk (Danzig)-based campanologist Krzysztof Maciej Kowalski, who carried out similar
studies for Gdansk Pomerania. Bells in Lower Silesia belong to a poorly researched group of
historical objects. Apart from H. Lutsch’s register, there are still relatively numerous examples
of German regional studies, which originated in the circle of the so-called Heimatkunde,’ and
— after 1945 — also in the circle of former German communities, as part of memoir literature.®
The bells from Lower Silesia were also the subject of major scientific study within the pre-war
German campanology.” For the most part, these works are still scholarly important, but present
the state of knowledge based on catalogues from the turn of the twentieth century. The Lower
Silesian bells have also been the subject of endeavours such as the Deutsches Glockenatlas,
work on which has been carried out in Germany since the 1950s. It presents objects that had
been transported from Lower Silesia to Germany and remained there after 1945. Research on
this group of bells was also undertaken in 2010 by Jorg Poettgen, who studied their founders,

! Ochendowska-Grzelak B. 2002, pp. 425-432; Ochendowska-Grzelak B. 2013; Ochendowska-Grzelak B.
2023.

2 AP Szczecin, SHL, ref. 122, 123, 124.

3 Pokora J. 1972, pp. 285-290.

* Kowalski K.M. 2006.

> Schultz A. 1881, pp. 66-67; Schultz A. 1888, pp. 493-497.

¢ Grundmann G. 1961, pp. 63—74; Radler L. 1981, pp. 219-255.
7 Otte H. 1884; Walter K. 1913.
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Fig. 1. Handwritten note by Hans Lutsch describing bells from the village of Popeszyce, now the
County of Nowa Sol. Attention is drawn only to a copy of the inscription and the bottom diameter

of the bells, while any information on decorative elements etc. is missing. Source: AP Szczecin,
SHL, ref. 124; photo by M. Tureczek
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Fig. 2. Fragment of Hans Lutsch’s catalogue of monuments with a description of the village
of Popgszyce and the publication of the bells. Source: Lutsch Hans. 1891, p. 97

basing on the holdings of the Deutsches Glockenmuseum in Nuremberg.® Although a number
of such works exist, since H. Lutsch’s time, no attempt has been undertaken to produce a com-
prehensive study — also serving catalogue purposes — for the area in question. This task has
not been fulfilled by the Katalog Zabytkow Sztuki w Polsce [Catalogue of Art Monuments in
Poland], which deals only with select areas of Lower Silesia. Polish literature on the subject
remains very scarce in relation to the issues raised in the present article. The bells from Lower
Silesia are not the part of mainstream research interests not only in Poland, but also in the Czech
Republic and Germany, where academic discourse is frequently based on older works from the
first half of the twentieth century. The most detailed Polish works on the bells from Lower Silesia
are two studies by Marceli Tureczek from 2011 and 2015. The first, dealing with the issue of
war losses, is a comprehensive account of the objects which remained in Germany after the
Second World War. The group includes medieval bells, but these constitute only a portion
of about 600 objects from Lower Silesia discussed in this catalogue.’ The second study is prob-
lem-oriented, dealing with crafts as well as artistic and technological features, but it encom-
pases only the northern part of Lower Silesia. Nonetheless, it is the first more extensive com-
pilation of literature and sources.!® The volumes of the Corpus inscriptionum Poloniae for the

8 Poettgen J. 2010.
° Tureczek M. 2011.
10 Tureczek M. 2015.
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administrative area of Lubuskie Voivodeship should also be mentioned here. The studies of
districts of: Zielona Gora (Griinberg in Schlesien), Nowa Sol (Neusalz), Swiebodzin (Schwie-
bus), Zagan (Sagan) include medieval bells from the area of northern Silesia. It is worth noting
that these works prove that, thanks to the research conducted in Lower Silesia, many unknown
artefacts were discovered. Among more recent problem-oriented works, mention should also
be made of, for example, studies by Piotr Oszczanowski,'" Barbara Lawnikowska,'> Michat
Pozniak;'* however, apart from the work by M. PozZniak, they do not concern medieval bells.
Medieval bells have also been the subject of museum exhibitions, e.g., Ornamenta Silesiae.'*
The state of knowledge about archival sources constitutes a separate problem. The so-called
‘Erwin Hintze’s file’, in the collection of the National Museum in Wroctaw (Breslau) remains
a constantly cited “compilation of sources”, especially in relation to bell founders in Lower
Silesia. These materials have neither been verified through field research nor confronted with
other archival material. For instance, municipal and ecclesiastical sources have not been exam-
ined in this respect; they may provide a large amount of data for bell founding in Lower Silesia
(including in the medieval period). Another reason for drawing attention to the bells from
Lower Silesia in the context of H. Lutsch’s publication, is the poor state of the conservation
documentation — especially within the records of movable relics kept by the Lower Silesian
Provincial Heritage Conservator (Dolnoslaski Wojewodzki Konserwator Zabytkéw — DWKZ).
The author conducted a detailed search in the DWKZ archives in Legnica (Liegnitz) and Wroctaw,
establishing, among other findings, that the documentation regarding the oldest Silesian bells
remains incomplete, both in terms of cataloguing and of the information on the objects, as well
as in the quality of substantive descriptions in the record cards, which will be discussed later.
The problem of medieval bells in Lower Silesia is additionally defined by the state of preserva-
tion of the objects in situ; in practice, there is a need to verify the information about the losses, '
and to verify such works as H. Lutsch’s inventory. This work, despite its still being useful for
basic research into the history of art, monument studies, efc., remains in many respects out of
date, mainly due to the current state of preservation of the objects; moreover it is often archaic
in regard to the description and study of bells. It should be noted that the inventory of bells in
Lower is not an easy task in view of the scale of such an undertaking. It, therefore, seems ap-
propriate to first address the oldest items and to make a step-by-step inventory of the successive
groups of these objects.

Among the movable historical objects included in the catalogue of monuments of the Si-
lesian province — H. Lutsch himself was primarily interested in architecture — bells occupy
an important place. According to the model iventories of monuments of the time and to the
methodological guidelines already worked out by this art historian on the occasion of the Wroctaw
catalogue, the oldest objects, especially medieval and early-modern ones, were of particular
interest. Thus, a very large number of church furnishings were described in the inventory, in-
cluding ecclesiastical paraphernalia, sculptures, paintings, tombstones, and bells. In the fifth
volume of the catalogue, which is a register of the monuments, H. Lutsch states that the work
encompasses 716 objects crafted up to 1550.'¢ The core of the index is the classification of bells
according to the presence of inscriptions, the nature of those inscriptions in terms of script, and

" Oszczanowski P. 2003, pp. 75-87. The author has worked out a relatively extensive compilation of older
campanological literature concerning Wroctaw, see pp. 80-81.

12 pawnikowska B. 2011, pp. 169-180.

13 Pozniak M. 2022, pp. 43-75.

!4 Ornamenta Silesiae. 2000.

15 Tureczek M. 2019, pp. 69-98.

1o Lutsch H. 1903, pp. 226-238.
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Fig. 3. A bell from 1471 from the village
of Popgszyce. The photograph shows
decorative elements within the inscription,
omitted from Hans Lutsch’s study. Source:
DGa collection, ref. 9/20/71C. Compare
A. Gorski, Nowa Sol district (in:) Corpus
inscriptionum Poloniae (CiP), vol. X, z. 6,
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Fig. 4. 14" century bell from the village of Popeszyce. Visible decorative elements within the
inscription and a copy of the inscription with decorations. Source: DGa collection, ref. 9/20/72C.
Compare A. Gérski, Powiat nowosolski (in:) Corpus inscriptionum Poloniae (CiP), vol. X, z. 6,
Torun 2013, pp. 38-39. The author probably follows Hans Lutsch in dating the bell to the 15
century, overlooking the peculiarities of the Gothic majuscule on it and duplicating Lutsch’s
general description
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their content. Finally, a separate iconographic index presents in detail the figural representations
found on the bells of Lower Silesia. Regarding the contemporary need for bell identification,
H. Lutsch’s work is still the most complete inventory of bells in Lower Silesia.

Referring directly to the individual volumes of the catalogue, analysis of the bell descriptions
leads to a number of important conclusions. The listing of all bells in the fifth volume reveals,
above all, the statistical nature of the entire study. A noticeable element is the difference between
the detailed descriptions of medieval bells — for which H. Lutsch gives, for example, the basic
dimensions (see below) — and those of modern bells, which are both much less common and
more general in content. With regard to the medieval bells, his interests are clearly directed to-
wards the inscriptions — most of them are cited, however, the way their record was produced
and their content was rendered were determined by the quality of the surveys that formed the
basis of the data collection. Thus, while the register in volume five compiles, for example, the
inscriptions in terms of the form of writing, the description itself focuses only on the content..
The author’s approach to inscriptions varies greatly. For example, in case of a gravestone from
Szprotawa (Sprottau, Zagan District) of cleric Bertold from Wierzbna (Wiirben),!” the inventory
description contains only a fragment of the inscription along the information that it is the oldest
known grave plate in Lower Silesia. Nonetheless, there is no doubt that such objects were of
great interest to H. Lutch, as evidenced by notes preserved in his archives.

In the case of bells, there is an inconsistency, visible, for instance, in regard to the bell
preserved to the present day in Jabtonéw (Schénbrunn) in the Zagan District. In the description
of the village, H. Lutsch refers to two objects. The first (preserved) dates from 1448. In the
inventory, the inscription is rendered as follows: “in honore s andr — ee ano dni m cccc x1 viii
o rex glorie veni cvm pace”. In brachygraphic sense, an abbreviation mark appears next to the
letters ‘n” in the words “anno domini”. This copy does not include the initials in a cross form
and dividers, on the bell having a shape of a lily, which is a Marian symbol."® The second
Jabtonow bell dates from 1494. Although this object has not been preserved in situ — since it
was requisitioned during the Second World War — a photograph of very good quality has been
preserved in the Deutsches Glockenarchiv in Nuremberg, which shows interesting decorative
elements. Particularly notable is the one in form of a small bell, which is a bell-founding motif
present on medieval bells in Lower Silesia. In the register from the fifth volume of H. Lutch’s
work, there is no mention of these features."

Another example of a problematic description comes from Gosciszowice (Giepmannsdorf,
Zagan District). In the inventory, a bell from Go$ciszowice is described without dating (most
probably, it is a fifteenth-century object, based on its minuscule inscription). The description in
the catalogue includes the initial in the form of a Maltese cross and the following inscription:
“hilf got maria berot alias das wir beginnen”.?’ The bell was requisitioned for wartime pur-
poses, but a card with a photograph of this object has been preserved in the Nuremberg collec-
tion. A copy of the inscription, dating from around 1943, contains only its altered fragment:
“e ave hilf got vnde berot”. Looking at the photograph, it seems that this time it is the rendition
in H. Lutsch’s inventory that more reliably reflects the original wording. This time, the problem
of discrepancies concerning one bell results from differently produced records.”!

An example from Dzikowice (Ebersdorf, Zagan District), where a bell from the early
sixteenth century has been preserved in a local church. It features a typical prayer to Christ the

17 Lutsch H. 1891, pp. 117-118; cf. Zdrenka J. et al. 2018, pp. 29-30.
18 Lutsch H. 1891, p. 167.

1 DGa, HK-N, ref. 9/32/101C.

2 Lutsch H. 1891, p. 109.

2! DGa, HK-N, ref. 9/32/107C.



MEDIEVAL BELLS IN HANS LUTSCH’S INVENTORY 623

Glory (o rex glorie christe veni cum pace). It is worth noting that in the northern areas of his-
torical Lower Silesia this inscription was among the most popular in the fifteenth and early
sixteenth centuries. The bell, with a diameter of 109 cm, is dated by the inscription to 1525,
while in H. Lutsch’s inventory based on survey descriptions, the date 1522 is given. The descrip-
tion itself does not contain the dimensions of the object, although the specimen ranks among
the largest medieval castings in this part of Lower Silesia. Moreover, the decorative elements
of the inscription are once again omitted; they are also not described in the iconographic list.
Significantly, there is also a graphic motif of a small bell here, interpreted in the literature as
a bell-founder’s mark.?

The bell from Konotop (Kontopp, Nowa Sol District), an outstanding object cast by Georg
Wield in Zytawa (Zittau, now Germany) in 1595,% received a slightly more detailed description
in H. Lutsch’s work, indicating that its quality was already recognised at the time. The inven-
tory, however, contains only a fragment of the inscription, which refers to the bell-founder, and
a brief iconographic description®. Emphasising once again the very purpose of the compendium
— which was not intended as an exhaustive analysis of every object included, even though
certain areas, such as architecture, clearly stand out owing to the author’s particular interests
— it is worth asking how many bells of this kind have survived in Lower Silesia without more
detailed analysis. These objects, despite their undeniable scholarly value, thus remain effec-
tively anonymous and outside the scope of academic study.

The lack of research into medieval bells in Lower Silesia is highlighted by a special exam-
ple of the so-called Swigtostaw bell, held in the collection of the Archdiocesan Museum in
Wroctaw. The bell originates from Ktobuczyn (Klopschen, Polkowice District).” H. Lutsch
describes it as the oldest specimen known from the region.? It is convincingly dated to 1300,
which makes it the oldest bell in present-day Poland. However, a broader assessment of this
issue — namely the incomplete identification of bells, both in the region and in Poland in gen-
eral — has several important consequences. Firstly, the Klobuczyn bell has long been absent
from the Polish academic discourse. As a result, it is still wrongly assumed that the oldest bell
in Poland is “Piotr” (in Sandomierz), dated to 1314. Secondly, Polish scholarship has thus far
neglected to include, alongside bells dated by inscription, instruments whose chronology can
be established from the profile of the bell rib and, additionally, through comparative acoustic
methods. Naturally, H. Lutsch’s inventory does not include more extensive descriptions in this
respect. Lower Silesia, given its artistic importance already in the Middle Ages, undoubtedly
remains a challenge. Examples such as the bell from Borow Wielki (Grossenbohrau; see below)
suggest that the lack of research in this area has resulted in a generally low level of knowledge
and interpretation in this field in Poland.”’

Setting aside the analysis of a broader group of objects — bearing in mind that similar
uncertainties concern numerous Lower Silesian examples described by H. Lutsch — the need
for a secondary examination of the preserved specimens becomes evident specifically within
the area in question. Unfortunately, for lost objects — most often requisitioned ones — avail-
able knowledge will be based exclusively on earlier research, which, as demonstrated by the
examples above, also includes numerous inaccuracies. Looking at H. Lutsch’s compilation in

22 Lutsch H. 1891, p. 106; cf. Zdrenka J. et al. 2018, p. 71, no. 61.

3 Recently, the bell received more extensive literature, mainly due to the restoration work carried out during
the reconstruction of the bell tower; Tureczek M. 2020, pp. 64—69; Pozniak M. 2022, pp. 43-75.

2 Lutsch H. 1891, p. 126.

% Pater J. 2000, p. 66; cf. remarks on this object: Tureczek M. 2015, pp. 45, 89, 215, 256-258, etc.

26 Lutsch H. 1891, p. 50.

27 Tureczek M. 2021, pp. 187-215; there, the author explores this problem in detail (also regarding the bell
from Klobuczyn) and provides a critical account of the Polish scholarship on the subject.
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the fifth volume, it is clear that formulas of medieval bell-founding inscriptions in Lower Silesia
were limited. They focus primarily on Marian invocations and the Prayer to the King of Glory,
only infrequently containing other elements — as confirmed also by the contemporary field re-
search. To no extent, however, does the monument inventory address the forms of writing — the
quality of inscriptions, the errors and linguistic inaccuracies resulting from the scribes’ skills, or
the stylistic patterns followed by their creators. Of course, this was not the purpose of the publica-
tion. The problem, however, lies in the current state of knowledge — or rather, the absence of
knowledge — concerning medieval epigraphic sources in Lower Silesia. This is largely the result
of their poor state of preservation, particularly in the case of inscriptions on bells, which form
a significant part of this material. In the context of present-day research, the H. Lutsch catalogue
may therefore serve as a guide for field investigations that have yet to be undertaken, but it cannot
provide a basis for broader interpretation. A similar conclusion can be drawn with regard to
iconographic elements. Medieval iconography on campanological objects from Lower Silesia
remains a completely unknown and unexplored subject in Polish scholarship, apart from the au-
thor’s 2015 study, which, however, makes only fragmentary reference to this region.”®
Completely separate from the knowledge of bells derived from H. Lutsch’s inventory are
the technical aspects of casting (as already indicated by the specimen from Ktobuczyn).?’ These
remain an important yet largely unexplored area in the study of historical bell-founding. In the
catalogue, the basic description includes only bells’ lower diameter, a figure verified by the
paper’s author through more detailed field measurements — though even this data is not always
precise. From an art-historical perspective, this measurement alone is of limited significance.
However, when methods specific to heritage and organological studies are taken into account
— approaches that are invaluable for classifying bells in their historical development — the
need for comprehensive analysis becomes evident. This raises an important issue concerning
the accuracy of measurements, given the wide range of calculations required to determine the
proportions of bell-rib profiles. For basic dimensional analysis, it is essential to record not only
the lower diameter but also the height (excluding the crown) and the diameter of the sound bow.
In the medieval period, numerous bell-foundries functioned in Lower Silesia, as the province
was known for its developed craftsmenship and artisan production. The majority of these work-
shops remain anonymous, at least the ones operating before the end of the fifteenth century,
making it a dificult research problem. A broader identification of bells, including consideration
of their technical characteristics, would allow Lower Silesia to be positioned within the context
of the significant transformations in bell-founding during the Middle Ages — developments
directed toward the pursuit of optimal acoustic qualities. Many scholars studying historical
bell-founding focus primarily on its historical and artistic values — which is understandable
— but tend to overlook the technological aspect, even though it is fundamental to assessing the
technical level of bell production. It was, in fact, this technological aspect that also influenced
the development of decoration and inscriptions, both in their form and content. Lower Silesia,
in this sense, remains an unexlored territory; H. Lutsch’s inventory by no means fills this gap.
Later catalogues of monuments issued for Brandenburg or Pomerania also take into account,
for example, indications of unusual bell shapes. A comparison with H. Lutsch’s descriptions
and research conducted at the Deutsches Glockenmuseum in Nuremberg — where photo-
graphic documentation of bells has been preserved — indicates the existence of numerous ex-
amples representing early casting forms, referred to in Polish scholarship as proto-Gothic and
in German as Zuckerhutglocke. The author does not refer to this type of data, which is largely
based on questionnaires sent in by the church administrators of the time. For instance, the bell

2 Tureczek M. 2015.
2 Tureczek M. 2021, pp. 187-215.
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from Boréw Wielki (Nowa Sol District), whose rib-profile proportions — the ratio of the height
without the crown to the lower diameter according to data from the Nuremberg collection, being
1.239°° — identify it as an exceptional work, although the bell bears no inscription or decoration.
Recent research classifies it among the oldest examples in Poland. It is worth noting that this bell
has not been melted down and is most likely located in the vicinity of Miinster (North Rhine-
Westphalia, Germany).*! The Lutsch inventory contains neither a description nor even a mention
of the object. Therefore, the question can be posed what is the scope of our knowledge, based on
the catalogue of Lower Silesian monuments from the turn of the twentieth century?

The lack of a modern and comprehensive bell inventory for Lower Silesia— and the con-
tinued reliance on outdated documentation from the from the late nineteenth century — is also
reflected in the bell records of the Lower Silesian Provincial Heritage Conservator (DWKZ).
A query has been conducted in the resources of the regional branches of this authority in Wroctaw
and Legnica, revealing substantial gaps in our knowledge of the condition and preservation of
medieval bells in situ. of the 190 bells listed in the register of movable monuments, only 17 are
medieval bells outside the city of Wroctaw, However, the number alone does not convey the
scale of the problem. Within the area of activity of the Wroctaw branch of the DWKZ, of the
190 bells listed in the register of movable heritage objects, only 17 are medieval bells located
outside Wroctaw, while within the city itself there are six such specimens (as of May 2023).
However, the number alone does not illustrate the problem. A far more significant issue — high-
lighting the need for a comprehensive reassessment of the state of knowledge about Lower
Silesian bells — lies in the record cards themselves, whose entries in no way meet the standards
of modern documentation. Prepared in 2007, the card for the bell from the village of Domaniéw
(Thomaskirch) in Otawa (Ohlau) District — no. B/1880/1-28 in the register of historical
monuments — contains a description, indicating that an inscription on the bell was made in
Gothic majuscule (“inskrypcja majuskutowa o gotyckim kroju liter” — “a majuscule inscription
with Gothic letterforms”). Not only does the copy of the inscription contain a erroneous iden-
tification of the lettering style — in fact, the minuscule Gothic lettering, characteristic for the
second half of the fifteenth century, is shown in the photograph attached to the card — but its
transcription is also incorrect. H. Lutsch dates the bell, basing on the copy of the inscription, to
the year 1462. In the card, however, the reading is given as “MCCCCXVII (1417)”, although
Lutsch’s date is noted in the ‘dating’ section). The rest of the inscription is also problematic.
H. Lutsch’s version is as follows: “o rex glorie veni cvm pace. a.d.m cccc Ixvii maria osan=na
gos inawriafuh domeschirec”,*? indicating the bell is not from 1462 but from 1467; the last
fragment is interpreted as “Thomeskirce” — a reference to the German name of Domaniow,
i.e., Thomaskirch. In the monument record card, the second part of the text was rendered as
follows: “MARIA HOSAN=NA GOS IN AWRIFUCH DOMESCHIREC”.** This example,
therefore, shows a number of discrepancies between the Lutsch inventory and the 2007 monu-
ment card, which are the result of further misinterpretation of the already flawed transcription
by the nineteenth-century art historian.. The problem lies in the lack of a reliable inventory and
the insufficient evidence to evaluate if H. Lutch’s description is correct. The very date record
in this study may suggest that the inscription was not read. Moreover, the interesting and rather
complex formula within the second part of the inscription, after the prayer to Christ the Glory,
may contain a number of elements that raise curiosity. First of all, when comparing these two
recorded inscriptions, we do not know whether the original one contains the formula: “osanna”

30 Tureczek M. 2021, p. 196.

3! DGa, HK-N, ref. 9/20/50B.
32 Lutsch H. 1889, p. 386.

3 AWUOZW, Sebzda B. 2007.
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Fig. 5. Medieval Bell
from Domanioéw; photo by
M. Tureczek

or “hosanna”. However, the very meaning of the joyful invocation to Mary is the same in both
cases.. The further passage contains a German word: “gos” which is a form of the verb: gieflen
meaning in English: to cast. This fragment undoubtedly means that we are dealing here with
a relatively early formula referring to the foundry worker or the place of casting. Such forms
did not appear on a larger scale on bells until the late 15th and early 16th centuries. Next, the
record from 2007 quotes after H. Lutsch: “inawriafuh domeschirec”. What can we deduce from
this cluster of letters? Well, it is easy to see here the notation: in wria fur domeschirec, which
can be interpreted in English as: cast in Wroctaw for Domaniow.

Finally, it is worth referring to the monument itself, which the author has recognised in situ
in order to make a proper comparative analysis. The investigation allowed him to correct both
the reading published in H. Lutsch’s work and in the card of the monument from the DWKZ
resource. The inscription produced in minuscule Gothic script is provided with a group of initials
and interludes in the form of a lily, which clearly refers to Marian symbolism. Taking into ac-
count the abbreviations, which are missing in both records cited earlier, the text should be read
as follows:

* a(nno) * d(omini) * m * ccce * Ixvii * maria * osan * na * gos(s) *

inawria(tislaviae)fuh * domeckirce * orex ¢ glorie * veni * cvin * pace
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Fig. 6. Fragment of the inscription from Domaniéw with decorative elements;
photo by M. Tureczek

The correct reading of the inscription confirms not only the earlier interpretation of the
reading, but also, for example, the interesting form of the old name of Domaniow fixed in the
inscription. At the same time, the form: “domeschirec” is not present in the original inscription,
but one may find there the word: “domeckirce”. This means that in this instance the record from
2007 copied inaccurate record produced by H. Lutsch. The author’s translation of the original
text gives an interesting religious and historical composition of the whole: In the Year of our
Lord 1467, cast in praise of Mary in Wroctaw for the church in Domanidéw. O King of Glory,
Christ, come with peace.

The inscription proves that the object has been preserved since its creation in its original
context. To correctly interpret the work in its historical and artistic dimension, and to appreciate
the entirety of its aesthetic composition, it is also necessary to consider its religious symbolism.
Finally, the application of approaches from cultural heritage and organological studies requires
consideration of the specimen’s technical features. The bell from Domaniéw has following
measurements: diameter measured crosswise, @=107.5 cm; height without the crown, h=81 cm;
crown height = 20 cm. The oval of the sound bow is correct, as confirmed by the continuous
non-waving overtone which was recorded during the sound analysis of the object. The techno-
logical evaluation shows that the ratio of the bell rib profile equals (p=h/@): 0.753. This indicates
that the bell has a highly individualised form for the period of its creation; its proportions make
it appear overly archaic, resembling earlier medieval bells more typical of fourteenth-century
forms. Looking at the horn, its longitudinal cross-section is characterised by a relatively straight
shoulder and a pronounced expansion within the sound bow. Gothic profiles are defined by
ratios typically above 0.900, whereas modern bells fall within the range of 0.780-0.820. The
evidence perhaps points to an interesting yet somewhat archaic fifteenth-century bell-founding
workshop in Wroctaw, as bells from this period typically display markedly different proportions
and longitudinal sections.**

3 Tureczek M. 2021, pp. 187-215; Tureczek M. 2023, Anexes: lab, 3ab, 4ab.
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A comparison of the two transcriptions of the inscription, containing seemingly minor dif-
ferences — without even consulting the original on the preserved bell — demonstrates the
significance of an accurate inventory for monuments of this kind. In practice, both records do
not meet the need of examining the historical source in question for the purpose of developing
our historical knowledge of both Wroctaw — accepting only the hypothetical interpretation of
the inscription — and Domaniow itself. Neither source provides information about the decora-
tive elements of the inscription or addresses whether the recorded casting’s features allow for
a more precise identification of the bell-founding workshop. Finally, the technical description
of the bell in the record card contains further inaccuracies. H. Lutsch gives a different lower
diameter, the card does contain measurements for the lower diameter and height (both param-
eters of about 110 cm), but such a description (erroneous as shown above) is incompatible with
the construction of a musical instrument such as a bell, and thus as such remains useless. The
card includes a following description of the bell’s crown: “[...] korona wysoka z trzech kabtagkoéw
[...]” (“high crown with three canons”). Even the attached photo already shows that there are
at least four canons. In fact, there are six, with a fastening key inside. Without delving into is-
sues related to the maintenance of record cards, it suffices to note that they are either inaccurate,
contain incorrect terminology, or lack conservation issues altogether.

Another example concerns the village of Snowidza (Nieder Hertwigswaldau) in Jawor District.
H. Lutsch provides a description of two bells in his catalogue. The first, with a diameter (&) of 103
cm, is described as having a majuscule inscription, undated, of following wording: “O Rex Glorie
Veni Cum Pace. Amen.” The second bell, with a diameter (@) of 76 cm, was to contain an inscrip-
tion in minuscule and majuscule Gothic script: “Anno D mcceclxxii a. o rex glorie vene cvm pace”.*
In 2012, a registration card for the larger bell was prepared and is now kept at the Legnica re-
gional office of the DWKZ (B/2130/1-28).3¢ Already the photograph attached to the card shows
the majuscule Gothic script within the prayer to the King of Glory H. Lutsch indicated the uncertain
dating of the bell by adding a question mark after the date, implying doubt as to the accuracy of
the reading — presumably the restorer did not examine it directly. The card cursorily dates the bell
to the fourth quarter of the nineteenth century and describes it as a historicist object. In addition, it
notes that the inscription could not be read because it was obscured by dirt, but that comparison
with H. Lutsch’s transcription made it possible to grasp the intended meaning of the text and thus
to offer a different and more accurate assessment of the object. It has, however, already been
pointed out that H. Lutsch’s account of the bell from Snowidza is imprecise.

An in situ-analysis of the bells in Snowidza has provided a number of interesting conclu-
sions. The documentation card for the bell records incorrect dimensions (their origin is unknown).
The valid measurements are: lower diameter, @=102 cm; height without the crown, h=81 cm;
crown height = 16 cm; rib profile ratio=0.794. The last value determines the profile as pertain-
ing into the early modern forms. The inscription indeed contains a prayer to the King of Glory;
its majuscule Gothic lettering is richly decorated, including cross-shaped initial symbols. These
characteristics are, however, omitted in H. Lutch’s description and, in particularly, in the errone-
ous record in the documentation card. The actual reading of the inscription is as follows:

«« O REX GLORIE VENI CVM PACE ANEI

In the words veni and amen, a minuscule form of the letter ‘n” appears with an increased
modulus, adjusted to the size of the majuscule characters; moreover, the word amen contains

3 Lutsch H. 1891, p. 400.
% AWUOZW-L, Dobrzyniecki L. 2012.
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Fig. 7. Alarge bell from
Snowidza; photo
by M. Tureczek

Fig. 8. Majuskule lettering on a large bell from Snowidza; photo by M. Tureczek
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Fig. 9. The word ,,AMEN” on a large bell from Snowidza; photo by M. Tureczek

an error — majuscule letter ‘n’ instead of ‘m’; interestingly, a stylised majuscule letter ‘m’ is
used in the word cum. The decorative lettering finds analogies in the inscription of the Legnica
baptismal font. The effect is achieved with the help of decorated wax plates applied to a false
bell.’” The text itself is a formula typical for medieval bells. The Snowidza bell is, therefore,
a valuable medieval artefact bearing a relatively uncommon inscription in Gothic majuscule.
Its significance and artistic value, however, cannot be inferred from either the H. Lutsch’s
catalogue or the documentation card from the DKWZ archive. What is the source of incorrect
dating given by the card? It may derive from the inscription — painted in yellow inside the
— which gives the date 22 September 1878 (indeed corresponding to the fourth quarter of the
nineteenth century). This graffiti, nonetheless, is unrelated to the bell’s manufacture. Moreover,
the card does not describe the technical condition of the medieval object, failing even to mention
the significant wear of the sound bow.

It is also worth referring to the second bell from Snowidza — another medieval object
described in the H. Lutsch’s inventory. The bell’s measurements are: lower diameter, @=74 cm;
height without crown, h=61 c¢cm; crown height = 16.5 cm. In accordance with the nineteenth-
century art historian’s study, the quoted inscription is indeed designed and composed using
majuscule and minuscule lettering. This situates the Snowidza inscription among the transi-
tional productions of the fifteenth century and helps to define the maker’s artistic practice. For
both the interpretation of the inscription and the identification of the workshop, it is significant
that the lettering was designed so that the minuscules equal the majuscules in size. This indicates
that the maker intended the inscription to be read as wholly majuscule, with the adjusted
modulus giving the composition a deliberate artistic coherence. Taking into account the decora-
tive elements in the form of crosses, the text should be transcribed as follows:

+ ANNO « D(OMINI) M « CCCC LXXII » A + O » REX » GLORIC « VENCCVM « PACC

Under the inscription there are three figural representations of unspecified saints. The frag-
ment with the letters ‘A’ and ‘O’ separated by a dotted line is an interesting composition. The
form of the separators may insert an additional “ligature of meaning” into the text, referring to
symbolism of the Greek letters A and Q. The analysis of the Snowidza inscription demonstrates
the importance of a comprehensive understanding of both the text and the object as a whole,
and it also reveals the shortcomings of H. Lutsch’s inventory and of later studies based on it.

In the bell section of the archive of the Legnica DWKZ, there are 19 cards of medieval
objects. Each of these records contains inaccuracies which, when compared with the analysed

37 Tureczek M. 2015, pp. 253-276.
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Fig. 10. A small bell from
Snowidza; photo by M. Tureczek

.

Fig. 11. Decorative element and fragment of the text “VENECVM?” with a visible differentiated
module of minuscule letters; photo by M. Tureczek

catalogue, raise doubts about descriptions published by H. Lutsch — particularly regarding
the content and form of the inscriptions — as well as the reliability of the cards themselves.
None of the cards were prepared correctly. The problems concern not only the readings of the
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Fig. 12. Figural representation with an
inscription on a small bell from Snowidza;
photo by M. Tureczek

inscriptions, but above all the descriptive methodology, terminology, inaccurate measurements,
and the absence of essential technical and conservation data. The examples from Domaniéw
and Snowidza — drawn from several dozen analysed,*® many of which revealed comparable
errors and inaccuracies — underscore the continuing need for a comprehensive new inventory
in light of the data recorded in H. Lutsch’s catalogue. The aim here is not to criticise the docu-
mentation cards themselves — though they certainly require revision, particularly since some
concern objects listed in the Registry of Cultural Property — but rather to highlight the short-
comings of H. Lutsch’s publication, which, in the absence of a modern reference work, is still
too often treated as the principal source of information on Lower Silesian bells and related ar-
tefacts. Its basis consisted of descriptions submitted through questionnaires, which, for obvious
reasons, could contain errors reflecting the knowledge of those who completed them. This
raises the question of whether the current state of research on the oldest surviving bells in
Lower Silesia should continue to rest on such a foundation.

The study of bells in Lower Silesia within Polish scholarship remains limited, especially
when compared with work of this kind conducted for Western Pomerania or today’s Lubuskie
Voivodeship. Beyond field inventories, such investigations should also include broad historical
and art-historical analyses, incorporating epigraphic and iconographic inquiry as well as tech-
nological examination. The latter should draw on methods from physics and chemistry, such as
acoustic analysis and energy-dispersive X-ray fluorescence for non-invasive metallographic
testing, to meet the requirements of historical scholarship on such valuable artefacts. Acoustic
measurements, adapted from laboratory techniques, should be based on the analysis of sound
recordings at a basic level. Given wartime losses, the fragmentary state of current knowledge,
and continuing documentation and conservation needs, undertaking a systematic inventory that
would verify the existing information on Lower Silesian bells — still largely based on H. Lut-
sch’s catalogue — is essential for advancing work in Poland, the Czech Republic, and Ger-
many. The study of bells in Lower Silesia should therefore be viewed within the framework of
these three academic communities.

Lower Silesia, given its history and artistic significance, constitutes an important field
of study for scholars from the aforementioned countries. It is the task of the Polish scientific

3 [ examined the cards of Lower Silesian medieval bells from: Prochowice, M$ciwojow, Swierzawa, Mil-
kowice, Szklary Gorne, Prusice, Olszany, Pielgrzymka, Rudna, Paszowice, Niemotow, Bolkow, Mecinka, Gawo-
rzyce, Krzydlowice, Brennik, Jakubéw, Domanow, Kilianéw, Prusy, Mieczkow, Ole$nica, Wroctaw.
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community to initiate basic research for this region, which would provide a basis for more
problem-oriented studies. The lack of such research — despite the eighty years that have
passed since the region’s incorporation into Poland — may be viewed as a serious negligence.
The new research on bells of Lower Silesia should contribute to their protection by raising
greater awareness among researchers, preservationists, and the general public of the histori-
cal value of these objects.
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Ksigzka Daniela Makowieckiego i Martyny Wiejackiej podzielona jest na sze$¢ rozdziatow
poprzedzonych przedmowa. Sktada si¢ ze wstepu, opisu materialu i metod, oraz trzech katalo-
gow danych, dotyczacych szczatkéw Sredniowiecznych koni. Kazdy z nich opatrzony jest
osobnym wstegpem. Na koncu znajdujg si¢ podsumowanie, materiat ilustracyjny, zbior tablic
i spis literatury. Tytut pracy odpowiada jej zawarto$ci, jednak nalezy zauwazyc¢, ze podane
w nawiasie ramy chronologiczne nie odnosza si¢ stricte do wezesnego sredniowiecza, siegajac
przetomu XIII i XIV w., a nawet, jak wynika z tresci ksigzki, wieku XV. Ponadto, zakres cza-
sowy pracy obejmuje rowniez wieki VI i VII. Nie ma to odzwierciedlenia w tytule, chociaz
uzasadnione jest periodyzacja tego okresu, powszechnie akceptowang przez archeologéw
wczesnego $redniowiecza'.

Przyjete ramy czasowe autorzy podzielili na cztery fazy: okres plemienny (VI-potowa
X w.), czasy wczesnopiastowskie (druga potowa X—pierwsza potowa XI w.) i pdznopiastowskie
(potowa X—pierwsza potowa XII w.), okres rozbicia dzielnicowego (potowa XII-ok. konca
XIII w.) oraz zjednoczonego Krolestwa Polskiego (XIV-XV w.), przy czym dane na temat
pierwszego i ostatniego okresu zostaty zebrane w celach poréwnawczych. Zakres terytorialny
pracy obejmuje ziemi¢ chetminskg i dobrzynska, Pomorze Wschodnie, Wielkopolske, Kujawy,
ziemie lubuska, Matopolske, Mazowsze, Slask, Pomorze Zachodnie, a takze zachodnia czes¢
Ksiestwa Halicko-Wtodzimierskiego. Do opracowania wtgczono takze Prusy, ktore w $rednio-
wieczu nie byly ziemiami polskimi — w pracy zostaty uwzglednione w celach porownawczych.
Jednak, w konsekwencji zakres terytorialny opracowania wykracza poza ramy zapowiedziane
w tytule ksigzki.

Pierwszy katalog to zestawienie tabelaryczne 344 zespolow szczatkow zwierzgcych,
w ktorych odnotowano obecno$¢ kosci koni. Znajdujg si¢ w nim dane na temat lokalizacji
stanowisk archeologicznych, z ktérych pochodza opisane zespoty szczatkéw zwierzgcych,
a porzadkujacy kontekst do tego stanowi wspolczesny podziat administracyjny wraz z przypo-
rzadkowaniem do regionéw historycznych. W kazdym zapisie zawarto informacje na temat
datowania szczatkow oraz stanowisk, z ktorych zostaty pozyskane. Uwzglgdniono tu rowniez
kategoryzacje funkcjonalng wskazanych punktow osadniczych, dzielgc je na osady — w tym
te na wyspach, cmentarzyska — z wyr6znieniem kurhanowych, grodziska, porty, klasztory,
miasta i przedmiescia, zamki i rezydencje. W bazie danych zamieszczono informacje dotycza-
ce liczebnosci szczatkéw ssakow (udomowionych i dzikich) oraz poszczegodlnych gatunkow
ssakow hodowlanych, a takze udziat procentowy kosci koni wérdd tych nalezacych do zwierzat
gospodarskich zarejestrowanych na kazdym ze stanowisk. Zestawienie uzupetniaja odnosniki
do spisu literatury, zawierajacego pozycje archeozoologiczne oraz archeologiczne. Katalog ten
stanowi¢ moze podstawe do studidow nad rolg konia w obrzedowosci pogrzebowej, gospodarce
ludno$ci zamieszkujacej w o$rodkach i osadach réznego typu w okresie $redniowiecza oraz nad
konsumpcja migsa podstawowych gatunkdéw ssakow w Sredniowieczu.

' Buko A. 2005, s. 11.
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W drugiej bazie danych zawarto charakterystyke 138 depozytow szkieletowych koni.
Zamieszczono w niej, analogicznie jak w pierwszej, lokalizacj¢ i chronologi¢ stanowisk, na
ktérych dokonano odkry¢. Nastepna kategoria danych dotyczy liczby osobnikow stanowigcych
depozyt, ptci i wieku zwierzat w chwili $mierci oraz odtworzonych wysokosci w kigbie, a w nie-
ktorych przypadkach ustalonego na drodze badan genetycznych haplotypu oraz koloru umasz-
czenia konkretnych sztuk. Do opisu kazdego zespolu dotaczono tabele z wykazem elementéw
anatomicznych, danymi biometrycznymi oraz uwagami na temat zaobserwowanych na kosciach
zmian chorobowych i stanu zachowania szczatkow. Czg$¢ zapiséw katalogowych zawiera od-
wolanie do zamieszczonej w omawianym tomie dokumentacji rysunkowej i fotograficznej,
a wszystkie — odniesienia do literatury. Opis depozytéw uwzglednia nie tylko te odkryte w wy-
niku standardowych wykopalisk, ale takze odnalezione podczas badan podwodnych. Nalezy
zaznaczy¢, ze nie jest to baza danych sumujaca wytacznie wtorne informacje — uwzgledniono
w niej nowe wyniki datowan AMS 14C. Zestawione tu informacje to cenne zrodto do opracowan
syntetycznych, na przyktad w zakresie wzorcéw doboru koni w ramach hodowli czy tez oceny
ich kondycji, a takze stanu wiedzy i poziomu opieki weterynaryjnej w $redniowieczu?.

Ostatnie zestawienie to katalog czaszek konskich. Zamieszczono tam opisy i zdjecia za-
réwno tych pochodzacych z depozytéw opracowanych w poprzedzajacej go bazie danych, jak
i odrebnych ich znalezisk, wraz z odniesieniami do lokalizacji i chronologii stanowisk. Rekor-
dy sktadajg si¢ z opisu cech biologicznych (pte¢ i wiek) i biometrycznych (pomiary czaszek)
oraz uwag na temat morfologii i tafonomii z odwotaniami do bogatej czgéci ilustracyjne;j® i bi-
bliografii. Podobnie jak w poprzednim katalogu, réwniez w tym, poza informacjami zebranymi
z dotychczasowej literatury, znalazty si¢ dane o znaleziskach dotad niepublikowanych i wyniki
analiz laboratoryjnych wybranych materialow archeozoologicznych.

Niewatpliwymi zaletami publikacji s3 kompleksowo$¢ baz danych, w ktérych zamieszczo-
no niepublikowane dane z opracowan i prac dyplomowych, archiwizowanych jako maszyno-
pisy w wielu réznych instytucjach i firmach archeologicznych, a takze prezentacja wynikow
badan wlasnych autoréw wraz z odnoszaca si¢ do nich literatura. Wada publikacji jest brak
komentarza do rezultatow analiz laboratoryjnych w podsumowaniu, aczkolwiek wiadomo, ze
ksigzka jest tylko czgscia duzego projektu badawczego®, w ramach ktoérego powstato kilka ar-
tykutow problemowych, omawiajacych szczegdétowo rézne dane zawarte w The horse..., opu-
blikowanych takze juz po wydaniu recenzowanego tomu®.

Ksiazka Daniela Makowieckiego i Martyny Wiejackiej jest najbardziej szczegbétowa baza
danych dotyczacg znalezisk szczatkow §redniowiecznych koni w Polsce. Napisano ja klarownym
jezykiem zrozumiatym takze dla osob niezajmujacych si¢ archeozoologia — jest zatem publi-
kacja uniwersalna, ktora z pewnoscia okaze si¢ uzyteczna dla badaczy z innych dziedzin, za-
rowno dla humanistow, jak tez zoologow.
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2 Zadanie to zrealizowali czg§ciowo Maciej Janeczek, Daniel Makowiecki, Aleksandra Rozwadowska,
Wojciech Chudziak i Edyta Pasicka (2024).

* Cho¢ nie zawsze, poniewaz w niektorych przypadkach nie dysponujemy dokumentacja graficzna.

* Publikacja powstata w ramach realizacji projektu pt. ,,The Horse in Poland in the Times of the Piasts and
Internal Fragmentation. An Interdyscyplinarny Study” finansowanego przez Narodowe Centrum Nauki (grant
numer 2017/25/B/HS3/01248, Opus 3).

> Makowiecki D. i in. 2022; Szczepanik P. i in. 2022; Janeczek M. i in. 2023; Popovi¢ D. i in. 2024.
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IWONA M. DACKA-GORZYNSKA, SELAWOMIR GORZYNSKI, Nagrobki i inne formy
upamietnienia polskich wladcow i ich rodzin we Francji od XIV do XVIII wieku, Wydawnictwo
DiG, Warszawa 2023, ss. 176 (liczne ilustracje)

Jesli siegnac po klasyczna Genealogie Wlodzimierza Dworzaczka, nie znajdziemy tam
tablic genealogicznych ukazujacych rodowody dynastow wpisanych w dzieje Francji, bowiem
w dziele tym uwzglednione zostaly — obok rodzimych dynastii oraz wyrdznionego kregu
herbowej elity polsko-litewsko-ruskiej — wylacznie te sposrod obcych rodéw panujacych,
w odniesieniu do ktorych mozna mowi¢ o znaczacym ich wptywie na histori¢ Sredniowiecznej
tudziez wczesnonowozytnej Polski, a nastepnie Rzeczypospolitej Obojga Narodow. Francuska
scena dziejowa przez cate wieki srednie byta zdecydowanie odlegta z punktu widzenia sternikow
nawy panstwowej Krolestwa Polskiego (i vice versa, jak to ilustrujg ksigzki Andrzeja Feliksa
Grabskiego)', co ulegto zmianie dopiero w nowozytnosci, przy czym przelomowym momentem
byl bez watpienia wybor Henryka Walezjusza na stolice w Krakowie. Mimo krotkiego i niefor-
tunnie zakonczonego panowania tego Kapetynga kandydatury dynastow powigzanych z domem
krélewskim Francji niemal regularnie pojawiaty si¢ odtad przy kolejnych elekcjach polskich
monarchow, niemniej znamienna rzecz, ze zadna z nich nie osiaggneta juz powodzenia (jesli nie
liczy¢ przypadku Franciszka Ludwika, ksigcia Conti, ktory jakkolwiek nominalnie odniost
w roku 1697 elekcyjne zwycigstwo, to jednak nie zostat dopuszczony do panowania w Rzeczy-
pospolitej, ktore przypadto elektorowi Saksonii). Francuzki zostawaly natomiast polskimi
krolowymi, jak — w wieku XVII — wyrozniajgce si¢ na tle poprzedniczek i nastgpczyn Lu-
dwika Maria Gonzaga de Nevers oraz Maria Kazimiera de la Grange d’ Arquien (tytulu krélowej
Polski uzywata rowniez do konca zycia matzonka Henryka I11 Walezjusza, zmarta w roku 1601
Ludwika Lotarynska); z kolei dwie corki naszych monarchow poslubity w nastepnym stuleciu
francuskich dynastéw: Maria Leszczynska krola Ludwika XV, za§ Maria Jozefa saska (corka
Augusta 1T Wettyna) ich najstarszego syna, delfina Ludwika, ktoremu z racji przedwczesnej
$mierci nie dane bylo przezy¢ ojca i zasig$¢ na tronie Francji. Tego rodzaju mariaze, zawierane
réwniez w obrebie magnaterii i arystokracji, skutkowaty naptywem przedstawicieli danej nacji
do drugiego z krajow, czego pochodng zwigzane z przybyszami pamigtki kultury materialnej,
posrod ktorych szczegolnie eksponowang kategori¢ stanowig zabytki sztuki sepulkralne;.

Z zawezeniem do tytulowego grona wladcow iich rodzin (szeroko tu rozumianych, o czym
dalej) owym pamigtkom, przetrwatym do dzi$ dnia na terenie Francji w jej wspotczesnych
granicach, po§wigcona zostala omawiana ksigzka Iwony M. Dackiej-Gorzynskiej i Stawomira
Gorzynskiego, przy czym z informacji pomieszczonej na stronie redakcyjnej wynika, ze ,,pu-
blikacja [zostata] zrealizowana w ramach projektu Krolewski Szczep Piastowy — Budowanie
dobrego wizerunku Polski w europejskich krajach francusko- i niemieckojezycznych. [...] W ra-
mach projektu przygotowano publikacje: 1. Nagrobki i inne formy upamietnienia polskich
wladcow i ich rodzin we Francji od XIV do XVIII wieku; 2. Zwigzki dynastyczne pomigdzy
dawng Polskq a dawng Rzeszq — miejsca pamieci na obszarze dzisiejszych Niemiec i Austrii”
(s. 4). W momencie powstawania niniejszej recenzji (pazdziernik 2024 r.) jej autorowi nie jest
wiadomo o zaistnieniu drukiem drugiego ze wzmiankowanych opracowan, ktorego wskazuja-
cy na ,,miejsca pamigci” podtytul zapowiada komplementarnego charakteru publikacj¢ w od-

! Grabski A.F. 1964; Grabski A.F. 1968.
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niesieniu do dwoch wymienionych krajow niemieckojezycznych. Jakkolwiek tez doszukac si¢
tam mozna grobu tylko jednego krdla Polski — Augusta III Wettyna w Dreznie (nie zapomina-
jac przy tym o jego wnuku Fryderyku Auguscie saskim, ksigciu warszawskim, jak rowniez
o Bolestawie II Szczodrym vel Smiatym, taczonym z Osjakiem — dzi$ austriacki Ossiach),
o tyle z jednej strony niekoronowanych dynastéw, z drugiej zas wydawanych za maz za nie-
mieckich dynastow polskich krolewien i ksigzniczek, byto nieporéwnanie wigcej anizeli w od-
niesieniu do Francji. Zapewne ta wlasnie okoliczno$¢ warunkuje dtuzszy tok przygotowan
drugiej z przewidzianych monografii, stad jakkolwiek rzecza korzystna byloby oméwic¢ obie
w tacznym ujeciu, poniewaz jednak moment wydania Zwigzkow dynastycznych pomigdzy daw-
ng Polskq a dawng Rzeszg nie jest recenzentowi wiadomy, poprzestaje na tym, co juz ukazato
si¢ drukiem.

We Wprowadzeniu autorzy informuja czytelnika, ze — zgodnie z tytutem ksiazki — ,,in-
teresujg nas nagrobki oraz inne formy upamigtnienia zwigzane z polskimi wtadcami i ich ro-
dzinami” na wyrdéznionym obszarze geograficznym (s. 7), nieco dalej doprecyzowujac: ,,W ni-
niejszej publikacji staramy si¢ dociera¢ do zabytkow materialnych, zrédet archiwalnych, starych
drukow, ktore sg straznikami pamigci o polskich wtadcach” (s. 11). Nie wszystkie sposrod
tychze artefaktow okazaty si¢ dostepne dla badaczy, o czym §wiadcza przygodne informacje,
wskazujace na trudnosci napotkane podczas kwerendy, w rodzaju: ,,nie mozna zobaczy¢ z bli-
ska” (s. 39) czy ,,dokumenty udostepnia si¢ tylko w wersji elektronicznej” (s. 27). Mimo to
ksigzka przynosi wiele cennej faktografii oraz powigzanej z nig w sposob integralny ikonogra-
fii (spisu ilustracji brak, podobnie jak indeksow), dostarczajac wiedzy nie zawsze obecnej
w dotychczasowym pismiennictwie polskim (przyktadowo mato znany jest fakt, ze jako ksiaze
Lotaryngii i Baru krol Stanistaw Leszczynski postugiwat si¢ wytacznie herbami Polski i Litwy,
obok rodowego — s. 105-107; z kolei z wywodow na s. 120—122 zdaje si¢ wynikaé, ze w zto-
zonej na Wawelu trumience z prochami tego monarchy w rzeczywistosci nie ma ani jednej
partykuty jego ciata).

Publikacja podzielona jest zasadniczo na trzy czgsci, z ktorych pierwsza nie posiada w spi-
sie tredci jakiegokolwiek nagtowka, w przypadku drugiej ma on brzmienie Leszczyrnscy, natomiast
w przypadku trzeciej — Wettinowie. W czgsci drugiej chodzi o krag rodzinny wspomnianego
juz krola Stanistawa Leszczynskiego i jego corki Marii, matzonki Ludwika XV, w czgéci trze-
ciej mowa jest o potomstwie (rOwniez morganatycznym) zasiadajacych na polskim tronie dwoch
osiemnastowiecznych elektorow Saksonii, natomiast w czgsci pierwszej zebrano wczesniejsze
chronologicznie polonica ze stuleci XIV-XVII. Wieki $rednie reprezentuje w rzeczywisto$ci
tylko jedna posta¢, mianowicie ksigcia gniewkowskiego Wiadystawa Biatego z dynastii Piastow,
zmartego w roku 1388 w Strasburgu i pochowanego w Dijon (s. 13—24), natomiast w pozosta-
tych przypadkach rzecz dotyczy wylacznie dynastow z czaséw nowozytnych: krola Henryka
Walezjusza (s. 25-41) i jego matzonki Ludwiki Lotarynskiej (s. 42—50), zmartego we Francji
po uprzedniej abdykacji Jana II Kazimierza Wazy (s. 51-67), wyzej wzmiankowanego ksigcia
Franciszka Ludwika de Conti, ,,obranego krélem Polski” (s. 68—77), wreszcie krolowej Marii
Kazimiery Sobieskiej, ktora po $mierci matzonka opuscita granice Rzeczypospolitej Obojga
Narodéw i zamieszkata wpierw nad Tybrem (na s. 82 wzmianka o tym, ze ,,w 1698 1. [...]
udata si¢ do Rzymu, gdzie przez 15 lat prowadzita intensywne zycie towarzyskie i interesowa-
fa si¢ polityka”, z ktorg koliduje informacja na s. 83, ze ,.krolowa wdowa po kilkuletnim [sic]
pobycie w Wiecznym Miescie postanowita wroci¢ do swojej ojczyzny”, tj. Francji), a nastgpnie
na zamku w Blois, gdzie tez zmarta 30 stycznia 1716 r. (s. 78-90). Do grona Leszczynskich,
obok samego krola (s. 103—124) i jego koronowanej na wtadczyni¢ Francji corki (s. 125-135),
zaliczeni zostali: matka Stanistawa Leszczynskiego — Anna z Jabtonowskich (s. 91-97) oraz
jego zona Katarzyna z Opalinskich (s. 98—102), jak rowniez matzonkowie Franciszek Maksy-
milian Ossolinski i Katarzyna z Jabtonowskich (s. 136—-137) — z tym uzasadnieniem, ze



640 RECENZIE

,»Ossolinski co prawda nie nalezat do krggu dynastow, ale jego zona [...] byta bratanicag Anny,
matki krola [Stanistawal], a jej babka macierzysta byta siostrg krolowej Marii Kazimiery” (s. 136).
Wreszcie odnotowanymi przez autorow Wettynami sg rodzone siostry Maria Jozefa (s. 138—149)
i Maria Krystyna (s. 150-152), corki Augusta I1I, oraz dwojka nieslubnych dzieci Augusta II:
marszatek Maurycy Saski (s. 153—159) i jego przyrodnia siostra hrabina Anna Orzelska
(s. 160-161).

Kryterium rozstrzygajacym o uwzglednieniu danej postaci byt jej pochowek w granicach
dzisiejszej Francji i zwigzane z tym materialne upamig¢tnienie miejsca wiecznego spoczynku,
co w przypadku krolewskiej pary Henryka Walezjusza i Ludwiki Lotarynskiej nie wymaga
dodatkowego komentarza — poza jedynie uwagag, ze jakkolwiek ich za$lubiny miaty miejsce
juz po ucieczce monarchy z Rzeczypospolitej i jego powrocie nad Sekwang, tym niemniej
»Ludwika byta oficjalnie tytutowana krolowa Francji i Polski, gdyz w chwili §lubu z Henrykiem
(15 1I 1575, Reims) byt on nadal krolem Polski. Szlachta wyznaczyta mu dat¢ powrotu do
Polski do 15 maja, czego jak wiadomo nie dopetnit” (s. 43). Tak samo nie ma niczego frapuja-
cego w paryskim pochowku ksiecia Franciszka Ludwika de Conti (bratanka Wielkiego Konde-
usza), jako wszak reprezentanta mtodszej gatezi dynastii Burbonow, do ktorej poprzez zawarte
malzenstwa weszly rowniez Maria Leszczynska i Maria Jozefa z Wettyndw (w jej osobie ,,na
dwor francuski trafita druga krolewna zwigzana z dworem warszawskim” —s. 138). Stanistaw
Leszczynski byt z kolei ksigciem Lotaryngii i Baru, dla wladztwa tego niewatpliwie zastuzonym
(pochowany w Nancy), Maurycy Saski marszatkiem Krolestwa Francji (spoczat w Strasburgu),
Maria Krystyna z Wettynéw opatkg w Remiremont (tamze spoczywa), podczas gdy Anna
Orzelska zmarta podczas kuracji w Grenoble, gdzie juz na zawsze pozostata (grob w kosciele
$w. Ludwika). Historykowi nie trzeba réwniez objasnia¢ losow Jana I Kazimierza po ztozeniu
przezen korony (w tym zwlaszcza przyczyn, dla ktorych opuscit granice Rzeczypospolitej
Obojga Narodow i udat si¢ na obczyzng), podobnie jak bogata literature posiada wczesniejsza
o trzy wieki tutaczka po Europie niefortunnego pretendenta do tronu polskiego w osobie ksigcia
Wtiadystawa Biatego. Nieprzypadkowo zostal on na ptycie nagrobnej w Dijon ukazany w oto-
czeniu dwoch aniotdw podtrzymujacych nad jego postacia korone, ktora jednak nie dotyka
bezposrednio glowy piastowskiego dynasty, gdyz 6w nigdy wszak nie dostapit godnosci kro-
lewskiej (o czym na s. 20).

W swej pracy autorzy zwracajg uwage czytelnika na archiwalia z Francji (Archives Natio-
nales de France, Bibliothéque Nationale de France, Archives Diplomatiques de France, Archi-
ves de Paris, Musée de la Legion d’Honneur, Archives Departamentales de 1’Isére) oraz Polski
(Archiwum Gtoéwne Akt Dawnych, Muzeum Narodowe w Krakowie — Biblioteka XX. Czar-
toryskich, Archiwum Panstwowe w Toruniu), na mato u nas znane — czy tez w ogole nieznane
— francuskie starodruki, w zestawieniu bibliograficznym na s. 167—174 nie wyrdznione jednak
sposrod ogotu literatury przedmiotu, wreszcie na pewna liczbe nowszych opracowan. Piszac na
8. 57-58 o rozprzedaniu ruchomosci po zmarlym we Francji Janie II Kazimierzu wskazali oni
W przypisie wylacznie na ksiazke historyka sztuki Pawta Migasiewicza o nagrobku serca tego
monarchy w wowczas podparyskim ko$ciele Saint-Germain-des-Pres, podczas gdy dysponuje-
my pierwszorzednej wagi dla tego tematu edycja zrodlowa, przygotowana przez Ryszarda
Szmydkiego?. W wykazach bibliograficznych nie brakto tez w pewnym wyborze netografii
(s. 174), przy czym rowniez niektore sposrod reprodukowanych ilustracji pochodza z ogoélno-
dostgpnych zasobow internetowych (na s. 26 1 73 ograniczono si¢ do ogoélnej informacji ,,do-
mena publiczna”, natomiast na s. 30 podano doktadny adres — wiacznie z datg dostepu).

W tytule ksigzki nieprzypadkowo obok nagrobkéow wskazano takze na inne formy upa-
migtnienia, ktorymi sa ptyty pamiatkowe, dokumenty i pieczgcie, medale oraz wyroby jubilerskie,

2 Vente. 1995.
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obrazy, drzeworyty, grafiki, oprawy ksigzek z superekslibrysami, czy w ogdlnosci starodruki
(w tym kalendarze) — przede wszystkim z racji zawartych tam wizerunkow oséb, a nie mniej
przedstawien heraldycznych, ktorym autorzy poswiecaja wiele uwagi, dokonujac szczegétowych
opisow (wynika to z wlasnych zainteresowan badawczych, ukierunkowanych w szczegélnosci
na genealogi¢ i heraldyke). Przewaznie barwne i dobrej jako$ci fotografie, wykonane w wigk-
szosci przez S. Gorzynskiego, same w sobie dostarczajg cennych informacji, korespondujac
z tre$cig wywodow, aczkolwiek zdarzaja si¢ tego rodzaju niedopatrzenia, jak na s. 49, gdzie
czytamy: ,,Ponizsza rycina pochodzi z tego samego dzieta”, podczas gdy na odno$nej stronie
w rzeczywisto$ci nie widnieje zadna rycina, lecz uwaga ta odnosi si¢ do reprodukcji zamiesz-
czonej wczesniej, na stronie poprzedzajacej (s. 48). Mankament to w sumie drobny, podobnie
jak niewiele jest zauwazonych przez recenzenta usterek korekty (s. 56 ,,prze rodzing”; s. 77 ,,dla
czlowieczenstwie najbardziej zastuzony”; s. 92 ,,dzi$. kosciot parafialny”; s. 159 przyp. 11
»Marie Rainteau po $mierci Maurycego Saskiego zwigzata si¢ Charles-Godefroy de La Tour
d’Auvergne, duc de Bouillon, ktorego zong byta Maria Karolina Sobieska” — wadliwe grama-
tycznie zdanie), stad pod wzgledem opracowania redakcyjnego publikacji tej trudno co$ istot-
niejszego zarzuci¢. Wigcej zastrzezen moze budzi¢ sama tre$¢ opracowania, ktéremu to zagad-
nieniu nalezy zatem pos$wigci¢ nieco uwagi.

W pierwszej kolejnosci zasygnalizowania wymaga kwestia thumaczen okreslen obcoje-
zycznych i nazw wlasnych, w przypadku tego rodzaju edycji bedaca wszak pierwszorzgdnej
wagi, skoro mamy do czynienia z licznym tekstami (zwtaszcza inskrypcjami) tacinskimi i fran-
cuskimi. Wychodzac od spraw drobnych, matzonke krola Henryka Walezjusza okresla si¢ tu
mianem krolowej Ludwiki Lotarynskiej, niemniej na s. 45 wzmiankowana jest niekonsekwent-
nie ,,trumna krélowej Louise”. Na s. 121 ,tombeau de Stanislas Leczinski” (mowa o krolu
Stanistawie Leszczynskim) oddano w thumaczeniu jako ,,Grob Stanistawa Leczynskiego” [sic].
Zastanawia, skad pomyst tego rodzaju osobliwego ,,przektadu” mylnej, niemniej dos¢ powszech-
nie stosowanej przez Francuzow formy zapisu nazwiska Leszczynski (jako wiasnie Leczinski)
— zwlaszcza, ze dalej jest ,,coeur de Marie Leczinski”, co w thumaczeniu tym razem oddano
jako ,,serce Marii Leszczynskiej” (por. s. 134, gdzie widnieje z kolei ,,Marii Leczinskiej”, a za-
tem tlumaczone jeszcze inaczej, cho¢ wszedzie w oryginale mamy do czynienia z zapisem
»Leczinska”). O ile tez forma Leszczynski (Leszczynska) jest poprawna, polska, podczas gdy
forma Leczinski stanowi uzywany we Francji jej uproszczony odpowiednik, o tyle koncept, by
w thumaczeniu uzy¢ postaci ,,L.gczynski”, moze doprawdy zdumiewacé. Z zasady zreszta nazwi-
ska zwyklo si¢ pozostawia¢ w niezmienionym brzmieniu, co nie odnosi si¢ do tytulatury (tytu-
1ow), stad dziwi zapis w rodzaju: ,,corka [...] comta de Vaudémonta i duca de Mercoeur, regen-
ta ksigstwa lotaryfskiego” (s. 43). ,,Grand maitre de la maison” to w podanym w ksigzce
tlumaczeniu ,,wielki mistrz domu” (s. 137); mowa tymczasem o podskarbim wielkim koronnym
Franciszku Maksymilianie Ossolinskim, ktory po opuszczeniu Rzeczypospolitej Obojga Naro-
dow 1 przybyciu na dwor lotarynski Stanistawa Leszczynskiego — jak napisano w odno$nym
zyciorysie na kartach Polskiego stownika biograficznego — ,,zostat wielkim majordomem domu,
a potem przewodniczacym rady dworu; otrzymat [tez] urzedy zarzadcy patacu i towczego™.

Ostatni ze wskazanych przyktadow taczy w sobie aspekt poprawnos$ci thumaczenia z zagad-
nieniem postugiwania si¢ adekwatng terminologia. O ile potknigcia w odniesieniu do tytulatury
$wieckiej sg tu wylacznie incydentalnego charakteru i mozna je uznaé za niedopatrzenie, o tyle
co si¢ tyczy nazewnictwa koscielnego najwyrazniej sprawiato ono autorom pewien problem, za$
ilo§¢ niepoprawnych okreslen i zauwazalna konsekwencja w ich stosowaniu nie pozwala dopa-
trywacé si¢ w tym przypadku wytacznie przeoczen. I tak inicjujacym narracje ksiazki poczatkowym
zdaniom Wprowadzenia nadane zostato nastgpujace brzmienie: ,,We wczesnym Sredniowieczu

3 Dymnicka-Wotoszynska H. 1979.
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pierwsze kontakty polsko-francuskie miaty miejsce na polu religijnym, kulturalnym i handlowym.
Francuskie duchowienstwo dostarczato kadr dla powstajacych zgromadzen zakonnych na zie-
miach polskich (cysterskich, bernardynskich)” (s. 7). Pomijajac niefortunne zestawienie samo-
dzielnej wspolnoty zycia konsekrowanego (cystersi) z jedng sposroéd wylacznie galezi innej
rodziny zakonnej (bernardyni to wszak gataz franciszkanéw), do tego powstatg u schytku wiekow
$rednich (podczas gdy mowa o wezesnym $redniowieczu), o zgromadzeniach zakonnych mozna
pisa¢ dopiero w odniesieniu do wspdlnot zaktadanych w czasach nowozytnych, po soborze
trydenckim (zenskich na fundamencie bulli Piusa V Circa pastoralis z 1566 r., meskich — bul-
li Lubricum vitae genus z 1568 1.). Uprzednio istniaty wylacznie sensu stricto zakony i stosowa-
nie w odniesieniu do nich terminu ,,zgromadzenia” jest niepoprawne, podczas gdy rowniez na
s. 63 czytamy, ze ,.krol [Jan II Kazimierz] przekazat serce do zgromadzenia benedyktynow,
ktorego byt opatem” (w zadnym sposrod zgromadzen zakonnych nie wystgpowata godnos¢
opacka). Zgromadzeniem zostal nazwany tez zenski zakon kapucynek (s. 45: ,,tegoz zgromadze-
nia”), w ktorego strukturze organizacyjnej nie bylo nigdy opactw (s. 45: ,,doprowadzita do bu-
dowy zaplanowanego opactwa kapucynek”; por. s. 58 ,,w kosciele klasztoru benedyktyndéw”
— tu dla odmiany az prositoby si¢ uzycie terminu ,,opactwa benedyktynow”), catosci za$ dopet-
niajag wspomniane na s. 53 ,,zakony duchowne” [sic]. Mowa jest tam zreszta, ze ,,za Ludwika
Marig w Polsce pojawity si¢ francuskie zakony duchowne, pijarzy, ksi¢za misjonarze, siostry
szarytki, siostry wizytki”, wszakze o ile sposrod wyliczonych pijarzy i wizytki to w rzeczy same;j
zakony, o tyle misjonarze $w. Wincentego a Paulo i zenski ich odpowiednik, czyli siostry mito-
sierdzia (zwane u nas szarytkami), to wlasnie zgromadzenia zakonne.

Przy ttumaczeniach z jezyka francuskiego ujawnia si¢ dodatkowa komplikacja, gdy chodzi
o termin ,,abbé”, nie zawsze wszak oznaczajacy opata, jako ze w taki wlasnie sposob tytutlowa-
no we Francji przedstawicieli wyzszego duchowienstwa (z tego wynikt btad w thumaczeniu na
s. 113, gdzie mowa, iz ,,nabozenstwo zostato odprawione przez opata de Grandchamps, dzie-
kana kosciota prymasowskiego”; zaraz zresztag w kolejnym zdaniu zostat wspomniany ,,abbé
Sigisbert Etienne Costeur”, na s. 115 ,,abbé Clement”; zob. takze s. 143 przyp. 7). Obco z punk-
tu widzenia polskoj¢zycznego pismiennictwa koscielno-historycznego brzmig rowniez takie
okreslenia, jak ,,opat komendatoryjny domu w Saint-Germain-des-Pres” czy ,,otrzymat przy-
wileje komendatoryjne opactw francuskich” (s. 55), stanowiace kalke z jezyka francuskiego,
podobnie jak wzmianka na s. 45, Ze ,,kosciot [ ...] zostat zainaugurowany” (chodzi niewatpliwie
o0 poswigcenie, ewentualnie konsekracj¢ §wiatyni). Zarazem fakt objecia in commendam przez
Jana IT Kazimierza po abdykacji czterech francuskich opactw bynajmniej nie oznaczat ,,porzu-
cenia §wieckich zaszczytow na rzecz stuzby Bozej”, jak czytamy na s. 60 (gdzie zresztg ,,stuz-
by bozej” zapisane zostato z matej litery; rowniez z matej mamy ,,krolestwa Francji” na s. 68,
za to na s. 89 ,.tryumfatora na Islamem” — bezzasadnie z duzej), aczkolwiek wolno domyslaé,
ze autorzy w sposOb nazbyt dostowny potraktowali zaczerpnigte z panegirycznej inskrypcji na
nagrobku serca sformutowanie ,,in pietatis officiis”.

Poniewaz w ksigzce przywotano szereg inskrypcji z dawnych stuleci, kazdorazowo zaopa-
trujac je w uwspotczesniony przeklad na jezyk polski, zbytnio tedy nie dziwi, ze ch¢é oddania
w zrozumialej dla czytelnika postaci tego rodzaju alegorycznych tresci, przy (na ile to wyko-
nalne) zachowaniu ich swoistego kolorytu, mogta prowadzi¢ do nie zawsze fortunnych rozwia-
zan. Przyktadowo w tlumaczeniu na s. 76 pojawia si¢ watpliwy z punktu widzenia frazeologii
zwrot: ,,upadajace wojsko [...] odbudowal” (czy wojsko mozna odbudowac?), a znow nas. 123
widnieje w przektadzie inskrypcji wzmianka o ,,szczatkach sprzymierzonego z Francuzami
wojska polskiego”, miast o resztkach (w tlumaczeniu innej inskrypcji — na s. 124 — sg za
to ,,niedobitki armii polskiej, litewskiej i ruskiej”). Zestawienie to zdaje si¢ wskazywaé na
zogniskowanie mysli autorow wokot dominujacej w ksiazce problematyki sepulkralnej, do
ktorej ,,szczatki” jak najbardziej pasuja. ,,Senatus Avariis sectis” (s. 65) zostato literalnie
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przettumaczone jako ,,senat sekty awarianskiej” (s. 67), podczas gdy najwyrazniej mamy tu do
czynienia z blgdem w inskrypcji (nie miejsce obecnie rozstrzygac, czy wystepujacym w orygi-
nale, czy tylko w odczycie), chodzi bowiem o ,,sekte arianska”, tj. wygnanych z Rzeczypospo-
litej na mocy uchwaty sejmowej z roku 1658 arian (braci polskich), czyli antytrynitarzy; tak
samo domysla¢ si¢ mozna btedu w inskrypcji ,,regina Poloniae, magna dux Lithuanicae” (s. 84;
jesli juz, to ,,magna ducissa Lithuaniae™). Tytut ksi¢cia Kurlandii i Semigalii w zapisie facinskim
manas. 154 postac ,,Curlandiae et Semigialiae Duci” (genetivus, miast nominativus ,,dux”; por.
inskrypcje na s. 157, gdzie forma ,,duci” jest uzyta poprawnie, we wlasciwym kontekscie gra-
matycznym); z kolei na s. 55 widnieje informacja o tym, ze ,,podr6z odbywata si¢ in cognito”
(incognito to bez watpienia pojedynczy wyraz).

Na s. 92/93 podano w nawiasie thtumaczenie biblijnego cytatu nie w pelni odpowiadajace
stosownej inskrypcji tacinskiej, zapewne zaczerpnigte z ktoregos$ z dostepnych wspotczesnie
przektadow Pisma Swigtego (oryginat: ,,Hi, qui cum pietate dormitionem acceperant, optimam
haberent repositam gratiam”; przektad: ,,lecz jesli uwazat, ze dla tych, ktoérzy poboznie zasng¢li,
jest przygotowana najwspanialsza nagroda — byta to mysl §wigta i pobozna”); jeszcze bardziej
niezgodne jest thumaczenie kolejnych wersetow na s. 93 (oryginat: ,,Sancta ergo et salubris est
cogitatio pro defunctis exorare, ut a peccatis solvantur”; w tlumaczeniu: ,,Dlatego wlasnie
sprawil, ze ztozono ofiarg przebtagalna za zabitych, aby zostali uwolnieni od grzechu” — w ksiaz-
ce brak nawet cudzystowu zamykajacego 6w cytat). Zagadkowo dla czytelnika brzmi tez po-
dana na s. 86 informacja, ze trumna ze szczatkami krélowej Marii Kazimiery d’Arquien
,»W grobach krolewskich na Wawelu spoczeta dopiero w 1734 r.; uroczysty pogrzeb urzadzono
wowczas dla krola Jana II1, Jana— wnuka Sobieskich i Augusta I1”. Brakto tu doprecyzowania,
ze mowa o zyjacym w latach 1699—1700 Janie Jozefie Kajetanie Antonim Sobieskim, jedynym
synu krolewicza Jakuba Ludwika, a tym samym tez jedynym meskim wnuku po mieczu nie-
gdysiejszego zwyciezcy spod Wiednia. Obecnos$¢ indeksu osobowego zapewne pozwolitaby
tego rodzaju niejasnosci uniknaé.

W zamieszczonym na koncu edycji Podsumowaniu autorzy stwierdzaja: ,,Cho¢ ksiazka
przekazuje pamig¢ o polskiej historii przez pryzmat grobéw monarszych, to nie chcemy wzbu-
dza¢ ani ducha martyrologii, ani nieodpowiedzialnego romantyzmu. Interesuja nas historyczne
realia losow wladcow, czgsto bez korony, ktorych koleje zycia przywiodty do Francji oraz czy
lub jak zostali tu upamigtnieni po $mierci. Poza wskazaniem miejsca, gdzie znajdujg si¢ (lub
znajdowaly) doczesne szczatki lub np. tylko serca, starano si¢ przyblizy¢ wktad dynastow
w porzadek polityczno-spoteczny czasdéw nowozytnych, podac okoliczno$ci §mierci, zaprezen-
towaé walory artystyczne nagrobka, przypomnie¢ inskrypcje. Szczegdlng uwage zwrocono na
manifestacj¢ polityczna, jaka w przypadku dynastow sa ich herby. Ten wymiar propagandowy
miat wzmocni¢ przekaz ikonograficzny i zapewni¢ wlasciwe zrozumienie miejsca komemora-
cji” (s. 162). W dalszej kolejnosci podkreslaja rowniez (o czym skadingd wzmiankowano
w wielu miejscach pracy), ze ze wzgledu na wyjatkowa skale profanacji, jakich w okresie re-
wolucji francuskiej dopuszczano si¢ wobec pamiatek ancien régime’un (w tym zwlaszcza obiek-
tow sakralnych), w zadnym razie nie oszcze¢dzajac grobow i ztozonych w nich szczatkow
zmartych, ktore byly wywlekane i niszczone (nie omingto to takze pochowanego w Marsylii
prymasa Krolestwa Polskiego 1 Wielkiego Ksigstwa Litewskiego Gabriela Podoskiego), ,,nie
wszystkie miejsca, o ktorych mowa na kartach tej ksigzki, odsytaja do wiasciwych zabytkow,
no$nikow pamigci; czasami to tylko spotkania z genius loci tego miejsca i przypomnienie za-
pomnianych ludzi, wydarzen i zabytkéw” (s. 162-163). Zaprezentowana pokrotce publikacja
dokonata tego rodzaju ,,przypomnienia” w odniesieniu do ziem dzisiejszej Francji (a wigc
z uwzglednieniem rowniez Lotaryngii, w réznych okresach dziejowych powiazanej z Rzesza
Niemiecka), natomiast zapowiadana jako cze$¢ druga realizowanego projektu badawczego
ksigzka Zwigzki dynastyczne pomiedzy dawng Polskq a dawng Rzeszq — miejsca pamigci na
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obszarze dzisiejszych Niemiec i Austrii powinna przynies¢ bez pordwnania obfitszy zbior pa-
migtek — zastanawia¢ si¢ mozna, czy w ogoble dajacy si¢ ogarnac (zwlaszcza, jesli ambicjg
autoréw bylo zapoznanie si¢ z nimi z autopsji). Z tym wigkszym zatem zainteresowaniem
wolno oczekiwaé ukazania si¢ drukiem analogicznego opracowania po§wigconego materialnym
pamiatkom po wpisanych w dzieje Polski dynastach, ktorym przypadto zakonczy¢ zycie, znalez¢
miejsce wiecznego spoczynku i doczeka¢ si¢ poSmiertnego upamigtnienia na terenie obecnych
Niemiec oraz Austrii.

Krzysztof Prokop
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mapy

Historia regionalna pozostaje obecnie na uboczu zainteresowan historykéw, przyzwycza-
jonych do badania swoich tematow w szerszym kontekscie. Powoli ten obszar jest zagospoda-
rowywany przez pasjonatow, ktorzy z wigkszym lub mniejszym sukcesem odtwarzaja dzieje
poszczegodlnych miejscowosci. Z tym wigkszym zainteresowaniem nalezy przyjaé ksiazke dr.
Mirostawa Aleksandra Plonki, historyka i historyka sztuki, adiunkta w Instytucie Historii i Ar-
chiwistyki Uniwersytetu Komisji Edukacji Narodowej w Krakowie, o dziejach parafii w Stry-
szowie. Miejscowos¢, potozona obecnie w powiecie wadowickim, ok. 40 km na potudniowy
zachod od Krakowa, jest siedzibg gminy wiejskiej, a na jej terenie znajduje si¢ staropolski dwor,
funkcjonujacy wspoélczesnie jako oddziat Zamku Krolewskiego na Wawelu. To wiasnie dzieje
tej miejscowosci i jej mieszkancodw na przestrzeni wiekow staly si¢ przedmiotem zainteresowan
M. Plonki. Warto podkresli¢, ze chociaz w tytule wystepuje parafia, to po lekturze catosci
mozna stwierdzic, ze to dziedzictwo materialne i niematerialne jest tematem przewodnim opra-
cowania, a historia parafii jedynie kanwg dla opowiesci o wsiach funkcjonujgcych w jej obrebie,
lokalnej spotecznosci i zabytkach.

Ksiazka rozpoczyna si¢ obszernym Wstgpem, w ktorym autor szczegdélowo opisuje meto-
dologi¢ zastosowang podczas przygotowania i opracowania monografii. Calos¢ podzielona
zostala na osiem rozdziatoéw. W pierwszym Fundacja parafii i poczqtki jej istnienia autor po-
szukuje najstarszych wzmianek o Stryszowie, a takze przedstawia m.in. wptyw reformacji,
a nastepnie zaboréw na funkcjonowanie struktur koscielnych na tych terenach. W drugim pt.
Uposazenie koscielne opisane zostato nie tylko tytutowe uposazenie proboszczow stryszowskich,
ale rowniez m.in. podstawy funkcjonowania gospodarstwa plebanskiego oraz dodatkowe do-
chody. Na koncu tej czeSci autor zamiescit podsumowanie przychoddéw i rozchodéw parafii
stryszowskiej. Kolejne rozdziaty, Koscioly i pozostate miejsca kultu (111) oraz Budynki para-
fialne (IV), dotycza dziedzictwa materialnego, a wigc architektury sakralnej, cmentarzy, kapli-
czek, czy tez stryszowskiej plebanii. Niejako w opozycji rysujg si¢ trzy kolejne czgsci — Pa-
troni i ich kregi rodzinne (V), Personel duchowny i swiecki (V1), Parafianie i ich przestrzen
zyciowa (VII) pos§wigcone w catosci ludziom, tj. kolejnym wtascicielom Stryszowa i ich sporom
z proboszczami, duchownym oraz innym osobom, dbajacym o opraw¢ nabozenstw, np. orga-
nistom i kantorom. T¢ czg§¢ rozwazan zamyka bogato ilustrowany fragment o lokalnym bu-
downictwie. Ostatni rozdziat Zycie religijne i duszpasterstwo w parafii stanowi probe odtwo-
rzenia form religijno$ci parafian stryszowskich. Po Zakoriczeniu autor zdecydowat si¢ zamiescié
aneks, gdzie w tabeli zestawit dane nie tylko patronéw, proboszczéw i administratorow, wika-
riuszy i organistow, ale takze samych parafian. Przedstawit rowniez dwie edycje zrodtowe, tj.
Zadane pytania i udzielone odpowiedzi ks. Wojciecha Rzepeckiego podczas przestuchania go
przez instygatora sqdu konsystorskiego w Krakowie z 11 pazdziernika 1745 roku oraz Inwentarz
rzeczy zostawionych w plebanii stryszowskiej po wfielebnym] nfieboszczyku] ksigdzu [Jozefie]
Dembinskim 1773. Cato$¢ zamykaja spisy, starannie zestawiona bibliografia oraz indeks oso-
bowo-geograficzny.
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Konstrukcja pracy nie budzi zastrzezen, doda¢ mozna jedynie, ze tytut pierwszego rozdzia-
hu wydaje si¢ zbyt waski w obliczu tego, ze o fundacji i poczatkach parafii dowiadujemy si¢ juz
z jego poczatkowych fragmentow (s. 37-55). Pozostata czg§¢ stanowi doktadne studium zmian
zachodzacych w strukturach kos$cielnych az do polowy wieku XIX, nalezatoby wigc rozszerzy¢
tytut, nie ograniczajgc go jedynie do ,,poczatkoéw istnienia” parafii.

Autor we Wstepie zauwazyt, ze opracowanie jest zainspirowane badaniami nad ,,polska wsia,
poboznoscia oraz mentalno$cig chtopska, z towarzyszacym im nowym spojrzeniem na histori¢
Polski z perspektywy chtopstwa” (s. 21), co znajduje potwierdzenie juz w zakresie chronologicz-
nym ksiazki. Shusznie za cezur¢ czasowaq uznal tez rok 1848, a wigc zniesienie pafszczyzny,
ktore faktycznie wplyng¢lo na ksztatt lokalnej spotecznosci. Autor opisal zatem zmiany zachodza-
ce w parafii w ciggu prawie pieciu wiekow. Ukazanie matej wspolnoty w dtugim trwaniu pozwo-
lifo na pelng analiz¢ opisywanych zjawisk, m.in. z zakresu demografii obserwowanej przez pryzmat
klesk elementarnych, epidemii, $miertelnosci dzieci, a takze gospodarki plebanskiej.

W monografii szczegétowo odtworzono strukture spoteczng parafii wraz z ,,codzienno$cig”
mieszkancow wsi, tj. ich zwyczajami, praktykami religijnymi, ale rowniez ich personaliami.
Do tej ,,codziennosci” zaliczy¢é mozna rowniez bardzo ciekawie ukazane spory migdzy ,,panem
a plebanem”, a wigc napigcia na linii dwor — plebania, z ktorych bodaj najciekawszy to ten
rozgrywajacy si¢ miedzy Kazimierzem Wilkonskim a ks. Wojciechem Rzepeckim na poczatku
wieku XVIII (s. 529-534). Autor, m.in. na podstawie materiatow ze stryszowskiego archiwum
parafialnego, bardzo doktadnie opisal przyczyny konfliktu, jego przebieg i rezultaty, niejedno-
krotnie ubogacajac narracj¢ cytatami (np. Wilkonski do proboszcza: ,,Gdybym nie uwazat, ze$
ksigdz to bym ci¢ w gebe bit” — s. 531). Takie szczegdtowe opisy stuza nie tylko ukazaniu
mentalno$ci ludzi zyjacych kilka wiekow temu, ale stanowia warto$ciowy materiat poréwnaw-
czy dla innych opracowan.

Przechodzac do kwestii bardziej szczegdélowych warto odnotowac, ze ksigzka powstata
w oparciu o niezwykle doktadng kwerend¢ w materiale Zrédlowym: autor nie ograniczyt si¢
jedynie do archiwoéw koscielnych, ale siggnat do ksiag m.in. sagdéw ziemskich krakowskich
i zatorskich, grodzkich krakowskich, oswigcimskich i sgdeckich, a takze Archiwum Skarbu
Koronnego oraz archiwéw zagranicznych. Niezwykle istotnym dla powstania ksiazki byty
materialy, ktore autor odnalazt na strychu spichlerza parafialnego w roku 2010 (s. 15), a te,
z ktorych korzystat, skrupulatnie wynotowat w bibliografii (s. 917-920). W tym miejscu nale-
zy jednak wyrazi¢ ubolewanie, Ze nie pokusit si¢ o przedstawienie petnego inwentarza archiwum
parafialnego, np. w aneksie. Niemniej, wykorzystane materiaty pozwolity na doktadne odtwo-
rzenie sekwencji wydarzen, np. w przypadku pozaru kosciota w Stryszowie (s. 303—304), do
ktérego doszto przez nieostrozno$¢ robotnikdw wymieniajacych pokrycie dachowe §wigtyni.

Podejscie ,,totalne” do kwerendy dato interesujace efekty. Autor dokonat w wielu miejscach
zestawienia lokalnych ,,legend” przekazywanych najczeéciej ustnie z pokolenia na pokolenie
z faktami historycznymi, niejednokrotnie weryfikujac je, jak w przypadku zabdjstwa ks. Joze-
fa Dembinskiego dokonanego przez chtopow ze wsi Marcowka (s. 556-557). Dzigki temu
doszto do skonfrontowania przekazu ustnego (legendy), pisemnego (literatura, materiaty zro-
dlowe, najczgéciej z archiwow diecezjalnych, nieobarczonych subiektywnym spojrzeniem)
z opisem wydarzen z perspektywy lokalnej, czesto uczestnikow wydarzen (na podstawie ma-
terialow znajdujacych si¢ w archiwum parafialnym). Tym samym uzyskat materiat do studium
trwania pamigci o traumatycznych wydarzeniach w spotecznosci lokalnej oraz przyczynek do
opracowania mechanizmow tworzenia si¢ miejscowych ,,legend”.

Istotny jest rowniez starannie dobrany materiat ilustracyjny (122 fotografie) potaczony
z wnikliwymi analizami historyczno-artystycznymi. Jedna z nich jest proba zrekonstruowania
planu oraz wygladu drewnianego kosciota pw. §w. Mikotaja, ktory sptonat w roku 1739
(s. 284-291). Na podstawie aktow wizytacji biskupich autor omowit rowniez jego wyposazenie.
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W swoich analizach nie pominat kosciota filialnego w Zakrzowie (s. 346-361), ponownie
wykorzystujac trafnie dobrane ilustracje (m.in. architektoniczny rzut kosciota §w. Anny w Za-
krzowie). W przeciwienstwie do innych monografii tego typu, autor nie ograniczyt si¢ jedynie
do opisu $wiatyn, ale przedstawil otoczenie ko$ciota, tj. miejsca pochowkow stryszowskich
parafian oraz cmentarz, a takze plebani¢ i budynki parafialne (szkota). Dokonat rowniez anali-
zy ,,matej architektury”, tzn. krzyzy i kapliczek przydroznych, stusznie uznajac je za wyraz
miejscowej poboznosci. Jak wskazano wczesniej, recenzowana monografia moze by¢ rowniez
traktowana jako studium spotecznosci lokalnej. Potwierdza to rozszerzenie zagadnien architek-
tonicznych o rekonstrukcje¢ miejscowych uktadow ruralistycznych (s. 697-718). Calos$¢ zosta-
a uzupetniona mapga katastru galicyjskiego oraz charakterystyka lokalnego budownictwa.
Ksigzka zostata opracowana z wykorzystaniem tworczej 1 krytycznej analizy przekazow
zrodtowych. Uwagi mozna mie¢ jedynie do kilku szczegdtowych kwestii, z ktorych najwaz-
niejszg jest datowanie powstania parafii. Autor uznat, ze Stronow/Strenow, wystepujacy na
kartach Acta Camerae Apostolicae m.in. z lat 1326, to Stryszow (s. 41-42), w zwiazku z czym
mozna przesunaé¢ fundacj¢ tamtejszej parafii na poczatek XIV w. Nalezy w tym miejscu wska-
za¢ jednak kilka niescistosci. Autor pisze, ze na kartach tych wlasnie akt ,,parafia Stronov
wystepowata niemal naprzemiennie z nazwg «Strzyszow/ Strzyzow»” (s. 42), co ma potwierdzaé
jego przypuszczenia. Z edycji Jana Ptasnika, a nastepnie Stanistawa Szczura wynika jednak, ze
w latach dwudziestych XIV w. w dekanacie zatorskim istniata parafia Stronow'. Podobnie
w latach czterdziestych i piecdziesigtych? oraz siedemdziesigtych wieku XIV?. Jedynie w opra-
cowaniu o $wigtopietrzu w Polsce wskazano, ze w latach 1373—1374 pobierano je ze Strzyzowa
(Stryszowa)*. Tadeusz Gromnicki odnotowat, Ze za podstawg Zrodtowa dla danych pochodzacych
lat siedemdziesiatych XIV w. stuzyty mu odpisy przechowywane w krakowskiej Akademii
Umiejetnosci®. Z racji tego, ze wspomina o kolektorze Piotrze synu Stefana mozna uznaé, ze
chodzi o ten sam odpis, o ktorym S. Szczur we wstepie do swojej edycji pisat, ze zawiera bted-
ne odezyty®. Abstrahujac od sposobu zapisu i mozliwych btedéw, w odpisach materiatow z lat
siedemdziesigtych XIV w., przechowywanych w Bibliotece PAU i PAN, nadal pojawia si¢
Stronow’. Mozna przyjaé, ze w zadnym zrédle z XIV w. nie wystepuje miejscowos¢ Strzyszow/
Strzezow w dekanacie zatorskim. Co wigcej w tych samych zrodtach pojawia si¢ np. Strigavia
(ob. Strzygtéw) w powiecie $laskim®, czy tez Strassow (ob. Strzyzow) w prepozyturze wislickiej®.
Wydaje si¢ zatem, ze nazwy tego typu nie byly obce kolektorom, dlaczego wigc tak mocno
znieksztatcono nazwe Stryszow!'*? Na marginesie tych rozwazan odnotowaé nalezy, ze ok. 5 km

' Akta. 1913a, s. 130 (Stronow), s. 202 (Strenow), s. 301 (Stronow).

2 W tych latach konsekwentnie jako Stronow; Akta. 1913b, s. 176, 178, 180, 182, 183, 187, 193 202, 211,
221, 230, 240, 249, 257, 265, 273, 280, 288, 330, 393, 409. Cz¢s¢ druga z niewiadomych przyczyn pominigta
przez autora.

3 Akta. 1994, s. 5, 25.

4 Gromnicki T. 1908, s. 320-321.

> Gromnicki T. 1908, s. 273. Pierwotny zapis nazwy sprawial juz trudno$¢ historykom, np. Bolestaw
Kumor stwierdzit, ze parafia powstata przed 20 maja 1440 r., powolujac si¢ na zapis z ksiag oficjalatu krakow-
skiego; Kumor B. 2002, s. 232. W zapisce jedna ze stron procesu jest Tomasz ze Strziszowa — AKKM, AO, sygn.
6, s. 15. Z innych zapisow wynika jednak, ze chodzi o Stryszowa w powiecie szczyrzyckim, wlasno$¢ klasztoru
mogilskiego, o czym wspomina autor monografii (s. 44).

¢ S. Szczur podat btedng sygnature r¢kopisu, tj. B.PAU/PAN, rkps nr 8421. Pod sygnatura ta znajduja si¢
odpisy depesz nuncjusza Vidoniego z 1658 r. Wiasciwa sygnatura ponizej.

7 B. PAU/PAN, rkps 8564, s. 7, 31.

8 Akta. 1913a, s. 357, 359.

> Akta. 1913a, s. 375.

10 Identyfikacje utrudnia rowniez fakt, ze w diecezji krakowskiej byto kilka miejscowosci o podobnej nazwie,
np. w pow. szczyrzyckim funkcjonowata miejscowos¢ Stryszowa, ktora w roku 1338 zapisano jako Stroyssowa;
zob. KDKK.1874, nr 163.
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na wschod od Stryszowa polozona jest wioska Stronie, ktora przynajmniej od 1529 r. wchodzi-
ta w sklad parafii stryszowskiej'!. Miejscowo$¢ jako Strenie pojawita sie np. w roku 14402,
Jezykowo Stronie blizsze jest tacinskiemu Stronow/Strenow niz Stryszow. Problem ten jest
trudny do rozstrzygnigcia, poniewaz brakuje zrodel, niemniej hipoteza o powstaniu parafii
w poczatkach wieku XIV wymagata uzycia bardziej przekonujacej argumentacji, zwlaszcza
w obliczu tego, co zauwazyt sam autor: wg Diugosza w drugiej potowie wieku XV Stryszow
nalezat do parafii Klecza (s. 44)%.

Kolejna szczegdtowa uwaga dotyczy Stupskich h. Druzyna, jednych z pierwszych patronéw
parafii. Idgc za jedna z hipotez przedstawionych w artykule Jerzego Sperki o dokumencie fun-
dacyjnym Michala Awdanca, wystawionym dla ko$ciota w Buczaczu, autor przychylit si¢ do
twierdzenia, ze Piotr (Potrasz) de Stryszch, wojewoda Iwowski, wystgpujacy jako jeden ze
$wiadkow na ww. dokumencie fundacyjnym, pochodzit ze Stryszowa (s. 427-428)'*. Warto
jednak zaznaczy¢, ze J. Sperka w swoim artykule przedstawit rowniez inne rozwigzanie nazwy
miejscowosci: Strysch miatby by¢ zepsutym zapisem Stryja. W tej hipotezie Piotr bytby tozsa-
my z Piotrem wlascicielem wsi Pnikut, notowanym na Rusi w latach 1375-1385". Tenze Piotr,
wystepujacy réwniez jako Strysky, Strizki, Stryski, oprocz Pnikuta otrzymat rowniez m.in.
Pukienicze koto Stryja'®. Po zestawieniu tych wszystkich informacji wydaje si¢, ze bardziej
prawdopodobna jest druga hipoteza, tzn. Piotr pochodzit ze Stryja, a nie Stryszowa pod Bar-
waldem!”.

W wigkszosci przypadkdéw autor bardzo dobrze rozpoznaje osoby i uzgadnia brzmienie ich
nazwisk, z jednym wyjatkiem: konsekwentnie stosuje zapis Miczowski dla Aleksandra Micow-
skiego (wzglednie Miciewskiego) h. Prawdzic, rotmistrza krolewskiego, postaci znanej i wy-
mienianej w historiografii, np. Urzednikach wojewddztwa kijowskiego i czernihowskiego's,
a sama rodzina Micowskich opisana zostata juz przez Kaspra Niesieckiego w jego Herbarzu
polskim".

Do imponujacego spisu literatury mozna byloby dodac jedynie Nazwy miejscowe Polski,
tom XVI, w ktorym odnotowano Stryszéw? oraz wspomniany wyzej Lehns- und Besitzurkun-
den Schlesiens und seiner einzelnen Furstenthumer im Mittelalter®'.

Powyzsze szczegdtowe uwagi nie wpltywaja jednak na odbior catosci monografii, ktorg
nalezy oceni¢ bardzo wysoko. Opracowanie dziejow parafii Stryszow zostato poprzedzone
rzetelng i wnikliwg kwerendg archiwalng, uzupetniong o wydawnictwa zroédlowe oraz literatu-
r¢ przedmiotu. Powstata w ten sposob ksigzka jest oryginalnym i wyczerpujacym opracowaniem
zagadnienia. Sposob prezentacji materialu sprawia, ze powinna by¢ ona wazna pozycja nie

' LR. 1968, s. 83.

12 Mikotaj Serafin kupit wowczas zamek Barwald wraz ze Stroniem, Le$nica i lasem zw. Ochodza; Lehns-
und Besitzurkunden. 1883, s. 584.

13 Por. Dlugosz J. 1863, s. 83; Dlugosz J. 1864, s. 231-232.

4 W swoim artykule J. Sperka zanotowat, ze Potrasz by¢ moze pochodzit ze Stryszowa koto Barwatdu,
nigdy z samego Barwatldu, jak chce autor monografii (s. 428); Sperka J. 2014, s. 80.

> Tylus S. 1999, s. 108.

16O Potraszu ze Strysza J. Sperka pisze tez w ksiazce o otoczeniu Wiadystawa Opolczyka; Sperka J. 2006,
s. 79, 363. Potrasz wymieniony jest rowniez w edycji zrodtowej wspomnianego dokumentu fundacyjnego dla
Buczacza; AGZ. 1875, s. 20.

17" S. Tylus nazwat go Pietraszem ze Strysza i wskazal trzy miejscowosci, tj. Stryszow w woj. krakowskim,
Stryszowa pod Gdowem oraz wtasnie Stryj; Tylus S. 1999, s. 108.

8 Micowski byt cze$nikiem kijowskim; zob. Urzednicy. 2002, nr 41. Urzad objat 11 kwietnia 1676 1. po
$mierci Jana Steckiego; zob. tez Stownik. 1971-1973, s. 588.

19 Niesiecki K. 1841, s. 389.

2 Nazwy. 2021, s. 109.

2l Lehns- und Besitzurkunden. 1883.
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tylko dla regionalistow, ale przede wszystkim, jako materiat porbwnawczy, dla historykoéw
zajmujacych si¢ parafiami doby przedindustrialnej, czy tez historykow sztuki, podejmujacych
zagadnienia np. wiejskiej architektury.

dr Joanna Brzegowy
Instytut Historii
Polska Akademia Nauk

joanna.brzegowy@wp.pl
https://orcid.org/0000-0003-1056-7521

BIBLIOGRAFIA

Zrédta archiwalne
AKKM [Archiwum Krakowskiej Kurii Metropolitalnej], AO [Acta Officialia], sygn. 6.
B. PAU/PAN [Biblioteka PAU, PAN w Krakowie], rkps 8564.

Zrédla i opracowania publikowane

Akta. 1913a. Acta Camerae apostolicae, 1: 1207-1344, wyd. J. Ptasnik, Krakow.

Akta. 1913b. Acta Camerae Apostolicae, 2: 1344-1374, wyd. J. Ptasnik, Krakow.

Akta. 1994. Acta Camerae Apostolicae, 3: 1373-1375, wyd. S. Szczur, Krakow.

AGZ. 1875. Akta Grodzkie i ziemskie z czasow Rzeczypospolitej Polskiej z Archiwum tzw. bernar-
dynskiego we Lwowie, 2, LWOw.

Dhugosz Jan. 1863, Liber beneficiorum dioecesis Cracoviensis, 1, wyd. A. Przezdziecki, Krakow.

Dlugosz Jan. 1864, Liber beneficiorum dioecesis Cracoviensis, 2, wyd. A. Przezdziecki, Krakow.

Gromnicki Tadeusz. 1908. Swietopietrze w Polsce, Krakow.

KDKK. 1874. Kodeks dyplomatyczny katedry krakowskiej sw. Wactawa, 1, wyd. F. Piekosinski,
Krakow.

Kumor Bolestaw. 2002. Dzieje diecezji krakowskiej do roku 1795, Krakow.

Lehns- und Besitzurkunden. 1883. Lehns- und Besitzurkunden Schlesiens und seiner einzelnen
Furstenthumer im Mittelalter, 2, wyd. C. Griinhagen, H. Markgraf, Leipzig.

LR. 1986. Ksigga dochodow beneficjow diecezji krakowskiej z roku 1529 (tzw. Liber Retaxationum),
wyd. Z. Leszczynska-Skrgtowa, Wroctaw—Warszawa—Krakow.

Nazwy. 2021. Nazwy miejscowe Polski. Historia, pochodzenie, zmiany, 16 (Sib—Sy), red. U. Bijak,
P. Swoboda, Krakow.

Niesiecki Kasper. 1841. Herbarz polski, 6, wyd. J.K. Bobrowicz, Lipsk.

Stownik. 1971-1973. Stownik Staropolskich nazw osobowych, 3: KI-M, red. W. Taszycki, Wroctaw—
—Warszawa—Krakow—Gdansk.

Sperka Jerzy. 2014. Michal Awdaniec a poczqtki kosciola parafialnego w Buczaczu, ,,Sredniowiecze
Polskie i Powszechne”, 6, s. 74-84.

Sperka Jerzy. 2006. Otoczenie Wiadystawa Opolczyka w latach 1370—1401, Katowice.

Tylus Stanistaw. 1999. Fundacje kosciolow parafialnych w sredniowiecznej archidiecezji Iwowskiej,
Lublin.

Urzednicy. 2002. Urzednicy wojewodztwa kijowskiego i czernihowskiego XV—-XVIII wieku. Spisy,
oprac. E. Janas, W. Kaczewski, Kornik.



650 RECENZIE

KWARTALNIK HISTORII KULTURY MATERIALNE] 73 (4), 2025
PL ISSN 0023-5881; e-ISSN: 2719-6496
https://journals.iaepan.pl/khkm

the CC BY 4.0 license (https://creativecommons.org/licenses/by/4.0/)

DOI: 10.23858/KHKM73.2025.4.012

Ksiega testamentow miasta Bnina. Zapiski z lat 1574—-1688 (1729), oprac. Norbert Dele-
stowicz, Wydawnictwo Poznanskiego Towarzystwa Przyjaciot Nauk, Poznan 2023, ss. 184,
ryc. barwne i cz. biate

Rosngce w ostatnich dziesigcioleciach zainteresowanie dziejami malych, nie przekracza-
jacych liczby ok. 2000 mieszkancoéw, miast dawnej Rzeczypospolitej szczesliwie nie wygasa.
Obok monografii poszczegolnych osrodkow i regionéw!, pojawiaja si¢ kolejne publikacje
zrodet. Przetom wiekow XX/XXI przyniost m.in. pelng edycje archiwaliow matopolskiego
Wojnicza. W biezacym stuleciu ukazaly si¢ zrodla wielkopolskie: ksigga radziecka Pleszewa
z przetomu wiekow XV/XVI (2014) i ksigga wojtowska Jarocina z przetomu XVI/XVII stule-
cia (2021). Znacznie szerszym przedsiewzigciem Srodowiska historykow poznanskich jest
inicjatywa wydania w serii Wielkopolskie Ksiggi Miejskie Edycje Zrodtowe akt Bnina, Koby-
lina, Kozmina, Zbgszynia i Zerkowa z okresu od kofica XVI do poczatku XX w. Ksiegi tych
miasteczek sg przechowywane w Archiwum Panstwowym w Poznaniu, Bibliotece Kornickiej
PAN oraz Bibliotece PTPN. Omawiane wydawnictwo jest pierwszym efektem prac zespotu
kierowanego przez Roberta T. Tomczaka z UAM. Trud przygotowania tomu pierwszego podjat
Norbert Delestowicz dyrektor Biblioteki PTPN, ceniony mediewista $redniego pokolenia, do-
$wiadczony edytor zrodel.

Omawiany tom otwiera ,,Przedmowa” Roberta T. Tomczaka (s. 7-9). Po niej nastgpuje
obszerne ,,Wprowadzenie” wydawcy (s. 11-41) erudycyjne, mocno osadzone w zrédtach i li-
teraturze. Sama bibliografia obejmuje ponad 60 opracowan, gtdwnie nowszych pozycji. ,, Wpro-
wadzenie” zawiera zarys historii Bnina, ze szczeg6lnym uwzglgdnieniem doby nowozytnej
(s. 11-20). W czasach, w ktérych powstawala tytutowa ksiega, liczace ok. 500 mieszkancow,
prywatne miasteczko nalezalo do najwybitniejszych szlacheckich rodow Wielkopolski: Opa-
linskich, Grudzinskich, Dziatynskich. W koncu XVI w. byto osrodkiem rolniczo-ustugowym,
zapewniajacym lokalnej spotecznosci ustugi rzemieslnicze: kowalskie, garncarskie, szewskie,
krawieckie, kusnierskie. Nie brakowalo tu rowniez podstawowych rzemiost spozywczych
(piekarzy, rzeznikow). Szynkarki oferowaty piwo. Mieszkancy byli zréznicowani narodowo-
$ciowo i jezykowo. Obok Polakow — katolikow, zyta niewielka grupa Zydéw oraz Niemcow
— ewangelikow. Autor nie podaje (s. 19-20), czy ci ostatni byli luteranami czy kalwinistami.

Dalej (s. 20-30) N. Delestowicz charakteryzuje stanowiacy podstawe edycji, przechowy-
wany w AP Poznan rekopis ksiggi sadu i urzedu wojtowsko-tawniczego w Bninie z lat 1574—1688
(1729). Na 152 zapisanych stronach jest 81 zapisek. Obok 71 dotyczacych spraw testamentowych
(w tym 20 mieszczanek) znalazly si¢: kwit, dwie umowy na wyderkaf, kontrakt dzierzawny
roli, trzy zeznania (sprawy zabojstwa i podpalenia).

Sporo miejsca (s. 30-37) zajmuja uwagi wydawcy na temat specyfiki testamentu jako
zrodta. Odwolujac sig¢ do wecale juz licznych polskich edycji zrodtowych oraz opracowan,
w ktorych analizowano testamenty z innych miast Polski, akty ostatniej woli z Bnina uznaje
N. Delestowicz za typowe dla wspdtczesnych im mieszczanskich zapiséw zarowno pod wzgle-
dem zakresu poruszanych spraw, stosowanego formularza jak i liczebnosci. Obszerny katalog
informacji zawartych w testamentach sprawia, ze wypada si¢ zgodzi¢ z konkluzjg wydawcy, ze
stanowia one cenny materiat ,,nie tylko do badan nad zyciem codziennym, gospodarczym oraz

! Por np. Miodunka P. 2021.
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rodzinnym [...] ale takze nad mentalnoscig dwczesnego cztowieka” (s. 32). Formulowane na
ich podstawie wnioski mogg by¢ przydatne zar6wno w badaniach lokalnych lub regionalnych,
jak tez w skali makro. Wprowadzenie zamyka prezentacja ,,Zasad edycji” (s. 38—41). Ich pod-
stawg byta Instrukcja Kazimierza Lepszego z 1953 r.

Pod tytutem ,,Zapiski” (s. 43—134) znajdujemy teksty zrodlowe, z reguty w jezyku polskim,
rzadko z fragmentami tacinskimi. Juz pierwszy rzut oka na ich tre$¢ utwierdza w przekonaniu
o rolniczym charakterze bninskiej spotecznosci, z istotnym jednak udziatem innych profesji
i zrodet utrzymania (dodatkowych? gtownych?). W grupie testatorow, nalezacych z reguty do
majatkowe;j elity miasteczka, wérdd posiadaczy domostw, gruntéw rolnych, ogrodow, folwarkow,
zwierzat hodowlanych znaleZli si¢ rowniez rzemie$lnicy (kowal, kusnierz, bednarz, mielcarz)
oraz wtasciciele browardw i gorzelni, wreszcie kucharz i organista. Korzystanie z publikacji
ulatwiaja ,,Stowniczek trudniejszych wyrazéw” (s. 139-142, to dla nieprofesjonalistow) oraz
indeksy: 0sob i nazw geograficznych(s. 143—170) oraz rzeczowy (s. 171-179), wreszcie ,,Kon-
kordancja chronologiczna zapisek” (s. 181-182). Najwigcej, bo osiem pochodzi z roku 1656
(rok zarazy); po cztery wpisy pochodza z lat 1594, 1618. Tom zamyka streszczenie angielskie
(s. 183-184).

Podsumowujac, otrzymali§my wydawnictwo cenne, wazne dla poznania przeszto$ci mia-
sta oraz regionu. Stanowi ono réwniez cenne zréodto do analiz porownawczych w skali calej
Rzeczpospolitej 1 krajow sagsiednich.

prof. dr hab. Andrzej Klonder

Instytut Archeologii i Etnologii

Polska Akademia Nauk
andrzej.klonder@gmail.com
https://orcid.org/0000-0002-7542-0929
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