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NOWOODKRYTA OSTROGA TYPU LUTOMIERSKIEGO
Z POLWYSPU SAMBIJSKIEGO. PRZYCZYNEK DO STUDIOW
NAD KONTAKTAMI SEOWIANSKO-BALTYJSKIMI!

THE NEWLY DISCOVERED SPUR OF THE LUTOMIERSK TYPE
FROM THE SAMBIA PENINSULA. A CONTRIBUTION TO RESEARCH
ON THE SLAVIC-BALTIC CONTACTS

The paper presents a new discovery of a spur of the Lutomiersk type from the Sambia Peninsula. This is the second
finding of this type from the former Old Prussian area. The authors have brought closer the history of research and pre-

vious discoveries of spurs of this kind. Until recently, these artefacts were considered to be saddlebow fittings. Now we
know that they are rare ceremonial spurs. In the past, the southern Ural, Scandinavia and the Baltic area were indicated as

the area of their origin. In the latest works, there is a conviction that these spurs should be connected with Western Slavs,

especially with the early Piast rule. The spur goad presented in the paper confirms the intense cultural contacts of the early

Piast state with the West-Baltic culture.
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WPROWADZENIE

Podczas badan prowadzonych przez Sambijska
Archeologiczng Ekspedycje Rosyjskiej Akademii
Nauk (CambuiickoitapXeoaornuecKoiIKCIe TuIueit
Hucturyra Apxeonorun Poccuiickoit Akanemuu

! Badania zostaly sfinansowane ze $rodkow Naro-
dowego Centrum Nauki, przyznanych w ramach finanso-
wania stazu po uzyskaniu stopnia naukowego doktora, na
podstawie decyzji numer DEC-2015/16/S/HS3/00533.

Hayk) odkryto intrygujacy, owalny w przekroju,
podhuzny przedmiot zwienczony postacia zwie-
rzecia z odwroconym do tyhu tbem (ryc. 1-2). Za-
bytek znaleziono w 2016 r. w odleglosci 560 m na
ponoc od granicy wsi Kumaczowo (Kymauépo,
3eneHorpaackuii paiion, dawn. Kumehnen, Kreis
Fischhausen), na niewielkim wzgorzu znajdujacym
si¢ na lewym brzegu rzeki Nel’my (dawn. Forkener
Flief) (ryc. 3-4). W miejscu tym natrafiono row-
niez na przepalone ludzkie kosci, fragmenty kon-
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Ryec. 1. Bodziec ostrogi z Kumaczowa. Rys. K. Skvorcov
Fig. 1. The spur goad from Kumachevo. Drawn by K. Skvorcov

‘|||||l|||||||||H|l‘||||||||l’|||||||||‘|H||||||‘
Ocm 1 2 3 4 5

Ryc. 2. Bodziec ostrogi z Kumaczowa. Fot. K. Skvorcov
Fig. 2. The spur goad from Kumachevo. Photo by K. Skvorcov

skich zebow, utamki naczyn glinianych, strzemion $redniowiecza (schytek fazy G i faza H w systemie
1 wedzidet. Sa to wystarczajace przestanki, aby chronologii ziem pruskich; zob. Engel 1931, 314).
uzna¢, ze mamy do czynienia z cialopalnym cmen-  Przeglad dotychczasowej literatury oraz materia-
tarzyskiem datowanym na mtodsze fazy wezesnego 10w archiwalnych dotyczacych obszaru dawnych
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Prus Wschodnich? wskazuje, ze stanowisko nie by-
to dotychczas znane i jest nowoodkryta nekropola
z XI-XII w.

Odkryty zabytek zostal zidentyfikowany ja-
ko bodziec ostrogi typu lutomierskiego. Jest to

drugie odkrycie tego typu z dawnych ziem pru-
skich. Wcze$niej fragmenty ostrogi znaleziono
w grobie 7 na cmentarzysku w Cerkiewniku, pow.
olsztynski (Ziemlinska-Odoj 1992, 142-143,
tabl. II1:1).

OSTROGI TYPU LUTOMIERSKIEGO — DOTYCHCZASOWE ODKRYCIA I INTERPRETACIJE

Po raz pierwszy zabytki tego rodzaju odkryto
podczas badan cmentarzyska w Lutomiersku, pow.
pabianicki, prowadzonych w latach 40. 1 50. XX w.
Ze stanowiska tego pochodza cztery egzemplarze
— para z grobu cialopalnego oznaczonego nume-
rem 5 i druga para z grobu szkieletowego zareje-
strowanego pod numerem 10 (Jazdzewski 1949,
95-97). Kolejnego odkrycia dokonano dopiero
w latach 70. XX w. w trakcie badafh prowadzonych
na Ostrowie Tumskim we Wroctawiu, skad pocho-
dza trzy fragmenty jednego zabytku. Zostaly od-
kryte w trakcie eksploracji wykopu 1 w warstwie T,
datowanej na polowe XI w. (Kazmierczyk, Laso-
ta 1979, 86, tabl. XVIII:c; Wachowski 2006, 158,
ryc. 2). W 1990 r. podczas badan pruskiego cmen-
tarzyska w Cerkiewniku, w grobie 7 znaleziono
cztery fragmenty, pochodzace prawdopodobnie od
jednego okazu (Ziemlinska-Odoj 1992, 142-143,
tabl. III:1). W 2009 r. w trakcie badah cmentarzyska
w Cieptem, pow. tczewski, w grobie 42 znaleziono
par¢ ostrog z kompletnymi garniturami (Ratajczyk
2013a; 2013b, 340-341, ryc. 13). Do dotychczaso-
wych odkry¢ dodajemy egzemplarz z Kumaczowa
na Poétwyspie Sambijskim. Kolejnych odkry¢ sa-
mych bodZcow dokonano w ostatnim czasie w oko-
licy Gorzowa Wielkopolskiego, pow. gorzowski’
oraz w Skanii, w Szwecji (Ratajczyk, Gardela, Kaj-
kowski 2017, 37).

2 Tzw. Ortsakten w Archiv der vor-und frithgeschicht-
lichen Sammlung des Prussia-Museums Konigsberg in
OstpreuBlen przechowywane w Museum fiir Vor- und Friih-
geschichte w Berlinie, Kartoteka Rudolfa Grenza, Karto-
teka Petera Paulsena, Spuscizna Herberta Jankuhna prze-
chowywana w Archiologisches Landesmuseum, Stiftung
Schleswig-Holsteinische Landesmuseen, Schloss Gottorf
w Schleswiku, kartoteka Feliksa Jakobsona przechowywa-
na w Latvijas Nacionalis véstures muzejs w Rydze.

3 Informacja o odkryciu wraz z fotografig zostata
opublikowana na portalu http://www.poszukiwanieskar-
bow.com/

Odkryte w Lutomiersku przedmioty poczat-
kowo interpretowano jako okucia teku siodta (Jaz-
dzewski 1949, 119). Przez dtugi czas interpretacja
Konrada Jazdzewskiego nie byla kwestionowana
(zob. np. Nadolski, Abramowicz, Poklewski 1959,
57-58; Hensel 1956, 240-245; Leciejewicz 1976,
174; Ziemlinska-Odoj 1992, 143). Dopiero Ingo
Gabriel poddat w watpliwos¢ dotychczasowe po-
glady, sugerujac, ze sg to ostrogi. Tym, co sklonito
badacza do wyrazenia takiej opinii, poza tkwigcymi
w zakonczeniach ,,0kuc¢” nitami byta obecno$¢ gar-
niturow do ostrog w obu zespotach (Gabriel 1988,
190). Podobny poglad wyrazit Torsten Kempke
(2000, 391). Niezbitych dowodéw przemawiajg-
cych za funkcja zabytkow jako ostrog dostarczyt
Krzysztof Wachowski, identyfikujac w materiatach
z wroclawskiego Ostrowa Tumskiego fragment
kabtaka, na ktorego szczycie widoczny jest otwor
do osadzenia bodzca (Wachowski 2006, 157-158,
ryc. 2; zob. tez 2001, 158). Ostatecznym potwier-
dzeniem bylo odkrycie pary kompletnie zachowa-
nych ostrég wraz z pelnym zestawem garniturow
ostrog na cmentarzysku w Cieptem (Ratajezyk
2013a;2013b, 340-341, ryc. 13). K. Wachowski sg-
dzi, ze z powodu ich delikatnego charakteru petnilty
funkcje paradng (2006, 159). Rowniez Z. Ratajczyk
opowiedziata si¢ za ich paradnym/ceremonialnym
przeznaczeniem, argumentujac poglad ich niezbyt
duza funkcjonalnoscia 1 ,,kruchoscig” (Ratajezyk
2013a, 299).

Poza kwestig funkcji poszukiwano rowniez
miejsca, skad przedmioty wykonane w intryguja-
cej 1 zdaniem wielu autorow nie pasujacej do za-
chodniostowianskich standardéw stylistyce nalezy
wywodzi¢. Najblizsza analogia zdaniem K. Jaz-
dzewskiego bylo okucie pochewki noza z Brze-
scia Kujawskiego, pow. wloctawski, ktorg rowniez
uznat za egzotyczng na ziemiach polskich. Dalsze
analogie znalazt nad gérng Kama 1 wlasnie w ob-
szarach znad s$rodkowego i poludniowego Uralu
doszukiwal si¢ miejsca, skad nalezy wywodzi¢ te
zabytki (Jazdzewski 1949, 119-120). Jan Zak nie
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Ryec. 3. Lokalizacja miejsca znalezienia bodzca ostrogi. Rys. S. Wadyl
Fig. 3. The location of the place where the spur goad was discovered. Drawn by S. Wadyl

wniost zastrzezen do tych ustalen, jednak w odnie-
sieniu do okucia z Brzescia Kujawskiego opowie-
dzial si¢ za jej lokalnym, zachodniostowianskim
pochodzeniem (Zak 1959, 27; zob. tez Kaszewska,
Kaszewski 1971, 390). Michat Kara (1993, 40)
1 K. Wachowski (2001, 158, ryc. 17) omawiang ka-
tegori¢ zabytkow zaliczyli do elementow skandy-
nawskich. Pierwszy z autoréw wskazywatl Szwecje,
za$ drugi Danig. Z kolei Marcin Woloszyn, zainspi-
rowany przede wszystkim odkryciem z Cerkiew-
nika, stwierdzil, ze ,,bardzo powaznie nalezy bra¢
battyjskie pochodzenie lutomierskich ostrog/okué
siodta” (Wotoszyn 2010, 312). Za zachodnioeuro-
pejskim (skandynawskim?) pochodzeniem ostrog
optowala ostatnio Zdzistawa Ratajczyk (2013a,
302), positkujac si¢ argumentem w postaci znale-
zisk monet proweniencji zachodnioeuropejskiej
z nekropoli w Cieptem.

Caly zbior odkrytych dotychczas ostrog liczy
11 egzemplarzy znalezionych w siedmiu lokaliza-

cjach. Cztery znajduja si¢ na obszarach zwigza-
nych z panstwem wczesnopiastowskim, dwie na
ziemiach pruskich* i jedna w szwedzkiej Skanii
(ryc. 5). Dystrybucja odkry¢ nie przesadza kwestii
proweniencji omawianych zabytkow, cho¢ wyrazna

4 Nalezy podkresli¢, ze cmentarzysko w Cerkiewni-
ku jest nekropola pruska, zwigzang z pruskim kregiem kul-
turowym i stawianie jej w jednym rzedzie wraz z innymi
stanowiskami z ziem polskich, jak to czyniono kilkukrot-
nie, jest kardynalnym btedem (zob. Szczepanik 2016, 192;
Ratajczyk, Gardela, Kajkowski 2017, 40). Na marginesie
mozna doda¢, ze naczynia odkryte w grobie 7 w Cerkiew-
niku nie moga zosta¢ uznane za naczynia stowianskie. Ow-
szem, zostaly one wykonane na kole garncarskim, jednak
obecnos¢ ceramiki tego rodzaju juz od poczatku XI w. jest
zjawiskiem do$¢ powszechnym. Ceramika o tzw. stowian-
skich cechach technologiczno-stylistycznych jest typowa
cecha pruskiego/zachodniobattyjskiego warsztatu garncar-
skiego mtodszych faz wczesnego sredniowiecza (zob. np.
Wadyl 2013; Wroblewski, Nowakiewicz 2003).
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Ryec. 4. Lokalizacja stanowiska na mapie topograficznej Messtischblatt 141: Pobethen. Oprac. S. Wadyl, K. Skvorcov
Fig. 4. The location of the site on the topographic map Messtischblatt 141: Pobethen. Made by S. Wadyl, K. Skvorcov

przewaga na obszarach zwiazanych z wladztwem
wczesnopiastowskim wskazuje raczej na zwiagz-
ki z tg strefa. Najnowsze glosy badaczy wskazuja
zachodniostowianska genezg¢ ostrog typu lutomier-
skiego. Gtownym argumentem jest stylistyka i za-
warte w niej tresci symboliczne nawigzujace do
mitologii 1 kosmologii Stowian (zob. Sikora 2013,
142; Szczepanik 2016, 193-196; Ratajczyk, Garde-
ta, Kajkowski 2017).

Bogato dekorowane ostrogi typu lutomierskie-
g0 s3 nasycone tresciwg symbolika. ,,Odczytanie”
programu ikonograficznego stato si¢ mozliwe do-
piero po odkryciu ostrog wraz z calym garniturem
w postaci sprzaczek, przewleczek i oku¢ koncow
rzemieni. Kabtgk ostrogi zostat ozdobiony waskim
zeberkiem podkreslonym po obu stronach waskim
ztobkiem. Po obu stronach umieszczono rzedy ko-
teczek oplecionych linig falista. Zakonczenia kabta-
ka tworza zoomorficzne glowki, w ktérych mozna
widzie¢ wizerunki weza/zmii. Na goérnej krawedzi

ramion znajdujg si¢ plastyczne azurowe zdobienia
zoomorficzne, niejako poruszajace si¢ od bodzca
w kierunku zakonczen. Na kazdym z ramion znaj-
dujg si¢ trzy postaci zwierzece (konie, bydio?), na
glowach ktorych umieszczono puste okrggi. Na
dolnej krawedzi ramion na wysokosci ostatniego
liczac od bodzca zwierzecia znajduje si¢ prosto-
katne uszko, w ktérym umieszczono dzwoneczek.
Relatywnie dlugie bodzce sg zakonczone niewielka
kula, srednica nieodbiegajaca od srednicy samego
bodzca. Blisko podstawy bodzca znajduje si¢ wigk-
sza kula dekorowana motywem przecinajgcej si¢
podwojne;j linii falistej. W potowie dtugosci bodzca
umieszczono kolejng figure zwierzecia (przypusz-
czalnie konia) z glowa odwrdocong do tytu (Rataj-
czyk 2013a, tabl. I-11, ryc. 4-6; na stronach 289-299
doktadny opis ostrog oraz elementow garniturow).
Ostrogi odlano ze stopéw miedzi. Oddzielnie wy-
konywany byt kabtak i bodziec, ktore nastgpnie ze
soba taczono. Prawdopodobnie rdzen bodzca byt
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Ryec. 5. Rozmieszczenie dotychczasowych odkry¢ ostrog typu lutomierskiego. 1 — Kumaczowo, Zelenogradskij rajon;
2 — Cerkiewnik, pow. olsztynski; 3 — Ciepte, pow. tczewski; 4 — Lutomiersk, pow. pabianicki; 5 — Wroctaw-Ostrow
Tumski, pow. wroctawski; 6 — Gorzow Wielkopolski (okolice), pow. gorzowski; 7 — Skania (?). Oprac. S. Wadyl
Fig. 5. The location of previous discoveries of the spurs of the Lutomiersk type. 1 — Kumachevo, Zelenogradsky District;
2 — Cerkiewnik, Olsztyn District; 3 — Ciepte, Tczew District; 4 — Lutomiersk, Pabianice District; 5 — Wroctaw-Ostrow
Tumski, Wroctaw District; 6 — Gorzow Wielkopolski (surroundings), Gorzéw Wielkopolski District;

7 — Scania (?). Made by S. Wadyl

zelazny (publikowany w tym miejscu bodziec jest
wiasnie tak wykonany) i powlekany stopem mie-
dzi®.

Stylistyka przedstawien rzutuje na wspotcze-
sne poglady na temat proweniencji wyrobow. Pi-
sano juz, ze J. Zak jako najblizsza analogic przy-
wolywal okucie pochewki noza z Brzescia Kujaw-

5 K. Wachowski (2006, 158) sadzil, ze ,,okucia w ty-
pie lutomierskim sa zawsze odlane z bragzu”. W momencie,
kiedy pisat te stowa, nie byl znany zaden kompletny eg-
zemplarz ostrogi, ani sam bodziec.

skiego (zob. Kaszewska, Kaszewski 1971, tabl.
VI. 7). Od tego czasu opublikowano kolejne okucia
o bardzo podobnym programie ornamentacyjnym.
Sa to zabytki z Oldenburga, Kreis Oldenburg (Ga-
briel 1988, 186, ryc. 33; 1991a, ryc. 21-24; 1991b,
ryc. 8) 1 Ostrowa Lednickiego, pow. gnieznienski
(Ostréw Lednicki 2002, 41) (ryc. 6).

Najwigksze zainteresowanie badaczy wzbu-
dzaly plastyczne przedstawienia zwierzat z pusty-
mi okregami nad ich glowami. Zdaniem I. Gabriela
omawiane zwierzeta to §wigte konie w aureolach
(1988, 194). Pawet Szczepanik sadzi, ze zwiencze-
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Ryec. 6. Okucia z Oldenburga (a), BrzesScia Kujawskiego (b), Schwedt (c), ostroga z Lutomierska (d).
Wg Gabriel 1991Db, ryc. 8
Fig. 6. Fittings from Oldenburg (a), Brzes¢ Kujawski (b), Schwedt (¢), spur from Lutomiersk (d).
After Gabriel 1991b, Fig. 8

nia gléw zwierzgcych nalezy interpretowac jako
wyobrazenia wiankéow wktadanych zwierzetom,
gléwnie koniom i bydtu, na gtowy, ktory to zwy-
czaj znany jest z licznych zrodet etnograficznych
(Szczepanik 2016, 193-194). W wizerunkach koni
z atrybutem w postaci rytualnego nakrycia glowy,
zdaniem autora, mozna si¢ doszukiwac posredni-
kéw pomigdzy §wiatami badz zoomorficzne przed-
stawienia dusz zmartych, ktore odbywaja podroz
do krainy umartych (Szczepanik 2016, 195; zob.
tez Moszynski 1967, 563-564). Tym samym w pro-
gramie ideologicznym zapisanym w ostrogach typu

lutomierskiego mozna si¢ doszukiwaé ech przed-
chrzescijanskiej eschatologii oraz kosmologii sto-
wianskiej®.

¢ Szczegodlowej analizy omawianych przedmiotow

dokonat w swojej rozprawie doktorskiej P. Szczepanik
(2016, 193-196). Wstepna interpretacja narracji przedsta-
wionej na ostrogach zostata opublikowana ostatnio przez
Z. Ratajezyk, L. Gardele i K. Kajkowskiego (2017).
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PODSUMOWANIE

Zapis ,,Przyczynek do studiow nad kontaktami
stowiansko-battyjskimi” zawarty w tytule niniej-
szego artykutu niejako zdradza od poczatku, ze
opowiadamy si¢ za zachodnioslowianska geneza
odkrytego fragmentu ostrogi. I tak tez jest. Prze-
mawia za tym przede wszystkim fakt, ze wigkszo$¢
znalezisk pochodzi z ziem zwigzanych z wiadz-
twem wczesnopiastowskim. Kolejnym, niezwykle
wazkim argumentem jest niezwykte podobienstwo
stylistyki przedstawien na ostrogach do oku¢ po-
chewek nozy z Brzescia Kujawskiego, Oldenburga
oraz Ostrowa Lednickiego. Jak si¢ wydaje, zawarte
w ornamentyce i konstrukcji ostrog typu lutomier-
skiego wykazuja silne zwigzki z mitologia zachod-
niostowianska.

Na podstawie kontekstu 1 chronologii dobrych
datownikow wspotwystepujacych w bogatszych
zespotach grobowych (Lutomiersk, Ciepte) ostrogi
tego typu mozna datowaé na XI, prawdopodobnie
na pierwszg potowe tego stulecia. Nalezy zgodzi¢
si¢ ze Z. Ratajczyk, ze podobienstwa, wregcz iden-
tyczno$¢ znanych egzemplarzy wskazuje wyraznie
na ich powstanie w jednym warsztacie w relatyw-
nie krotkim odcinku czasowym (Ratajczyk 2013a,
301). Podobne sugestie czynita przed laty W. Ziem-
linska-Odoj (1992, 148, przyp. 29)’.

Znalezisko ostrogi z Pétwyspu Sambijskiego,
drugiej obok zabytku z Cerkiewnika, jest potwier-
dzeniem intensywnych kontaktéw kulturowych
panstwa wczesnopiastowskiego z krggiem kultury
zachodniobattyjskiej. Publikowany w niniejszym

7 Kwestie te mozna sprobowac rozwigza¢ wykonujac
seri¢ analiz metaloznawczych, w tym sktadu chemicznego
surowca.

szkicu bodziec ostrogi typu lutomierskiego jest no-
wym zrodtem do studiow nad kontaktami stowian-
sko-battyjskimi rozumianymi jako kontakty pan-
stwa wczesnopiastowskiego z ziemiami pruskimi.

Problematyka ta nie doczekata si¢ wtasciwych
swojej wadze studidow®. W pracach historycznych
koncentrowano si¢ na kwestiach zwigzanych z hi-
storig polityczng regionu (skupiajac si¢ gtownie
na najazdach ksigzat polskich i mazowieckich na
ziemie pruskie oraz odwetowych rejzach Prusow),
ksztaltowaniu si¢ pogranicza pomorsko-mazowiec-
ko-pruskiego, a takze kwestii rywalizacji o Prusy
1 Jadwiez rozgrywajacej si¢ w XIII stuleciu, ktorej
aktywnym graczem byli ,,polscy” ksigzeta’. W li-
teraturze archeologicznej relacjom tym poswig-
cono niewiele miejsca. Najwigcej zaslug ma na
tej ptaszczyznie Jerzy Antoniewicz (1958; 1960;
1964; 1968; 1969). Sposrod nowszych prac jedy-
nie studia nad ksztatltowaniem si¢ pogranicza po-
morsko- i mazowiecko-pruskiego miescily si¢ w tej
problematyce (zob. np. Chudziak 1997; 1999; Bo-
jarski 2002; Moszczynski, Grazawski 2006; 2009).
W publikacjach tych omawiano jednak do$¢ waskie
zagadnienie, a jednym z glownych celéw analiz by-
to okreslenie najwiekszego zasiegu penetracji osad-
nictwa stowianskiego.

8 Nie jest rowniez naszg intencjg wypehianie tej lu-
ki. Sadzimy, ze dostepne obecnie materiaty, zaréwno archi-
walne, jak i pozyskane w ostatnich kilku dekadach zabytki
pozwalaja na stworzenie odrgbnego opracowania mono-
graficznego pos§wieconego tym relacjom.

° Literatura tematu jest niezwykle obszerna i po-
wszechnie znana, w zwigzku z tym nie widzimy potrzeby
przywotywania jej w tym miejscu.
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THE NEWLY DISCOVERED SPUR OF THE LUTOMIERSK TYPE
FROM THE SAMBIA PENINSULA. A CONTRIBUTION TO RESEARCH
ON THE SLAVIC-BALTIC CONTACTS

SUMMARY

In 2016, near the village of Kumachevo in the Ka-
liningrad Oblast, during a prospection led by the Sambian
Archaeological Expedition of the Russian Academy of Sci-
ences, a fragment of a unique spur of the Lutomiersk type
was discovered (Fig. 1-4). The context of the discovery,
especially the presence of burned human bones, fragments
of horse teeth and fractions of other artefacts suggest that
the site was not known earlier and is a newly discovered
necropolis from the 11th-12th centuries. This is the second
discovery of this type of spur on the former Prussian lands
— fragments of a spur were found earlier at the cemetery in
Cerkiewnik, Olsztyn District.

For the first time, artefacts of this type were discovered
during excavations at the cemetery in Lutomiersk, Pabia-
nice District, conducted in the 1940s and 1950s. Due to the
fact that only their arms were preserved and that they were
discovered near the remnants of a saddle, these artefacts
were interpreted as saddlebow fittings. For a long time, the
interpretation by Konrad Jazdzewski was not questioned. It
was only in the 1980s that existing views were questioned,
and it was suggested that they were spurs. Later discov-
eries from Ostrow Tumski in Wroctaw and Ciepte, Tczew

District, provided irrefutable evidences to confirm this hy-
pothesis.

The issue that generated the greatest interest in previ-
ous studies, was the question of their genesis. Various solu-
tions was suggested, but the views referring to the area of
the southern Ural, Scandinavia and the Baltic area gained
the greatest popularity.

Currently, it is assumed that these artefacts should be
connected with the area of the early Piast state. The argument
confirming this concept, apart from the fact that the major-
ity of the spurs of the Lutomiersk type come from this area
(Fig. 5), is also a clear similarity of the spurs to fittings from
Brzes¢ Kujawski, Ostrow Lednicki and Oldenburg (Fig. 6),
as well as an ornamental program, which has close analogies
in pre-Christian eschatology and Slavic cosmology.

The discovery of the spur from the Sambia Peninsula,
the second one including the artefact from Cerkiewnik, is
a confirmation of intense cultural contacts of the early Piast
state with the West-Baltic culture. The spur goad from Ku-
machevo published here is a new and important source for
studying Slavic and Baltic contacts in the younger phases
of the early Middle Ages.



235

NOWOODKRYTA OSTROGA TYPU LUTOMIERSKIEGO Z POLWYSPU SAMBIJSKIEGO

Adresy Autorow:

Dr Stawomir Wadyl

Instytut Archeologii

Uniwersytet Warszawski

ul. Krakowskie Przedmiescie 26/28

00-927 Warszawa

e-mail: slawomirwadyl@wp.pl

@ https://orcid.org/0000-0002-1609-5222

Mgr Konstantin Skvorcov

Wuctutyt Apxeonoruu Poccuniickoit Akagemun Hayk
yi. JIm. YabsiHoBa 19

117036 Mocksa

e-mail: sn_arch_exp@mail.ru

@ https://orcid.org/0000-0002-0861-374






	Spis treści

