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ANATOMY OF EMPTINESS: ABOUT ARCHAEOLOGICAL AERIAL RECONNAISSANCE
IN THE NORTH-EASTERN PART OF LOWER SILESIA

In this paper, the authors focused on discussing problems related to the notion of “emptiness”, the category often

functioning in archaeological narratives. Its aim is to try to answer the question: why the application of various methods

can lead to results that only partly meet the expectations of researchers? This text treats the “emptiness” only as a meta-

phor, and in no way refers to the real, past situation. The experience gained during the aerial reconnaissance conducted in

the north-eastern part of Lower Silesia was the starting point. The analysis of its results shows how complex conditions

affect the effectiveness of an applied method. The text discusses various circumstances influancing the obtained results.

At the same time, it was shown that the presence of the “settlements’ emptiness” in a given area is not a confirmation of

the lack of settlements in the past (in prehistory or early Middle Ages), but to a significant extent — it is the effect of infor-

mation resource resulting from the used methods.
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WPROWADZENIE

Kategoria ,,pustka” jest do$¢ czesto obecna
w narracjach archeologicznych. Zwykle wigze si¢
z ocena dystrybucji stanowisk archeologicznych
w kontekscie obecnosci lub braku okre§lonych ty-
pow zabytkow archeologicznych. Obserwacja nie-
réwnomiernego rozmieszczenia znalezisk archeo-
logicznych w przestrzeni staje si¢ czesto podstawa
wnioskowania o ludzkich dzialaniach w przesztosci
(np. Przybyla, Blajer 2008), a nawet dalej idacych
interpretacji na temat migracji czy kwestii etnicz-
nych itp. (np. Godtowski 1985). Zatem mamy do

czynienia z bezposrednim wigzaniem obserwowa-
nego w danym momencie rozktadu przestrzennego
(i chronologicznego) rozpoznanego materiatu arche-
ologicznego ze zjawiskami z przesztosci. Powoduje
to, ze zanika istotne rozroznienie pomiedzy ontolo-
giczng refleksja nad zjawiskami z przesztosci a epi-
stemologicznym statusem danych, ktérymi dyspo-
nujemy oraz metodami konstruowania wiedzy.
Proces przechodzenia od danych (zrédet w tra-
dycyjnym modelu badawczym) do interpretacji/
rozumienia/wyjasniania zjawisk z przesztosci musi
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uwzglednia¢ wiele aspektow krytycznej refleks;ji,
ktére maja wpltyw na uzyskiwane wyniki, ocen¢
poznawczg obserwowanych danych. Na to, z jaki-
mi danymi/zrédtami mamy do czynienia, wptyw
majg zarowno dziatania ludzkie w przesztosci,
jakiprocesy podepozycyjne, ale takze metody pozy-
skiwania informacji stosowane przez archeologow
oraz ich sposob myslenia o nich (por. Urbanczyk
1986; Banaszek 2015). Zrozumienie catej ztozono-
sci zjawisk zachodzacych pomiedzy przeszioscia
a wspolczesnoscia 1 w konsekwencji zasobem oraz
jakos$cig danych, ktore pozyskujemy przy pomocy
rozmaitych metod, jest fundamentalne w tworzeniu
archeologicznych interpretacji §wiata.

W polskiej archeologii zjawisko ,,pustek” po-
jawiato si¢ w dyskursie w rozmaitych kontekstach
badawczych i w rezultacie dostgpu do réznych
jakosciowo 1 ilosciowo danych/zrodet. Przykla-
dem moga by¢ rozwazania Slaskiego (1960) nad
wczesnosredniowiecznym Pomorzem, w ktorych
obszary z brakiem stanowisk archeologicznych in-
terpretowane byly jako tereny wowczas zalesione,
porosniete nieprzebyta puszcza. W sposob funda-
mentalny poglady na temat niezasiedlonych tere-
noéw ulegly weryfikacji po rozpoczeciu programu
Archeologicznego Zdjecia Polski. Nowa metoda,
a zwlaszcza skala prowadzonej prospekcji i pozy-
skiwania danych pozwolila na identyfikacje wielu
wczesniej nieznanych stanowisk archeologicznych
1 to w rejonach, w ktorych nikt si¢ ich nie spodzie-
wat (por. Jaskanis 1996; Wawrzykowska 1987; Kir-
kowski 1987). Wiele ,,pustek” znikneto, zwlaszcza
na obszarach obecnie uprawnych, dostepnych do
badan. Tym bardziej uwidocznity si¢ ,,pustki” na
obszarach aktualnie zalesionych. Wprowadzenie
nowych technologii prospekcyjnych (zwtaszcza lot-
niczego skanowania laserowego) doprowadzito do
zjawiska wypelniania tych wtasnie ,,pustek” (zob.
Banaszek 2015). Ten krotki przeglad pokazuje, jak
bardzo stosowane metody pozyskiwania informa-
cji majg wplyw na uzyskiwane wyniki, a w konse-
kwencji na tworzone obrazy przesziosci. Dyskusje
nad skutecznoscig 1 ograniczeniami metody badan

powierzchniowych czy lotniczego skanowania la-
serowego pokazuja, ze nie tylko wynik rozpozna-
nia jest istotny, lecz warunkowany jest on wieloma
wspomnianymi juz zjawiskami, czy to z przesztosci
czy wspolczesnych aplikacji metod.

Celem naszego artykutu jest proba odpowiedzi
na pytanie: dlaczego aplikacja rozmaitych metod
moze prowadzi¢ do wynikow, ktore tylko czescio-
wo odpowiadaja na oczekiwania badaczy? Niein-
wazyjne metody prospekcji staja si¢ coraz bardziej
powszechne w polskiej archeologii, lecz nieumie-
jetne ich wykorzystywanie czgsto prowadzi do
wnioskow, ktére nie zawsze sg uzasadnione (por.
Raczkowski 2017). W tym tekscie skoncentrujemy
si¢ na doswiadczeniu wynikajacym z wykorzystania
zdje¢ lotniczych w badaniach nad wczesnosrednio-
wiecznymi procesami spoleczno-gospodarczymi
1 politycznymi w poinocno-wschodniej czesci Dol-
nego Slaska. Ze wzgledu na tak sformutowany cel,
tekst ten traktuje ,,pustke” wytacznie jako metafo-
r¢, w zaden sposob nie odnosi si¢ do rzeczywiste;,
przeszlej sytuacji. Tym samym tez nie podejmuje
dyskusji z kwestiami dotyczacymi zagadnien kon-
tynuacji/dyskontynuacji czy ciaglosci/nieciaglosci
kulturowej (np. Zak 1984; Tabaczynski 1984),
w ktoérych ,,pustka” bylaby jednym z elementow
narracji. W tym teksScie rowniez nie podejmujemy
zagadnienia, czestego ostatnio, taczenia danych
pozyskiwanych réznymi metodami, jako tzw. inte-
gracji, w szczegolnosci z wykorzystaniem metod
nieinwazyjnych (np. Kvamme, Ahler 2007; Cam-
pana 2009; Alexakis et al. 2011; Kobylinski et al.
2012). Dotyczy on natomiast potrzeby krytycz-
nego namystu nad danymi, ktére sg w dyspozycji
archeologdéw 1 w czestej praktyce stanowig wrecz
podstawe konstruowania narracji o przeszloSci.
W tym kontekscie rekonesans lotniczy i zdjecia
lotnicze sa tez tylko egzemplifikacja ztozonosci
procesu pozyskiwania danych i oceny ich wartosci
poznawczych. Naszym zdaniem, podobne, kry-
tyczne podejscie wymagane jest przy wszelkich
probach stosowania danych w tworzeniu wiedzy
o przesztosci.

1. KRAJOBRAZOWY I PRZYRODNICZY KONTEKST GRODOW
NA POLNOCNO-WSCHODNIEJ RUBIEZY SLASKA

Lotniczy rekonesans archeologiczny zachodnie-
go odcinka gornego biegu Baryczy przeprowadzono
w ramach projektu, ktérego celem bylo okreslenie

wzajemnych relacji zachodzacych pomigdzy natu-
ralnymi a antropogenicznymi elementami wczesno-
sredniowiecznego krajobrazu potnocno-wschodniej
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rubiezy Slaska'. Punktem wyjscia dla tego projek-
tu byla weryfikacja wprowadzonej do literatury
przedmiotu koncepcji dotyczacej przyczyn i czasu
zagospodarowania tego terenu we wczesnym S$re-
dniowieczu, a w szczegolnosci pogladu gloszacego
funkcjonowanie na obszarze Wysoczyzny Kali-
skiej 1 przylegtej do niej od potudnia czgsci Kotli-
ny Milickiej (po koryto Baryczy) pustki osadniczej
w sposob planowy kolonizowanej dopiero od poto-
wy X wieku przez Piastow (Teske 2000). Koncep-
cja ta w zasadniczej czesci wykorzystywata wyniki,
w réznym stopniu opublikowane, badan wykopali-
skowych kilku grodzisk. To wtasnie grodziska byly
podstawa sformutowania opinii o p6znym zagospo-
darowaniu strefy pogranicza Wysoczyzny Kaliskiej
1 Kotliny Milickiej. Z tego tez powodu w projekcie
badaniami objeto grodziska w miejscowosciach:
Milicz, Gory, Lelikow i Wroctawice oraz ich bliz-
sze 1 dalsze zaplecze osadnicze (ryc. 1). Wszystkie
wymienione stanowiska nalezg do typu zalozen do-
linnych, jednocztonowych, niewielkich o kolistym
zarysie 1 zachowanej wilasnej formie terenowe;.
Oprocz wymienionych stanowisk w kregu zaintere-
sowania badawczego znalazly si¢ takze grodziska
potozone na Wysoczyznie Kaliskiej, ale juz w obrg-
bie potudniowo-wschodniej Wielkopolski, np. Na-
byszyce czy Sulmierzyce.

1.1. Dotychczasowe rozpoznanie
archeologiczne

Dotychczasowe wyniki prowadzonych w nie-
wielkim zakresie prac archeologicznych (niein-
wazyjnych 1 inwazyjnych) w obrebie potnocno-
wschodniego Dolnego Slaska, pozwalaja tylko
w og6lnym zarysie przedstawi¢ intensywno$¢
zmian krajobrazu zachodzacych na tym obszarze
we wczesnym sredniowieczu. Badania nieinwazyj-
ne ograniczyly si¢ gldwnie do prac dokumentacyj-
nych, takich jak: opis stanu zachowania stanowisk,
wpis obiektow do rejestru zabytkow, wykonanie
planow warstwicowych czy powierzchniowej pro-
spekcji terenu. Pierwszym rezultatem tych prac by-

' Projekt finansowany ze $rodkow NCN, nr umowy
UMO 2011/01/D/HS3/04059, Krajobraz kulturowy a sro-
dowisko przyrodnicze pétocno-wschodniej rubiezy Slg-
ska we wczesnym Sredniowieczu. Interdyscyplinarne stu-
dium archeologiczno-srodowiskowe wybranych stanowisk
obronnych.

ta publikacja pt. Grodziska wczesnosredniowieczne
wojewddztwa wroctawskiego piora M. 1 T. Kalety-
néw 1 J. Lodowskiego (1968, 57-58, 86-87, 163-
164). Zestawione w niej informacje dotyczace:
lokalizacji stanowisk, prowadzonych badan arche-
ologicznych, wzmianek zrodtowych zostaty uzupet-
nione planami warstwicowymi. W latach 80. obszar
ten objeto powierzchniowg prospekcja terenu w ra-
mach programu Archeologiczne Zdjecie Polski.
Zasadniczym celem badan wykopaliskowych
realizowanych w latach po II wojnie $wiatowej
byto rozpoznanie do$¢ dobrze czytelnych w tere-
nie grodzisk. Badaniami sondazowymi objeto dwa
z nich — w Lelikowie (stan. 5) i we Wroctawicach
(stan. 1). Powierzchnia pierwszego z nich zostata
pokryta siecig niewielkich sondazy o wymiarach
okoto 1x1 m. Wyniki badan zostaty opublikowane
tylko w formie krétkich komunikatow bez lokali-
zacji sondazy (Kaletyn 1964, 178-179). Sondaze
istotnie zniszczyly uklad stratyfikacyjny stanowi-
ska i1 znajdujacych si¢ tam pozostatosci zabudowy.
W najmniejszym zakresie rozpoznano stanowisko
we Wroctawicach. Wytyczono tam wykop na osi
ponoc-potudnie o dlugosci 10 m i szerokosci 2 m,
ktory obejmowat wat i w niewielkim stopniu maj-
dan — wewngtrzng strefe przywatowa. Wyniki ba-
dan opublikowano rowniez tylko w formie komu-
nikatu (Siedlak 1961). Z wykopu eksplorowanego
w latach 90. ubieglego wieku badacze z osrodka
poznanskiego IAIE PAN i Delegatury w Kaliszu
pobrali probki wegli drzewnych do badan den-
drochronologicznych, z ktorych uzyskano date po
996 AD (Kara et al. 2006, 129). Tylko pracami po-
rzadkujacymi i powierzchniowg prospekcja terenu
objeto grodzisko w miejscowosci Gory (stan. 1).
Na terenie zespotu osadniczego w Miliczu re-
gularne prace wykopaliskowe zostaty przeprowa-
dzone w 1953 roku przez A. Gatuszke i M. Mty-
narska z ramienia Inspektoratu Ochrony Zabytkow
Archeologicznych we Wroclawiu. W sktad, poto-
zonego na prawym brzegu Baryczy, zespotu wcho-
dzit gréd (stan. 1) wraz z osadg przygrodows (stan.
10) oraz cmentarzysko (stan. 9) (ryc. 2). W ramach
badan wytyczono tgcznie pie¢ wykopoéw sonda-
zowych, sytuujac je w obrgbie grodziska, osady
i cmentarzyska. Ich celem byta rejestracja uktadow
stratyfikacyjnych poszczegdlnych cztonéw milic-
kiego zespotu osadniczego, rozpoznanie relacji
przestrzennych pomiedzy osada a cmentarzyskiem
oraz uscislenie ram chronologicznych grodu, osa-
dy i1 cmentarzyska (Gatuszka, Mtynarska 1957).
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W wykopie wytyczonym na obszarze grodziska
oraz na osadzie, oprocz wczesnosredniowiecznych
pozostatosci osadnictwa, zostata odstonigta war-
stwa zawierajaca ceramike, odpowiadajacy tzw.
kulturze tuzyckie;.

Kolejny etap badan tego zespotu zwigzany byt
z szerokoptaszczyznowymi pracami wykopalisko-
wymi na stanowisku 9/10 (cmentarzysko i1 osada),
prowadzonymi w latach 1960-1962 przez antropo-
logdéw. Realizowane w trakcie trzech sezonow pra-
ce wykopaliskowe pozwolily na jego rozpoznanie
na powierzchni 20 aréw. Wyniki analizy cmentarzy-
ska zostaly opublikowane przez K. Wachowskiego
(1969; 1970; 1971), natomiast materiaty z osady nie
zostaly opracowane. Nekropola ta jest najszerzej
rozpoznanym stanowiskiem sepulkralnym na Sla-
sku, uzytkowanym od potowy XII do XIV wieku.
Z perspektywy wspolczesnych potrzeb badawczych
powaznym mankamentem tych badan jest brak
mozliwos$ci wskazania lokalizacji wykopow, a tym
samym relacji przestrzennej pomigdzy cmentarzem
a grodem i osadg przygrodow3.

Ostatni etap prac badawczych w obrebie weze-
snos$redniowiecznego zespotlu osadniczego w Mi-
liczu zostat przeprowadzony w latach 2003-2006
w ramach projektu pt. Socjotopografia lokalnego
osrodka wiadzy w panstwie piastowskim na przy-
kladzie Milicza (Slgsk), ktorego kierownikiem byt
Lech Leciejewicz. W trakcie tych prac odstonigto
pozostalosci starszego watu z drugiej polowy X
wieku oraz fragment zabudowy majdanu (Lecieje-
wicz 2008; Stempin 2008; Suchodolski 2008; Ko-
lenda 2008).

1.2. Cele archeologicznego
rekonesansu lotniczego

Zasadniczym celem badan bylo testowanie
potencjatu badawczego metod nieinwazyjnych,
zwlaszcza lotniczej prospekcji terenu w obrg-
bie potnocno-wschodniej czesci Dolnego Slaska.
Na uboczu pozostawiono klasyczne w tego typu
badaniach pytania dotyczace sposobdw/zasad
identyfikacji stanowisk w terenie czy okreslenia
stopnia ich zagrozen (poziom konserwatorski),
ale skierowano je w stron¢ wypracowania metod
umozliwiajacych precyzowanie chronologii doku-
mentowanych pozostalosci, zréoznicowanych pod

wzgledem czasowym, a nieczytelnych w trakcie
badan powierzchniowych. U podstaw tak ukie-
runkowanych prac, w mysl ktorych rozpoznanie
to miato skutkowaé probg rozwarstwienia chro-
nologicznego rejestrowanych na zdjeciach lotni-
czych pozostalosci, leglo zatozZenie, Ze znane s3 juz
pewne charakterystyczne/typowe dla okreslonych
kultur formy zabudowan, np. domy zbudowane
w konstrukcji stupowej czy czeSci przyziemia
kurhanéw umozliwiajace okreslenie ich przyna-
leznosci kulturowej i tym samym ustalenie czasu
ich funkcjonowania. Prowadzenie tego typu analiz
miato sta¢ si¢ podstawg wypracowania dalszych
metod postgpowania praktykowanych w odniesie-
niu do stanowisk wielokulturowych. W obszarze
zainteresowan znalazty si¢ takze ré6znego rodzaju
naturalne elementy topografii i krajobrazu (np. pa-
leomeandry oraz pozostale elementy paleosrodo-
wiska) obecnie nieczytelne na poziomie prospekcji
terenowe;j.

Wykorzystanie w projekcie archeologiczne-
go rekonesansu lotniczego miato rowniez na celu:
oceng stopnia zasiedlenia tego terenu we wczesnym
sredniowieczu (potwierdzenie lub negacja funkcjo-
nowania pustki osadniczej oraz rejestracja nowych
stanowisk), okreslenie regul warto$ciowania kra-
jobrazu naturalnego przez dwczesne spotecznosci
oraz ustalenie zachodzacych zmian w krajobrazie,
pod wplywem osadniczo-gospodarczej dziatal-
no$ci cztowieka z uwzglednieniem rodzaju, skali
1 kierunku antropopresji. Oprocz wspomnianych
celow glownych, w stosunku do milickiego zespo-
hu osadniczego sformutowane zostaly cele szcze-
gotowe wynikajace z dotychczasowych dziatan
archeologéw w tym rejonie. Jednym z nich bylo
pytanie o mozliwo$¢ zidentyfikowania lokalizacji
wykopu z lat 1960-1962 (por. wyzej). Zadanie to
byto o tyle istotne, Ze okreslenie miejsca lokalizacji
cmentarzyska moglo otworzy¢ nowe perspektywy
badawcze odnoszace si¢ do usytuowania kosciota
czy reinterpretacji wynikéw badan wykopalisko-
wych, zwlaszcza w konteks$cie przemian organizacji
przestrzeni grodu, osady przygrodowej i cmentarza
(Kolenda 2008, tu tez szersze omoOwienie proble-
matyki badawczej). Jednym z koncowych efektow
tych prac na obu poziomach mialo by¢ ukazanie
zmian krajobrazu zachodzacych na tym stanowisku
oraz wyznaczenie miejsc do weryfikacji metoda
wykopaliskowa.
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2. ARCHEOLOGICZNY REKONESANS LOTNICZY W POLNOCNO-WSCHODNIE]J
CZESCI DOLNEGO SLASKA

W przypadku realizacji rekonesansu lotniczego
w ramach czasowo ograniczonego projektu zarow-
no cele, zaplanowane S$rodki, jak 1 czas realizacji
prac w sposob istotny okresla warunki jego prze-
prowadzenia 1 w konsekwencji, w pewnym stopniu
wplywa tez na uzyskany wynik. Na omawianym
obszarze rekonesans mogt by¢ prowadzony tylko
w latach 2012 i 2013. Ogoétem ze wzgledu na jego
cele wykonane zostaly trzy loty w okresie najwigk-
szego prawdopodobienstwa pojawiania si¢ wyrdz-
nikow roslinnych (lipiec 2012 i lipiec 2013). Aspekt
badan paleosrodowiskowych wptynat rowniez na
decyzj¢ o jednym locie wiosennym (14.04.2013),
gdy pokrycie roslinnoscig byto niewielkie, a dolina
rzeki podmokta. Ogotem w trakcie wszystkich lo-
tow wykonano 295 zdje¢ (ryc. 3; por. tabela 1).

W ramach projektow ArchaeoLandscapes
Europe i ArcheoKrajobrazy Europy? w latach 2014
12015 przeprowadzono w lipcu jeszcze dwa dodat-
kowe loty rekonesansowe, w trakcie ktorych wyko-
nano lacznie 99 zdjec¢ (ryc. 3; por. tabela 1).

Uzyskane wyniki mozna rozpatrywaé na
dwoch, istotnych z punktu widzenia realizacji pro-
jektu, ptaszczyznach. Pierwsza dotyczy pozyskania
danych wzbogacajacych dotychczasowa wiedze
o elementach paleosrodowiska, natomiast druga od-
nosi si¢ do sladow przeszlej dziatalno$ci cztowieka.

2 Projekt europejski ArchaeoLandscapes Europe

(2010-1486/001-001) realizowany w latach 2010-2015
(http://www.arcland.eu/) oraz Ministerstwa Nauki i Szkol-
nictwa Wyzszego ArcheoKrajobrazy Europy (260/Kultu-
ra/2011/2012/2) w latach 2012-2015.

Grupa danych dotyczacych paleosrodowiska zosta-
fa pozyskana wylacznie w strefie doliny Baryczy,
w obrebie ktorej w wielu miejscach uwidocznit si¢
skomplikowany uktad pozostatosci dawnych ko-
ryt rzecznych. Mozliwe bylo ich identyfikowanie
W oparciu o tzw. wyr6zniki glebowe oraz wskazni-
ki wilgotnosciowe (ryc. 4).

Zdjecie z ryciny 4 ujawnia rowniez sytuacje,
gdy na terenach obecnie uzytkowanych oraz silnie
zniwelowanych (np. taki), paleokoryta sg bardzo
stabo czytelne. Ten przyktad wskazuje, ze z jed-
nej strony rekonesans lotniczy ma spory potencjat
w mozliwosci identyfikacji elementow paleos$rodo-
wiska, ale tez i ograniczenia wynikajace ze wspot-
czesnego zagospodarowania terenu (zniwelowane,
wyrownane taki, lasy).

W tym kontekscie wazne jest zatem tez korzy-
stanie z historycznych zdje¢ lotniczych. Bywa, ze
byly one wykonane w takich warunkach, Ze intere-
sujace nas cechy paleosrodowiska sg dobrze czytel-
ne. To wlasnie fotomapa niemiecka w skali 1:25000
z kwietnia 1939 roku (ryc. SA) oraz zdjecie pio-
nowe z sierpnia 1969 pozwalaja na identyfikacje
wielu paleokoryt na wigkszych powierzchniach niz
rejestruja to zdjecia ukosne.

Wiedza o rozmieszczeniu koryt rzecznych
w czasie funkcjonowania poszczegolnych etapow
zasiedlenia doliny Baryczy jest bardzo istotna.
Pozwala ona na analize relacji przestrzennych po-
migdzy stanowiskiem a funkcjonujagca w danym
przedziale czasowym siecig rzeczng. Szczegodlnie
dobrze problem ten uwidaczniajg historyczne zdje-
cia lotnicze (ryc. 5). Analizujac uktad paleokoryt

Tabela 1. Zestawienie danych dotyczacych rekonesansu lotniczego w potnocno-wschodniej

czesci Dolnego Slaska w latach 2012-2015
Table 1. List of data on the aerial reconnaissance in the north-eastern part of Lower Silesia in 2012-2015

. Liczba )
Termin lotu Dlugosé lotu L Pilot Fotograf
zdjeé
15.07.2012 1 h 15 min 151 M. Butowski W. Raczkowski
14.04.2013 36 min 65 M. Butowski W. Raczkowski
18.07.2013 38 min 24 A. Ziegler W. Raczkowski
24.07.2013 33 min 55 M. Butowski W. Raczkowski
16.07.2014 30 min 70 M. Marciniak W. Raczkowski
11.07.2015 7 min 29 M. Butowski W. Raczkowski
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Ryc. 4. Zdjecie lotnicze grodziska w Lelikowie na tle wspolczesnego krajobrazu. Widoczne sa paleokoryta
w postaci wyréznikoéw glebowych 1 wilgotno$ciowych. Fot. W. Raczkowski, 14.04.2013 rok
Fig. 4. Aerial view of the fortified settlement in Lelikow on the background of the modern landscape.
Paleo-riverbeds in the form of soil and moisture marks are visible. Photo by W. Raczkowski, 14/04/2013

mozna zatozy¢, ze piaszczysta tacha, na ktorej za-
tozono osad¢ (tacha potozona na prawym brzegu
Baryczy w Miliczu), a nastepnie zbudowano grod
wraz z podgrodziem, byta otoczona obszarami ni-
zej potozonymi i by¢ moze podmoktymi. Jednak
wiedza dotyczaca dynamiki zmian poszczegdlnych
elementow srodowiska przyrodniczego nakazuje
pewna ostrozno$¢ w wycigganiu tego typu wnio-
skow, bez ustalenia czasu zachodzacych tutaj prze-
obrazen. Tym samym to, czy teren otaczajacy ze-
spot osadniczy byt podmokty, czy tez nie, wymaga
dalszych prac.

W kontekscie studiow paleosrodowiskowych
nalezy stwierdzi¢, ze prowadzony rekonesans lot-
niczy ujawnit takze rozmaite struktury litologiczne
na terenach wyzej potozonych (w stosunku do po-
ziomow terasowych Baryczy) (ryc. 6). Ich geneza
jest zréznicowana 1 wigze si¢ zapewne z procesa-
mi peryglacjalnymi i holocenskimi i w potaczeniu

z przemianami zachodzacymi w obregbie wielkos$ci
1 formy paleomeandrow moze by¢ dowodem zmian
srodowiska doliny Baryczy?®.

Zasadniczo rekonesans lotniczy nastawiony byt
na wskazanie $ladow dawnej dziatalnosci cztowie-
ka poprzez identyfikacje wyrdznikéw roslinnych.
Na etapie pozyskiwania danych dokumentowano
wszelkie $lady czytelne w obrgbie objgtego pro-
jektem obszaru. W trakcie lotow wykonywanych
w czerwcu 1 lipcu zidentyfikowano tacznie 22 miej-
sca wystepowania wyroznikéw roslinnych, ktore
z wigkszym lub mniejszym prawdopodobienstwem

® Obszar ten pod wzglgdem geomorfologicznym roz-
poznany jest w niewielkim stopniu. Uzyskane w wyniku
przeprowadzonego rekonesansu nowe dane stanowig cenne
uzupelnienie i sg to pierwsze (!) tego typu informacje od
czas6w miedzywojennych.
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Ryc. 5. Zespo6t osadniczy w Miliczu na fotomapie niemieckiej z kwietnia 1939 roku:
A — zadokumentowane paleokoryta; B — interpretacja uktadu paleokoryt
Fig. 5. The settlement complex in Milicz on the German photomap from April 1939:
A — documented paleo-riverbeds; B — interpretation of the paleo-riverbeds system
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Ryc. 6. Zdjgcie wspodtczesnego krajobrazu okolic Wzigchowa Matego, gm. Milicz, z czytelnymi strukturami
litologicznymi o réznych genezach widocznymi w formie wyrdéznikow roslinnych. Fot. W. Raczkowski, 16.07.2014 rok
Fig. 6. Photo of the contemporary landscape of the area around Wziachowo Mate, Milicz commune, with lithological
structures of different genesis visible in the form of cropmarks. Photo by W. Raczkowski, 16/07/2014

mozna uzna¢ za ujawniajgce slady ingerencji czto-
wieka w strukture gleby (ryc. 7).

Tylko w jednym miejscu (osada przy grodzie
w Miliczu) obecnos¢ wyrdznikow roslinnych dato
si¢ rejestrowac w trakcie trzech kolejnych sezonow
badawczych (w latach 2013, 2014, 2015). Pozosta-
e miejsca zostaly sfotografowane tylko raz.

Konfrontacja znanych z powierzchniowej pro-
spekcji stanowisk archeologicznych z wynikami
rekonesansu lotniczego wskazuje na trudno$ci ba-
dawcze wynikajace z lokalnych uwarunkowan $ro-
dowiskowych i1 wspolczesnego sposobu zagospo-
darowania obszaru objetego analizg (ryc. 7). Jest
to sytuacja czesto spotykana (np. Nowakowski et
al. 1999, 114-116; Gorny et al. 2005; Raczkowski
2009). W dolinie Baryczy tylko w trzech przypad-
kach wyr6zniki roslinne zostaly stwierdzone w miej-

scach, gdzie stanowiska znane juz byly dzieki prze-
prowadzonym badaniom powierzchniowym.

Zdecydowana wiekszos¢ zarejestrowanych
wyr6znikow roslinnych jest stabo czytelna i tym sa-
mym trudna do interpretacji, pozostawiajaca pew-
ne watpliwosci co do ich zwiazku z zalegajacymi
ponizej obiektami archeologicznymi. Podsumowu-
jac zatem wyniki rekonesansu lotniczego w latach
2012-2015, stwierdzi¢ mozna, ze w stosunku do pla-
nowanych oczekiwan sa one nie catkiem satysfak-
cjonujgce poznawczo. Gdyby bra¢ pod uwage tylko
te dane, to w rejonie gornej Baryczy mielibysmy do
czynienia ze znaczacg ,,pustka” osadniczg i to przez
cate pradzieje oraz we wczesnym $redniowieczu.
Jednoczesnie u§wiadomily one w petni problemy
badawcze wynikajace ze wspotczesnych sposobow
uzytkowania terenu.
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3.,,PUSTA” PRZESTRZEN? REFLEKSJA NAD METODA

W kontekscie powyzszych uwag i wynikow
przeprowadzonego rekonesansu mozna postawi¢
pytanie: co jest przyczyna ,,pustki” osadniczej
notowanej w danych i powigzane z nim kolejne:
w jakim stopniu ,,pustka” jest odzwierciedleniem
przesztych procesow i/lub stosowanych przez ar-
cheologow metod? D. Cowley (2002; 2013; 2016),
analizujac  skuteczno$¢ rozpoznania lotniczego
w archeologii, wskazuje na kilka czynnikow wpty-
wajacych na jego wynik. Czynniki te mozna po-
grupowa¢ w trzy podstawowe kategorie. Beda to:
lokalne warunki wzglednie state, lokalne warunki
zmienne oraz doswiadczenie badawcze i orientacja
teoretyczna archeologa. Na kazda z tych kategorii
sktada sig¢ kilka elementow, ktore maja wigkszy lub
mniejszy wplyw na uzyskane rezultaty (ryc. 8).

Probujac zrozumiec taki a nie inny wynik reko-
nesansu lotniczego w potnocno-wschodniej czesci
Dolnego Slaska, wziaé trzeba pod uwage wszystkie
wymienione w schemacie z ryciny 8 czynniki.

Punktem wyjscia moze by¢ refleksja nad
wzglednie stalymi warunkami lokalnymi. W tej
grupie czynnikow szczegolnie istotne sa: sposoby
uzytkowania terenu, obecno$¢ struktur geomor-
fologicznych oraz typy gleb. W literaturze przed-
miotu najczeséciej podkresla sie rolg typow gleb
(np. Wilson 1982; Braasch 1999), ale pozostate
czynniki tez odgrywaja istotng role. Forma uzytko-
wania terenu w sposob negatywny lub pozytywny
wplywa na mozliwo$§¢ zastosowania rekonesansu
lotniczego w badaniach archeologicznych. Szcze-
goblnie sprzyjajaca jest obecnos¢ pol uprawnych, na
ktorych prowadzone sg zmienne uprawy. Obszary
przeznaczone do uprawy wieloletniej (sady, planta-
cje porzeczek, malin itp.) zasadniczo nie pozwalaja
na identyfikowanie reliktow dziatalnosci cztowie-
ka zalegajacych pod powierzchnig ziemi. Z taka
samg sytuacja mamy do czynienia, gdy prowadzi
si¢ gospodarke lesng. Lasy tylko w wyjatkowych
sytuacjach pozwalaja zadokumentowac relikty

spostrzegawczosc
warunki lokalne e
, state e .
geomorfologia doswiadczenie
uzytkowanie wilddza
terenu
gleby EFEKTYWNOS
REKONESANSU | «— archeulug
zabiegi LOTNICZEGO
agrotechniczne
o— cele projektu
stres . oczekiwania
wilgotnosciowyl | warunki lokalne
zmienne planowanie
obserwacja

Ryc. 8. Schemat relacji pomigdzy poszczegdlnymi kategoriami wplywajacymi na skutecznosé

i tym samym wynik rekonesansu lotniczego

Fig. 8. Scheme of relations between particular categories affecting the effectiveness

and thus the result of an aerial reconnaissance
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z przesztosci i to wytacznie takie o wlasnej formie
terenowej (por. Ziegler 2017, 120-121). Obecnos¢
terenow zurbanizowanych (zabudowa miejska,
wiejska, ogrodki dziatkowe) czy uzytkowanych ja-
ko taki 1 pastwiska (zwykle w dennej strefie dolin
rzecznych) rowniez istotnie ogranicza mozliwo-
sci efektywnego wykorzystania zdje¢ lotniczych.
W przypadku obszaru bedacego przedmiotem ba-
dan dominujg trzy formy uzytkowania terenu: po-
la uprawne (okoto 53% powierzchni), lasy (ponad
25%) oraz stawy rybne (niecalte 10%) (por. ryc. 9).
Z perspektywy rekonesansu lotniczego oznacza to
tez, ze zaledwie potowa terenu byta dostgpna do
badan (biorac pod uwage tylko kryterium uzytko-
wania terenu).

Kolejnym czynnikiem zaliczanym do wzgled-
nie statych warunkow lokalnych jest obecno$¢
struktur geomorfologicznych. Obszar badawczy
przecina granica dwdch mezoregiondow w regio-
nalizacji fizycznogeograficznej J. Kondrackiego
(1994): Wysoczyzny Kaliskiej (318.12) i Kotliny
Milickiej (318.34). Wysoczyzna Kaliska to do$¢
ptaska roéwnina z ostancami moren czotowych
1 z obecno$cig kemow oraz deniwelacjami docho-
dzacymi do okoto 90 metréw. Na fragmencie obje-
tym projektem badawczym sa one mniejsze 1 si¢ga-
ja okoto 40 metréw. Na jej poludniowym przedpo-
lu znajduje si¢ Kotlina Milicka bedaca rozlegtym
zaglebieniem polodowcowym zbierajacym wody
z Wysoczyzny Kaliskiej (od poéinocy) oraz Wzgorz
Twardogorskich i Ostrzeszowskich (od potudnia).
Struktura geomorfologiczna badanego obszaru ma
istotny wplyw na obserwowalng mozaike¢ struktur
piaszczystych, gliniastych i ilastych oraz mutowo-
torfowych (por. SMGP 1998). Jest to czytelne na
zdjeciach lotniczych w formie nieregularnych po-
wierzchni z lokalnie zmiennymi warunkami wege-
tacji (por. ryc. 6). Przektada si¢ to na zr6znicowane
warunki zalegania reliktow przesztej dziatalnosci
cztowieka 1 mozliwosci ich obserwacji za posred-
nictwem wyr6znikoéw roslinnych i/lub glebowych.

Sytuacja geomorfologiczna i historia geolo-
giczna wplynely na proces ksztaltowania si¢ gleb
— kolejny, wzglednie staty warunek lokalny. Moz-
na zaobserwowac ich duze zréznicowanie czytelne
w postaci mozaiki ptatéw o rozmaitych cechach
1 parametrach. Z perspektywy warunkoéw pojawia-
nia si¢ wyrdznikow roslinnych wskazujacych na
obecnos$¢ struktur archeologicznych taka mozaika
jest niewatpliwie duzym utrudnieniem. Generalnie
wigksze prawdopodobienstwo ujawniania si¢ wy-

roznikow roslinnych wystepuje na glebach podat-
nych na susze (por. nizej), czyli powstatych zasad-
niczo na osadach piaszczystych. Gleby zbudowane
na glinach maja z reguly wigksza zdolnos¢ sorpcyj-
ng, dhuzej utrzymuja wilgo¢ i tym samym sg mniej
podatne na suszg. Przy takim daleko uproszczo-
nym podziale na gleby lekkie (podatne na suszg)
1 ciezkie (mniej podatne na susze) znaczaca jest po-
wierzchnia gleb lekkich (okoto 48% powierzchni),
a znacznie mniej gleb ciezkich (ponad 5%) (brak
danych dla obszaréw zalesionych). W odniesieniu
do gleb lekkich ich geneza w obrgbie Wysoczyzny
Kaliskiej jest zapewne inna niz w Kotlinie Milic-
kiej, gdzie wyksztalcity si¢ glownie na strukturach
wydmowych lub jako odsypy korytowe (ryc. 9).

Z perspektywy statych warunkéw lokalnych
niecate 50% powierzchni rokowalo dobrze na eta-
pie planowania rekonesansu lotniczego i oceny
przydatnosci w realizacji celoéw projektu.

Druga grupa czynnikow majacych wptyw na
efektywnos$¢ rekonesansu lotniczego to warunki
lokalne zmienne. Naleza do nich: typy upraw, poja-
wianie si¢ stresu wilgotnosciowego czy powadzone
zabiegi agrotechniczne. Kwestia roli upraw w ujaw-
nianiu si¢ wyr6znikow roslin zostala zaobserwowa-
na juz w poczatkach budowania zrebow archeologii
lotniczej (np. Crawford 1929; Riley 1946). Kazda
ro$lina uprawna charakteryzuje si¢ specyficzng dla
siebie reakcja na otaczajace ja warunki (typ gle-
by, wilgotno$¢, nawozenie itp.). Zmienne warunki
w okresie wegetacji, ktore dotykaja system korze-
niowy, moga w mniejszym lub wigkszym stopniu
wpltywaé na nadziemng czg$¢ rosliny. A wilasnie
obserwacja nadziemnych cze$ci ro$lin jest podsta-
wa wnioskowania o tym, co znajduje si¢ pod po-
wierzchnig ziemi (zob. Wilson 1982; Kobylinski
2005). Do roslin uprawnych, ktore najbardziej re-
aguja na zmieniajgce si¢ warunki glebowe, naleza
pszenica, jeczmien czy owies. Znacznie stabiej re-
aguja rosliny okopowe, a przynajmniej reakcja na
warunki miejscowe nie manifestuje si¢ silnie w czg-
$ciach zielonych roslin. Tu niewatpliwie naktada si¢
kilka czynnikéw 1 moze to wynikaé tez z faktu, ze
np. ziemniakOw raczej nie uprawia si¢ na glebach
lekkich, podatnych na susze (ryc. 10). Zatem ob-
serwacja dotyczaca optymalnych gatunkow roslin
dla ujawniania si¢ wyr6znikow roslinnych wynika
przynajmniej po czgsci z prowadzenia konkretnych
upraw w okreslonych warunkach glebowych.

Dyskutujac lokalne, zmienne warunki wspo-
mniana byta podatnos¢ gleb na susze. To wilasnie
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Ryc. 11. Zmiany klimatycznego bilansu wodnego (KBW) w Polsce w okresie wegetacyjnym w 2012 roku
(zrodto: IUNG Putawy — http://www.susza.iung.pulawy.pl/mapa-kategorii/)
Fig. 11. Changes in the climatic water balance in Poland in the vegetative period in 2012
(source: IUNG Putawy — http://www.susza.iung.pulawy.pl/mapa-kategorii/)

bilans wodny w glebie odgrywa, wedtug dotych-
czasowych badan (Jones, Evans 1975; Evans, Jones
1977; Riley 1979), fundamentalng role w pojawia-
niu si¢ wyrdznikéw roslin. Z perspektywy archeo-
logicznego rekonesansu lotniczego optymalna jest
susza w okresie wegetacji roslin. Powoduje to, ze
ro$liny maja zmienne zaopatrzenie w wode w miej-
scach, gdzie znajduja si¢ obiekty archeologiczne
lub ich nie ma. Przektada si¢ to na stan nadziem-
nych czesci roslin (szybciej lub wolniej z6tkng, ma-
ja mniej lub bardziej rozbudowane lodygi 1 liscie,
osiggaja r6zng wysokos¢, sa mniej odporne na cho-
roby). Zmienne warunki wilgotno$ciowe wynikaja-
ce z zaopatrzenia gleby w wod¢ (w okresie zimo-
wym lub w okresie sezonu wegetacyjnego) moga
wplywaé na pojawienie si¢ lub zanikanie wyr6zni-

kow roslinnych. Pojawiajace si¢ roznice w stanie
ro$lin na weczesnym etapie wegetacji, w wyniku np.
wiosennej suszy, mogg zosta¢ zniwelowane przez
pézniejsze intensywne opady. Zatem tez nie jest
tak, ze wyrdzniki roslinne, ktore raz si¢ pojawity,
beda widoczne do momentu zbioru ro$lin. Przykta-
dem moze by¢ sytuacja w 2012 roku. Wiosna byta
sucha, co obiecywato pojawienie si¢ wyrdznikow
ro$linnych (oczywiscie w zaleznosci od upraw
i gleb). W kolejnych tygodniach dominowaty desz-
cze 1 niewatpliwie musialo to wptyna¢ na zanik
przynajmniej niektorych wyrdznikow (ryc. 11).
Rycina 11 pokazuje, Ze sumarycznie w okresie
od 1.04. do 31.05. w rejonie Milicza pojawita si¢ su-
sza glebowa, lecz w kolejnych okresach, ze wzgle-
du na opady, jej nie bylo. W rezultacie w czerwcu



300

JUSTYNA KOLENDA, WLODZIMIERZ RACZKOWSKI

B I
150 m
T

A
o s 100
cl I.

Ryc. 12. Obraz wyroznikow roslinnych w obrgbie stanowiska 9/10 w Miliczu w latach 2012-2015: A —15.07.2012;
B-18.07.2013; C—-17.07.2014; D — 11.07.2015. Zdjgcia wykonane w zblizonych terminach ujawniaja istotne réznice
w warstwie informacyjnej wynikajace z warunkow wilgotnosciowych i gatunkow uprawianych roslin. Fot. W. Raczkowski
Fig. 12. Image of cropmarks ithin the site 9/10 in Milicz in 2012-2015: A — 15/07/2012; B — 18/07/2013; C — 17/07/2014;
D - 11/07/2015. Photos taken on similar dates reveal significant differences in the information layer, resulting from
humidity conditions and species of cultivated plants. Photo by W. Raczkowski

i lipcu roslinny wzrastaty we wzglednie rownych  $linnych (jezeli sa widoczne) nie zawsze tez jest
warunkach. uprawomocnione. Nigdy nie mozna powiedzie¢,

W konsekwencji zmiennej wilgotnosci i 16z- ze w danym rejonie nie ma obiektow archeologicz-
nych upraw w nastgpujacych po sobie latach, nych, gdyz nie wida¢ wyr6znikdéw roslinnych, albo,
poréwnywanie obserwowanych wyréznikoéw ro-  ze cale stanowisko jest czytelne dzigki wyrdéznikom
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Ryec. 13. Brak suszy rolniczej w zasadniczym okresie wegetacyjnym w rejonie doliny goérnej Baryczy
w latach 2012 1 2013 (zrodto: IUNG Putawy — http://www.susza.iung.pulawy.pl/mapa-kategorii/)
Fig. 13. Lack of agricultural drought in the basic vegetation period in the area of the upper Barycz River valley
in 2012 and 2013 (source: IUNG Putawy — http://www.susza.iung.pulawy.pl/mapa-kategorii/)

ro$linnym. Przyktadem moze by¢ seria zdj¢¢ z osa-
dy przygrodowej grodu w Miliczu (ryc. 12).

Na obraz wyr6znikow roslinnych wptyw maja
tez zabiegi agrotechniczne stosowane przez rolni-
kéw w celu poprawy wydajnosci upraw. Moze to
by¢ nawozenie lub stosowanie $rodkéw ochrony
ro$lin. Takie dzialania mogg prowadzi¢ w strong
wyrownywania warunkow wegetacji roslin, a tym
samym ograniczenia mozliwo$ci ujawniania si¢
wyroznikow roslinnych. Rosliny, ktore doswiad-
czyly stresu wilgotnosciowego, sa tez bardziej po-
datne na choroby i aktywnos¢ roznych szkodnikow
(zob. Raczkowski 2011). Rozmaite zabiegi agro-
techniczne moga prowadzi¢ do ograniczenia takich
zjawisk.

Generalnie, w okresie realizacji projektu wa-
runki pogodowe wybitnie nie sprzyjaly pojawianiu
si¢ wyrdznikow roslinnych. Dominowaty okresy ze
sporg wilgotnoscia, a susza rolnicza pojawiata si¢
sporadycznie i na bardzo krotki czas (ryc. 13).

W tej sytuacji fakt, ze zidentyfikowano 22
miejsca pojawiania si¢ wyroznikow roslinnych,
ktoére moga wskazywac na obecnos$¢ reliktow prze-
sztej dziatalnosci cztowieka, mozna uzna¢ za po-
zytywny. Szczegdlnie interesujace jest udokumen-
towanie wyraznych i licznych wyr6znikow roslin-
nychna osadzie przygrodowej 18 lipca 2013 roku na
uprawie kukurydzy, ktéra nie jest szczegolnie silnie
wrazliwa na stres wilgotnos$ciowy, zwtaszcza na za-
awansowanych etapach wegetacji (ryc. 14).

Kolejna grupa czynnikéw powigzana z efek-
tywno$cig rekonesansu lotniczego dotyczy archeo-
loga i jego kontekstu kulturowego (ryc. 8). Przez
wiele dziesigtkow lat archeolodzy lotniczy (i nie
tylko) pomijali aspekt badacza w procesie poznaw-
czym, uznajac, ze jest on zewnetrzny wobec pro-
blemu badawczego (por. koncepcje dualizmu pod-
miotu i przedmiotu w procesie badawczym — np.
Zybertowicz 1995). Taki dualizm charakteryzuje
pozytywistyczne i modernistyczne nurty w nauce.
Zwrot lingwistyczny, owocujacy w archeologii po-
jawieniem si¢ nurtéw postprocesualnych, catkowi-
cie zmienit t¢ relacj¢ —badacz ijego kontekst zostaty
uznane za istotne elementy procesu poznawczego.
Te aspekty zostaty takze dostrzezone w archeolo-
gii lotniczej (np. Raczkowski 1999, 2002; Brophy,
Cowley 2005). Problematyka roli badacza i jego
kontekstu byla w coraz wigkszym stopniu przed-
miotem namystu i krytycznej refleksji. Zasadnicze
watki, jakie byly podejmowane w dyskusjach, to:
doswiadczenie i wiedza, percepcja, procesy decy-
zyjne, oczekiwania/cele (ryc. 15).

Wiedza 1 do$wiadczenie w kontekscie wyko-
rzystania zdje¢ lotniczych dotycza wielu aspektow
archeologii, w tym archeologii lotniczej. Wzig¢ tu
trzeba pod uwagg zaréwno istniejacg wiedze o prze-
szto$ci danego regionu, jak i wynikach dotychcza-
sowych badan (por. rozdz. 1.1.), gdyz okresla ona
potencjat poznawczy i oczekiwania. Tak samo wie-
dza i doswiadczenie badawcze (tym razem z obszaru
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Ryec. 14. Zdjecie lotnicze dokumentujace obecnos$¢ wyrdznikow roslinnych na kukurydzy na stanowisku 9/10
w Miliczu. Fot. W. Raczkowski, 18.07.2013 rok
Fig. 14. Aerial photograph documenting the presence of plant markers on corn at the site 9/10 in Milicz.
Photo by W. Raczkowski, 18/07/2013

archeologii lotniczej) odgrywaja istotna rol¢ na eta-
pie planowania (terminy, wysoko$¢ lotu, planowa-
nie trasy — np. decyzja o wiosennym locie w celu
identyfikacji elementéw paleosrodowiska) i prowa-
dzenia rekonesansu lotniczego (sytuacja rzeczywista
w trakcie lotu moze si¢ istotnie r6zni¢ od uwzgled-
nionej w planach, chociazby ze wzgledu na charak-
terystyke upraw). Tych aspektéw nie da si¢ tez po-
ming¢ na etapie pracy ze zdjgciami, podejmowania
decyzji, ktore zdjecia i w jaki sposdb wykorzystaé
itp. Etap interpretacji wymaga zaréwno wiedzy z za-
kresu archeologii danego regionu, jak tez i mozli-
wych procesow podepozycyjnych, ale takze z zakre-
su geomorfologii, rolnictwa, botaniki itp. Wszystkie
te elementy maja istotny wpltyw na koncowa inter-
pretacje (koncowa nie oznacza ostateczng) (np. Pal-
mer, Cowley 2010; Palmer 2011; Wilson 1982).
Percepcja to zdolno$¢ postrzegania elementow
rzeczywistosci przy pomocy zmystéw. W przypad-

ku archeologii lotniczej dotyczy oczywiscie zdol-
nos$ci dostrzegania sladéw przesztosci przy pomocy
zmystu wzroku. Nie jest tak, ze kazdy ma takg sama
zdolnos¢ percepcji 1 kazdy widzi to samo, tak samo.
Percepcja jest kulturowo ksztattowana i wypraco-
wane oraz utrwalone schematy poznawcze maja
istotny wplyw na ostateczny obraz, jaki kreowany
jest w mozgu (por. Michalik 2014). Percepcja od-
grywa istotng rolg na wszystkich etapach pracy ze
zdjeciami lotniczymi — od etapu rekonesansu (do-
strzeganie $ladow dziatalnosci cztowieka w trak-
cie lotu) po prace ze zdjgciami. Istotne sg jednak
warunki, w jakich zachodzi percepcja — w trakcie
rekonesansu musi by¢ szybka, a to oznacza, ze ro-
la schematow poznawczych (tez wiedzy) jest waz-
niejsza i istotnie ksztattuje generowany w mozgu
obraz, natomiast przy pracy ze zdj¢ciem (obecnie
najczesciej na ekranie monitora) jest wigcej cza-
su na namyst i tym samym szerszy zakres wiedzy
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Ryc. 15. Schemat relacji czynnikdéw zaleznych od archeologa, a majacych wptyw
na uzyskane wyniki rekonesansu lotniczego
Fig. 15. Scheme of relations between factors dependent on an archaeologist
and affecting the results of an aerial reconnaissance

moze by¢ brany pod uwage (por. przypadek reko-
nesansu w okolicach Szamotut — Pietrzak, Racz-
kowski 2009). Wzia¢ jeszcze trzeba pod uwagg, ze
rejestrowana trasa lotu tez nie wskazuje na zakres
rozpoznania, obszar poddany percepcji. Zwykle ar-
cheolog/obserwator zajmuje pozycje z boku pilota
(prawe lub lewe siedzenie), a to oznacza, ze percep-
cja po obu stronach samolotu nie jest rownomier-
na (ryc. 16). Réwniez wysokos¢ lotu ma istotny
wplyw na percepcj¢ (i obszar nig objety) — wyso-
ko prowadzony lot moze poszerzy¢ pole percepcji
(np. do kilkuset metrow), ale rownoczes$nie moze
spowodowac¢, ze uwadze mogg umkng¢ niewielkie
obiekty.

Cele i1 oczekiwania zwigzane z prowadzonym
rekonesansem (i opracowywaniem oraz wykorzy-
stywaniem jego wynikow) majg réwniez istotne
znaczenie zard0wno w czasie planowania, jak i wy-
konywania poszczegolnych etapéw pracy. Nasta-
wienie na sukces, czyli pozytywny wynik, w spo-
sob istotny ksztattuje planowanie i realizacje reko-
nesansu (1 w konsekwencji wplywa na jego wynik,
a takze na wiedz¢ o przesztosci). Precyzyjnie to
pokazal D. Cowley (2002), analizujac z jedne;j stro-
ny strategi¢ prowadzenia rekonesansu lotniczego

w potudniowo-zachodniej Szkocji, a z drugiej wie-
dze archeologiczng, jaka byta jego efektem. Jest to
proces wzajemnie si¢ nakregcajacy, gdyz to tworzo-
na wiedza miata tez wptyw na formutowanie celéw
prospekcji 1 jej planowanie oraz organizowanie.
Z podobnym zjawiskiem mieliSmy do czynienia
w Polsce w latach 90. XX wieku, gdy potrzeba
,udowodnienia skutecznosci” rekonesansu lotni-
czego wptywata na takie jego planowanie, by sfoto-
grafowac cho¢ pare juz znanych stanowisk. Ozna-
czato to czeste powtarzanie tras lotow i powadzenie
rekonesansu w ,,obiecujacych” rejonach. W przy-
padku projektu dotyczacego doliny Baryczy, cele
projektu zwiazane gltéwnie z grodziskami (w szcze-
gblnosci Milicza) w sposdb wyrazny wplynely na
trasy lotow 1 brak rownomierno$ci rozpoznania
(cho¢ oczywiscie byly tez inne czynniki) (ryc. 16).
W konsekwencji wida¢ intensywno$¢ prospekcji
w rejonie grodzisk, mimo ze sg one w strefach do-
lin rzecznych, gdzie znajduja si¢ gtéwnie obszary
uzytkowane jako taki (Milicz, Lelikéw, Nabyszyce)
czy porosnigte lasem (Lelikéw, Wroctawice), czyli
tereny nierokujace identyfikacji przesziej dziatal-
nosci cztowieka. Jedynie grodzisko w Gorach jest
otoczone polami uprawnymi. Mozna uznaé taka
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Ryc. 17. Nabyszyce — ukosne zdjecie lotnicze (A) i jego interpretacja po rektyfikacji (B). Wigksza struktura
to wezesnosredniowieczne grodzisko (stan. 1), mniejsza struktura to nowo zarejestrowane, potencjalne
stanowisko archeologiczne. Fot. W. Raczkowski, 14.04.2013 rok
Fig. 17. Nabyszyce — oblique aerial photo (A) and its interpretation after rectification (B). The larger structure
is an early medieval fortified settlement (site 1), a smaller structure is a newly registered, potential
archaeological site. Photo by W. Raczkowski, 14/04/2013
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strategie za pozbawiong sensu, czyli poszukiwa-
nie tam, gdzie s3 mate szanse na dokonanie odkry¢
(tym bardziej, ze dane z badan powierzchniowych
tez nie dostarczaly informacji o stanowiskach w bez-
posrednim otoczeniu grodzisk). Argumentem za tak
prowadzonym rozpoznaniem lotniczym bylo przy-
jecie zatozenia, ze na terenach tgkowych moga
by¢ pojedyncze, niewielkie pola, na ktérych uda
si¢ zidentyfikowa¢ wyrdzniki roslinne, albo istnie-
ja w topografii jakie$ $lady, ktérych nie udalo si¢
zaobserwowaé w trakcie badan powierzchniowych
(por. Nowakowski, Raczkowski 2000). I wiasnie
taka sytuacja zaistniala w rejonie grodziska w Na-
byszycach, gdzie w bezposrednim sgsiedztwie zna-
nego grodu zidentyfikowana zostata druga, kolista
struktura o $rednicy prawie 40 metrow (ryc. 17).
Trzy wspomniane grupy czynnikow wplywaja
w istotny sposob na procesy decyzyjne zwigzane

PLANOWANIE —
—> | IPROWADZENIE | <—> | >< |
REKONESANSU e S g
;. A
& -m\
OBROBKA | ANALIZA ><
2DJEC I I
\ CELE BECYTVIND _)
& -m\
> | INTERPRETACJIA ZDJEC | «—> I >< I

z prowadzeniem archeologicznego rekonesansu
lotniczego oraz wykorzystywaniem jego wyni-
kow. Na kazdym kroku musza by¢ podejmowane
decyzje — czasem po dtuzszym namysle i analizie
wielu czynnikow (np. decyzje dotyczace rekone-
sansu), a czasem btyskawicznie, bez czasu na kry-
tyczng refleksje (np. decyzja o wykonaniu zdjg-
cia). Szczegolnie w takich sytuacjach role odgry-
wa swego rodzaju automatyzm i sita schematow
poznawczych.

Biorac pod uwagg tylko te wspomniane aspek-
ty dziatan archeologa lotniczego i jego kontekstow,
wyraznie wida¢, jak ztozona jest to problematyka.
Sie¢ czynnikow i relacji migdzy nimi bedacych
po stronie archeologa jednoznacznie pokazuje, ze
wyniki kazdorazowego rekonesansu to nie tylko
kwestie istniejacych warunkow terenowych i obec-
nosci lub nie $ladow przesztej dziatalnosci czlo-

7

Ryec. 18. Schemat przedstawiajacy ztozono$¢ procesow decyzyjnych archeologa na poszczegoélnych etapach
realizacji rekonesansu lotniczego i opracowywania jego wynikow
Fig. 18. Scheme showing the complexity of an archaeologist’s decision-making processes at various stages
of the implementation of an aerial reconnaissance and the development of its results
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wieka. Wiedza i doswiadczenie, percepcja, cele
1 oczekiwania oraz procesy podejmowania decyzji
pojawiaja si¢ na kazdym etapie pracy archeologa
lotniczego 1 s3 we wzajemnych powigzaniach (ryc.

18). Ztozonos¢ tych relacji powoduje, ze nie sposodb

jednoznacznie okresli¢ ich roli w ocenie wynikow
rekonesansu lotniczego i tworzeniu wiedzy o prze-
szto$ci.

4. MILICZ, STANOWISKO 9/10 — STUDIUM PRZYPADKU

Wsréd szczegdtowych celow postawionych
przed archeologicznym rekonesansem lotniczym
byly tez takie, ktore dotyczyly stanowiska 9/10
w Miliczu. Zidentyfikowano tam osad¢ przygro-
dowa oraz wczesnosredniowieczne cmentarzy-
sko, a takze osad¢ tzw. kultury tuzyckiej (bada-
nia w latach 60. — por. wyzej). Pytania dotyczyly:
1) mozliwosci okreslenia zasiggu cmentarzyska
szkieletowego, 2) rozplanowania osady wczesno-
sredniowiecznej, 3) wskazania obecnosci (lub nie)
elementow obronnych osady. Istotnym czynnikiem
pozwalajacym na odpowiedzi na powyzsze pyta-
nia, oproécz wyr6éznikow roslinnych, miato by¢ tez
4) wskazanie miejsca lokalizacji wykopdéw badan
archeologicznych, ktore przeprowadzono w latach
1960-1962.

Wymienione zadania wplynely na ukierunko-
wanie interpretacji zdj¢¢ lotniczych. Mozna przy-
jac, ze groby szkieletowe powinny manifestowaé
si¢ ksztattem w roznym stopniu zblizonym do pro-
stokata lub nieregularnym o wymiarach w przy-
blizeniu 1x2 m, z orientacjg zasadniczo W-E oraz
wzglednym uporzadkowaniem przestrzennym (tak
przynajmniej wynikalo z badan wykopaliskowych).
W przypadku osady przygrodowej, jej relikty mo-
g3 jawi¢ si¢ w formie czworokatnych ziemianek/
polziemianek, jam o réznych funkcjach, ksztattach
1 wymiarach czy jam po stupach. Mozna takze zato-
zy¢, ze elementy domniemanego systemu obronnego
osady zachowaly si¢ w formie liniowych uktadow
jam po stupach (konstrukcja palisadowa, sumikowo-
fatkowa) lub pasm(-a) warstw o innej charakterysty-
ce wynikajacej z rozsypiska watu. Natomiast lokali-
zacja wykopow archeologicznych mogta ujawnic si¢
tylko w formie zarysu obszaru o innych warunkach
wegetacji (przemieszana gleba o luznej strukturze,
czyli bardziej podatna na susze).

Analiza graficznej interpretacji zdje¢ z ujaw-
niajgcymi si¢ wyroznikami roslinnymi, czyli z lat
2013, 2014 1 2015 (por. ryc. 12), nie pozawala na
wskazanie obiektow, ktore mogltyby by¢ grobami
szkieletowymi. W jaki sposob wytlumaczyc¢ t¢ sy-
tuacje? Mozliwych odpowiedzi jest zapewne kilka.

Pierwsza moze wskazywacé na fakt, ze wszystkie
groby zostaly wyeksplorowane w trakcie badan
w latach 60. XX wieku. Odpowiedz druga moze
kierowa¢ uwage na charakterystyke grobow jako
obiektéw naruszajacych strukturg gleby i wptywa-
jacych na warunki wegetacji ro$lin, a tym samym
na pojawianie si¢ lub nie wyr6znikéw roslinnych.
Jamy grobowe, ktore wyeksplorowano w latach
60., miaty szerokos$¢ od 0,6 do 1 m, a maksymal-
na dlugos$¢ wynosita okoto 2,2 m. Ich wypehisko
stanowila ciemna prochnica z domieszka piasku.
Trzecia z mozliwych odpowiedzi, taczona z druga,
pozwala sadzi¢, ze to okreslone warunki glebowo-
wilgotnosciowe nie sprzyjaly ujawnianiu si¢ wy-
r6znikow roslinnych ponad grobami ze wzgledu na
zbyt stabo zakldcong strukturg profilu glebowego.
Najwiecej wyrdéznikow roslinnych, ktore mo-
ga wskazywa¢ na obecno$¢ obiektow archeolo-
gicznych, zaobserwowaé¢ mozna na zdjegciach z lat
2013, 2014 1 2015 (por. ryc. 19). Ze wzgledu na
uprawiane rosliny oraz zroznicowane warunki
wilgotnosciowe w kazdym roku ich obraz jest in-
ny. Najbardziej czytelne byly w 2013 roku, stabiej
w 2015, a jeszcze gorzej w 2014 (ryc. 19).
Widoczne przypuszczalne relikty dziatan czto-
wieka w formie wyrdznikow roslinnych sa réznych
wielko$ci 1 ksztaltow. Zaobserwowaé¢ mozna, ze
wyrdzniki roslinne z 2013 roku sg najliczniejsze
1 maja najwigksze wymiary oraz zrdznicowane
ksztatty. Natomiast te z 2015 roku sg mniej liczne
1 znacznie drobniejsze. Najstabiej ujawniaja si¢
wyro6zniki roslinne z 2014 roku, cho¢ uwage zwra-
caja dwa duze koliste obiekty w potnocnej czesci
stanowiska. W oparciu o charakterystyke formalna
widocznych wyrdznikow nie da si¢ jednoznacznie
powiedzie¢, ktore wskazuja na obecnos¢ obiektow
archeologicznych, a ktére innych struktur zaktoca-
jacych warunki wegetacji. Przedstawione graficzne
interpretacje sg tylko pewng propozycja spojrzenia
na rozklad przestrzenny potencjalnych obiektow.
To co jednak da si¢ zaobserwowac to pewna strefo-
wos¢ ich rozktadu. Rysujg si¢ trzy lekko tukowate
pasma w potudniowej, srodkowej i potnocnej czesci
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Ryec. 20. Zdjecie lotnicze stanowiska 9/10 w Miliczu (zblizenie). Przyktad ujawniania si¢ w formie wyr6znikow
roslinnych obiektow przecinajacych si¢ lub blisko sasiadujacych ze soba. Fot. W. Raczkowski, 18.07.2013 rok
Fig. 20. Aerial photo of the site 9/10 in Milicz (close-up). An example of revealing features that intersect
or are close to each other, in the form of cropmarks. Photo by W. Raczkowski, 18/07/2013

z wyraznie wigkszg gestoscig wystepowania obiek-
tow 1 rozrzedzeniem pomigdzy. Szczegolnie wy-
raznie jest to widoczne w rozktadzie wyrdznikoéw
ro$linnych zadokumentowanych w 2013 roku.

Czy taki rozklad obiektow moze by¢ wynikiem
intencjonalnego rozplanowania osady przygro-
dowej? Odpowiedz nie jest jednoznaczna. Ta nie-
jednoznaczno$¢ wynika z faktu, ze na stanowisku
9/10 wystepuja relikty osady przygrodowej, lecz
takze wczesniejszej osady tzw. kultury tuzyckie;j.
Analizujac widoczne wyr6zniki roslinne, nie moz-
na w jednoznaczny sposob wskaza¢, ktore obiek-
ty powstalty we wczesnym $redniowieczu, a ktore
wczesniej. Obserwacje dokonane w trakcie badan
wykopaliskowych pozwalaja stwierdzi¢, ze pozo-
statosci tzw. kultury tuzyckiej zalegaja dos$¢ gtebo-
ko, zdecydowanie nizej niz obiekty z wczesnego
sredniowiecza i groby szkieletowe. Nie oznacza to

jednak, ze nie moga mie¢ wplywu na warunki we-
getacji 1 pojawianie si¢ wyr6znikow roslinnych.
Analiza niektorych wyrdznikéw roslinnych
pozwala stwierdzi¢, ze mogg to by¢ obiekty o roz-
nej chronologii. Stwierdzenie to w szczegdlnosci
dotyczy tych wyroznikow, ktorych ksztatty, a takze
wielkos$¢, wskazuje na mozliwo$¢ przecinania czy
naktadania si¢ dwoch lub nawet kilku obiektow.
W przypadku analizowanego stanowiska prawdopo-
dobnie takie przecinajace si¢ obiekty wygenerowa-
ty wyréznik roslinny, ktorego nieregularny ksztalt,
zaskakujgce wymiary mozna uzna¢ za sume¢ dwoch
lub wigkszej liczby obiektow. Zasadnicza trudno$¢
w interpretacji tego typu wyrdznikéw polega na
braku mozliwos$ci stwierdzenia, z jakim przedzia-
fem czasowym mozna je taczy¢ (ryc. 20). Jest to
istotny czynnik utrudniajacy interpretacj¢ archeo-
logiczng wyrdznikéw roslinnych na stanowiskach
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wielokulturowych i wielofazowych. Réwniez w trak-
cie uzytkowania jednej przestrzeni moze dochodzi¢
to porzucania, przebudowy starych lub budowy
r6éznego rodzaju nowych form zabudowan. Ich lo-
kalizacja w bezposrednim sgsiedztwie czy nawet
wykorzystanie czgéci starych budynkéw moze ma-
nifestowac si¢ na zdjgciach w postaci wyroznikow
o nieregularnym ksztalcie. Takie procesy zacho-
dzace w czasie uzytkowania tej przestrzeni moga
wptywaé na zaskakujaco duze wymiary obserwo-
wanych wyrdznikow roslinnych.

Wraz z pytaniem o organizacj¢ przestrzeni
osady przygrodowej pojawilo si¢ pytanie o moz-
liwg obecno$¢ elementow fortyfikacji. Szczegol-
nie obraz w potnocno-zachodniej czgséci stanowi-
ska zaré6wno rysujacy si¢ na zdjeciach lotniczych,
jak 1 numerycznym modelu terenu (ryc. 21) za-
checa do takiej interpretacji. Szczegdtowa analiza
zdje¢ lotniczych otwiera inng mozliwos¢ interpre-
tacji, chyba bardziej uzasadniong. Stanowisko 9/10
usytuowane jest na dawnej terasie Baryczy, ktora
przez tysigce lat podlegata rozmaitym procesom
geomorfologicznym (por. SMGP 1998). Lukowa-
te struktury o réznym zabarwieniu roslin (czyli
wyrozniki roslinne) bardzo przypominaja wszech-
obecne w dolinach rzek Nizu §lady ksztaltowania
(paleo)meandrow. Nie zawsze da si¢ identyfikowaé
cate ich sekwencje. Czgsto, ze wzgledu na proce-
sy naturalne lub kulturowe, jest to mozliwe tylko
w odniesieniu do ich fragmentoéw. Zrdznicowanie
kolorystyczne pojawiajace si¢ w obrgbie dolin
rzecznych pozwala zatem identyfikowa¢ fragmenty
paleomeandrow, ale tez i okresla¢ kierunki ich prze-
suwania i budowania. W strukturach meandrow wy-
roznia si¢ migdzy innymi waly przykorytowe i od-
sypiska (np. Florek 1978; Glinska-Lewczuk 2002).
Odsypiska powstaja w trakcie przesuwania si¢
koryta i akumuluje si¢ w nich osad niesiony przez
wode (gtownie piaski i zwiry o réznej ziarnistosci).
W obrebie odsypiska pojawiajg si¢ struktury, ktore
okreslane sg jako waty przykorytowe i reprezentuja
kolejne fazy ksztattowania meandra. Pomi¢dzy wa-
tami (w zaleznosci od poziomu wody w rzece) mo-
g3 wystepowac struktury mutowe, ktore powstaty
w obnizonych przestrzeniach pomigdzy watami.
Waly przykorytowe moga pojawiac si¢ rowniez
w efekcie osadzania piasku po zewngtrznej stronie
zakola. Ten proces uzalezniony jest w duzej mierze
od intensywnosci wylewow rzeki oraz niesionego
materialu skalnego. Widoczne na zdjgciach lotni-
czych, dzigki wyroznikom roslinnym, tukowate

struktury moga by¢ wilasnie §wiadectwem przesu-
wania si¢ koryta Baryczy i1 tworzenia watow przy-
korytowych. Sg one zwykle zbudowane z naniesio-
nych przez rzeke piaskow, wigc sitg rzeczy podatne
sa na susz¢ i ros$liny maja na nich gorsze warunki
wegetacji. Pomigdzy watami przykorytowymi mo-
g3 wystepowaé osady mutowe (lub mutowo-piasz-
czyste), ktore stwarzaja lepsze warunki wegetacji.
Zatem widoczna po pdéinocno-zachodniej stronie
stanowiska minimalnie wyniesiona struktura moze
by¢ reliktem watu przykorytowego (z wyrdznikow
ros$linnych wynika, Ze jest ona do$¢ sucha, czyli za-
pewne piaszczysta). Natomiast pasma z intensywna
zielenig na zdjeciu z 2013 roku mogg wskazywac
na wypetione osadami mulowymi (mutowo-piasz-
czystymi) strefy pomiedzy walami przykorytowy-
mi. W profilu wygenerowanym dzigki NMT wida¢
minimalne wyniesienia i obnizenia, ktore korespon-
duja z wyrdznikami ros§linnymi. Pierwotne deniwe-
lacje ulegly zasadniczemu zmniejszeniu w wyniku
wielu proces6w naturalnych, ale tez i kulturowych
(m.in. dlugotrwala orka). Taka interpretacja moze
tez wyjasniac ,,strefowos$¢” wystepowania obiektow
archeologicznych (a raczej wyr6znikow roslinnych
na ich obecnos$¢ wskazujacych). Rosliny rosnace na
reliktach watoéw przykorytowych majg gorsze wa-
runki (szybciej pojawia si¢ stres wilgotnosciowy)
1 w konsekwencji tam manifestujg si¢ wyrdzniki
ros$linne. Natomiast rosliny rosnace w strefach ob-
nizen pomi¢dzy watami przykorytowymi maja wig-
cej wilgoci (obecno$¢ mutow) i tam nawet obec-
no$¢ obiektow archeologicznych nie musi wptywac
na pojawianie si¢ wyr6znikow roslinnych.
Ostatnim zadaniem byta proba identyfikacji lo-
kalizacji wykopu z badan w latach 1960-1962. Na
zdjeciach, ktore byty gtownym przedmiotem anali-
zy, czylizlat 2013,2014 12015, w zadnym miejscu
nie rysuje si¢ takie zaklocenie w kolorystyce ro-
$lin, ktére pozwalatoby na sformutowanie sugestii
dotyczacej miejsca wykopow archeologicznych.
Zdjecie lotnicze z 14.04.2013 pokazuje wyrdzniki
glebowe na tym stanowisku 1 dostrzec mozna de-
likatne rozjasnienie w warstwie humusowej w po-
hudniowo-wschodniej czesci stanowiska. To roz-
jasnienie rozcina wigksze pasmo ciemnej gleby,
zapewne zawierajacej wiecej materii organicznej
(warstwy mutowo-piaszczyste — zob. wyzej). Na
zdjeciu lotniczym z 15 lipca 2012 roku cate pole jest
pokryte dos¢ rownomiernie intensywnie zielong ro-
slinnoscia. Tylko w strefach wspomnianych walow
przykorytowych delikatnie rysujg si¢ rozjasnienia.
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Ryc. 22. Zdjecia lotnicze stanowiska 9/10 w Miliczu. Przypuszczalna strefa lokalizacji miejsca badan
z lat 1960-1962. Fot. W. Raczkowski, 14.04.2013 1 15.07.2012
Fig. 22. Aerial photos of the site 9/10 in Milicz. Probable zone of location of the excavations
from 1960-1962. Photo by W. Raczkowski, 14/04/2013 and 15/07/2012

W poludniowo-wschodniej czesci stanowiska, gdzie
wyroznik glebowy pokazat delikatnie rozjasniona
warstwe humusowa, tez zaznacza si¢ strefa stabszej
ro$linnosci 1 jest ona usytuowana w poprzek rytmu
watdéw przykorytowych (ryc. 22).

Jezeli uznaé, ze te drobne zaklocenia w struk-
turze gleby nie s wynikiem procesow naturalnych,
to nie mozna tym samym wykluczy¢, ze jest to efekt
prowadzonych w tym miejscu badan wykopalisko-
wych. To by z kolei oznaczalo, Ze orientacyjnie w te
strefe da si¢ wpisac siatk¢ wykopow (ryc. 23). Cate
wnioskowanie jest bardzo stabo umocowane w do-
stepnych danych. By¢ moze tez §wiadczy o checi

dostrzezenia jakichkolwiek §ladow wykopow z lat
60. (nastawienie percepcji na zidentyfikowanie po-
szukiwanych $ladow). W ramach projektu wykona-
ne zostaly w tym rejonie stanowiska odwierty geo-
morfologiczne (Iwona Hildebrandt-Radke). W nie-
ktorych z nich (odwierty 1-8 w szeregu I — ryc. 23)
zaobserwowane zostaly przemieszane warstwy
bezposrednio pod warstwa humusowa, co moze
by¢ dodatkowa przestanka wskazujaca na lokaliza-
cje wykopow archeologicznych w tym rejonie. Wo-
bec braku bardziej jednoznacznych przestanek taka
interpretacja moze stanowic¢ punkt wyjscia dla prac
weryfikacyjnych prowadzonych pod tym katem.

WNIOSKI

Podsumowujac powyzsze rozwazania, oczy-
wistym staje si¢ wregcz trywialny wniosek, ze nic
nie jest doskonate. Ulomno$¢ w archeologii mozna
rozpatrywa¢ na wielu ptaszczyznach, ale w kon-

tek$cie powyzszego tekstu odnosi si¢ ona do za-
sadniczo dwoch aspektow — stosownych metod
oraz sposobow wykorzystywania pozyskanych
danych/zrédet w tworzeniu narracji o przesztosci.
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Nieinwazyjne metody pozyskiwania informacji na
temat stanowisk archeologicznych (w naszym przy-
padku to zdjecia lotnicze, ale problem jest znacznie
szerszy) staja si¢ stopniowo coraz bardziej akcepto-
wane w srodowisku archeologéw 1 w konsekwencji
stosowane. | paradoksalnie to jest znaczacy pro-
blem, gdyz pozornie sg one tatwe do zastosowania
1 wielu si¢ tego podejmuje. Nie ma dzi$ nic prost-
szego, jak wynie$¢ aparat fotograficzny w powietrze
(przy pomocy samolotu lub drona) i1 zrobi¢ zdjgcia.
Natomiast wyniki czgsto nie sg zgodne z oczeki-
waniami 1 moze to w konsekwencji prowadzi¢ do
opinii, ze metody takie nie sg przydatne (w odnie-
sieniu do archeologii lotniczej takie poglady w Pol-
sce byly wyrazane do$¢ powszechnie w drugiej
polowie XX wieku — por. Raczkowski 2005). Ich
,hieprzydatnos$¢” jest bardziej konsekwencja bra-
ku umiejgtnosci stosowania metody (i nie chodzi
tu o nacis$nigcie spustu migawki, cho¢ czasem tez)
niz nieujawniania si¢ §ladow przesztosci w formie
wyroznikow roslinnych lub glebowych. Przyktad
analizy wynikow rekonesansu lotniczego w rejonie
pétocno-wschodniej czesci Dolnego Slaska poka-
zuje, jak zlozone sa uwarunkowania wpltywajace
na efektywnos¢ stosowanej metody. Dyskutowane
byty rozmaite okoliczno$ci majace wptyw na uzy-
skane wyniki.

Do wspomnianego zestawu nalezatoby doda¢
jeszcze jeden czynnik. System finansowania nauki
powoduje, ze cheé/potrzeba zastosowania metod
nieinwazyjnych wymusza planowanie termindéw
(dwa, trzy lata wyprzedzenia) i przewidywanie
wynikow. W przypadku niesprzyjajacych warun-
koéw lokalnych zmiennych takie zastosowanie

metody tatwo moze doprowadzi¢ do konkluzji
o0 jej nieprzydatnosci. Podobnie lub jeszcze gorzej
bywa z projektami inwestycyjnymi (por. Racz-
kowski 2009). Czesta praktyka jest, ze przetargi
na wykonanie rekonesansu lotniczego zaktadaja
jego wykonanie, gdy... nie ma roslinno$ci na po-
lach. Znacznie wigksza elastycznos$cig cechowaty
si¢ projekty europejskie (European Landsacpes:
Past, Present and Future oraz ArchaeoLandscapes
Europe) i dzigki temu rekonesans lotniczy byl bar-
dzo efektywny oraz przynidst wiele spektakular-
nych odkry¢ (zob. Raczkowski et al. 2007; Racz-
kowski 2015).

Kolejny, istotny aspekt dotyczy praktyk
archeologdbw w wykorzystywaniu danych empi-
rycznych w konstruowaniu narracji o przesztosci.
Ograniczenia stosowanych przez archeologdw me-
tod badawczych prowadza do sytuacji, ze w zad-
nych okoliczno$ciach nie jesteSmy w stanie oceni¢
kompletnosci zasobu i poprawnos$ci jego rozpo-
znania. W rezultacie licznie powstajace uogdlnie-
nia na temat przesztosci (w dominujgcym modelu
archeologii kulturowo-historycznej) obcigzone sg
»grzechem pierworodnym”, czyli niedoskonato-
$cig zrodet 1 brakiem odpowiednio krytycznej ich
oceny. A przy indukcyjnym wnioskowaniu musi
to prowadzi¢ do wnioskow, ktorych adekwatnos¢
jest zblizona do pogladow na temat ,,pustek osad-
niczych”. Takie ,,pustki” to tylko efekt braku zasto-
sowania odpowiednich metod badawczych. Swia-
domos$¢ ograniczen wszelkich stosowanych w ar-
cheologii metod powinna prowadzi¢ do znaczacej
powsciagliwosci w wyrazaniu pogladow na temat
przesztych spolecznosci.
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ANATOMY OF EMPTINESS: ABOUT ARCHAEOLOGICAL AERIAL RECONNAISSANCE
IN THE NORTH-EASTERN PART OF LOWER SILESIA

SUMMARY

This paper discusses the reasons of a “settlements’
emptiness”. The results of an aerial reconnaissance of the
north-eastern part of Lower Silesia, conducted as part of
a research project on the relations between natural and an-
thropogenic elements of the landscape in the early Middle
Ages were the basis of these considerations. The text at-
tempts to answer the question: why the application of vari-
ous methods, and in particular non-invasive, may lead to
results that only partially meet the expectations of research-
ers? This text treats the “emptiness” only as a metaphor and
in no way refers to the real, past situation.

The authors draw attention to the fact that non-invasive
methods of prospection have become particularly common
in Polish archaeology in the last two decades. However, this
popularity does not mean efficient and correct use of them at
the level of concluding and interpretation (cf. Raczkowski
2017). Problems with the correct interpretation of research
results and, consequently, also with the narratives con-
structed on their basis, resulted in the necessity to share
the experience gained from the use of aerial photographs
in research on early medieval socio-economic and political
processes in the north-eastern part of Lower Silesia. The ef-
fect of the reconnaissance was to obtain a clear divergence
between the number of sites identified during the Polish Ar-
chaeological Record survey and those that were identified
thanks to the documentation of crop- and soilmarks. With-
out analyzing a number of factors, this small increase in
data/sources would suggest the presence of a “settlements’
emptiness” in the area covered by the research. Such results
caused the necessity to consider the reasons for the creation
of the “emptiness” category in archaeological narratives. It
was found that any studied area is considered to be unin-
habited on the basis of observation of uneven distribution
of archaeological finds in space. In archaeological studies,
the “emptiness” appears mainly as a result of the evaluation
of the distribution of archaeological sites in the context of
the presence or absence of specific types of artefacts. This
direct linking of the spatial (and chronological) distribution
of the recognized archaeological material with historical
phenomena causes that the important distinction is disap-
pearing among ontological reflection on phenomena from
the past and epistemological status of the data that we have
and the methods of constructing knowledge.

In the context of the above remarks and the results of
the carried-out reconnaissance, the question may be asked:
what is the reason of the “settlements’ emptiness” record-

ed in the data? D. Cowley (2002; 2013; 2016), analyzing
the effectiveness of aerial reconnaissance in archaeology,
points to several factors affecting its result. These factors
can be grouped into three basic categories. These are: local
relatively constant conditions, local variable conditions and
research experience and expectations of an archaeologist.
Each of these categories consists of several elements that
have a greater or lesser impact on the results. In the first
category, the following factors are particularly important:
ways of land uses, presence of geomorphological structures
and soil types. The local variable conditions include: crop
types, humidity stress, and agro-technical treatments. The
last and at the same time the most important link connected
with the effectiveness of the research process, including the
aerial reconnaissance, is an archaeologist, or actually the
realisation that the researcher — his/her theoretical knowl-
edge, the baggage of experience and embedding in contem-
porary culture — has a significant impact on the cognitive
process.

Conducted considerations lead to several conclusions
of a theoretical/cognitive nature. Aerial photographs are,
in our case, non-invasive methods of obtaining informa-
tion about archaeological sites, but through this example
it can be pointed out that the problem is much wider. Here
we touch upon the issues of accepting and using a number
of methods by archaeologists. Paradoxically, this is a sig-
nificant problem, because today, due to the availability of
non-invasive methods, the use of them has become a kind
of standard in research projects. However, the results ob-
tained in this way are often not consistent with the expec-
tations of researchers, which in some cases leads to the
opinion that such methods are not useful (with reference
to aerial archaeology, such views in Poland were expressed
quite commonly in the second half of the 20th century
—cf. Raczkowski 2005). Their “uselessness” is more a con-
sequence of the lack of the ability to use the method (and
it is not only about pressing the shutter button, though
sometimes it is also about it) than not revealed traces of
the past in the form of crop- and/or soilmarks. An example
of the analysis of the results of the aerial reconnaissance in
the area of the north-eastern part of Lower Silesia shows
how complex conditions affect the efficiency of the applied
method. Various circumstances influencing the results were
discussed.

The system of financing science is another factor neg-
atively affecting the perception of the research potential of
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aerial reconnaissance. It causes that the willingness/need of
using non-invasive methods forces planning of timescale
(two or three years in advance) and predicting results. In
the case of unfavourable “variable local conditions”, such
application of the method can easily lead to conclusions
about its uselessness. In the case of investment projects,
it is similarly or even worse (cf. Raczkowski 2009). It is
a common practice that tenders for performing an aerial
reconnaissance assume its execution when... there is no
crop in the fields. Much greater flexibility has been in
European projects (European Landsacpes: Past, Present
and Future oraz ArchaeoLandscapes Europe) and thanks
to this the aerial reconnaissance was very effective and
brought many spectacular discoveries (vide Raczkowski et
al. 2007; Raczkowski 2015).

Another aspect concerns the practices of archaeologists
in the use of empirical data in the construction of narratives
about the past. The limitations of survey methods used by ar-
chaeologists lead to the situation that under no circumstances
we are able to assess the completeness of the resource and
the correctness of its recognition. As a result, numerous gen-
eralizations about the past (in the dominant model of culture-
historical archaeology) are burdened with “the original sin”,
i.e. the imperfection of sources. And with inductive reason-
ing, this must lead to conclusions, the adequacy of which is
similar to the views on the “settlements’ emptiness”. Such
“emptiness” are only the result of the lack of appropriate re-
search methods. Awareness of the limitations of all methods
used in archaeology should lead to significant restraint in ex-
pressing views on past communities.
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