This article is published in an open access
under the CC BY 4.0 license
(https://creativecommons.org/licenses/by/4.0/).

DOMINIK NOWAKOWSKI

Przeglad Archeologiczny

Vol. 69, 2021, pp. 191-220

PL ISSN 0079-7138

DOI: 10.23858/PA69.2021.2096

SIEDZIBY PANSKIE NA SLASKU W SWIETLE ZRODEE PISANYCH.
STUDIUM NAD SREDNIOWIECZNA NOMENKLATURA

MANOR HOUSES IN SILESIA IN LIGHT OF WRITTEN SOURCES:
A STUDY OF MEDIEVAL NOMENCLATURE

The subject of this study is the nomenclature used in medieval written sources for small feudal residences. The majo-
rity of them are private foundations of vassals to the duke, i.e., knights and citizens of Wroclaw. A few examples are seats
of village administrators, as well as rural mansions of knightly orders. Also examined are smaller objects (most having
special functions) built by territorial rulers — namely, Silesian dukes and bishops of Wroctaw. These objects were clearly
different in their scale from the stately brick castles that played the role of princely residences or were otherwise part of the
country’s administrative structure. In light of the materials collected, small feudal residences were mentioned in medieval
Silesian written sources as: curia/Hof, curia habitationis, curia murata/gemauerte Hof, castrum/Burg/Haus, fortalicium/

Feste, propugnaculum/Bergfried, turris/Turm, Gesesse, Sitz, Rittersitz.
KEY WORDS: Slask, Silesia, history, medieval archacology, castles, manor houses

W $rodowisku mediewistow powszechna jest
wiedza o bogactwie §redniowiecznego piSmiennictwa
slaskiego. Z oczywistych wzgledow siggaja do niego
przede wszystkim historycy, rzadziej przedstawiciele
innych dyscyplin. Ze zrodet pisanych chetnie korzy-
staja kastellolodzy — glownie archeolodzy i architekci
— ,,wyluskujac” z nich informacje odnosnie chrono-
logii i fundatorow obiektow, czy tez kontekstu histo-
rycznego w jakim je budowano.

Przedmiotem niniejszego opracowania jest no-
menklatura stosowana w $redniowiecznych zrédtach
pisanych w odniesieniu do niewielkich siedzib pan-
skich. Ich znakomita wigkszo$¢ to fundacje prywatne
ksigzecych wasali, to jest rycerzy i mieszczan wro-

ctawskich. Pojedyncze przyktady to siedziby sotty-
sow czy wiejskie dwory zakonow rycerskich. Procz
tego uwzgledniono kilka obiektéw zbudowanych
przez wladcow terytorialnych. Zatozenia te bowiem,
pod wzgledem formalnym, wyraznie réznity si¢ od
zamkow panstwowych z rozwinigta architekturag mu-
rowang — petnigcych funkcje rezydencji i odgrywaja-
cych wazng role¢ w strukturze administracyjnej kraju,
w niemieckiej literaturze okreslanych jako Landes-
burgen. Wykorzystane w artykule zameczki ksigzece
i biskupie to w wiekszosci obiekty wiejskie, jedynie
trzy z nich (Jedrzychow, Lubrza, Wozniki) zwigzane
byly z niewielkimi miasteczkami. Znajdziemy wsrod
nich przyktady warowni, ktére odgrywaty istotng rolg
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w ksztattowaniu sieci osadniczej (tzw. zamki koloni-
zacyjne), zbudowane podczas konfliktéw militarnych
(zamki okupacyjne) oraz peliace funkcje wiejskich
dwordw ksigzecych i biskupich.

Wiodaca rola Slaska w rozwoju budownictwa
obronno-rezydencjonalnego byta wielokrotnie pod-
kreslana w literaturze. W poréwnaniu z innymi histo-
rycznymi regionami dawnego Krolestwa Polskiego,
to wilasnie stad znanych jest najwigcej reliktow Sre-
dniowiecznych zamkoéw, w tym zatozen najstarszych
(Guerquin 1984, 25; Kajzer, Kotodziejski, Salm 2001,
30-34; Boguszewicz 2001; Chorowska 2002). Po-
wyzszg uwage odnie$¢ mozna takze do niewielkich
siedzib feudalnych®. Pod wzgledem formalnym repre-
zentowaly one rdzne rozwigzania, a ich relikty naj-
czedciej manifestuja si¢ w terenie jako tzw. grodzi-
ska stozkowate, w literaturze europejskiej okreslane
jako obiekty typu motte. Zatozenia murowane to prze-
waznie wieze mieszkalne, niekiedy takze budowane
na ziemnych kopcach. Rzadsze i zwykle mtodsze sg
obiekty o bardziej rozwinigtych formach architekto-
nicznych, takie jak jedno czy dwuskrzydtowe dwory
(Rozpgdowski 1978; Chorowska 2003, 131-151, 166-
194; Boguszewicz 2012; Nowakowski 2017a; Bto-
niewski 2017).

W dotychczasowej historiografii problem S$re-
dniowiecznej nomenklatury dotyczacej budownictwa
obronno-rezydencjonalnego byl rzadko przedmiotem
osobnych studiéw (Kunstmann 1967, 1-34; Marciniak
1991; Nowak, Szymczak 1993). Dla Slaska probe ana-
lizy terminologii podj¢to przy okazji prac nad obiek-
tami typu motte (Nowakowski 2017a, 79-89). Wiele
do dyskusji wniosty takze publikacje Mateusza Golin-
skiego o konfliktach miedzy ksiazetami §laskimi a bi-
skupami wroctawskimi i wsparciu przez wroctawian
wypraw organizowanych przeciw zamkom (Golinski
2005;2014). Ostatnio sredniowiecznej nomenklaturze
obiektow obronnych uwagg poswiecit Dariusz Polin-
ski, ktory wrocit do podjetej przed laty dyskusji na
temat desygnatow termindw ,,grod” i ,,zamek™ (Polin-
ski 2018, 47-51).

! Badania nad poczatkami siedzib moznowtadczych
w Polsce wykazaly, ze ich najstarszych reliktow w pierw-
szym rzedzie nalezy szukaé w obrebie policentrycznych
o$rodkow wezesnomiejskich (przedlokacyjnych). Kilka ta-
kich dwordéw, przede wszystkim z XII-wiecznych zrodet
pisanych, znamy z Wroctawia (por. Boguszewicz 2012,
27-36, tam starsza literatura), jednak z racji ich lokalizacji
w ramach wspomnianych struktur osadniczych, nie begda
omawiane w niniejszym artykule.

Kluczowe informacje na temat interesujacych nas
obiektow pozyskano ze zrédel masowych. W pierw-
szym rzedzie byly to edycje landbuchow ksigstw
$widnickiego i jaworskiego (LKSJ, I: 1366-1376; II
i III: 1385-1407), regesty dokumentow Ludwika I
brzeskiego (UHLB: 1331-1398), regesty listow len-
nych ksigstwa zaganskiego (RSL) z lat 1474 1 1508
(zawierajace takze wczesniejsze dokumenty), a takze
spisy szlachty ksigstwa ole$nickiego z lat 15301 1567.
Wiele istotnych danych pozyskano z edycji i regestow
dokumentow $laskich (SUDb, I-VI: do roku 1300; RS:
1301-1342; R$: 1343-1360). Z materialow dotychczas
niepublikowanych kluczowe znaczenie miaty infor-
macje z kopiarza dokumentdéw ksiestwa wroclaw-
skiego, czyli tzw. Repertorium Frobenianum (RF).
Nieliczne, ale interesujgce dane, pochodzg takze ze
zrodet narracyjnych, w tym przede wszystkim z Ksie-
gi Henrykowskiej (KH). W przypadku informacji
o interesujacych nas obiektach zawartych w rege-
stach, w miare mozliwosci starano si¢ dotrze¢ do do-
kumentow oryginalnych, ktérych najwigksze zasoby
przechowywane sa w Archiwum Panstwowym i Ar-
chiwum Archidiecezjalnym we Wroctawiu. Wartos¢
nie do przecenienia miaty materiaty zebrane w trakcie
prac nad Stownikiem wsi Slgskich w Sredniowieczu,
projektu realizowanego od kilku lat przy wroctaw-
skim oddziale IAE PAN. Chcac w pelni zobrazowac
znaczenie $Sredniowiecznych termindw stosowanych
w odniesieniu do niewielkich siedzib panskich, sta-
ralem si¢ je polaczy¢ z konkretnymi przyktadami
obiektow zachowanych w terenie lub znanych z ar-
chiwaliow. W tym wypadku obficie korzystalem
z najnowszego dorobku archeologdéw i architektow
(Chorowska 2003; Nowakowski 2008; 2017a; Legut-
Pintal 2017; Btoniewski 2017)

Curia/Hof

Niewielkie siedziby panskie w zrodtach $laskich
najczesciej wymieniane byly jako dwory. Termin ten
wielokrotnie omawiano w literaturze, w ktorej zwraca-
no uwage na jego wieloznaczno$¢. Stosowane w $re-
dniowiecznych dokumentach okreslenie dwor [curia/
Hof] miato nawet kilkanascie znaczen. W przypadku
wiejskich nieruchomosci kry¢ si¢ za nim mogly takze
dwory sottysie i plebanskie, folwarki, a nawet zagro-

2 W tym miejscu chciatbym serdecznie podzigko-
wa¢ Panu dr. Piotrowi Bloniewskiemu za udostepnienie mi
swojej dotychczas niepublikowanej dysertacji doktorskiej.
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dy kmiece (Stownik taciny..., 11, 1502-1509; Deutsches
Worterbuch...,X,1655-1656;Marciniak 1991,162-163;
Marciniak-Kajzer 2011, 11-12).

Najstarsze informacje o XlII-wiecznych dwo-
rach odnosza si¢ do zalozen ksigzecych i biskupich.
W 1228 r. byt wzmiankowany dwoér Henryka Broda-
tego [curia ducis] w Lesnicy koto Wroctawia. Byt to
zapewne obiekt o wysokim standardzie, o czym mo-
ze zaswiadcza¢ znajdujace si¢ w nim pomieszczenie
okreslone jako caminata, w ktorym ksiaze wystawit
dokument. Mimo staran ze strony archeologow i ar-
chitektéw, nie udato si¢ — jak dotagd — natrafi¢ na relik-
ty zatozenia z poczatku XIII w. (SUD, I, nr 278; 293;
Chorowska 2003, 64-66). W Ksiedze Henrykowskiej
odnajdujemy natomiast informacje, ze ksigz¢ Henryk
planowal takze zbudowaé¢ dwor w Henrykowie, od
czego odwiedli go biskupi wroctawscy. Dla §laskiego
wladcy obiekt ten miat chyba szczegodlne znaczenie,
co sugeruje uzyte w odniesieniu do niego wyjatkowe
okres$lenie curia regale. W opowiesci opata Piotra po-
jawia si¢ tez wzmianka, ze okoto 1241-1244 r. ksigze
Bolestaw Rogatka miat dwor [curia] w Dziewinie ko-
to Scinawy. Niestety, nie wiadomo nic o jego wygla-
dzie. By¢ moze lokalizacja pokrywala si¢ ze znanymi
z danych archiwalnych reliktami zatozenia warowne-
go z XIV w., zbudowanego na krawedzi wysoczyzny
Odry (KH, 16/120, 44/143; Nowakowski 2008, 198,
330,465-467; Adamska 2019, 94). Réwnie zagadkowo
przedstawia si¢ sprawa dworu Wiladystawa opolskie-
go w Gotkowicach pod Byczyna, wzmiankowanego
tylko raz, w 1278 r. [curia nostra circa Golkowicz],
przy okazji stacjonowania tam ksigcia. W okolicy
znane jest slabo rozpoznane grodzisko stozkowate,
jednak datowane na XIV w. (SUb, IV, nr 335; Nowa-
kowski 2017a, 303-304). W 1262 r. poswiadczony byt
dwor biskupow wroctawskich w Pogalewie Matym
koto Wotowa [curia episcopalis in Pogaleu]. Kwestia
otwartg pozostaje, czy juz wowczas byto to zatozenie
obronne. Jako takie poswiadczone byto w 1344 r., kie-
dy to ksigze Konrad II olesnicki oblegat i zdobyt cu-
riam dictam Pogalow. By¢ moze reliktem najstarsze-
go dworu jest rozlegte plateau otoczone fosa, ktorego
centralng czgs¢ zajmuje okazaly obiekt typu motte,
datowany na XIII-XIV w. (SUb, III, nr 421; UGBB,
nr 274; Nowakowski 2017a, 195, 394)°.

3 Cyfrowe wizualizacje uwzglednionych w artykule
obiektow w Belczu Matym, Lubnowie, Kresku, Manio-
wie Malym (jako Maniow), Mokrej, Katzenschinder (ja-
ko Chwalimierz), Pogalewie Matym, Warkoczu, dostepne

W Olesnicy Matej koto Otawy w 1260 r. znajdo-
wat si¢ dwor templariuszy [curia cruciferorum]. Na
poczatku XIV w. majatek ten przejeli joannici, kto-
rym Ludwik I brzeski w 1377 r. zezwolit na nowg lo-
kacje wsi na miejscu dworu [hofe zur Oelsen]. Poza
gospodarstwem wlasnym templariuszy, a nastepnie
joannitow, funkcjonowat tam zapewne jakis ufortyfi-
kowany obiekt, skoro ksigze wyrazit tez zgode na bu-
dowe nowego obronnego dworu [feste hoff], a jedno-
czesnie zastrzegt sobie prawo kwaterunku (SUD, III,
nr 339; UHLB, nr 2829; Eistert 1936, 44; Hes$ 2007,
220; Adamska 2019, 219). Z kolei z Wojszycami koto
Wroctawia taczy si¢ dwor Krzyzakow [curia fratrum
cruciferorum], wymieniony w 1273 r. Zarzadzajacy
nim komendator Johannes de Zittin byt po§wiadczony
wlatach 1337-1338, natomiastw 1336r1. ksiaze Bolko Il
ziebicki wystawit tu dokument [in curia Woyshicz].
Cztery lata pdzniej Jan Luksemburski przekazal za
wierne stuzby Hermanowi de Essin dobra w Wojszy-
cach, co w 1342 r. potwierdzit margrabia Karol. Her-
mann oraz jego nastepcy otrzymali wszystkie dobra
nalezace do dworu [Hofe Woischwitz] wraz z samym
dworem [mit dem Hofe selbst] (SUb, IV, nr 212; RS,
nr 5726, 5780, 5999, 6042, 6490, 6849; Golinski
1991). Najpewniej przy gospodarczym dworze funk-
cjonowala jakas ufortyfikowana siedziba, o czym po-
srednio moze poswiadczaé zatrzymanie si¢ tu ksiecia
zigbickiego. Potozony na terenie wsi obiekt mieszkal-
ny [Gesall] wymieniony byt po raz pierwszy w 1418 r.
Jego fundatorami byli jednak najpewniej mieszczanie
wroclawscy — Beierowie — do ktorych dobra wojszyc-
kie nalezaty od 1371 r. (RF, 1V, 2991-2998).

Drugiej potowy XIII w. si¢gaja poczatki dwo-
ru biskupiego w Skoroszowie koto Rychtala. Nale-
7acg od 1249 r. do wroctawskich ordynariuszy wie$
w 1271 1. spustoszyty wojska Bolestawa Wstydliwego.
Jako curia Scorossow byta wymieniona w datowane;j
na poczatek XIV w. ksiedze uposazenia biskupstwa
wroctawskiego. By¢ moze decyzj¢ o ufortyfikowa-
niu dworu podjeto po najezdzie wojsk krakowskich.
W 1399 r. biskup Wactaw sprzedat, z prawem wy-
kupu, Gumbertowi von Slywyn folwark Skoroszow
cum fortalitio sive curia (SUb, II, nr 364; IV, nr 130;
Lf, B, 189, 241a, 276; AAWTr., dok. alf., sygn. JJ 54;
Heyne I, 288-289). Pozostatoscia tego zatozenia mo-
ze by¢ widoczny na skaningu laserowym cze$ciowo
zachowany kopiec otoczony fosa, przylegajacy od
potudnia do barokowego patacu. Niejasne sg poczatki

sa w wirtualnym katalogu $laskich obiektow obronnych:
http://'www.odgrodudozamku.pl/
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dworu w Chroéscinie koto Grodkowa. W 1344 r. biskup
Przectaw kupit od Bolestawa III legnicko-brzeskiego
weichbild grodkowski, a w sporzagdzonym w tym sa-
mym roku rejestrze dobr wymieniono Falkenow curia
in Crosschin. W 2. pot. XIV w. posiadto$ci we wsi
trzymaty rézne rodziny rycerskie, w tym Heynczko
z Wilemowic, ktory w 1379 r. sprzedal Henrykowi ze
Smolic ogréd potozony przy jego dworze [Hof]. Wo-
bec stabego rozpoznania archeologicznego grodziska
stozkowatego z Chrésciny, datowanego na XIV-XVI
w., kwestig otwartg pozostaje, czy kryje ono pozosta-
losci dworu z 1. pot. XIV w. (Lf, F, 16; QGNB, nr 927;
Nowakowski 2017a, 282).

Prawdopodobnie fundacjami ksigzgcymi bytly
takze poswiadczone zrodtowo dwory w Roznowie
i Karnkowie koto Strzelina. Pierwszy z nich, wraz
z sotectwem i folwarkiem, w 1349 r. Mikolaj ziebicki
oddat za dtugi w dozywocie Maciejowi z Trenczyna.
Z kolei Bolko III zigbicki w 1371 r. sprzedat Henry-
kowi Czamborowi wie$ i folwark Karnkéw wraz
z dworem i obwarowaniami [Hof und Wehrunge].
Z obu miejscowosci znane sg relikty, niestety blizej
nierozpoznanych, zalozen typu motte. Obiekt z Roz-
nowa to niewielki kopiec otoczony fosg, natomiast
w Karnkowie zachowane jest duze, dwucztonowe za-
lozenie z kopcem i wydzielonym podzamczem oto-
czonym fosg i walem (Nowakowski 2017a, 323-324,
410; Adamska 2019, 111-113).

Prawdopodobnie funkcje¢ biskupiego mysliwskie-
go dworu pehit obiekt z Wierzbna koto Otmuchowa,
wymieniony w latach 1317-1318 jako Wirbna curia
propre Nizam i ponownie w 1373 r. Najpewniej juz
w XIV w. funkcjonowal tam obiekt obronny, w 1425 .
poswiadczony jako fortalicium bonum. Obecnie nie-
mal calkowicie zniszczone zatozenie identyfikuje
si¢ z barokowym patacem mysliwskim, potozonym
w kompleksie lesnym na pétnoc od wsi Wierzbno
(RSB, 42; QGNB, nr 446; Reg. Wrat., 244; Legut-Pin-
tal 2017, 157-178; Golinski 2014, 824). Jednoznacznie
jako dwor mysliwski [curia venationis] nalezacy do
ksigzat olesnickich, w 1405 r. nazwano obiekt z Ostro-
winy koto Olesnicy. By¢ moze jego reliktem bylo za-
chowane do niedawna niewielkie grodzisko stozko-
watego (Haeusler 1883, 420; Nowakowski2017a, 194,
380).

W zrodtach pisanych odnajdujemy znacznie wig-
cej informacji o wiejskich dworach lennikow ksiagze-
cych: rycerzy, mieszczan, wojtow i sottyséw. Prowa-
dzone w krajach o$ciennych badania archeologiczne
wykazaty, ze wezesne przyktady dwordow, pod wzgle-
dem organizacji przestrzennej, charakteryzowaly sie

przenikaniem funkcji mieszkalnych i gospodarczych.
Byty to zatozenia o do$¢ duzej powierzchni, ogro-
dzone ptotem, palisada, a niekiedy plytkim rowem
(Boguszewicz 2012, 112-118, tam dalsza literatura).
Relikty tego typu zatozenia z 2. pot. XIII w. odkryto
w sasiedztwie kosciota w Wierzbnej koto Swidnicy
(Boguszewicz 2005, 292-296; 2012, 125-126). Wspo-
mniana juz wieloznaczno$¢ terminu curia, jak i sta-
by stopien zaawansowania badan archeologicznych
najstarszych wiejskich siedzib feudalnych na Slasku
sprawia, ze jednoznaczne okreslenie, co kryto si¢ pod
tym pojeciem, jest na obecnym etapie badan praktycz-
nie niemozliwe. Uwaga ta dotyczy przede wszystkim
wcezesnych dwordw, wzmiankowanych w zrddtach
incydentalnie®.

Drugiej potowy XIII w. si¢gaja zapewne poczat-
ki dworu z Osetna koto Géry. Wymieniony w 1327 r.
obiekt [curia Ossethna] nalezal woéwczas do Jana
scinawskiego. Nie wiemy, w jakich okolicznosciach
dwor znalazt si¢ w rekach ksiecia, cho¢ najpewniej
przejat go prawem kaduka, po wygasnigciu rodu pa-
néw z Osetna. Ich ostatni przedstawiciel Przectaw
w zrodtach wystepowat do 1326 r. Obiekt ten praw-
dopodobnie byt potozony w miejscu obecnego re-
nesansowego dworu, w sasiedztwie kosciota, row-
niez przypisywanego fundacji panéw z Osetna (RS,
nr 4499, 4600; Nowakowski 2008, 200, 515-516).
Z Sadowic pod Wroclawiem pisat si¢ w 1306 r. rycerz
Stosz. Trzydziesci lat pozniej Klimka, wdowa po Dy-
tryku z Sadowic, zastawita 1% tanu, parcelg [Gehoft]
i ogrod, potozone naprzeciwko dzialu Przybka, nad
rzekg Lesnicg. W 1342 r. Karol Luksemburski ze-
zwolit rycerzowi Przybkowi z Sadowic i jego Zonie,
w razie ich bezpotomnej §mierci, na przekazanie fol-
warku we wsi Zygfrydowi von Schiraw. Cztery lata
p6zniej Jenchin z Sadowic zapisat Zonie, jako oprawe
wdowig, miedzy innymi curiam suam super Lessna
jacentem. Bernhard von Schiraw w 1369 r. zrezygno-
wal na rzecz braci z kawatka lasu potozonego circa
prenicies retro curiam (RS, nr 2798, 5730, 6872; RF,
111, 266-267). Zagadkowe prenicies zapisane w nowo-
zytnym odpisie regestu dokumentu, to chyba skrot od
premunicies, oznaczajgcego jaki$ rodzaj umocnien.
By¢ moze chodzilo o nasyp lub waty zabezpieczajace
dwor przed wylewami rzeki.

Interesujacy przekaz dotyczy znanych z Ksiggi
Henrykowskiej dziedzicow Czestawic. Na poczatku

# 1306: Domastaw k. Wroctawia (RS, nr 2898); 1337:
Kowale k. Wroctawia (RS, nr 5983); 1359: Marcinkowice
k. Wroctawia (RF, 11, 742).
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XIV w. nastgpito rozdrobnienie majatku Henryka, kto-
ry, wedhug opata cystersow, miat si¢ za rycerza. Zna-
ny tylko z niemieckiego regestu dokument z 1313 r.
potwierdzal, ze Jeszko z Czestawic, syn Scibora,
w imieniu swoim i brata Alberta, sprzedat klasztoro-
wi w Henrykowie zbytek porosniety lasem, potozony
za jego zagroda, a takze caty plac dworu [dem gan-
zen Platze des Hofes], fake i 4 ogrody (RS, nr 3336).
W niedalekich Raczycach siedzialo natomiast czte-
rech braci, wedlug relacji henrykowskiego zakon-
nika, niegdy$ komornikow na dworze ksigzgcym.
W wyniku podziatu majatku Gniewko otrzymat czwar-
ta czg$¢, podczas gdy trzej pozostali bracia mieszkali
w jednym domku [domicilium], na wspolnym chle-
bie. Dwoch z nich wkrétce zmarto bezpotomnie, przy
czym Jan zginagl nagla Smiercia, gdy pilnowat whasne-
go konia za swoim dworem [retro curiam suam] (KH,
14/118, 79/175; RS, nr 3336; Adamska 2019, 286).

W pierwszej potowie XIV w. dobra czastkowe
znajdowaly si¢ takze w Lubnowie koto Urazu, ktore
w 1336 r. posiadali Piotr Prittwitz i Hanko, syn Jana
Cruso. Drugi z wymienionych wydzierzawit Mikota-
jowi z Radecza 3 tany i inne dobra, w tym swdj dwor
[curiam suam]. Z kolei w 1351 r. Klaus z Lubnowa
sprzedat piszacemu si¢ rowniez stamtad Mikotajo-
wi oraz Konradowi z Wotowa curiam suam i 2 tany.
Na terenie wsi sg zachowane relikty dworu na kop-
cu, jednak badania archeologiczne wykazatly, ze sa
to pozostatosci siedziby starosty wotowskiego Hansa
Debitscha z przetomu XV i XVI w. (RF, 11, 642, 647;
Adamska 2006; Nowakowski 2017a, 208, 350-351).
W 1338 r. mieszczanin wroctawski Jan Sommerfeld
zapisat zonie potowe wsi Brzezina, potozong contra
curiam suam. Wydawcy niemieckich regestow uznali,
ze chodzito o parcele (Gehdft), natomiast przy okazji
sprzedazy tamtejszych dobr przez Franzke Sommer-
felda w 1383 r. wymieniono folwark (RF, I, 52b, 53a;
RS, nr 6032). Blizej nierozpoznane sa niestety zacho-
wane we wsi relikty murowanego dworu na kopcu
otoczonym gleboka fosg i czgsciowo zachowanym
walem zewnetrznym.

Migdzy Wroctawiem a Trzebnicg lezy wie§ Bu-
kowina, w ktorej w 1339 r. znajdowala si¢ curia, na-
lezgca do dziedzicznych panow wsi — braci Mikotaja
i Jana zw. von Lowenberg. Do nich nalezaly takze
3 wolne tany i parcele soteckie oraz ogrod, a wspo-
mniany dwor byt potozony zaraz obok nich (RS, nr
6284). By¢ moze obiekt ten znajdowat si¢ we wschod-
niej czesci wsi, gdzie do czaséw nowozytnych zacho-
wana byla siedziba panska otoczona fosg (ryc. 1:a).
Co najmniej pierwszej polowy XIV w. siegaja takze

poczatki siedziby rodziny von Prittwitz w Kresku
koto Brzegu Dolnego. Obicekt jako Hofe wymienio-
ny byt kolejno w 1342, 1358 i 1401 r. Jego reliktem
jest datowane na XIV-XV w. grodzisko stozkowate,
zbudowane na miejscu wczesnosredniowiecznego
grodu (RS, nr 6826; RF, I, 510; Nowakowski 2017a,
339-340). Michat z Sokolnik w 1347 r. sprzedal Hen-
rykowi Quass i wojtowi niemodlinskiemu Piotrowi
swoje posiadtosci w Magnuszowiczkach koto Niemo-
dlina wraz z dworem [Hof], wsig i karczma. Takze ten
obiekt identyfikowac¢ nalezy zapewne z reliktami gro-
dziska stozkowatego z XIV w., potozonymi na zachod
od wsi, w obrebie podmoktej doliny Scinawy (RSW,
nr 16; Nowakowski 2017a, 356-357).

Kilka dworéw potozonych nad Czarng Woda
w ksiestwie legnickim wyliczono w 1359 r., na oko-
licznos$¢ uktadu zawartego migdzy ksiazgtami Wacta-
wem [ i Ludwikiem I w sprawie podziatu ojcowizny.
Wsrdd nich znalazty sie hofen w Bukownej koto Lu-
bina, Zamienicach i Rokitkach koto Chojnowa, dwor
Pecze von Schellendorfa w Gniewomierzu, a takze
niewymieniony z nazwy dwor Henkina Budziwo-
ja (Lehns., I, 337-338). Cz¢$¢ z rzeczonych zatozen
nie przetrwata do dzi$, natomiast obiekty zachowane
w terenie (Bukowna, Rokitki) to jednocztonowe gro-
dziska stozkowate (Nowakowski 2017, 277-278, 407-
408).

Kolejne liczne wzmianki o wiejskich dworach
rycerskich znajdujemy w przekazach z 2. polowy
XIV w. i XV w.> W Jazwinie koto Dzierzoniowa

5 1360: Zwierzyniec k. Lubina (SWS, I,s.188);1362:
Budziwojow k. Chojnowa (UHLB, nr 392); 1362: Bukow-
na k. Lubina (UHLB, nr 443); 1363: Chwalimierz k. Sro-
dy Slaskiej (RF, I, s. 130); 1366: Zawadka k. Strzegomia
(LKSJ, 1, nr 26); 1371: Roztoka k. Swidnicy (LKSJ, I, nr
500); 1372: Ulanowice pod Otmuchowem (QGNB, nr 351);
1375: Pielaszkowice k. Strzegomia (LKSJ ,1,nr936); 1377:
Witodzienin k. Glubczyc (Lehns., 11, s. 485); 1378: Moréw
pod Nysa (QGNB, nr 753); 1380: Kobiela k. Grodkowa
(QGNB, nr 1109); 1381: Luboradzk. Jawora (LKSJ, I, A81);
1383: Wroctaw-Gaj (RF, I, s. 166); 1385: Krzyzowa k. Swid-
nicy (LKSJ, 11, nr 79); 1386: Rézana k. Ztotoryi (LKSJ,
II, nr 306); 1386: Wiadréw k. Jawora (LKSJ, II, nr 328);
1386: Rosciszow (ob. cz. Pieszyc) k. Dzierzoniowa (LKSJ,
II, nr 973); 1391 1 1509: Godziszowa k. Jawora (LKSJ, 11,
nr 919; Adamska 2005, s. 246); 1393: Bojanice k. Swid-
nicy (LKSJ, II, nr 1150); 1393: Piotrowice Swidnickie /2/
(LKSJ, II, nr 1223); 1393, 1396, 1407: Pankow k. Swidnicy
(LKSJ, 11, nr 1232; 111, nr 576, 1728); 1396, 1480: Lutomia
k. Dzierzoniowa (LKSJ , IIL, nr 44; APWr., Rep. 39, nr 44,
s. 33 ); 1396 i 1403: Kleczkéw ob. w granicach Swidnicy
(LKSJ, III, nr 258, A39); 1396 i 1407; Pietrzykow k. Bolko-
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w $redniowieczu funkcjonowaty dwa obiekty rezy-
dencjonalne wymienione jako dwory [Hofe] w kilku
dokumentach zlat 1387-1391. W obu wypadkach iden-
tyfikowa¢ je mozemy z reliktami murowanych wiez
mieszkalnych, jednak w $wietle wstepnych ustalen
o nieco mtodszej chronologii (LKSJ, II, nr 401, 541,
973, 1019; Bloniewski 2017, 107-136). Mozna zatem
przypuszczaé, ze wieze te to relikty mtodszych faz
zabudowy grodkow stozkowatych, pierwotnie z lekka
zabudowg drewniano-gliniang. Réwniez dwie siedzi-
by panskie funkcjonowaty w Chichach koto Zagania,
potozone w dolnej i gornej czgsci wsi, nazwane od-
powiednio jako Niederhoffe (1431) i Obirhofe (1460).
O dworze géornym niewiele wiadomo, natomiast dol-
ny jest identyfikowany z datowanym na przetom XV
1 XVI w. regularnym zatozeniem z murem obwodo-
wym i budynkiem mieszkalnym w jednym z narozy.
Badania archeologiczne wykazaty, ze zostal on zbu-
dowany na miejscu starszego obiektu drewniano-gli-
nianego (RSL, nr 128, 257; Rozpedowski 1978, 510-
511; Nowakowski 2008, 442-444).

wa (LKSJ, IIL, nr 641, 1925, 1927); 1397, 1482, 1484, 1487,
1492: Rybnica k. Jeleniej Gory (LKSJ , 111, nr 269; APWr.,
Rep. 39, nr 44, s. 106, 263, 465, 735-736); 1399: Mako-
wice k. Swidnicy (LKSJ, III, nr 1073); 1399: Sedziszowa
k. Swierzawy (LKSJ, III, nr 507); 1402: Bukowiec k. Jele-
niej Gory (LKSJ ,nr I1II, nr 1471); 1402: Domanice k. Swid-
nicy (LKSJ, III, 1416); 1406: Prusice k. Jawora (LKSJ, 11,
nr 1623); 1406: Zerkéow k. Lwowka (LKSJ, III, nr 1693);
1407: Szymano6w k. Strzegomia (LKSJ , 1T, nr 1864); 1407:
Warta Bolestawiecka (LKSJ , nr II1, 1885); 1429: Mirocin
Dolny k. Kozuchowa (Inv. Griinb., s. 144); 1449: Rekow
k. Sobotki (APWr., Akta m. Wroclawia, sygn. B 89.4,
s. 20v); 1460: Wierzchowice k. Polkowic (Inv. Glog.,
s. 105); 1461: Raczkowa k. Legnicy (APWr., Akta m. Wro-
ctawia, sygn. B 89. 4, s. 39v); 1469: Samborowice k. Zigbic
(APWr., Akta m. Wroctawia, sygn. B 89. 4, s. 53v); 1474:
Lubiechow k. Watbrzycha (APWr., Dok. m. Swidnicy, nr
881 [U 959]); 1475: Piotrowek k. Niemczy (APWr., Ak-
ta m. Wroctawia, sygn. B 89. 4, s. 82v); 1477: Siedlgcin
k. Jeleniej Gory (APWr., Rep. 39, nr 43, s. 86-87); 1484:
Nieder Hoff w Pastuchowie k. Strzegomia (APWr., Rep.
39, nr 44, s. 254); 1489: Dzietrzychowice k. Zagania (RSL,
nr 220); 1491: Lipa k. Jawora (APWr., Rep. 39, nr 44,
s. 590); 1491: Sieniawka k. Dzierzoniowa (APWr., Rep. 39,
nr44,s.590-591); 1491: Msciwojow k. Jawora (APWr., Rep.
39, nr 44, s. 613); 1491: Mirostawice k. Swidnicy (APWr.,,
Rep. 39, nr 44, s. 618-619); 1492: Bolkowice k. Bolkowa
(APWr., Rep. 39, nr 44, s. 718-719); 1493: Zablocie k. No-
wogrodzca (APWr., Rep. 39, nr 44, s. 855); 1494: Jezow
Sudecki k. Jeleniej Gory (APWr., Rep. 39, nr 44, s. 899);
1510: Mieczniki k. Niemczy (APWr., Akta m. Wroclawia,
sygn. B 89. 4, s. 181).

Przyktadem wigkszych rozmiaréw rezydencji
jest rowniez wzmiankowany w 1369 r. dwor [hofe]
z Lazan koto Swidnicy. W obrebie tamtejszego patacu
zachowaty sig¢ relikty kamiennego zatozenia z XIV w.
Jego gtéwnym elementem byt dlugi dom, ktory stat
we wschodniej czgsci dziedzinca opasanego mu-
rem obwodowym o czworobocznym zarysie (LKSJ,
I, nr 351; Btoniewski 2017, 169-180). Jak si¢ uwaza
wymieniony w 1376 r. dwor w Gosciszowie [nieder-
sten hof] zbudowano na miejscu starszego zatozenia,
ktorego ksztatt powiela¢ ma owalny zarys muréw ob-
wodowych (ryc. 2:a). Przy zachodnim odcinku muru
zbudowano niewielka, podpiwniczong wiez¢ miesz-
kalng (LKSJ, I, nr 1126; Chorowska 2003, 142-143;
Eysymontt 2010, 266-267). Z kolei w Borowie Pol-
skim koto Kozuchowa po§wiadczony w 1484 r. dwor
[Hofe] wzniesiono na przetomie XIV i XV w. Bylo
to relatywnie duze, dwuskrzydlowe zatozenie z mu-
rem obwodowym i fosg (ryc. 2:b). Rowniez tutaj pod
nasypem dziedzinca odstonieto relikty starszej zabu-
dowy drewniano-glinianej, by¢é moze pozostatosci
wzmiankowanego juz w 1295 r. folwarku nalezace-
go do kasztelana kozuchowskiego Dytryka de Pesna
(SUDb, VI, nr 196, 202; Inv. Griinb., 79; Nowakowski
2008, 426).

Pozne przyklady wzmianek o dworach rycer-
skich odnajdujemy w landbuchu opolsko-raciborskim.
W 1524 1. Mikotaj Klema z Ligoty otrzymat za wierne
stuzby dwor w Starej Wsi koto Raciborza (obecnie ul.
Starowiejska). Dwa lata p6zniej analogicznie okreslo-
ny obiekt poswiadczony byt w niedalekiej Studzien-
nej (obecnie pid. czgs¢ Raciborza) (LOR, nr 54, 105).
Niestety, prawdopodobnie oba zostaly catkowicie
zniszczone wspolczesng zabudowa.

Curia habitationis

Mieszkalny charakter $redniowiecznych dwo-
réw potwierdza zroédtowy termin curia habitationis/
Wohnhof. Jeden ze starszych przyktadow jego uzycia
[1341, 1348] odnosi si¢ do obiektu zbudowanego przez
biskupa wroctawskiego w Biatej kolo Otmuchowa.
Niestety, w po6zniejszym czasie zostal on zniszczony,
mozna jednak przypuszczaé, ze byto to niewielkie
zatozenie. Potozony niedaleko od gtownych zamkow
w Otmuchowie i Nysie dwor zapewne petit funkcje
podmiejskiej rezydencji wroctawskiego ordynariusza
(SR 6574b; SR 6574b; QGNB, nr 11; Legut-Pintal
2017, 160-161).
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Ryec. 1. Plany wsi z lokalizacja obiektéw obronno-rezydencjonalnych wg XVIII-wiecznych map Ch.F. Wredego (a)
i L.W. Reglera (b-d): a) Bukowina; b) Ztotniki; c) Bienkowice; d) Marcinkowice (Staatsbibliothek Berlin,
PreuBischer Kulturbesitz, sygn. N 1506, N 15140)

Fig. 1. Plans of the village with the location of defense and residential objects according to the 18th-century maps
of Ch.F. Wrede (a) and L.W. Regler (b-d): a) Bukowina; b) Zlotniki; c¢) Bienkowice; d) Marcinkowice
(Staatsbibliothek Berlin, Preuflischer Kulturbesitz, sign. N 1506, N 15140)

W 2. pot. XIV w. okreslenie curia habitationis
bylo czesto uzywane w kancelarii ksigstwa legnicko-
brzeskiego. Przez wydawce regestow dokumentow
ksigcia Ludwika I brzeskiego byto ttumaczone jako
Haus, Wohnung i Wohnhaus®. Przyktadem moze by¢

¢ 1358: Zabardowice k. Otawy (UHLB, nr 97); 1358:
Gaj Otawski k. Otawy (UHLB, nr 119); 13611 1362: Siecie-
borowice k. Otawy (UHLB, nr327,330,432); 1361: Studni-
ca k. Chojnowa (UHLB, nr 348, 356); 1362: Kuny k. Otawy
(UHLB, nr 401); 1362: Okmiany k. Chojnowa (UHLB, nr
408); 1362: Schoneiche (ob. czes¢ Wyszonowic) k. Strze-
lina (UHLB, nr 419); Mitonéw k. Otawy (UHLB, nr 421);
Godziszoéw k. Otawy (UHLB, nr 425); 1362: Drzemliko-
wice k. Otawy (UHLB, nr 451); 1362: Mumochowicz (ob.
cze$¢ Kucharzowic) k. Wigzowa (UHLB, nr 456); 1362
i 1366: zaginione Ketzerfeld k. Lubina (UHLB, nr 433, 630;
SWS, I, s. 104-105); 1363 i 1366: Kozlice k. Lubina (SWS,
I, s. 112); 1363: Kurow k. Wiazowa (UHLB, nr 504); 1364:
Brzezina k. Brzegu (UHLB, nr 515); 1364: Kucharzowi-

poswiadczony w 1360 r. dwor mieszkalny z Czernca
pod Lubinem. Obiekt ten identyfikowaé nalezy ze
znanymi z archiwaliow reliktami grodziska stozko-
watego otoczonego fosa, polozonymi przy wschod-
nim krancu wsi (SWS, 1, 83; Nowakowski 2008, 454-
455, ryc. 142). W zrédtach sporadycznie spotykamy
takze nieco inne zapisy, czego przyktadem moze by¢
wzmiankowany w 1362 r. obiekt z Siedlec koto Otawy,
okreslony jako stary dwor mieszkalny [antiqua curia
mansionis] (APWr., Rep. 21, sygn. 1A, 116; UHLB,
nr 463). Az trzykrotnie w dokumentach wymieniono
obiekt w Rynarcicach koto Lubina, kolejno jako curia

ce k. Wigzowa (UHLB, nr 528); 1365: Krzeczyn Wielki
k. Lubina (UHLB, nr 590; SWS, 1, s. 114-115); 1366: Osiek
k. Lubina (UHLB, nr 632; SWS, I, s. 140); 1385: Sulistawi-
ce k. Zabkowic Slaskich (APWr., Rep. 102, nr 69); 1393:
Paruszowice k. Otawy (UHLB, nr 1099); 1409: Skatagi
k. Wotczyna (Haeusler 1883, s. 436).
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Ryc. 2. Plany dwordéw i zamkoéw na poziomie piwnic z zaznaczona najstarszg fazg zabudowy: a) Gosciszow

(za: Eysymontt 2010); b) Boréw Polski (za: Nowakowski 2008); ¢) Gniewkdw (za: Eysymontt 2010, opr. autor);

d) Ktaczyna (za: Chorowska 2003); ¢) Cieptowody (za: Chorowska 2003); f) Jedrzychoéw (za: Chorowska 2003);

g) Siedlisko (za: Kasinowska 2003); h) Wierzbna (za: Boguszewicz 2005)
Fig. 2. Plans of manor houses and castles at the basement level marked with the oldest building phase: a) GoSciszow
(after: Eysymontt 2010); b) Borow Polski (after: Nowakowski 2008); ¢) Gniewkow (after: Eysymontt 2010);
d) Ktaczyna (after: Chorowska 2003); e) Cieptowody (after: Chorowska 2003); f) Jedrzychow (after: Chorowska 2003);
g) Siedlisko (after: Kasinowska 2003); h) Wierzbna (after: Boguszewicz 2005).
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habitationis (1359), curia habitationis et suis edifi-
cis (1360) i curia prope habitacionem (1365). Uwage
zwraca ostatnie okreslenie, albowiem poprzez uzycie
przyimka prope pisarz wyraznie oddzielit dwor od
czesci mieszkalnej. Z danych archiwalnych wiadomo,
ze we wsi znajdowalo si¢ dwuczlonowe zatozenie
obronno-rezydencjonalne, ktorego gtownymi ele-
mentami byly das GroRe und das Kleine Wall (SWS,
I, 157-160; Nowakowski 2008, 532-533). Podobne
okreslenie odnajdujemy tez w spisanym w jezyku
niemieckim dokumencie z 1362 r., potwierdzajacym
nabycie przez Peczko von Schellendorfa w Witkowie
koto Chojnowa folwarku mit der Hofe der Wonunge
(APWr., Rep. 21, sygn. 1A, 98; UHLB, nr 394).

Czesto termin curia wystepuje w zrodtach z do-
datkowymi okresleniami, ktore umozliwiaja nieco
blizsza charakterystyke interesujacych nas zatozen.
W ksiegach rezygnacji ksiestw §widnickiego i jawor-
skiego odnajdujemy liczne dane o dworach murowa-
nych [curia murata, gemauerte Hof]’. Terminow tych
uzywano przede wszystkim w odniesieniu do obiek-
tow mieszkalnych, a przeprowadzone w ostatnich
latach badania architektoniczne Piotra Btoniewskie-
go wykazaty, ze ich relikty kryjg ruiny nowozytnych
patacow.

Juz w 1336 r. curia murata byta poswiadczona
w Pieszycach koto Dzierzoniowa. Niestety, obiekt ten
nie zostal, jak dotad, zidentyfikowany w terenie, a wo-
kot jego lokalizacji trwaja spekulacje. Czg¢s¢ badaczy
sugeruje, ze mogt by¢ on potozony w sgsiedztwie ko-
$ciota, gdzie$s w okolicy obecnego barokowego pata-
cu (RS, nr 5575; Adamska 2005, 124; Boguszewicz
2010a, 140). Wymieniony w 1370 r. gemauerten hof
w Gniewkowie koto Jawora mozna powigza¢ z da-
towanym na XIV w. zatlozeniem o regularnym czwo-
robocznym planie, z murem obwodowym i domem
mieszkalnym przylegajacym do jego wschodniej kur-
tyny (ryc. 2:c) (LKSJ, I, nr 405; Eysymontt 2010, 261,
Bloniewski 2017, 83-91). Wzmiankowany w 1403 .
vorwerk mit dem gemawirten hofe w Wierzbnej ko-
to Swidnicy, wtasnos¢ rodziny von Rohnau, taczy sie
z reliktami kamiennej wiezy mieszkalnej (ryc. 2:h),
odkrytej w obrgbie potozonego przy kosciele nowo-
zytnego patacu opata (LKSJ, III, nr 1490; Chorowska
2003, 150-151; Boguszewicz 2005, 292-296). W Kta-

7 1375: Kupferberg w Janowicach Wielkich k. Jeleniej
Gory (LKSJ ,1,nr 1021); 14031 1407: Bolkéw Zdréj obecnie
czg$¢ miasta Bolkowa (LK‘éJ, I, nr 1465; APWr. Rep. 39
nr 39, s. 10); 1410: Bielawa k. Dzierzoniowa (APWr. Rep.
39 nr 39, s. 335-336)

czynie koto Bolkowa zachowane sg relikty niewiel-
kiej wiezy mieszkalnej otoczonej czworobocznym
murem kurtynowych i mokra fosa (ryc. 2:d). Obronny
charakter obiektu zostal podkreslony w dokumencie
z 1368 r., w ktorym Rule Beyer zapisat swojej zonie
curiam muratam exceptam usque ad fossam (LKSJ, I,
nr 262; Chorowska 2003, 171).

Na tle wyzej wymienionych przyktadéw w spo-
sob wyjatkowy okreslono wiez¢ w Pastuchowie ko-
lo Strzegomia. Pierwotnie potozona byta na terenie
folwarku gornego, ktory w 1389 r. zostal sprzedany
mit dem steynwerke. W kolejnych dwoch przekazach
z 1402 r. obiekt ten wymieniony byt jako das Obirste
gut mit dem steynnenthurme (LKSJ, II, nr 509, 613; 111,
nr 1164, 1167). Wiemy rowniez, ze dwor [curia] z mu-
rowanym domem (wg regestu mit dem gemauertem
Haus), potozony w Piotrowicach koto Nysy, w 1368 1.
Jan Pogorzela sprzedal Mikotajowi z Cieplowodow.
Rok p6zniej krewni Mikotaja zrzekli si¢ praw do te-
go obiektu, okreslonego w dokumencie jako castrum.
Niestety, nie wiemy, jak wygladalo zatozenie najstar-
sze. W murach nowozytnego patacu odkryto relikty
obiektu z XV w., najpewniej dwuskrzydlowego dwo-
ru z murem obwodowym, z dtugim budynkiem we
wschodniej cze$ci dziedzinca i drugim budynkiem
w czesci zachodniej (QGNB, nr 68, 125; Legut-Pin-
tal 2017, 159-160). Z kolei w Luboradzu koto Jawora
w 1408 r. Mikotaj Sachenkirche ,,0d dawna posiadal”
dobra we wsi, w tym dwor z folwarkiem i wszystki-
mi zabudowaniami murowanymi i drewnianymi [hofe
und dem vorwerke mit allen gebewden steinwerke und
holczwerke] (APWr., Rep. 39, nr 39, 87). Przyktadem
niewielkiego zalozenia typu motte z elementami zabu-
dowy murowanej moze za$ by¢ obiekt z niedalekich
Imbramowic, po$wiadczony w 1399 i1 1406 r., kolejno
jako hofe i gemauerten hof (LKSJ, III, nr 498, 1638;
Btoniewski 2017, 102-108).

Gesesse

Opisane powyzej przyktady Rynarcic i Witkowa
pokazuja, ze w $laskich dokumentach od 3. ¢wierci
XIV w. pojawia si¢ rozréznienie gospodarczego dwo-
ru od wlasciwej siedziby mieszkalnej, coraz czesciej
okreslanej jako Gesesse. W kontek$cie rozwazan nad
tym terminem interesujacy jest przyktad wsi Ujezdziec
koto Paczkowa. Jej nazwe w dokumentach z konca
XII w. konsekwentnie zapisywano jako \Weszez. Po
raz pierwszy pod nazwg Gezése pojawita si¢ w ksig-
dze uposazenia biskupstwa wroctawskiego i w kilku
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dokumentach z pierwszej potowy XIV w., w tym fal-
syfikacie opatrzonym data 1291 r. (SUb, VI, nr 70,271,
462; Lf, A, 220). W 1354 r. biskup Przectaw odsta-
pit Bolkowi II §widnicko-jaworskiemu wie$ 1 zamek
Geseze, w ramach rekompensaty za udzielona pomoc.
Jako Gesese osada wiclokrotnie byta wzmiankowana
w nyskim lagerbuchu. Wowczas tamtejsze dobra na-
lezaly juz do rodziny von Dohna, przy czym w 1375 1.
Jan Dohna sprzedat potowe¢ mtyna, dwoér [curia]
i potowe folwarku we wsi. Nowa nazwe wsi (Gesese)
mozna zaliczyé do znanych ze Slaska przyktadow to-
ponimoéw utworzonych od siedziby panskiej. W tym
wypadku dwor biskupi zbudowany zostat zapewne
okoto przetomu XIII i XIV w. Zmianie nazwy wsi
mogla takze towarzyszy¢ strukturalna i prawna re-
organizacja samego osiedla. Jeszcze 1444 r. miejsco-
wo$¢ Gesese wymieniono wsrod zamkow [sSI0szir]
ksiestwa nyskiego. (APWr., Rep. 31, sygn. 2A,s. 77v;
RS, II, nr 1007; QGNB, nr 618, 619; Lehns., 11, 263;
Legut-Pintal 2017, 158-159).

Wspomniane wyzej rozroéznienie gospodarcze-
go dworu i siedziby mieszkalnej, manifestowalo si¢
czesto spotykanym w zrodtach zestawieniu Hofe und
Gesesse. W taki sposéb w 1369 r. zapisana zostala
siedziba w Lazanach koto Strzegomia, ktora po ojcu
odziedziczyli bracia Gunczel i Themlin von Lazan.
Identyfikowac jg nalezy zapewne z reliktami kamien-
nego zatozenia z XIV w., zachowanymi w obrebie
tamtejszego nowozytnego patacu. Gtownym elemen-
tem sredniowiecznej siedziby byt dtugi dom, ktory stat
we wschodniej czeséci dziedzinca opasanego murem
obwodowym o czworobocznym zarysie (LKSJ, I, nr
351; Bloniewski 2017, 169-180). Interesujacym przy-
ktadem wzajemnej relacji siedziby panskiej i dworu
jest obiekt z Wierzbic kolo Wroclawia. Liczace 10
tanow allodium z wiezg [cum turri] wymieniono juz
w 1346 r., natomiast w 1373 r. obiekt ten, wowczas
wlasnos¢ mieszczanina wroctawskiego Jana Domp-
niga, okreslono jako Thurm und Hof (RF, TV, 2942,
2943). Potomkowie Jana, bracia Zenke i Franciszek,
w 1410 r. sprzedali Wactawowi Schwarz swdj folwark
mit dem Gesal oder Hoff mit dem Thurm. Z tresci za-
pisu wynika zatem, ze niekiedy okreslenie Gesesse
mogto by¢ uzywane jako synonim dworu. Nieco inng
wymowe ma dokument z 1423 r., kiedy wspomniany
Wactaw sprzedatl mieszczaninowi Mikotajowi Stolz
caly folwark w Wierzbicy mit dem Thurme, Gesal
und Hoff. Ponownie siedziba, dwoér i wieza [GesaR,
Hof und Thurm] wymienione byty w 1514 r. (RF, III,
321,322,324). Nie mozna wykluczy¢, ze ztozony opis
siedziby z Wierzbic, to w tym wypadku rodzaj zabie-

gu kancelaryjnego, majacego wyrazi¢ jedynie to, ze
przedmiotem sprzedazy byly wszystkie wchodzace
w jej sktad nieruchomosci. Obiekt ten identyfikowaé
mozna z reliktami grodziska stozkowatego potozo-
nymi na terenie wsi Krzyzowice (pierwotnie Klein
Wirbitz, a nastgpnie Schlanz) (Nowakowski 2017a,
342-343).

W 1375 r. dwor z siedzibg [hofe und gesezze] po-
twierdzono w Przerzeczynie koto Niemczy. Réwniez
tutaj, do niedawna w pdinocnej czesci wsi, w parku
dawnego majatku, byto zachowane blizej nierozpo-
znane grodzisko stozkowate. Otwarta pozostaje kwe-
stia fundatorow tego zatozenia. Od 1. pot. XIII w. wie$
stanowita wlasno$¢ siedzacej tam rodziny Jelenczy-
kow. Osade na prawo niemieckie przeniost najpew-
niej Dzierzko, stad jej pozniejsza nazwa Dirsdorf,
natomiast od potowy XIV w. tamtejsze dobra nale-
zaty do Niemandsow (LKSJ , I, nr A31; Nowakowski
2017a, 399).

Starosta Benesz z Choustnik w 1386 r. sprzedat
Elzbiecie von Parchwitz wszystkie swoje dobra dzie-
dziczne w Maniowie Matym, w tym den hof und daz
gesesse doselbist. Obiekt ten identyfikowaé mozemy
z duzym zatozeniem typu motte o czworobocznym
planie, zdookolng fosa i z zewnetrznym watem (LKSJ,
I, nr 400; Nowakowski 2017a, 357-358). W tym
samym roku w Siedlimowicach kolo Strzegomia wy-
mieniono den hof und daz gesesse mit dem vorwerke.
W obrgbie tamtejszego nowozytnego dworu odkryto
relikty zatozenia z XIV w., ktérego elementem byta
niewielka kamienna wieza mieszkalna (LKSJ, II, nr
235; Btoniewski 2017, 234-245). Az czterokrotnie ja-
ko Gesesse (1388, 1399, 1401, 1403) zapisano siedzibg
z Kunic, wsi znajdujacej si¢ obecnie w granicach Je-
leniej Gory (LKSJ, II, nr 535; 111, nr 551, 1050, 1529).
By¢ moze relikty tego obiektu kryja si¢ pod patacem
z XIX w., zbudowanym na wyraznie eksponowanym
cyplu wcinajacym si¢ w doling Bobru.

W s$wietle zebranych materialow okreslenia Ge-
sesse® oraz Hofe und Gesesse® coraz czgséciej wyste-

8 1399: Gola k. Dzierzoniowa (LKSJ, III, nr 666,
667); 1400: Mrozow k. Srody Slaskiej (RF, 11, s. 834); 1400
i 1405: Chomiaza k. Srody Slaskiej (RF, II, s. 571, 574);
1402: Parzyce k. Nowogrodzca (LKSJ , I, nr 1507); 1405
i 1425: Chwalimierz k. Srody Slaskiej (RF, 1, s. 130); 1454:
Krepice k. Srody Slaskiej (RF, I, s. 506); 1444: Ztotniki
k. Wroctawia (RF, I, s. 191); 1532: Orzegéw k. Bytomia
(APWr., Rep. 4f, sygn. 151, s. 260v).

9 1397: Jazwina k. Dzierzoniowa (LKSJ , I, nr 1289);
1401: Dobrocin k. Dzierzoniowa (LKSJ, III, nr 934); 1401:
Smiatowice k. Swidnicy (LKSJ, III, nr 1053); 1402: Gnie-



201

SIEDZIBY PANSKIE NA SLASKU W SWIETLE ZRODEL PISANYCH

powaty w zapisach z przetomu XIV i XV w. i byty
uzywane jeszcze w poczatkach XVI w. Niektore
z nich, podobnie jak wczesniej opisane przyktady,
identyfikowaé¢ mozemy z grodziskami stozkowatymi.
Z potozonej na potudnie od Wroctawia Slezy-Lasowa
znamy natomiast przyktad bardzo dobrze zachowanej
ceglanej wiezy mieszkalnej z XIV-XV w. Obiekt ten
nalezat do r6znych rodzin mieszczan wroctawskich
ijako Hofe und Gesale odnotowano gow 14101 1470r.
(RF, 1,211; Degen 1965, 161-163, ryc. 69; Chorowska
2003, 147). Najpewniej wigksze zatozenie funkcjo-
nowato w obecnie nieistniejagcym folwarku Sternaw
w okregu bolestawieckim. Tu w 1482 r. znajdowat
si¢ murowany dwor z siedzibg [gemawerte hoffe und
gessasse] (APWr., Rep. 39, nr 44, 114-115). Obiekt ten
nalezy identyfikowaé z przedstawiong na archiwal-
nych mapach budowla opisang jako Sternmauer, na
zachdd od péinocnego kranca tej wsi. Na skaningu la-
serowym tego obszaru widoczny jest okazaty kopiec
polozony w dolinie niewielkiego cieku.

Area habitationis

Niezwykle interesujace, cho¢ niestety rzad-
ko spotykane w zrédtach, sa okreslenia placéw pod
budowe dworéw mieszkalnych. W Pieszkowie pod
Lubinem w 1360 r. Henryk de Sar sprzedat braciom
von Redern czynsz na réznych dobrach we wsi cum
duabus areas pro curiis habitatiorum ibidem edifica-
ris. Wydaje si¢, ze sprzedane zostalty wowczas dwie
niezabudowane parcele, cho¢ nie mozna wykluczyc¢,
ze teren pod budowe dwordw zostat wezesniej w ja-
ki$ sposob przygotowany. Niestety z Pieszkowa, jak
dotad, nie znamy zadnych reliktow siedzib panskich
(SWS, 1, 146). Dwa lata pozniej Jadwiga, wdowa po
Janie von Slewitz, sprzedata jeden z czterech tanoéw
jakie posiadata w Lizawicach kolo Otawy, z czwarta
czescig area habitationis, co autor regestu przethuma-
czyt jako Hoferaum (UHLB, nr 476). Analogicznie
zostal okreslony grunt jaki w cato$ci, wraz 2 1 5 tanu,
sprzedata Agata, wdowa po Mikotaju von Poschwitz
w Jedrzychowicach koto Wigzowa (UHLB, nr 484).

chowice k. Wroctawia (RF, I, s. 179); 1403 i 1422: Samo-
twor k. Wroctawia (RF, 111, s. 2134-2135); 1407: Rosciszow
(ob. cz. Pieszyc) k. Dzierzoniowa (APWr., Rep. 39, nr 39,
s. 19); 1409: Luboradz k. Jawora (APWr. Rep. 39, nr 39,
s. 240); 1410, 1423, 1514: Krzyzowice k. Wroclawia (RF,
111, s. 321, 324); 1425 i 1467: Skalka k. Wroctawia (RF, III,
s.310-311); 1498: Matkowice k. Wroctawia (RF, I1, s. 726).

W obu sytuacjach wyzbywanie si¢ majatkéw przez
wdowy moze by¢ $wiadectwem ich nienajlepszej
kondycji finansowej. Majetni nie byli tez rycerze
z potozonych miedzy Wroctawiem a Otawa Groblic.
W 1368 r. Lutko de Grobilwicz sprzedat braciom
Zbylutowi i Pakuszowi 2 tany we wsi i ogrod prze-
znaczony na budow¢ domu mieszkalnego [et 1 ortum
pro habitatione facienda]. Szes$¢ lat po6zniej wyzbyt
si¢ kolejnego tanu, z potowa dworu z zabudowaniami
[cum 1/2 parte curiae cum aedificis] (APWr., Rep. 66,
nr 224, 256, 260; UHLB, nr 669, 770, 781). Podob-
ng wymowe maja zapisy dotyczace wsi Jeszkowice
koto Wroctawia. Siedzacy tam bracia Strachotowie
w 1405 r. dokonali podziatu dobr tak, ze czterech
z nich otrzymato 4 tany i ungebawten Hof, a dwaj po-
zostali 2 tany i gebauten Hof (RF, I, 397). Najstarszy
z braci wystapit jako tochtige Andreas von Strachota,
co sugeruje, ze byli to drobni rycerze, ktorych pozycja
majatkowa — po dokonanym podziale — byta rowna
kmieciom. Przy omawianiu sprawy placéw pod bu-
dowe dworéw oraz ich lokalizacji w obrebie siedlisk
wsi, nalezy przywola¢ sugestywny przyktad drugiego
obiektu z Czernca koto Lubina. Niestety, tylko z da-
nych archiwalnych z konca XIX w. wiadomo, ze byt
on potozony w centrum wsi, niedaleko od drogi, za
budynkiem owczesnego inspektora, na terenie zwa-
nym Prittwitzgarten. Najpewniej pierwotnie zaloze-
nie stalo za szeregiem zabudowy wiejskiej, a wigc
w miejscu, gdzie zwykle znajdowaty si¢ ogrody. Tra-
dycyjna nazwa gruntu sugeruje, ze obiekt ten identyfi-
kowa¢ mozna jako dwor Prittwitzow, ktorzy siedzieli
w Czerncu w XV-XVI w. Ich pierwszy udokumen-
towany przedstawiciel — Albert Prittwitz — w 1423 r.
mial liczne dobra we wsi, w tym obiekt mieszkalny,
zapisany jako hewsern der wonungen (SWS, I, 84).

Curia allodii — Vorwerk

Juz w kilku wcze$niej przywotywanych doku-
mentach dostrzec mozna wyrazny zwigzek siedzib
panskich z folwarkami. Pojecie allodium oznaczato
w $redniowieczu przede wszystkim majatek ziemski
1 w tym sensie stanowito synonim pdzniejszego fol-
warku, niekiedy okreslanego tez jako curia (Stownik
taciny..., 1, 422-424; Deutsches Worterbuch..., XX VT,
1927-1934). Godny uwagi jest przyktad sprzedanego
w 1369 r. folwarku ze Stablowic (obecnie osiedle w
poéinocno-zachodniej czgsci Wroctawia). Wérod licz-
nych nieruchomos$ci wchodzacych w jego sklad wy-
mieniono zaro$la [Pusche], ktore lezaty hinter dem
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Hofe des Fuhrwergks (RF, IV, 2672-2673). Mozna
zatem przypuszczaé, ze w tym wypadku dworem na-
zwano zabudowania folwarczne. Warto podkresli¢, ze
w literaturze zwracano juz uwagg¢ na obronny charak-
ter zabudowan gospodarczych, w tym folwarcznych,
potozonych przy siedzibie panskiej. Czgsto zatozenie
takie tworzyt zwarty blok budynkow spigtych wspol-
nym obwodem, z jednym wjazdem, ktory niekiedy
mial forme¢ wiezy bramnej (Kasicka 1985). Niestety,
na Slasku wzajemne relacje siedzib panskich i po-
lozonych w ich sasiedztwie dworow-folwarkéw sa
bardzo stabo rozpoznane archeologicznie. Niemniej
jednak zaobserwowano, ze relikty $redniowiecznych
obiektow obronno-rezydencjonalnych bardzo czgsto
potozone sa w sasiedztwie zabudowan nowozytnych
folwarkow (Nowakowski 2008, 243-244). Wobec
powyzszych uwag bardzo interesujace wydaja sie
okreslenia odnoszace si¢ do dworu w Jarzabkowi-
cach (Gorsebkowitz/Schriegwitz) koto Wroctawia.
W 1353 r. rycerze Paszko de Grzebkowiz i Jan von
Borschnitz sprzedali mieszczaninowi wroctawskiemu
allodium Gorsebkowicz cum curia allodii. Dwa lata
p6zniej przedmiotem sprzedazy byta wies i potozone
na jej terenie allodium et curia. Z danych archiwal-
nych wiadomo, ze w tej niewielkiej wsi folwarcznej
znajdowaly sie blizej nierozpoznane relikty obiek-
tu typu motte. Nie sposob rozstrzygnaé, czy miat on
jakis zwiazek z wzmiankowanym w zrodtach pisa-
nych dworem z folwarkiem (RF, I, 215; Nowakowski
2017a, 314).

W Wiesnicy koto Strzegomia rycerz Sander
w 1319 r. zapisal cystersom z Krzeszowa potozone
we wsi Gute oder Hofe. Z dokumentu jednoznacz-
nie wynika, ze oba terminy traktowano synonimicz-
nie, a uzyty zwrot rozumiano zapewne jako folwark.
Rowniez tutaj znane z danych archiwalnych relikty
grodziska stozkowatego lokalizowano w sasiedztwie
zabudowan folwarcznych (SR 3892, 3893; Nowakow-
ski 2017a, 81, 458). O mieszkalnej funkcji folwarkow
swiadczy¢ moze przyktad wsi Wysoka koto Wrocta-
wia. W 1332 r. wroctawska kapituta katedralna sprze-
data tamtejsze allodium mieszczaninowi Janowi von
Nosin, ktory pie¢ lat pézniej kupit od Jan Luksembur-
skiego przypisane do folwarku prawo stacji. Kwestia
otwarta pozostaje, czy przedmiotem sprzedazy byt
wowczas juz tylko podatek, czy tez faktycznie przy
folwarku znajdowat jaki§ budynek mieszkalny i czy
ewentualnie jego pozostalosciami jest polozone na
potudnie od zabudowan folwarcznych grodziska stoz-
kowatego (SR 5144; 5863; Nowakowski 2017a, 467).

Z wsia Brochocin koto Chojnowa wigze sig
przekaz jednoznacznie potwierdzajacy mieszkalny
charakter folwarku. Siedzacy tam Jerzy Budziwoj
w 1486 r. sprzedat Krzysztofowi Ruprechtowi swo-
je posiadtosci, z wylaczeniem folwarku, w ktorym
mieszkat [ausgeczohgen das Forwergk, darauff der
genandte George Buswe wohnet] (APWr., Rep. 39,
nr 44, 366-367). W przypadku podobnych transakcji
w dokumentach zwykle wymieniano potozone przy
folwarkach siedziby panskie. Przykladem moze by¢
potozony koto Jeleniej Gory Podgérzyn. W 1491 r.
Wilrich von Liebenthal sprzedat swoje dobra we wsi,
w tym folwark i dom mieszkalny [Forwergk und dem
Wonhaus] (APWr., Rep. 39, nr 44, 560-563). By¢ mo-
ze zatem w opisanym wcze$niej Brochocinie dom
mieszkalny nie byl wolnostojacym budynkiem, lecz
zajmowal miejsce w ciggu zabudowan folwarcznych.

W konteksécie rozwazan nad wzajemna relacja
siedzib panskich i folwarkow niezwykle interesujace
sa przyktady dwoch zaginionych czternastowiecznych
folwarkéw Katzenschinder i Egilsjagt, potozonych
w sasiedztwie wsi Buczki i Cesarzowice koto Sro-
dy Slaskiej. Bezprecedensowy charakter ma przekaz
zwigzany z pierwszym z nich. Wiemy, ze w 1340 r.
soltys wsi Buczki przekazat zonie folwark [allodium]
zwany Katzenschinder z mostem zwodzonym [cum
ponte fortalicii, qui vulgo czogebrucke nuncupatur].
Z kolei folwark Egilsjagt wymieniony byt w kilku
dokumentach z 2. pot XIV-XV w. (RS, nr 6514; RF, I,
69a, 70b, 438, 1V, 3046, 3050, 3077). Oba identyfiko-
wac nalezy z reliktami dwoch obiektow obronno-re-
zydencjonalnych, potozonymi w kompleksie lesnym
miedzy wsiami Buczki, Cesarzowice i Ciechow.
W archiwaliach i starszej literaturze opisano je jako
grodziska stozkowate z Ciechowa lub Chwalimierza.
Skaning laserowy terenu oraz badania powierzchnio-
we wykazaty, ze pod wzgledem formalnym odbiega-
ja one znacznie od klasycznych zatozen typu motte
z ziemnym kopcem otoczonym fosg i niekiedy przyle-
gajacym do niego podzamczem. Lepiej zachowane za-
lozenie, zlokalizowane na potudniowy wschod od wsi
Buczki, tworzg dwa rozleglte place otoczone rowami
o wymiarach zewnetrznych ok. 93 x 74 1 30 x 75 m,
z niewielkim kopcem otoczonym fosa w narozniku
wiekszego z nich. Drugi obiekt, potozony niecaty ki-
lometr na pétnocny wschod, sktada si¢ z dwoch mniej
wiecej tej samej wielko$ci czworobocznych czlo-
noéw o catkowitych wymiarach zewnetrznych ok. 75
x 120 m. Przed zniszczeniem, jeden z nich zajmowat
okazaty kopiec (Nowakowski 2017b, 226-229).
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Castrum, castellum

Dla badaczy zajmujacych si¢ problematyka $re-
dniowiecznych obiektow obronno-rezydencjonalnych
szczego6lng warto$¢ maja przekazy potwierdzajace ich
warowny charakter. Okresleniami powszechnie 13-
czonymi z tego typu zalozeniami, w tym interesujacy-
mi nas niewielkimi siedzibami panskimi sg castrum/
Burg, fortalicium/Veste/Feste, Hus/Haus. Stosowano
je przewaznie w odniesieniu do obiektow ksigzgcych
i biskupich, zwykle wigkszych od zatozen identyfiko-
wanych jako fundacje rycerzy, mieszczan i sottysow.
Podobnie jak curia, takze termin castrum/Burg byt
w $redniowieczu pojeciem o bardzo szerokim zna-
czeniu, wykorzystywanym dla okreslenia réznego
rodzaju obiektow ufortyfikowanych. We wczesnym
sredniowieczu castrum oznaczato przede wszystkim
grdéd, natomiast pozniej najczgsciej murowany zamek
(Stownik taciny..., 11, 234-235; Kunstmann 1967, 1-7;
Dobrzanski 1978). Od konca XIII w. wymieniane
w przekazach castra identyfikowa¢ mozemy takze
z zatozeniami typu motte, jak np. Lubrza [1304, 1330]
i Wityn [1304] koto Swiebodzina (KDW, II, nr 880,
888, 1106), Tarnéw Jezierny koto Glogowa [1331,
1360] (Lehns., I, 133, 178), Borucin koto Raciborza
[1373] (RSW, nr 51), Domaradz kolo Namyslowa
[1396] (Lehns. II, 318). Niektore obiekty pojawiaty
sie¢ w zrodtach wielokrotnie, niekiedy w odstepie kil-
kudziesieciu lat, a stosowane w odniesieniu do nich
rézne terminy $wiadcza o akcentowanej w literatu-
rze wieloznacznos$ci $redniowiecznej nomenklatury.
Przyktadem moze by¢ zamek z Gle¢bocka koto Grod-
kowa, identyfikowany ze wzmiankowana od konca
XIII w. kasztelania. Zatozenie to wzmiankowane byto
kolejno jako huse [1294], castrum [1331, 1344, 1402]
i feste [1432]. Wiadomo, Ze obecnie znacznie znisz-
czony obiekt, potozony w podmoktej dolinie Nysy
Ktodzkiej, miat pierwotnie forme¢ zatozenia typu mot-
te, z okazalym gtownym kopcem i przylegajacym
do niego podzamczem (Lehns., I, 306, II, 7; Lf, F, 4;
Lf, 166, przyp. 4; SRS, VI, 108; Legut-Pintal 2017,
161-162). Zamek z Krasnej Gory koto Niemodlina
poswiadczono kolejno jako castrum [1307/8], curia
Sonnenberg cum villa Sonnenberg [1344], a nastepnie
wymieniono go wsrdd castris seu fortalicis zajetych
przez Bolka II $widnicko-jaworskiego [1360] (RSB,
21; Lf, F, 10; UGBB, nr 287; Legut-Pintal 2017, 164,
ryc. 5:c; Nowakowski 2017a, 338). Mateusz Golinski
zwrocit uwage, ze potozenie zamku w podmoktej do-
linie rzeki, z dominujgcym nad okolicg kopcem, mo-
glo mie¢ wptyw na nadanie warowni (a pdzniej takze

polozonej w jego sasiedztwie wsi) nazwy zawieraja-
cej czton -berg (Golinski 2014, 799-800). Kilka razy
w zrodtach pojawit sie¢ zamek z Ryczenia koto Gory,
identyfikowany z potozonym nad Barycza grodzi-
skiem stozkowatym. Zbudowany w koncu XIII w.,
poswiadczony byt jako curia [1345], castrum [1347],
hus [1353] i Haus [1365] (Lehns., I, 167-170; Inv.
Glog., 29; Nowakowski 2017a, 191, 414-415). Liczne
wzmianki dotycza takze zamku Meristau (obecne na
gruntach wsi Osiek Grodkowski), prawdopodobnie
z konca XIII w. Jako castrum biskupie wymieniony
byt po raz pierwszy w 1344 r. Spokrewniony z bisku-
pem Przectawem Markward z Pogorzeli w 1367 .
przekazat bratu Stefanowi dziat in firma curia Meris-
sow. Dwa lata pozniej, przy okazji podzialu majatku
rodziny Pogorzeléw, obiekt nazwano Haus. Ponow-
nie curia Meristau ujawnita si¢ w zrodtach w 1397 r.,
a nastepnie jako Burg [1415] i zdobyte przez husy-
tow Feste [1432] (Lf, F, 1a, 2, 3, s. 165; RSW, nr 44;
QGNB, nr 133, USB, nr 580; GHus., 108; Legut-Pintal
2017, 162-163).

Jak zauwazyl Mateusz Golinski, w niektorych
wypadkach mozna podejrzewac, ze uzycie w doku-
mentach okreslenia castrum moglo by¢ swiadomym
naduzyciem kancelarii ksigzgcych i biskupich, w ce-
lu legalizacji akcji pacyfikacyjnych przeciw takim
obiektom (Golinski 2005). Wiadomo, ze w $wietle
obowigzujacego na Slasku Zwierciadta Saskiego
prawo do budowy zamkdéw mieli wylacznie wladey
terytorialni, natomiast bez ich zgody mogly by¢ bu-
dowane tylko niewielkie obiekty mieszkalno-obronne
o wyraznie sprecyzowanej formie (Der Sachsenspie-
gel..., 88-89). Z prawnego punktu widzenia podjecie
dziatan militarnych wobec zamkow uzasadnione by-
to zatem tylko w przypadku obiektéw naruszajacych
regale grodowe. Niezwykle interesujacy w tym kon-
tekScie jest omowiony ostatnio przez Tomasza Jurka
przyktad wymienionych w Kronice polsko-Slgskiej
budowniczych zamkéw, przez ktorych Bolestaw 11
Rogatka miat utraci¢ wladze w ksigstwie legnickim.
Postawione w krotkim czasie (1249-1254) przez ry-
cerzy niemieckich castra, byly zapewne relatywnie
tanimi i fatwymi do budowy zatozeniami typu motte.
Niestety, zrodto nie wymienia z nazwy tych obiektow
i ich fundatoréw, wiadomo tylko, ze po odzyskaniu
wladzy przez ksiecia Bolestawa zamki te zburzono
(Kronika..., 652; Jurek 2012, 783-784).

Rownie ciekawe sg przekazy zwigzane z zatoze-
niami w Starym Lesie koto Grodkowa i Biatej Nyskie;j,
szczegotowo przeanalizowane przez Mateusza Golin-
skiego. Pierwszy z nich zostal zbudowany w czasie
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sporu migdzy ksieciem wroctawskim Henrykiem IV
i biskupem Tomaszem II. W dokumentach z 1284 r.
biskup skarzyt sig, ze ksigze zbudowat na ziemi Ko-
$ciota fortalicium sive castrum, innym razem nazwane
jako munitium, oraz na to, ze do budowy [fossata fo-
dienda] wykorzystywat jego poddanych. Rok pozniej
w dokumentach biskupich jest juz wyraznie mowa
o ucigzliwym dla niego castrum, ktore to okreslenie,
jak uwaza Mateusz Golinski, uzyte zostato swiadomie
dla podkreslenia wagi problemu. Wzmiankowany
obiekt identyfikuje si¢ z reliktami okazatego zalozenia
typu motte zbudowanego na poéinoc od obecnej wsi
Stary Las (SUb, V, nr 122, 124, 135, 176, 187; Golinski
2005, 41-42, 46-47; Boguszewicz 2010, 103-105, ryc.
69; Nowakowski 2017a, 187-188, 435). Z kolei zamek
w Bialej pod Nysa, tak jak wzmiankowany razem
z nim Kaltenstejn, wzniost ksigze¢ Bolko I $widnicko-
jaworski podczas rewindykacji dobr w ziemi nysko-
otmuchowskiej. Oba obiekty jako castra i castella
wymieniono w dwoch dokumentach z 1295 r. W tym
samym roku biskup wroctawski domagat si¢ likwi-
dacji, wzglednie przekazania mu zamkow [de castris
novis demoliendis aut eisdem nobis reddendis]. Rok
po6zniej ordynariusz krakowski, jako rozjemca sporu,
nakazat ksieciu zburzenie zamku w Biatej [castrum]
koto Nysy i przekazanie Tomaszowi Il warowni Kal-
tenstejn. Rowniez w tym wypadku obiekty zbudowa-
ne napredce, podczas dziatan militarnych, nie mogty
by¢ okazatymi zatozeniami (SUb, VI, nr 201, 204,
254; Golinski 2005, 47-48; Nowakowski 2017a, 192-
193, 260).

Przyktad ,,naduzycia” terminu castrum w odnie-
sieniu do prywatnej siedziby, odnajdujemy w rachun-
kach rady miejskiej Wroctawiazlat 1316-1317. Wspo-
mniano tam o karach natozonych na rzemieslnikdw,
ktorzy nie wyruszyli na wyprawe przeciwko zamkowi
budowanemu [castrum edificandum] przez Merbota
von Haugwitz. Skadinad wiemy, Zze posiadal on dobra
na pograniczu ksiestw legnickiego i wroctawskiego,
w tym w Zerkéwku koto Wotowa. Z tej miejscowosci
znane jest grodzisko stozkowate datowane na XIII/
XIV-XV w. Przyczyng planowanej akcji przeciw
Merbotowi mogta by¢ jego stuzba u ksiecia legnic-
kiego, a jednoczes$nie budowa zalozenia obronnego
na terenie ksigstwa wroctawskiego. Rzekome ztama-
nie regale grodowego przez budowe castrum mogto
by¢ tylko pretekstem do podjecia dziatan militarnych
przeciw stronnikowi wrogiego ksigcia (RSB, 40; Go-
linski 2014, 817-819; Nowakowski 2017a, 200-201,
482, ryc. 116). Bardzo p6zny przyktad uzycia terminu
castrum w odniesieniu do niewielkiej siedziby rycer-

skiej odnajdujemy w Roczniku glogowskim, w czgsci
opisujacej zawieruche wojenng lat 80. XV w. Podczas
jednej z wypraw ksigze Jan Il zaganski w 1480 r. miat
zdoby¢ castrum w Naratowie koto Gory. Obecnie na
terenie wsi zachowany jest nowozytny dwor zbudo-
wany na ziemnym kopcu otoczonym cze$ciowo za-
chowang szeroka fosa (Annales..., 44; Nowakowski
2008, 510).

W kontekscie rozwazan nad terminem castrum
zwraca uwage uzycie w kilku dokumentach jego
zdrobniatej formy castellum, ktéra w $redniowieczu
oznaczalo rdznego rodzaju urzadzenia obronne, cze-
sto straznicg, matg fortece i maly zamek (Stownik fa-
ciny..., I1, 226). Ksiega Henrykowska we fragmentach
opisujacych poczatki klasztoru, a wigc odnoszacych
si¢ do lat 20. XIII w., wymienia zagadkowe castella
w Jagielnie i w trudnym dzi$ do lokalizacji Kotaczo-
wie koto Henrykowa (KH, 15/119-120). Jak si¢ uwaza,
chtop, ktory siedziat na grodku w Kotaczowie zapew-
ne pilnowal warowni w ramach obowiazku strézy
(Kajzer 1993, 93-94). Jak dotad nie udato si¢ zadnego
z wymienionych obiektow zidentyfikowa¢ w terenie,
jednak byly to z pewnoscia zatozenia, ktore odbiega-
1y skala od okazatych wczesnosredniowiecznych gro-
dow. By¢ moze byly to mate ufortyfikowane grodki
z konca XII lub poczatku XIII w., ktorych zadaniem
bylo zabezpieczanie rozwijajacego si¢ w okolicy
osadnictwa (Adamska 2019, 79, 408). Z datowanym
na koniec XIII w. zamkiem w Tarnowie Jeziernym
faczy si¢ wymienionego w 1295 r. kasztelana Przy-
bka. Rok pozniej §wiadkowal on na dokumencie
ksigzgcym jako Przybko z zameczku Tarnow [de
castello de Tharnowo] (SUb, VI, nr 197, 244). W cy-
towanych juz rachunkach rady miasta Wroctawia
za lata 1302-1303 znajduje si¢ notka o przekazaniu
biskupowi wroctawskiemu 100 grzywien w zwiazku
z jego wydatkami przy likwidacji blizej nieokreslo-
nych matych zamkow [castella]. W literaturze nie
ma pewnosci o jakie konkretnie zatozenia chodzito,
przy czym za jeden z mozliwych wariantow przyj-
muje si¢, ze zbrojna akcja skierowana byta przeciw
zbuntowanym rycerzom (RSB, 11; Golinski 2014,
813-815). Wspomniany juz obiekt z Lubrzy koto
Swiebodzina kilka razy wymieniono w zrédtach,
w tym jako castellum w 1322 r. Jeszcze niedawno
w sgsiedztwie wsi (w $redniowieczu miasteczka,
skala zalozenia nieodbiegajacego od duzej wsi owal-
nicowej), nad brzegiem jeziora, zachowane bylo
grodzisko stozkowate z reliktami kamiennej wiezy
mieszkalnej (KDW, II, nr 1030; Nowakowski 2017a,
352-353).
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Hus/Haus

Od XIV w. w $laskich kancelariach dominowac
zaczat jezyk niemiecki, co oczywiscie znalazto od-
zwierciedlenie w stosowanej nomenklaturze. W zro-
dtach z tego okresu i pdzniejszych czesto spotykanym
okresleniem jest Hus/Haus, przy czym uzywano go,
podobnie jak wczeéniejszego castrum/Burg, z reguty
w odniesieniu do obiektow duzych, murowanych'.
Podstawowe znaczenie terminu Haus w $redniowie-
czu byto takie jak wspodlczesnie i oznaczalo dom
mieszkalny w mieScie i na wsi, a takze na zamku,
przy czym w ostatnim wypadku czesto uzywano go
w odniesieniu do gtéwnej budowli (Deutsches Wor-
terbuch..., X, 641-644). Réwniez na Slasku obiekty
wystepujace w zrodtach jako Hus/Haus to przewaznie
zatozenia duze. Niektore z nich zawieraja w nazwach
wlasnych czton -haus, jak np. Lahnhaus (Wlen), Neu-
haus (Chatupki), Neuhaus (Walbrzych-Nowy Dwor),
Schweinhaus (Swiny) i inne (Grundmann 1982; Bo-
guszewicz 2010a, wedtug katalogow). Zdecydowanie
rzadziej jako Hus/Haus nazywano omawiane tu nie-
wielkie siedziby panskie.

W dokumencie z 1319 r., potwierdzajacym prze-
jecie potocnych obszarow ksiestwa glogowskiego
przez Waldemara brandenburskiego, jako Hus wy-
mieniono niewielkie zatozenia z Lubrzy i Witynia, ale
takze zamek miejski z Sulechowa (Lehns., I, 125-126).
Wspomniany obiekt z Ryczenia jako Hus/Haus po-
swiadczony byl w 135311365 (Lehns., I, 169-170; Inv.
Glog., 29). Rowniez dwukrotnie [1361, 1419] pod tym
terminem kryt si¢ zamek z Jedrzychowa, w tym czasie
niewielkie zatozenie z murem obwodowym i wiezg
mieszkalng (ryc. 2:f). Uzyte w dokumencie z 1419 r.
zwroty Haus und Schloss oraz Altars auf dem Hause
wskazuja, ze w tym wypadku terminu Haus uzyto dla
okreslenia glownego budynku zamkowego (Lehns., I,
181,201). W 1368 1. rycerz Konrad von Loben sprzedat
ksigciu Konradowi II olesnickiemu Hus w Sadowlu
koto Goéry. Badania archeologiczne 1 geomagnetycz-
ne tamtejszego wczesnosredniowiecznego grodziska
wykazaty, ze w jego centralnej czgéci okoto polowy
XIV w. zbudowano okazaty dwor z kopcem o czworo-
bocznym zarysie, fosg i zewnetrznym watem (APWr.,
Rep. 33, sygn. 1242, s. 134; Kiarszys 2015, 220-225).

10 W kancelariach panstwa krzyzackiego w Prusach
termin Hus, tak jak facinskie domus i castrum, zarezer-
wowany byt dla obiektéw murowanych — siedzib komtura
i zamkéw konwentualnych (Jozwiak, Trupinda 2012, 96-
97; Polinski 2018, 49-49).

Konrad Predel z Szymanowa sprzedat w 1391 r.
Pessoldowi von Mesenau potowe folwarku z budyn-
kiem — zapewne gospodarczym — i domem [mit dem
geboude und mit dem hause] w Olszanach w okregu
strzegomskim. Pozostatosci zalozenia mieszkalnego
sg identyfikowane z blizej nierozpoznanym owalnym
kopcem otoczonym fosa, na plateau ktorego czytel-
ny jest zarys murowanej wiezy (LKSJ, II, nr 891;
Bloniewski 2017, 181-184). Relikty budowli muro-
wanej byly rowniez widoczne na niewielkim kopcu
z Kalinowki. Obiekt ten, tak jak i cata wies, zostaly
zniszczone przy budowie zbiornika poflotacyjnego.
W 1478 1. tamtejszy Haus i inne dobra nalezat do rodzi-
ny Taueréw. Juzw 1518 r. zrujnowany obiekt nazwano
alte Schloss, w ktorym dostepne byty jedynie piwnice
i widoczne byty §lady fosy [Walgraben] (SWS, 1, 104,
Nowakowski 2017a, 321).

Prawdopodobnie na miejscu starej warowni ksig-
zgcej, wigzanej ze wzmiankowanym w 1298 r. ca-
strum Sedlscho, w koncu XV lub na poczatku XVI w.
zbudowano dwor w Siedlisku koto Bytomia Odrzan-
skiego. Wzniesiony przez Rechenbergdéw obiekt miat
formg¢ regularnego czworobocznego zalozenia z mu-
rem obwodowym i dlugim domem we wschodniej
czesci dziedzinca (ryc. 2:g). W 1507 r. posiadaczem
des Hauses Karlat byt Balthasar von Rechenberg (Inv.
Griinb., 102; Kgsinowska 2003, 177-179, 185; Nowa-
kowski 2008, 180, 536-538). Rowniez do rodziny Re-
chenbergéow nalezat wspomniany juz dwor z Borowa
Polskiego. W potowie XVI w. zostat on przebudowa-
ny, w rezultacie czego zyskal forme¢ przysadzistego
domu z narozng wiezg ze strzelnicami (ryc. 2:b). Na-
pis z umieszczonej w jego murach tablicy erekcyjnej
glosit: Ich Georg von Rechenbergk avf Wartenbergk
und Windischemboraw dis Haus ym (15)48 Jar aus
dem Grund erbavet und ym (15)50 Jar vorbracht (An-
drzejewski 2007, 247-248).

Fortalicium/Feste

Termin fortalicium bardzo czesto spotykany
w zrodiach z terenu Krolestwa Polskiego (tu odpo-
wiednikiem bylo okreslenie twierdza), w $laskich
kancelariach byt raczej rzadko uzywany. W srednio-
wieczu pod tym pojeciem kryly si¢ réznego rodzaju
obiekty obronne, jednak podobnie jak sporadycz-
nie spotykanego municium, uzywano go najczesciej
w odniesieniu do niewielkich zalozen obronno-rezy-
dencjonalnych (Stownik taciny..., 1V, 329; VI, 552-
553; Kajzer 2010, 43-44; Nowak, Szymczak 1993,
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81-82). Jako municio seu fortalicium satis fortem
w 1339 r. byt opisany obiekt w Sidzinie koto Grodko-
wa, ktory wroctawski biskup wykupit z ragk Teodoryka
Logau i — ze wzgledu na gwalty, jakich rycerz si¢ do-
puszczal — nakazat go zburzy¢ (QGNB, nr §; Nowa-
kowski 2017a, 422-423). Tak jak kilka przywotanych
dwordw biskupich (Skoroszow, Wierzbno), jako curia
fortalicio w 1340 r. wymienione tez zostato zatozenie
z podwroctawskich Bienkowic (RF, I, 8b). Obiekt ten
nie zachowat si¢, jednak najpewniej identyfikowac
z nim nalezy, znang z nowozytnej kartografii, muro-
wang siedzibe potozong w sasiedztwie folwarku (ryc.
1:c). W 1393 r. wzmiankowano fortalicium w Ptawnio-
wicach koto Gliwic — cel ekspedycji wojsk polskich
pod wodzg Piotra Szafranca. Informacj¢ o nim zapisa-
no w rachunkach dworu Wtadystawa Jagietty. Relik-
tem tego obiektu jest okazaty czworoboczny kopiec
z ruing nowozytnego budynku na majdanie, zbudowa-
ny na owalnym plateau otoczonym fosa (Rachunki...,
168; Nowakowski 2017a, 422-423). Wiemy réwniez,
ze w 1443 1. ksigze zigbicki Wilhelm zdobyt nalezace
do krnabrnych panéw z Warkocza warownie w War-
koczu i Jagielnie koto Strzelina oraz nalezacy wow-
czas do Gotsche Schaffa obiekt w Cieplowodach koto
Zabkowic Slaskich [obtinuit fortalitium Warkatz, for-
talicium Jegil et Teppilwude]. Ostatecznie po warow-
ni w Warkoczu miato pozostaé tylko das feste Ding,
a jej reliktem jest datowane na XIV-XV w. grodzi-
sko stozkowate. W Cieptowodach w potowie XV w.
znajdowala si¢ zachowana do dzi§ murowana wieza
mieszkalna (ryc. 2:e) otoczona murem obwodowym
1fosg (Chorowska2003, 131-132; Nowakowski2017a,
285, 453; Adamska 2019, 230).

Interesujacych danych odno$nie terminologii
dostarcza spisana w dwodch jezykach kronika wro-
ctawska Piotra Eschenloera. W czasie prowadzonych
w 1459 r. walk o miasto istotng rol¢ odegraly potozone
wokot niego dwory, w wersji tacinskiej tekstu okre-
Slone jako fortalicia, natomiast w niemieckiej jako
hofe. Co ciekawe, nazwane tak zostaly wymienione
w jednym szeregu zar6wno relatywnie mate obiekty
ze Ztotnik (ryc. 1:b), Galowa, Borowa i Lesnicy, jak
i zamki miejskie ze Strzelina, Srody Slaskiej i Ziebic.
O wartosci militarnej tych pierwszych swiadczy¢ mo-
ze odnotowany w kronice opis cigzkich walk podczas
oblegania dworu/fortalicji w Borowie (Eschenloer I,
61; 11, 291-292; Boguszewicz 2010b, 26-29; Golinski
2017, 44). Analogicznie zostat okreslony obiekt w Je-
mielnej koto Bierutowa. Nalezace do Mikotaja Dera
hofe/fortalicium zniszczyli w 1466 r. najemnicy wro-
ctawscy, a jego pozostatoscia jest zapewne, potozone

w $rodkowej czesci wsi, grodzisko stozkowate, dato-
wane na XIV-XV w. (Eschenloer I, 115-116; 11, 529;
Nowakowski 2017a, 316).

Niemieckim odpowiednikiem fortalicium byto
spotykane w poéznosredniowiecznych zrodlach $la-
skich okreSlenie Feste/Veste. W krajach niemiecko-
jezycznych pod tym pojeciem kry¢ si¢ mialy przede
wszystkim relatywnie male zatozenia obronne, w la-
cinskich zrodtach okreslane takze jako firmamentum
i munitium. Na przyktadzie materiatow z Gornej
Frankonii Helmut Kunstmann wykazal, ze w XIV w.
byta to powszechnie uzywana nomenklatura dla
tamtejszych zamkow, przy czym wsrod nich bytly
takze obiekty duze, a termin ten wystepowat czesto
w zestawieniu z Haus (Deutsches Waéerterbuch..., 11,
1563-1564; Kunstmann 1967, 8). Wobec powyzszych
uwag interesujacg wymowe ma dokument ksigcia
opolskiego Wiadystawa I1 z 1399 r. Jego bratankowie
— Jan biskup w Chetmnie i ksigzeta Bolko 1 Bernard
— w zamian za wyrzadzone krzywdy mieli przekazac
wojtowi opolskiemu das Neue Haus zu Opul i die
Veste Damaratcz. Nowy zamek w Opolu, potozony
na wschodnim obrzezu miasta, najpewniej zbudowat
ksigzg Wiadystaw Il w latach 1382-1387. Stabo roz-
poznane zalozenia miato prawdopodobnie typowy dla
zamkow miejskich regularny plan, a jego elementem
byta czworoboczna wieza (Guerquin 1984, 242; Koto-
dziejski, Kajzer, Salm 2001, 354). Obiekt z Domara-
dza nie zachowat sie, jednak z danych archiwalnych
wiadomo, ze jego relikty w postaci ziemnego kopca
otoczonego fosa i walem, o calkowitej $rednicy ok.
55 m, potozone byly niedaleko wsi, w obr¢bie podmo-
ktej dolinie (Nowakowski 2017a, 292). Zastosowane
w dokumencie rozréznienie na Haus i Veste wynikato
zapewne z réznej formy tych obiektow, oba petnily
tez inne funkcje. Pierwszy byt ewidentnie rezydencja
ksiecia i jego urzednikow, natomiast drugi, potozony
centralnie miedzy Opolem, Brzegiem, Namystowem
a Kluczborkiem, mogl pehi¢ funkcje gospodarczo-
militarne (kontrola szlakow handlowych)™.

1 Tnne znane ze zrodet przyktady wskazuja jednak,
ze spotykane niekiedy w dokumentach rozr6éznienie na
Hus/Haus i Veste/Feste nie moze by¢ jedynym kryterium
$wiadczacym o ich wielko$ci. Dobrym przyktadem mo-
ze by¢ zamek Freudenberg, identyfikowany z obiektami
w Mieroszowie (Friedland) Iub Rybnicy Lesnej (Gorbers-
dorf) koto Walbrzycha. W 1374 r. wymieniony byt jako das
Hus Frewdenberg mit dem markte Fredelandbey derselben
vesten gelegen, a kilkanascie lat pdzniej wzmiankowany
juz tylko jako Feste (LKSJ, 1, 909; II, nr 520; Boguszewicz
2010a, 236-237, 252-253).
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Juz w 1343 r. Jan von Borsnitz kupil folwark
i dwor w Marcinkowicach koto Otawy. Najpewniej
jego synw 1397 r. sprzedat wroctawskim krzyzowcom
z czerwong gwiazda dobra Marcinkowice mit dem
festen Hofe. Dziesi¢¢ lat pozniej ksigze odkupit od
nich prawo kwaterunku we wsi, wraz z zabudowania-
mi i festen Hofe (RS, I, nr 29; UHLB, nr 1185; Eistert
1936, 45). Reliktem obiektu jest blizej nierozpoznane
wyniesienie potozone przy pétocnym krancu wsi, na
krawedzi doliny Otawy (ryc. 1:d).

Mikotaj Lemberg w 1408 r. sprzedat Piotrowi von
Landeskron wie$ Dobrzyn koto Brzegu, wraz z festen
Hoff Ottotzky. Obiekt ten identyfikuje si¢ z obecnym
przysiditkiem Zamcze, polozonym na wschod od wsi
Blota. By¢ moze mial on jakis zwigzek z komorg cel-
na w Dobrzyniu, potwierdzong w 1413 r. (APWr., Akta
m. Wroctawia, sygn. B 89: 2, s. 59; USB, nr 724).
W 1476 r. Hans Borsnitz uzyskat potwierdzenie swo-
ich praw do majatku w okolicach Niemczy, w tym do
polowy Veste w Prusach. Dwa lata wcze$nie obiekt
ten [Hoff] nabyt Zygmunt von Rotinburg (APWr., Ak-
ta m. Wroctawia, sygn. B 89: 4, s. 81-81v, 8§7). Wiemy
rowniez, ze w Bialej koto Nysy mieszczanin Hans
Nimptsch miat w 1487 r. dwie puste parcele, na kto-
rych zbudowat eyne neue Feste. Prawdopodobnie te-
go samego obiektu dotyczylt zapis z 1613 r., moéwiacy
o zarybieniu Wahlgraben und Inselgraben in Bylaw
(Lorenz 1939, 15).

Interesujace przekazy zrodtowe dotycza obiek-
tu z Labedow (obecnie czgs¢ Gliwic). W 1472 r. bi-
skup wroctawski rozstrzygnat spor miedzy ksigzeta-
mi Mikolajem opolskim i Przemkiem toszeckim tak,
ze Veste Labuthi miata naleze¢ do ksiecia opolskie-
go. Kilka miesigcy wczesniej przedstawiciele ziemi
sosnowieckiej 1 strzeleckiej o$wiadczyli, ze wies
i twierdza [tvrz] polozona w okregu sosnowieckim
nalezy do ksigzat opolskich. Przywotane dane taczy¢
nalezy z jednym z dwoch znanych z Labedow gro-
dzisk stozkowatych, niestety, oba zostaty niemal cal-
kowicie zniszczone (RSW, nr 287, 290, 291; Nowa-
kowski 2017a, 353-354). Rowniez jako tvrz w 1535 .
okreslony zostat obiekt z Tworkowa koto Raciborza
(LOR, nr 15). By¢ moze identyfikowa¢ go nalezy
z rozleglym czworobocznym plateau otoczonym ro-
wem, zachowanym w parku na potnoc od wsi. Uzyty
termin tvrz w dokumentach spisanych w jezyku cze-
skim jest przejawem silnych zwiazkow kulturowych
Gornego Slaska z obszarami Czech i Moraw. W tam-
tejszych kancelariach uzywano pojecia w odniesieniu
do mniejszych zatozen obronno-rezydencjonalnych.
Wsrdéd nich byly zarowno obiekty typu motte, jak

i niewielkie murowane dwory, niekiedy o ztozonych
programach zabudowy (Nekuda, Unger 1981; Svobo-
daiin. 1998; Placek 2001).

Propugnaculum, Bergfried, Wall, kopiec

Obronny charakter siedzib panskich potwierdza-
ja takze spotykane w zrodtach terminy odnoszace sig¢
do ich elementéw warownych, kryjacych si¢ za okre-
$leniami typu propugnaculum, bergfried, Wall, Gra-
ben i sporadycznie takze innych. Szczegélnie liczne
przyktady odnajdujemy w dokumentach dotyczacych
obiektow z okolic Wroctawia. Wigkszos$¢ z nich byta
potozona w niewielkich wsiach folwarcznych i prze-
waznie nalezata do tamtejszych patrycjuszy. Niestety,
tylko nieliczne zachowatly si¢ do czaséw wspotcze-
snych.

Drugiej potowy XIII w. si¢gaja poczatki folwar-
ku Magnice. W 1336 r. Jan Reste kupit od Boguszki
Sebinwirta potowe tamtejszego allodium z dworem
i ufortyfikowang siedziba [curia cum propugnaculo,
quod wlgo Berffrit nominatur]. Obiekt ten powigzaé
nalezy z potozonymi w zachodniej cze$ci wsi ruinami
blizej nierozpoznanego murowanego dworu zbudo-
wanego na okazatym ziemnym kopcu, z trzech stron
otoczonym szerokg fosg i walem zewnetrznym (RS,
nr 5746; Nowakowski 2017a, 355-356, ryc. 58:4). Do
Jana Reste nalezaty takze dobra w sgsiednim Wilcz-
kowie, gdzie w 1355 r. miat on allodium cum propu-
gnaculo et curia fossatis circumdata et alia ipsius
allodii curia, zapisane wowczas synowi Janowi (RF,
IV, 2926). Zapewne z tym obiektem identyfikowac
nalezy murowany dwor z fosa, wyrysowany na no-
wozytnej kartografii w sasiedztwie folwarku, w pot-
nocno-wschodniej czg$ci wsi'2

W 1321 r. Henryk VI wroctawski przekazat za
wierne stuzby rycerzowi Tyczkowi de Stercza dobra
Krobielowice koto Katow Wroctawskich. Osiem lat
p6zniej posiadajacy dziat w sgsiednich Wojtkowicach
Pogorzelowie zrzekli si¢ na rzecz Tyczka swoich pre-
tensji do praw zwierzchnich nad dworem i allodium.
Kolejny wtasciciel majatku, Henryk Wiistehube,
w 1346 r. sprzedal mieszczaninowi wroctawskiemu
Petrowi Schwarz, na prawie lennym, allodium z po-
towa ufortyfikowanego dworu i nalezacym do niego

12- Mapa L.W. Reglera z lat 1764-1770, arkusz nr 60
(Staatsbibliothek Berlin, PreuBischer Kulturbesitz, sygn.
15140); Urmestischblatt z 1824 r., arkusz nr 2954 (Staatsbi-
bliothek Berlin, PreuBischer Kulturbesitz, sygn. N 729).
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miynem [mediam partem munitionis seu curia sua
et molendini curiae adjucentis]. Ponownie tamtejszy
dwor jako allodium seu curia wymieniono w 1352 r.
(RS, nr 4103; 4826; RF, I, 301, 511). Reliktow tego
obiektu szuka¢ nalezy w obrgbie nowozytnego patacu
w dolinie Czarnej Wody (ryc. 3:a). Przyktadem do-
brze zachowanego zatozenia jest grodzisko stozkowa-
te z potozonej na poéinoc od Wroctawia Mokrej. Z nim
identyfikowa¢ nalezy wzmiankowana w 1346 r. dwor
z wiezg [curia prope Ecclesiam in qua stat propugna-
culum] (RF, 11, 775). Podczas badan archeologicznych
na plateau kopca odkryto pozostatosci ceglanej wiezy
datowane na XIV-XV w. (Nowakowski 2017a, 368-
369, ryc. 59).

Liczne przekazy dotycza obiektu ze Strachowic,
ktory w zrodtach pojawia sie jako propugnaculum et
curia [1330], propugnaculum Bergkfridt vulgo nun-
cupatur [1349], propugnaculum Bergfriede [1362],
fuhrwergk zu Strachwitz bey dem Burgfriede und
auswendig das Hoff oder Hoffraite [1370] (RF, IV,
2740, 2748, 2752, 2756). Rowniez to zalozenie zna-
ne jest tylko z dawnych planow wsi, na ktorych za-
znaczono murowany budynek na wysepce otoczonej
fosa (ryc. 3:b). W Jutrocicach Dolnych koto Nysy
w 1364 r. corki mieszczanina Konrada Slusera sprze-
daty dziat ziemi we wsi cum area propugnaculi et ipso
propugnaculo (QGNB, nr 54; APWr., Rep. 31, sygn.
1A, 9). Z kolei rok pdzniej rycerz Beczon z Gulowa
koto Strzelina zapisat zonie curiam habitationis cum
propugnaculo (Eistert 1936, 44).

Wylacznie ze zrodel pisanych znany jest obiekt ze
Swietej Katarzyny koto Wroctawia. W 1339 r. Mikotaj
Kuntschatke, najpewniej mieszczanin wroctawski'?,
kupit od chtopa Macka tan pola we wsi wraz z na-
lezaca do niego zagroda [cum curia]. Jego potomek,
Marcin Kuntschatke, sprzedat w 1364 r. Mikotajowi
Losar 2 fany we wsi cum area mansione domo et pro-
pugnaculo (RF, III, 280, 284; SR, nr 6268). Wedtug
niemieckiego regestu dokumentu z 1373 r. do rycerza
Peszka z Borucina koto Raciborza nalezato zatozenie
obronne okreslone jako Burg. Siedzacy tam rycerz
Jerzy w 1382 r. posiadat das Berkfrede das genant ist
dy Westhe (RSW, nr 51; NAP, RML, nr 2006). Obec-

3 By¢ moze domniemana rodzina mieszczan wro-

ctawskich Kuntschatke (Pfeifer 1929, 168) miala jakis
zwiagzek z rodzing rycerska z Kurzatkowic koto Wigzowa,
a ich nazwisko mogto powsta¢ w wyniku fonetycznego
przeksztalcenia. O rycerzach z Kurzatkowic slyszymy
jeszcze w latach 50-60. XIV w. (UHLB, nr 107, 288, 466;
Adamska 2019, 221).

nie zatozenie to jest znacznie zniwelowane, jednak
z danych archiwalnych wiadomo, Ze byto to okazate
grodzisko stozkowate otoczone szeroka fosa i watem
zewnetrznym (Nowakowski 2017a, 270-271).

Od 1317 1. sg poswiadczone dobra rodziny rycer-
skiej Rimbabe w Piotrowicach koto Srody Slaskiej.
W 1402 r. Henryk Rimbabe sprzedat Piotrowi Diesch-
kowitz trzecig czgs¢ am Fuhrwergk das Gesal und
Gebeudt. Cztery lata pozniej tenze Piotr odkupit od
Jana Rimbabe pozostate dwie trzecie, z tym ze wow-
czas juz zapisane jako am Fuhrwergk GesaR, Berg-
friede (RF, II, 969, 972). Wyjatkowo jako Bergfart
w 1413 r. nazwano siedzibe sottysa w Kos$cierzycach
koto Brzegu, ktory uzyskal wowczas zgode na jej
ufortyfikowanie [ummeblanken]. Jedynie z danych
archiwalnych wiadomo, ze gdzie$ na terenie wsi znaj-
dowaly sie relikty grodziska stozkowatego (USB, nr
720; Eistert 1936, 45; Nowakowski 2017a, 335).

Wymienione wyzej okreslenia propugnaculum
i Bergfried w $redniowieczu miaty szersze znaczenie.
Uzywano ich takze w odniesieniu do innych elemen-
tow fortyfikacyjnych (np. obronnych wykuszy, wiez
zamkowych, wiez w murach miejskich), a niekiedy
nawet do obiektéw niezwigzanych z budownictwem
obronnym, takich jak urzadzenia handlowe (Stownik
taciny..., V11, 1308; Binding 1980, 1955-1956). W li-
teraturze zwrocono rowniez uwage, ze terminami ty-
mi okreslano niekiedy takze gtéwne czlony (kopce)
obiektoéw typu motte (Bouard 1967, 21-23; Hinz 1981,
53-58). W takim znaczeniu propugnaculum uzyto
w dokumencie z 1357 r. dotyczagcym Smolca Matego
koto Katow Wroctawskich (obecnie pdinocna czesc
Smolca). Hanko Jesir sprzedal wowczas Mikota-
jowi Melereschowi 5 tanoéw we wsi cum medietate
area propugnaculi quod vulgariter ein Wahl dicitur.
W pozniejszych przekazach obiekt ten wymieniono
jeszcze jako das Waal und GesaR darbey [1421] i fuhr-
wergk, Waal, Gesal [1452] (RF, 111, 2352-2353).

W kilku dokumentach odnajdujemy okreslenie
Wall oznaczajace ziemny nasyp pod budynek miesz-
kalny lub innego rodzaju zabudowe. Interesujacy prze-
kaz dotyczy okazalego zatozenia typu motte z Tarno-
wa Jeziernego koto Glogowa. Obiekt ten w drugiej
polowie XIV w., jako lenno i zastaw, nalezat do ro-
dziny von Rechenberg. W 1399 r. ksiaze legnicki Ru-
precht udzielit zgody na budowe¢ watu [wall] w Tar-
nowie. Badania archeologiczne wykazaty, ze 6w wat
mozna powigza¢ z najmlodsza fazg uzytkowsa drugie-
go cztonu warowni, przebudowanego na przelomie
XIViXV w. W rezultacie nasyp zyskal formg regular-
na, z czworobocznym plateau (Inv. Griinb., 106; No-
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Ryec. 3. Plany wsi z lokalizacjg obiektow obronno-rezydencjonalnych wg XVIII-wiecznych map L.W. Reglera:
a) Krobielowice; b) Strachowice; ¢) Stabtowice; d) Ratyn (Staatsbibliothek Berlin, PreuBischer
Kulturbesitz, sygn. N 15140)

Fig. 3. Plans of the village with the location of defense and residential objects according to the 18th-century maps
of L.W. Regler: a) Krobielowice; b) Strachowice; ¢) Stablowice; d) Ratyn (Staatsbibliothek Berlin,
PreuBischer Kulturbesitz, sign. N 15140)

wakowski 2017a, 444-446, ryc. 58:3, 354). Dwa lata
pozniej sottys potozonych na potudnie od Wroctawia
Wilkowic o$wiadczylt, ze nalezy do niego Wall mit
Graben, 8 i Y dziedzicznych tandéw oraz 2/3 mtyna
w niedalekich Pasterzycach. W 1410 r. dokupit kolej-
ne 4 lany i pozostalg trzecig czg$¢ na mtynie i wale
[an der Mihle und Walle] (RF, I1, 921, 924). Wie$ Pa-
sterzyce powstata z przeksztalcenia po§wiadczonego
w potowie XIV w. folwarku. Na nowozytnych pla-
nach wida¢ mtyn na Slezy i siedzibe paniska, po kto-
rej do dzis zachowat si¢ nasyp cze$ciowo ogrodzony
szeroka fosg.

Z gornoslaskich Woznik znane jest znacznie
zniwelowane grodzisko stozkowate, z czworobocz-
nym kopcem otoczonym fosa i watem zewnetrznym.
W 1386 r. Wiadystaw opolski przekazat Markowi
zw. Jochs castrum seu fortalicium, natomiast w 1412
i 1418 r. przedmiotem transakcji byto potozone pod
miasteczkiem Walle oder Veste (RSW, nr 128, 150;
Nowakowski 2017a, 465-466). Nalezaca do wroctaw-

skiej kapituly katedralnej wieza mieszkalna w Bie-
strzykowie koto Wroctawia, w 1410 r. wzmiankowana
byta jako turra murata, natomiast w 1447 r., obiekt ten
opisano jako kopiec z wiezg i fosa wokot kopca [der
Wall mit dem Turme, die Graben um den Wall] (PBD,
136; AAWr., dok. chron., sygn. 15.06.1447; Degen
1965, 45-47; Chorowska 2003, 145-147; Nowakowski
2017a, 264-265).

Interesujacych danych, takze w kontekscie oma-
wianej wczesniej relacji siedzib panskich i folwarkow,
dostarcza dokument z 1413 . o wsi Pomorzowice kolo
Ghubczyc. Przedmiotem sprzedazy byt potozony na
terenie osiedla Hof oder Vorwerk mit dem Walle dos
darzu gehoret. We wsi sg zachowane relikty dwoch
grodkow stozkowatych, oba polozone w sasiedz-
twie folwarkow (RSW, nr 132; Nowakowski 2017a,
396-397). Jednoznaczna jest wymowa nomenklatury
obiektu z Sarb Gornych koto Strzelina. Siedzacy tam
w 1464 1. Jerzy Wadelwitz sprzedatl wie§ Urbanowi
Stoschowi, zawierajac z nim umowe w sprawie kosz-
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tow ewentualnej budowy siedziby panskiej. W doku-
mencie zaznaczono, ze jezeli Urban zbuduje co$ na
wale we wsi [wirde off das Wall eyn dem Dorfe was
bawen], to w momencie wykupu dobr, Jerzy Wadel-
witz ma zwr6ci¢ mu potowe poniesionych kosztow
(APWr, WSPS, Kr. Strehlen, sygn. 770, teczka Will-
me; Nowakowski 2017a, 418).

Watpliwosci interpretacyjnych nie budzi takze
przekaz dotyczacy siedziby w Maszkowicach koto
Otmuchowa. Rycerz Piotr Schaff w 1489 r. zapisat
w spadku nyskim radnym swoje dobra we wsi, po-
zostawiajac dla siebie do uzytkowania das Haus auf
dem Wall i inne nieruchomosci, w tym Hof (Inv. Nei.,
68-69). Z kolei inwentarz majatku zaginionego fol-
warku Schilde (obecnie w granicach Glgbinowa koto
Nysy) z 1539 r. podaje, ze miat si¢ przy nim znajdo-
waé maly drewniany zameczek [Schlossel] o wysoko-
sci dwoch pieter, ktory potozony byl na wale otoczo-
nym fosg [an einem Walle mit Wasser umbschlossen
ist]. Obiekt ten identyfikowaé¢ mozemy z niewielkim
grodkiem stozkowatym, datowanym na XIV-XVI w.
(Lorenz 1939, 17; Nowakowski 2017a, 421).

Znamy roéwniez przyktady uzycia terminu Wall
we wspotczesnym znaczeniu tego stowa. By¢ moze
konca XIII w. siggaja poczatki dworu w Krajkowie
koto Wroctawia. Dobra we wsi nabyt mistrz Wiland
w 1284 1. od ksigcia Henryka I'V. Jego potomkami by-
li piszacy sie¢ z Krajkowa mieszczanie wroctawscy.
W 1345 r. Osanna zrezygnowata na rzecz Michata
z Krajkowa z dziatu ziemi i domku [domunculum]
potozonego przy dworze [curia] Mikotaja. Pigé lat
pézniej ten sam Michat przejat od braci Mikolaja
i Wilanda kolejng czg$¢ pola z placem i nasypem,
potocznie zwanym walem [cum area et aggere, quod
vulgariter ein Wall dicitur] i ich zagrode [ortus] po-
tozong naprzeciwko miejsca, gdzie byt plac [area]
Wilanda z 1akg i grobla zwang potocznie tamg [cum
prato et obstaculo quod vulgariter ein Thamm appel-
latur]. Ponownie dwor [curia] Mikotaja z Krajkowa
zostal wymieniony w 1362 r. (SUD, V, nr 499; RS,
nr 1856; RF, 1, 487, 490). Z przytoczonych fragmen-
tow wynika, ze potomkowie Wilanda faktycznie
mieszkali w Krajkowie i dysponowali kilkoma dzia-
fami: Osanna miata % tanu 1 niewielki domek, a do
Mikotaja nalezal blizej nieokreslony dwor. Kwestig
otwartg pozostaje natomiast funkcja wymienionych
w dokumencie watow. Potozenie wsi w sgsiedztwie
doliny Zurawki sugeruje, ze ktory$ z nich mogt petnié
funkcje przeciwpowodziowe.

Za bezprecedensowy pod wzgledem precyzji
mozna uzna¢ opis siedziby ze Szczepanowa koto

Swidnicy. W 1369 r. Wincenty von Nimptsch kupit
dem obirsten hof mit allen seinem walen, die darzu
gehoren, und die auch der euzzerste grabe def3el-
ben hofes umbfangen hat, mit dem nadirsten hofe,
da die scheunen stehen, und da die hofeleute pflegen
zu wonen. Z tekstu jednoznacznie wynika, ze bylo
to dwucztonowe zatozenie z siedzibg [obirsten hof]
ufortyfikowang fosg i zewnetrznym watem, z dworem
gospodarczym [nadirsten hofe], gdzie staty stodoty
i mieszkata czeladZ [hofeleute]. Badania architekto-
niczne nowozytnego dworu na kopcu w Szczepano-
wie wykazaly, ze najstarszym elementem zatozenia
jest niewielka murowana piwnica wiezy mieszkalnej,
ktorej wyzsze kondygnacje prawdopodobnie zbudo-
wano w konstrukcji fachwerkowe;j (LKSJ, I, nr 340;
Btoniewski 2017, 246-258).

Synonimami dla terminu Wall, rozumianego ja-
ko nasyp pod budynek mieszkalny, byty znane z nie-
licznych dokumentéw niemiecki Berg, tacinski mons
oraz polski kopiec. W Miekini koto Srody Slaskiej
od potowy XIV w. do lat osiemdziesiatych kolejne-
go stulecia dobra mieli rycerze z niedalekich Jarzab-
kowic. Zapewne ich dzietem byl obiekt odnotowany
w 1509 r. jako GesaR. Dwa lata pozniej sprzedano
tamtejszy folwark i siedzibe na wzgorzu [Gesall am
Berg] (RF, II, 818-823). W potozonej na ptaskim tere-
nie wsi nie ma zadnych wyraznych wzniesien, wobec
czego wydaje sig, ze uzyte w dokumencie okreslenie
am Berg oznaczato po prostu nasyp, na ktorym zbu-
dowano siedzib¢. Prawdopodobnie jej reliktem jest
owalne wyniesienie otoczone rowem, przylegajace
od potnocy do barokowego patacu.

Niekiedy wyzej wymienionych okres§len uzywa-
no przy opisie reliktow obiektow, ktorych gtownym
elementem byt ziemny nasyp. W takim znaczeniu
termin mons uzyto w dokumencie o zamku z Jedrzy-
chowa koto Polkowic. W 1331 r. ksigze Jan Scinawski
nadat Janowi von Dohna wies i stare wzgorze zamko-
we zwane potocznie grodem [antiguum montem ca-
stri qui vulgariter ein burgwoll nuncupatur]. Zamek
w Jedrzychowie to obiekt o typowo nizinnej lokali-
zacji, wobec czego mozna przyjac, ze zawarta w tek-
Scie charakterystyka dotyczyta zrujnowanego obiektu
typu motte. Z planéw archiwalnych wynika, ze byto
to prawdopodobnie duze, dwucztonowe zatozenie, na
ktorego glownym cztonie w XIV w. zbudowano za-
mek murowany (RS, nr 5016; Chorowska 2003, 204-
205; Nowakowski 2017a, 317-318).

Posrednim $wiadectwem znajomosci terminu Ko-
piec na Slasku juz w $redniowieczu moze by¢ nazwa
wsi Kopice pod Grodkowem, bedaca przyktadem tzw.



211

SIEDZIBY PANSKIE NA SLASKU W SWIETLE ZRODEL PISANYCH

toponimu obronnego. W zrdédlach nazwa wsi byla
zapisywana jako Copiz [1289], Copitz [1300] i Cop-
picz [1319], natomiast w 1344 r. wymieniono curia in
coppitz cum villa Coppitz. Zbudowany na terenie wsi
obiekt warowny, obecnie znacznie przeksztatcony,
figurowat wsrod warowni biskupich [castra seu for-
talicia] zajetych w 1360 r. przez Bolka II $widnicko-
jaworskiego (SUb, V, nr 415; Lf, B, 402; SR 3934; Lf,
F, 7, UGBB, nr 287; Nowakowski 2017a, 333-334).

Na gruntach wsi Siedlce koto Otawy lokalizowa-
ne sg relikty warowni identyfikowanej w literaturze
z zagadkowym grodem/zamkiem Malgost. Jerzy Sa-
gadil w 1362 r. sprzedat czwartg czgs¢ swoich dobr
w Siedlcu, w tym fragment wykarczowanego lasu
cum municipium, quod in vulgari nominatur Burkwal
(APWr.,Rep. 21, sygn. 1A, 116; UHLB, nr463; Eistert
1931). W goérnoslaskich Kochtowicach w 1467 1. sprze-
dany zostat folwark potozony u kopcza kochlow-
skiego wedle stawu mlynskeho. Z tekstu wynika, ze
czytelne w terenie relikty okazatego zatozenia typu
motte w tym czasie stuzyly juz tylko jako punkt orien-
tacyjny (RSW, nr 280; Nowakowski 2017, 331-332).
Podobnie, w 1549 r., gdy biskup wroctawski sprzedat
dzial ziemi w Wierzbnie koto Nysy, jego lokalizacje
okreslono jako bey dem alden Wale (Lorenz 1939, 17).
Przyktad uzycia terminu kopiec odnajdujemy jeszcze
w sporzadzonej w 1655 r. wizytacji dobr w Sadkow-
ku pod Wroctawiem, gdzie siedzibe rycerska opisano
jako auf einer Kopitz, mit einem Wall umgeben, ein
Haus (Degen 1965, 150). W tym wypadku, podobnie
jak w przywotanym casusie ze Szczepanowa, termin
Wall uzyto w odniesieniu do ziemnej fortyfikacji ota-
czajacej siedzibe panska.

[Gesesse], Sitz, Rittersitz

W $wietle zebranych materiatow zrodtowych
z XV w. obok nadal uzywanego Gesesse pojawito
si¢ okreslenie Sitz. Liczne przyktady obu terminow
odnajdujemy w dokumentach lennych dla rycerstwa
ksigstwa zaganskiego oraz w mlodszym spisie szlach-
ty ksigstwa oles$nickiego'. Dla wigkszych zalozen

4 1474: Pause (obecnie cze$¢ wsi Dobre); 1474
i 1508: Gesesse i Sitz w Chotkowie; 1494 i 1508: Gorzu-
pia Dolna; 1474 1 1508: 2 obiekty w Jeleninie; 1474: Konin
Zaganski; 1474 i 1508: Miodnica; 1474 i 1508: 2 obiekty
w Siecieborzycach; 1474: Straszoéw; 1474: Wilczyce; 1474
1 1508: Witkow; 1474: Witoszyn Dolny (RSL, nr 11, 12, 15,
16, 17, 23, 28, 35, 39, 42, 43, 46, 65, 78, 85, 96, 99, 102,

obronno-rezydencjonalnych wowczas, jak i pdzniej,
zarezerwowane bylto okreslenie Schloss, stanowiace
odpowiednik wczesniejszego castrum i Burg. Incy-
dentalnie terminu tego uzywano dla relatywnie ma-
lych obiektow, czego przyktadami moga by¢ wspo-
mniane juz zamki z Jedrzychowa [1419] i Ryczenia
[1495] (Lehns., I, 201; II, 110). W akcie z 1444 r.,
potwierdzajacym rezygnacje biskupa Konrada ole-
$nickiego z diecezji i zadluzonego ksigstwa nysko-ot-
muchowskiego, w jednym rzgdzie jako sloszir wymie-
niono roznej wielkosci zamki w Otmuchowie, Frie-
deberg (Zulova), Freiwaldau (Jesionik), Kaltenstein
(Kaltenstein), Chatlupkach koto Paczkowa, a takze
w Wierzbnie i Ujezdzcu koto Nysy (Lehns., 11, 263).

Na podstawie analizy formalnej zachowanych
obiektow, okreslanych w zrodtach z XV w. jako Ge-
sesse i Sitz, mozna stwierdzi¢, ze nazywano tak roz-
nego typu zatozenia. Wsrdd nich spotykamy zarow-
no blizej nierozpoznane grodziska stozkowate, jak
i przyktady murowanych wiez mieszkalnych, ktore
niekiedy, tak jak w Witkowie koto Szprotawy, budo-
wano na ziemnych kopcach. W Dzietrzychowicach
koto Zagania kamienng wieze postawiono na natural-
nym wyniesieniu. Obiekt ten z pewnosciag wyrdzniat
si¢ w krajobrazie wsi, skoro w 1474 r. zostal opisany
w sposob szczegodlny jako nieder Sitz mit dem Turme.
Wyrazne podkreslenie, ze chodzi o obiekt z wieza,
posrednio moze $wiadczy¢ o tym, ze znana z Dzie-
trzychowic druga siedziba panska (takze nalezaca do
rodziny von Promnitz), potozona w gornej czesci wsi,
budowli takiej nie miata (Steller 1940, 78; Nowakow-
ski 2008, 461-465).

Przekazy wyjatkowe — ze wzgledu na precyzje
opisu — dotycza siedziby panskiej nadwidawskich

259); 1479: Plakowice (obecnie cze$é Lwowka Slaskiego
(NAP,RML, nr517); 1491: Sadowice k. Wroctawia (RF, I1I,
268); 1530: Budzicz k. Trzebnicy; 1529/30: Dziadéw Most
k. Olesnicy; 1527/33: Jagoszyce k. Prusic; 1530/37: Kosino-
wo k. Prusic; 1530: Mikowice k. Namystowa; 1530: Kowale
k. Trzebnicy; 1521/30: Kuraszkéw k. Trzebnicy (RSW, nr
508); 1537: Ligota k. Trzebnicy; 1530: Machnice k. Trzeb-
nicy; 1530/38: Mastow k. Trzebnicy; 1530/33: 2 siedziby
w Mitocicach k. Jelcza-Laskowic; 1530: Oborniki Slaskie
k. Trzebnicy; 1530: Osolin k. Trzebnicy; 1530: Pielgrzy-
mowice k. Namystowa; 1530: Pietrzykowice k. Trzebnicy;
1530: Posadowice k. Bierutowa; 1530: Psary k. Trzebnicy;
1530: Radzowice k. Olesnicy; 1530: Rakéw k. Trzebnicy;
1530: Satok k. Bierutowa; 1530: Skokowa k. Prusic; 1530:
Sokotowice k. Olesnicy; 1529/32: Strupina k. Prusic; 1530:
Wilczyn k. Wroctawia; 1530: +Wrzigrudt (Pfotenhauer
1887,s.323-348, przyp. 19, 45,52,72,75,78,93,106, 110).
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Stablowic pod Wroctawiem, w ktorych w sredniowie-
czu funkcjonowato kilka folwarkéw i mtynow. Juz
w 1346 r. Tammo Schirowsky sprzedat mtyn z pra-
wem potowu ryb na rzece, na odcinku do mostu pro-
wadzacego do jego dworu [ad primum pontem curiae
suae]. Prawdopodobnie ten sam miyn sprzedany zo-
stat w 1370 r. wraz z prawem potowu ryb bis an die
erste bricke, und an die forderste [briicke]des hofes.
W 1404 r. mieszczanin wroctawski Andreas Peiser
kupit od Paula Schellendorfa wie$§ Stabtowice na pra-
wie lennym, z folwarkiem i dworem. Pigtnascie lat
pbézniej wdowa po Andreasie sprzedata Fuhrwergk,
Hoffe, und Gesal z mtynem, z potozonym obok nie-
go gruntem zalewowym [werder] i stawem mtynskim
biR an die erste Bricke des fordersten Hofs. Kluczo-
we informacje na temat obiektu ze Stabtowic, takze
utatwiajgce odczytanie wczesniejszych przekazow,
zawarto w dokumencie z 1492 r., ktérym potwierdzo-
no zakup catej wsi przez mieszczanina Kaspra Pop-
pelau. Wsrod licznych posiadto$ci wymieniono m.in.
folwark przy rzece Bystrzycy i szachulcowy dwor
stuzby [Knechtlehem Hoff]. Ponadto krol zezwolit na
budowe i polepszenie dworu z uzyciem cegiet i drew-
na, a takze na ufortyfikowanie go rowem i innymi
umocnieniami zewngtrznymi [zu bauen und zu bes-
sern am Hoff mit Ziegeln oder Holtz, auch von neuen
zu bauen und zu befestigen mit Graben und Fuhr-
wergken] (RF, 1V, 2672-2677, 2688-2689). W $wietle
powyzszych dokumentow obiekt ze Stabtowic sktadat
si¢ z dwoch cztonow, to jest z gospodarczego [forder-
sten Hof = Knechtlehem Hoff] i wlasciwej siedziby
obronno-rezydencjonalnej [Gesal, Hoff]. Z cytowa-
nego fragmentu wynika rowniez, ze uzyte okreslenie
Fuhrwergken (Vorwerken) oznaczato jakie$ elementy
warowne. W literaturze termin Vorwerk, jako rodzaj
umocnien, nie jest jednak $cisle zdefiniowany. Sto-
sowano go dla réznych, przewaznie autonomicznych
fortyfikacji, ktére budowano przed zasadniczym pa-
sem murow zamku lub miasta, np. dla bastionu, przed-
bramia, barbakanu. W tym znaczeniu termin Vorwerk
znany jest jednak przede wszystkim z nowozytnych
zrodet (Kratzke 2005, 178-179). Dla Stabtowic uzyto
go przy opisie niewielkiej wiejskiej siedziby i to chy-
ba begdacej w nienajlepszym stanie, skoro przewidy-
wano jej przebudowe. Obiekt ten, obecnie znacznie
zniwelowany i wkomponowany w zalozenie parko-
we, znany jest przede wszystkim z nowozytnej karto-
grafii (ryc. 3:c). Prawdopodobnie jako Vorwerk okre-
$lono wat zewnetrzny, by¢ moze wyposazony w dodat-
kowe elementy fortyfikacyjne (w basteje?). Ze Slaska
znamy pozne przyklady dworéow na kopcach otoczo-

nych okazatymi watami, niekiedy wyzszymi niz sam
nasyp (kopiec). Dobrym przyktadem moze by¢ obiekt
z Betcza Matego koto Wasosza, ktorego czworobocz-
ny nasyp okala szeroki i wysoki wal, w czgsci potnoc-
nej i zachodniej przyjmujacy form¢ wysunigtych poza
jego lico ziemnych platform (Kiarszys 2015, 132, 228-
229; Nowakowski 2017a, 257-258). Pod wzgledem
formalnym zatoZenia te przypominajg znane z terenu
Polski ,,dwory za watem” (Kajzer 1993, 172-174).

Roéwniez bardzo szczegdlowo zostala opisana
siedziba z Ratynia koto Wroclawia. Niestety, takze
ona zostala niemal calkowicie zniszczona i znana
jest przede wszystkim z nowozytnych planéw wsi, na
ktorych w sasiedztwie folwarku zaznaczono niewielki
budynek murowany o kwadratowym rzucie (ryc. 3:d).
W 1524 r. mieszczanin wroctawski Stefan Joppener
sprzedat Dipprandowi Reibnitzowi swoj dziat na sie-
dzibie [Gesal] w Ratyniu, a mianowicie wiez¢ wraz
z matym budynkiem obok niej [den Thurm sambt dem
kleinen geb&ude darneben], mostem prowadzacym do
dworu [Hoff], taznig, browarem i piekarnig [die Bad-
stube, Brau- und Backhauf3], a takze z matym mostem
i placem przed mostami, az do zbiornikow na ryby
[Helder] i do sadu, tak daleko jak siega ptot, wzgled-
nie jak obejmuje tenze plac (RF, II1, 2080).

Podobnie jak termin tvrz, takze incydentalnie
wymienione okres$lenie sidlo mozna uznaé za prze-
jaw bliskich relacji ksigstw gornoslaskich z Czechami
i Morawami. Przez autora regestu dokumentu przettu-
maczono je jako Wohnsitz, ktore w 1538 r. w Zbrosta-
wicach kolo Pyskowic otrzymata Zzona Jerzego Kra-
litzkiego (LOR, nr 158).

Od XV w. dla okreslenia siedzib panskich zacze-
to uzywac terminu Rittersitz. W zebranym materiale
najstarszy przyktad jego zastosowania dotyczy Wy-
miarek koto Zagania, gdzie w 1469 r. swoja siedzi-
be [Rittersitz] miat Piotr von Melhoze (RSL, nr 174).
Okreslenia Rittersitz i Rittergesesse czesto spotykamy
w XV-wiecznych zrodlach tuzyckich, w tym w gra-
nicznym okregu zgorzeleckim". Kolejne przyktady ze
Slaska znamy dopiero z przekazow z poczatku X VI w.
W Mirocinie Dolnym koto Kozuchowa do 1505 r. po-
siadaczami siedziby rycerskiej [Rittersitz], poswiad-
czonej jako Hofe juz w 1429 r., byli przedstawiciele
rodziny von Ebersbach (Inv. Griinb., 144, 145). Sie-
dzacy w Chotkowie koto Zagania Nostitzowie mieli
dwie siedziby we wsi, w tym wymieniong w 1508 .
Rittersitz bei der Kirchen (RSL, nr 78). Na ich miej-

15 Historisches Ortsverzeichnis von Sachsen: https://
hov.isgv.de
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scu, prawdopodobnie z wykorzystaniem elementow
starszych zalozen, w XVI w. zbudowano renesanso-
we dwory (Kasinowska 2003, 139-144; Nowakowski
2008, 444-446, 506-508). Nieco innego okreslenia
uzyto dla opisu okazatego, dwuskrzydtowego dworu
z wiezg mieszkalng z gornoslaskiego Chudowa, ktory
w 1532 r. nazwano ein edelmans gesess (APWr, Rep.
4f, sygn. 151, k. 260v; Nocun 2019). Kilka dalszych
przyktadow Rittersitzes odnajdujemy takze w przywo-
tywanym juz spisie szlachty ksigstwa olesnickiego'e.
Zalozenia te r6znity si¢ jednak formalnie, by¢ moze
takze ze wzgledu na uzyte do ich budowy materiaty,
bowiem tylko niektére z nich wymieniono jako gut-
ten sytz/gutten ryttersytz. Zrodha ikonograficzne po-
twierdzajg, ze na obszarach potozonych na wschod
od Odry siedziby panskie, pod wzgledem formalnym,
nawigzujace do dwordéw na kopcach, uzytkowano
jeszcze w czasach nowozytnych. Tu tez przez dhu-
gi czas podstawowym surowcem budowlanym byto
drewno i glina. Z przekazu F.A. Zimmermanna wyni-
ka, ze w koncu XVIII w. na terenie ksiestwa olesnic-
kiego byto zaledwie siedem dobrych siedzib panskich
[gute herrschaftliche Schldsser], a pozostate obiekty
mieszkalne byty zbudowane z drewna [Die Wohnun-
gen des gemeinen Mannes sind in den Waldgegenden
von Schrotholz, in den meisten Dorfernn von Bind-
werk] (Zimmermann 1785, 231-232).

Termin Rittersitz powszechnie uzywano takze
w czasach nowozytnych'”. Mozna przywota¢ przyktad
murowanego dworu z Wojnowic koto Wroctawia.
W pierwszej ¢wierci XVI w. miat on forme dwuskrzy-
dtowego zatozenia na planie litery L, z czasem roz-
budowano go do okazatego dworu z wewnetrznym
dziedzincem. Jego fundatorami byli Schewitzowie
— rodzina patrycjuszy wroctawskich. W 1544 r. Mi-
kotaj Schewitz, nazwany rycerzem na Wojnowicach,
sprzedat rodzinie Boneréw wojnowickie dobra wraz

16 1529/30: gutten ryttersytz w Borowej k. Ole$ni-
cy; 1530/39: guetten ryttersytze w Gotebicach k. Olesnicy;
1530: eyn gutt rittersytz w Ligocie Polskiej k. Ole$nicy;
1530: gutten ryttersytz w Lubskach k. Namystowa; 1530:
gutter ryttersytz w Miodarach k. Olesnicy; 1530: ryttersitz
w Poniatowicach k. Ole$nicy (Pfotenhauer 1887, 323-336,
przyp. 9, 10, 55).

17 Jako przyktady mozna podaé: 1541: Brochocin
k. Trzebnicy (Pfotenhauer 1887, 350, przyp. 116); 1553:
Ratyn k. Wroctawia (RF, 111, 2081); 1548: Witkéw k. Szpro-
tawy; 1559: Rittersitz i alten Rittersitz w Chotkowie k. Za-
gania (Nowakowski 2008, 446, 556); 1569: hoffe oder Ri-
tersitz w Siedlecinie (Adamska 2016, 73).

z siedzibg [Rittersitz] (RF, IV, 2983, 2986; Rozpgdow-
ski 1978, 496-497; Chorowska 2003, 184-185).

Zakonczenie

Analiza $redniowiecznej nomenklatury siedzib
panskich oraz jej konfrontacja z zachowanymi w te-
renie reliktami pozwala na wyciagnigcie kilku wnio-
skow. Rezultatem uzywania w pismiennictwie taciny
i jezyka niemieckiego byt fakt, ze wickszos¢ spoty-
kanych w dokumentach terminéw ma swoje odpo-
wiedniki w obu jezykach. Ponadto spotykamy zesta-
wienia okreslen potagczonych spdjnikami seu/oder, co
$wiadczy, ze traktowano je jako synonimy. Uzywanie
przez $laskich pisarzy wachlarza terminow, stosowa-
nie zestawien synonimicznych, jak i r6znych okreslen
dla tych samych obiektéw potwierdza obserwacje in-
nych badaczy, ze w Sredniowiecznych kancelariach
nie wypracowano jednolitego nazewnictwa dla zato-
zen obronno-rezydencjonalnych (Nowak, Szymczak
1993, 81; Kotodziejski 1994, 13). Z konfrontacji $re-
dniowiecznej nomenklatury z danymi archeologicz-
nymi i architektonicznymi wynika, ze bardzo czesto
pod tym samym okresleniem kryly si¢ obiekty, ktore
roznity si¢ od siebie wielko$cig i rodzajem materia-
Iow uzytych do ich budowy. Przykladami ilustrujg-
cymi powyzszg obserwacj¢ sa obiekty, w odniesieniu
do ktorych stosowano terminu curia/Hof — najczg-
$ciej spotykanego w zrodlach. Ze wzgledu na stabe
zaawansowanie stanu badan, niewiele mozna powie-
dzie¢ o trzynastowiecznych dworach. W kolejnym
stuleciu identyfikowa¢ je mozna przede wszystkim
z obiektami typu motte, chyba w wigkszosci wy-
padkéw o lekkiej zabudowie drewniano-gliniane;j.
Zatozenia murowane z tego czasu znane s3 przede
wszystkim z Przedgorza Sudeckiego, co znalazto od-
zwierciedlenie w terminologii z kancelarii ksigstw
swidnickiego i jaworskiego (curia murata/gemauer-
ter Hof).

Interesujace sa tez wyniki analizy terminu dwor
w zestawieniu z innymi okresleniami. W $wietle ze-
branych materialéw, po polowie XIV w. nastgpito wy-
razne rozdzielenie wlasciwej siedziby panskiej i go-
spodarczego dworu, co znalazto wyraz w powszech-
nosci stosowania okreslenia Hofe und Gesesse. Nie
mniej cickawe sg wzajemne relacje termindow dwor
i folwark, szczegdlnie w zestawieniach typu curia
allodii, allodium et curia, Hofe und Vorwerk czy tez
Gute oder Hofe. Sladem bliskiego zwigzku siedzib
panskich i folwarkow sg ich wzajemne relacje prze-
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strzenne. Bardzo czgsto zachowane w terenie relikty
sredniowiecznych obiektow obronno-rezydencjonal-
nych potozne sa w sasiedztwie nowozytnych folwar-
kéw. W tym kontek$cie szczegdlng wartos¢ ma zi-
dentyfikowanie w terenie folwarkow Katzenschinder
i Egilsjagt.

Od pierwszej potowy XIV w. uzywano okre-
slen propugnaculum/Bergfried, gtownie dla zalozen
potozonych w okolicy Wroctawia. Wigkszo$¢ z nich
zniszczyta rozbudowa aglomeracji miejskiej. Na pod-
stawie dobrze zachowanych i znanych archiwaliow
obiektow mozna przypuszczaé, ze za okre§leniami ty-
mi kryly si¢ okazate zatozenia typu motte, najpewniej
z murowanymi ceglanymi wiezami mieszkalnymi
(Mokra). W zrodtach pisanych termin wieza [turris/
Turm] pojawia si¢ jednak sporadycznie. W sposob
szczegblny okreslony zostal obiekt z Pastuchowa
[steynwerk, steynnenthurme], najpewniej jedyna mu-
rowana budowla w obrebie tamtejszego dworu.

W dokumentacji odnajdujemy takze zestaw ter-
mindéw odnoszacych sie do poszczegodlnych elemen-
tow skladowych siedzib panskich, takich jak dziatki
i grunty, na ktorych je budowano [area habitationis,
ortum pro habitatione facienda], potozone w ich sa-
siedztwie cztony gospodarcze [Hof], gdzie mieszkata
czeladz dworska [hofeleute]. Czesciej odnotowywano
elementy obronne, takie jak nasypy, na ktorych bu-
dowano domy mieszkalne [Wall, mons, Berg, kopiec]
oraz otaczajace je fosy [fossatum/Graben] i waty
[Wall]. Incydentalnie byly wzmiankowane innego ty-
pu fortyfikacje, takie jak znana z Koscierzyc palisada
[blanken], czy tez zapewne basteje [Fuhrwergken],
na budowe ktorych zgode uzyskal wiasciciel dworu
w Stabtowicach.

O obronnym charakterze sredniowiecznych sie-
dzib panskich $wiadcza okreslenia takie jak castrum/
Burg, Haus, Feste, fortalicium, a incydentalnie takze
inne. Pierwszych dwoch uzywano przede wszystkim
w odniesieniu do warowni budowanych przez wtad-
cow terytorialnych. Niektore z nich identyfikowac
mozemy z tzw. pdéznymi kasztelaniami. Niekiedy
w zrodlach wystepuja takze obiekty, ktore jako zamki
[castra] funkcjonowaty przede wszystkim ,,na papie-
rze”, natomiast realnie byty to mate zatozenia, wobec
ktorych stosowano takze okreslenia castellum i mu-
nicium. Te jednak nie byly terminami czgsto uzywa-
nymi w zrédtach $laskich. Popularnosci w tutejszych
kancelariach nie zdobyto réwniez, powszechne w zro-
dtach polskich, okreslenie fortalicium. Jego odpowied-
nikiem bylo znane z zrodet niemieckoj¢zycznych Ve-
ste/Feste i incydentalnie uzyte tvrz. Ostatni termin,

podobnie jak znane z pojedynczego przekazu sidlo,
znamy z ksigstw gornos$laskich, pozostajacych pod
silnym wptywem czeskim, co przejawiato si¢ m.in.
uzywaniem jezyka czeskiego w pismiennictwie.

Termin Hus/Haus stosowano przede wszystkim
dla obiektow ksigzecych, przewaznie duzych muro-
wanych zalozen o rozwinigtych programach archi-
tektonicznych, rzadziej dla obiektow o zredukowanej
formie. W $redniowieczu okreslenie Hus/Haus czgsto
traktowano jako synonim castrum/Burg, co oznaczato
po prostu zamek. Jak wykazaty studia nad budownic-
twem obronno-rezydencjonalnym ksiestwa glogow-
skiego, niekiedy nazywano tak obiekty rycerskie, jed-
nak przewaznie te zbudowane na miejscu starszych
warowni ksigzgcych (Nowakowski 2008, 246).

W zrodlach z XV w. wiejskie siedziby feudalne
nadal wymieniane byty jako Hof i Gesesse, jednak co-
raz czgéciej nazywano je Sitz. Od drugiej potowy stu-
lecia incydentalnie wystepuje termin Rittersitz, kto-
rym podkreslano przynalezno$¢ stanowa wtasciciela
rezydencji. Okreslenie to zyskato na popularno$ci
w pierwszych dziesiecioleciach XVI w. i byto uzy-
wane w kolejnych wiekach. Pojawienie si¢ terminu
Rittersitz moze mie¢ zwigzek z postepujacym proce-
sem emancypacji rycerstwa, obserwowanym na Sla-
sku od 2. pol. XIV w. Wedlug Tomasza Jurka dopiero
w XV w. $lgskie rycerstwo zamkngto si¢ w odrgbny
stan, a fundamentalne znaczenie dla tego procesu
miato stopniowe wprowadzanie prawa wylgcznosci
nabywania nowych lenn (Jurek 1996, 173-174).

Podsumowujgc, mozna zaobserwowaé pewne
ogblne prawidlowosci zwigzane ze Sredniowieczng
nomenklaturg dotyczaca niewielkich siedzib pan-
skich. W pewnym stopniu terminologia odpowiadata
charakterystyce obiecktéw warownych w obowigzuja-
cym na Slgsku Zwierciadle Saskim, w ktorym wyraz-
nie okreslono réznicg miedzy zamkiem a innego typu
ufortyfikowanymi wiejskimi siedzibami. Obiekty na-
lezace do wtadcow terytorialnych, nawet te niewiel-
kich rozmiaroéw, wystepujg w zrodlach jako castrum
— Burg — Haus — Schloss. Z kolei w odniesieniu do
zatozen zbudowanych z inicjatywy wasali ksigzgcych
(rycerzy, mieszczan, sottysow) najczesciej uzywano
okreslen curia — Hof — Gesesse — Sitz — Rittersitz. Ma-
jac jednak na uwadze opisane przyktady przenikania
si¢ znaczeniowego poszczegolnych termindw oraz ich
wieloznacznos$¢, podkresli¢ nalezy, ze na podstawie
stosowanej w S$redniowiecznych zrodlach $laskich
nomenklatury obiektow obronno-rezydencjonalnych
nie mozna wyciggac¢ kategorycznych wnioskow, ani
odnosnie ich formy, ani wielkosci.
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MANOR HOUSES IN SILESIA IN LIGHT OF WRITTEN SOURCES:
A STUDY OF MEDIEVAL NOMENCLATURE

SUMMARY

As a result of the cultural transformations of the
13th century, previously unknown types of the castles and
manor houses emerged in the areas east of the Odra river
(Oder). The leading role of Slask (Silesia) in the develop-
ment of castle building has been emphasized many times in
the literature. Compared to other historical regions of the
Kingdom of Poland, this province has the greatest number
of medieval castles, including examples of the very oldest
objects (Guerquin 1984, p. 25; Kajzer, Kolodziejski, Salm
2001, pp. 30-34; Boguszewicz 2001; Chorowska 2002).
This can also be said of small residences built by ducal vas-
sals. Formally they represent different variants, the most
popular of them being motte-and-bailey. Masonry objects

are mainly residential towers, sometimes also built on earth
mounds. Less common and usually younger are residences
with more developed architectural forms, such as one- or
two-wing manors (Rozpedowski 1978; Pawtowski 1984;
Jacaszek 1996; Chorowska 2003, pp. 131-151, 166-194; Bo-
guszewicz 2012; Nowakowski 2017a).

In the literature, the medieval nomenclature regarding
castles and manor houses has rarely been the subject of sep-
arate studies (Kunstmann 1967, pp. 1-34; Marciniak 1991;
Nowak, Szymczak 1993). In Slask, analyses of medieval
terminology was undertaken by studies about motte-and-
bailey castles (Nowakowski 2017a, pp. 79-89). Many inter-
esting conclusions on this issue can also be found in Ma-
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teusz Golinski’s articles about conflicts between the Silesian
dukes and bishops, and the financial support of Wroctaw’s
citizens for expeditions against the castles (Golinski 2005,
2014). Recently, Dariusz Polinski paid attention to the me-
dieval nomenclature of defensive structures, returning to
the discussion from years ago on the meanings of the terms
grod (early medieval stronghold) and zamek (medieval cas-
tle) (Polinski 2018, pp. 47-51).

Analysis of the nomenclature used in medieval Sile-
sian sources and their confrontation with the relics of small
manor houses allows us to draw several conclusions. Sile-
sian writers in the Middle Ages used Latin, which in time
was replaced by German — therefore, many terms have their
equivalents in both languages: curia/Hof, curia murata/
gemauerte Hof, castrum/Burg, propugnaculum/Bergfried,
turris/Turm. Our documents also yield combinations which
expressly show that some terms were treated as synonyms:
municio seu curia, municio seu fortalicium, castrum seu
fortalicium, GesaR oder Hoff, Walle oder Veste. In addi-
tion, we know objects from the sources that were noted
incidentally, as well as those that were mentioned many
times. This proves the ambiguity of the terms used in me-
dieval documents. These observations are confirmed by the
results of archaeological and architectural research, which
in confrontation with medieval terminology suggest that
very often different objects were described with the same
terms. The best example of this is the most commonly used
term curia/Hof.

Due to the state of research, we cannot say much about
manor houses from the 13th century. In the 14th century,
they can be identified mainly with the objects of motte-and-
bailey type, probably with light timber-clay buildings. Ma-
sonry objects, present among other reasons because of the
casy availability of raw material, appeared in the south of
Slask (Silesia), which was confirmed in the nomenclature:
curia murata/gemauerte Hof. The residential character of
medieval manors was confirmed in the written sources by
the terms curia habitationis/Wohnhof.

The defensive character of some objects is confirmed
by the terms castrum/Burg, Feste, fortalicium, along with
random others. The first two primarily describe ducal foun-
dations that we can sometimes identify with late castellan
castles. As Mateusz Golinski notes, in some cases it may
be suspected that the use of the term castrum in documents
may have been a deliberate abuse of ducal and episcopal
chancelleries, intended to justify seizures against such ob-
jects (Golinski 2005). It is known that in light of medieval
law — Sachsen Spiegel known in Slask as versio Vratisla-
viensis — only territorial rulers could build castles. With-

out the duke’s consent, only small residential objects with
a clearly defined form could be built (Der Sachsenspiegel...,
pp- 88-89). So from the legal point of view, armed meas-
ures were justified only against objects that violated the
castle regalia. In the written sources we also find objects
that functioned as castles only “on paper”, while in reality
they were relatively small structures.

From the first half of the 14th century, mainly in the
case of a few objects located near Wroctaw, the terms pro-
pugnaculum/Bergfried were used. Unfortunately, most of
these objects were destroyed. On the basis of archival data
and the few preserved examples it can be assumed that
these were large motte objects, most probably with brick
residential towers.

In light of the materials collected, after the middle of
the 14th century, the most popular term for small residence
was Gesesse. Around the same time our written sources
stress a clear separation between the residential house and
farm buildings, something evinced in the commonly used
expression Hofe und Gesesse. Some of these can be identi-
fied as small motte castles mostly without a bailey, but with
a manor farm (Vorwerk), and as brick and stone residential
towers. In the written sources we can see a close connection
between manor houses and farms, for example in such ex-
pressions as: allodium et curia, curia allodii and Gute oder
Hofe. We know examples which had a habitable function
(statio/Einquartierungsrecht), as well examples of fortified
manor farms well-preserved in the landscape (Nowakowski
2017b).

The written sources also contain several terms for
particular defensive elements of small residences, such as
moat (fossatum/Graben), motte (mons castri/Berg/Wall/ko-
piec), timber-earth wall (Wall), palisade (blanken) as well
the places where they were built (area habitationis, unge-
bauten Hof), but these are all rare.

In the 15th century, the previously popular terms Hof
and Gesesse were still used for rural feudal residences. The
equivalent for the latter of these is the increasingly com-
mon term Sitz. From the second half of the 15th century the
term Rittersitz was also incidentally used (it relative rar-
ity is most probably a result of the state of research on the
sources from that period). This term clearly indicated the
status of the owner, and its appearance may be related to the
process of the knighthood’s emancipation.

Finally, it has to be said that because of the ambiguity
of the nomenclature used in written sources, it is not pos-
sible to draw categorical conclusions on their basis about
the size of medieval manor houses and castles.
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