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PRZEMIANY OSADNICZE NA TERENIE WROCLAWIA
1 JEGO PRZEDPOLA WE WCZESNYM SREDNIOWIECZU

SETTLEMENT TRANSFORMATIONS IN WROCLAW
AND ITS FOREGROUNDS IN THE EARLY MIDDLE AGES

Within the research of the most important early medieval centers in Polish territory, the study of the strongholds
themselves and of their background is centrally important. In the case of Wroctaw, such analyses have been undertaken
several times, but in view of the enormous increase in the sources obtained in the course of wide-ranging rescue research,
it worth taking a look at this problem again. The aim of this article is to capture the dynamics of settlement changes in
the early Middle Ages in the area of today’s city of Wroclaw and its closest surroundings. In order for this study to be
credible, all possible data was used (AZP — Archacological Photo of Poland, available publications, materials collected in
museums, unpublished reports from research) in order to recreate the image of the settlement of this period. The result is
a new look at the development of settlement in the vicinity of a large center, like Wroclaw, and an attempt to capture the

factors determining these transformations.
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WPROWADZENIE

Wroctaw bez wahania zaliczany jest do gtéwnych
grodow panstwa Piastow i praktycznie od momentu
wlaczenia w jego obreb pozostaje osrodkiem stotecz-
nym dla Slaska. Jest tez jednym z lepiej przebada-
nych centréw na terenie Europy Srodkowej, co mia-
sto paradoksalnie zawdzigcza ogromnym zniszcze-
niom dokonanym w czasie Il wojny $wiatowej i tuz
po jej zakonczeniu. W czasach powojennych niejako
naturalnie skupiono uwage na obszarze dawnego gro-
du na Ostrowie Tumskim (na temat historii jego ba-
dan przekrojowo Mozdzioch 2000a, 331-334; 2004,

319-322 — tam dalsza literatura). Rownolegle z praca-
mi prowadzonymi na wyspie tumskiej, juz od drugiej
potowy lat 40. XX w. rozpoczeto tez szeroko zakro-
jone badania na drugim, lewym brzegu Odry (Jamka
1948; Kazmierczyk 1957; 1959; 1966; 1970). Szyb-
ko tez prace archeologow, historykoéw architektury
i sztuki objety tez zasiggiem wicksze partie obecne-
go miasta (np. Maleczynski et al. 1956; Kramarek
1963; Matachowicz 1981). Zaowocowato to szerokim
spojrzeniem na Wroctaw jako na calg aglomeracje
osadniczg, ktora miata da¢ poczatki miastu. Proble-
mowi rozwoju przestrzennego tego osrodka jeszcze
w okresie przedlokacyjnym oraz jego zaplecza osad-
niczego sporo uwagi poswigcita Marta Mtynarska-
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Kaletynowa (1986, 17-80) w swojej pracy dotyczacej
Wroctawia w XII-XIII wieku oraz w innych opraco-
waniach (Mtynarska-Kaletynowa 2017). Wczesno-
sredniowieczng strukturg osadnicza u ujscia Bystrzy-
cy, Slezy, Otawy i Widawy do Odry interesowano sie
takze, badajac znaczenie tzw. osrodkoéw centralnych
na Slasku (np. Mozdzioch 1990, 58-64, 82-92). Za-
gadnieniem etapoéw zasiedlania poszczegdlnych cze-
$ci Wroclawia, a zwlaszcza obszarow potozonych po
lewej stronie Odry, gdzie powstaje pdzniej miasto
lokacyjne, zajmowali si¢ rowniez szczegdtowo Jerzy
Piekalski (2014, 40-54) i Cezary Busko (2004; 2005).
Swego rodzaju podsumowanie stanu badan nad wsze-
lakimi zrédtami dotyczacymi wczesnosredniowiecz-
nej aglomeracji wroctawskiej stanowi nowe (2017)
wydanie Atlasu historycznego miast polskich, w kto-
rym znajduje si¢ takze uaktualniona analiza osad-
nictwa wczesnosredniowiecznego, pidra Krzysztofa
Demidziuka (2017a). W ciaggu ostatnich lat wiedzg,
zwlaszcza na temat rozwoju czgsci miasta potozo-
nego na lewym brzegu Odry, wzbogacano takze wy-
nikami nowych badan (Rytm rozwoju...; Chorowska
et al. 2018).

Stan badan nad osadnictwem wczesno$rednio-
wiecznym na terenie Wroctawia wydaje si¢ wiec wy-
soce zadowalajacy. Powstaje zatem pytanie — jakie
dane moze wnie$¢ proponowania w niniejszym arty-
kule analiza osadnictwa z VI (?) — 1. pol. XIII w. na
tym obszarze? Przede wszystkim nalezy zaznaczyc,
ze cho¢ prowadzone dotychczas studia ukierunkowa-
ne byly takze na odtworzenie przemian w osadnic-
twie Wroctawia 1 jego najblizszych okolic (Mtynar-
ska-Kaletynowa 1986, 17-80; Demidziuk 2017a), to
ze wzgledu na ograniczong liczbg dobrze datowanych
stanowisk archeologicznych przeprowadzenie wni-
kliwych analiz tego typu byto praktycznie niemozli-
we. W ciggu ostatnich trzech dekad nastgpil znaczny
przyrost punktow osadniczych w obrgbie Wroctawia
1 na jego obrzezach, zwigzany zar6wno z doraznymi,
mniejszymi pracami o charakterze ratowniczym, jak
1 ogromnymi inwestycjami przy budowie drog szyb-
kiego ruchu (np. Gediga et al. 2001; Bronowicki et al.
2003; Baron et al. 2005; Bykowski et al. 2005; Fur-
manek et al. 2012). Czg$¢ stanowisk przy tej okazji
uzyskata doktadniejsze podstawy datowania w posta-
ci dendrochronologii, tzw. zabytkéw wydzielonych
oraz pokaznych zbiorow ceramiki naczyniowej. Daje
to mozliwo$¢ przestudiowania, nawet w niewielkim
stopniu, przemian zachodzacych w kulturze material-
nej tego obszaru w dobie wczesnego $redniowiecza
i zsynchronizowania ich z przeobrazeniami zachodza-

cymi w osadnictwie. Podjete przed laty analizy za-
siedlenia okolic Wroctawia (Mtynarska-Kaletynowa
1986, 17-80) uwzgledniaty takze zwiazek lokalizacji
konkretnych stanowisk z czynnikami ekologiczno-
geologicznymi, ale badania w tej dziedzinie kontynu-
owane od schytku XX w. (np. Busko 1999; Badura
2010) dostarczyly szeregu nowych danych, na przy-
ktad dotyczacych uksztaltowania terenu i wptywu te-
go czynnika na preferencje osadnicze.

Celem niniejszego opracowania jest rekonstruk-
cja przemian osadniczych na obszarze Wroctawia
1 jego najblizszych okolic we wczesnym S$rednio-
wieczu. W studiach tych uwzglednione zostang za-
rowno uwarunkowania naturalne (przede wszystkim
uksztaltowanie terenu i rola Odry), jak i kulturowe,
determinujace lokalizacje miejsc zasiedlenia. W ba-
daniach nad tym zagadnieniem rysuje si¢ jeszcze
jeden problem. O ile sam teren obecnego centrum
przebadany jest dos¢ gruntownie, to znacznie stabiej
rozpoznane sg okoliczne stanowiska, zar6wno w ob-
rgbie miasta, jak na jego obrzezach. Zamierzeniem
tekstu jest zatem takze naswietlenie realnego stanu
badan nad kwestiami dotyczgcymi poszczegdlnych
typow stanowisk (grodzisk, osad, cmentarzysk) oraz
kultury materialnej w kazdej z wydzielonych faz. Aby
uchwyci¢ proces przemian osadniczych Wroctawia
i jego najblizszych okolic, wzigto pod uwage wszyst-
kie stanowiska w promieniu okoto 20 km od grodu
na Ostrowie Tumskim i obszar6w na lewym brzegu
Odry. Jak szacowano, zaplecze Wroctawia stanowily
osady potozone w obregbie 15 km od grodu, co miato
odpowiada¢ zasiggowi terytorialnemu regionalnego
targu (Mtynarska-Kaletynowa 1986, 31-33; 2017, 4).
Nieco wiekszy zakres ma stuzy¢ szerszemu spojrze-
niu na procesy przeobrazen w zasiedleniu tej czesci
Slaska w czasach poprzedzajacych zatozenie warow-
ni na wyspie tumskiej.

Podstawg tych analiz sg przede wszystkim dane
z Kart Ewidencji Stanowisk Archeologicznych wy-
konanych w trakcie badan Archeologicznego Zdjecia
Polski (dalej AZP) dla obszaru dorzecza dolnej By-
strzycy, Slezy, Otawy i Widawy. Do przedstawienia
graficznego stanowisk wykorzystano darmowe opro-
gramowanie Quantum GIS, weryfikujac i nanoszac
punkty na wspolczesng mape fizyczng omawianego
regionu powstata z darmowych danych Numerycz-
nego Modelu Terenu pobranych z Gtéwnego Urzedu
Geodezji i Kartografii'.

L http://www.gugik.gov.pl/pzgik/zamow-dane
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Truizmem jest stwierdzenie, ze wiarygodnos¢
danych AZP pozostawia wiele do zyczenia. Przy-
datno$¢ tych danych jest problemem szeroko dys-
kutowanym w polskim $rodowisku badawczym (np.
Archeologiczne...; Jaskanis 1996; Mozdzioch 2006;
Niedzidtka 2018). Dlatego wszystkie informacje za-
warte w bazie AZP starano si¢ w miar¢ mozliwosci
weryfikowaé. W tym celu siggano zaréwno bezpo-
srednio do materiatow pozyskanych w czasie przed-
wojennych i powojennych badan Wroctawia i okolic,
ktore zgromadzone s3 w Muzeum Archeologicznym
we Wroctawiu (oddziat Muzeum Miejskiego), jak i do
niepublikowanych sprawozdan z prac prowadzonych
w ostatnim ¢wier¢wieczu przechowywanych w Archi-
wum Wojewddzkiego Urzedu Ochrony Zabytkow we
Wroctawiu?. Skorzystano oczywiscie takze z licznych
publikacji dotyczacych wczesnosredniowiecznego
osadnictwa na tym obszarze. Przeprowadzona wery-
fikacja bazy AZP wykazala, ze znaczna czg$¢ danych
jest do$¢ wiarygodna®, aczkolwiek w przypadku okoto
40% stanowisk, ze wzgledu na bardzo skromne zna-
leziska pojedynczych utamkow ceramiki, doktadniej-
sze okreslenie czasu formowania si¢ tych zespolow
nie byto mozliwe Niekiedy wstgpnie zaproponowane
datowanie wymagato pewnej korekty. Nie do wszyst-
kich sprawozdan udalo si¢ tez autorkom dotrze¢.

Na podstawie tych informacji powstata baza
danych obejmujgca ponad 1000 stanowisk. Sposrod
nich niecaltg potowe (434 punkty) mozna datowac tyl-
ko ogoélnie na wczesne $redniowiecze. Wykazuja one
mala przydatno$¢ dla naszych analiz. Dla okoto 220
stanowisk okre$lono, ze pochodza one ze starszych
lub mtodszych faz wczesnego $redniowiecza. Pozo-
stale punkty osadnicze, w liczbie 254 maja, przynaj-

2 Sktadamy w tym miejscu serdeczne podzigko-
wania dla pracownikow Muzeum Archeologicznego we
Wroctawiu: Krzysztofa Demidziuka, Agaty Witkowskiej
i Magdaleny Szczecinskiej, ktorzy zawsze shuzyli rada
i w miar¢ mozliwosci organizacyjnych starali si¢ zapewnic
dostep do badanych materiatow. Bardzo dzigkujemy tez
Pani Marzenie Dziedzinskiej z Archiwum WUOZ we Wro-
ctawiu, za wszelka pomoc w korzystaniu z archiwaliow
i bardzo zyczliwy stosunek do petentow. Szczegdlne wy-
razy wdziecznos$ci nalezg si¢ Miroslawowi Furmankowi,
ktéry przygotowat podktad do map osadniczych i dzielit
si¢ wynikami swoich badan ze stanowisk uwzglednionych
W tym opracowaniu.

3 Znaczng cze$¢ kart AZP wykonat Karol Bykowski,
ktérego wiarygodnosé zar6wno w sposobie ich wypehia-
nia jak i datowania materialdow wczesnosredniowiecznych
mozna oceni¢ bardzo wysoko.

mniej w przyblizeniu, okreslone ramy czasowe, co
pozwala na powigzanie ich z konkretnymi etapami
rozwoju aglomeracji wroctawskiej*.

W celu przesledzenia rytmu przemian osadni-
czych we wczesnosredniowiecznej aglomeracji osad-
niczej stanowiska o $cislej okreslonym datowaniu
podzielono na pie¢ faz: I, II, III, IV i V. Podzial ten
zostal stworzony w oparciu o indywidualng dynamike
procesow osadniczych Wroctawia i jego najblizszych
okolic (najstarsze osadnictwo, czasy ,,plemienne”, po-
wstanie grodu na Ostrowie Tumskim, wyksztalcenie
si¢ zaplecza osadniczego, przemiany u progu pdzne-
go Sredniowiecza), ktora zostanie szczegdtowo zapre-
zentowana dalszej czesci tekstu. Do fazy I zaliczono
stanowiska z VII-VIII 1 poczatkow IX wieku, czy na-
wet VIII-IX w. Zabieg ten moze si¢ wydawa¢ meto-
dologicznie niepoprawny, gdyz trzymajac si¢ sztywno
ustalonych podziatéw te ostatnie powinny by¢ juz za-
liczone do kolejnej —,,plemienne;j” fazy. Przyczyna tej
niekonsekwencji jest niemozliwos$¢ rozpoznania, przy
obecnym stanie wiedzy, materialdw ceramicznych,
ktorym przypisuje sie tylko metryke VIII-wieczna, od
tych z VIII-IX w. Faza I obejmuje obiekty osadnicze
z tzw. ,,okresu plemiennego”, czyli z IX-1. pot. X w.,
aczkolwiek, ze wzglgdu na ramowe datowanie czesci
punktow osadniczych oraz przypisywanie zbyt wcze-
snej metryki obiektom badanych przed potowa lat
90. XX w., do fazy tej wlaczono rowniez stanowiska
z VIII-X w. Jako faze III wyodrebniono grupe stano-
wisk z okresu od 2. pol. X do schytku XI, ewentualnie
poczatkéw XII w. Podobnie jednak jak w przypadku
faz 1 i Il precyzyjne okreslenie takiego przedziatu
czasowego bylo czesto niemozliwe, stad do fazy III
zaliczano obiekty datowane ogélnie na X-XII w., czy
nawet na mtodsze fazy wczesnego Sredniowiecza. Po-
nownie pojawia si¢ zatem pewna nie$cisto$¢ w ustale-
niu ram czasowych, ale wynika ona z braku mozliwo-
$ci precyzyjnego datowania poszczegélnych stano-
wisk. Mniej probleméw sprawitoby rozszerzenie tego
okresu na 2. pot. X-1. potl. XIII w., wowczas tracimy
jednak z pola widzenia przemiany, ktore zachodza
u schytku wczesnego sredniowiecza. Celem wydzie-
lenia fazy osadniczej obejmujacej 2. pol. X 1 XI w.
jest natomiast uchwycenie zmiany obrazu w zasiedle-

4 Warto zaznaczy¢, ze w tek$cie uwzgledniono

wszystkie znane stanowiska, rowniez te archiwalne. Z tych
punktow wigksza czgs¢ (szczegolnie na terenie obecnego
miasta Wroctawia) nie posiada jednak doktadnej lokali-
zacji, dlatego zostaly one pominigte na prezentowanych
mapach.
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niu okolic Wroclawia po zatozeniu grodu na Ostrowie
Tumskim. Kolejng cezurg w dziejach Wroctawia jest
schytek XI w., kiedy to nastgpuje szersza ekspansja
osadnicza na tereny polozone poza wyspa tumska,
w tym na obszary lewego brzegu Odry. Wlasnie ten
czas wyznacza poczatki 1V, wydzielonej przez nas
fazy. Granice gorng stanowi natomiast koniec wcze-
snego Sredniowiecza, czyli czas okoto pot. XIII w. Do
fazy IV przypisano stanowiska z ,,p6znych faz wcze-
snego sredniowiecza”, ale takze te, ktorych datowanie
okre$lono na XI-XIII lub XII-XIII w. Ostatnia, faza
V, zwigzana jest juz z okresem rozwoju osadnictwa
péznosredniowiecznego i datowana od potowy XIII
po schytek XV w. Poniewaz niniejsze opracowanie
dotyczy wczesnego $Sredniowiecza, stanowiska z tej
fazy nie beda doktadnie analizowane. Jej wydzielenie
mialo stuzy¢ zilustrowaniu przemian, jakie dokony-
waly si¢ na przetomie wczesnego i poznego srednio-
wiecza, a takze uwzglednieniu tych stanowisk, ktore
datowane sg na oba te podokresy.

FAZA1- VI (?)-VIII DO POCZATKOW IX W.

Juz w toku dotychczasowych badan nad osad-
nictwem zauwazono, ze w tej czesci Dolnego Sla-
ska niejako brakuje stanowisk datowanych na wiek
VI, a poczatki zasiedlenia tego obszaru przypadaja
na kolejne stulecie (Wachowski 1997, 11-15; Demi-
dziuk 2017a, 40). Biezace studia nad osadnictwem
wczesnosredniowiecznym okolic Wroctawia zdaja si¢
to potwierdza¢. W toku szeroko zakrojonych badan
autostradowych nie odkryto stanowisk, ktore mozna
w sposob pewny datowaé na VI w. Wyjatkiem jest
stanowisko w Polwicy/Skrzypniku, ktorego jedna
z faz datowana jest na koniec VI-VII w. (Dobrakow-
ski et al. 2000; 2001, 149-151). Stanowisko to jednak
znajduje si¢ juz dos¢ daleko (27 km w linii prostej)
na potudniowy wschod od odcinka doliny Odry, gdzie
w pdzniejszych wiekach rozwija si¢ aglomeracja wro-
ctawska. Na tej osadzie odkryto ponad 60 obiektow
zawierajacych wezesng ceramike. Z konstrukcji stud-
ni pozyskano natomiast datg 677 AD (Dobrakowski
et al. 2000; 2001, 149-151). Data ta nie dowodzi
jednoznacznie, iz ten obszar zasiedlono juz w VI w.
Do czasu kompleksowego opracowania materiatow
wczesnos$redniowiecznych z tego stanowiska nie
sposob jednak wykluczy¢ tak wezesnego osadnictwa
w tym rejonie. Inne pozyskane z badan autostrado-

wych daty dendrochronologiczne wskazujg na zakta-
danie nowych siedzib na badanym obszarze raczej
w VII i VIII w. Tak datowane sg zespoly z Sadko-
wa (1 faza i poczatki fazy 2). Drzewa wykorzystane
do budowy elementow konstrukcyjnych studni z te-
go stanowiska zostaty $cigte okoto roku 670, po roku
678 1 po roku 731 (Kolenda, Chrzan 2012, 284-286).
Okoto roku 746 $cigto drzewo uzyte w studni w No-
wej Wsi Wroctawskiej (Kendelewicz et al. 2011,
294). Z pozostatych stanowisk z fazy wczesnej nie
mamy jak dotychczas doktadniejszych datownikéw,
ale czas ich funkcjonowania, gtéwnie na podstawie
ceramiki, zostat okre$lony podobnie: na VII (a przede
wszystkim drugg potowe) -VIII w. (por. tab. 1).
Obok wzmiankowanych stanowisk, z ktorych
udato si¢ uzyskac daty dendrochronologiczne, do le-
piej rozpoznanych punktéw osadniczych z tego okre-
su nalezg: Wroctaw-Otbin® i Wroctaw-Redzin. Po-
dobne datowanie przypisano tez kilku innym osadom
(tab. 1). Utamki naczyn pochodzacych z tych zespo-
low reprezentuja formy bardzo stabo profilowane,
0 nieznacznie zaznaczonej szyjce i brzuscu (ryc. 1b,
d, e, g, k, ). Ich wylewy sa przewaznie zaokraglo-
ne, ewentualnie prosto lub ukos$nie Scigte (ryc. la-e, i,
k, 1). Ceramika ta okre$lana jest jako grubo lub $red-
nio-Scienna, zawierajagca wyraznie widoczng do-
mieszke (ziarna 2-3 mm). Z zasady jest ona niezdo-
biona (ryc. la, g, i, k, 1). Czasem na jej powierzchni
pojawiaja si¢ dos¢ prymitywnie wykonane zdobienia
w postaci grzebykowych pasm linii falistych lub pro-
stych (ryc. 1b-d), ewentualnie nacigcia na krawedzi
wylewu. Naczynia te majg zazwyczaj stabo opracowa-
ng, nieregularng powierzchnie (ryc. le-1), aczkolwiek
W cze$ci gornej obrabiang przy pomocy kota garncar-
skiego. Obtaczanie okreslane jest najczesciej jako sta-
be, przykrawedne. Slady uzycia kota garncarskiego
notowane s3 tez na dnach naczyn (ryc. 1f; Piekalski
1991, 17-23; Borkowski 1996, 179-192; Dobrakow-
skietal. 2001, 149-151, ryc. 49:1; Kendelewicz et al.
2011, 295-310, ryc. 26-27; Limisiewicz et al. 2011b,
21-22, ryc. 24; Kolenda, Chrzan 2012, 285-286, 296
— ceramika grupy I, ewentualnie II). Niekiedy zespoty
te majg charakter mieszany i zawierajg takze cerami-
ke wykonang bez uzycia kola garncarskiego (Dobra-

> Weczesne osadnictwo na Olbinie datowane byto
pierwotnie na 2. pol. VII-VIII w. (Piekalski 1991, 17-23).
Obecnie proponuje si¢ nieco poézniejsza (VIII-IX w.) chro-
nologi¢ dla tego etapu zasiedlenia Olbina (Piekalski 2014,
49-50), aczkolwiek nie przedstawiono podstaw dla tej ko-
rekty.



215

PRZEMIANY OSADNICZE NA TERENIE WROCLAWIA [ JEGO PRZEDPOLA WE WCZESNYM SREDNIOWIECZU

Ryc. 1. Ceramika fazy I: a-f — Wroctaw-Olbin, wg Piekalskiego 2014, ryc. 15; g-1 — Sadkow, stan. 3,
ceramika grupy I, wg Kolendy, Chrzana 2012, ryc. 5
Fig. 1. Ceramics of phase I: a-f — Wroctaw-Olbin, according to Piekalski 2014, fig. 15; g-1 — Sadkow, site 3,
ceramics of group I, according to Kolenda and Chrzan 2012, fig. 5

kowski et al. 2001, 149-151; Kolenda, Chrzan 2012,
296), w zadnym przypadku nie stwierdzono jednak
naczyn wylacznie recznie lepionych, co takze prze-
mawia za ustaleniem dolnej granicy ich wystepowa-
nia nie wczesniej niz w VII w.

Analogiczna do opisywanej ceramika wystepuje
takze w zespotach z VIII-IX w. Znakomitymi przy-
ktadami stanowisk, na ktorych spotykane sg takie

naczynia, jest Sadkow (2 faza wczesnosredniowiecz-
nego zasiedlenia obszaru, reprezentowana przez ce-
ramike grupy Il — Kolenda, Chrzan 2012, 285-286,
296) oraz Wroctaw-Widawa. Okres ten reprezentuja
zapewne takze materiaty z osad na wroctawskich Pra-
czach, Ratyniu i w Jenkowicach pod Ole$nica (tab. 1).
Badacze wzmiankowanych stanowisk byli sklonni
datowac je nieco pozniej — z tendencjg do przesu-
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Ryec. 2. Ceramika fazy I: a-f — Wroctaw-Widawa, wg Pankiewicz 2014, ryc. 6, 7;
g-m — Sadkow, stan. 3, ceramika grupy II, wg Kolendy, Chrzana 2012, ryc. 6
Fig. 2. Ceramics of phase I: a-f — Wroctaw-Widawa, according to Pankiewicz 2014, fig. 6, 7;
g-m — Sadkow, site 3, ceramics of group II, according to Kolenda and Chrzan 2012, fig. 6
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Ryc. 3. Osadnictwo fazy I; oprac. S. Rodak
Fig. 3. Settlement of phase [; by S. Rodak

wania czasu ich funkcjonowania w glab IX, a nawet
X w. (Kaletyn 1969; Dwojak 2011; Gawlik et al.
2011; Pankiewicz 2014). W zbiorach ceramiki z tych
zespolow nie spotyka si¢ juz okazoéw lepionych bez
uzycia kota garncarskiego. Sladami stosowania ob-
robki rotacyjnej sg takze odciski osi kota garncarskie-
go, widoczne niekiedy na dnach. Domieszka jest juz
bardziej subtelna. Spotyka si¢ tez egzemplarze zawie-
rajgce w $ciankach wylacznie ziarna drobne. Nadal
przewazaja formy stabo profilowane, cho¢ z zasady
maja one juz wyrazniej zaznaczong szyjke i wylew
zaokraglony lub prosto $cicty, uformowany przy po-
mocy rotacji (ryc. 2a, c-m). W zespotach tych ciagle
dominujg naczynia niezdobione, cho¢ ornamentyka
pojawia si¢ coraz czesciej (ryc. 2). Charakterystycz-
ny jest zwlaszcza motyw nieregularnych pasm linii
falistych zamknigtych miedzy pasmami prostymi
(ryc. 2d). Wérdd watkéw zdobniczych pojawiajg sie
takze bardziej regularne pasma linii falistych i wat-

ki grzebykowe w uktadach pionowych (ryc. 2a, ¢, d,
f, g; Kolenda, Chrzan 2012, 285-286, ryc. 6; Pankie-
wicz 2014, 331-335, 342-343, ryc. 6-8). Ta ostania
cecha zdecydowanie odroznia ceramike z Wroclawia
i okolic od podobnie datowanych naczyn z potudnia
Dolnego Slaska — z obszaru podsudeckiego. Watki
tego typu sa tam spotykane sporadycznie, a wylewy
naczyn, nawet we wczesnych fazach, reprezentu-
ja rozwigzania znacznie bardziej rozbudowane (por.
Lodowski 1981; 1982; Pankiewicz 2012a, 73-97).
Moze to $wiadczy¢ o pewnej odrebnosci kulturowej
obszarow zajmowanych przez dzisiejsza aglomera-
cje wroctawska od skupiska osadniczego potozonego
w gornym i $rodkowym biegu Slezy i Bystrzycy juz
w poczatkach tzw. ,,okresu plemiennego”.

Cechg charakterystyczng fazy przypadajacej
na okres od VII do pierwszych dekad IX w. sg tez
specyficzne preferencje osadnicze widoczne w tym
czasie. Widoczna jest bardzo wyrazna tendencja do
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Ryec. 4. Osadnictwo fazy I, potozenie stanowisk n.p.m.
Fig. 4. Location of the sites above sea level in phase |

wybierania miejsc polozonych w samej dolinie Odry
(Gloska, Wroctaw-Pracze®, Wroctaw-Kozanow, Wro-
ctaw-Redzin), czy wrecz na wyspach nadodrzanskich
(Wroctaw-Otbin). Moze to $wiadczy¢ o duzym zna-
czeniu Odry jako gtownej arterii komunikacyjnej re-
gionu w tym okresie. Oprocz tego chetnie zasiedlano
obszary potozone w dolinach mniejszych rzek — Wi-
dawy (Wroctaw-Psie Pole, Wroctaw-Widawa), Slezy
(Wroctaw-Krzyki) i Bystrzycy (Skatka, Wroctaw-Ra-
tyn). Unikano przy tym raczej obszarow wyzynnych
(ryc. 3). Osadnictwo tej fazy przewaznie lokalizowa-
ne jest na wysokos$ciach bezwzglednych rzedu 109-
125, srednio okoto 116-117 m n.p.m. (tab. I; ryc.

¢ Na wroctawskich Praczach znajduja si¢ trzy stano-
wiska wczesnos$redniowieczne: nieistniejace juz grodzisko
(stan. 9/27) oraz dwie osady (nr 1/19 i 2/20). Wszystkie
z nich byly znane juz w okresie przedwojennym (Krama-
rek 1963, 173-177; Demidziuk 1998, 115-118). Na osadach
prowadzono jeszcze badania ratownicze i weryfikacyjne
w latach 60. XX w., odkrywajac zarowno obiekty, jak
i zabytki z wczesnego $redniowiecza (Mtynarska 1964;
Kaletyn 1969). Wyniki tych badan publikowano pod na-
zwa Wroclaw-Janowek, co doprowadzito do swoistego
»~rozmnozenia” stanowisk, poniewaz w zestawieniach po-
jawialy si¢ zarowno nazwy Wroclaw-Janowek, jak i Wro-
ctaw-Pracze (np. Lodowski 1980, 213-214, nr. 236, 245;
1990, 184-185; Mtynarska-Kaletynowa 1986, przypis 24).
W rzeczywistosci mamy tu do czynienia prawdopodobnie
z jednym wickszym kompleksem osadniczym obejmuja-
cym stanowiska 1/19 i 2/20 potozone zaledwie 200 m od
siebie (por. Demidziuk 1998, mapa na s. 115).

3-4). Nieliczne stanowiska z tego okresu znajdujg si¢
na terasach nad doling Odry, na wysokosci 124-136
m n.p.m., aczkolwiek sg one umiejscowione na skra-
jach terasy, tuz przy obszarach nizinnych (ryc. 3-4).
Tylko kilka stanowisk (Sadkow, Jenkowice, Polwica)
odznacza si¢ lokalizacja juz na terenach nieco wyzej
potozonych (od 140 do 150 m n.p.m. — tab. 1, ryc. 4).
Miejsca te znajduja si¢ juz jednak w wigkszym od-
daleniu (powyzej 15 km) od centrum Wroctawia
(ryc. 3).

Mimo iz osadnictwo fazy I nie jest rozlegte, wy-
daje si¢ by¢ dos¢ stabilne. Ramowe datowanie stano-
wisk od VII nawet po IX w. tylko czesciowo thuma-
czy¢ mozna brakiem mozliwosci okreslenia precyzyj-
niejszego czasu ich egzystencji. Obecno$¢ ceramiki
roznej jakosci moze by¢ wskazoéwka, ze byly one
do$¢ dhugotrwate. Niektére z miejsc zasiedlonych juz
w tym czasie (np. Polwica/Skrzypnik czy stanowiska
1/19-2/20 na wroctawskich Praczach) mogty tez two-
rzy¢ wigksze kompleksy osadnicze.

FAZAII -IX-POL. X W.

Analizujac przed laty rozwoj osadnictwa wokot
obecnego Wroclawia, Marta Mlynarska-Kaletyno-
wa zauwazyla, ze osady datowane na starsze fazy
wczesnego sredniowiecza koncentruja si¢ poza sa-
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Ryec. 5. Osadnictwo fazy II; oprac. S. Rodak
Fig. 5. Settlement of phase II; by S. Rodak

mym centrum dzisiejszego (i dawnego) miasta, przy
ciekach wodnych. Badaczka zwrocita tez uwage na
skupisko osadnicze w dorzeczu Slezy na potudniowy
zachod od wyspy tumskiej (Mlynarska-Kaletynowa
1986, 18-19). Podobne spostrzezenia poczynit wiele
lat pozniej Krzysztof Demidziuk (2017a, 40). Prawie
zupelny brak stanowisk z okresu ,,plemiennego” na
terenie wysp odrzanskich i pdzniejszego miasta loka-
cyjnego’ jest w sposOb oczywisty zwigzany z gesta
zabudowa w pézniejszych czasach i zniszczeniem
starszych nawarstwien (Demidziuk 2017a, 40), jed-
nak na tym obszarze do$¢ dobrze udokumentowane sa
$lady aktywnosci ludzkiej z mtodszych faz wczesne-
go $redniowiecza (fragment ponizej), a zdarzajg si¢

7

Do wyjatkéw naleza $lady osadnictwa przy ul.
Kietbasniczej na Starym Mie$cie, datowane wlasnie na ten
okres (Busko 2004, 39).

takze relikty osadnictwa datowane na VII (?)-VIII w.
(Wroctaw-Otbin — Piekalski 1991, 17-23).

Wyrazne zaggszczenie osadnictwa wida¢ nato-
miast na potnoc od wysp odrzanskich — wzdhuz linii
Widawy. Zgrupowanie stanowisk widoczne jest takze
przy biegu Slezy i Bystrzycy (ryc. 5). W stosunku do
fazy I obserwowany jest takze znaczny liczebny przy-
rost stanowisk. Do fazy I zaliczono ich tylko 16, za$
do fazy II juz 95. Wydawaloby si¢ zatem, ze mamy
do czynienia z kontynuacjg osadnictwa z poprzednich
stuleci i jego dalszym rozwojem. Jest to jednak wnio-
sek zbyt pochopny. W rzeczywistosci w 1X-1. pol.
X w. dochodzi do znacznych przeksztatcen w sieci
osadniczej okolic Wroctawia. Po pierwsze na lepiej
rozpoznanych stanowiskach datowanych na wczesng
faze (VII do pierwszych dekad IX w.) mniej wiecej od
2. pot. IX w. nastepuje hiatus osadniczy (tab. 1; por
takze Kolenda, Chrzan 2012, 296-297; Pankiewicz
2014, 342-344). Po drugie widoczne jest wyrazne od-
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Ryec. 6. Osadnictwo fazy II, potozenie stanowisk n.p.m.
Fig. 6. Location of the sites above sea level in phase 11

suniecie stanowisk od Odry. W poprzedniej fazie przy
samej dolinie rzecznej zlokalizowanych bylo 31,2%
stanowisk, podczas gdy w IX-1 pot. X w. byto ich tyl-
ko 6,3%.

Niejako konsekwencja porzucenia terenow
na samg Odrg jest poszukiwanie siedzib juz na tro-
che wyzszych obszarach. W fazie ,,plemiennej” nie
stwierdzono stanowisk potozonych nizej niz 109,9 m
n.p.m. Nieczgsto spotykane sg miejsca na wysokosci
110-119,9 (15%). Zdecydowanie dominujg natomiast
stanowiska lokalizowane na poziomie 120-129,9 m
n.p.m. (34%), nieco rzadziej na 130-139,9 (19%) lub
140-149,9 m n.p.m. (17%). Nieliczne (6%) sa punkty
osadnicze lezace powyzej 150 m n.p.m. (ryc. 6), co
jednak wynika ze specyfiki badanego obszaru (tereny
nizinne)?.

Wydaje sie¢ zatem, ze w I1X-1. pol. X w. tereny
Scistego centrum pdzniejszego Wroctawia byly z ja-
kiego§ powodu mniej atrakcyjne dla 6éwczesnych
mieszkancow tej czesci Slaska. Problem ten jest o tyle
istotny, ze wlasciwa interpretacja rozmieszczenia $la-
dow aktywnosci w zagospodarowaniu terenow nad-
odrzanskich w tym czasie moze by¢ gtosem w dys-

8 Z powodu braku precyzyjnej lokalizacji dla 6%
stanowisk z tej fazy nie da si¢ okresli¢ wysokosci bez-
wzglednej.

kusji nad rozmieszczeniem tzw. ,,plemion” na terenie
Slaska. Nie jest to cel tego artykutu, a jedynie jeden
z watkdéw pobocznych, jednak poruszona problematy-
ka sktania do omowienia tej kwestii.

W swoich studiach nad osadnictwem obszaru
Dolnego Slaska Jerzy Lodowski (1980, 114-116, ryc.
32) wyznaczy! obszar ,,plemienia” Slezan w dorzeczu
Bystrzycy, Slezy, Olawy i dolnej Widawy, prawie po
obszar Wzgérz Trzebnickich. W tym ujeciu ,,Sleza-
nie” mieliby obejmowaé wiasciwie caty obszar dzi-
siejszej aglomeracji wroctawskiej. Inaczej dane na
temat osadnictwa przestawil Stawomir Mozdzioch.
Badacz zwrdcit uwage na odrgbno$¢ kulturowa po-
hudniowej — sudeckiej i podsudeckiej czesci regionu,
obejmujacej gorne dorzecze Otawy, Slezy, Strzegom-
ki i Kaczawy, az po gorne dorzecze Bobru, wigzac
wlasnie te strefe ze ,,Slezanami”. Obszar na potnoc od
Wroclawia, czyli Wzgdrza Trzebnickie, Twardogor-
skie i czgsciowo Kotlina Milicka miatyby by¢ nato-
miast zajete przez ,,Trzebowian. Sama linia Odry na
tym odcinku stanowitaby w tym ujeciu raczej aneku-
men¢ osadnicza dzielaca $laskie skupiska osadnicze

® Nie podejmujemy tu dyskusji nad zasadno$cia ta-
kiej lokalizacji tego ,,plemienia”, ani nie przedstawiamy
funkcjonujacych w literaturze alternatywnych interpretacji.
Nie jest to bowiem przedmiot niniejszego opracowania.
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na dwa horyzontalne pasy o nieco uko$nym przebie-
gu (Mozdzioch 1998, 104-107, ryc. 40; 2003, 56-58,
ryc. 1).

Prowadzone przez nas studia nie przynosza jed-
noznacznego rozwiazania tej kwestii. W IX — 1. pot.
X w. faktycznie zaobserwowac¢ mozna jednak swego
rodzaju podziat na stref¢ potnocna, obejmujacag kon-
centracje stanowisk wzdhuz Widawy i na przedpolu
Wzgorz Trzebnickich oraz potudniowa, grupujaca
punkty osadnicze zlokalizowane na potudnie od pra-
doliny wroctawskiej i polozone na wysokosci po-
wyzej 125 m n.p.m. (zazwyczaj okoto 135 m n.p.m.
—ryc. 6)'°. W strefie tej osadnictwo nie zawsze kon-
centruje si¢ przy wigkszych ciekach wodnych. Wyda-
je sie, ze dobor miejsc na osady mogt by¢ tu zatem
w wiekszym stopniu zdeterminowany usytuowaniem
na odpowiedniej wysokos$ci, cho¢ nie sposob tu pomi-
ng¢ faktu, ze tereny te sg w duzym stopniu zajgte przez
zyzne czarnoziemy, co niewatpliwie stanowito takze
magnes dla rozwoju osadnictwa na tym obszarze (np.
Lodowski 1980, 52-54; Mlynarska-Kaletynowa 1986,
17). Stanowiska z tego okresu zlokalizowane na potu-
dnie od Wroctawia uktadajg si¢ wzdtuz linii pénocny
zachod — poludniowy wschdd (ryc. 5). Na tym obsza-
rze pojawiaja si¢ tez nieliczne grody: w Gniechowi-
cach, Milinie i w Starym Zamku (ryc. 5; Kaletynowie,
Lodowski 1968, 56-57; Lodowski 1972, 60-62; 1980;
Furmanek, Wroniecki 2017, 207-209, 211-213, Fig.
4, 6). Zatozenie obronne w Gniechowicach, obecnie
juz prawie calkiem zniwelowane, pierwotnie mia-
lo powierzchni¢ okoto 3 ha, nalezac tym samym do
najwiekszych obiektéw tego typu, wystepujacych ra-
czej w wyzynnej strefie sudeckiej (Mozdzioch 1998,
103; Jaworski 2005, 113-115). Materialy masowe
ze stanowiska sa praktycznie nieznane®’, a miejsce
to kojarzone jest najczesciej ze znaleziskiem skarbu
(por. faza III). Grodzisko w Milinie znane jest z badan
sondazowych, ktorych wyniki opublikowano tylko

10" Podzial ten mozna tez zaobserwowaé, analizujgc
ponownie mape przedstawiong przez Jerzego Lodowskiego
(1980, mapa 2). Obszar okolic Wroctawia interpretowany
jako jedno skupisko osadnicze ma w rzeczywisto$ci dwie
strefy koncentracji stanowisk: na potudnie od obecnego
miasta, w dorzeczu goérnej Otawy i Slezy, czesciowo juz
na terenie Przedgorza Sudeckiego oraz druga, u ujscia tych
rzek i Bystrzycy do Odry, a takze nad dolng Widawa (por.
Lodowski 1980, mapa 2).

1 Tu wielko$¢ grodziska szacowna na 5-6 ha. Roz-
biezno$¢ ta wynika ze zlego stanu zachowania obiektu.

12 Poza rysunkiem jednej skorupy (Kaletynowie, Lo-
dowski 1968, ryc. 58).

w postaci krotkiej wzmianki, bez rysunkow zabytkow.
Na podstawie opisu utamkow naczyn mozna jednak
przypuszczaC, ze nalezaly one do grupy ceramiki
»gtadkiej”, charakterystycznej przede wszystkim dla
strefy podsudeckiej (por. fragment ponizej). Naczy-
nia tego typu zdecydowanie dominujg tez w Starym
Zamku (stan. 6), uwazanym przez wiele lat za osadg
otwartg (Lodowski 1982). Ostatnie badania lotnicze
tego obszaru wykazaly niezbicie, ze nalezy je takze
zaliczy¢ w poczet grodzisk (Furmanek, Wroniecki
2017, 211-213, Fig. 6). Cecha wspolng wszystkich
tych miejsc jest lokalizacja na terenie wyzynnym, na
poziomie powyzej 140 m n.p.m. (tab. 2).

W samej dolinie Odry, na wysoko$ci nieprze-
kraczajacej 115 m n.p.m. lezg natomiast grodziska
w Lubnowie i Zaborze Wielkim (ryc. 5). W przypadku
pierwszego z nich prowadzone byly wylacznie bada-
nia sondazowe, a datowanie okreslono bardzo szeroko
na VIII-XI/XII w. W nowszych opracowaniach propo-
nuje si¢ wprawdzie jego zawezenie do VIII-IX/X w.,
nie zostato to jednak poparte analizg materiatow'.
Nieliczne fragmenty skorup pochodzace ze stanowi-
ska moga prezentowac zaréwno standard ,,plemienny”
(okazy stabiej profilowane, niezdobione lub zdobione
prostym ornamentem grzebykowym), jak i ,,wczesno-
panstwowy” (utamek naczynia silniej profilowanego,
zdobionego ornamentem strefowym, typowym dla
wielkopolskiej fazy D, a takze niektorych zespotow
slaskich datowanych na 2. pot. X i pierwsze dekady
XI w. (por. Kaletynowie, Lodowski 1968, ryc. 117
1 Hilczerowna 1967, 123-139; Rzeznik 1995, 111-136;
Paternoga 2003, 165-171, ryc. 8-9; Kolenda 2008, 42-
44, ryc. 14,25; Chrzan 2018, 256). Zatozenie obronne
w Zaborze Wielkim jest dobrze widoczne w terenie,
natomiast nie figuruje w powojennych katalogach
dolnoslaskich grodzisk'*. Obiekt ten jest datowany na
IX-X w. Jego ,,plemienng” metryke potwierdza cha-
rakter materialdow pochodzacych z powierzchni sta-
nowiska i jego najblizszego otoczenia. Sposrod okoto
20 fragmentow ceramiki wszystkie byty niezdobione.
Pojedyncze wylewy nalezaty do okazéw zaokraglo-

13 http://atlasgrodzisk.pl/?view=details&location=
150.

4 Por. Kaletynowie, Lodowski 1968; http://atlas
grodzisk.pl/mapa. W katalogu Jerzego Lodowskiego (1980,
205, nr 127) stanowisko to znajduje si¢ pod nawa Migkinia
i sklasyfikowane jest jako osada. Jako grodzisko figuruje
natomiast w przedwojennej kartotece Maxa Hellmicha oraz
w bazie danych AZP i NID (https://mapy.zabytek.gov.pl/
nid/).
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Ryec. 7. Zabor Wielki, ceramika z grodziska i najblizszych okolic; rys. A. Pankiewicz
Fig. 7. Zabor Wielki, ceramics from the stronghold and its vicinity; drawing by A. Pankiewicz

nych, dna byly plaskie (ryc. 7a-c)'. Niedostatecznie
rozpoznane jest takze grodzisko w Bystrem potozone
na poétocny wschod od Wroctawia w obrebie RoOw-
niny Olesnickiej. Pierwotnie zaproponowano bardzo
szerokie jego datowanie (od IX do XII w.; Kalety-
nowie, Lodowski 1968, 42-43, 28-29). Nastepnie
wydzielono dwie fazy uzytkowania obiektu (IX-X
i XI-XII w.; Lodowski 1980, 238), a w mlodszej li-
teraturze przesunigto czas funkcjonowania grodziska
na okres od 2. pot. X po XIII w. (Lodowski 2009, 94).
Technologia i sposob zdobienia naczyn (obecnos$¢ ce-
ramiki gorg obtaczanej, zdobnictwo w postaci hory-
zontalnych i wertykalnych motywéw grzebykowych
i listew plastycznych) wskazuja jednak na istnienie tu
osadnictwa takze w dobie ,,plemiennej” (Rodak 2017,
222).

Rozstrzygnigcia problemu ewentualnych podzia-
tow kulturowych tego obszaru nie utatwia stan badan.
Sposrod 95 punktow przypisanych do fazy II 28 to
stanowiska archiwalne. Tylko 18 miejsc zasiedlonych
we wczesnym Sredniowieczu bylo badanych wyko-
paliskowo po Il wojnie §wiatowej, przy czym zna-
komita wigekszo$¢ tych prac miata charakter ratow-
niczy, a stanowiska nie doczekaly si¢ drukowanych

15 Badania powierzchniowe autorek w 2020 r. W cza-
sie weryfikacji stanowiska stwierdzono, ze liczne utamki
ceramiki znajduja si¢ w promieniu 100-120 m na zachod
i pétnocny zachoéd od grodziska w miejscu prowadzonych
niedawno prac lesnych.

sprawozdan. Na czeSci z nich, lepiej przebadanych
i opublikowanych, dominowaly natomiast relikty
z epok pradziejowych (np. Lizawice — Pazda 1980,
111, 256, 264, 265; Sobocisko — Sarnowska 1962, 58;
Wroctaw-Osobowice — Gediga 1976). Krotkie komu-
nikaty dotyczyly gtownie grodzisk (np. Bystre — Ku-
dta 1961; Kaletyn 1965; Lubnow — Kaletynowie, Lo-
dowski 1968, 74-75; Milin — Lodowski 1972, 60-62).
Materiaty z tych ostatnich (zarowno z badan przed,
jak i powojennych) w miar¢ mozliwosci zamieszczo-
no takze w katalogu grodzisk wojewodztwa wroctaw-
skiego (Kaletynowie, Lodowski 1968, passim). Rzad-
ko poswiecano uwage osadom, zazwyczaj bez publi-
kacji zabytkow (np. Samotwor — Boguszewicz et al.
1998). Do chlubnych wyjatkéw nalezy opracowanie
stanowiska w Starym Zamku (Lodowski 1982), ktory
lezy juz jednak na skraju obszaru naszych zaintere-
sowan. Wszystkie pozostate miejsca (57) rozpoznano
w ramach akcji AZP. Problemy w badaniach tej fazy
ilustruje tez fakt, ze ponad 1/3 stanowisk (38%) zo-
stata okreslona jako $lady osadnicze. Warto tez zwro-
ci¢ uwage, ze z fazy Il nie sg znane we Wroctawiu
i jego najblizszych okolicach rozlegte, dlugotrwale
osady, co moze by¢ wskazowka, ze w tym okresie na
badanym obszarze osadnictwo czesto miato charakter
tymczasowy.

W konsekwencji przy obecnym stanie publikacji
zrodel nie jest w pelni mozliwe okreslenie specyfiki
kultury materialnej terenow dorzecza dolnej Bystrzy-
¢y, Slezy, Otawy i Widawy dla IX - 1. pol. X w. Pew-
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Ryc. 8. Lozina, stan. 18, ceramika fazy II; wg Limisiewicz et al. 2011, tabl. 3
Fig. 8. Lozina, site 18, ceramics of phase II; according to Limisiewicz et al. 2011, Plate 3

ne wnioski mozna jednak wysnuwa¢ na podstawie
wynikéw badan nielicznych okolicznych stanowisk
na tle innych lepiej rozpoznanych stref zasiedlenia na
Dolnym Slgsku. Dla potudnia regionu w tym czasie
typowa jest pozbawiona zdobien ceramika ,,gtadka”
odznaczajaca si¢ starannie opracowang powierzchnia,
raczej ciemnym, redukcyjnym wypatem, zwienczana
nieraz mocno rozbudowanymi wylewami (Pankiewicz

2012a, 90-97). Ceramika tego typu spotykana jest tak-
ze niekiedy na pétnoc od linii Odry, na terenie Wzgorz
Trzebnickich, a takze na niektorych stanowiskach do-
rzecza Baryczy (Stoksik, Paternoga 2009; Konczew-
ski, Pankiewicz 2012, 218-219). Mozna zatem przy-
puszczac, ze zespoty tego typu pojawia si¢ takze we
Wroctawiu i1 na jego przedpolu. Rzeczywiscie, takie
naczynia dominujg na osadzie w Lozinie (ryc. §; stan.
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18, faza ,,plemienna” — Limisiewicz et al. 2011b) oraz
we Wroctawiu-Jarnottowie (stan. 11 — Rodak 2018).
Nieliczne utamki ceramiki ,,gtadkiej” sg tez sktad-
nikiem zespotow starszych (faza I), datowanych ra-
mowo na VII-VIIL, nie wylaczajac pierwszych dekad
IX w. (Wroctaw: Pracze, Rgdzin'®). Naczyn takich nie
stwierdzono natomiast na stanowisku we Wroctawiu-
Widawie, ktorego chronologic takze przeciaga si¢
w glab IX w. (Pankiewicz 2014, 346). Powyzej zwra-
cano tez uwage na specyficzng ornamentyke ceramiki
z okolic Wroclawia, wykorzystujaca czgsciej piono-
we watki zdobnicze wykonane grzebykiem. Wydaje
si¢, ze mogg by¢ one takze komponentem zespolow
datowanych wylacznie na IX- 1. pot. X w. Nawet przy
obecnym stopniu rozpoznania materialdow masowych
z okolic Wroctawia, zwraca jednak uwage ich odrgb-
no$¢ od ceramiki z poludniowej czesci badanego ob-
szaru, gdzie zdecydowanie dominuje ceramika ,,glad-
ka”, odznaczajaca si¢ tu nieco inng mikromorfologia
— masywniejsze wylewy naczyn, krotkie, ale bardziej
wcigte szyjki oraz ornamentykg — motyw krzyza uko-
$nego, nieznany ze stanowisk okotowroctawskich
(por. Lodowski 1980, 36-39; 1982, 145-146, ryc. 5, 8;
Pankiewicz 2012a, 90-97, tabl. 1, 2, 43-45, 125-127).

Wsrod tzw. zabytkow wydzielonych z tego okre-
su wzmiankowane sg zuzle oraz pojedyncze znale-
zisko dymarki na stanowisku w Brzeziej Lace'”. Na
ewentualng obrobke zelaza moga wskazywac liczne
grudki tego surowca odkryte w obiekcie z Wroctawia-
Jarnottowa (stan. 11, Rodak 2018). Z tegoz stanowi-
ska, a takze ze Starego Zamku, Januszkowic oraz Sad-
kowa, znane sg tez fragmenty praznic, typowych dla
starszych faz wczesnego sredniowiecza (Rodak 2018;
Lodowski 1982; dane AZP). Na tym tle nie wyr6z-
niaja si¢ tez pojedyncze kamienie zarnowe (stanowi-
ska w Starym Zamku, Wilczycach i Zaborze Wielkim
— Lodowski 1982, 146, ryc. 5, 6; dane AZP). Zwra-
ca natomiast uwage prawie zupeiny brak elementow
uzbrojenia i oporzadzenia jezdzieckiego. Wyjatkiem
jest tu stanowisko w Starym Zamku, na ktérym od-
kryto dwie ostrogi oczkowe i inne przedmioty nieza-
rejestrowane dla tego czasu w najblizszych okolicach
Wroclawia (fragment sierpa, kolce kosciane). Obiekt
ten jest jednak potozony dalej od linii Odry, juz
w strefie podsudeckiej i rozwijat si¢ innym rytmem
niz relatywnie ubogie wowczas obszary ujscia Otawy,
Widawy, Slezy i Bystrzycy.

16 Zespoty te znane sg autorkom.
7 Dane AZP. Zuzle odkryto na stanowiskach we
Wroctawiu-Swojczycach oraz w Brzeziej Lace.

Warto podkresli¢, ze obraz osadnictwa tego
okresu jest ksztattowany przez rozne czynniki, a ro-
la ewentualnych podziatow ,,plemiennych” moze by¢
tu zdecydowanie przeceniania, czy wrecz stanowic
rzecz drugorzedna. By¢ moze najwazniejszg przyczy-
ng specyficznego rozktadu zasiedlenia w tzw. fazie
plemienne;j jest spadek znaczenia roli szlaku odrzan-
skiego w tym czasie. Nie wyklucza sie¢, ze sama Odra
stanowila w IX 1 w 1. pol. X w. bardziej granic¢ niz
stymulator rozwoju osadnictwa. Przyczyny tego zja-
wiska nie musza, cho¢ moga, mie¢ podtoze politycz-
ne. Istotne znaczenie mogly tu mie¢ takze przemiany
klimatyczne, wptywajace na poziom wody w Odrze
1 dostepnos¢ terendow osadniczych. Problem ten, cho¢
byt juz poruszany (np. Lodowski 1980, 46-52; Mty-
narska -Kaletynowa 1986, 34-36; Badura 2010), cze-
ka jeszcze na szersze rozpoznanie, a tylko rozwazajac
wpltyw czynnikow $rodowiskowych na przemiany
w zasiedleniu, jesteSmy w stanie zrozumie¢ ich spe-

cyfike.

FAZATII-2. POL. X - XTI W.

Do fazy III zaliczono lacznie 399 stanowisk,
z czego 160 stanowig osady, 152 $lady osadnicze, 31
cmentarzysk i 6 miejsc odkrycia pojedynczych szkie-
letow oraz 10 skarbow, w tym 9 pewnych, a jeden do-
mniemany. Juz sama statystyka dowodzi znacznego
zaggszczenia punktow osadniczych w tym okresie.
Wskazuje na zdecydowane ozywienie osadnictwa
przypadajacego na ten czas, co zgodnie podkreslaja
wszyscy badacze studiujacy problematyke rozwoju
osadnictwa w okolicach Wroctawia (Mlynarska-Ka-
letynowa 1986, 19-33; Demidziuk 2017a, 40). Tego
stanu rzeczy nie zmienia nawet bardzo wysoka fre-
kwencja (powyzej 43%) stanowisk mato pewnych,
okreslonych jako $lady osadnicze.

Dotychczasowe studia nad zasiedleniem aglome-
racji wroctawskiej pozwolity tez na wysuniecie przy-
puszczenia, ze wigkszo$¢ znanych z tego obszaru gro-
dzisk to obiekty datowane wtasnie na mtodsze fazy
wczesnego Sredniowiecza, czy juz zatozenia obronne,
ktorych czas funkcjonowania przypada na pdzne $re-
dniowiecze (Nowakowski 2017, nr 8, 9, 13, 81, 85,
170,216,271, 276, 282,304, 336, 352, 338; 402, 421,
422). Trzeba jednak zaznaczy¢, ze stan badan nad
grodziskami z analizowanego obszaru jest niezada-
walajacy. Wyjatkiem jest centralny dla Slaska grod na
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Ostrowie Tumskim, badany regularne, czy to w toku
prac o charakterze stacjonarnym, czy ratowniczym,
praktycznie od 2. pot. lat 40. XX w. (por. tab. 2). Na-
wet w przypadku tego zatozenia obronnego, z ktdrego
dysponujemy tysigcami zabytkoéw ,,wydzielonych”
i serig dat dendrochronologicznych, nadal problema-
tyczne jest ustalenie poczatkow jego funkcjonowania,
datowanych od lat 40. nawet po schylek X w.!%, nie
wspominajac o innych spornych kwestiach dotycza-
cych tego osrodka. Nieco informacji dostarczyly tez
wykopaliska na grodzisku w Lozinie, prowadzone
w ostatnich latach. Dzigki pracom terenowym uda-
lo si¢ ustali¢, ze ten obiekt obronny byl uzytkowany
glownie w 2. pot. X w. i stanowil element szersze-
go kompleksu osadniczego. Badania te majg na razie
charakter wstepny (Pankiewicz, Rodak 2019). O po-
zostalych grodziskach, ktore hipotetycznie mozna by-
loby taczy¢ z okresem od 2. pot. X do 1. potl. XIII w.,
mamy informacje szczatkowe. Sposrod 10 obiektow
obronnych wzmiankowanych z samego Wroctawia,
pomijajac Ostrow Tumski, praktycznie wszystkie
znane sg tylko ze zroédel archiwalnych (tab. 2; Kra-
marek 1963; Kaletynowie, Lodowski 1968, 158-162;
Demidziuk 1998). W katalogu grodzisk wczesnosre-
dniowiecznych (Kaletynowie, Lodowski 1968) wigk-
szo$¢ z nich uznawana jest takze jako stanowiska bez
blizszego umiejscowienia (Gadoéw, Kowale, Popie-
le, Popowice, Psie Pole, Ratyn, Rézanka, Ztotniki
— Kaletynowie, Lodowski 1968, 158-162), ale anali-
za danych archiwalnych dokonana przez Krzysztofa
Demidziuka i Dominika Nowakowskiego pozwala
na doktadna lokalizacje niektorych z nich (np. Popo-
wice — Demidziuk 1998, 113; Nowakowski 2017, nr
276; Popiele — Demidziuk 2017b; tab. 2). Kilkakrot-
nie wérod grodow wcezesnosredniowiecznych wymie-
niane sg grodki stozkowate (np. Gadoéw, Rozanka)
i zatozenia obronne bez konkretnego datowania (Ka-
letynowie, Lodowski 1968, 158-162). Nowsze opra-
cowania klasyfikuja je jednoznacznie jako pdznosre-
dniowieczne (Wroctaw: Ksieze Wielkie, Polanowice,
Popowice, Ratyn, R6zanka, Sottysowice, Strachowi-
ce, Ztotniki — oba grody; por. Nowakowski 2017, nr
85,170, 271,276, 303, 338, 421-422). Znaczna czgs¢
wroctawskich zatozen obronnych zostata prawdopo-
dobnie zniszczona w wyniku rozbudowy miasta (np.
Gadow, Kowale, Popiele, Popowice, Psie Pole, Ro-

18 Najpewniej od lat 60. X w. (tab. grodziska; por.
Rzeznik 2000, 139-142; Pankiewicz 2015, 22-27; Moz-
dzioch 2017, 6-8, w tych pracach przytoczenie dyskusji
i dalsza literatura).

zanka). Inne, np. Pracze Odrzanskie, Osobowice (?)
sg czgsciowo naruszone, ale chyba jeszcze mozliwe
do weryfikacji.

Sposrod grodzisk z okolic Wroctawia kilka to
obiekty domniemane (np. Turéw, Jankoéw), czy wrecz
niewidoczne w terenie, a tylko wzmiankowane jako
niepewne w ewidencji AZP (Jankow). Do$¢ enig-
matyczne jest tez zatozenie w Jelczu-Laskowicach
(w ewidencji ujete jako grodzisko wczesnosrednio-
wieczne w Laskowicach Otawskich; Kramarek 1969,
109). W przypadku grodzisk w Bystrem, Gniechowi-
cach i Lubnowie niepewne jest ich datowanie. W By-
strem mamy by¢ moze do czynienia z dwoma fazami
uzytkowania fortyfikacji w starszych i mtodszych fa-
zach wczesnego $redniowiecza (tab. 2). Jak wspomi-
nano, czasu uzytkowania grodu w Lubnowie nie da
si¢ zawezi¢ w sposob pewny do okresu ,,plemienne-
g0”, by¢ moze funkcjonowalo ono pozniej (w X w.?).
Na datowanym na IX-X w. obiekcie obronnym
w Gniechowicach odkryto skarb monet, ukryty za-
pewne okoto 985 r. (Butent-Stefaniak et al. 2013, 265-
266), co moze poddawa¢ w watpliwos¢ ,,plemienng”
metryke grodziska. Wigkszych zastrzezen nie budzi
natomiast ani chronologia, ani lokalizacja zatozen
w Siedlcach, potozonych na potudniowy wschod od
Wroctawia i we Wroctawiu na Praczach Odrzanskich.
Oba datowane sg ogolnie na X-XIII w. (tab. 2).

Nader charakterystyczna jest lokalizacja zatozen
obronnych z tego okresu — stanowiska w Siedlcach,
na Ostrowie Tumskim i na Praczach leza doktadnie na
linii Odry (ryc. 9). By¢ moze do tej grupy stanowisk
nalezatoby takze zaliczy¢ wroctawskie Osobowice.
Grodzisko to jest wprawdzie uznane za pradziejowe,
ale na jego terenie i w najblizszych okolicach udoku-
mentowano takze $lady epizodycznego osadnictwa,
wiasnie z mtodszych faz wczesnego $redniowiecza
(por. Gediga 1976; Kramarek 1963, 171, ryc. 271).
Wsrod obiektow pewnie datowanych z tego schema-
tu wytamuje si¢ tylko grodzisko w Lozinie potozone
na potnocny wschod od Wroctawia, juz na przedpolu
Wzgoérz Trzebnickich (ryc. 9). Ta odmiennos¢ moze
by¢ jednak wynikiem nieco starszej metryki grodu,
gdyz jak sie przypuszcza zalozenie obronne w tozi-
nie zanika wraz ze znaczniejszym rozwojem grodu na
Ostrowie Tumskim u schytku X w. (Pankiewicz, Ro-
dak 2019, 106-109). Cecha wspolng zatozen obron-
nych fazy III zlokalizowanych we Wroctawiu i jego
najblizszej okolicy (Lozina, Siedlce, Wroctaw-Pracze
Odrzanskie) jest tez to, ze maja one owalny zarys
i rozmiary od 60-90 do 90-100 m (tab. 2). Pierwotny
grod na Ostrowie Tumskim miatby by¢ niewielkim
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Ryc. 9. Rozmieszczenie grodow fazy I11; oprac. S. Rodak
Fig. 9. Location of the strongholds of phase III; by S. Rodak

zatozeniem owalnym o $rednicy okoto 30 m. Przed
schytkiem X w. zostaje jednak znacznie rozbudowa-
ny, do powierzchni okoto 6 ha (tab. 2). Sama forma
owalnych grodow jest typowa dla strefy nizinnej ziem
polskich w omawianym okresie. Znaczace s jednak
ich gabaryty, przekraczajace zazwyczaj rozmiary in-
nych obiektow ufortyfikowanych, znanych np. z do-
rzecza Prosny i Baryczy, a datowanych gléwnie na
2. pol. X i poczatki XI w. (Chrzan 2014, 210; 2018,
267, tab. 1; Kiarszys, Kolenda 2017, 99-111, tab. 1-2,
ryc. 2-5).

Owo specyficzne rozmieszczenie grodow przy
samej Odrze nie jest z pewnoscig przypadkowe. Nie-
jednokrotnie podkreslano, ze jednym z elementéw
polityki Piastow na terenie Slaska jest wtasnie wzno-
szenie/lub przebudowa waznych grodéw na linii tej
rzeki, czego wyrazem jest inwestycja w zalozenia
obronne w Glogowie, Wroctawiu (nowa linia wa-
tow), Ryczynie w latach 80. X w. (Mozdzioch 1998,

106-107; 2000b, 171; 2017, 7; Mozdzioch, Przysig¢z-
na-Pizarska 2008, 249), czy tez w przypadku Opola
ogolnie u schytku X w. (Gediga 2000, 169-176; ostat-
nio Gediga, Markiewicz 2016, 41-44). Inne, kluczo-
we zaréwno dla obronnosci, jak i wzgledow ekono-
micznych grody ,,piastowskie” (Krosno Odrzanskie,
Bytom Odrzanski, Ryczyn, Kozle i Raciborz) takze
usytuowane byty wzdluz tej gtownej arterii rzecznej,
zazwyczaj w rozmieszczeniu co 20-40 km (Mlynar-
ska-Kaletynowa 1986, 17-19; 2017, 3).

Grody nadodrzanskie, z wyjatkiem Ostrowa
Tumskiego, sa zbyt stabo rozpoznane, zeby probowac
przypisa¢ im konkretng funkcj¢. Mozna domniemy-
wac, ze strzegly one przepraw odrzanskich i niejako
w sposob naturalny stymulowaty rozwdj osadniczy.
W poblizu grodziska w Siedlcach, w miejscowosci
Kotowice (okoto 2,5 km od Siedlec) odkryto skarb
zdeponowany zapewne w 1. ¢w. XI w. (Butent-Ste-
faniak et al. 2013, 281-301). Bardzo wyrazna kon-
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BZIURLINA

Ryec. 10. Osadnictwo fazy III; oprac. S. Rodak
Fig. 10. Settlement of phase III; by S. Rodak

centracja osadnicza widoczna jest nieco dalej na po-
hudniowy zachod od obiektu obronnego. Skupisko
znajduje si¢ jednak juz w wigkszej odleglosci okoto
6-8 km 1 jest zwigzane raczej z kumulacja osadnictwa
wzdtuz Otawy, na jej przeciwlegtym, lewym brzegu
(ryc. 10). Z okolic grodziska na potozonych na prze-
ciwlegtym koncu aglomeracji wroctawskiej Praczach
Odrzanskich nie znamy zbyt wielu punktow zasiedlo-
nych w mtodszych fazach wczesnego $redniowiecza
(ryc. 10). By¢ moze nalezy si¢ tu liczy¢ z istnieniem
dos¢ wigkszego kompleksu osadniczego na pobli-
skim Janéwku, zasiedlonym tez (ponownie) od okoto
XI w." (Kramarek 1963, 173-177, ryc. 3).

Nieraz zwracano tez uwage, ze konsekwencja
powstania grodu na Ostrowie Tumskim byto ozy-
wienie osadnicze w najblizszej jego okolicy i zago-

19 Wzmiankowane stanowiska nr 1/19 i 2/20 figuruja-
ce w ewidencji jako Wroclaw-Pracze. Por. przypis 2.

spodarowanie wysp odrzanskich (glownie Wyspy
Piasek), prawobrzeznej czesci przy Odrze (Olbin),
a w dalszym etapie takze terenow nadodrzanskich na
lewym brzegu Odry (Mtynarska-Kaletynowa 1986,
36-51; Busko 2005, 181-191; Piekalski 2014, 40-45;
Marcinkiewicz, Piekalski 2018, 135-139). Proces ten
przebiegat jednak stopniowo i na pewno nie mozna
go odnies¢ do wczesnych faz uzytkowania wyspy
tumskiej. By¢ moze najwczesniej zasiedlona zosta-
la sgsiednia Wyspa Piaskowa. Jozef Kazmierczyk
doszukiwat si¢ tam osadnictwa jeszcze z X, a moze
nawet IX w. (Kazmierczyk 1957, 190-191; Kazmier-
czyk et al. 1995, 242). Nieliczne publikowane zbiory
ceramiki z tego obszaru nie potwierdzaja jednak X,
a tym bardziej [X-wiecznej fazy zasiedlenia wyspy
(por. Kazmierczyk 1957, ryc. 3; Kazmierczyk et al.
1995, 234, ryc. 3a, b). Przypuszcza¢ mozna, ze za-
jeto ja pod zabudowe dopiero w XI w. (by¢ moze
1. potowa), a okres intensywniejszego jej urzadzania
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przypada na okoto pot. XII w. i inwestycje zwigzane
z fundacja klasztoru Kanonikow Regularnych przez
Piotra Wlostowica. Trzeba jednak zaznaczy¢, ze two-
rzenie modelu osadnictwa na Wyspie Piaskowe;j jest
przedwczesne, wobec ciaggle jeszcze bardzo skrom-
nych reliktoéw najstarszych nawarstwien kulturowych
na tym obszarze.

Niejednoznaczna jest tez kwestia poczatkow za-
gospodarowania prawobrzeznego Otlbina. Pomijajac
wcezesny epizod zasiedlenia, osadnictwo datowane
jest tuna caty XI1i 1. pot. XII w. (Piekalski 1991, 122;
2014, 49-51). Sladem zainteresowania tym obszarem
juz u schytku X w. jest odkrycie silnie zniszczonej
monety czeskiej Bolestawa 11, z lat 985-999 (Butent-
Stefaniak et al. 2013, 401). Wczesne datowanie mia-
laby tez pos§wiadcza¢ obecnos¢ formy Wroctaw, cha-
rakterystycznej dla Ostrowa Tumskiego u schytku X
i na przetomie X i XI w. (Rzeznik 1995, 123). Utamki
tego typu nie zostaty jednak opublikowane, a zapre-
zentowane w monografii Otbina naczynia maja juz
typowo ,,wczesnopolski” charakter, bez cech przej-
sciowych charakterystycznych dla ceramiki z grodu
wroctawskiego datowanych na 2. pot., czy tez schytek
X i pierwsze dekady XI w. (por. Piekalski 1991, 90-
115, ryc. XIX-XXIX oraz Rzeznik 1995, 95-136, ryc.
36-58)?°. Obecnie poczatki osady na Otbinie odnosi
sie nawet do schytku XI w. (Marcinkiewicz, Piekalski
2018, 135-136), jednak sktad zespotoéw zabytkowych
nie pozwala chyba na takie uscislenie chronologii.

W literaturze przedmiotu szeroko dyskutowany
byl problem poczatkéw osadnictwa na lewym brze-
gu Odry. W mysl wezesniejszych koncepcji Jozefa
Kazmierczyka (1970, 344-440) obszar ten miat by¢
zasiedlony w toku XI w. Pdzniejsze prace terenowe
w okolicach placu Nowy Targ sktonily do przyjecia,
iz osadnictwo rozwinglo si¢ tu dopiero w XII w. i to
blizej konca tego stulecia (Busko 2005, 185-191).
Ostatnie szerokoptaszczyznowe badania Nowego Tar-
gu i najblizszych okolic oraz odkrycia w obrebie ulic
wroctawskich pomigdzy Rynkiem a wschodnig cze-
$cig dawnego miasta lokacyjnego dowiodly, Ze teren
ten byl juz uzytkowany w XI w., ale zapewne w ostat-
nich jego dekadach (Piekalski 2017, 14-15; Marcin-
kiewicz, Piekalski 2018, 23-47, 135-139; Chorowska
etal. 2018, 246-248).

Szersze zaplecze wokot samego grodu na Ostro-
wie Tumskim powstaje zatem przeszto 100 lat po

20 Pawel Rzeznik (1995, 123) wspomina co prawda
0 obecnosci przejsciowych form Wroclaw na Olbinie, ale
naczynia te nie zostaly opublikowane.

jego zatozeniu?. Jak zatem wygladata owa struktura
osadnicza w okresie od schytku X do 2. pot. XI w.?
W przypadku proby uchwycenia zespotow wroctaw-
skich datowanych na XI w. trafiamy niestety na barie-
re braku precyzyjnosci datowania, wynikajacej z te-
go, ze ceramika z XI i XII w. jest bardzo podobna.
W toku studiow nad regionalng ceramika Pawlowi
Rzeznikowi (1995, 124-127, ryc. 42) udalo si¢ jednak
uchwyci¢ forme¢ Wroctaw, charakterystyczng dla tego
osrodka u schytku X i na przetomie X/XI w. Analo-
giczne okazy odkryto takze na badanej jeszcze przed
wojng osadzie na Pilczycach (Kramarek 1963, 172-
173, ryc. 2m, s; Rzeznik 1995, 123). Znane sg one
takze z wczesnos$redniowiecznego kompleksu osadni-
czego w Lozinie (Chrzan 2010, 16-20, ryc. 11, 15, 16;
Pankiewicz, Rodak 2019, 105). W sklad tego zespotu
wchodzit grod wraz z podgrodziami (osadami przygo-
dowymi) i kilka osad. Apogeum rozwoju catego kom-
pleksu stanowit okres 2. pot. X w.- X/XI w. Potem
zanika grod z przyleglo$ciami, a przynajmniej do pot.
XI w. przezywaja si¢ jeszcze pobliskie osady (Pankie-
wicz, Rodak 2019, 104-108). Dos¢ geste zasiedlenie
widoczne jest takze na potudnie od wzmiankowanego
skupiska w dorzeczu rzeki Dobrej (ryc. 10). Cho¢ dla
wigkszosci z tych punktow nie da si¢ okresli¢ doktad-
nego czasu ich uzytkowania, to zwraca uwagg obec-
no$¢ kilku stanowisk datowanych wtasnie na 2. pot.
X1 1. pot. XI w., w tym dwoch, bardzo blisko siebie
polozonych stanowisk na wroctawskim Zakrzowie
(nr 4/2 1 28/66; dane AZP), ktore sa zapewne elemen-
tami wigkszej osady lub kompleksu osadniczego.
Poza wymienionymi strefami, ktore zapewne
wigza si¢ z poczatkami ksztaltowania si¢ osrodka
wroctawskiego, widocznych jest jeszcze szereg in-
nych skupisk osadniczych. Wyrazng koncentracje
stanowisk wida¢ przede wszystkim wzdhuz Widawy
w jej srodkowym i dolnym biegu (ryc. 10). Znacz-
ne zgrupowania osad widoczne sa takze w dorze-
czu dolnej Slezy i Bystrzycy, a takze, jak juz wyzej
wspominano, Olawy (ryc. 10). Nie unikano jednak
takze miejsc pomigdzy tymi rzekami, zasiedlajac
rowniez tereny nad mniejszymi ciekami wodnymi
(ryc. 10). Obok grodow lokowanych przy samej Od-
rze i wzmiankowanych osad, ktére mogly im towa-
rzyszy¢, w omawianym okresie obserwujemy takze
znaczne zageszczenie zasiedlenia przy linii tej glow-
nej rzeki i w jej dolinie. Rozrzut tak potozonych sta-
nowisk widoczny jest wzdtuz biegu Odry zar6wno na

2L Na co zwraca si¢ juz uwage w najnowszych pra-
cach (np. Mozdzioch 2017, 6; Piekalski 2017, 14).
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obszarze potudniowo-wschodniego przedpola aglo-
meracji wroctawskiej (obszary wzdtuz Odry i Ofa-
Wwy), ha jej terenie, jak i na potnocny zachod od obec-
nego miasta (ryc. 10). Nie sposob okresli¢, w jakiej
odleglosci osady te znajdowaly si¢ od samej rzeki.
Przebieg Odry znacznie bowiem zmienit si¢ od cza-
sOw wczesnego sredniowiecza, czego przyczyng byty
zard6wno naturalne zmiany jej koryta, jak i sztuczne
ingerencje, czynione juz od $redniowiecza (np. wy-
tyczenie fos miejskich), poprzez czasy nowozytne,
a w koncu regulacja u schytku XIX i w poczatkach
XX w. Wczesniej Odra byla rzeka meandrujaca,
ktorej dawne odnogi widoczne sa jeszcze miejsca-
mi w terenie (Badura 2010, 15-16, 36, 40-45, ryc. 1;
Eysymontt 2017). Odmienny, od znanego z dnia
dzisiejszego, charakter tej arterii wodnej we wcze-
snym $redniowieczu miat tez niebagatelny wptyw na
ksztaltowanie si¢ osadnictwa w jej poblizu. Podkresla
si¢ przede wszystkim, ze nieuregulowana Odra byta
znacznie ptytsza (okoto 50 cm glebokosci), a jej sfor-
sowanie nie stanowito de facto wielkiego problemu
(Badura 2010, 16). Ostabia to przytaczany czgstokro¢
argument o rozwoju Wroctawia przy przeprawie od-
rzanskiej (Mtynarska-Kaletynowa 1986, 17-19; Moz-
dzioch 1990, 158-160; Piekalski 2014, 51-53). Z dru-
giej strony podkresla si¢, ze stymulatorem osadnictwa
w mtodszych fazach wczesnego $redniowiecza byt
wiasnie 6w do$¢ niski stan wody w czasie ocieplenia
przypadajacego na lata 950-1200 (Badura 2010, 35).
Czynniki te mogly mie¢ ogromne znaczenie dla
preferencji osadniczych w mtodszych fazach wcze-
snego sredniowiecza. Poza stwierdzong juz koncen-
tracjg miejsc zasiedlenia w dolinie Odry zaobserwo-
wano, ze w tym okresie wybierano generalnie tereny
nizej potozone. Na poziomie 100-109 m n.p.m. po-
lozonych jest tylko 5% stanowisk, co jednak wynika
z tego, ze wysokosci takie niezbyt czesto notowane sg
we Wroctawiu i najblizszych okolicach, natomiast az
27% wszystkich punkéw osadniczych przypisanych
do tej fazy usytuowanych jest na wysokosci 110-119
m n.p.m. Poziom 120-129 m n.p.m. preferowany
w okresie ,,plemiennym”, znacznie rzadziej uzytko-
wany byt w mlodszych fazach wczesnego sredniowie-
cza (18%), aczkolwiek stwierdzono wigcej stanowisk
polozonych na wysokosci 130-139 m n.p.m. (24%)
i wyzszej (15%) (ryc. 11). Warto odnotowac, ze osady
najwyzej potozone w znakomitej wigkszos$ci naleza-
ly do miejsc funkcjonujacych byé moze tez i w poz-
niejszym okresie, gdyz niemal wszystkie datowane
sa ramowo na X-XIII w. Inng prawidtowoscia doty-
czaca zaleznosci chronologii osadnictwa i wybieranej

wysokosci (czy tez konkretnych warunkow fizjogra-
ficznych) jest fakt, ze wigkszo$¢ punkéw osadni-
czych, ktorych czas funkcjonowania ograniczat si¢ do
X-XI w. (a gtéwnie 2. pot. X i 1. pot. XI w.), zloka-
lizowana byta migdzy poziomica 140 a 149 m n.p.m.
Stanowiska te nie stanowig jednak na tyle licznej
grupy, aby docieka¢ przyczyn tego specyficznego
polozenia. Wyrazna jest natomiast inna zalezno$¢
—w okresie od X do XII w. osadnictwo wraca na miej-
sca zasiedlone w pierwszej fazie, czyli w VII, VIII
ipierwszych dekadach IX w. Wtasciwie na wigkszosci
lepiej przebadanych stanowisk, ktére reprezentowaly
wczesng faze, widoczna jest tez wyrazna aktywnos$¢
osadnicza w mtodszych fazach wczesnego Srednio-
wiecza (por. tab. 1)%.

Analizujac struktury osadnicze, warto tez przyj-
rze¢ si¢ specyficznej lokalizacji cmentarzysk w tym
okresie®. Jakkolwiek wydawatoby sie, ze okoliczne
nekropolie sa dobrze zbadane dzigki pracom Krzysz-
tofa Wachowskiego (1975, passim; 2002), jest to
dalekie od prawdy. W znakomitej wigkszosci sg to sta-
nowiska archiwalne, a tylko 14 sposréd 42 z nich zo-
stato lepiej opublikowanych (tab. 3)**. W okresie po-

22 Dotyczy to zarowno dobrze przebadanych i opu-

blikowanych stanowisk (Sadkow, Polwica/Skrzypnik,
Wroctaw-Widawa, Wroctaw-Olbin — Piekalski 1991, 17-
23; Dobrakowski et al. 2000; 2001; Kolenda, Chrzan 2012;
Pankiewicz 2014), stanowisk wzmiankowanych w krétkich
notatkach (Gloska) zespotow znanych z badan przedwo-
jennych (Wroctaw-Pracze — Kramarek 1963, 173-177), jak
i tych ujetych w lepiej sporzadzonych sprawozdaniach
(Jenkowice; Wroclaw-Krzyki — tab. 1) i w ewidencji AZP
(Iwiny). W przypadku stanowisk, na ktorych nie stwierdzo-
no osadnictwa z X-XIII w., osady tak datowane wystepo-
waty w miejscach polozonych w najblizszym sasiedztwie:
np. Nowa Wie§ Wroclawska, stan. 7/19 (wczesne) i 1/13
(XI-XII w.); Skatka, stan. 18/23 (wczesne) i 14/19 (mtod-
sze), a takze liczne $lady osadnicze z Wroctawia-Psiego
Pola, Ratynia i Redzina, gdzie odkryto takze materialy
z VII-pocz. IX w. (tab. 1).

3 Poczynienie tego typu obserwacji dla okresow
wczesniejszych jest praktycznie niemozliwe. Wprawdzie
wedlug danych zawartych w bazie AZP we Wroctawiu
i najblizszych okolicach znajduja si¢ pojedyncze stano-
wiska okreslone jako cmentarzyska ciatopalne (Swojkow,
Zachowice), ale sg to niepublikowane stanowiska archi-
walne.

24 Sa to nekropolie w Kotowicach, Matkowicach,
Nowej Wsi Wroctawskiej, Ozorowicach, Sokolnikach, Sta-
rym Zamku, Tyncu, na wroctawskim Oporowie (Wachow-
ski 1975, 88, 98-99, 118-119, 123-125, 131-136, 138-139),
a takze w Sobocisku i kilku innych miejscach grzebalnych
we Wroclawiu (por. przypisy 25, 26).
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Ryec. 11. Osadnictwo fazy III, potozenie stanowisk n.p.m.
Fig. 11. Location of the sites above sea level in phase I11

wojennym badano zaledwie 8 cmentarzysk (tab. 3)%,
czasem znanych tylko z krotkich sprawozdan (Sle-
dzik-Kaminska, Terlecka 1988, 65-67) i notatek (Bo-
gunow — Furmanek, Okon 2003). Cze$¢ archiwalnych
stanowisk potozona na obszarze dzisiejszego miasta
zostala zniszczona, dla innych brakuje datownikow?®,
za$ niektore nalezaloby skresli¢ z listy obiektow
wczesnosredniowiecznych?’. Mimo watpliwej przy-
datnos$ci czesci zrodel, mozna zaobserwowac pewne
prawidtowosci w rozmieszczeniu wroctawskich i oko-
fowroctawskich nekropolii w XI-XII w. Cmentarze

% Stary Zamek (Wachowski, Domanski 1992); So-
kolniki (Sledzik-Kaminska, Terlecka 1988, 65-67); Wro-
ctaw-Olbin (Piekalski 1991, 44-65), okolice kosciota sw.
Wojciecha (Wachowski, Wojcieszak 2010), przy ul. Wita
Stwosza (Wojcieszak 2012, 17-20), na wyspie Piasek (Wa-
chowski 2002, 118), w Katedrze (Wachowski 2002; Woj-
cieszak 2012, 21-30) oraz na stanowisku Wroctaw-Widawa
(pojedynczy grob, Pankiewicz 2014, 344-345).

26 Np. Psary, Szewce, Les$nica, Mokra, Krobielowice,
Wroctaw: Swiniary, Gadow, Kepa Mieszczanska, Pilczyce
(Wachowski 1975, 88, 100, 121, 126, 138, 139; Demidziuk
1998, 61, 325, 399).

27 W ewidencji AZP jako cmentarzysko wczesno$re-
dniowieczne figuruje takze Wroctaw-Kozanow (stan. 4).
Wydaje si¢ to jednak bardzo watpliwe, gdyz Krzysztof De-
midziuk (1998, 47) opisuje grob jako nowozytny.

zakladano przy wiekszych skupiskach osadniczych.
Szczegolng ich koncentracje widaé w dorzeczu Sle-
zy i to nie tylko jej dolnym biegu blizej] Wroctawia,
ale wzdhuz catej linii rzeki (Wachowski 1975, ryc. 1).
Drugie skupisko rysuje si¢ w dolinie dolnej Widawy,
juz w obrgbie dzisiejszej aglomeracji miejskiej i na jej
przedpolu (por. ryc. — 10 1 12; takze Wachowski 1975,
ryc. 1). Bardziej szczegdlowe rozpoznanie utrudnia
tu brak doktadnej lokalizacji wielu stanowisk, ale ze
znanych przyktadow wydaje si¢, ze miejsca grzebalne
lokowano na wzgorzach, czasem w miejscach nekro-
polii ze starszych epok (tab. 3; Wachowski 1975, 22,
86,99, 105, 131).

Mniej klarownie rysuje si¢ kwestia obecnosci
cmentarza dla samego grodu na Ostrowie Tumskim.
Podczas wieloletnich, tak stacjonarnych, jak i ratow-
niczych, badan tego osrodka nigdy nie natrafiano na
pozostatosci takiej nekropolii. Wspominano wpraw-
dzie o pojedynczym pochowku wczesnosrednio-
wiecznym odkrytym przy ul. Katedralnej (Demidziuk
1998, 402; Wachowski 2002, 114), jednak pdzniejsze
prace potwierdzily tylko istnienie w poblizu cmenta-
rzyska o metryce poznosredniowiecznej i nowozytnej
(Pankiewicz 2012a, 7-8). Jedyne pewne groby jeszcze
z czasOW wcezesnego sredniowiecza odkryto wewnatrz
samej Katedry, ale nie byty one pozostatoscig cmenta-
rza dla ,,zwyktych” grodzian (Wachowski 2002, 114;
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Ryc. 12. Cmentarzyska i skarby w fazie III, oprac. S. Rodak
Fig. 12. Cemeteries and treasures in phase I, by S. Rodak

Wojcieszak 2012,21-30; por. tez faza IV). Pochowkow
wczesno$redniowiecznych nie odkryto tez na sgsied-
nim Zatumiu (Wojcieszak 2010). Pojedyncze groby
o metryce by¢ moze jeszcze XI-wiecznej sg natomiast
odkrywane po drugiej stronie Odry, w okolicach ul.
Wita Stwosza (Wojcieszak 2012, 17-20). Nie mozna
zatem wykluczy¢, ze terenem grzebania mieszkancow
Ostrowa Tumskiego mogty by¢ obszary pozniejszego
miasta lewobrzeznego. Niemniej do XII w. sam grod
na Ostrowie Tumskim i jego okolice pozostajg strefa,
gdzie nie odkryto cmentarzyska.

Analizujgc rozmieszczenie cmentarzysk w ska-
li catej aglomeracji wroctawskiej, mozna tez zaob-
serwowacé, ze sa one potozone czesto blisko miejsc
odkrycia skarbow (por. ryc. 12), co jest zapewne wy-
nikiem koncentracji zasiedlenia w tych rejonach, ale
moze by¢ tez przestanka dla istnienia swego rodza-
ju stref sacrum obejmujacych miejsca pochowkow
i sktadania depozytow.

Zwraca rowniez uwage rozrzut skarbow siekan-
cowych datowanych na 2. pot. X i XI w. Wystepuja
one przy wigkszych koncentracjach osadniczych, ale
poza obszarami grodu i jego najblizszego otocze-
nia (ryc. 10 i 12), na co wskazywano juz wczesniej
(Mozdzioch 1990, 148-155; Butent-Stefaniak, Malar-
czyk 2009, 229-237, Mapa 1). Znaleziska tego typu
z okolic Wroclawia, pochodzace sprzed schytku
X w., sg sporadyczne (skarb z Sosnicy, po 954 1.). Do-
piero w ostatnich dekadach X w., zapewne po umoc-
nieniu panowania Piastow na linii Odry w latach 80.
X w., pojawiaja si¢ nowe depozyty (z Karwian i Gnie-
chowic, oba po 985 r.). Ich przyrost jest tez notowany
po roku 1000 (Matkowice — po 1000 r., Kowale — po
1002 r., Bystrzyca—po 1003 r., Kotowice —po 1010 r.;
Butent-Stefaniak, Malarczyk 2009, 229-237, Mapa 2;
Butent-Stefaniak et al. 2013, 241-249, 265-266, 270-
272, 281-301, 324-325), co najpewniej wiaze si¢ ze
wzrostem rangi tego osrodka jako jednego z najwaz-
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niejszych grodéw w panstwie Piastow i siedziby bi-
skupstwa.

W mikroskali okolic Wroctawia nie jest to wi-
doczne, natomiast patrzac na rozmieszczenie skarbow
na catym Slasku rysuje sie ich koncentracja w oko-
licach Wroctawia na osi poétoc-potudnie, wschod-
zachdd (ryc. 12; Butent-Stefaniak, Malarczyk 2009,
229-237, Mapa 3), co jest zapewne odzwierciedleniem
przebiegu drog w poblizu tego osrodka?.

Takie potozenie Wroctawia — w miejscu taczenia
si¢ szklakow handlowych na linii poétnoc potudnie
i wschod zachdd bylo z pewnoscia jedna z przyczyn
dynamicznego rozwoju tego osrodka, co niejednokrot-
nie podkreslano (Mtynarska-Kaletynowa 1986, 17-19;
Mozdzioch 1990, 158-160; Piekalski 2014, 51-53).

FAZA TV — SCHYLEK XI DO
1. POL. XIIT W.

Do tego okresu zaliczono tacznie 148 stanowisk,
z czego zdecydowana wickszo$¢ stanowia osady.
Porownujac te liczbg punktéw osadniczych do sta-
nu z okresu poprzedniego, dla ktérego zanotowano
przeszto dwukrotnie wigcej stanowisk, wydawatoby
sie, ze mamy do czynienia z recesja osadnicza i to
w momencie, kiedy Wroctaw z osrodka skupionego
przy grodzie na Ostrowie Tumskim mialby si¢ prze-
ksztalca¢ w rozlegla aglomeracj¢ osadniczg obej-
mujaca szereg, jak si¢ wydaje do$¢ ludnych, osad.
Sprzecznos$¢ ta jest jednak tylko pozorna i wynika
z kilku czynnikéw. Jednym z nich jest z pewnoscig
niedoktadno$¢ datowania, gdyz znaczna czg$¢ stano-
wisk z mlodszych faz wczesnego sredniowiecza zo-
stata przypisana do wczesniejszej — I11 fazy. Po drugie
zwraca uwage proporcja stanowisk sklasyfikowanych
jako osady (81) i $lady osadnicze (54). Zdecydowa-
nie wigcej jest regularnych osad, co moze by¢ wy-
razng przestanka dla znacznej stabilno$ci osadniczej
w tym okresie. Trzecim czynnikiem jest koncentracja
osadnictwa w pewnych zwartych strefach — np. na
lewym brzegu Odry, gdzie mamy do czynienia z in-
tensywnym osadnictwem obejmujacym u schytku XI
i w XII w. rozlegly pas rozciagajacy si¢ od rzeki do
okolic kosciota $w. Wojciecha na poludniu i ul. Wita

2 Nie bedziemy si¢ tu doktadnie zajmowac proble-
mem rozmieszczenia skarbow i ich relacji do lokalnych
i dalekosigznych szlakéw handlowych, gdyz temat ten wy-
maga odrgbnego opracowania.

Stwosza na zachodzie, a w 1. pot. XIII w. zajmuja-
cy juz takze (przynajmniej cze$ciowo) tereny przy
dzisiejszym Rynku (Busko 2005, 188-191; Piekalski
2014, 44-48). W 1. pot. XIII w. na tym obszarze funk-
cjonowaly juz co najmniej trzy swiatynie; kosciot sw.
Wojciecha, fundowany w latach 40. XII w., kosciot
$w. Marii Magdaleny, datowany na schytek XII, czy
raczej poczatki XIII w. i kosciot §w. Elzbiety, wznie-
siony jeszcze w 1. pol. XIII w. Zapewne przedkolacyj-
ng metryke ma $wiatynia pw. Marii Egipcjanki (po-
tem $w. Krzysztofa), zlokalizowana na potudniowy
zachod od kosciota §w. Wojciecha (Mtynarska-Kale-
tynowa 1986, 44-80; 2017, 4-6; Busko 2005, 188-191;
Piekalski 2014, 44-48, 80).

Na wschod od obszaru zasiedlonego przy koscie-
le $w. Wojciecha wedle zrédet pisanych miataby si¢
znajdowaé osada walonska, ktorej powstanie odno-
szono jeszcze do XII w. Obecnie badacze dopatruja
si¢ tu sladow zagospodarowania tego terenu juz ra-
czej w pierwszych dekadach XIII w. (Piekalski 2014,
48). Na przeciwleglym — zachodnim krancu centrum
aglomeracji wroctawskiej znajdowaly si¢ natomiast
znane ze zrodet pisanych osady: Sokolniki, Szczepin
z kosciotem $w. Mikotaja i na Bytyniu, potozone przy
drodze na Luzyce (Mtynarska-Kaletynowa 1986, 44-
80; 2017, 4-6; Piekalski 2014, 53).

Po poénocnej stronie Odry rozwija si¢ kompleks
na Olbinie. Osada w tej czesci Wroctawia datowa-
na jest na XI w. (por. fragment powyzej). W 1. pot.
XII w. ta czes¢ aglomeracji wroctawskiej zostaje roz-
budowana o rezydencj¢ Piotra Wlostowica i1 zabudo-
wania klasztoru benedyktynéw wraz z kosciotem $w.
Wincentego. W zachodniej czeéci Olbina, przy dro-
dze do Wielkopolski, w 2. pol. XII w. znajdowaly za-
pewne natomiast wlosci komesa Mikory (Mtynarska-
Kaletynowa 1986, 39-44; Piekalski 2014, 49-50). Za
czasow Piotra Wlostowica zagospodarowana zostaje
takze Wyspa Piaskowa (por. fragment powyzej).

Wiceksze kompleksy osadnicze wystepujg takze
poza wzglednie dobrze zbadang strefa dzisiejszego
Starego Miasta i Srodmiescia. Znakomitym przykta-
dem moze byé tu obszar nad rzeka Sleza. Wzdhuz jej
biegu osady, ktore mozna datowa¢ na schytek XI-
wezesny XIII w., odkryto w Zernikach Wroctawskich
(stan. 4), Mokronosie Dolnym (stan. 8), na Mucho-
borze Wielkim i Grabiszynie*’ (Kramarek 1963, 164-

»  Osade t¢ Janusz Kramarek datowat na IX-1. pol.
XI w., ale wystepujace w jej obrebie zabytki, np. ostrogi
typu II:3, wskazuja na znacznie pdzniejsza, XII-, by¢ moze
wcezesno-XIII-wieczng metryke stanowiska.
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Ryc. 13. Osadnictwo fazy IV; oprac. S. Rodak
Fig. 13. Settlement of phase I'V; by S. Rodak

164, tabl. 1, II:1; Kamyszek et al. 2010; Kamyszek,
Zygadto 2014). Dalej na potudnie, na terenie Partynic
w okolicach obecnych ulic: Zwycieskiej, Wyscigowej
i Jezdzieckiej odkryto zwartg strefe zabudowy z XI-
XII w. (ponad 300 obiektéw nieruchomych i kilka
stanowisk). Rozrzut podobnie datowanych lokalizacji
z tego obszaru (od ul. Ottaszynskiej do ul. Przyjaz-
ni — Demidziuk 1998, 197-200; Kolenda 2001; Dwo-
jak 2010; Bykowski et al. 2011; Opalinska-Kwasnica,
Kwasnica 2011), rozciagnigtych na przestrzeni prawie
2 km, pozwala tam widzie¢ zwarty obszar zasiedlenia
(ryc. 13), tozsamy najpewniej ze znang ze zrodet pi-
sanych 1 wymieniong pod rokiem 1268 wsig Patenice
(Mtynarska-Kaletynowa 1986, 20; Kolenda 2001, 141).

Kolejne bardzo wyrazne skupisko osad rysuje si¢
3 km na potudnie (ryc. 13), w okolicach miejscowosci
Sleza, potozonej jak sama nazwa wskazuje takze nad
Slezg (stan. 10-13). W toku badan, zwigzanych gtow-
nie z przebudowg autostrady A4 odkryto tu kompleks
osad, datowanych na schylek wczesnego $redniowie-

cza (2. pot. XII w. - pocz. XIII w.), co potwierdza
zardwno data dendrochronologiczna (rok 1216) po-
zyskana ze studni na stanowisku nr 13 oraz ceramika
typowa dla tego okresu (Szwed 2003). Nie bedziemy
w tym miejscu dokonywac¢ opisu cech naczyn pro-
dukowanych w tym czasie, gdyz sg one dos¢ dobrze
scharakteryzowane przez innych badaczy (np. Rzez-
nik 1998; 2005; Szwed 2003; Pawlak 2013, 223-237).
Pozwala to na stwierdzenie, ze analogiczne zespoty
ceramiczne wystepowaly tez na sasiednich stanowi-
skach (nr 10-12), aczkolwiek sg one datowane szerzej
na X-XIIT lub XI-XTIT w. (Domanski et al. 2005; Gra-
lak et al. 2006).

Inny, rozlegly i dobrze datowany zespot osadni-
czy znajduje si¢ okoto 3 km na pdtnocny zachod od
Slezy, na obszarze miejscowosci Zabrodzie. Badania
archeologiczne na tym terenie przyniosly odkrycie
gesto zabudowanej wsi, z zachowanymi reliktami po-
nad 120 obiektow. Na podstawie dos¢ licznego i do-
brze opracowanego zbioru ceramiki stwierdzono, ze
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Ryc. 14. Osadnictwo fazy III, potozenie stanowisk n.p.m.
Fig. 14. Location of the sites above sea level in phase IV

jej funkcjonowanie datowane jest na 1. pot. XIII w.
(Pawlak 2013). Nieco wczesniej (na XI/XII- poczatek
XIII w.) przypada czas istnienia osady w Krzeptowie,
potozonej o kolejne 3 km dalej na poéinocny zachod.
Z fazg schytkowg wczesnego Sredniowiecza wigze si¢
tez osady w Iwinach i Smolcu (Lodowski 1980, 200;
dane AZP).

Wszystkie wymienione miejsca poza zbieznym
datowaniem majg tez inng ceche wspolng. Potozone
sa na krawedzi wyzszej terasy odrzanskiej na pozio-
mie 125-135 m n.p.m. Zwraca tez uwage grupa stano-
wisk zlokalizowanych jeszcze dalej na potudnie, na
wysoko$ciach 150-160 m n.p.m., a nawet wyzszych
(ryc. 13, 14). Obszary takie byly juz zajmowane we
wezesniejszym okresie (10% stanowisk), ale wybiera-
no je relatywnie czgsciej blizej schytku sredniowiecza
(18% stanowisk —ryc. 14). Mimo Ze caty obszar Stare-
go Miasta i wysp odrzanskich, gesto usiany punktami
osadniczymi z tego czasu, potozony jest na poziomie
113-119,9 m n.p.m. (Badura 2010, 40-44, tab. 1)*, to
wzgledem poprzedniego okresu notuje si¢ spadek sta-
nowisk zlokalizowanych na tej wysokosci (faza III

30 Biorge pod uwage poziom humusu pierwotnego,

nie stan wspolczesny, podniesiony nawet o kilka metréw
w stosunku do $redniowiecza.

— 27%, faza IV — 22%) i wzrost liczby miejsc poto-
zonych nieco wyzej (por. ryc. 11 i 14). Przemiany te
mogly by¢ czeSciowo spowodowane faktem, ze schy-
lek omawianej fazy zbiega si¢ tez z koncem okresu
ocieplenia (okoto roku 1200) i niskiego stanu wody
w Odrze (Badura 2010, 35)*'. Druga przyczyna mogto
by¢ poszukiwanie nowych siedzib w poblizu inten-
sywnie rozwijajacego si¢ osrodka protomiejskiego,
a p6zniej miejskiego we Wroctawiu, w okresie §la-
skiego prosperity, za rzadéw Bolestawa Wysokiego,
a potem Henryka Brodatego.

W badaniach struktur osadniczych z doby wcze-
snego Sredniowiecza, a zwlaszcza okresu rzagdow dy-
nastii piastowskiej, to wlasnie polityka uwazana jest
za gtowny element sterujacy mechanizmami rozwoju
osadnictwa. Nie negujac w zadnym stopniu roli, kto-
ra pewnego rodzaju uktady wilasnosciowe odegraty
w takim, a nie innym, umiejscowieniu miasta lokacyj-
nego, warto tez zwroci¢ uwage na 6w drugi czynnik,
czesto niezalezny od cztowieka i jego ambicji poli-

31 Na temat podniesienia si¢ stanu wod i jego wptywu
na procesy osadnicze doby p6znego $redniowiecza zwraca
tez uwage Marta Miynarska -Kaletynowa (1986, 34-36).
Badaczka odnosi jednak to zjawisko do czaséw nieco poz-
niejszych XIII i XII/XIV w.
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tycznych — srodowisko. Wyzej zwrdcono juz uwage
na specyficzne preferencje osadnicze wykazujace
tendencje do osiedlania si¢ na nieznacznie wyzej po-
lozonych terenach, czego przyczyna moglo by¢ pod-
niesienie si¢ poziomu wod. Do podobnych wnioskow
sktania obserwacja, iz w omawianym okresie opusz-
czono znaczng czes¢ osad znajdujacych sie w obrgbie
samej doliny Odry (ryc. 13).

Wyjatkiem jest kompleks osadniczy na pdinoc-
ny zachod od Wroctawia, w okolicach miejscowosci
Kotowice, Pegow, Pisarzowice, Gostawice i Uraz.
Zapewne to wlasnie ostatnie z wymienionych miejsc
stanowito ,.kregostup” dla lokalnych wsi. Uraz nabie-
ra bowiem znaczenia u schytku wczesnego $rednio-
wiecza. W latach 1250-1291 funkcjonuje jako jedna
ze S$laskich kasztelanii, ale w zrodlach pojawia si¢
niemal pot wieku wezesniej — w 1203 roku, kiedy
wzmiankowany jest kanonik Idzi z Urazu. Jak wy-
nika z zapiskow, juz wowczas istniaty tam karczmy
(Kaletynowie, Lodowski 1968, 145). Nalezy si¢ za-
tem liczy¢ ze znaczniejszym zagospodarowaniem te-
renu potozonego na szlaku odrzanskim. O wzroscie
znaczenia tego obszaru juz w 2. pot. XI w. by¢ mo-
ze $wiadczy ukrycie w Pegowie koto Urazu skarbu,
w ktorym najmtodsze emisje monet pochodza z lat
1063-1074 (Butent-Stefaniak et al. 2013, 351-354).
Innym, wyjatkowym znaleziskiem jest romanska mi-
sa, wylowiona z Odry w poblizu Urazu, a datowana
na okres od 2. pot. XI po poczatki XIII w. (Kramarek
1987).

Poza grodem w Urazie, datowanym ogdlnie na
XII w. 1 funkcjonujacym ciggle Ostrowem Tumskim
nie znamy zatozen obronnych o pewnej chronologii
z tego okresu. By¢ moze u schytku XI i w XII w. ist-
niaty jeszcze obiekty ufortyfikowane w Siedlcach oraz
na wroctawskich Osobowicach (?) i Praczach, ktérych
czas funkcjonowania okreslony jest, do$¢ szeroko, na
X-XIII w. (por. fragment powyzej). W zrodtach XII
1 XIII w. nie pojawiaja si¢ jednak wzmianki, ktore
wigzalyby si¢ w jaki$ sposob z budownictwem obron-
nym w tych lokalizacjach. Sg one p6zne (np. Siedlce
—1250; Osobowice — 1242 lub 1257; Pracze — 1318)
i dotycza osadnictwa wiejskiego (por. Tyszkiewicz
1957, 30; Miynarska-Kaletynowa 1986, 17-29; Adam-
ska 2017, nr 59, 70). Nie $§wiadcza tez o obecnosci tu
grodow jeszcze w XIII w. Zapewne (oprocz Ostrowa
Tumskiego i nowego osrodka w Urazie) inne zaloze-
nia obronne zlokalizowane przy Odrze zanikaja jesz-
cze przed koncem omawianego okresu.

Omawiajac strukture organizacji terytorialnej
tego okresu, nie sposob pomina¢ kwestii wsi stuzeb-

nych zlokalizowanych wokot najwazniejszych osrod-
kow administracyjnych panstwa Piastow. Pod koniec
omawianego okresu sa one juz przezytkiem dawne-
go ustroju prawa ksigzgcego, jednak o ich istnieniu
takze wokot Wroclawia §wiadczy szereg nazw miej-
scowych, takich jak Swiniary, Pracze (Odrzanskie
i Widawskie), Kowale, Sokolniki, Zerniki (Zyrdniki),
Szczytniki, Ksieze (Wielkie i Mate — dawnej Ksigz-
no), Ksieginice oraz Rataje (Mtynarska-Kaletynowa
1986,26-27;2017,4; Adamska2017,nr 70, 71,75, 83,
92,94, 96, 107). Brak mozliwosci ich doktadnej loka-
lizacji i pewnej identyfikacji z osadami znanymi z od-
kry¢ archeologicznych, a co za tym idzie bardzo staby
stan rozpoznania tych miejsc, nie pozwala wlasciwie
na konfrontacj¢ zrodet pisanych z materialnymi. Pro-
blematyczne jest takze ich sklasyfikowanie jako wsi
stuzebnych wylgcznie na podstawie nazwy (przyktad
wroctawskich Ztotnikow — por. Adamska 2017, nr
105). Zagadnienie to catosciowo wymaga wiasciwie
osobnego omdwienia i zostanie tu potraktowane wy-
facznie zdawkowo.

Zasadnicza zmiana w zasiedleniu Wroctawia
i okolic w tym okresie polega jednak na czyms innym.
Wyraznie widoczne jest przeniesienie calego cigzaru
osadnictwa na lewy brzeg Odry. Od schytku XII w.
nastepuje znaczne zageszczenie zabudowy na osadzie
pomiedzy Odrg a kosciotem $w. Wojciecha. W pierw-
szych dekadach XIII w. domostwa wznoszone byty
juz takze w okolicach pdzniejszego Rynku. Zapewne
do lat 40. XIII w. nastgpuje, przynajmniej wstepna,
organizacja przestrzeni w obrgbie pierwszego mia-
sta lokacyjnego, aczkolwiek jak si¢ podkresla, byt to
raczej dlugotrwaly proces niz akt jednorazowy (Pie-
kalski 2014, 72-79). Na lewym brzegu rzeki rozwijaja
si¢ tez wspominane osady: na Bytyniu, Szczepin, So-
kolniki, osada zydowska oraz walonska (por fragment
powyzej). Od XIII w. na znaczeniu traci natomiast
Otbin. W 1232 roku zostaje zlikwidowany funkcjo-
nujacy tam, zapewne jeszcze przed 1149 rokiem, targ
sezonowy organizowany w czerwcu (Mtynarska-Ka-
letynowa 1986,39-44;2017, 5; Piekalski 2014, 49-50).
Za czasow Henrykow, Brodatego i Poboznego nie
maja tez racji bytu otbinskie siedziby moznowtadcze,
funkcjonujgce jeszcze w 2. pot. XII w.

Utrata dotychczasowej roli prawobrzeznej czesci
Wroctawia dotyczy jednak nie tylko samego otocze-
nia miasta lokacyjnego, ale takze wsi potozonych juz
nieco dalej. Widoczne jest zmniejszenie liczby miejsc
zasiedlonych np. w dorzeczu Widawy i w catej pot-
nocnej strefie miasta. Natomiast tereny na potudnie
od obecnego Starego Miasta rozwijaja si¢ bardzo po-
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mys$lnie, czego przyktadem moze by¢ opisywana juz
sie¢ osad polozonych w dorzeczu Slezy, Bystrzycy
i Otawy (ryc. 13). Zaggszczenie sieci osadniczej czy-
telne jest takze wzdluz biegow tych rzek, ale na po-
hudnie od miasta. Taki obraz osadniczy wylaniajacy
si¢ analizy danych archeologicznych znajduje tez po-
twierdzenie w zrodtach pisanych. Cho¢ np. z obsza-
réw potozonych w dorzeczu dolnej Widawy znamy
szereg nazw miejscowych pojawiajacych si¢ w za-
piskach XII i XIII-wiecznych, to jednak wigkszos¢
z nich dotyczy wlasnie miejsc potozonych na potu-
dnie od linii Odry (por. Mtynarska-Kaletynowa 2017,
ryc. 1).

W omawianym okresie zasadnicze zamiany
zachodza nie tylko w dziedzinie osadnictwa sensu
stricte, ale takze aktywnosci ludzkiej z nim zwigza-
nej. Doskonatym i dobrze rozpoznanym dla Wro-
ctawia przyktadem sg stanowiska sepulkralne z tego
okresu. Wraz z adaptacja chrzescijanstwa, ale takze
owczesnych norm kulturowych zwigzanych ze sfera
pochowku, od okoto pot. XII w. stopniowo zanika-
ja zatozone we wczesniejszym okresie cmentarzyska
okreslane mianem nieprzykoscielnych (Wachowski
1975, 69-76; 2002, passim). W samym Wroctawiu
wraz z rozwojem budownictwa sakralnego, przy sa-
mych kosciotach lub w ich obrebie, pojawiaja sie
pochowki. Te ostatnie zarezerwowane byly dla osob
duchownych najwyzszej rangi, ewentualnie dla elit
(rodzina ksigzeca), wobec nielicznych istniejgcych
kosciotow wroctawskich przed XIII w. nie byto to jed-
nak powszechne. Do XII 1 XII/XIII w. mozna odnie$¢
najstarsze pochowki w krypcie katedralnej. Skrywaty
one zdeponowane na wtornym zlozu szczatki naleza-
ce zapewne do biskupéw Waltera z Malonne, Zyrosta-
wa Il i Jarostawa z Opola oraz dwojki matych dzieci,
zapewne miodocianych ksigzat. Pozniejsze groby,
gtéwnie biskupow, pochodza juz z czaso6w miodszych,
przypadajacych na okres od 2. pot. XIII w. (Wachow-
ski 2002, 115-117; Wojcieszak 2012, 21-30). Poje-
dynczy pochoéwek wcezesnosredniowieczny odkryto
w kosciele NMP na Piasku. Poza nietypowym utoze-
niem zwtok — gtowg na pohoc (Kazmierczyk 1957,
190; Wachowski 2002, 118; Wojcieszak 2012, 18),
o grobie tym niewiele jednak mozna powiedziec¢. Juz
w 1. pol. XII w. zaczyna funkcjonowac cmentarz przy
kosciele $w. Wincentego na Otbinie (Piekalski 1991,
44-65; Wachowski 2002, 118). Wieksza nekropolie
stuzaca Wroctawianom od XI/XII do XIII/XIV w.
zatozono przy, nieco pozniejszym, kosciele §w. Woj-
ciecha (Wachowski, Wojcieszak 2010). Pole grze-
balne w tej czesci Wroctawia rozciagato si¢ dalej na

zachod, do obszaru w okolicach dzisiejszej $wiatyni
pw. $w. Marii-Magdaleny. Pochoéwki odkrywano tez
przy samym kosciele, wzniesionym u schytku XII lub
w poczatkach XIII w. Starsze groby znajdowane byly
takze przy kosciele $w. Elzbiety, funkcjonujacym od
1. pot. XIII w. (Wojcieszak 2012, 17-19, 35-36). Moz-
na domniemywac, ze cmentarze istniaty takze przy
kosciotach §w. Mikotaja na Szczepinie oraz $w. Mau-
rycego przy osadzie walonskiej. Istnienie tych budow-
li poswiadczaja wprawdzie zrodta z 1. pot. XIII w.,
ale przypuszcza si¢, ze obie wzniesiono wczesniej
(Wojcieszak 2012, 35). Konsekwencjg wprowadzania
norm obyczajowych ,,prawidtowego” pochowku byto
stopniowe zanikanie w XII w. nekropolii zatozonych
wokot Wroctawia w 1. pot. XI w., a przenoszenie stre-
fy grzebalnej do centrum — na tereny przyszilego mia-
sta lokacyjnego (ryc. 13).

Obrazu osadnictwa w tym okresie dopetnia roz-
rzut skarbow. I tego czynnika nie mozna analizowaé
w oderwaniu od 6wczesnych realiow kulturowych.
Na schytek XI lub poczatki XII w. datowa¢ mozna
ztozenie skarbu w Kebtowicach (Butent-Stefaniak et
al. 2013, 273-274), natomiast okoto stulecie poznej
zdeponowano srebrne monety znalezione we Wro-
ctawiu-Marszowicach (Haisig et al. 1966, 53). W od-
niesieniu do poprzedniego okresu jest to znaczna
redukcja liczby wigkszych skarbow srebrnych z oko-
lic Wroctawia (ryc. 13). Wiaze si¢ to ze zamianami
zachodzacymi w obiegu pieni¢znym u schytku XI w.
Z jednej strony nastepuje wowczas stopniowy zanik
skarboéw siekancowych (Mozdzioch 1990, 148-155;
Butent-Stefaniak, Malarczyk 2009, 229-237), z dru-
giej jest to poczatek etapu pojawiania si¢ wickszej ilo-
$ci monet w obrgbie samych osrodkéw centralnych,
nie na ich obrzezach. Doskonale wida¢ to we Wro-
ctawiu, gdzie w obrebie grodu na Ostrowie Tumskim
i strefy osadnictwa lewobrzeznego coraz czestsze sg
znaleziska zarowno pojedynczych numizmatow, jak
i monet gromadzonych po kilka, kilkanascie, a nawet
kilkadziesigt sztuk (Butent-Stefaniak, Baran 1998;
Kubiak 1998, nr 166; Butent-Stefaniak, Malarczyk
2009, 141-143; Butent-Stefaniak et al. 2013, 399-
403; Chorowska et al. 2018, 248; Duma, Paszkiewicz
2018, 449-451).

Wydawatoby sie, ze okres od schytku XIdo 1. pot.
XIII w. jest z jednej strony czasem glgbokich prze-
mian, a z drugiej stabilizacji nowych struktur osad-
niczych i zjawisk zwigzanych z zyciem duchowym
i ekonomia nowych czaséw. Jest to jednak dalekie od
prawdy, o ile bowiem obszary zasiedlone w X-XII w.
na obszarze pozniejszego miasta lokacyjnego i jego
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najblizszego zaplecza rozwijaja si¢ pomysinie w kolej-
nych stuleciach, to w przypadku zdecydowanej wiek-
szosci osad datowanych na XII-XIII w. nie widzimy
ich kontynuacji w p6znym $redniowieczu. Uwaza sig,
ze przyczyna tego zjawiska moze by¢ porzucanie do-
tychczas funkcjonujgcych osiedli w dobie lokacji wsi
na prawie niemieckim, w zwiagzku z tym, ze zarOw-
no ich struktura jak i organizacja przestrzenna byta
przestarzata i nieprzystajaca do nowych czasow (Fokt
2012, 247-249). Wyjasnienie tego fenomenu wymaga
jednak szerszych badan nad strukturg osadnicza tych
obszaréw w pdznym $redniowieczu, co wykracza juz
poza zakres niniejszego opracowania.

PODSUMOWANIE

Osadnictwo u ujécia Bystrzycy, Slezy, Otawy
i Widawy do Odry, czyli w miejscu, gdzie znajduje
si¢ obecnie miasto Wroctaw, zmieniato si¢ w sposob
zasadniczy przez cale wczesne Sredniowiecze. Nie
jest ono rozpoznane dla VI w., natomiast w okresie
od 2. pol. VII (?) po wczesne dekady IX w. zaznacza
si¢ juz do§¢ wyraznie, tworzac rzadko rozmieszczo-
ne, ale do$¢ rozlegle i dtugotrwate skupiska, z zasady
potozone dos¢ nisko, w dolinach rzek, w tym same;j
Odry.

W 1I fazie rozwoju osadnictwa na terenie obec-
nego Wroctawia i na jego przedpolu sytuacja zmie-
nia si¢ zasadniczo. Wprawdzie notowane sa nieliczne
miejsca zasiedlone w poblizu koryta Odry, jednak
wyrazne jest to, ze w przeciwienstwie do poprzednie-
go okresu osadnictwo skupia si¢ na wyzej potozonych
obszarach na poéinoc i na potudnie od biegu gléwne;j
rzeki. Zmiany te mogly by¢ uwarunkowane zar6wno
podziatami politycznymi (rozktad tzw. plemion w tej
czesci Slaska), jak czynnikami zwigzanymi ze $ro-
dowiskiem naturalnym (wysoki stan wod, hamujacy
rozwoj osadnictwa w samej dolinie Odry).

Zupekie odwrotna sytuacje obserwujemy w ko-
lejnej, 11 fazie. Nastgpuje wowczas powrot do tere-
néw potozonych zarowno bezposrednio nad Odra,
jak jej mniejszymi doptywami. Charakterystyczne
jest takze usytuowanie samych grodéow — na czele ze
stolecznym Ostrowem Tumskim — zlokalizowanych
na terenie Wroclawia i najblizszych okolic, na linii
Odry, co jest takze typowe dla potozenia innych gro-
dow ,,piastowskich” wzniesionych lub przebudowa-
nych u schytku X w. W tym okresie widzimy rowniez

znaczne ozywienie osadnicze, cho¢ koncentracja sta-
nowisk widoczna jest w pewnej odlegtosci od grodu
na Ostrowie Tumskim. Przy skupiskach osadniczych
znajdujg si¢ tez cmentarzyska i depozyty skarbow,
ktorych uktad jest zapewne zwigzany z przebiegiem
szlakow handlowych. Cho¢ rola wymiany dalekosi¢z-
nej w rozwoju osrodka wroctawskiego jest z pewno-
Scig istotna, to wydaje si¢, ze sama Odra z do$¢ ni-
skim poziomem wdd nie byta tak trudng przeszkoda
terenowg do sforsowana, by wroctawska przeprawa
stanowita nieodzowny element traktu komunikacyj-
nego potnoc-potudnie.

Diametralnemu przeobrazeniu ulega zasiedlenie
w 1V fazie, przypadajacej na okres od schytku XI do
1. pot. XIII w. wiacznie. Wtasciwie rytm zmian osad-
niczych tego okresu nalezatoby rozpatrywaé, biorgc
pod uwagg osobno koniec X1 i XII oraz 1. pot. XIII w.,
jednak niedostateczny stan rozpoznania zrodel mate-
rialnych uniemozliwia dokonanie takiego podziatu.
W tym czasie mamy juz do czynienia z rozlegla aglo-
meracjg osadnicza, w ktorej sktad wchodzi grod na
Ostrowie Tumskim, Wyspa Piaskowa, osiedla na pra-
wobrzeznym Olbinie i coraz bardziej rozwijajacy si¢
obszar na lewym brzegu Odry. Wyraznie widoczny
jest rozw@j wilasnie tej czesci aglomeracji wroctaw-
skiej kosztem osadnictwa obszaré6w na potnoc od linii
Odry. Nie jest to jeszcze tak czytelne w XII w., kie-
dy na znaczeniu zyskuje Otbin, ale od schytku tegoz
stulecia sytuacja zaczyna si¢ dynamicznie zmieniac.
Przeniesienie osadnictwa na lewy brzeg Odry dotyczy
przy tym nie tylko terenu S$cistego centrum ksztattu-
jacego si¢ miasta, ale takze jego zaplecza, czego wy-
razem jest powstanie szeregu wsi na potudniowych
krancach Wroctawia. W tym czasie z obrzezy aglome-
racji wroctawskiej znikaja zarowno cmentarzyska jak
i skarby, czego przyczyna sa zar6wno zmiany zacho-
dzace w dwczesnej obyczajowosci, jak i ekonomii.

Obraz osadnictwa jest zatem wypadkowa wielu
czynnikow, zarowno politycznych, kulturowych, jak
i tych zwiazanych ze §rodowiskiem naturalnym. Tyl-
ko analizujgc wszystkie te przestanki, z uwzglgdnie-
niem datowania stanowisk, jesteSmy w stanie od-
da¢ dynamike przemian kulturowych zachodzacych
w dobie wczesnego $redniowiecza.

Publikacja zrealizowana w ramach projektu Roz-
woj oSrodkow centralnych panstwa Piastow od X do
XII wieku na przyktadzie wroctawskiego Ostrowa
Tumskiego sfinansowanego ze $rodkéw Narodowego
Centrum Nauki przyznanych na podstawie umowy
UMO-2017/27/B/HS3/00554.
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ALEKSANDRA PANKIEWICZ, SYLWIA RODAK

SETTLEMENT TRANSFORMATIONS IN WROCLAW AND ITS FOREGROUNDS
IN THE EARLY MIDDLE AGES

SUMMARY

Over the past decades there was a significant increase
in the discovery of medieval settlement sites within the city
of Wroctaw and on its outskirts. This is associated with res-
cue works, as well as large investments in the construction
of expressways. Most of the sites offered precise grounds
for dating, including the results of dendrochronological re-
search, the categories of archaeological artefacts, and the
numerous collections of pieces of pottery — which together
with data from the AZP (Archaeological Photo of Poland)
give the opportunity to trace the changes taking place in the
material culture of Wroctaw and its broadly defined fore-
ground in the early Middle Ages, and to synchronize them
with the transformations taking place in the settlement. The
aim of this study is to reconstruct the settlement transfor-
mations in the area of today’s city of Wroctaw in keeping
with the natural conditions (primarily the topography and
the role of the Odra) as well as the cultural conditions that
influenced the image of early medieval settlement in this
area. Based on the collected data, a database was created of
around 1,000 archaeological sites including the area of city
of Wroctaw and its foreground, from which five settlement

phases were distinguished from the 6" to the first half of
the 13" century, based on the individual dynamics of settle-
ment in this area.

In phase I (from the 6" to the first decades of the 9™
century), settlement in this area is sparsely distributed, but
seems quite stable. The settlements were located quite often
within the valley of the Odra river itself. From 6" century
we do not know many archaeological sites. However, the
settlements from the 7" and 8" centuries to the beginning of
the 9™ century are confirmed. Most of them do not continue
into the 9 century.

In phase II (9" to 1st half of 10™ century) there was
a concentration of settlement. In this period, the area lo-
cated higher and further from the Odra river was prefered,
which might be related with a change in the water level and
the exclusion of part of the area from use and the so-called
tribal divisions, the border of which could have been the
main river.

The re-occupation of the area near the Odra river takes
places in phase III (the second half of the 10" century and
all the 11" century). There is a visible tendency to located
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strongholds on the Odra line, which is probably related to  later city center of Wroctaw, which results in the creation

the increase of the Piast dynasty’s control over this com-  of the medieval city. At this time, slightly higher, elevated

munication artery. areas located on the left bank of the Odra are again pre-
In phase IV (12" and the first half of the 13" century)  ferred.

the development becomes visible of settlement within the
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Tabela. 1. Stanowiska fazy I.
Table. 1. List of sites of the phase I.

Nazwa Gmina/ Nr Rodzaj . m . . . L. Tlo$¢ ceramiki | Dokumentacja/ .
. . . . Datowanie Badania Obiekty nieruchome Zabytki inne . . Literatura
stanowiska | Powiat stanowiska | stanowiska n.p.m. AZP/ badania | Zbiory
1927 - odkrycie
L 1938 - WSPS sygn. 739;
Migkinia/ VII-VII w., . . o
Gtoska i . 1/18 osada 109 powierzchniowe brak danych zuzel 11/? WUOZ Wroctaw | brak, dane AZP
Sredzki X-X1 w.
1974 - teczka Gloska
powierzchniowe
. Siechnice/ VII-VIT w, 19847 —
lwiny . 11/41 osada 125 ) . - - ?2/4 WUOZ Wroctaw | brak, dane AZP
wroctawski X-XIT w. powierzchniowe?
. polepa, koSci zwierzece
2006 - sondazowe ) .
. 2 pot. VIII - IX w. . ) ] (mato), 3 noze, 2 osetki, | ? /2006 - 16
) Olesnica/ i powierzchniowe L ] L .
Jenkowice . 3/56 osada (1 pot.)?; XI-XII- 150 130 obiektow przeslik, brytki zuzla, 2009/2010 - WUOZ Wroctaw | Gawlik et al. 2011
ole$nicki 2009/2010 - . L
XIHT w. . kilka przedmiotow 3991
wykopaliskowe .
zelaznych
VII-VIII w.; studnia
1986 - 2002, 2005 - 80
L Katy datowana na ok. . . . . . .
Nowa Wie$ . ) powierzchniowe . fragmentéw kosci, ?/2002, 2005 WSPS sygn. 659, | Kendelewicz 2006; 2009;
Wroctawskie/ | 7/19 osada 746 AD, ceramika | 136 3 obiekty )
Wroctawska . 2002, 2005 - fragment szydta -130 s. 317 Kendelewicz et al. 2011
wroctawski slabo obtaczana, . o
) ] wykopaliskowe ko$cianego
niezdobiona
2006 -
o Dhugoteka/ . . i WuOz o
Ramiszéw . 4/38 osada VII-VIII w. 135 powierzchniowe, | 2009 - 1 obiekt - ?/2009 - 14 Limisiewicz et al. 2011
wroctawski ) Wroctaw/?
2009 - ratownicze
99 obiektéw (17 L
i . depozyt przedmiotow
budynkéw mieszkalno- .
VII (faza 1), VIII- 1996 - zelaznych, fragment
] . gospodarczych, ] A
Katy IX (faza 2); daty: powierzchniowo- . i wagi szalkowej,
. . . 4 studnie, 15 urzadzen . ?/ 2003, 2005- | WUOZ Wroctaw/ | Kolenda, Chrzan 2012,
Sadkow Wroctawskie/ | 3/14 osada okoto 670, po 678, | 142 sondazowe ) . grzebien i fragment .
. przetworczych, 9 jam L . 2009 - 4857 PAN Wroctaw tam dalsza lit.
wroctawski po 731; schytek X- 2003, 2005-2009 - . grzebienia, praznica,
. . zasobowych, piec L
XIII w. (rézne fazy) ratownicze . kamien zarnowy,
do produkcji wapna .
. ) przeslik
(wszystkie fazy tacznie)
Kat
e $lad 1986-
Skatka Wroctawskie/ | 18/23 . VII-VII w. 125 ) . - - 8 WUOZ Wroctaw | brak, dane AZP
. osadniczy powierzchniowe
wroctawski
ceramika recznie
lepiona, nieznacznie
Skrzypnik 8 i Polwica 5: | obtaczana; grzebien
tacznie 60 obiektow (czy nie XI w. ?77);
. VI-VII w.; data 1998-1999- L L .
Skrzypnik/ Otawa/ . z tego okresu; ziemianki | kosci zwierzece (bydto, WUOZ Wroctaw | Dobrakowski et al. 2000;
) . 8/82 osada dendro: 677 r.; 144.1 | badania o . . ?
Polwica otawski i polziemianki, obiekt kon, $winia, pies, tez / MAW 2001

X, XI-XI1 w.

wykopaliskowe

na wodg, studnia, piec

(grzewczy lub chlebowy)

dzikie zwierzeta);
gliniana praznica
(fragment), drewniany
pobijak




VIII w. (datowanie

) 1926-1927-
oparc .
Wroctaw Wroctaw/ W oparet wykopaliskowe przedmiot z kosci, WSPS sygn. 653/ | Demidziuk 1998, 45-47,
; . 3/89 osada o kwerende 115.2 ? . ?
Kozanow wroctawski 1925-1940 zdobiony MAW kwerenda muzealna
muzealng - .
. odkrycia
ceramika)
1986 - 1986 — 7/2006
Wroctaw Wroctaw/ 1/%0 d VII-VIII w.; X? 124 powierzchniowe - 14 (wtym WUOZ Wroctaw/ | Opalinska-Kwasnica,
osada
Krzyki wroctawski XI-XIHT w. 2006, 2009, 2010 - 3fr OSMZA Glogéw | Kwasnica 2011
wykopaliskowe z VII-VIII w.)
2 pot. VII-VIII w. 1983-1988- Piekalski 1991, 17-23
Wroctaw Wroctaw/ ) . -
. . |32/172 osada (albo VIII-IX) XI- | 117.2 | ratownicze, 3 obiekty osetka, przeslik 2177 TA UWr (2 pot. VII-VIID);
Olbin wroctawski .
X1 w. wykopaliskowe 2014 (VII- IX w.)
wczesne .
. ) o WSPS sygn. 653, | Kramarek 1963, 177,
Wroctaw Psie | Wroctaw/ Sredniowiecze 1928, 1931, 1934 - o
. 4/4 osada 115 ] . ?2/8 10-15, 18-19, 21, |ryc. 5; Demidziuk 1998,
Pole wroctawski faza starsza powierzchniowe )
stan. 4; sygn. 745 | 291; tam dalsza lit.
VII-IX w. (?)
o Kramarek 1963, 173-177;
metale, kamienie . ,
o . . co najmnie;j WSPS sygn. 655, | Mtynarska 1964, 77,
Wroctaw Wroctaw/ VII-IX (?); 1927-1928; 1963 - | 14 budynkow i inne zarnowe, fr. przeslika, . o
. 2/20 osada 113 . . . kilkadziesiat 107-150/MAW Kaletyn 1969, 462-463;
Pracze wroctawski XI-XIHT w. wykopaliskowe obiekty kosci, zuzle; polepa, oo
. . sztuk Demidziuk 1998, 116-117;
kosci, rylce kosciane
kwerenda muzealna
1974 -
powierzchniowe
2 pol. VIII - IX w. .
2011 - ratownicze
(1 pot.)? -
Wroctaw Wroctaw/ pod budowe . L. .
i . 12/46 osada zweryfikowane 120 2011 - 3 obiekty 2011 - 4 zuzle, 2 polepy | ?/2011-150 | WUOZ Wroctaw | Dwojak 2011
Ratyn wroctawski : domku
Dwojak datowat na .
2012 - ratownicze
IX-X w.
pod budowe
domku
1901 polepa, wegle drzewne,
Wroctaw Wroctaw/ . o liczne zuzle, oselki, WUOZ Wroctaw/ )
; . 10/132 osada 2 pot. VII-VIII w. 116 ratownicze, 9 obiektow . . o ?/1991- 1390 Borkowski 1996, 179-192
Redzin wroctawski . przesliki, noze, kosci MAW
wykopaliskowe L
przedmioty zelazne (2)
Wroctaw Wroctaw/ VII-IX w.; XII- 2006-2010 - L, .
. . 17/91 osada 114,8 . 11 obiektéw IAUWr Pankiewicz 2014
Widawa wroctawski pocz. XIII w. wykopaliskowe




Tabela. 2. Grodziska wczesnosredniowieczne i znane jako wezesnosredniowieczne (uwzglednione w katalogu Kaletynéw i Lodowskiego 1968)
z Wroclawia i okolic; w§ — wczesne Sredniowiecze, p§ — pdzne $redniowiecze.
Table. 2. Early medieval strongholds and sites known as early medieval strongholds (included in the catalogue of Kaletynowie and Lodowski 1968)
from Wroctaw and its vicinity; w$ — early Middle Ages, p$§ — late Middle Ages.

Nrw
Nazwa . L. . Wysokosé . . Dokumentacja/ . .
L.p. . Gmina miejsc./ Datowanie Badania Zabytki . Uwagi Literatura
stanowiska m n.p.m. zbiory
na obsz.
IX-X w.; XI-XII
w.; Lodowski , . . Kaletynowie, Lodowski 1968, 42-43
. 1959-1960, 1960 — . WSPS sygn. 744, | grodzisko na planie owalu . .
. 2009 datuje na . kosci zwierzat, . (tam starsza lit.); Lodowski
1 Bystre Olesnica 6/1 135 sondazowe . oznaczone nr 6; o wymiarach 12 5x 85 m; .
X-XI1 w., ale ceramika . ) 2009; http://atlasgrodzisk.
. ) AZP —1993 WUOZ Wroctaw | tez grodzisko z XIII-XIV w. . . .
kilka utamkow pl/?view=details&location=84
»plemiennych”
zniszczone przez orke; pierwotnie na
przed 1945, skarb monet; . . L, . . .
. planie owalu, wielko$¢ okoto 3 ha; nie | Kaletynowie, Lodowski 1968,
. . Katy 1958, 1965 - przepalone belki WwuOZz . . .
2 Gniechowice | /12 IX-X w. 142 . . o wiadomo czy faza ,,plemienna” czy 56-57; http://atlasgrodzisk.
Wroctawskie powierzchniowe; debowe, kosci Wroctaw/? . . ) )
] ) »piastowska” — skarb ukryty pl/?view=details&location=128
AZP — 1982 zwierzat, ceramika
w wale
stanowisko watpliwe, grodek
, . i Wwuoz stozkowaty? nie ma w katalogu
3 Jankéw Domaniéw | 2/4 w$ (?) 139 AZP - 1984 brak danych ] ) dane AZP
Wroctaw/? D. Nowakowskiego; niezweryfikowany,
niewidoczny na lidarze
stanowisko watpliwe, informacja
Jelez- . WSPS sygn. 748, | archiwalna dot. wzmianek o watach.
. ceramika, haczyk . .
Laskowice Jelcz- T stan. bez numeru, | Podczas AZP nie stwierdzono $ladow
4 . . 8/21 ws (?) 127 AZP - 1991 (tylko wzmianki . Kramarek 1969, 107, 109; dane AZP
(Laskowice Laskowice hiwalne) 426; WUOZ obiektu; Kramarek 1969 (107, 109)
archiwalne
Otawskie) Wroctaw wymienia w Jelczu dwa grody; na temat
znalezisk tylko wzmianki archiwalne
VII-XI w.; L
) kosci zwierzat . . .
Lodowski (1965, < orudki suzl WSPS sygn. 780, Kaletynowie, Lodowski
i grudki zuzla, . . .
i Oborniki datuje na sondazowe- 1957, & . 535-561; WUOZ | grodzisko zatozone na planie zblizonym | 1968, 74-75 - tam starsza
5 Lubnéw . . 1/34 115 ceramika i . . .
Slaskie IX-X w.); wg 1964; AZP — 1990 (kilkadziesiat Wroctaw teczka | do kota o $rednicy 80 m literatura; http://atlasgrodzisk.
ilkadziesi.
Atlasu Grodzisk ] ¢ Lubnow/? pl/?view=details&location=150
utamkow)
VIII - IX/X w.
noze, krzesiwo,
oselki, zuzle, tyzwy, . .
2012, 2018, 2019 . grodzisko na planie okragltym L.
. . paciorek szklany, WUOZ Wroclaw; i . . Pankiewicz, Rodak 2020,
6 Lozina Dhugoteka 13/54 2 pol. X- X/XIw. | 141 - wykopaliskowe; . o $rednicy okoto 90 m; w potowie )
kosci, polepa, IA UWr/IA UWr . o tam starsza lit.
AZP — 1989, 2012 . zniszczone przez eksploatacj¢ piasku
ceramika (ponad
2,5 tys.)
1972 — . ..
. L ) kosci, fr. praznicy, WOAK Wroctaw ) ) ) )
7 Milin Mietkow 1/3 VIHI-IX w. 160 sondazowe; AZP o . grodzisko poétkoliste, 0,63 ha Lodowski 1972, 60-62
polepa, zuzel teczka Milin/?
—1983
WSPS sygn. 750 . .
1942, 1963, . ) ) . Kaletynowie, Lodowski 1968,
. . stan. 7, s. 124; grodzisko opisywane jako zniszczone; )
. 1964 — badania ceramika (1 fragment o . 132-133; http://atlasgrodzisk.
8 Siedlce Otawa 7/4 X-XIHI w. 126 . . WOAK teczka w rzeczywistosci widoczne w terenie, . . .
powierzchniowe; AZP) . pl/?view=details&location=259
Siedlce stan. bez | wym. 160 x 110 m .
AZP — 1991 weryfikacja terenowa
nr/ ?
stanowisko watpliwe, przy kosciele
; WUOZ Wroctaw/ . . . .
9 Stary Zamek | Sobdtka 15/69 w$ 157 AZP — 1987 brak danych opisane jako domniemane, brak Lodowski 1982, 136, 148, ryc. 1
PAN Wroctaw . ..
pozytywnej weryfikacji




wykopaliskowe

2 ostrogi oczkowe,
2 fr. toporéw
(ostrza), przesliki,
kolce kosciane,

opisane jako osada, badania lotnicze

wykazaly, ze jest to grodzisko

3 schytek 1973-1975; grot, fr. noza, fr. WUOZ Wroctaw/ . . Lodowski 1982; Furmanek, Wroniecki
10 Stary Zamek | Sobotka stan. 6 154 . ] dwucztonowe, o powierzchni okoto )
VIHI-IX w. lotnicze 2013, sierpa, sprzaczka, PAN Wroctaw . 2017,211-213, Fig. 6
. . 1,5 ha otoczone dwoma fosami, szersza
2014 oselki, zarna, koSci o
. . (8 m) i wezsza (2 m)
zwierz¢ce (analiza),
fr. praznicy, ceramika
(kilka tys.)
. . i stanowisko watpliwe, grodzisko
) . ) ) ceramika (kilka WSPS sygn. 664; . S .. . .
11 Turéw Zobrawina 1/57 ws (?) 145 AZP - 1984 . domniemane - w poblizu i pod Btazejewski, Bykowski 2016, 57-75
sztuk, badania AZP) | WUOZ Wroctaw . ] . ) .
kos$ciotem $w. Mikotaja w Turowie
doktadna lokalizacja nieznana, mozliwa
Wroct powierzchniowe, lokalizacja przyblizona na podstawie Kaletynowie, Lodowski 1968, 158,
roctaw
12 Gadd Wroctaw brak ps$ ? okres brak danych planow archiwalnych, na tej podstawie | tam dalsza lit.; informacja ustna
oW
& migdzywojenny obiekt mozna sklasyfikowac jako p$ D. Nowakowskiego
grodek stozkowaty
Wroctaw wcezesne WSPS sygn. 653; | niepewna chronologia; zapewne Kramarek 1963, Kaletynowie,
13 Wroctaw 4/90 o ? AZP - 1984 brak danych . . .
Kowale Sredniowiecze (?) WUOZ Wroctaw | zniszczone Lodowski 1968, 158; tam dalsza lit
odkrycia 1914- . . . . .. .
ceramika, przedmioty . stanowisko watpliwe, zatozenie Kramarek 1963; Kaletynowie,
Wroctaw 1-2/ 14- | wczesne 1917, 1940-1942; . . WSPS sygn. 654; . . . .
14 . Wroctaw ) L 120 koSciane, ale raczej obronne zwigzane z kultura tuzycka, Lodowski 1968, 158-160; Gediga 1976
Osobowice 45 Sredniowiecze (?) 1961-1966; . B WUOZ Wroctaw . i i
. z innych lokacji w obrebie watow 3 chaty ws.
ratownicze - 2009
biorac pod uwage | . N , . o
. rozliczne, ponad pierwotne zatozenie to zapewne grodek | Obszerna literatura, najwazniejsze:
Wroctaw wszystkie prace | WUOZ Wroctaw/ |~ . ) . o
] . .| 10 tys. zabytkéw . pierscieniowaty o $rednicy okoto 30 m, | Kazmierczyk 1991, 1993, 1995;
15 Ostrow Wroctaw ?/32 2 pot. X-XIlITw. |116 ziemne praktycznie . TIAiE PAN Wr; o L o . o
. .. | wydzielonych, pbzniej grod obejmuje wigkszosc Mozdzioch 2001; 2004; Limisiewicz,
Tumski od 1946 1. po dzis$ ) o 1A UWr ) B o
dzief ceramika, kosci wyspy o powierzchni 6 ha Pankiewicz (red.) 2015
zien
) . przedmioty zelazne, | APW: WSP $§ w katalogu Kaletynow, Lodowskiego Kaletynowie, Lodowski 1968,160;
Wroctaw 7(7)/8 ps, figuruje w . i . . i . . O .
16 . Wroctaw . i | 116 odkrycia 1730 skory, tkaniny, nr 652; WUOZ | jako w$, w ewidencji AZP Demidziuk 1998, 113; Nowakowski
Popowice (?)/128 | spisie grodow w$ . . .. ,
ceramika Wroctaw i u Nowakowskiego jako p$ 2017, nr 276
X-X11 w, .
; WSPS sygn. 653, . .
Wroctaw u Kaletynow . grodzisko zniszczone; ksztalt owalny, . .
17 Wroctaw 9/27 . 111 AZP — 1984 ceramika s. 347-351, 383; Kaletynowie, Lodowski 1968, 160-161
Pracze datowanie o wym. 60 x 90 m
WUOZ Wroctaw
XI-XIT w.
1928 -
. poszukiwania WSPS sygn. 653, | wg katalogu Kaletynéw, Lodowskiego
Wroctaw Psie wczesne . ) L. . . .
18 Wroctaw 10/10 i L 120 grodziska - wynik | brak danych 17; sygn. 745; potozenie nieznane, ale przypisane Kaletynowie, Lodowski 1968, 161
Pole sredniowiecze (?) . B
negatywny; AZP WUOZ Wroctaw | w ewidencji AZP
— 1984
wg Kaletynow, Lodowskiego potozenie
. nieznane, zapewne zniszczone . .
Wroctaw ) i WSPS sygn. 653; o . . Kaletynowie, Lodowski 1968,
19 ) Wroctaw 1/35 w$ (?), p$ (7) 122 brak danych brak danych w okresie migdzywojennym, ale obiekt
-Ratyn WUOZ Wroctaw | . . B o 161-162; dane AZP
jest w ewidencji AZP, raz figuruje jako
grodzisko ws, raz ps$
. Kaletynowie, Lodowski (1968,
odkrycie- N . . :
, 163) opisuja obiekt jako grodzisko Kaletynowie, Lodowski 1968,
Wroctaw i L 1937, 1939, WSPS sygn. 667, . ) . .
20 . Wroctaw 6/48 ws (?) raczej ps$ ? . . brak danych stozkowate, ale w$ (?) o nieznanym 161-162; Nowakowski 2017, nr 303,
-R6zanka powierzchniowe WUOZ Wroctaw o o . .
1998 potozeniu (lokalizacja przyblizona), tam dalsza lit

zapewne catkiem zniszczone




Wroctaw

Psie Pole ) WSPS sygn. 653; | chronologia niepewna, zapewne Lo .
21 . Wroctaw 24/14 w$ (?) 118 AZP - 1990 brak danych o . Demidziuk 2017, tam starsza lit.
Swojczyce WUOZ Wroctaw | catkowicie zniszczone
(Popiele)
powierzchniowe ostroga, kulka
1930, 1976, 1977, | otowiana, ceramika, , zamieszczone w katalogu Kaletynow .
Wroctaw ) . ] WSPS sygn. 653, | . . ) . Nowakowski 2017, nr 338,
22 . Wroctaw 2/108 p$ (XIV-XV w.) 117 wykopaliskowe — | skobel, dzwonki i Lodowskiego, ale jako grodzisko .
Sottysowice . . WUOZ Wroctaw | | o tam dalsza lit.
1966, 1971, 1979- | zelazne, grzebien $redniowieczne
1982 ko$ciany
powierzchniowe/
weryfikacyjne . .
i Kaletynowie, Lodowski (1968, 163) .
Wroctaw i -1926, 1930, . WSPS sygn. 653; o . . Nowakowski 2017, nr 421,
23 . Wroctaw 2/161 p$ (XIV w.) 117 ceramika podaja informacje¢ o grodzisku, ale .
Ztotniki 1976, 1979, 1998; WUOZ Wroctaw . . tam dalsza lit
. zaginionym, zapewne zniszczonym
wykopaliskowe
-1976
. . . Kaletynowie, Lodowski (1968, 163) .
Wroctaw powierzchniowe . WSPS sygn. 653; o . . Nowakowski 2017, nr 422,
24 . Wroctaw 1/160 ps$ 116 ceramika podaja informacje¢ o grodzisku, ale .
ZYotniki -1926 WUOZ Wroctaw . ] tam dalsza lit
zaginionym, zapewne zniszczonym
zatozenie o zarysie wydtuzonego owalu
poczatek XX w. - L, o wymiarach 60 x 40 m; od strony
. kamien zarnowy, . . . Lo
odkrycie . WSPS sygn. 740, | W i N-W grodziska, w promieniu .
o o . ceramika . . , Lodowski 1980, 205, poz. 127
25 Zabor Wielki | Migkinia 1/29 IX- pocz. X w. 110 1929 - badania . o 178-179; WUOZ | przynajmniej 100 m; liczne slady ) o
) . (kilkadziesiat . . . (jako Migkinia)
powierzchniowe; ) Wroctaw osadnictwa (ceramika); chronologie
utamkow)

AZP —1995; 2020

zatozenia nalezy zawezi¢ do okresu

»plemiennego” (IX-pocz. X w.)




Tabela.

3. Zestawienie cmentarzysk wczesnosredniowiecznych z Wroctawia i najblizszych okolic.
Table. 3. List of early medieval cemeteries from Wroctaw and its vicinity.

Nr w
Nazwa Gmina/ . Rodzaj . . . . . . .
. . miejsc/ . Datowanie Uwagi Badania Obiekty nieruchome Zabytki Literatura
Stanowiska powiat stanowiska
na obsz.
. ) wcezesne stanowisko niepewne, 1922, 1927 — odkrycia; Wachowski 1975,
Bielany Kobierzyce/ cmentarzysko | | o . ] )
) . 15/15 ] Sredniowiecze; znane tylko ze wzmianek powierzchniowe AZP brak danych brak danych 77 - tam starsza
Wroctawskie wroctawski szkieletowe? . .
zapewne X-XIII w.? | archiwalnych - 1986 literatura
. ) 4 groby oraz 3 kabtaczki skroniowe, .
Zorawina/ cmentarzysko 2003 - badania . . Furmanek, Okon
Bogunow . 13/153 . 1 pot. XI w. . towarzyszace im fr. noza, fr. przedmiotu zel.,
wroctawski szkieletowe sondazowe . . ) 2003
konstrukcje kamienne | krzesiwo
. wczesne . . . Wachowski 1975,
. Czernica/ cmentarzysko | | L. 1985 -powierzchniowe | groby szkieletowe,
Czernica . 2/49 i Sredniowiecze; . brak danych 81 - tam starsza
wroctawski szkieletowe AZP brak blizszych danych .
zapewne X-XIII w.? literatura
Katy wcezesne znalezisko XIX w.; )
. . . cmentarzysko | | o rozpoznane szczatkowo, na . ; zapewne groby w$ na L .
Gniechowice Wroctawskie/ | ? . sredniowiecze; . . 1987 - powierzchniowe . néz zelazny Wachowski 1975, 85
. szkieletowe? podstawie znalezisk z XIX w. pdzniejszym cmentarzu
wroctawski zapewne X-XIII w.? AZP
lokalizacja przyblizona na
. . wczesne Do .
. Siechnice/ cmentarzysko | | o podstawie opisu; znane tylko weryfikacyjne - 1965, .
Groblice . ? . Sredniowiecze; L . brak danych brak danych Wachowski 1975, 86
wroctawski szkieletowe? z archiwaliow, zweryfikowane | wynik negatywny
zapewne X-XIII w.? .
negatywnie w 1965 r.
. . okres miedzywojenny
wczesne stanowisko niepewne, .
. — odkrycie;
Jankowice Otawa/ otawski | 5/38 cmentarzysko | Sredniowiecze; znane tylko ze wzmianek . ) brak danych brak danych dane AZP
. powierzchniowe AZP
zapewne X-XIII w.? | archiwalnych
- 1984
1907- przypadkowe
) . odkrycie i badania zachowata si¢ kabtaczki skroniowe, Wachowski 1975,
. Siechnice/ cmentarzysko o o ) ) i . .
Kotowice . 9/60 . X1 w. lokalizacja przyblizona ratownicze; dokumentacja z badan | krzesiwo ogniwkowe, 88 - tam starsza
wroclawski szkieletowe ] . ) o ]
powierzchniowe AZP | 10 grobow naczynia gliniane literatura
- 1984
Katy wczesne cmentarzysko domniemane,
. ) ) cmentarzysko | o ] ) .
Krobielowice | Wroctawskie/ | 1/16 Lieletowe? Sredniowiecze; znalezisko nie zweryfikowane; | brak danych brak danych brak danych Wachowski 1975, 88
szkieletowe?
wroctawski zapewne X-XI11 w. lokalizacja domyslna
. wczesne 1879 — odkrycie; | Wachowski 1975, 99
o Kobierzyce/ cmentarzysko | | L ) ; i czaszka ludzka, 2 kabtgczki ]
Krzyzowice . 3/36 . Sredniowiecze, powierzchniowe AZP | grob . (wystepuje pod
wroctawski szkieletowe skroniowe
mlodsza faza - 1987 nazwa Maluszow)
lokalizacja przyblizona;
stanowisko niepewne,
znane tylko z wzmianek
wczesne .
) ) o archiwalnych; by¢ moze .
L Sobotka/ cmentarzysko | sredniowiecze, ] Wachowski 1975, 91,
Kwieciszow . ? ) tozsame z odkrytym brak danych brak danych brak danych .
wroctawski szkieletowe? | zapewne miodsze o 76, przypis 57
far stanowiskiem w Starym Zamku
y (Wachowski 1975, przypis
57), ale raczej to dwa rozne
stanowiska
stanowisko znane tylko
. Dlugoteka/ cmentarzysko z archiwaliow, Pankiewicz, Rodak
Lozina . brak . XI-XI1 w. . brak danych brak danych brak danych
wroctawski szkieletowe prawdopodobnie zniszczone, 2019, 86-87, ryc. 1

lokalizacja przyblizona




1903- odkrycia

moneta, kabtaczki

Katy przypadkowe; o . skroniowe, elementy wiader, | Wachowski K. 1975,
. . cmentarzysko . 25 grobow i zabytki o
Matkowice Wroctawskie/ | 1/24 . XI-X1 w. 1905- wykopaliskowe; . ; naczynia gliniane, sprzaczka | 98-99 - tam starsza
. szkieletowe ; : z 3 innych grobow ) . .
wroctawski powierzchniowe AZP lirowata, obraczka, naczynia | literatura
- 1986 gliniane
wczesne . )
Katy i o odkrycia, zapewne Wachowski 1975,
Mokronos . cmentarzysko | Sredniowiecze, ) . srebrna moneta, Bolestawa .
Wroctawskie/ | 2/3 . 1940; powierzchniowe | 3 groby 100; Butent-Stefaniak
Dolny . szkieletowe | zapewne miodsze Krzywoustego 1107-11138
wroctawski AZP - 1986 etal. 2013, 341
fazy (?), XI-XII w.
kabtaczki, pierscionki,
1930, 1935- paciorki, noze, moneta, .
L Katy ) ) Wachowski 1975,
Nowa Wie$ . cmentarzysko wykopaliskowe; . przepaski z mat.
Wroctawskie/ | 1/13 i XI-XI1 w. . . 20 grobow . 105-107 - tam starsza
Wroctawska . szkieletowe powierzchniowe AZP organicznych (kora?), .
wroctawski L . literatura
- 1986 okucia wiader, szpila
pier$cieniowata
1907, 1926, 1931,
) nie ma pewnosci czy zabytki 1932, 1941 - Wachowski 1975,
. Sobotka/ cmentarzysko ; . . .
Olbrachtowice . 1/86 . Xl w. te pochodzg z grobow, ale przypadkowe odkrycia; czaszka, 2 zelazne ostrogi 107 - tam starsza
wroctawski szkieletowe? . ) .
zapewne tak powierzchniowe AZP literatura
- 1987
1926, 1934-
1000-1250 1. (?), . ) ) .
o ) . wykopaliskowe; 10 grobow + kabtaczki skroniowe, .
. Wisznia Mata/ cmentarzysko | Wachowski datuje . . . ) . Wachowski 1975,
Ozorowice ) 1/5 . o 1926, 1934- odkrycia; | znaleziska ze noze, krzesiwo, naczynie
wroctawski szkieletowe | na X-XII w. i moze . . . T 118-120
L powierzchniowe AZP | zniszczonych grobow | glazurowane, okucie wiadra
Zni
pozme] - 1984
o . wczesne . 1906- odkrycie; .
Wisznia Mata/ grob , L znany tylko pojedynczy . . . ) Wachowski 1975,
Psary . 3/59 . Sredniowiecze; ) oo powierzchniowe AZP | pojedynczy szkielet brak danych
wroctawski szkieletowy szkielet; lokalizacja domy$lna 121
zapewne X-XIII w.? -1997
1928, 1929-
wykopaliskowe, oraz
odkrycia; okoto 10 grobow . ) .
. . cmentarzysko o . . . | kabtaczki skroniowe, Wachowski 1975,
Sobocisko Otawa/ otawski | 8/35 . XI(?)-XII w. po wojnie - badania przebadanych i zabytki .
szkieletowe ) ) ) fr. krzesiwa 123-124
wykopaliskowe; z innych grobow
powierzchniowe AZP
- 1984
1984 - badania . ) Sledzik-Kaminska,
Katy . kabtaczki skroniowe, oselka,
. . cmentarzysko wykopaliskowe; i . Terlecka 1988, 65-67;
Sokolniki Wroctawskie/ | 1/23 . XI1-XI1 w. . . 1984 - 7 grobow monety (4 sztuki - 2 pot. XI- .
. szkieletowe powierzchniowe AZP Butent-Stefaniak et
wroctawski 2 pot. XII w.)
- 1992 al. 2013, 376
1942 —
wczesne w katalogu i ) .
. . cmentarzysko | | o . . wykopaliskowe; 9 groboéw (w tym tez .
Stanowice Otawa/ otawski | 4/59 . $redniowiecze; K. Wachowskiego jako . . . brak danych Wachowski 1972, 99
szkieletowe . . powierzchniowe AZP | z epoki brazu)
zapewne X-XIII w.? | Marcinkowice
- 1984
Wachowski 1975, 91, 76,
przypis 57 podaje informacjg o .
. 1975, 1978-1980 kabtaczki, pier$cionki, Wachowski 1975,
) o stanowisku w Starym ) o . .
Sobotka/ cmentarzysko ) . . — wykopaliskowe; paciorki, noze, monety, 91, 76, przypis 57,
Stary Zamek . 16/70 . XI- 1. éw. XII w. Zamku potozonym w obrebie : . 123 groby . ) A
wroclawski szkieletowe . o powierzchniowe AZP okucia wiader, naczynia, Wachowski,
nalezacym dawniej do . o
- 1987 haczyk, sprzaczka, szpilka Domanski 1992

Kwieciszowa, ale to 2 rozne
stanowiska);




stanowisko niepewne,

okres miedzywojenny

. Siechnice/ cmentarzysko | wczesne . — odkrycie;
Sulecin . 2/32 . ) L znane tylko ze wzmianek . . brak danych brak danych dane AZP
wroctawski ciatopalne $redniowiecze . powierzchniowe AZP
archiwalnych
- 1984
o Domaniow/ cmentarzysko | wczesne powierzchniowe AZP
Swojkow . 2/102 . i L. brak danych brak danych dane AZP
otawski szkieletowe | $redniowiecze - 1984
okres migdzywojenn
y stanowisko niepewne, ? yweyenty
o Domanidéw/ cmentarzysko | wczesne . — odkrycie; o
Swojkow . 3/103 : i o znane tylko ze wzmianek . i brak danych popielnice dane AZP
ofawski ciatopalne sredniowiecze . powierzchniowe AZP
archiwalnych
- 1984
o wczesne lokalizacja przyblizona; . ) .
Wisznia Mata/ cmentarzysko | | L. . znaleziska grob lub groby . Wachowski 1975,
Szewce L ? . sredniowiecze faza stanowisko znane tylko . elementy wiader
trzebnicki szkieletowe? . . przypadkowe XIX w. | szkieletowe 126
mlodsza (zapewne) | ze wzmianek archiwalnych
. kabtaczki skroniowe, noze,
1872, 1878, koniec o .
pierscionki, moneta, okucia
IX- pocz. XX w. . . .
. wiadra, krzesiwo, strzemie,
. - odkrycia; 1872- ) ) .
. Kobierzyce/ cmentarzysko ) ozdobne okucie, naczynie, Wachowski 1975,
Tyniec Maty . 1/36 i XI-XI11 w. 1873, 1877-1878, okoto 30 grobow ] o
wroctawski szkieletowe . ostrogi?, grot wtdczni, 131-136
1928- wykopaliskowe; .
. i zelazna fibula (fragmenty),
powierzchniowe AZP o . .
paciorki ze szkta i kamieni
- 1986
ozdobnych
. wczesne . . .
. . Kobierzyce/ cmentarzysko | | L stanowisko znane tylko powierzchniowe AZP
Wierzbice . 3/87 i $redniowiecze; . . brak danych brak danych dane AZP
wroctawski szkieletowe ze wzmianek archiwalnych - 1987
zapewne X-XIII w. ?
wcezesne odkrycia przypadkowe
L . i Preyp Wachowski 1975,
Wroctaw Wroctaw/ cmentarzysko | sredniowiecze (?) nie | stanowisko znane tylko —1933-1934, . o
i . 3/103 . . . i . . . . 2 groby szkieletowe gwozdzie 138 - tam starsza
Gadow Maly | wroctawski szkieletowe? | wiadomo, moze by¢ | ze wzmianek archiwalnych powierzchniowe AZP literat
iteratura
nowozytne - 1998
datowany na VII- 1937- odkrycie
Wroctaw Kepa | Wroctaw/ grob XTI w. (?), ale nie wiadomo czy wczesne 2013 - ratownicze; i Demidziuk 1998,
. i . ?/58 . ) o ] . grob brak danych
Mieszczanska | wroctawski szkieletowy | zapewne mtodsze sredniowiecze powierzchniowe AZP 399; dane AZP
fazy ws. -2014
koniec XIX w. - . . .
) . . okucia wiadra, naczynia Wachowski 1975,
Wroctaw Wroctaw/ cmentarzysko stanowisko zniszczone przez przypadkowe odkrycie; . L i
) 3/27 . XI-XI1T w. o B . groby szkieletowe glinianie, 7 kabtaczkow 87-88- tam starsza
Ktokoczyce wroctawski szkieletowe eksploatacje piasku powierzchniowe AZP . .
skroniowych literatura
- 1984
wczesne
Sredniowiecze osada; cmentarzysko bardzo . .
. . o odkrycie 1936; o Wachowski 1975,
Wroctaw Wroctaw/ cmentarzysko | (?); raczej okres watpliwe, wg Demidziuka . . i uzbrojenie (wg K. o
B . 4/90 . . . ) powierzchniowe AZP | grob L . 138; Demidziuk
Kozanow wroctawski szkieletowe | nowozytny, w 1998, 47, na stan. 4 jest grob 1998 Demidziuka nowozytne) 1998. 47
ewidencji AZP jako | opisany jako nowozytny ’
wS$.
lokalizacja przyblizona; by¢ .
) . odkrycie sprzed 1934; . . .
Wroctaw Wroctaw/ grob wczesne moze to samo co Mokra, ale . . kosci ludzkie, utamki . . L
. . 20/20 . i . . . . powierzchniowe AZP i sprzed 1934 - szkielet ludzki | Demidziuk 1998, 60
Les$nica wroctawski szkieletowy | Sredniowiecze inne znaleziska; stanowisko 1998 naczyn
niepewne; znalezisko czaszki
lokalizacja przyblizona; by¢
wczesne .
) i L .| moze to samo co Wroctaw- . . . .
Wroctaw Wroctaw/ grob sredniowiecze (?) nie . . . odkrycie w 1933 lub fr. materii (?), fr. przedmiotu | Wachowski 1975,
. 9/18 . . . .| Le$nica, ale inne znaleziska; brak danych .
Mokra wroctawski szkieletowy | wiadomo, moze by¢ 1934 zelaznego 100

inaczej datowane

stanowisko niepewne;

znalezisko czaszki




wigkszos$¢ bez wyposazenia,

1983-1988-
.| Wroctaw/ cmentarzysko . . , 24 kabtaczki skroniowe, . .
Wroctaw Otlbin . ? i od XII w. ratownicze badania 230 grobow . . Pickalski 1991, 44-65
wroctawski szkieletowe . 1 sprzaczka, 9 pier§cionkow
wykopaliskowe .
w tym jeden szklany
1935, 1961, 1969,
1970, 2002, .
. ) . Wachowski 1975,
Wroctaw Wroctaw/ cmentarzysko 2007 - badania ) kabtaczki skroniowe,
i . 5/11 i XI-1 pot. XII w. ] 35 grobow o . ) 138-139 - tam starsza
Oporéw wroctawski szkieletowe wykopaliskowe; pierscionki, noze, naczynie literatu
iteratura
powierzchniowe AZP
- 2009
groby biskupow (od 2 pot.
. ) XII w., ale na wtérnym ztozu) i . o . Wachowski 2002;
Wroctaw Wroctaw/ grob 2 pot. XII- pézne ) L wykopaliskowe (w grobowce murowane w | krzyze, pier$cienie biskupie, N
] . . ?/32 i i o i 2 pochowki niemowlat o o Wojcieszak 2012,
Ostrow Tumski | wroctawski szkieletowy | $redniowiecze Katedrze) 1950-1951 prezbiterium Katedry | kielich, pateny
(2. pol. XII w.?), zapewne 21-30
dzieci ksigzecych
Wroclaw ) . . . . Kazmierczyk 1957,
. Wroctaw/ grob pojedynczy grob w zachodniej | 1956 - badania :
Piasek (Wyspa . ? . X1 w. T . . brak danych brak danych Wachowski 2002;
. wroctawski szkieletowy czesei kosciota NMP na Piasku | wykopaliskowe .
Piaskowa) Wojcieszak 2012, 18
lokalizacja przyblizona;
stanowisko niepewne,
wczesne . .
) . o znane tylko z wzmianek . Wachowski 1975,
Wroctaw Wroctaw/ grob Sredniowiecze . oo 1937- odkrycie i . L
. . ? i archiwalnych; Demidziuk . grob szkieletowy brak danych 139; Demidziuk
Pilczyce wroctawski szkieletowy | (?) faza mtodsza . pojedynczego grobu
(1998, 108-109) podaje 1998, 108-109
(zapewne) ) ] . i
jako grob z nieokreslong
chronologia
1902 - przypadkowe .
) wczesne stabo rozpoznane, tylko na . . . Wachowski 1975,
Wroctaw Psie | Wroctaw/ cmentarzysko | | o ] . odkrycie; . ) 1902? - n6z z drewniang o
. 9/9 i sredniowiecze; podstawie przedwojennych ; . 19027 - 5-6 szkieletow . 139, 141; Demidziuk
Pole wroctawski szkieletowe ] powierzchniowe AZP rekojescia
zapewne X-XIII w.? | odkry¢ 1998, 296
- 1984
pbézne sredniowiecze; . kabtaczki skroniowe (5-6
Wroctaw Plac o wykopaliskowe R ) )
... . | Wroctaw/ cmentarzysko zapewne cz¢s¢ wigkszego sztuk), 2 pier§cionki; 2 noze, | Wachowski,
Dominikanski . ? i XI/XII- XII/XIV w latach 1992-1993, 202 groby . L o
. wroctawski szkieletowe pola grzebalnego z wczesnego okucie pochewki noza, denar | Wojcieszak 2010
-Krawiecka ) T ) 1998-2000, 2004 .
sredniowiecza, osada w$ krzyzowy typu 991; osetka
p6zne sredniowiecze; 7 grobow, zapewne
Wroctaw ul. Wroctaw/ 0 cmentarzysko XIw, XII w. (2) zapewne cz¢s¢ wigkszego wykopaliskowe najstarszy horyzont naczynie, 3 mate kabtaczki | Wojcieszak 2012,
) . ? . w. -XIT w. (7 ) .
Wita Stwosza | wroctawski szkieletowe pola grzebalnego z wezesnego | w 2007 osadniczy, wkopane skroniowe 17-20
sredniowiecza w calec
wczesne
, , L. 1927 — odkrycie; o
Wroctaw Wroctaw/ grob $redniowiecze? teren zabudowany; wczesne . ; i . Demidziuk 1998,
. . 3/94 . o e powierzchniowe AZP grob szkieletowy brak danych
Swiniary wroctawski szkieletowy | zapewne X-XIII w.? | lub pdzne Sredniowiecze 1997 325, dane AZP
moze by¢ pdzniejszy
Wroctaw Wroctaw/ grob wcezesne zmarly na brzuchu, ,,wrzucony’ | 2006-2010 - 1 grob szkieletowy o
) . 17/91 . i o . . . brak Pankiewicz 2014
Widawa wroctawski szkieletowy | $redniowiecze do jamy grobowej wykopaliskowe przypadkowy?
Katy stanowisko niepewne, . .
. . grob wcezesne . powierzchniowe AZP
Zachowice Wroctawskie/ | 4/10 ] ) o znane tylko ze wzmianek brak danych brak danych dane AZP
. ciatopalny (?) | sredniowiecze (?) . - 1982
wroctawski archiwalnych
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