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CZY MOZNA MOWIC O DZIALALNOSCI BADAWCZE]
W WARUNKACH NAZISTOWSKIEGO OBOZU KONCENTRACYJINEGO?
UWAGI NA MARGINESIE ARTYKULU ANDRZEJA PRINKEGO

CAN WE TALK ABOUT RESEARCH ACTIVITIES
UNDER THE NAZI CONCENTRATION CAMP CONDITIONS?
SIDE NOTES ON THE ARTICLE BY ANDRZEJ PRINKE

In 2011, Przeglqd Archeologiczny published an article by Andrzej Prinke discussing the wartime fate of Kazimierz

Gelinek, the pre-war curator of the Masovian Museum in Ptock, who was sent to the Nazi concentration camp in Gusen,

but saved his life thanks to the archaeological research being conducted there by the SS. This interesting story was presen-

ted by the author as Gelinek’s research activity. However, he did not take into account the fact that Kazimierz Gelinek was

primarily a forced labourer from the beginning to the end of his stay in the camp, whose combination of favorable circum-

stances made it possible to prepare an amateur study of archaeological excavations conducted in the area of the camp.
KEY WORDS: World War II, Nazi Germany, concentration camps, Gusen, Spielberg, SS-Ahnenerbe, archaeology,

forced labour

Na poczatku ubiegtej dekady w ,,Przegladzie
Archeologicznym” ukazal si¢ artykul autorstwa
dr Andrzeja Prinkego pod tytulem ,,Ocalita go ar-
cheologia: dziatalnos¢ badawcza Kazimierza Gelinka
(1882-1969) jako wieznia niemieckiego nazistow-
skiego obozu koncentracyjnego Mauthausen—Gusen
(Gorna Austria) w latach 1940-1945” (Prinke 2011,
167-183). Wczesniej, w 2010 roku w magazynie po-
pularno-naukowym ,,Archeologia Zywa” w artykule
»Archeologia w piekle” wymieniony Autor przedsta-
wit histori¢ Kazimierza Gelinka, polskiego wig¢znia
obozu koncentracyjnego, dla ktérego praca na wyko-
paliskach prowadzonych w rejonie KL Mauthausen—

Gusen (Gorna Austria) oznaczata przezycie. Artykut
z ,,Przegladu” zostat przettumaczony na jezyk nie-
miecki przez prof. Magdalen¢ Maczynskg 1 zamiesz-
czony jako suplement (4nhang) w publikacji Marian-
ne Pollak' omawiajacej dziatalno$¢ stuzb ochrony
zabytkéw w okresie III Rzeszy na terenie Austrii.

' M. Pollak, Archdiiologische Denkmalpflege zur NS-
Zeit in Osterreich. Kommentierte Regesten fiir die ,, Ost-
mark . Wien-Koln-Weimar 2015: Bohlau Verlag.
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Historia obozu Mauthausen-Gusen, ktorg mozna
znalez¢ w r6znych opracowaniach?, niewiele miejsca
poswieca badaniom archeologicznym prowadzonym
W jego rejonie, ale pozwala do pewnego stopnia usta-
li¢ okresy ich trwania i miejsca, w ktorych prowadzo-
no wykopaliska®. Kompleks obozu Mauthausen-Gu-
sen zostal zaplanowany przez SS w maju 1938 roku
i rozbudowany jako oboz podwdjny (Doppellager).
Powstanie obozu jest zwigzane z jednej strony z daze-
niem Himmlera do rozszerzenia dziatalno$ci SS tak-
ze na sfere gospodarcza, z drugiej za$ z ekonomicz-
nym znaczeniem z16z granitu w rejonie Mauthausen,
eksploatowanych juz od XIX wieku. Kluczowym
momentem byto zatozenie przez SS juz w kwietniu
1938 roku przedsigbiorstwa DESt (Deutsche Erd- und
Steinwerke GmbH) umozliwiajace SS wejscie na
rynek produkcji materiatow budowlanych. Ich zbyt
miato zapewni¢ wielkie zapotrzebowanie zwigza-
ne z gigantycznymi planami budowlanymi Alberta
Speera na terenie Niemiec oraz w Linzu. 30 czerwca
1938 przeprowadzit on negocjacje handlowe z przed-
stawicielami firmy w sprawie duzych zlecen na do-
stawy materiatdéw budowlanych (Haunschmied 1989,
83). Wykorzysta¢ miano w tym celu przymusowa pra-
c¢ wieznidw obozu koncentracyjnego usytuowanego
w bezposrednim sgsiedztwie kamienioloméw. Firma
DESt wydzierzawita uprzednio znajdujace si¢ w re-
kach prywatnych lub panstwowych kamieniotomy?,
wykupita grunty w rejonie Mauthausen oraz tereny
nalezace do mieszkancow matego przysiotka Gusen,
lezacego u ujscia rzeki Gusen do Dunaju. W grudniu

2 Np. Rudolf Haunschmied, Jan-Ruth Mills, Siegi
Witzany-Durda, St. Georgen-Gusen-Mauthausen — Con-
centration Camp Mauthausen Reconsidered. BoD, Norder-
stedt 2008: Rudolf Haunschmied, Besondere Aspekte in der
Entwicklungs- und Nachgeschichte des Konzentrations-
lagerkomplexes Gusen, International Academic Conference
Gusen-Vienna, 8-9 May 2017; Bertrand Perz, Gusen I
und II. W: Wolfgang Benz, Barbara Distel (red.), Der Ort
des Terrors. Geschichte der nationalsozialistischen Kon-
zentrationslager. Bd. 4: Flossenbiirg, Mauthausen, Ravens-
briick. Red.: Angelika Konigseder. Miinchen 2006.

3 Por. Friedrich Ehn, Die Zwangsarbeit der Insassen
im KZ Gusen. Eine historische Gesamtdarstellung, Wien
2017. Jest to praca magisterska napisana pod kierunkiem
prof. historii Uniwersytetu Wiedenskiego Bertranda Perza,
bardzo dobrze ugruntowana zrédlowo, przedstawiajaca ge-
neze i funkcjonowanie obozu w aspekcie pracy przymuso-
wej wiezniow.

4 Kamieniolomy Wiener Graben i Bettelberg naleza-
ly do miasta Wiednia.

1939 roku rozpoczeto na tym terenie budowe obozu
Gusen.

9 marca 1940 roku do Mauthausen przyby-
li pierwsi polscy wigzniowie. Skierowani zostali od
razu do pracy w kamieniotomie, a cze$¢ z nich do
dalszej rozbudowy obozu. 25 maja zostat oficjalnie
otwarty ob6z Gusen I. W tym dniu w gronie ponad ty-
sigca wiezniow Polakoéw przybyt Kazimierz Gelinek.
W pierwszym okresie funkcjonowania obozu prowa-
dzono przede wszystkim eksploatacje zt6z granitu.
Od drugiej potowy 1942 w zwiagzku z pogarszajaca
si¢ sytuacja na froncie zaczgto stopniowo przestawiac
dziatalnos¢ obozu na produkcje zbrojeniowg. W tym
czasie warunki przymusowych robotnikéw ulegly
pewnej poprawie; firmy zbrojeniowe potrzebowaty
ludzi zdolnych do pracy. W 1943 i 1944 roku powsta-
y kolejne filie Gusen II i Gusen III do obstugi pod-
ziemnych sztolni w rejonie St. Georgen, w ktérych
ulokowaty swoja produkcje zaktady Messerschmitta
i Steyr-Daimler-Puch. System sztolni ,,Bergkristall”
w St. Georgen/Gusen zrealizowany na podstawie umo-
wy miedzy firmami Messerschmitta z Regensburga
a DESt, wykuty w ciagu 13 miesigcy przez wiezniow,
byl jednym z najwigkszych i najnowocze$niejszych
podziemnych kompleksow produkcyjnych III Rze-
szy. Praca w sztolniach byla ekstremalnie wyczerpu-
jaca, wzrosta ponownie umieralnos¢ wsrod wigzniow,
podobnie jak w ostatniej fazie istnienia obozu, kiedy
docieraly transporty wigzniow z ewakuowanych obo-
z6w. Ogromne przepelienie obozu i braki zywnosci
spowodowaly znowu znaczny wzrost liczby ofiar.
Cala histori¢ obozu A. Prinke streszcza krotko: KL
Gusen ... utworzony wiosng 1940 r. przy tamtejszych
zaktadach zbrojeniowych (2011, 168), w dodatku
niescisle, poniewaz nie byto tam zadnych obiektéw
przemystu zbrojeniowego. Byt to przede wszystkim
region historyczny, bogaty w pamiatki przesztosci,
lezacy w poblizu dawnej granicy imperium rzym-
skiego.

Kazimierz Gelinek jako byly poddany monar-
chii austro-wegierskiej i zotnierz austriacki majacy za
soba 3-letnig stuzbe wojskowag w elitarnej jednostce,
VII putku Utanéw Galicyjskich oraz dwuletnia stuzbe
wojskowa podczas [ wojny $wiatowej (Prinke 2011,
170), przybywal do obozu niewatpliwie jako wiezien
posiadajacy juz na wstepie wyzszy status, znatl przy
tym jezyk niemiecki. Tego aspektu nie mozna pomi-
na¢ przy globalnej ocenie losow Kazimierza Gelinka
w trakcie pobytu w obozie. Walka o przetrwanie byta
w obozie od samego poczatku rzeczg najwazniejsza,
anie wszyscy wiezniowie potrafili si¢ w takiej sytuacji
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odnalez¢ i czgsto z gory byli skazani na unicestwienie
juz w pierwszych dniach konfrontacji z obozowa rze-
czywistos$cig®. Komando wykopaliskowe niewatpli-
wie nalezato do tych, ktore stwarzaly jego uczestni-
kom szanse na przezycie. T. Murasiewicz (1962, 210)
notuje: Poniewaz stykalismy sie stale z komendanturq
i cywilami (profesorowie) przeniesiono nas do bloku
uprzywilejowanego (pierwszego).

Historia Kazimierza Gelinka jest niewatpliwie
interesujagcym epizodem, nie dziwi wigc, Ze stata si¢
juz przedmiotem artykulow popularyzatorskich czy
nawet sensacyjnych doniesien w prasie®. Wczesniej
temat losow Gelinka poruszyta Anna Stogowska’. Po
zapoznaniu si¢ z tre§cig zamieszczonego w ,,Przegla-
dzie Archeologicznym” artykutu dr. A. Prinkego na-
suwaja sie watpliwosci co do oceny wykorzystywa-
nych zrédet i prezentacji tta historycznego przy jego
ocenie roli Gelinka w badaniach archeologicznych
prowadzonych w rejonie obozu koncentracyjnego
Mauthausen-Gusen, kiedy pisze m.in., ze K. Gelinek
wypetnial w tym tragicznym miejscu wszystkie gtow-
ne zadania profesjonalnego archeologa: ratowniczo-
konserwatorskie, muzealne i naukowo-analityczne
(Prinke 2011, 168). W podobnym stylu Autor ten
okresla role Gelinka w artykule popularno-naukowym
w ,,Archeologii Zywej”: Okupacyjna epopeja Kazi-
mierza Gelinka jest fenomenem bez precedensu.... na
rozkaz swych ciemigzycieli przeprowadzit tam liczne
wykopaliska, zatozyl muzeum i przygotowat publika-
cje, poprzedzong wstepem prof. Oskara Menghina®
z Uniwersytetu Wiedenskiego (Prinke 2010, 60).

> Por. chociazby wojenne wspomnienia Stanistawa

Grzesiuka, Pigé lat kacetu. Opisuje on zmieniajace si¢
warunki pobytowe w obozie Gusen, dramatyczng walke
o przetrwanie w pierwszym okresie funkcjonowania obozu
1 wyrazng poprawe po przestawieniu dziatalnosci obozu na
produkcje zbrojeniowa.

¢ Milena Orlowska, Byl w obozie, znalazl skarby.
Nieznana wojenna historia plocczanina. Wyborcza pl.
Plock 9 listopada 2017; Anna Jankowiak, Dzigki archeolo-
gii ocalil siebie i wielu wspotwiezniow przed zakatowaniem
na smier¢. ciekawostkihistoryczne.pl 2019. 11. 16.

7 A. Stogowska, Wojenne losy Kazimierza Gelinka,
Notatki Ptockie 34/3-140, 43-47.

8 Oswald Menghin (1888-1973), wybitny austriacki
prehistoryk, profesor Uniwersytetu Austriackiego, w la-
tach 1935/36 jego rektor. W 1938 roku zostal ministrem
edukacji w tzw. ,,gabinecie anszlusowym” SeyB-Inquarta,
przez co po wojnie trafit na liste zbrodniarzy wojennych.
Udalo mu si¢ uciec do Argentyny, gdzie zostal profesorem
uniwersyteckim. Od 1959 roku byt cztonkiem korespon-
dentem Austriackiej Akademii Nauk. Menghin byt tez

Autor nie uwzglednit dostatecznie faktu, ze hi-
storia Gelinka dzieje si¢ w okreslonym miejscu, okre-
slonym czasie i rzeczywistosci. Piszac, ze oboz Maut-
hausen/Gusen byt najciezszym z hitlerowskich obo-
z6w koncentracyjnych (Prinke 2011, 168), nie stawia
sobie pytania, czy w takich warunkach mozna w 0g6-
le mowi¢ o profesjonalnej dziatalnosci archeologicz-
nej wiegznia, ktory w dodatku nie byt wyksztalconym
prehistorykiem? Dr A. Prinke wykorzystal gltdwnie
relacje wiezniow oraz prace Gelinka. Zrezygnowat
z dokumentacji mozliwej do pozyskania z archiwoéw
austriackich. We wspomnieniach bytych uczestnikow
komand wykopaliskowych zwraca uwage glebokie
przezywanie oderwania si¢ od rzeczywistosci obo-
zowej, kontaktu ze §wiatem zewnetrznym oraz spoj-
rzenie na badania archeologiczne z wlasnej, subiek-
tywnej, perspektywy. Ciekawe spostrzezenia na temat
uzytecznosci relacji wigznidéw obozoéw koncentra-
cyjnych zawart w swoim artykule socjolog, profesor
Lech Nijakowski, piszac m.in.: ,, Literatura obozowa”
nie jest dla mnie zZrodtem informacji o faktach, ale
o wspomnieniach i interpretacjach rzeczywistosci.
Jest ona naznaczona subiektywnosciq. Pamigé cze-
sto zawodzita wiezniow, ponadto wilqczali do narra-
¢ji wiedze czerpang od innych wigzniow, z literatury
i prac naukowych. To uniwersalny mechanizm (Nija-
kowski 2020, 107). Dalej autor ten dodaje: Wigznio-
wie czerpali rados¢ z pracy i nauki, ktore w ich oczach
mialy sens. Nauka, praktyki zawodowe, rekodzieto
i inne tego typu aktywnosci mogly wzmacniac psychi-
ke wigzniow (tamze, 116).

Podstawowym zrédtem dla dr. A. Prinkego byt
pozostawiony przez Kazimierza Gelinka — gotowy do
publikacji tekst wraz z wykreslonymi na kalce ilustra-
cjami (2011, 169), nazwany tez obszerng monografig
(2011, 168). Ocena ta budzi watpliwosci. Wczesniej-
sze zetknigcie z archeologia, a ponadto zytka bada-
cza Kazimierza Gelinka, jakg niewatpliwie posiadat,

cztonkiem tajnego stowarzyszenia Barenhohle (dostownie:
gawra, niedzwiedzia jama), skupiajacego osiemnastu pro-
minentnych uczonych z Uniwersytetu Wiedenskiego, ktore
mialo na celu niedopuszczanie uczonych pochodzenia zy-
dowskiego do stanowisk akademickich. Zatozone zostato
w latach 20. przez antysemite, paleontologa Othenio Abela,
nalezeli do niego m.in. filolog klasyczny Richard Meister,
znany egiptolog Hermann Junker czy historyk Heinrich
von Srbik, prezes Austriackiej Akademii Nauk w latach
1938-1945. Do Menghina i Willvonsedera zob. takze: Otto
H. Urban, Das Urgeschichtliche Institut der Universitit
Wien wihrend der Nazizeit, W: Archeologia — Kultura —
Ideologie, Biskupin — Wroctaw 2004, 73-82.
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pozwolity stworzy¢ mu unikalny dokument z prac
wykopaliskowych w warunkach obozowych. Nie
byla to jednak praca naukowa, a koncowa, naukowa
publikacje badanego stanowiska’, ktora powstata 50
lat p6zniej, A. Prinke cytuje wprawdzie w bibliogra-
fii swojego artykutu, ale z niezrozumiatych powodoéw
najwyrazniej z niej nie skorzystal.

A. Prinke (2011, 168) stwierdza, ze ...K. Geli-
nek przez caly czas swego pobytu w Gusen kierowat
ratowniczymi badaniami wykopaliskowymi w rejonie
tego obozu, gdy przeczy temu cytowana przez nie-
go informacja samego Gelinka: W Gusen pracowa-
tem najpierw w kamieniotomach Kastenhof, a potem
przy budowie kolei w robotach ziemnych (Gelinek
1956b, 8) (Prinke 2011, 172). To samo powiedzial Ge-
linek w rozmowie z Hansem MarSalkiem!'® nagrane;j
w dniu 2 czerwca 1965 w Warszawie, w ktorej uczest-
niczyto tez kilku innych wigzniow obozu Gusen''.

Przyjmujac na tej podstawie, ze pierwsze osiem
miesiecy K. Gelinek pracowat w kamieniotomie —
bylby to okres od konca maja 1940 do konca stycznia
1941, co by z gory wykluczato jego udziat w pierw-
szych wykopaliskach w rejonie ruin zamku Spielberg,
ktore rozpoczeto w listopadzie 1940 roku. Nie wie-
my nic o charakterze tej pracy — w kamieniotomach
pracowaty rézne komanda. Skoro spedzit tam osiem
miesi¢cy, mozna zaktadac, ze raczej uniknal najcigz-
szych prac.

Zagadka pozostaje motyw podjecia wykopalisk
w rejonie ruin Spielbergu. Wykopaliska, w ktérych
uczestniczyli wigzniowie obozu koncentracyjnego, to
raczej sytuacja dos¢ niezwykta. Rozne fakty z dziatal-
nosci archeologicznej Gelinka pozwalaja czesciowo
ustali¢ wspomnienia jego wspotwiezniow. Najwiecej
relacji pozbierat Stanistaw Dobosiewicz (1957)"2. Je-
go ksigzka jest czesto cytowana w pracach austriac-
kich dotyczacych historii obozu. Pisze w niej, ze

® Gerhard Trnka, Hertha Ladenbauer-Orel, Das ur-
nenfelderzeitliche Griberfeld von Gusen in Oberdsterreich,
Archaeologia Austriaca 76, 1992, 47-112.

10" Hans Marsalek (1914-2011), austriacki dziatacz
polityczny, od 1942 wiezien obozu Mauthausen, z zawodu
zecer, po wojnie pracownik policji oraz kronikarz i archi-
wista obozu Mauthausen-Gusen.

I Nagranie przystala pani prof. Claudia Theune
z Uniwersytetu Wiedenskiego, ktorej w tym miejscu pra-
gne serdecznie podzigckowac.

12 Ksigzka doczekata si¢ kilku wydan w kraju, a takze
wydan zagranicznych: po angielsku, niemiecku, francusku
i rosyjsku.

komando Spielberg sktadato si¢ z 27 ksiezy i dr J.(!)
Gelinka (Dobosiewicz 1979, 257).

Udziat Gelinka od poczatku prac wykopalisko-
wych w ruinach Spielbergu potwierdzajg inni czton-
kowie komanda. Ich relacje sg jednak sprzeczne
z twierdzeniem Gelinka o kierowaniu przez niego od
poczatku do konca pracami wykopaliskowymi. Wta-
dystaw Gebik (1972, 78-79) pisze: Kilka miesiecy
pozniej zwolniony zostal nasz kapo i pojechat do swo-
jego Bielska. Jako najstarszy w komandzie objgtem
jego funkcje. Wkrotce wybudowalismy na dziedzincu
zamkowym malenki barak, ktory stanowit naszq ,, pra-
cownie naukowq”. — Rezydowat tam stale najstarszy
w komandzie kolega Gelinek z Plocka, ktorego ze
wzgledu na postawe i zamitowanie do robot stolar-
skich nazywalismy sw. Jozefem. Komando podzielitem
na pie¢ grup: prowadzily one prace badawcze w pig-
ciu miejscach: na watach, na murach, w kaplicy, na
wiezy i w baraku.

Z nagranej rozmowy dowiadujemy si¢, ze po
okresie pracy w kamieniotomie Gelinek trafit do kar-
nej kompanii jako nosiciel kamieni, gdzie kapo byt
O. Heidemann", ktorego spotkatl drugiego dnia pra-
cy. Nastepnego dnia Gelinek mial kontynuowacé prace
w karnej kompanii, ale jak mowi: jemand hat mich
um Hals genommen... (ktos wzigt mnie za szyje...)
i wyciagnal ze Strafkommado, wysylajac do robot
ziemnych przy budowie bocznicy kolejowej. W Mu-
zeum w Mauthausen (KZ-Gedenkstitte Mauthausen)
zachowata si¢ w archiwum karta wi¢znia Gelinka'?,
z ktorej wynika, ze miat 152 cm wzrostu. Jego wa-
runki fizyczne i wiek wskazywatyby, ze wyslanie
do karnej kompanii bylo w zasadzie rdownoznaczne
z wyrokiem $mierci. Calo$¢ przekazu jest trudna do
zinterpretowania, w kazdym razie z informacji prze-
kazanej w nagraniu wynika, ze byt to jeden z kluczo-
wych momentéw w czasie pobytu Gelinka w obozie:
po pierwsze uniknat §mierci, a po drugie zaczgta si¢
jego przygoda z archeologia.

W dalszym toku rozmowy z MarSalkiem Gelinek
opowiada, jak zaraz na poczatku pracy przy budowie
kolei odkryt grob z epoki kamienia i nie pozwolit go
usunac¢ do czasu, az przyszedt komendant obozu Karl

13 Otto Heidemann, pseudonim “der Wuerger” (du-
siciel), “der Lange”, “Longinus”, “Giraffe”, w 1986 roku
zostal przez sad w Berlinie Zachodnim skazany na kare 10
lat wigzienia.

4 MM 2 2 7 kasimir_gelinek_a, archiwum Muzeum
Mauthausen.
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Chmielewski". Nastgpnego dnia miat przyby¢ do
obozu prof. Menghin z Wiednia, ktéry dokonat oce-
ny znaleziska. To mialby by¢ wlasnie ten moment,
w ktorym zaczeta si¢ praca wykopaliskowa Gelinka.
Jest to w sumie bardzo niejasny fragment rela-
cji, przede wszystkim nie wiadomo, kiedy opisywane
wydarzenie mialoby mie¢ miejsce — budowa boczni-
cy kolejowej rozpoczeta si¢ z poczatkiem kwietnia
1941'S, a 9 kwietnia starosta Pergu, Gustav Brach-
mann'’, ,,przypadkowo” przechodzac w poblizu pla-
cu budowy, zauwazyl, ze wiezniowie woza taczka-
mi i wyrzucaja wraz ziemia liczne fragmenty cera-
miki i kos$ci ludzkie. Raport na ten temat przekazat
do Federalnego Urzedu Ochrony Zabytkow dopiero
26 lipca 1950 roku. W raporcie stwierdza, ze znisz-
czeniu ulegto juz ok. 80-100 grobow. Tymczasem
przez caly 1941 rok do odpowiedzialnych instytucji
w Linzu lub Wiedniu nie wptynal na ten temat zaden
meldunek (Trnka, Ladenbauer-Orel 1992, 49). Dopie-
ro w kwietniu 1942 o znaleziskach archeologicznych
dowiedziat si¢ przypadkowo prof. Oswald Menghin
z Uniwersytetu Wiedenskiego i poinformowat o tym
Wydziat Archeologiczny w Instytucie Ochrony Za-

15 Karl Chmielewski (1903-1991), niemiecki zbrod-
niarz wojenny, od 1 lipca 1940 komendant nazistow-
skiego obozu koncentracyjnego Gusen w stopniu SS-
Hauptsturmfiihrera. Ze wzgledu na wyjatkowo okrutne
traktowanie wigzniow nazywany ,,diablem z Gusen”. Pod
koniec 1942 roku zostat przeniesiony do obozu s’Hertogen-
bosch w Holandii, gdzie dokonat naduzy¢ i we wrzesniu
1943 zostal aresztowany i przewieziony do Dachau. Tam
postawiono go przed sadem SS z oskarzeniem o przywtasz-
czanie sobie skradzionego majatku (diamentéw odebra-
nych wi¢zniom) i skazano na 15 lat wigzienia. Po wojnie
ukrywat sig, aresztowany w 1959 roku, zostal w 1961 roku
skazany na dozywotnie wigzienie. W trakcie pobytu w wie-
zieniu w Straubingu zaopiekowala si¢ nim aktywistka or-
ganizacji ,,Stille Hilfe” (kierowanej prze corke Himmlera)
i uzyskala dla niego utaskawienie przez premiera Bawarii,
Franza Josefa Straussa. Jego niezwykle uroczysty pogrzeb
w miescie Bernau nad jeziorem Chiemsee opisuje jego syn
Walter Chmielewski w ksigzce ,,Mein Leben als Sohn des
Teufels von Gusen” (,,Moje zycie jako syna Diabta z Gu-
sen”).

16 Wedtug innych danych 10 marca 1941 roku (por.
R. Haunschmied 1989, 94).

17 Gustav Brachmann (1891-1966), austriacki praw-
nik, w latach 1938-1943 starosta Pergu. Zajmowatl si¢
krajoznawstwem 1 historig prawa. W 1926 roku zatozyt
muzeum w Freistacie, w 1939 w Pergu, ktérego znaczace
zbiory po wojnie padly ofiarg rabunku.

bytkow, ktorym kierowal Kurt Willvonseder'® (Trnka,
Ladenbauer-Orel 1992, 49).

Natomiast Gelinek utrzymuje w nagranej roz-
mowie, ze od momentu odkrycia grobu miat kiero-
wac badaniami archeologicznymi. Oprocz tego, jak
moéwi, w rejonie ruin Spielbergu takze prowadzone
byty wtedy wykopaliska, ktore dostarczyty wiele zna-
lezisk. Zostaly one umieszczone w muzeum, ktore,
jak twierdzi, urzadzil sam: W czerwcu nastepnego ro-
ku w Komandzie [Spielbergu — AL] pozostal jedynie
K. Gelinek; dowodca obozu Gusen — Karl Chmielew-
ski polecit mu zatozyé w jednym z barakow muzeum
obozowe, przydzielajgc do pomocy wspomnianego juz
dr J. Iwinskiego (Prinke 2011, 174).

Mozna domniemywaé, ze barak muzealny, do
ktorego przyniesiono znaleziska ze Spielbergu, byt
magazynem-pracownig, w ktorej wykonywano tez
biezace prace konserwatorskie. Jezeli chodzi o eks-
pozycje muzealna, to zostala ona urzadzona w jed-
nej sali w tzw. Jourhausie, budynku wejsciowym do
obozu, gdzie miescily si¢ takze biura administracyjne
i dowodzenia. Tam z odkryciami wiezniow mogli sie
zapoznawac wazni goscie podczas sktadanych w obo-
zie wizyt. To muzeum funkcjonowato do pazdziernika
1943, kiedy ze wzgledu na zagrozenie bombardowa-
niami wszystkie opracowane zabytki na rozkaz Himm-
lera zostaty wystane do kryjowki SS, zorganizowanej
w sztucznie rozbudowane;j jaskini koto miejscowosci
Pottenstein w Gornej Frankonii. Po wojnie tylko trzy
skrzynie z ponad dziesieciu wystanych powrécity do
Austrii. Nie byto wérdd nich skrzyn z dokumentacja
i planami wykopalisk.

Zrekonstruowanie poszczegdlnych momentow
obozowej historii Gelinka jest zadaniem trudnym;
on sam tego nie ulatwit. Wedlug dr. A. Prinkego,
Gelinek po prostu: Na rozkaz komendanta, SS-Stan-

18 Kurt Willvonseder (1903-1968), austriacki prehi-
storyk, specjalizujacy si¢ w epoce brazu, w 1937 uzyskat
habilitacj¢ na Uniwersytecie Wiedenskim na podstawie
pracy Die Mittlere Bronzezeit in Osterreich, w tym samym
roku zostal naukowych asystentem w referacie do spraw
prahistorii w centrali do spraw ochrony zabytkow w fede-
ralnym ministerstwie edukacji, a od 1940 kierownikiem
dzialu archeologii w Instytucie Ochrony Zabytkéw. Od
30 stycznia 1939 czlonek SS, awansowany w 1941 roku
do stopnia Obersturmfiihrera, od 1 stycznia 1941 cztonek
NSDAP. Po wojnie, dopiero w 1954 roku powrdcit do pet-
nej dziatalno$ci naukowej jako dyrektor Muzeum Carolino
Augusteum w Salzburgu.
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dartenfiihrera Franza Ziereisa" (...) ... przez caly
czas swego pobytu w Gusen kierowat ratowniczymi
badaniami wykopaliskowymi..... . wypetniajgc kolejne
polecenia F. Ziereisa, w jednym z barakow obozo-
wych ... zorganizowat muzeum, w ktorym wyekspo-
nowat pozyskane zabytki, a nastepnie, przy udziale
wspoipracownikow, podsumowat wyniki swych badan
w formie obszernej monografii (Prinke 2011, 168). To
zbyt oderwana od rzeczywistosci i bardzo uproszczo-
na wizja dziatalnosci Gelinka. A. Prinke sugeruje po-
nadto, ze to Ziereis z wlasnej inicjatywy zorganizowat
wykopaliska oraz muzeum, zeby zacheci¢ Himmlera
do odwiedzin obozu piszac: Ziereis osiggnqlt zatozony
cel: Himmler dwukrotnie odwiedzit oboz, wizytujgc
rowniez wykopaliska (tamze).

Na pierwsze znaleziska zabytkow archeologicz-
nych (miala to by¢ ceramika rzymska — amfory) na-
trafiono juz podczas zaktadania obozu Gusen w lu-
tym 1940 roku. Informacje na ten temat pochodzace
z relacji wieznidéw francuskich pozbierat francuski
dziennikarz Christian Bernardac®. Poinformowany
o tym oficer SS miat z kolei poinformowac o znalezi-
skach swojego bytego wyktadowce, prof. W. Wiista?!
z Monachium, ktory w liScie do komendanta obozu
Mauthausen polecit mu zabezpieczy¢ znaleziska (Ber-
nardac 1969, 30). Kierownictwo Ahnenerbe*® miato
w zwigzku z tym podja¢ decyzje o koniecznosci za-
ktadania w obozach koncentracyjnych muzeow obo-

¥ Franz Ziereis (1906-1945), niemiecki narodowy
socjalista, komendant obozu KZ Mauthausen w randze SS-
Standartenfiihrera od lutego 1939 do konca funkcjonowa-
nia obozu w maju 1945.

20 Christian Bernardac, Les sorciers du ciel, Editions
France-Empire 1969.

2l Walther Wiist (1901-1993), niemiecki indolog, spe-
cjalista w dziedzinie historii literatury wedyjskiej i wierzen
indyjskich, rektor uniwersytetu monachijskiego w latach
1941-1945, od 1933 roku cztonek NSDAP, SS-Oberfiihrer.
Na wiosng 1937 wygtlosil gto$na swego czasu seri¢ odczy-
tow p.t. Des Fiihrers ,,Mein Kampf* als Spiegel arischer
Weltanschauung (,, Mein Kampf* Fiihrera odzwierciedle-
niem aryjskiego Swiatopoglgdu). Od 1937 roku prezes or-
ganizacji Ahnenerbe.

2 Ahnenerbe, nazistowska organizacja badawcza
zatozona w 1935 przez Heinricha Himmlera, Hermana
Wirtha i Richarda Waltera Darré jako Studiengesellschaft
fiir Geistesurgeschichte, Deutsches Ahnenerbe e.V. (Towa-
rzystwo Badawcze nad Pradziejami Spuscizny Duchowej,
Niemieckie Dziedzictwo Przodkéw), w 1937 nazwe¢ zmie-
niono na Forschungs- und Lehrgemeinschaft das Ahnener-
be e.V. (Stowarzyszenie Badawczo-Dydaktyczne Dziedzic-
two Przodkow).

zowych dla celéw dokumentacji, przechowywania
i konserwacji znalezisk archeologicznych (Wagner
2011, 289-290).

Chociaz na temat tych pierwszych znalezisk ar-
cheologicznych w rejonie obozu KL Mauthausen-Gu-
sen brak jest dalszych informacji, to ze wzgledu na
ich dokladny opis, uwazane sa za wiarygodne (Ehn
2017, 63). Uwzglednia je tez prof. prahistorii Uni-
wersytetu Wiedenskiego Otto Helmut Urban w ma-
teriale zamieszczonym na portalu ORF* z okazji 60.
rocznicy $mierci ksigdza dr Johanna Grubera* za-
mordowanego w obozie Gusen w 1944 roku. Nalezat
on do najwazniejszych wiezniow obozu. Jego wielo-
aspektowa dziatalno$¢ w obozie Gusen zostata bardzo
szczegotowo przedstawiona, w tym takze jego udziat
w badaniach archeologicznych.

A. Prinke (2011, 174) kwestionuje role Grubera
w pracach archeologicznych piszac: Tym bardziej dzi-
wi fakt, iz wspoiczesne relacje austriackie jako czo-
towego inicjatora omawianych badan wymieniajq dr
Johanna Grubera — katolickiego ksiedza z pobliskiego
Linzu, ktory, po uwiezieniu, dotqczyt do ,, komanda”
w koncu 1942 r. Dalej pisze: postac ta ...w badaniach
w Gusen pelnila jednak — wedlug zgodnych relacji
swiadkow — rolg uboczng, dowodztwo obozu powie-
rzyto mu bowiem jedynie obowiqgzki administracyjne,
m.in. wysytke odkrytych zabytkow do Wiednia (2011,
181), nie starajac si¢ dociec, jaki byt faktycznie udziat
dr Grubera w badaniach archeologicznych i odrzuca-
jac a priori wiarygodno$¢ relacji austriackich.

Dr Johann Gruber, ksiadz rzymsko-katolicki,
od 1934 roku dyrektor Instytutu dla Ociemnialych
w Linzu, byl z wyksztatcenia historykiem, autorem
podrecznika do historii Gornej Austrii®. Byt osoba
bardzo znang w calym regionie Gornej Austrii, maja-
cg kontakty i znajomosci nie tylko w kregach ducho-
wienstwa, ale takze polityki i kultury. Jego wyczerpu-
jaca biografi¢ opracowat historyk i teolog dr Helmut
Wagner?. Ksigdz dr Gruber byt jedynym duchow-
nym niemieckojezycznym, ktory pozostat w obozie

2 ORF —austriacki publiczny nadawca radiowo-tele-
wizyjny z siedzibg w Wiedniu.

24 Johann Gruber (1888-1944), znany jako ,,Papa
Gruber” austriacki duchowny rzymsko-katolicki byt wybit-
nym przedstawicielem opozycji przeciwko rezimowi naro-
dowo-socjalistycznemu, zamegczonym w obozie Gusen.

2 Johann Gruber, Oberdsterreichische Vergangen-
heit im Rahmen der osterreichischen Geschichte von der
Urzeit bis zur Gegenwart, Linz 1933.

2 Helmut Wagner, Dr. Johann Gruber. Priester —
Lehrer — Patriot (1889 — 1944). Nonkonformitdt und ihre
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po tym, jak Konferencja Episkopatu Niemieckiego
w Fuldzie?’” na drodze zabiegéw dyplomatycznych
uzyskata przeniesienie duchownych z Gusen do obo-
zu w Dachau. Przeniesienie dotyczyto wieznidw nie-
mieckojezycznych, dla ktorych dyplomacja koscielna
wynegocjowala lepsze warunki pobytowe. W Dachau
urzadzono dla nich oddzielny blok (Block 26). Mo-
globy to wskazywac, ze 27 ksiezy, ktorzy wchodzili
w sklad pierwszego komanda wykopaliskowego i zo-
stali przeniesieni do Dachau, byli Slazakami. Podczas
policyjnej akcji przeciwko $laskiej inteligencji w ma-
ju 1940 roku aresztowanych zostato okoto 150 ksiezy
katolickich wywiezionych najpierw do obozéw w Da-
chau i w Buchenwaldzie, skad w sierpniu tegoz roku
zostali przeniesieni do Mauthausen i Gusen (Wagner
2011, 283).

Nie jest jasne, dlaczego ksiadz Gruber pozo-
stal w Gusen (Wagner 2011, 293). W kazdym razie
od poczatku miat tam status prominenta i zamiesz-
kiwat w baraku prominenckim, w bloku 1, nie nosit
tez ubrania obozowego, lecz cywilne (Wagner 2011,
293-294). Wedtug relacji wiezniéw francuskich, dr
Gruber z wlasnej inicjatywy zaoferowal gotowos$¢
prowadzenia badan archeologicznych, twierdzac, ze
doskonale zna okolic¢ i kiedy$ juz sam w tym re-
jonie kopat (Bernardac 1969, 33-34). Mogto to by¢
powodem powierzenia Gruberowi zadania zorgani-
zowania obozowego muzeum i funkcji kapo koman-
do muzealnego. Funkcj¢ te¢ mial petni¢ az do swojej
meczenskiej $mierci w kwietniu 1944 roku (Hans
Marsalek, w 1965 roku w krétkim sprawozdaniu pi-
sze: Im oberen Teil des Jourhauses in Gusen I wur-
de von der SS ein Museum errichtet. Leiter dieses
Museums war bis April 1944 Dr. Johannes Gruber
(W gornej czesci Jourhausu w Gusen 1 SS zorgani-
zowato muzeum, kierownikiem tego muzeum byt do
kwietnia 1944 dr Johannes Gruber)®. Mial tez pe-
wien udzial w przygotowywaniu ksiegi prezentujacej
wyniki badan archeologicznych dla kierownictwa SS.
Jeden z uczestnikow komanda wykopaliskowego,
Tadeusz Murasiewicz (1962, 207) pisze: Kiedys

Folgen in der Zeit des Nationalsozialismus, Wagner Verlag,
Linz 2011.

27 Konferencja Episkopatu Niemieckiego zrzeszaja-
ca biskupéw z Niemiec odbyta pierwsze plenarne zebranie
w 1867 roku w Fuldzie. Podczas II wojny $wiatowej prze-
wodniczacym Konferencji byt Adolf Bertram, arcybiskup
Wroctawia urzedujacy od 1920 roku.

% AMM B 12 12 00 w Archiwum Muzeum Maut-
hausen.

wpadt niespodziewanie do pracowni Seidler®”. Kapo
Gruber pisal wlasnie rys historyczny Spielbergu do
naszej ksiegi. Seidler wyrwal mu arkusz z reki i zaczgt
czytac.

W zachowanej karcie wi¢znia Kazimierza Gelin-
ka figuruje wpis: Erlenter Beruf: (Wyuczony zawdd:):
Museumsdirektor, Eingesetzt vom (zatrudniony od)
20.8.1941 bis (...brak daty do kiedy) als Vorarbeiter
im SS-Museum™®. Swiadczy to, ze w tym okresie Ge-
linek byt przypisany do muzeum SS. Termin Vorar-
beiter (przodownik) jest w kontekscie pracy muzeal-
nej niejasny. Miejscem pracy bytby jednak raczej ba-
rak magazynowo-pracowniany. Murasiewicz (1962,
209) pisze: Po wystaniu co cenniejszych eksponatow
pod Norymberge, [w pazdzierniku 1943 — AL] wladze
obozowe wyznaczyly nam mniejszy lokal w baraku ko-
to Brotmagazinu, rowniez przedzielony na pracownie
i saleg ekspozycyjng.

Natomiast wpis na karcie wi¢znia $wiadczy, ze
Kazimierz Gelinek zaliczat si¢ w tym czasie do grupy
wieznidw o statusie prominenckim, dajacym wigksze
szanse przezycia. Jego przydziat do muzeum pokry-
wa si¢ w czasie z okresem wielkiej epidemii tyfu-
su, ktora wybuchta latem 1941. W tym czasie przez
6 tygodni nie prowadzono prac poza obrgbem obozu
(Grzesiuk 1987, 218)%!, nie dziatato zatem komando
»Spielberg”.

W 1941 roku Gelinek miat pracowaé przy budo-
wie bocznicy kolejowej pod Kogelbergiem. Tam miata
si¢ zaczaC jego epopeja wykopaliskowa, ale do 1942
roku nie prowadzono tam regularnych wykopalisk.
Nieco $wiatta na sytuacje w rejonie budowy bocznicy
kolejowej z St. Georgen do kamieniotomu w Gusen
rzucajg wspomnienia obozowe Stanistawa Grzesiu-
ka*?. Pracowat on od maja do sierpnia 1941 (Grzesiuk
1987, 181) przy pracach ziemnych prowadzonych
w trakcie jej budowy i opisuje natrafiane znaleziska
w ten sposob: ... przy przekopywaniu gory natrafi-
lismy — na sporej juz glebokosci — na jakis poganski
cmentarz. Byly to urny oblozone duzymi kamieniami.

2 Fritz Seidler (1907-1945), SS-Hauptsturmfiihrer
i Schutzhaftlagerfihrer, od pazdziernika 1942 do maja
1945 byt nastgpca Karla Chmielewskiego na stanowisku
komendanta obozu Gusen I.

30 Haftlings-Personal-Karte MM 2 2 7 kasimir_
gelinek w archiwum Museum w Mauthausen.

31 Jak podaje Anna Opitz (2015, 18), oba obozy
— Mauthausen i Gusen — byly zamkniete od 5 lipca do 23
wrzesnia 1941.

32 Stanistaw Grzesiuk, Piec¢ lat kacetu, Warszawa
1987.
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... Gdy odkrytem pierwszq urne, ....zobaczyt to nasz
esesman. Od razu odsungt wszystkich z tego miejsca,
powbijal wkoto koteczki, ktore polgczyt sznurkiem,
i powiedzial, Zeby nie wchodzi¢ za sznurek i nic tu
nie dotykac (1987, 214-215). Nad dokumentowaniem
znalezisk czuwal zapewne Brachmann. Potwierdza-
ja to daty jego wizyt na placu budowy linii bocznicy
kolejowej: 29.4.1941; 17.5.1941; 9.6.1941 (Wagner
2011, 288), ktore odpowiadajg datom odkrytych zna-
lezisk, ktore trafity do muzeum w Pergu lub Freista-
cie (Heimatmuseum Freistadt) (Trnka, Ladenbauer-
Orel 1992, 77). W koncowej publikacji znaleziska
pochodzace z 1941 roku zostaty zrekonstruowane na
podstawie ustnych danych uzyskanych od wigznidéw,
rysunkow i notatek Brachmanna; tacznie byto to 13
grobow 1 18 stanowisk, z ktoérych wiekszos¢ zapewne
tez byta grobami (Trnka, Ladenbauer-Orel 1992, 49).

Sporo niejasnosci pozostawiajg tez relacje wigz-
niow. Wiadystaw Gebik opisuje przebieg wydarzen
W nastepujacy sposob: Wiosng [1941] wrocilismy
znowu na Spielberg.... Brak dostatecznej ilosci poste-
runkow zmusit komendanture obozu do zlikwidowa-
nia prac wykopaliskowych na Spielbergu. Wszystkie
eksponaty przywieziono do obozu. Pozostat przy nich
kolega Gelinek, mnie zas z czescig kolegow przydzie-
lono do wielkiego i cieszqcego si¢ zlg stawg komanda
pracy budujgcego kolej do St. Georgen. Mielismy tam
w dalszym ciggu prowadzi¢ prace wykopaliskowe,
gdyz w wywozonych zwatach ziemi, pochodzgcej z ni-
welacji, znaleziono tajemnicze skorupy, ktore przy-
niesione do obozu okazaly sig¢ roztrzaskanymi urnami
(Gebik 1972, 83). Dalej Gebik pisze: Istotnie praca
nasza przyniosta odkrycie bardzo starych sladow zZy-
cia z okresu kamienia gladzonego, a o kilka metrow
powyzej tego poziomu odkopalismy wspaniate stano-
wiska grobow z epoki brgzu (tamze). Z kolei Tadeusz
Murasiewicz (1962, 197) pisze tak: Po epidemii [czyli
od wrzesnia? pazdziernika? 1941] calq grupe wigczo-
no do prac ziemnych przy budowie linii kolejowej.
Jedynie Kazimierz Gelinek i Jozef Iwinski (rysownik
amator) mieli si¢ zajgc przeniesieniem zbiorow ze
Spielbergu do obozu i zorganizowaniem tam wysta-
wy-muzeum.

Przytoczy¢ warto fragment raportu Brachmanna
z 1950 roku: Ich fahre zum Kommandanten und stel-
le ihm vor, welch ungeheuer Schaden schon jetzt der
Wissenschaft durch die unachtsame Arbeitsweise ent-
standen ist. Aber er auch verweist nur auf die gebotene
Eile, ja er bemerkt, er werde wegen ein paar Romer-
oder die Hunnenscherben die Arbeit nicht aufhalten
lassen. Ohne rechten Erfolg kldre ich iiber das wirkli-

che Alter auf, doch er schnappt erst ein, als ich ihm
etwas von einer ,germanischen Vorkultur‘ vormache.
Nun verspricht er, Anordnung fiir eine sorgliche Be-
handlung etwaiger Funde zu treffen®. Wskazywatoby
to takze, ze Brachmann dziatat tu w jakims$ sensie we
wlasnym interesie. SS miato zabezpieczy¢ znaleziska,
po to zeby mogl on zabiera¢ najcenniejsze zabytki do
swego muzeum. Potwierdza to tez, ze komendant Zie-
reis na pewno nie byt inicjatorem wykopalisk w celu
zachecenia Himmlera do odwiedzin obozu.
Natomiast podawane jako powod wykopalisk
plany Brachmanna urzadzenia w Spielbergu schroni-
ska (Wanderherberge) dla organizacji Hitlerjugend sg
raczej mato wiarygodne. Po pierwsze, trudno okreslic,
na jakiej podstawie mogt on wystgpowac o przepro-
wadzenie badan archeologicznych bez uprzedniego
uzyskania stosownego zezwolenia z Instytutu Ochro-
ny Zabytkéw? W dodatku stan obiektu wskazywat
na konieczno$¢ przeprowadzenia bardzo czasochton-
nych i na pewno bardzo kosztownych prac rekon-
strukcyjnych i adaptacyjnych. Jednak starosta Pergu
najwyrazniej miat w tym jaki$ cel, skoro zabiegal
u komendanta Chmielewskiego o oddanie mu do dys-
pozycji wiezniow jako robotnikow przymusowych do
planowanych prac (Pollak 2015, 256), nalezatoby si¢
tylko zastanowi¢ — jakich? Jozef Iwinski (1989, 124)
w swoich wspomnieniach pisze: Pozostaje tajemnicq
Jjakie argumenty doktora Brachmanna zdotaly wzbu-
dzi¢ zainteresowanie Lagerfiihrera Carla Chmielew-
skiego ruinami zamku Spielberg, faktem jest jednak,
ze w polowie listopada 1940 roku powotano z jego po-
lecenia w obozie Gusen ,, Burgruine — Spielbergkom-
mando” do prowadzenia tam prac wykopaliskowych.
Gustav Brachmann byt dlugoletnim i zastuzonym
cztonkiem korespondentem ZStfDSch** (Pollak 2015,
256), znanym regionalistg, zaznajomionym z historig
i archeologia regionu. Z biogramu zamieszczonego

3 Podjezdzam do komendanta i przedstawiam mu
jak olbrzymia szkoda powstata juz dla nauki w wyniku
nieostroznego sposobu pracy. Ale zwraca on tylko uwage
na konieczny pospiech, zauwaza nawet, ze nie pozwoli na
przerwanie pracy z powodu kilku skorup rzymskich lub
hunskich. Bez powodzenia staram si¢ wyjasni¢ prawdzi-
wy wiek, ale on zalapuje dopiero wtedy, gdy wspominam
mu co$ na temat ,,germanskiej prakultury”. Wtedy obiecuje
wyda¢ zarzadzenie o ostroznym obchodzeniu si¢ z ewentu-
alnymi znaleziskami.” (cyt. za Wagner 2011, 288).

3% Zentralstelle fir Denkmalschutz im Ministerium
fir Innere und Kulturelle Angelegenheiten — Centralny
Urzad Ochrony Zabytkow w Ministerstwie Spraw We-
wnetrznych i Kultury w Wiedniu.
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w nekrologu Gustava Brachmanna (Reitinger 1967,
19-20) wynika, ze byl czlowiekiem bardzo oczyta-
nym, o wielkiej wiedzy historycznej, zainteresowa-
nym dziejami $redniowiecznego rzemiosta. Powota-
nie na starost¢ zaraz po anszlusie Austrii swiadczy¢
moze o jego dtuzszym zaangazowaniu w ruchu naro-
dowosocjalistycznym.

Wiezniowie pracujacy w rejonie Spielbergu wy-
konali cze$¢ dokumentacji rysunkowej. Rysunki Jo-
zefa Iwinskiego znalazly si¢ w ksigdze pamiatkowej
sporzadzonej w grudniu 1942 dla kierownictwa SS.
W rejonie ruin Spielbergu znaleziono liczne frag-
menty ceramiki nowozytnej z garncarskimi znakami
cechowymi, prywatnymi, a takze wcze$niejszymi,
pochodzacymi jeszcze ze $Sredniowiecza. Autorstwo
opracowania tych znakow przypisuje sobie Murasie-
wicz. W roku 1944 opracowalismy i wydalismy nowe,
znacznie rozszerzone wydanie ksiegi ,, Ausgrabun-
gen”. Znalazla si¢ tam takze moja monografia o sre-
dniowiecznych cechowych znakach garncarskich.
Ostatecznie nasze naukowe przedsiewzigcie w mu-
zeum, zrodtowe opracowanie catosci wykopalisk p.t.
., Quellenmaterial...” przetrwalo zakonczenie wojny
(Murasiewicz 1962, 213). W innym miejscu czytamy:
Podczas gdy preparator Vockenhuber pisat proto-
kot z odkrywania grobu, my uczylismy si¢ od niego
niemieckiej terminologii archeologicznej, zwlaszcza
w zakresie nazw naczyn i ich ksztattow (1962, 201).
Podstawowym opracowaniem znakoéw garncarskich
byta wowczas praca Ferdinanda Wiesingera®. Wyma-
gala jednak konkretnej wiedzy o tego rodzaju znakach,
znajomosci terminologii, a takze, co niemniej wazne,
samego regionu posiadajacego wielkie tradycje pro-
W nekrologu Wiesingera mozna przeczytac: ...in der
Tat widmete er sich nun vorziiglich dem Studium der
alten Keramik, worin er es zu einer besonderen Ken-
nerschaft brachte, durch die er in weiteren wissen-
schaftlichen Kreisen des In- und Auslandes iiberaus
bekannt wurde*® (Trinks 1943, 182). Czy takg wiedze
mogt posiada¢ Murasiewicz? Nie zastanawia si¢ nad

35 Ferdinand Wiesinger (1864-1943), austriacki praw-
nik, regionalista, archiwista, radny miejski w Welsie, autor
licznych publikacji po$wieconych historii miasta Wels,
a takze garncarstwu Gornej Austrii.

% Thumaczenie: ...w rzeczywistosci poswigcil sig te-
raz przede wszystkim badaniu starozytnej ceramiki, w kto-
rym doszedt do wyjqtkowego znawstwa, dzieki ktoremu stal
sie znany w szerokich kregach naukowych w kraju i za gra-
nicq.

tym A. Prinke piszac: Pod koniec 1944 r. komando
Spielberg liczylo zaledwie dwie osoby (K. Gelinek
oraz T. Murasiewicz, ktory opracowywat znaki garn-
carskie na ceramice sredniowiecznej) (2011, 178).

Juz po wojnie, w 1953 roku, ukazata si¢ publi-
kacja monet, w ktérej mozna znalez¢ informacje, ze
7 czerwca 1941 w bezposredniej okolicy pobliskiej ru-
iny Spielbergu’” wigzniowie podczas prowadzonych
prac wykopaliskowych znalezli 4 srebrne monety,
ktore dzigki staraniom starosty Brachmanna trafity do
organizowanego Heimatmuseum w Pergu. W 1946
roku muzeum zostalo spladrowane, wicle zabytkow,
w tym takze wspomniane monety, przepadto. Brach-
mann wykonal jednak wczeéniej papierowe wcierki
monet, ktore po wojnie przekazat autorowi opracowa-
nia. To kolejny dowdd na to, ze Brachmann w jakims
stopniu nadzorowat prowadzone w rejonie Spielbergu
wykopaliska.

Podczas tych prac natrafiono tam tez na dwie
rzymskie ptyty nagrobne z tacinskimi inskrypcjami.
Kurt Willvonseder 21 pazdziernika 1942 poinformo-
watl o tym znalezisku prof. Rudolfa Eggera’®, zawia-
damiajac jednoczesnie Chmielewskiego o rychtej wi-
zycie Eggera w obozie (Wlach 2015, 433). W archi-
wum OAI znajduje si¢ korespondencja oraz dziennik
Eggera dokumentujgce jego wizyty w towarzystwie
prof. Camillo Praschnikera® w Gusen i Spielbergu
(Wlach, tamze). Nagrobki z inskrypcjami zostaty
umieszczone w Muzeum SS w Jourhausie celem ich
zabezpieczenia przed zimowymi warunkami atmosfe-
rycznymi (Wlach, tamze).

Siggajac do publikacji wykopalisk (Trnka, La-
denbauer-Orel 1992, 49), dowiadujemy sig, ze
z koncem maja 1942 miata miejsce pierwsza wizyta
Willvonsedera w obozie w Gusen, w wyniku ktorej
wszystkie dotychczasowe znaleziska zostaty skoma-
sowane jako ,,SS Sammlung Gusen”, a Chmielewski
we wrzesniu 1942 przestal pierwszy meldunek na ten
temat an den Personlichen Stab des Reichsfiihrers SS

37 Max Doblinger, Ein Miinzfund aus Spielberg,
Oberosterreichische Heimatblatter, Jahrgang 7, Heft 2,
1953 227-228.

3% Rudolf Egger (1882-1969), austriacki archeolog,
historyk i epigrafik, w latach 1938-1945 wspolnie z Camil-
lo Praschnikerem honorowy wspoétdyrektor Austriackiego
Instytutu Archeologicznego w Wiedniu.

3 Camillo Praschniker (1884-1949), austriacki ar-
cheolog klasyczny i filolog, znany z badan atenskiego
Partenonu, od 1935 roku do $mierci wspolnie z Rudolfem
Eggerem honorowy dyrektor Austriackiego Instytutu Ar-
cheologicznego w Wiedniu.



284

ANDRZEJ LELIGDOWICZ

(Trnka, Ladenbauer-Orel 1992, 49). Od tego momen-
tu stanowisko zostalo otoczone drutem kolczastym
i wstrzymane zostaly na jego terenie prace ziemne.
6 pazdziernika przekazal on naukowe kierownictwo
prowadzonych wykopalisk swojej asystentce H. La-
denbauer-Orel. Miata ona do dyspozycji utworzone
z polskich wi¢zniow komando, ktorym jako kapo
kierowat Gelinek. W 1942 roku odkryto 30 grobow
oraz 34 kolejne stanowiska®. Na Boze Narodzenie
wigzniowie sporzadzili drugi kalendarz*!, tym razem
z 85 opisanymi rysunkami i zdjeciami dla kierownic-
twa SS, z ktérego w muzeum (w Mauthausen) zacho-
wala sie tylko koncepcja spisu tresci, ze wstepem ko-
mendanta obozu Chmielewskiego i wprowadzeniem
prof. Oswalda Menghina (Trnka, Ladenbauer-Orel
1992, 49).

Tuz przed swietami Bozego Narodzenia 1942 r.
[....] K. Chmielewski rozkazal Gelinkowi przygo-
towac¢ publikacje wynikow dotychczasowych wy-
kopalisk w zwigzku z zapowiedziang rychig wizytg
H. Himmlera (Prinke 2011, 176). Badaniami kiero-
wala Hertha Ladenbauer-Orel, a Gelinek mial w kilka
dni przygotowac¢ publikacj¢ prowadzonych przez nig
badan. Brzmi to co najmniej dziwnie. Wspomniana
ksigga, jak mozna domniemywac, powstata z inicja-
tywy Chmielewskiego, ktory dysponujac juz w tym
okresie fachowa pomoca ze strony H. Ladenbauer-
Orel mogl wpas¢ na taki pomyst uhonorowania swe-
go przetozonego®. Sporzadzita ona konspekt ksiegi®,
zachowany w archiwum muzeum Mauthausen. O re-
dakcji ksiegi pisze Marianne Pollak: In der Wiener
Abteilung unter Aufsicht Hertha Orels fertig gestellt
und mit Fotos ausgestattet, wurde es von ihr im der

40 Byly to w wigkszosci zniszczone w trakcie prac

ziemnych groby, okreslone jako Fundstellen — stanowiska,
tu raczej w znaczeniu ,,miejsca znaleziska”.

4 Nie bardzo jest jasne, co miata na mysli Hertha
Orel, piszac o drugim kalendarzu. Ustalenie ilo$ci kopii,
czasu ich powstania oraz udziatu w ich przygotowaniu po-
szczeg6lnych wieznidw to temat wymagajacy jeszcze kry-
tycznego opracowania.

42 Okolicznosci powstania ksiggi maja tez w tle pi-
kantng historie. Syn Chmielewskiego, Walter, w swojej
autobiografii (2020, 42) opisuje, jak jego matka odkryta
list Herthy Orel adresowany do jego ojca, w ktorym pisze:
Mein lieber Carl, sei so lieb und arbeite nicht zu viel, denn
ich mochte einmal einen gesunden Mann und gesunde Kin-
der haben (Moj drogi Carlu, bgdz taki mily i nie pracuj za
duzo, bo chciatabym kiedys mie¢ zdrowego meza i zdrowe
dzieci). Mogto to spowodowaé, ze do publikacji stanowi-
ska przystapita dopiero po 50 latach.

B AMM121271,213.

Sendung beiliegenden Begleitschreiben vom 14. De-
zember 1942 an den Schutzhaftlagerfiihrer Jann Beck
bestimmungsgemdfs als ,, Weihnachtsheft bezeichnet
(2015, 262). (Wykonana w oddziale wiedenskim pod
nadzorem Herthy Orel i zaopatrzona w zdjecia, na-
zwana przez niq zgodnie z przeznaczeniem ,,zeszytem
bozonarodzeniowym” w zatgczonym do przesyltki li-
Scie z 14 grudnia 1942 roku do Janna Becka, komen-
danta obozu prewencyjnego).

Natomiast A. Prinke juz na wstepie btednie przy-
pisuje jej autorstwo Gelinkowi, ktory wedlug nie-
g0 was ordered by camp commanders ... to prepare
a monograph of the excavated area that was handed
to Heinrich Himmler (Prinke 2011, 167), a nast¢pnie
cytuje ja w bibliografii swojego artykutu jako jego
prace z 1942 roku (2011, 182). Archeolog-amator
i jednoczesnie Polak, wigzien obozu, nie mogt by¢
autorem ksiegi, do ktorej wstep pisali prof. Menghin
i komendant obozu. Czg$¢ zamieszczonych w niej
rysunkow wykonali wiezniowie. Udalo si¢ ustali¢
niektore nazwiska — Marian Stawinski, Leon Krolak,
Tadeusz Murasiewicz (Pollak 2015, 265). Znaczace
znaleziska byty zabierane do Wiednia w celu konser-
wacji i fotografowane (Trnka, Ladenbauer-Orel 1992,
49), zapewne tez byly tam rysowane i opisywane.

Natomiast wszystkie prowizorycznie zakonser-
wowane zabytki byly przechowywane w obozie w tak
zwanym baraku muzealnym (Trnka, Ladenbauer-Orel
1992, 49). Chmielewski zazgdat wydrukowania prac
przedhistorycznych do dnia 21. grudnia tegoz roku
t.j. 1942. Pracowano dzien i noc, i w dniu oznaczonym
terminem, wyszto pierwsze pie¢ egzemplarzy... (Prin-
ke 2011, 176). Najwyrazniej chodzito wiec w tym
przypadku o skopiowanie gotowych juz kart z rysun-
kami i opisami. Mozna tego byto zapewne dokonaé
w biurze budowy bocznicy kolejowej, ktore dyspono-
walo odpowiednim sprzgtem do wykonywania kopii
na $wiattoczutym papierze. W tzw. Baubiiro™ funk-
cjonowalo biuro projektowe, gdzie przygotowywano
plany rozbudowy obozu, budowy nowego podobozu
Gusen II. W tamtejszym Arbeitskommando pracowa-
li wigzniowie czescy, m.in. adwokat z Brna dr Pavel
Havlik, ktorzy mieli wykona¢ na zamdwienie SS
kalendarz na rok 1943 w wickszej ilosci kopii. Jako
ilustracje wykorzystano rysunki zabytkéw pochodza-
cych z wykopalisk. Najwigkszy udzial w wykonanych

# H. MarSalek w nagranej rozmowie nazywa je Bau-
biiro 2, stwierdzajac, ze tam zostala przygotowana wspo-
mniana ksigga pamigtkowa.
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rysunkach mieli mie¢ Jézef Iwinski i Piotr Abraszew-
ski** (Alakus 2009, 51).

W obozie funkcjonowalo tez Buchbinderei-
Kommando (komando introligatorskie); w jego sktad
wchodzili Polacy. W nagranej przez Marsalka roz-
mowie mowi o tym byly wiezien, Ignacy Nowicki*®,
jako czlonek tego komanda, ze znajdowalo si¢ ono
obok komanda muzealnego, ktorego kapo byt Johann
Gruber. Komando introligatorskie prawdopodobnie
wykonato oprawe przygotowywanych egzemplarzy
wspomnianej ksiegi*’. Oficjalnych kopii byto pig¢, ale
wykonano tez dodatkowe, ile — to juz zagadka. Geli-
nek w wywiadzie z Marsalkiem utrzymywatl, ze na-
dal posiada (w 1965 roku) jeden egzemplarz u siebie
w domu w Plocku. Wczesniej jeden ofiarowat w 1959
roku w prezencie na imieniny J. Iwinskiemu (Iwinski
1989, 134).

W 1943 roku w zwiazku z planowang rozbudo-
wa obozu zatozono na sgsiadujacej z cmentarzyskiem
parceli wykopy sondazowe. Odkryto jeszcze 4 groby
i 21 ,;stanowisk™, kontynuowano konserwacj¢ za-
bytkow w Gusen i w Wiedniu (Trnka, Ladenbauer-
Orel 1992, 49). Jak pisze Hertha Ladenbauer-Orel
(niepublikowany raport z 1965, 1), wykopaliska byty
prowadzone do 1943 roku, a do 1945 sprawowany byt
nadzor nad nielicznymi pracami ziemnymi, czyli nie
jak twierdzi A. Prinke: Komando prowadzito badania
wykopaliskowe az do dnia wyzwolenia obozu przez
wojska amerykanskie (5 V. 1945) (2011, 178).

Hertha Orel w niepublikowanym raporcie zlo-
zonym w archiwum muzeum w Mauthausen podsu-
mowata udziat polskich wiezniow w wykopaliskach
archeologicznych w nastepujacy sposob: Ekipa wy-
kopaliskowa wiezniow nie tylko przeprowadzita ca-
te prace wykopaliskowe, odrestaurowata wigkszos¢
znalezisk, ale takze wykonata rysunki w naturalnej

4 Piotr Abraszewski (1905-1996), polski malarz,
w latach 1928-1934 studiowal malarstwo w warszawskiej
Akademii Sztuk Pigknych, podczas wojny wiezien obozéw
koncentracyjnych. Po wojnie na emigracji w Stanach Zjed-
noczonych.

4 7 wypowiedzi Ignacego Nowickiego zachowanej
w archiwum Muzeum Mauthausen AMM V/03/05 wynika,
ze komando to istnialo juz wiosng 1941 roku. Za przestanie
tej informacji pragng w tym miejscu podzickowa¢ dr Ral-
fowi Lechnerowi z tegoz muzeum.

47 Marianne Pollak twierdzi, ze oprawe wykonat
preparator wydziatu, Leopold Siegert (Pollak 2015, 262).
Pospiech, z jakim konczono wspomniang ksigge, wskazy-
walby, ze oprawiono ja raczej na miejscu w obozie.

4 Por. Przypis 41.

wielkosci najwazniejszych znalezisk (patrz odbitki na
wystawie) i kalendarz z odkryciami z 1941 r. dla kie-
rownictwa obozu®.

Wykopaliska, w ktorych na czele komanda wyko-
paliskowego stat jako jego kapo Kazimierz Gelinek,
rozpoczely sie w okresie, kiedy radykalnie zaczely
si¢ zmienia¢ warunki pobytowe wigzniow w zwiaz-
ku z przestawianiem dziatalnosci obozu na produkcje
zbrojeniowa. Byta to pierwsza okolicznos$¢ istotna
dla prowadzenia wykopalisk; druga byto mianowanie
Johanna Becka w miejsce Chmielewskiego jako nad-
zorujgcego badania archeologiczne. Gelinek w liscie
pisanym juz po wyzwoleniu obozu 27 listopada 1945
do Herthy Orel, z Schardingu®, m.in. pisze: Pan Beck
naprawde byt innym czlowiekiem. Jesli chce wiedzied,
gdzie on jest, to zeby wyrazi¢ moje dobre stowa jako
swiadek, aby pomoc panu Beckowi®'.

Osoba Becka niewatpliwie odegrata istotng role
w epopei wykopaliskowej Gelinka. Zachowat si¢ pro-
tokot z jego przestuchania w dniach 18 listopada 1946
i 16 maja 1947, podczas ktorego dwukrotnie stwier-
dza, ze w obozie prowadzit badania archeologiczne®.
Wydaje si¢, ze Beckowi odpowiadata powierzona
mu funkcja, a takze w jakim$ stopniu zainteresowa-
ly go badania archeologiczne. Najwyrazniej nie miat
zamiaru likwidowa¢ komanda archeologicznego, na-
wet, kiedy w trakcie dalszego funkcjonowania ulegt
znacznej redukcji jego sktad osobowy (na koniec zo-
stali w nim tylko Kazimierz Gelinek i Tadeusz Mura-
siewicz), a dzialalno$¢ sprowadzata si¢ do nielicznych
interwencji w trakcie prac ziemnych lub wykuwania
sztolni dla zaktadéw zbrojeniowych, gdzie natrafio-
no na okazy paleontologiczne, m.in. szczatki mamuta
i manata (krowy morskiej).

Dzigki temu Gelinek zyskiwal na pewno znaczng
swobod¢ przy opracowywaniu wynikow badan w re-
jonie Gusen. Jako kapo komanda miat zapewne do-

¥ AMM B/12/12/2, Hilfe der Héftlinge bei wissen-
schaftlicher Arbeit. Die Ausgrabungen in Gusen, Gemein-
de Langenstein, 00. Von Dr. Hertha Ladenbauer-Orel, in-
terner Bericht.

0 AMM 8/12/04/1, Archiwum Muzeum Mauthau-
sen.

51 Johann Beck (1888-1967), z zawodu kamie-
niarz, artysta-rzezbiarz, od 1926 czlonek NSDAP i SS,
awansowany na SS-Oberfiihrera w 1936 roku, od 1940
w Waffen-SS, od stycznia 1943 zastepca komendanta obo-
zu Gusen, po wojnie w niewoli amerykanskiej, zeznawat
jako $wiadek w procesie norymberskim.

2 Institut fiir Zeitgeschichte Miinchen Archiv
1948/56.
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step do dokumentacji i mozliwos$¢ robienia notatek,
kopiowania planu wykopalisk, by¢ moze tez korzy-
stania z kopiarki w biurze budowy. Te wszystkie oko-
liczno$ci pozwolily sporzadzi¢ opracowanie, ktoremu
A. Prinke nadaje wymiar gotowej do druku publi-
kacji. Troche $wiatta na opracowanie badan przez
Gelinka rzuca jego list pisany do Herthy Orel. War-
to zacytowac fragment: Z Gusen wyjechatem 6 maja
(lub 7) i pierwsze trzy dni spedzitem w Linzu. Z Linzu
chciatem pojechaé do Francji i przyszedtem pieszo do
Schdardingu. W tamtym czasie nie moglem uzyskac od
wiadz amerykanskich w Schérdingu zaswiadczenia do
przekroczenia bawarskiej granicy - i to zdecydowato,
ze pozostatem w Schdrdingu. W raporcie rozpoczg-
tem [opisywac]| badania o charakterze geologicznym
i etnograficznym... W lipcu bytem w Hallstatt u pana
Vockenhubera, u ktorego byty [...] materiaty z wykopa-
lisk w Gusen. Niestety, moje trzy duze szkicowniki ...
zostaty w Gusen i prawdopodobnie juz ich wigcej nie
zobacze. 29 wrzesnia otrzymalem zamowienie z na-
miestnictwa od dr Pfeffera™ aby zredagowaé raport
dla magazynu ,,Oberdsterreich”; ale w tamtym czasie
tj. od wrzesnia do pazdziernika szukatem rodziny...
Po powrocie musiatem napisac raport na 10 stronach
maszynopisu. Wyznaczono na to krotszy okres (trzy
tygodnie) i to bylo powodem mojego dotychczaso-
wego milczenia. Czy ten raport, to jest to opracowa-
nie, ktore po powrocie do kraju wregczyt profesorowi
Kostrzewskiemu? Przemawiataby za tym zgodno$¢
ilosci stron. Swoje notatki (,,Aufzeichnungen” jak
pisze Hertha Orel) Kazimierz Gelinek chciat w maju
1945 sprzeda¢ Krajowemu Muzeum w Linzu, ale jego
oferta zostata odrzucona (Trnka, Ladenbauer-Orel
1992, 50).

Wersja wojennych losow Kazimierza Gelinka za-
prezentowana przez A. Prinkego jest do$¢ zaskakuja-
ca. Brak w niej pogltebionej analizy przedstawianych
wydarzen, odwotania si¢ do zrodel, wystepuja tatwe
do skorygowania btedy. Stwierdzenia tego rodzaju, ze
Himmler od dziecka interesowat si¢ archeologia, i ze
zatozenie organizacji Ahnenerbe byto spetnieniem je-
go marzen (Prinke 2011, 168), to og6lniki, ktore by¢
moze nie bylyby czyms razacym w popularnym ujeciu

53 Franz Pfeffer (1901-1966), austriacki historyk,
dziennikarz, krajoznawca, krytyk teatralny. W 1941 roku
przydzielony do urzedu kultury przy namiestniku Rzeszy
na Kraj Oberdonau, redagowat czasopismo ,,Oberdonau”.
W 1943 roku powotany do wojska, dostat si¢ do niewoli.
Po powrocie w 1945 roku powierzono mu kierownictwo
wydziatu prasy i kultury przy rzadzie Goérnej Austrii.

tematu, ale nie powinny mie¢ miejsca w opracowaniu
naukowym. Historia Ahnenerbe zostala przedstawio-
na w podstawowej i jak dotad jedynej wyczerpujaco
omawiajacej kontekst zagadnienia pracy przez Mi-
chaela H. Katera’. W histori¢ archeologii w okresie
narodowego socjalizmu, histori¢ 4hnenerbe 1 dziatal-
no$¢ Himmlera jako jego zatozyciela, ale takze twor-
c¢ obozow koncentracyjnych wpisujg si¢ wojenne lo-
sy Gelinka i warto temu po$wigci¢ parg stow.

W Polsce ukazato si¢ w 2009 roku tlumaczenie
ksigzki kanadyjskiej dziennikarki i pisarki Heather
Pringle przedstawiajacej obszernie histori¢ nazistow-
skiego instytutu Ahnenerbe. W latach trzydziestych
Himmler zdobyt juz znaczaca pozycje wsrod na-
zistowskich elit wladzy — w 1929 zostal mianowa-
ny przez Hitlera na stanowisko szefa Schutzstaffel
(elitarnego Szwadronu Ochronnego), czyli SS. Aby
dobiera¢ nowych cztonkow w sposob, ktéry mogl-
by uchodzi¢ za metod¢ naukowa, utworzyt Gtowny
Urzad Rasy i Osadnictwa SS (SS Rasse- und Sied-
lungshauptamt (RuSHA), ktérym w latach 1931-1938
kierowat Richard Walther Darré*. Natomiast orga-
nizacja Studiengesellschaft fiir Geistesurgeschichte,
Deutsches Ahnenerbe e. V. (Towarzystwo Badawcze
nad Pradziejami Spuscizny Duchowej, Niemieckie
Dziedzictwo Przodkow) zatozona w 1935 roku przez
niego i holenderskiego ekscentrycznego naukowca
Hermana Wirtha®, od poczatku 1939 roku zostata
wlaczona do struktur SS jako Stowarzyszenie Ba-
dawczo-Dydaktyczne Dziedzictwo Przodkéw (For-

3 Michael A. Kater, Das ,, Ahnenerbe*: Die For-
schungs- und Lehrgemeinschaft in der SS, Organisations-
geschichte von 1935-1945. Miinchen 1966. Praca kana-
dyjskiego historyka stanowiaca jego rozprawe doktorska
obroniong u prof. Wernera Conze w Heidelbergu od lat
uchodzi za podstawowe opracowanie historii Ahnenerbe.
Nawigzaniem do tej pracy jest kolejna publikacja M. Ka-
tera, Das ,, Ahnenerbe* der SS 1935-1945. Ein Beitrag
zur Kulturgeschichte des Dritten Reiches, Miinchen 2005.
W tomie ,,Archeologia — Kultura — Ideologie”, Biskupin —
Wroctaw 2004, prof Achim Leube z Berlina omawia ré6z-
nice w definiowaniu pojecia Germandw przez Ahnenerbe
i Amt Rosenberg (Zur Germanen — Ideologie in der NS-
Zeit, str. 83-90).

% Richard Walther Darré (1895-1953), niemiecki
agronom i zootechnik, minister 111 Rzeszy do spraw Zyw-
nosci i Rolnictwa, Obergruppenfiihrer SS.

% Herman Wirth (1885-1981), holendersko-niemiec-
ki historyk i badacz starozytnych religii i symboli. Wspot-
zatozyciel organizacji SS-Ahnenerbe wraz z Himmlerem,
ktéry usunat go z organizacji z powodu réznic ideologicz-
nych, zwlaszcza koncepcji matriarchatu.
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schungs- und Lehrgemeinschaft das Ahnenerbe e.V.).
Jej pierwszym prezesem zostal Wirth. Kluczowa po-
stacig w dziatalnosci tej instytucji byt tez od poczatku
Wolfram Sievers®, ktory w 1935 roku zostat jej sekre-
tarzem generalnym. Jeszcze przed wybuchem wojny
w 1939 roku utworzyt on kilkadziesigt placowek ba-
dawczych. Natomiast wiara Wirtha w istnienie pier-
wotnej kultury aryjsko-nordyckiej, ktora wystepowa-
Ta kiedys$ wokot Atlantyku i ktorej artefakty i symbole
zachowaly si¢ do dnia dzisiejszego, od poczatku wy-
wolywala skrajne reakcje w $wiecie nauki. Spotkata
si¢ tez z krytyka ze strony Hitlera. We wrzes$niu 1936
roku wyglaszajac oredzie o stanie kultury niemieckiej
skrytykowat instytut i jego nicodpowiedzialnego pre-
zesa Hermana Wirtha (Pringle 2009, 86). W efekcie
Himmler doszedt do wniosku, ze Ahnenerbe musi
by¢ instytutem naukowym w pelnym tego stowa zna-
czeniu (Pringle 2009, 88). W 1937 roku odwotany
ze stanowiska Wirth zostaje prezesem honorowym.
Natomiast Himmler pierwszego lutego 1937 roku po-
wierzyl stanowisko prezesa Ahnenerbe Waltherowi
Wiistowi, ktory miat przeksztatci¢ organizacje w pla-
cowke stricte naukowo-badawcza.

Wyjatkowa rola w ideologii nazistowskiej przy-
padta archeologii, ktora w okresie istnienia Trzeciej
Rzeszy przezywala jako dyscyplina naukowa swoj
szczytowy okres. T¢ wyjatkowa pozycje zawdzig-
czala osobie Gustafa Kossinny®®, tworcy ,,metody
osadniczo-archeologicznej”, ktory stworzyt podstawy
szkoty etnicznej w archeologii niemieckiej (Lelig-
dowicz 1999, 173), badacza zajmujacego si¢ proble-
matyka pochodzenia i rozprzestrzeniania si¢ Germa-
néw, praktykujacego jednakze nauke o zdecydowanie
volkistowskiej orientacji. Po zakonczeniu I wojny
$wiatowej bezskutecznie probowat on na podstawie
wynikoéw swoich badan dostarczy¢ argumentow przy
ustalaniu wschodnich granic Rzeszy Niemieckie;.

7 Wolfram Sievers (1905-1948), niemiecki ksig-
garz, dziatacz narodowosocjalistyczny, od 1929 w NSDAP,
Standartenfiihrer SS. W 1932 roku zostal sekretarzem
volkistowskiego uczonego Hermana Wirtha. Od momen-
tu zalozenia Ahnenerbe byl sekretarzem generalnym or-
ganizacji, a od 1937 zostal jej dyrektorem zarzadzajacym
(Reichsgeschiftsfiihrer).

8 Gustaf Kossinna (1858-1931), niemiecki filolog,
profesor archeologii Uniwersytetu Fryderyka Wilhelma
w Berlinie. Jego ksigzka ,,Die deutsche Vorgeschichte: eine
hervorragend nationale Wissenschaft” stanowigca podsta-
wowa wykladnie jego pogladow ukazala si¢ w 1912 roku
i do 1937 miata siedem wydan.

To wszystko nie mogto ujs¢ uwadze Himmlera.
Archeologia stawata si¢ w ten sposob waznym narzg-
dziem politycznym i ideologicznym stuzagcym celom
ekspansji niemieckiej na ziemie wschodnie, majagcym
legitymowac¢ zdobywanie tam ,,przestrzeni zyciowej”
dla rasy germanskiej. Narodowi socjali$ci nabrali
przekonania, ze stanowiska archeologiczne i ich ba-
dania mogg sta¢ si¢ podstawg dla rozpowszechniania
nazistowskiego $wiatopogladu, zwtaszcza jego aspek-
tow etniczno-rasowych.

Poszukiwanie rzeczywistych czy wyimagino-
wanych §ladow pobytu pra-Germanoéw na zajmowa-
nych przez niemieckg armi¢ terytoriach wschodnich
manifestowato si¢ od poczatku takze z gory zapla-
nowanymi akcjami utworzonej w tym celu komorki
Ahnenerbe dla tzw. ,,zabezpieczania” zabytkow czy
pomnikow kultury na terenie okupowanej Polski, kto-
re mozna byto podejrzewac o germanskie pochodze-
nie. Na jej czele stanat dr Peter Paulsen®, prehistoryk
z uniwersytetu berlinskiego, a cztonkiem tzw. Ein-
satzkommando Paulsen byt m.in. dr Ernst Petersen®
znany z ,,wizyty” w Panstwowym Muzeum Archeo-
logicznym u prof. Jazdzewskiego (Jazdzewski 1995,
141-143). Ofiara padaty muzea, kolekcje, biblioteki
i inne placowki, ktore ulegaty przy okazji totalnej
dewastacji. Zagrabili srebra ksiecia Radziwilla, ...
rysunki Diirera z Muzeum Lwowskiego oraz cenne
zbiory z Muzeum Etnologicznego i Przyrodniczego
w Plocku (Pringle 2009, 188)°. Ta wlasnie akcja
zaskoczyta nieSwiadomego zaistniatej sytuacji Ka-

9 Peter Paulsen (1902-1985), niemiecki prahistoryk,
w 1932 roku uzyskal doktorat na uniwersytecie w Kilonii
za pracg ,,Studien zur Wikingerkultur”, od 1928 cztonek
NSDAP, 1 stycznia 1939 przystapit do Ahnenerbe. Od po-
czatku pazdziernika 1939 r. stat na czele tzw. Sonderkom-
mando Paulsen Gtownego Urzedu Bezpieczenstwa Rzeszy,
ktére miato zabezpieczaé ,,germanskie” dobra kulturalne
w okupowanej przez Niemcow Polsce i sprowadzaé je do
Rzeszy Niemieckiej. Jego lupem padt m.in. oltarz Wita
Stwosza z Kosciota Mariackiego w Krakowie.

¢ Ernst Petersen (1905-1944), niemiecki archeolog.
W 1939 roku uzyskat habilitacj¢ na Uniwersytecie Wro-
cltawskim i wkrétce zostal profesorem uniwersytetu w Ros-
tocku, a pdzniej na niemieckim uniwersytecie w Poznaniu.
Zginat na froncie wschodnim.

¢ Wymienienie w tym kontek$cie muzeum ptockiego
jest zagadka. W , Historii Muzeum” na stronie interneto-
wej mozna przeczytac: Straty te byly wynikiem przejecia
budynkéw muzealnych przez wtadze niemieckie i umiesz-
czenia w nich biura rachunkowosci rolnej i wypozyczalni
ksigzek (Rynek Kanoniczny 8) oraz oddzialu SS (Rynek
Kanoniczny 2).
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zimierza Gelinka, kiedy do Muzeum Towarzystwa
Ptockiego zawitali esesmani.

Juz w 1935 roku Himmler utworzyt Wydzial Wy-
kopalisk SS, aby sponsorowa¢ lub nadzorowac prace
na waznych stanowiskach archeologicznych. W 1938
roku przenidst on jednak Wydziat Wykopalisk do
Ahnenerbe. Na wiosng tegoz roku rozpoczely sig
w Haithabu wykopaliska pod kierownictwem wybit-
nego prahistoryka Herberta Jahnkuhna®, ktore staty
si¢ najwiekszym projektem archeologicznym realizo-
wanym pod patronatem Ahnenerbe. W latach 1935-
1939 Wydziat Wykopalisk SS przeprowadzit liczne
badania wykopaliskowe niemal na obszarze catej
Europy. Jako jedne z pierwszych wykopaliska rozpo-
czely si¢ jesienig 1935 roku w Starym Dzierzgoniu
(Szczepanski 2011, 228).

Zapyta¢ mozna, dlaczego prof. J. Kostrzewski
nie wyrazil zainteresowania publikacjg zebranych
przez Gelinka materiatow. Tu odpowiedz wydaje si¢
oczywista. Owczesny redaktor ,,Przegladu Archeolo-
gicznego” otrzymat tekst, ktory w zadnym stopniu
nie spetnial kryteriow pracy naukowej. Znajac dobrze
rzeczywistos¢ nazistowskich ,,Wielkich Niemiec”,
mogt tez mie¢ watpliwosci co do postawy K. Gelinka
pracujacego na rzecz tego panstwa.

Podsumowujac przedstawione przez A. Prinkego
losy Gelinka, mozna powiedzie¢, ze ich rekonstruk-
cja, po czesci hipotetyczna, do pewnego stopnia jest
jednak mozliwa. Natomiast tez¢ o jego dziatalnosci
badawczej nalezy ograniczy¢ do archeologii amator-
skiej. Trzeba mie¢ na uwadze fakt, ze ob6z Gusen byt
obozem pracy, a wigzniowie byli jednoczes$nie bez-
wzglednie eksploatowanymi robotnikami przymuso-
wymi. Wiadze obozowe dopuszczaty pewne formy
dziatalnos$ci, zwlaszcza artystycznej i jak w interesu-
jacym przypadku obozu w Gusen takze ratowniczych
badan archeologicznych. Nie oznacza to jednak, ze

62 Herbert Jahnkuhn (1905-1990), niemiecki pre-
historyk urodzony w Angerburgu (obecnie Wegorzewo),
w okresie narodowego socjalizmu cztonek NSDAP, SA
i SS, jeden z czolowych dzialaczy Ahnenerbe, od 1930 ba-
dacz $redniowiecznej osady handlowej Haithabu, od 1938
za pomoca Ahnenerbe przeksztatcit wykopaliska w Haitha-
bu w jeden z najwigkszych projektow archeologicznych
$wiata. Badania te wywarly wielkie wrazenie na Himmle-
rze, ktéry w 1940 roku powierzyt mu kierownictwo sekcji
wykopalisk w Ahnenerbe. Po wojnie w latach 1959-1973
profesor uniwersytetu w Getyndze i wspotwydawca lek-
sykonu Reallexikon der Germanischen Altertumskunde,
tworca nowoczesnej archeologii osadnictwa (tzw. land-
scape archaeology).

wiezniowie w momencie utworzenia komanda wyko-
paliskowego stawali si¢ badaczami — nadal pozosta-
wali tylko robotnikami przymusowymi.

Kazimierz Gelinek dzigki swojemu wczesniej-
szemu kontaktowi z archeologia i sprzyjajacym oko-
licznosciom byt w stanie sporzadzi¢ unikalny doku-
ment z prowadzonych wykopalisk. Wi¢Zniowie byli
wykorzystywani tez do wielu innych prac wykopali-
skowych na terenie Rzeszy lub zagranica. Nie znalazt
si¢ jednak posréd nich ktos, kto potrafitby te prace
zadokumentowac. W 1943 roku na roboty do Austrii
zestano matzenstwo znanych juz przed wojng arche-
ologow, Heleng Cehak-Hotubowiczowa i Wiodzimie-
rza Hotubowicza, ktorzy dzieki pomocy dra K. Kren-
na® z Muzeum Historii Naturalnej w Wiedniu zostali
w nim zatrudnieni jako pracownicy fizyczni (Burdu-
kiewicz 2020). A Kazimierz Gelinek, nie bedac na-
wet archeologiem, miat wedlug A. Prinkego przez
caly okres pobytu w obozie koncentracyjnym o za-
ostrzonym rygorze prowadzi¢ dziatalno$¢ badawcza.
Byta to raczej dziatalno$¢ podbudowujaca germanska
ideologie III Rzeszy z wykorzystaniem miejscowych
znalezisk archeologicznych, co w warunkach wig¢znia
obozu mozna rozumie¢ i usprawiedliwi¢. Prawdopo-
dobnie prof. Jozef Kostrzewski, ktérego syn zginat
w obozie koncentracyjnym, widziat to bezposrednio
po wojnie inaczej, co nie powinno dziwi¢ (Kostrzew-
ski 1970, 248).

Na zakonczenie warto odnotowac, ze teren obo-
zu Mauthausen-Gusen stat si¢ przedmiotem badan co-
raz intensywniej rozwijajacej si¢ archeologii wspol-
czesnosci (XX 1 XXI wieku) badajacej pozostatosci
niedawnej przeszto$ci. Pionierskie badania na terenie
obozu Mauthausen-Gusen i w jego otoczeniu podje-
fa prof. Uniwersytetu Wiedenskiego Claudia Theune.
O znaczeniu tych badan sama autorka pisze nastgpu-
jaco: Odstanianie bylych wigzien i obozow, pol bitew
lub masowych grobow ma wiec na celu w szczegol-
nosci upamietnienie popetnionych tam okrucienstw,
nadanie ofiarom tozsamosci i gtosu, aby nie zapo-
mniano o ich cierpieniu. Pozostatosci materialne
wydajq si¢ szczegolnie przydatne do uwidaczniania
przesziych wydarzen poprzez znaleziska i inne pozo-
stalosci, czynigc je namacalnymi, a tym samym utrzy-
mujgc pamiec przy Zyciu. Ten centralny motyw bedzie
powracat w tej ksigzce. Jest to zwigzane z faktem, zZe
pozostatosci archeologiczne odzwierciedlajq rowniez

6 Karl Krenn (1898-1959), austriacki prahistoryk, od
1932 roku pracownik, a od 1943 kustosz dziatlu prahisto-
rycznego w Muzeum Historii Naturalnej w Wiedniu.
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nasze wspolne dziedzictwo kulturowe, niezaleznie od
tego, czy jest to dziedzictwo, z ktorego jestesmy dum-
ni, czy dziedzictwo, ktore przypomina mroczne czasy
(Theune 2018, 8; por. Adamek 2019, 340).

Podziekowania

W dostepie do zrodet z archiwow austriackich
oraz cennych informacji wykorzystanych w artykule

bardzo autorowi pomogli: Pan prof. Gerhard Trnka
i Pani prof. ClaudiaTheune z Uniwersytetu Wie-
denskiego, Pan Ralf Lechner — kierownik Muzeum-
Pomnika Mauthausen (KZ-Gedenkstétte Mauthausen)
oraz Pan mgr dr Rene Ployer z Fedralnego Urzedu
Konserwatorskiego (Bundesdenkmalamt) w Wiedniu.
Za udzielong pomoc autor sklada serdeczne podzig-
kowania.
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CZY MOZNA MOWIC O DZIALALNOSCI BADAWCZEJ W WARUNKACH NAZISTOWSKIEGO OBOZU KONCENTRACYJINEGO?

ANDRZEJ LELIGDOWICZ

CAN WE TALK ABOUT RESEARCH ACTIVITIES
UNDER THE NAZI CONCENTRATION CAMP CONDITIONS?
SIDE NOTES ON THE ARTICLE BY ANDRZEJ PRINKE

SUMMARY

The wartime fate of Kazimierz Gelinek, the pre-war
custodian of the Masovian Museum in Plock, who was
taken to the concentration camp in Gusen, recovered from
archival non-existence, became an unexpectedly popular
topic, bearing fruit in a number of publications and me-
dia reports. Dr. Andrzej Prinke, in an article published in
2011 in Przeglgd Archeologiczny, even described it as the
most extreme episode in the history of Polish archaeology.
A proper assessment of the achievements of Kazimierz
Gelinek in the context of his participation in the archae-
ological research in the vicinity of the Gusen camp can
not disregard the reality of the camp and the historical
background of those events. The very fact of conducting
archaeological excavations in the area of a concentration
camp and in its immediate surroundings is in itself some-
thing that goes beyond the everyday life of such a camp.
On the one hand, participation in the excavations gives the
prisoners a chance to survive, on the other it takes them
to another world, giving a sense of detachment from the
reality of the camp, and the opportunity to take up some-
thing that becomes a new goal for them, a passion that
gives them also a substitute for satisfaction. However, it
should not be forgotten that their status as a prisoners re-
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mains unchanged. They were still only being used as forced
labour, also for private needs. Therefore, a fundamental
question should be asked whether the described episode
can be attributed to the history of Polish archaeology at all.
Such doubts probably gripped prof. Kostrzewski when he
received “a text ready for publication” from Gelinek. He
undoubtedly assessed its scientific value as not meeting
the required standards, and moreover, Gelinek’s participa-
tion in the archaeological research near the concentration
camp was, however, work for the benefit of the Third
Reich. One should bear in mind that although archaeol-
ogy at that time experienced an unprecedented peak, it was
turned into a tool of ideology and propaganda, losing its
scientific objectivity at the same time. The participation
Kazimierz Gelinek’s, who was only an amateur archaeolo-
gist in these excavations, can hardly be labelled research
activity. It is possible to partially reconstruct his actual
participation in the works carried out within the camp and
indicate some favourable circumstances that enabled him
to create a unique document proving that his scientific pas-
sion did not leave him even in the conditions of the horrors
of the camp. However, the researcher’s willingness and at-
titude should be appropriately dimensioned.






