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NIE TYLKO Z DREWNA.
WIADRA KLEPKOWE OBITE BLACHA W GROBACH
WCZESNOSREDNIOWIECZNYCH NA TERENIE ZIEM POLSKICH

NOT ONLY MADE OF WOOD. STAVE-BUILT BUCKETS COVERED WITH SHEETS
IN EARLY MEDIEVAL GRAVES IN POLISH LANDS

ABSTRACT: In this study, information was collected
on stave-built wooden vessels (buckets) from early medie-
val cemeteries in Polish lands, for which the distinguishing
feature is metal fittings in the form of strips and / or cres-
cent-shaped applications. In the light of the current state of
knowledge, we have information on 33 containers of such
design from nineteen cemeteries. The most numerous col-
lection of them was discovered in Lutomiersk, from where
eight graves with such vessels are known. Three contain-
ers were recorded in the cemetery in Pien, and in Kaldus,
Lubien, Komorowo and Poznan-Srodka — two in each. The
remaining sites provided single finds. These vessels were
subjected to a typological, formal and chronological analy-
sis, taking into account the context of discovery and prov-
enance, and on this basis an attempt was made to interpret
their meaning in funeral rites. In Polish lands, the deceased
were buried with the type of vessel in question at the end of
the 10th century, and this custom disappeared at the begin-
ning of the 12th century.

KEY WORDS: early medieval, Polish lands, funeral
rituals, grave goods, stave-built buckets covered with
sheets, social status

WSTEP

Wiadra — tak w archeologii przyjeto si¢ okre-
sla¢ naczynia klepkowe spiete obrgczami (z metalu,
ewentualnie z materialdow pochodzenia organicz-
nego) i zazwyczaj zaopatrzone w inne detale kon-
strukcyjne! — stanowig do$¢ istotny i wyrdzniajgcy
si¢ skladnik wyposazenia po$miertnego, rejestro-
wany na wczesnosredniowiecznych cmentarzyskach
z ziem polskich. Zarazem jednak przedmioty te nie
budzity wigkszego zainteresowania badawczego, cze-
go przyczyng upatrywaé nalezy przede wszystkim
w bardzo szczatkowym na ogdt stanie ich zachowa-
nia, w skrajnych przypadkach pozwalajacym jedy-
nie na samo tylko odnotowanie obecno$ci naczynia
w grobie. Na przestrzeni ostatnich kilkunastu lat daje

! Na temat terminologicznej ,,nieostrosci” w odnie-
sieniu do tej kategorii znalezisk grobowych, ukazujacej si¢
w kontekscie tradycyjnego nazewnictwa szerokiej gamy
uzywanych dawniej wyrobow bednarskich zob. Kurasinski
2015b, 140, 181; 2016, 65-66; w druku a.
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Ryc. 1. Mapa rozprzestrzenienia wiader z blaszanym obiciem z wczesnos$redniowiecznych cmentarzysk na terenie ziem
polskich. 1 — Bodzanowo; 2-3 — Cedynia, stan. 2 i 2a; 4 — Ciepte; 5 — Czersk; 6 — Daniszew; 7 — Debina; 8 — Giecz;
9 — Glinno; 10 — Katdus; 11 — Komorowo; 12 — Konskie; 13 — Koziczyn; 14 — Krakow-Zakrzoéwek; 15 — Lubien;
16 — Lutomiersk; 17 — Pien; 18 — Plock-Podolszyce; 19 — Poznan-Srodka; 20 — Sowinki. Oprac. T. Kurasinski
Fig. 1. Distribution map of buckets covered with sheet metal from early medieval cemeteries in Polish lands.
1 — Bodzanowo; 2-3 — Cedynia, Sites 2 and 2a; 4 — Cieple; 5 — Czersk; 6 — Daniszew; 7 — D¢bina; 8 — Giecz;
9 — Glinno; 10 — Katdus; 11 — Komorowo; 12 — Konskie; 13 — Koziczyn; 14 — Krakow-Zakrzéwek; 15 — Lubien;
16 — Lutomiersk; 17 — Pien; 18 — Plock-Podolszyce; 19 — Poznan-Srodka; 20 — Sowinki. Prepared by T. Kurasinski

si¢ wszakze zauwazy¢ daznos¢ do sytuowania tych
pozornie prozaicznych wyrobow rzemiosta w szerszej
perspektywie poznawczej, czego wyrazem w rodzi-
mym pisSmiennictwie archeologicznym sg szerzej za-
krojone i uszczegotowione omowienia pojedynczych

egzemplarzy (Kurasinski 2012; 2015a) oraz ich zbio-
row (Krzyszowski 2014), zawarte takze w ramach
monograficznych opracowan cmentarzysk (np. Bo-
dzia — Zamelska-Monczak 2015, 291-297; 2016, 267-
270; Ciepte — Janowski 2019, 271-274; Lubien — Ku-
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rasinski, Skora 2012, 57-60; Pien — Blaszczyk 2020,
125-131; Zukowo — Dzik 2006, 85-89). Jednocze$nie
pojawily si¢ publikacje o charakterze problemowym
i przekrojowym (Janowski, Kurasinski 2008; Kura-
sinski 2013-2014; 2015b; 2016; 2018; w druku a)*.

Kontynuacjg i rozwini¢ciem tychze rozwazan be-
dzie niniejszy szkic po$wigcony naczyniom o szcze-
goblnej konstrukcji, polegajacej na czgsciowym badz
catkowitym obiciu drewnianego korpusu blaszany-
mi pasmami i/lub aplikacjami, niekiedy ornamento-
wanymi.

W s$wietle aktualnego stanu wiedzy dysponuje-
my informacjami na temat 33 pojemnikéw o takiej
konstrukcji, pochodzgcych z 20 cmentarzysk (ryc. 1).
Najliczniejszy ich zbior odkryto w Lutomiersku, skad
znanych jest 8 grobow z omawianymi naczyniami.
Trzy pojemniki odnotowano w Pniu, z kolei w Katdu-
sie?, Lubieniu*, Komorowie i Poznaniu-Srodce — po
dwa. Pozostate stanowiska dostarczyly pojedynczych
egzemplarzy (zob. tab. 1). Stanowi to tylko niewielki
odsetek wszystkich zarejestrowanych dotad na wcze-
snosredniowiecznych cmentarzyskach z tytutowego
terytorium naczyn klepkowych, ktore sumarycznie
roéwniez nie nalezaly do znalezisk zbyt czesto noto-
wanych w grobach (zob. Kurasinski 2015b, 145, 147,
184; 2018, 248-249).

KONTEKST ODKRYCIA
Charakterystyka grobow

Dla semantycznej oceny zwyczaju sktadania do
grobow naczyn obitych blachg istotny jest kontekst
ich odkrycia. Rozpocza¢ wypada od sumarycznej
charakterystyki grobéw pod wzgledem ich budowy
i zastosowanych konstrukcji, zarowno przenosnych,

2 Istotng w tym role odgrywaja analizy specjalisty-

czne (technologiczno-metaloznawcze, paleobotaniczne,
chemiczne, RTG). Uzyskane wyniki pozwalaja bowiem na
formutowanie nowych wnioskow i sklaniaja do stawiania
dalszych pytan wzgledem omawianej grupy zabytkow.

3 W monografii stanowiska 4 w Katdusie mowa jest
o trzech wiadrach obitych blacha (Chudziak et al. 2010a,
90), ostatecznie jednak ich liczbe ograniczono do dwoch
(Bojarski 2021, 373).

4 Pominigto okaz z grobu nr 112 z tego stanowiska,
gdyz nalezacy do niego ptaski, czworoboczny fragment me-
talu, niepowigzany z zadng z obreczy, nalezy raczej uznaé
za pozostalos¢ zaczepu anizeli resztki blaszanego okucia
(zob. Kurasinski, Skéra 2012, 58, 201, tabl. LXX:2).

jak i zamontowanych na state. Cze$¢ uwzglednionych
naczyn trafita do zwyklych jam wziemnych, ktérych
rozmiary nieco przewyzszaly przestrzen zajmowana
przez znajdujace si¢ w nich szczatki ludzkie. Zmarli
pochowani zostali bezposrednio do ziemi, bez zasto-
sowania drewnianych konstrukcji, stuzacych utoze-
niu i zabezpieczeniu zwlok (ryc. 2:4-8, 3:1-3). Naj-
prawdopodobniej w taki sposob ztozone zostaly ciata
w Bodzanowie, Debinie, Gieczu®, Glinnie, Komoro-
wie, Krakowie-Zakrzowku, Lubieniu i Lutomiersku
(groby nr 27/49 1 91/49).

W pozostatych uwzglgdnionych w niniejszej
pracy obiektach lutomierskich stwierdzono obecnos¢
obstaw i brukéw kamiennych (nr 3/49, 9/49, 10/49,
89/49, 96/50, 108/50; ryc. 4). Nie mozna tego calko-
wicie wykluczy¢ takze w przypadku grobu z Dani-
szewa, w ktorym natrafiono na dwa kamienie. Znaj-
dowaty si¢ one przy krawedzi wschodniej jamy — na
wysokosci czaszki i kosci udowej szkieletu (ryc. 2:3).
W opinii T. Sawickiego wigzanie nagromadzenia
kamieni w tym grobie, jak rowniez w kilku innych,
z konkretnymi konstrukcjami grobowymi jest jednak
utrudnione na skutek niszczacej dzialalno$ci rolnej
(Sawicki 2008, 153). Tym niemniej na cmentarzysku
daniszewskim zachowaly si¢ rowniez groby z ewi-
dentnie intencjonalnym uzyciem surowca kamienne-
go jako ,,sepulkralnego” budulca®.

Do pochowania niektorych zmartych postuzyty
konstrukcje drewniane w rodzaju trumien, ktérych
obecnos¢ w jamie grobowej manifestowala si¢ w po-
staci smug roztozonego drewna badz zachowanych
wiekszych jego fragmentow. Z takg sytuacja mamy do
czynienia w Cedyni, stan. 2a (ryc. 2:1), Plocku-Podol-
szycach (ryc. 3:4), prawdopodobnie tez w Lutomier-
sku, grob nr 89/49 (ryc. 4:4). W przypadku grobu nr
609 z Czerska zmarty pochowany zostal w obszernej
skrzyni trumiennej z wiekiem (290 x 80 cm), zbitej
przy pomocy gwozdzi i zaopatrzonej w zelazne oku-
cia (ryc. 2:2) (Bronicka-Rauhut 1998, 14, 97). Oku-
ta byta réwniez skrzynia trumienna (z dgbu), ktérej
relikty odkryto w grobie nr 170 z Poznania-Sréd-
ki. Do jej zbicia postuzyty gwozdzie. Pierwotnie w
naroznikach wieka umieszczone byly uchwyty uta-
twiajace przenoszenie catej konstrukeji (ryc. 3:6).
Przy jednym z oku¢ znaleziono ktodke cylindryczng

5 Pozostatosci drewna uchwycono w poblizu kosci

stop, przy czym moga one wigzac si¢ z pobliskim obiektem
znajdujacym si¢ stratygraficznie nizej (nr 13/16).

¢ Szczegoblnie odnosi sie to do grobéw nr 115 (Sa-
wicki 2008, 151, 153, ryc. 3, 7, 25-26).
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Ryec. 2. Groby ptaskie (z lub bez wewnetrznych konstrukeji drewnianych) zawierajace wiadra obite blachg (kolor
czerwony). 1 — Cedynia, stan. 2a, grob nr 15 (wg Porzezinski 2006, tabl. IV:grob 15); 2 — Czersk, grob nr 609
(wg Bronicka-Rauhut 1998, ryc. 83); 3 — Daniszew, grob nr 15 (wg Sawicki 2008, ryc. 13); 4 — D¢bina, grob nr 25
(wg Pokuta, Wojda 1979, tabl. V:25); 5 — Giecz, grob nr 16/16 (materiaty archiwalne, rys. M. Miciak);

6 — Komorowo, grob nr 20 (wg Malinowski 2005, ryc. 2:a); 7 — Komorowo, grob nr 21-22 (wg Malinowski 2005,
ryc. 3:a); 8 — Krakow-Zakrzoéwek, grob nr 69 (wg Morawski, Zaitz 1977, tabl. XII:3). Oprac. T. Kurasinski
Fig. 2. Flat graves (with or without internal wooden structures) containing vessels covered with sheet metal
(red colour). 1 — Cedynia, Site 2a, Grave 15 (after Porzezinski 2006, tabl. IV: grave 15); 2 — Czersk, Grave 609
(after Bronicka-Rauhut 1998, fig. 83); 3 — Daniszew, Grave 15 (after Sawicki 2008, fig. 13); 4 — Debina, Grave 25
(after Pokuta, Wojda 1979, tabl. V:25); 5 — Giecz, Grave 16/16 (archival materials, drawing by M. Miciak);

6 — Komorowo, Grave 20 (after Malinowski 2005, fig. 2:a); 7 — Komorowo, Grave 21-22 (after Malinowski 2005,
fig. 3:a); 8 — Krakow-Zakrzowek, Grave 69 (after Morawski, Zaitz 1977, tabl. XII:3).

Prepared by T. Kurasinski
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Ryec. 3. Groby ptaskie (z lub bez wewnetrznych konstrukeji drewnianych) zawierajace wiadra obite blachg (kolor
czerwony). 1 — Lubien, grob nr 9 (wg Kurasinski, Skora 2012, tabl. VII); 2 — Lubien, grob nr 59 (wg Kurasinski,
Skoéra 2012, tabl. XLII); 3 — Lutomiersk, grob nr 91/49 (wg Nadolski et al. 1959, tabl. XX:d); 4 — Ptock-Podolszyce,
grob nr 8 (wg Kordala 1992, tabl. I1:8); 5 — Poznan-Srodka, grob nr 144 (wg Pawlak, Pawlak 2001, ryc. 26:A,
rys. E. Pawlak); 6 — Poznan-Srodka, grob nr 170 (wg Pawlak, Wesotowska 2014, ryc. 8). Oprac. T. Kurasifiski
Fig. 3. Flat graves (with or without internal wooden structures) containing vessels covered with sheet metal
(red colour). 1 — Lubien, Grave 9 (after Kurasinski, Skora 2012, tabl. VII); 2 — Lubien, Grave 59 (after Kurasinski,
Skora 2012, tabl. XLII); 3 — Lutomiersk, Grave 91/49 (after Nadolski et al. 1959, tabl. XX:d); 4 — Ptock-Podolszyce,
Grave 8 (after Kordala 1992, tabl. II:8); 5 — Poznan-Srodka, Grave 144 (after Pawlak, Pawlak 2001, fig. 26:A,
drawing by E. Pawlak); 6 — Poznan-Srodka, Grave 170 (after Pawlak, Wesolowska 2014, fig. 8).

Prepared by T. Kurasinski
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Ryec. 4. Groby o konstrukcji kamiennej zawierajace wiadra obite blacha (kolor czerwony).

1 — Lutomiersk, grob nr 3/49 (wg Nadolski et al. 1959, tabl. I:b, XXVII:a); 2 — Lutomiersk, grob nr 9/49
(wg Nadolski et al. 1959, tabl. II:d, XX VIII:c); 3 — Lutomiersk, grob nr 10/49 (wg Nadolski et al. 1959,
tabl. [II:a, XXIX:a); 4 — Lutomiersk, grob nr 89/49 (wg Nadolski et al. 1959, tabl. XX:c, XXXI:b);

5 — Lutomiersk, grob nr 108/50 (wg Grygiel 2014, ryc. 9). Oprac. T. Kurasinski
Fig. 4. Graves with a stone structure containing buckets covered with sheet metal (red colour).

1 — Lutomiersk, Grave 3/49 (after Nadolski et al. 1959, tabl. I:b, XX VII:a); 2 — Lutomiersk, Grave 9/49
(after Nadolski et al. 1959, tabl. 1I:d, XX VIII:c); 3 — Lutomiersk, Grave 10/49 (after Nadolski et al. 1959,
tabl. IIl:a, XXIX:a); 4 — Lutomiersk, Grave 89/49 (after Nadolski et al. 1959, tabl. XX:c, XXXI:b);

5 — Lutomiersk Grave 108/50 (after Grygiel 2014, fig. 9). Prepared by T. Kurasinski
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Ryc. 5. Groby komorowe zawierajace wiadra obite blacha (kolor czerwony). 1 — Ciepte, grob nr 43/2009
(wg Wadyl [red.] 2019, tabl. 42); 2 — Katdus, grob nr 13B (wg Btaszczyk 2017, ryc. 28); 3 — Katdus,
grob nr 60 (wg Blaszczyk 2017, ryc. 32). Oprac. T. Kurasinski
Fig. 5. Chamber graves containing buckets covered with sheet metal (red colour). 1 — Ciepte, Grave 43/2009
(after Wadyl [ed.] 2019, tabl. 42); 2 — Katdus, Grave 13B (after Btaszczyk 2017, fig. 28); 3 — Kaldus, Grave 60
(after Btaszezyk 2017, fig. 32). Prepared by T. Kurasinski

z zelaza, ktéra mogtla stanowi¢ zamknigcie skrzyni,
cho¢ — co ciekawe — nie stwierdzono skobli czy tez
innych elementow spinajacych (Pawlak, Pawlak
2015, 74-75). W innym grobie z tego cmentarzyska
(nr 144) z sosnowych dranic utworzono obstawe, kto-
rg nakryto wiekiem’. Od strony glowy zachowata si¢
poprzeczna drewniana podktadka, a poszczegdlne
elementy konstrukcji nosity $lady nadpalenia (ryc.
3:5)% Rowniez w grobie nr 28A w Konskich nalezy
domysla¢ sie¢ istnienia jakiej$ struktury drewnianej,
przypuszczalnie trumny. Jak bowiem zauwazono, ,,na
szkielecie, z wyjatkiem glowy, widoczne byly $lady
drzewa” (Gassowski 1950, 113).

Wsrod obiektow zawierajacych naczynie klep-
kowe z blaszanym obiciem najbardziej wyrdzniaja

7 W grobie tym natrafiono na gwozdzie zelazne, ale
w tym wypadku trzeba wykluczy¢ uzycie ich do montazu
obstawy, gdyz na cmentarzysku $rodeckim (z wyjatkiem
grobu nr 170) dranice spajano jedynie za pomocg drewnia-
nych kotkow oraz zamkow ciesielskich (Pawlak, Wesotow-
ska 2014, 116; Pawlak, Pawlak 2015, 57).

& W zasypisku jamy grobowej, nad drewniang kon-
strukcja, zarejestrowanych zostato kilka kamieni.

si¢ tzw. groby komorowe — bardziej ztozone, monu-
mentalne zatozenia grobowe w formie podziemnych
komor obudowanych deskami badz belkami, przy-
puszczalnie z zadaszeniem®’. Odkryto je w Cieptem,
Katdusie, Pniu i Sowinkach (ryc. 5-6). W niekto-
rych komorach zmarli pochowani zostali dodatko-
wo w trumnach (Ciepte, Kaldus, grob nr 13B; Pien,
grob nr 15/05; Sowinki) lub na marach (Kaldus, grob
nr 60).

Charakterystyka pochowkow

Nalezy przede wszystkim podkresli¢, iz rozpa-
trywane naczynia w wiekszo$ci znalezione zostaly
w pochoéwkach szkieletowych. Znane sg takze groby,
w ktorych szczatki poddane zostaty kremacji. W ta-
kim obrzadku pochowano zmartych w trzech obsta-
wowych i podbrukowych grobach z Lutomierska
(nr 3/49, 9/49 1 108/50; ryc. 4:1-2, 5). W jednym

® Na temat tego rodzaju obiektow odnotowanych
na terenie ziem polskich zob. zwlaszcza Janowski 2015;
Blaszezyk 2017.
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Ryc. 6. Groby komorowe zawierajace wiadra obite blacha (kolor czerwony). 1 — Pien, grob nr 15/05 (wg Polinski [red.]
2020, tabl. 5); 2 — Pien, grob nr 32/06 (wg Polinski [red.] 2020, tabl. 11); 3 — Pien, grob nr 37/06 (wg Polinski [red.]
2020, tabl. 14); 4 — Sowinki, grob nr 151 (wg Krzyszowski 2014, ryc. 4:3). Oprac. T. Kurasinski
Fig. 6. Chamber graves containing buckets covered with sheet metal (red colour). 1 — Pien, Grave 15/05
(after Polinski [ed.] 2020, tabl. 5); 2 — Pien, Grave 32/06 (after Polinski [ed.] 2020, tabl. 11); 3 — Pien, Grave 37/06
(after Polinski [ed.] 2020, tabl. 14); 4 — Sowinki, Grave 151 (after Krzyszowski 2014, fig. 4:3). Prepared by T. Kurasinski

z grobow (nr 89/49) na tym samym cmentarzysku
nie stwierdzono kosci ludzkich, przypuszczalnie wigc
mogt by¢ to cenotaf (ryc. 4:4).

Dysponujemy mniej lub bardziej kompletnymi
danymi na temat antropologicznej oceny dziewiet-

nastu pochéwkow!'?. Znana jest pte¢ pictnastu osob-
nikow, wsérod ktorych sa zarowno mezczyzni (10),

10 Danych dokumentujacych ocene antropologiczng
szczatkéw ludzkich nalezy szuka¢ w pracach wymienio-
nych w tab. 1.
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jak i kobiety (5). Z omawianymi naczyniami chowa-
ni byli zmarli w ré6znym wieku. Najstarszym okazat
si¢ m¢zczyzna z przedziatu senilis (55-60 lat), kto-
rego szczatki odkryto w Czersku. Dojrzatego wie-
ku (maturus) dozyly osoby pochowane w Glinnie
(pte¢ nieokreslona), Konskich (mezczyzna) i Pniu
(nr 15/05 — mezczyzna i 32/06 — kobieta). Przedziat
wiekowy adultus/maturus reprezentuje dwoch mez-
czyzn (Giecz; Kaldus, grob nr 60) i jedna kobieta
(Poznan-Srodka, grob nr 170). Najliczniejsza grupe
stanowig osoby okreslone jako adultus: Ciepte, grob
nr 43/2009; Daniszew; Katdus, grob nr 13B; Komo-
rowo, obydwa groby; Krakoéw-Zakrzowek; Lubien,
grob nr 9; Poznan-Srodka, grob nr 144. Sa to zaréwno
kobiety (2), jak i mezczyzni (4). W jednym przypadku
plci nie udato si¢ ustali¢. W grobie z Sowinek pocho-
wano osobnika mtodocianego (juvenis), a w grobie
nr 37/06 z Pnia — okoto 5-letnie dziecko. Ogolnie jako
osoba dorosta okreslony zostat zmarly z cmentarzy-
ska w Ptocku-Podolszycach.

Wiadra z blaszanym obiciem najczg$ciej noto-
wane byly w pochowkach pojedynczych, ale odkryto
takze jamy grobowe zawierajace szczatki nalezace do
dwodch 0sob. W grobie komorowym z Kaldusa, oprocz
kobiety pochowanej z wiadrem (nr 13B), rownolegle
do niej ztozono ciato mezczyzny (nr 13A). Zmarli
spoczeli w osobnych trumnach ktodowych (ryc. 5:2).
Przypuszczalnie do pochowku doszto réwnoczesnie
(Bojarski 2020, 312), cho¢ nie mozna calkowicie
wykluczy¢ umieszczenia ciat w pewnym odstepie
czasowym. W kazdym razie pomigdzy zmartymi nie
stwierdzono pokrewienstwa (Ptoszaj et al. 2020, 47).
Bez watpienia z réznoczasowym wariantem mamy
do czynienia w Komorowie. W grobie nr 21-22 réw-
niez natrafiono na szczatki kobiety i mezczyzny, przy
czym kosci tego ostatniego (przypuszczalnie wraz
z wiadrem) zostaty zsunigte w okolice stop pozniej
pochowanego osobnika (ryc. 2:7) (Malinowski 1975,
218; 2005, 474, ryc. 3; Malinowski et al. 1994, 22,
24, ryc. 14).

Polozenie wiader w grobie

Najczesciej trzymano si¢ reguly stawiania wia-
der, jak zreszta takze innych naczyn, w okolicach
stop zmartego (Kurasinski 2015b, 142, 183), doty-
czy to takze rozpatrywanych okazow. Umieszcza-
no je zazwyczaj na przedhuzeniu konczyn dolnych
(zob. tab. 1), nickiedy, jak w Lubieniu (gréb nr 9),

w do$¢ znacznym od nich oddaleniu (ryc. 3:1)*. Od
tego podstawowego wariantu nieco odbiegato potoze-
nie naczynia w grobie nr 15 z Cedyni, stan. 2a, ktére
usytuowano z prawej strony zmartego, na wysokosci
stopy (ryc. 2:1). Z zupehie innym umiejscowieniem
wiadra spotykamy si¢ w Gieczu — znajdowalo si¢ ono
tam w okolicy czaszki (ryc. 2:5).

Z nie do konca czytelng lokalizacja wiadra spo-
tykamy si¢ w grobie nr 21-22 w Komorowie. Jak
wspomniano, kosci mezczyzny zsunicto w koniec
jamy grobowej podczas dokonywania po dtuzszym
czasie chowania kobiety (ryc. 2:7). Wolno przypusz-
czac, ze zabiegu tego dokonano wraz ze znajdujacymi
si¢ w grobie ostrogami i wiadrem, w efekcie czego
powstato skupisko szczatkow i elementow ,,pierwot-
nego” wyposazenia grobowego. Nalezy si¢ jednak li-
czy¢ rowniez z ewentualnos$cia, ze naczynie zostalo
ustawione z mysla o kolejnym pochéwku, na co z ko-
lei mogloby wskazywac¢ ulokowanie wiadra ponizej
stop zmartej kobiety.

W przypadku uzycia trumien naczynia na ogot
wktadane byly do ich wnetrza. Mozna to zaobserwo-
wac¢ w Cieplem, Czersku, Kaldusie (grob nr 13B),
Plocku-Podolszycach, Pniu (gréb nr 15/05), Pozna-
niu-Srédce (obydwa groby'?) (ryc. 2:2, 3:4, 5:1-2,
6:1). Nie mozna tego potwierdzi¢ w grobie nr 89/49
z Lutomierska (bez kosci ludzkich), w ktorym §lady
zarysu konstrukcji drewnianej w stosunku do poloze-
nia naczynia pozwalaja raczej sadzi¢ o jego ulokowa-
niu na wieku trumny (ryc. 4:4). Niekiedy omawiane
wiadra odkrywano poza obrysem trumny, jak to mia-
o miejsce w Cedyni, stan. 2a (ryc. 2:1) i Sowinkach
(ryc. 6:4).

W uzupehieniu warto dodaé, ze naczynia z Lu-
tomierska znalezione w grobach z pochowkami ciato-
palnymi (Lutomiersk), znajdowaly si¢ w zachodniej
badZz wschodniej partii jamy grobowej (ryc. 4:1-2, 5).

Inne obserwacje

Na metalowych czgsciach kilku naczyn stwier-
dzono obecnos¢ tekstylnych pozostatosci o réznym

1 Nalezy zwréci¢ uwage na grob nr 60 w Katdusie,
w ktorym wiadro wlozono do misy z brazu (ryc. 5:3).

12.°W grobie nr 170 prochniczne pozostato$ci po
drewnianej konstrukcji moga wskazywaé nawet na to, ze
pojemnik ustawiono ,,za specjalng przegroda wykonana
w obrebie skrzyni” (Pawlak, Pawlak 2015, 77).
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pochodzeniu. W grobie nr 15 z Cedyni na kabtaku
i gomej obreczy zaobserwowano kilka niewielkich
fragmentdw tkaniny wetnianej (Porzezinski 2006, 29,
174, 178). Resztki tekstylne znajdowaty si¢ na me-
talowym elemencie jednego z wiader z Pnia (grob
nr 15/05). Niestety, nie udato si¢ okresli¢ rodzaju
wtokna. Mozliwy do uchwycenia byt jedynie sposob
utkania w splocie ptociennym 1/1 (Grupa 2020, 369).
Niezidentyfikowane szczatki tekstylne znaleziono
réwniez na caltym obwodzie tasmy blaszanej i apli-
kacjach wiadra z Krakowa-Zakrzowka (Morawski,
Zaitz 1970, 91, 141, ryc. 13). Podobnie w Sowinkach
na jednej z obreczy (Krzyszowski 2014, 156) i w Ce-
dyni, stan. 2 na poétksiezycowatych blaszkach (Ma-
linowska-Lazarczyk 1985, 92)"3. Rowniez w Glinnie
na jednej z blaszanych aplikacji natrafiono na sta-
bo zachowane pozostalosci tkaniny, ktora tym ra-
zem okreslono jako Iniana (Antosik, Kurasinski 2, 4
[tab. 1, poz. 5], ryc. 3:B, 4:B). Zmineralizowane
resztki tekstylne pochodzenia roslinnego odkryte zo-
staty takze na krawedzi 1 palaku wiadra z grobu nr 60
w Katdusie (Grupa 2004, 101; 2007b, 275).

CECHY KONSTRUKCYJNE,
MORFOLOGICZNE I METRYCZNE
WIADER OBITYCH BLACHA

Metalowe okucia (obicia)

Najistotniejsze z punktu widzenia niniejszych
rozwazan sa metalowe okucia pokrywajace drewnia-
ny korpus naczyn. Stopien destrukcji jest niekiedy
daleko posunigty i w niektorych przypadkach o obi-
ciu wiadra metalem mozna mniemac jedynie w opar-
ciu o zachowane niewielkie fragmenty blachy (ryc.
7-11).

Do zdobienia naczyn stosowano blache zelazna,
wyjatkowo — jak w przypadku pojemnika z Sowi-
nek — platerowang srebrem (Krzyszowski 2014, 149,
156)'*. Nikte §lady zielonej patyny widoczne na oku-
ciach wiadra z Poznania-Srédki (grob nr 144) sugero-
wac moga czesciowe zastosowanie okladziny z brazu

3 W publikacji podano, ze resztki tkaniny znajdo-
waly sie po ,,po wewngtrznej stronie” aplikacji, co raczej
nalezy uzna¢ za blad literowy.

4 Nalezy wszakze podkresli¢, ze analizie spektral-
no-chemicznej poddane zostato obicie tylko jednego wia-
dra — z grobu nr 9 w Lubieniu (Kurasinski 2012, 293, 301
[tab. 1]).

(Pawlak, Pawlak 2001, 17, 44). Réwniez w odniesie-
niu do naczynia z Koziczyna istnieje przypuszczenie
uzycia miedzi, aczkolwiek trudno to potwierdzic,
gdyz zabytek si¢ nie zachowat (Rauhut 1971, 571)%.
Jedynie w odniesieniu do jednego z naczyn z Pnia
(gréb nr 37/06) mamy pewnos$¢, ze blaszane pokrycie
wykonano ze stopu miedzi (Kotyszko 2020, 388)'.

Okucia wykazujg dwojaki charakter. Najczesciej
miaty one posta¢ metalowych tasm, pokrywajacych
zewngetrzna powierzchni¢ drewnianego korpusu na-
czynia. Pasma blachy biegly dookolnie pod obrecza-
mi, aw celu lepszego potaczenia przytwierdzano je do
klepek gwozdziami lub nitami. Znaczna cz¢$¢ naczyn
okuta byta blachg w catosci. Takie pojemniki odnoto-
wano w Bodzanowie, Czersku, Daniszewie, Debinie,
Katdusie (grob nr 60), Komorowie (grob nr 21-22)"7,
Lutomiersku (groby nr 3/49, 9/49, 10/49, 96/50), Pniu
(groby nr 15/05 1 32/06) i Ptocku-Podolszycach (ryc.
7:1-5,7,9, 8:1-3, 7, 9:1, 14). Nieco mniej mamy wia-
der charakteryzujacych si¢ czeSciowym pokryciem,
obejmujacym ich goérne partie — najczesciej miedzy
pierwsza a druga obreczag (Giecz; Glinno; Krakow-
Zakrzowek; Lutomiersk, grob nr 91/49; Poznan-Srod-
ka, obydwa groby; Sowinki), rzadziej siegajac trze-
ciej obreczy (Lubien, grob nr 9; Katdus, grob nr 13B)
(ryc. 7:6, 10, 8:6, 9:15, 10:4-7, 11:2-8).

Od powyzszego schematu odbiega naczynie
z grobu nr 37/06 w Pniu, w ktorym metalowe tasmy
zdobily przywylotowa i przydenng strefe korpusu na-
czynia. Ze wzgledu na niewielka szerokos¢ (3 cm),
nie wypehialy one catej powierzchni pomi¢dzy obre-
czami (ryc. 9:9-13).

Wedhug podawanych informacji blacha u niekto-
rych wiader opisywanej grupy pokrywata rowniez ich
wnetrze, aczkolwiek z ograniczeniem do gornej kra-
wedzi. Dotyczy to przede wszystkim naczynia z Czer-

15 Jako brazowe opisywane jest niekiedy okucie na-
czynia z De¢biny (Kufel-Dzierzgowska 1975, 379), cho¢
zgodnie z monograficznym opracowaniem cmentarzyska
bardziej prawdopodobne jest, ze wykonano je z blachy ze-
laznej (Pokuta, Wojda 1979, 104).

16 W innym miejscu zbiorowego opracowania cmen-
tarzyska mowa jest o posrebrzanym brazie (Btaszczyk
2020, 126). Natomiast we wczesniejszej literaturze tasmy
okreslone byly jako zelazne posrebrzane (Drozd et al.
2009, 354, 359).

17" Przypuszczalnie rowniez inne wiadro z tego cmen-
tarzyska (grob nr 20) obite zostato na calej powierzchni
korpusu. Sugeruja to pozostatosci blachy zachowane przy
trzeciej (liczac od gory) obreczy (ryc. 7:8) (Malinowski et
al., 1994, 22).
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Ryc. 7. Wiadra obite tasmowatymi okuciami z terenu ziem polskich. 1 — Bodzanowo, gréb nr 4 (wg Zielonka
1958, ryc. 79); 2 — Czersk, grob nr 609 (wg Bronicka-Rauhut 1998, ryc. 83:5); 3-4 — Daniszew, grob nr 15
(wg Sawicki 2008, ryc. 13:1, 29); 5 — Debina, grob nr 25 (wg Pokuta, Wojda 1979, tabl. XV:2); 6 — Katdus,
grob nr 13B (wg Chudziak [red.] 2010, tabl. 4:k); 7 — Katdus, grob nr 60 (wg Chudziak [red.] 2010, tabl. 13:f);
8 — Komorowo, grob nr 20 (wg Malinowski 2005, ryc. 2:c); 9 — Komorowo, grob nr 21-22 (wg Malinowski 2005,
ryc. 3:d); 10 — Lubien, grob nr 9 (wg Kurasinski, Skora 2012, tabl. VII:2); 11 — Lubien, grob nr 59
(wg Kurasinski, Skora 2012, tabl. XLIII:6). Oprac. T. Kurasinski
Fig. 7. Buckets covered with strip fittings from the Polish lands. 1 — Bodzanowo, Grave 4 (after Zielonka 1958,
fig. 79); 2 — Czersk, Grave 609 (after Bronicka-Rauhut 1998, fig. 83:5); 3-4 — Daniszew, Grave 15
(after Sawicki 2008, fig. 13:1, 29); 5 — Debina, Grave 25 (after Pokuta, Wojda 1979, tabl. XV:2); 6 — Katdus,
Grave 13B (after Chudziak [ed.] 2010, tabl. 4:k); 7 — Katdus, Grave 60 (after Chudziak [ed.] 2010,
tabl. 13:f); 8 — Komorowo, Grave 20 (after Malinowski 2005, fig. 2:c); 9 — Komorowo, Grave 21-22
(after Malinowski 2005, fig. 3:d); 10 — Lubien, Grave 9 (after Kurasinski, Skora 2012, tabl. VII:2);
11 — Lubien, Grave 59 (after Kurasinski, Skora 2012, tabl. XLIII:6). Prepared by T. Kurasinski

ska, w ktérym blacha zostata zawinieta do $rodka (ryc.
7:2) (Rauhutowa 1972, 154; Bronicka-Rauhut 1998,
97). Podobnego obicia wolno spodziewac si¢ takze
w przypadku wiader z Komorowa, przy czym row-

nie prawdopodobne mogto by¢ zastosowanie w tym
miejscu dodatkowej obreczy wewnetrznej (ryc. 7:8-9)
(Malinowski et al. 1994, 22, 24; Malinowski 1977,
218; 2005, 473-474).
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Ryc. 8. Wiadra obite tasmowatymi okuciami z terenu ziem polskich. 1 — Lutomiersk, grob nr 3/49 (wg Grygiel
2014, ryc. 12:4-4a); 2 — Lutomiersk, grob nr 9/49 (wg Grygiel 2014, ryc. 19:2-2a); 3 — Lutomiersk, grob nr 10/49
(wg Nadolski et al. 1959, tabl. LXXIV:a); 4 — Lutomiersk, grob nr 27/49 (wg Nadolski et al. 1959, tabl. LXXIV:b);
5 — Lutomiersk, grob nr 89/49 (wg Nadolski et al. 1959, tabl. LXXV:a); 6 — Lutomiersk, grob nr 91/49
(wg Nadolski et al. 1959, tabl. LXXV:b); 7 — Lutomiersk, grob nr 96/50 (wg Grygiel 2014, ryc. 36:7-7a);

8 — Lutomiersk, grob nr 108/50 (wg Grygiel 2014, ryc. 29:2-2a). Oprac. T. Kurasinski
Fig. 8. Buckets covered with strip fittings from the Polish lands. 1 — Lutomiersk, Grave 3/49 (after Grygiel 2014,
figs. 12:4-4a); 2 — Lutomiersk, Grave 9/49 (after Grygiel 2014, figs. 19:2-2a); 3 — Lutomiersk, Grave 10/49
(after Nadolski et al. 1959, tabl. LXXIV:a); 4 — Lutomiersk, Grave 27/49 (after Nadolski et al. 1959, tabl.
LXXIV:b); 5 — Lutomiersk, Grave 89/49 (after Nadolski et al. 1959, tabl. LXXV:a); 6 — Lutomiersk, Grave 91/49
(after Nadolski et al. 1959, tabl. LXXV:b); 7 — Lutomiersk, Grave 96/50 (after Grygiel 2014, figs. 36:7-7a);

8 — Lutomiersk, Grave 108/50 (after Grygiel 2014, figs. 29:2-2a). Prepared by T. Kurasinski
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Ryc. 9. Wiadra obite tasmowatymi okuciami z terenu ziem polskich. 1-5 — Pien, grob nr 15/05 (wg Btaszczyk 2020,
ryc. 35:a-c; Polinski [red.] 2020, tabl. 6:a); 6-8 — Pien, grob nr 32/06 (wg Blaszczyk 2020, ryc. 36:a-b); 9-13 — Pien,
grob nr 37/06 (wg Blaszezyk 2020, ryc. 38:a-d); 14 — Plock-Podolszyce, gréb nr 8 (wg Kordala 1998, tabl. XII:2);
15 — Poznan-Srédka, grob nr 170 (wg materiaty archiwalne, rys. E. Pawlak). Ryc. 8, 11-13 nieskalowane.
Oprac. T. Kurasinski
Fig. 9. Buckets covered with strip fittings from the Polish lands. 1-5 — Pien, Grave 15/05 (after Blaszczyk 2020,
figs. 35:a-c; Polinski [ed.] 2020, tabl. 6:a); 6-8 — Pien, Grave 32/06 (after Btaszczyk 2020, figs. 36:a-b);

9-13 — Pien, Grave 37/06 (after Blaszczyk 2020, figs. 38:a-d); 14 — Ptock-Podolszyce, Grave 8 (after Kordala 1998,
tabl. XII:2); 15 — Poznan-Srodka, Grave 170 (after archival materials, drawing by E. Pawlak).

Figs. 8, 11-13 unscaled. Prepared by T. Kurasinski

Szczatkowy stan zachowania przektada si¢ na
trudno$ci w odtworzeniu charakteru blaszanego obicia
wiader z Lubienia (gréb nr 59) i Lutomierska (groby
nr 27/49 1 108/50). W przypadku egzemplarza lubien-
skiego fragmenty metalu (z gwozdziami) znajdowaly
si¢ jedynie w strefie przydennej (ryc. 7:11). Z kolei
w naczyniach z Lutomierska pozostatosci blaszane-
go pokrycia zachowaly si¢ nieco wyzej (ryc. 8:4, 8).
Moze to sugerowac, ze tylko dolne partie drewniane-
go korpusu zostaly pokryte metalem, aczkolwiek nie
mamy absolutnej pewnosci. Jak dotad nie jest nam
bowiem znane dobrze udokumentowane odkrycie na-

czynia, ktére cechowatoby si¢ porownywalnym spo-
sobem obicia.

Nie wiadomo tez, jak daleko siggato pokrycie bla-
chg lutomierskiego naczynia z grobu nr 89/49. Wiadro
to miato tylko dwie obrecze — u wylotu oraz przy dnie,
a nikle pozostalosci blaszanego okucia zachowaty si¢
wylacznie pod gornym opigciem (ryc. 8:5).

Innym rodzajem okucia omawianych naczyn sa
blaszkowate aplikacje o zarysie potksigzycowatym,
rozmieszczone wokol korpusu w uktadzie girlando-
wym. Do klepek przybijano je gwozdziami. Wykony-
wano je z zelaza, rzadziej z brazu, jak to stwierdzono
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w przypadku wiadra z Cedyni, stan. 2 (Malinowska-
Lazarczyk 1985, 92). Blaszki te wystepowaty wespot
z opisanymi wczesniej pasmami blachy. W takich
wypadkach tasmy obiegaly naczynie w partii przykra-
wednej (pomiedzy pierwsza a drugg obrecza), a po-
nizej umieszczane byly potksigzycowate aplikacje.
W ten zlozony sposob okute byly naczynia z Giecza,
Glinna, Krakowa-Zakrzéwka, Poznania-Srodki (grob
nr 144) i Sowinek (ryc. 10:4-7, 11:2-8).

Mozna ponadto wskazaé na naczynia z Cedyni,
stan. 2a, Cieptego i Konskich, w ktoérych omawiane
aplikacje stanowity samodzielny element dekora-
cyjny. Obiegaty one gorng cz¢$¢ naczynia, ponizej
pierwszej badz drugiej (liczac od gory) obreczy (ryc.
10:2-3, 11:1).

Okucia juz same w sobie stanowity element de-
koracyjny naczyn, a na efekt wizualny dodatkowo
wplywata pokrywajaca je ornamentyka. Na blasza-
nych tasmach dostrzec mozna puncowane drobne
guzki, tworzace zygzakowate, skosne lub faliste linie
(pojedyncze lub podwojne). Widzimy to na wiadrach
z Giecza, Lubienia (grob nr 9), Lutomierska (groby nr
9/49, 96/49 i 108/50) i — zapewne — Poznania-Srodki
(grob nr 144) (ryc. 7:10, 8:2, 7-8, 10:4)™.

Stosowano tez nieco bardziej ztozone zdobnic-
two. Puncowane pasma guzkow uktadajace si¢ w kre-
gi i zygzaki pokrywaty blache naczynia z grobu nr 60
z Katdusa (ryc. 7:7) (Chudziak 2001, 80, ryc. 12). Te-
go rodzaju guzki stwierdzono rowniez w gornej (pot-
kule utozone rozetkowato i trojkaty tworzace zygzak)
i dolnej (trojkaty) czesci wiadra z grobu nr 32/06
z Pnia (ryc. 9:8) (Blaszczyk 2020, 126, ryc. 36:b-c).
Z kolei w poszczegolnych strefach blaszanego obicia
wiadra z Czerska tloczone punkciki uszeregowane
byly w podwdjne pionowe linie, wydzielajgce prosto-
katne pola. W kazdym z nich znajdowaty si¢ skupiska
guzkow (od 2 do 6), tworzace réznego rodzaju moty-
wy geometryczne, takie jak krzyzyki, rozetki, trojkaty
(ryc. 7:2) (Rauhutowa 1972, 154, ryc. 7:b).

Na powyzszym tle wyrdzniaja si¢ wiadra z Kat-
dusa (grob nr 13B), Pnia (grob nr 37/06) i Sowinek.
W pierwszym z nich oprocz tloczonych guzkow roz-
nej wielkos$ci (wieksze utozone byty w linie pionowe)
zastosowano ornament azurowy. Pod druga obrecza
otwory majg zarys trojkata roGwnoramiennego i sg
ustawione w rzedzie, tworzac tzw. ornament ,,wil-

18 Zdobienie wykonane technikg puncowania, acz-

kolwiek stabo czytelne, stwierdzono tez w dolnej partii
wiadra z grobu nr 15/05 w Pniu (ryc. 9:1-5) (Blaszezyk
2020, 126).

czych zebow”. W gornej czesSci wyciecia zgrupowane
zostaty w uktadzie krzyzowym, w polach wyznaczo-
nych przez guzki. Mniejsze punkty obiegaly tasmy
metalowe 1 stanowily obramowanie otworéw (ryc.
7:6) (Chudziak 2001, 71-72, ryc. 6; Chudziak et al.
2010a, 90, tabl. 4:k). Naczynie z Pnia opi¢to tasmami
ze stopu miedzi, zdobionymi puncowang ornamenty-
ka. Niestety, z uwagi na zly stan zachowania trudno
odtworzy¢ jej skomplikowany uktad w pelnym zakre-
sie. Na bardziej czytelnej gornej tasmie dostrzegalne
sa motywy liniowe i plecionkowe zakonczone obu-
stronnie wolutami-§limacznicami, ktére jako catosé
mogly uklada¢ si¢ w schematycznie przedstawiong
posta¢ ludzka lub ptaka (ryc. 9:11-13). Niewykluczo-
ne, ze mamy do czynienia z wyobrazeniami o cha-
rakterze mitologicznym, aczkolwiek nie udato si¢
wskaza¢ analogii dla tego naczynia i umieszczonych
na nim elementéw dekoracyjnych (Btaszczyk 2020,
126, 128, ryc. 38). Postulatem na przyszitos¢ byltoby
wszakze podjecie proby przeprowadzenia poglebionej
analizy zdobnictwa pod katem stylistycznym i sym-
boliczno-znaczeniowym. Wreszcie na blaszanym (po-
srebrzanym) okuciu wiadra sowinskiego umieszczono
puncowany motyw roslinny (ryc. 11:7-8) (Krzyszow-
ski 2014, 156, ryc. 10:1).

Nalezy doda¢, ze rowniez potksiezycowate apli-
kacje zdobione byty drobnymi guzkami, ktdre obiega-
ly ich zarys (Cedynia, Sowinki) (ryc. 10:1-2, 11:5).

Klepki i dna

Korpus naczyn wykonany zostal z utozonych rze-
dowo 1 spigtych obreczami klepek, ktorych §ladem sa
nikle resztki zmineralizowanego drewna zaobserwo-
wane na elementach metalowych. Mimo ztego stanu
zachowania niekiedy mozliwe bylo odtworzenie ich
wymiaréw. Jak podano, dla wiader odkrytych w Ce-
dyni, w tym takze pojemnika z grobu nr 15, szerokos¢
negatywow widocznych na wewnetrznej powierzchni
obreczy po klepkach wynosita 40-46 mm. Ich gru-
bos¢ w gbrnej partii miescila si¢ w zakresie ok. 5-7
mm, w dolnej cz¢sci byta zapewne nieco grubsza (do
12 mm), z uwagi na konieczno$¢ wykonania zacio-
su (wator) na osadzenie dna (Porzezinski 2006, 173).
Negatywy po drewnie w naczyniu z Daniszewa wska-
zuja na szerokos$¢ klepek siggajaca ok. 35 mm przy
grubos$ci 5-6 mm (Sawicki 2008, 190). Z kolei klep-
ki wiadra odkrytego w Krakowie-Zakrzowku miaty
szerokos¢ mieszczaca sie w granicach 20-30 mm. Ich
grubos¢, oszacowang na podstawie dlugosci gwozdzi
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Ryc. 10. Wiadra obite tasmowatymi i/lub poétksiezycowatymi okuciami z terenu ziem polskich. 1 — Cedynia, stan. 2,
grob nr 1074 (wg Malinowska-Lazarczyk 1985, ryc. 3.VII:1); 2 — Cedynia, stan. 2a, grob nr 15 (wg Porzezinski
20006, tabl. XXX V:e-f, i-j, XXXVI:i, LXXX:b); 3 — Ciepte, grob nr 43/2009 (wg Wadyl [red.] 2019, tabl. 50);

4 — Giecz, grob nr 16/16 (wg Miciak, Agnew 2021, ryc. 17); 5 — Glinno, gréb nr 18 (wg Kurasinski 2015a, ryc. 3);
6-7 — Krakow-Zakrzowek, grob nr 69 (wg Morawski, Zaitz 1977, tabl. XII:4; Zaitz 2006, ryc. 25). Oprac. T. Kurasinski
Fig. 10. Buckets covered with strip fittings and/or crescent-shaped fittings from the Polish lands. 1 — Cedynia, Site 2,
Grave 1074 (after Malinowska-FLazarczyk 1985, fig. 3.VII:1); 2 — Cedynia, Site 2a, Grave 15 (after Porzezinski 2006,
tabl. XXXV:e-f, i-j, XXXVI:i, LXXX:b); 3 — Ciepte, Grave 43/2009 (after Wadyl [ed.] 2019, tabl. 50); 4 — Giecz,
Grave 16/16 (after Miciak, Agnew 2021, fig. 17); 5 — Glinno, Grave 18 (after Kurasinski 2015a, fig. 3); 6-7 — Krakow-
Zakrzdéwek, Grave 69 (after Morawski, Zaitz 1977, tabl. XII:4; Zaitz 2006, fig. 25). Prepared by T. Kurasinski



200

TOMASZ KURASINSKI

wbitych w drewno, oceniono na ok. § mm (Morawski,
Zaitz 1977, 91). Zblizong szeroko$¢ klepek stwier-
dzono w przypadku pojemnika z Czerska. W gornej
czedci wynosita ona 25 mm, zas w dolnej — 30 mm,
grubos¢ za$ siggala okoto 4-6 mm (Rauhutowa 1972,
154; Bronicka-Rauhut 1998, 97). Najgrubsze okazaty
sie klepki naczynia z Konskich — 13 mm (Gassowski
1950, 113).

Niewiele mozna powiedzie¢ na temat sposobu
wykonania den. Wiadomo, ze musiaty by¢ one mon-
towane i stabilizowane w rowkach (watorach) wycig-
tych w dolnych partiach klepek. Nie potrafimy jed-
nak powiedzie¢, czy wykonano je z jednego kawatka
drewna (jednolite) czy uformowano je z kilku frag-
mentéw spojonych przez kotkowanie (kompozyto-
we). Jedynie w odniesieniu do zachowanych reliktow
naczynia z Czerska udato si¢ ustali¢, ze dno tworzy-
ly trzy warstwy drewna spojone zywicg i potagczone
przy krawedziach zelaznymi nitami rozmieszczony-
mi w regularnych odstgpach co 13-14 mm (Rauhutowa
1972, 152-154; Bronicka-Rauhut 1998, 97).

Jesli chodzi o rodzaj drewna, to mimo zachowa-
nych w kilku przypadkach jego reliktéw, dysponuje-
my danymi dendrologicznymi jedynie dla szesciu na-
czyn'. Przy wykonaniu klepek pojemnika z Cieptego
postuzono si¢ drewnem dgbowym (Quercus sp.) (Ba-
dura, Skrzynski 2019, 299 [tab. 4.14], 302; Janowski
2019, 272), Glinna i Krakowa-Zakrzowka — cisowym
(Taxus baccata L.) (Gluza 1977, 201, 202 [tab. 1, poz.
23]; Kurasinski 2015a, 202), a z Lubienia (grob nr 9)
— modrzewiowym (Larix sp.) (Kurasinski 2012, 292;
Michniewicz 2012, 335, 336). Natomiast w przypadku
wiader z grobow nr 151 w Sowinkach (Krzyszowski
2014, 139 [tab. 1, poz. 8], 156) i nr 170 w Poznaniu-
Srédce (informacje ustne) analiza paleobotaniczna
wykazata obecnos¢ wildkien charakterystycznych dla
drzew iglastych (Coniferae indet.), ale bez wskazania
na konkretny gatunek.

Obrecze (opiecia)

Omawiane naczynia roznity si¢ pod wzgle-
dem liczby metalowych obreczy spinajacych klepki
(tab. 2), ktéorych mogto by¢ od dwoch do szesciu.
W przekroju byty one ptasko-wypukle lub trojkatne.
Najmniej (2) zastosowano ich przy naczyniach z Lu-
tomierska (grob nr 10/49 i 89/49), tak przynajmniej

¥ Drewno z wiadra znalezionego w Gieczu w chwili
oddania artykutu do druku bylo w trakcie analizy.

sadzi¢ mozna na podstawie rysunkowej rekonstrukcji
(ryc. 8:3, 5). Z tego samego cmentarzyska pochodzi
takze naczynie (grob nr 3/49) o najwigkszej licz-
bie wigzan — 6 (ryc. 8:1). Przewage stanowig wiadra
z czterema obreczami (16 egz.)”. Przy o$miu pojemni-
kach stwierdzono trzy opigcia, a przy czterech — pigé.

Nalezy rowniez zwroci¢ uwage na obecnosc
obreczy wewnetrznych wystepujacych wokot partii
przykrawednej, ktore zastosowano w trzech naczy-
niach — z Konskich i przypuszczalnie z Komoro-
wa. Ich funkcja polegata zapewne na dodatkowym
wzmocnieniu catej konstrukcji pojemnika i uchronie-
niu go przed zbyt szybkim zniszczeniem (por. Kaz-
mierczyk 1957, 124).

Zaczepy (uchwyty)

Integralnym elementem wiaderek sa réznego
rodzaju zaczepy wykonane z zelaza?', stuzace do ru-
chomego zamocowania zakonczen pataka. Na ogot
nadawano im ksztalt ptytki o zarysie trapezowatym
lub prostokatnym. Z drewnianym korpusem zespo-
lone byly one za posrednictwem nitéw lub gwozdzi,
ktorych czes¢ jeszcze sie zachowata. Ptytkowe zacze-
py niekiedy miaty gérng krawedz rurkowato zawinig-
ta, czym cechujg si¢ naczynia z Daniszewa, Giecza,
Glinna, Katdusa (grob nr 60), Lutomierska (groby nr
9/49, 89/49 i 108/50) i Poznania-Srodki (obydwa gro-
by) (ryc. 7:3, 7, 8:2, 5, 8, 9:15, 10:5, 11:3). Zabieg
ten chronit przed skaleczeniem reki przez wystajaca
blache (Piaskowski 1959, 126), mégt tez by¢ wzmoc-
nieniem tej newralgicznej, narazonej na szybkie zuzy-
cie, czesci naczynia. Wyro6zniaja si¢ takze egzempla-
rze o wolutowato wyciagni¢tych ku gorze zwiencze-
niach. W tak szczeg6lny sposob zostaty uformowane
uchwyty naczyn z Cedyni, stan. 2, Konskich i Pnia
(groby nr 15/05 i 32/06) (ryc. 9:1-7, 10:1, 11:1)*.

Jedynie przy wiadrze z Debiny odnotowano od-
mienny zaczep — skoblowaty, przyjmujacy postac
petelki z ,,oczkiem” do wprowadzenia zakonczenia

20 Zaliczono tu takze wiadro z Lutomierska (grob nr
91/49), przy ktérym jedna z obejm (druga od gory) naj-
prawdopodobniej si¢ nie zachowata (ryc. 8:6).

21 Wyjatkiem jest jeden z uchwytéw naczynia z Ce-
dyni, stan. 2 sporzadzony z blaszki brazowej (Malinowska-
Lazarczyk 1985, 92).

22 Zblizong forme przypuszczalnie nadano takze za-
czepom nalezacym do pojemnika z grobu nr 13B w Kaldu-
sie, ktorych ksztatt okreslony zostal jako ,,motylkowaty”
(ryc. 7:6) (Chudziak 2001, 71).
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Ryc. 11. Wiadra obite tasmowatymi i/lub pétksigzycowatymi okuciami z terenu ziem polskich.

1 — Konskie, grob nr 28A (wg Gassowski 1950, ryc. 20); 2-3 — Poznan-Srodka, grob nr 144 (wg materiaty
archiwalne, fot. P. Pawlak; Pawlak 2005, ryc. 7:2); 4-8 — Sowinki, grob nr 151 (wg Krzyszowski 2014,
fot. 3-4, ryc. 10). Ryc. 7-8 nieskalowane. Oprac. T. Kurasinski
Fig. 11. Buckets covered with strip fittings and/or crescent-shaped fittings from the Polish lands.

1 — Konskie, Grave 28A (after Gassowski 1950, fig. 20); 2-3 — Poznan-Srédka, Grave 144 (after archival
materials, photo by P. Pawlak; Pawlak 2005, fig. 7:2); 4-8 — Sowinki, Grave 151 (after Krzyszowski 2014,
Photo 3-4, fig. 10). Figs. 7-8 unscaled. Prepared by T. Kurasinski

pataka (na podstawie opisu — Pokuta, Wojda 1979,
104). Z kolei do naczynia z Krakowa-Zakrzoéwka
przytwierdzono uchwyty ogniwkowe (ryc. 10:6-7).

Zty stan zachowania wiadra z Pnia (grob nr
37/06) nie pozwala wypowiadac si¢ na temat sposobu
umocowania pataka.

Nie przy kazdym naczyniu zachowat si¢ kom-
plet dwoch zaczepow. W grobach z Cieptego, Cedy-
ni, stan. 2a, D¢biny, Giecza, Lutomierska (nr 9/49,
10/49, 27/49 i 108/50) natrafiono tylko na jeden
z uchwytow. W kilku za$ przypadkach (Bodzanowo,
Komorowo, obydwa groby; Lubien, obydwa gro-
by; Lutomiersk, grob nr 91/4) w ogole nie zaobser-
wowano tego detalu, jakkolwiek obecnos$¢ pataka
wskazywataby na zastosowanie mocowan. Zapewne
przyczynity si¢ do tego niekorzystne warunki postde-

pozycyjne, ewentualnie zastosowano inne rozwigza-
nie konstrukcyjne (zob. ryc. 7:1). Nie mozna jednak
wykluczy¢, ze do grobu trafity egzemplarze zuzyte,
uszkodzone badz nienadajace si¢ juz do naprawy. Je-
dynie w odniesieniu do niewielkich naczyn z Ptocka-
Podolszyc i Lutomierska (grob nr 96/50) wolno przy-
jac, ze nigdy nie miaty one uchwytow ani palaka, i tak
tez byly uzytkowane (ryc. 8:7; 9:14).

Niektore naczynia oprocz uchwytow podtrzy-
mujacych patak zaopatrzone byly w naprzeciwlegle
zamocowane kotka-pierScienie, ktére najpewniej
stuzyty do przeciagniecia sznura lub rzemienia, aby
umozliwi¢ transport pojemnika (z powolaniem na
wczesniejszg literature Janowski, Kurasinski 2008,
65). Mozliwe bylo takze wlozenie pomiedzy nie
draga ulatwiajacego przenoszenie naczynia wraz
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z zawartoscig (Steuer 1986, 599). Takie rozwigzanie
znalazlo zastosowanie w egzemplarzach z Konskich,
Krakowa-Zakrzéwka, Lutomierska (grob nr 89/49),
przypuszczalnie rowniez z Lubienia (grob nr 9), przy
ktérym zachowat sie jeden pierscieniowaty uchwyt
(ryc. 7:10, 8:5, 10:6-7, 11:1). Z kolei przy jednym
z wiader lutomierskich (grob nr 3/49) stwierdzono
cztery takie zaczepy, rozmieszczone naprzeciwlegle

(ryc. 8:1).

Palak (kablak)

Ten element wiadra zachowal si¢ przy wigkszo-
$ci naczyn, cho¢ niekiedy tylko w szczatkowej posta-
ci. Patgki powstawaty z odpowiednio wygigtego preta
zelaznego, z reguty o przekroju kolistym, a tylko wy-
jatkowo innym — ptasko-wypuktym, czworokatnym
badz owalnym. W najlepiej zachowanych okazach
zakonczenia byly haczykowate, co uniemozliwiato
wysunigcie si¢ ich z zaczepow. Takie samo zadanie
dodatkowo spehniaty zgrubienia na koncach kabtgka
nalezacego do naczynia z grobu nr 60 w Katdusie
(ryc. 7:7). Rozpigtos¢ lepiej zachowanych patakow
najczesciej wahala si¢ w granicach 115-140 mm.
Wicksze wartosci stwierdzono w przypadku wiader
z Krakowa-Zakrzowka (154 mm), Konskich (190
mm) i Sowinek (230 mm). Niektére kabtaki podda-
ne zostaly zabiegowi tordowania (Cedynia, stan. 2a,
grob nr 15; Konskie; Lubien), majacemu zapewne
poprawic estetyke naczynia (ryc. 7:10-11, 10:2).

Nie wszystkie wiadra zaopatrzone byly w pataki.
Jak wczesniej zauwazylismy, brakowato ich w gro-
bach z Plocka-Podolszyc i Lutomierska (nr 96/50).
Powodem mogla by¢ rezygnacja z tego elementu,
tym bardziej, ze nie stwierdzono réwniez zaczepow.
Z calg pewnoscia patgka pozbawiony byl pojemnik
z lutomierskiego grobu nr 3/49, zaopatrzono go bo-
wiem w cztery pierscienie shuzgce do innego sposobu
przenoszenia i transportu naczynia (ryc. 8:1).

Inne detale konstrukcyjne

W przypadku omawianych wiader mozna row-
niez wskaza¢ na innego rodzaju detale konstrukcyjne.
Przy jednym z wiader z Pnia (gréb nr 15/05) znaj-
dowaty si¢ dwa podtuzne elementy metalowe w po-
staci ,,wasow” (ryc. 9:1-5). Zinterpretowano je jako
dodatkowe czesci uchwytow (Blaszczyk 2020, 126),
przy czym musiaty to by¢ inne zaczepy (?) anizeli te

z wolutami, do ktorych przymocowany zostal patak.
Ich forme jednak trudno okreslic.

Z kolei przy szerszym koncu jednej z obrgczy na-
czynia z Cedyni, stan. 2a zachowaty si¢ dwa dos$¢ du-
Ze nity, co miato zabezpieczac ja przed przesuwaniem
si¢ ku gorze (Porzezinski 2006, 30).

Ksztalt

Odpowiednie wyprofilowanie i opracowanie kle-
pek pozwalato na uzyskanie pozadanego ksztattu na-
czynia. Za podstawowy nalezy uzna¢ modut w posta-
ci $cietego stozka o réznym kacie nachylenia plasz-
czyzny bocznej. Niekiedy, jak w przypadku wiadra
z Ptocka-Podolszyc, jest on bardzo nieznaczny (ryc.
9:14). Taki ksztalt naczynie moglto zachowac in situ
w jamie grobowej, na ogot jednak jego odtworzenie
umozliwiata kolejnos¢ obrgczy o coraz mniejszych
srednicach. Duzo rzadsze sg naczynia cylindryczne,
na co wskazuja jednakowe $rednice opig¢ i zachowa-
ne blaszane obicia. Jak dotad takie naczynia stwier-
dzono jedynie na czterech cmentarzyskach — w Bo-
dzanowie (ryc. 7:1), Cieptem (ryc. 10:3), Komorowie
(2 egz. —ryc. 7:8-9) i Pniu (3 egz. — ryc. 9-13).

Pojemnos¢

Bardzo istotng cecha naczynia, w duzej mierze
dajaca pojecie o jego zastosowaniu, jest pojemnosé
(objetos¢). Jej oszacowanie mozliwe jest na podsta-
wie pomiarow $rednic obreczy i wysokosci wiader
przy wykorzystaniu wzoréw na objetos¢ bryt obroto-
wych, odpowiadajacych formie naczyn, a mianowicie
cylindra (walca) lub $cietego stozka.

Uzyskane warto$ci nalezy jednakze traktowac
jako bardzo orientacyjne. Dgznos¢ do uzyskania
w miar¢ zobiektywizowanej oceny kubatury naczynia
z jednej strony uwarunkowane jest specyfika budowy
omawianych naczyn, z drugiej za$ stanem ich zacho-
wania, zwlaszcza w odniesieniu do fatwo ulegajacych
rozktadowi klepek. Nie zawsze znana jest ich pier-
wotna grubos$¢, a dodatkowa niedogodnos¢ stanowi
fakt, ze byla ona zréznicowana (najgrubsza w partii
przydennej). Nalezato zatem dokonaé¢ pewnych za-
lozen. Przyjegto usredniong grubos¢ klepek, wyno-
szaca 10 mm (por. Pawlak 1999, 118), co oznacza
pomniejszenie promieni podstawy i wylotu naczynia
o te wielko$¢. Nie dotyczy to wiader, dla ktérych dys-
ponujemy, cho¢by w przyblizeniu, danymi na temat
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Ryc. 12. Wykres pojemnosci wiader obitych blachg. Oprac. T. Kurasinski
Fig. 12. Graph of the capacity of buckets covered with sheet metal. Prepared by T. Kurasinski

grubosci pobocznicy. W takich wypadkach uzyte do
obliczen dlugosci promieni kazdorazowo zredukowa-
ne zostaty o znang (maksymalng) warto$¢. Wptyw na
oszacowanie kubatury wiader ma ponadto wysokos¢
wiader, przyjmowana na podstawie pomiaréw doko-
nanych w momencie odkrycia i pdzniejszych prob
rekonstrukeyjnych, ktore tylko w przyblizeniu okre-
slaja pierwotng wielko$¢ naczynia. Nalezy ponadto
mie¢ $wiadomos¢, ze realna pojemnos$¢ niektdrych
pojemnikow byta zapewne nieco mniejsza anizeli
wynikatoby to z obliczen. Jak bowiem wiadomo, dno
mogto niekiedy znajdowac¢ si¢ powyzej dolnej krawe-
dzi drewnianego korpusu, czyli na wysokosci watora,
a tym samym (cho¢ nie kazdorazowo) najnizej poto-
zonej obregczy (por. Pawlak 1999, 118). Nie zawsze
tez gorna obrecz pokrywata si¢ z krawedzig wylewu
wiadra (klepki mogly wystawaé ponad nig), jednak
w przypadku pojemnikow obitych blacha do takiej sy-
tuacji dochodzito tylko incydentalnie (Cedynia — ryc.
10:1-2; Ciepte —ryc. 10:3).

Wyniki zebrane w tabeli 3, jakkolwiek obarczone
pewnym btedem, daja pojecie o pierwotnej pojemno-
$ci naczyn i moga by¢ wykorzystane jako miarodajne
dane poréwnawcze. W wyniku przeprowadzonych
obliczen mozna stwierdzi¢ do$¢ znaczne zrdznicowa-
nie parametryczne zebranych naczyn (ryc. 12). Domi-
nuja wszakze pojemniki niewielkie, o pojemnos$ci nie
wigkszej niz 3 litry (facznie 23 egz.), z czego wigk-
sz0s¢ to okazy zdolne pomiesci¢ co najwyzej 2 litry
ptynu, a kilka byto nawet mniejszych — ponizej 1 litra

(Lutomiersk, grob 96/50 i 108/50; Pien, grob 37/06;
Poznan-Srodka, grob 144). Nieliczng grupe stanowia
wiadra objetosciowo nieco wigksze (do 5 litrow). Do
najpojemniejszych wiader z obiciami metalowymi
naleza egzemplarze z Pnia, grob nr 15/05 (6,9 1), So-
winek (9,2 1), Lutomierska, grob nr 3/49 (13,8 1) oraz
Cieptego (14,9 ).

KWESTIE TYPOLOGICZNO-
CHRONOLOGICZNE

W polskiej literaturze przedmiotu jak dotad nie
podjeto proby catosciowego opracowania typologicz-
nego naczyn klepkowych. Podziatu na podstawie cech
konstrukcyjnych dokonano jedynie w odniesieniu do
zbioru pojemnikéw pochodzacych z trzech cmenta-
rzysk — Krakowa-Zakrzowka (typy I i Il — tu z trzema
wariantami), Lutomierska (typy I i I1) i Sowinek (typy
[11I). Jesli chodzi o dwie ostatnie nekropolie, wiadra
obite blacha znalazty si¢ w typie drugim (Nadolski
et al. 1959, 95-99; Krzyszowski 2014, 148-149)%.
Jeden taki egzemplarz reprezentowat typ Ilc, w bar-
dziej uszczegdtowionej klasyfikacji naczyn z Krako-
wa-Zakrzowka (Morawski, Zaitz 1977, 138-139).

3 Odpowiada to grupie C (Daubengefasse mit Me-
tallbeschldgen als Umkleidung der Aussenseite) w sys-
tematyce opracowanej dla pojemnikéw z cmentarzyska
w Birce (Arwidsson, Holmquist 1986, 328, 239-240).
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W istocie rozpatrywane naczynia stanowia grupe
znacznie bardziej zroznicowang pod wzglgdem kon-
strukcyjnym anizeli wynikatoby to z typologicznego
wydzielenia ich jedynie na podstawie zastosowania
metalowego pokrycia. Jak juz stwierdzono, mozna
wyrozni¢ wiadra o korpusie catkowicie i1 czg$ciowo
pokrytym pasmami metalu. Wsrod tych ostatnich ma-
my ponadto egzemplarze z potksigzycowatymi apli-
kacjami, ale tez takie, w ktorych wystepowaly one
jako samodzielny element zdobniczy. Dalsze odmien-
nosci polegaty na zastosowaniu roznej liczby obreczy,
niejednolitego uksztattowania zaczepdéw oraz nadaniu
naczyniu odpowiedniej formy (stozkowatej badz cy-
lindrycznej). Zauwazalna jest tez znaczna rozpigtosé
cech metrycznych, przektadajaca si¢ na ré6znice w po-
jemnosci. Ponadto nie wszystkie naczynia zostaty za-
opatrzone w patak.

Biorgc pod uwage przedmioty uznawane za dobre
wyznaczniki chronologiczne znalezione w grobach
wraz z naczyniami klepkowymi, zwlaszcza monety,
a takze inne przestanki precyzujace datowanie po-
chéwkow, mozna stwierdzié, ze na ziemiach polskich
z pojemnikami tymi zmarlych zaczeto chowac juz
w 2. potowie X w. (zob. Kurasinski 2015, 154-155,
188-189; 2018, 253-254). Wskazuje si¢, ze do zaniku
tego zwyczaju doszto w 1. potowie XII w. (dla Slaska
— Wachowski 1975, 44; dla Mazowsza — Rauhut 1971,
473; dla Kujaw — Danielewski 2019, 97), cho¢ w nie-
ktorych rejonach, przyktadowo na Podlasiu, proces
ten mogt trwa¢ dtuzej (zob. Dzik 2014, 218-221)*.
W powyzszych ramach chronologicznych miesci sie
takze omawiany typ wiader, przy czym wyodrebnia
si¢ dos¢ liczna grupa egzemplarzy datowanych wcze-
$nie — nie pozniej niz na pierwsze dekady XI stulecia.
Odkryto je na cmentarzyskach w Cieptem, Cedyni,
stan. 2a, Lutomiersku, Katdusie, Komorowie, Pniu
i Sowinkach (zob. tab. 1).

Na tak wczesng metryke wskazujg ramy czasowe
uzytkowania wymienionych nekropolii (ewentualnie
ich faz), a w niektérych przypadkach potwierdzajg to
dane umozliwiajace chronologiczne uscislenie kon-
kretnych pochowkow. W grobie nr 60 w Kaldusie na-

2 Wedlug V. Sedowa na cmentarzyskach z grobami
w obstawach kamiennych z Mazowsza i Podlasia wia-
dra najczesciej pojawiaty si¢ w pochowkach kobiecych
z 2. ¢wierci XI-poczatku XII w. (Sedov 1997, 168 [tab. 1]).
Dla poréwnania na pobliskim terenie Biatorusi wiadra zna-
leziono w kurhanach z pochéwkami datowanymi nie wcze-
$niej niz na 2. potowe X po 1. potowe XII w. (Zajkouski
2018, 136).

trafiono na denar krzyzowy z konca X w. (Musialow-
ski 2010, 142 [tab. 1, poz. 2]; Horoszko et al. 2016,
253). Wczesne datowanie tego obiektu potwierdzaja
daty radioweglowe pozyskane m.in. dla szczatkow
ludzkich (Chudziak et al. 2010b, 112), ktdre przetozy-
ty si¢ na dwa przedziaty chronologiczne: 897-926 AD
1943-1025 AD (Sikora 2015, 153, ryc. 3)*. Zblizone
ramy czasowe obejmujace lata 777-1023 AD przy-
niosta analiza kos$ci ludzkich pochodzacych z innego
pochéwka (nr 13B) odkrytego na tym samym cmen-
tarzysku (Chudziak et al. 2010b, 112; Sikora 2015,
153, ryc. 1-2). Za wczesnym chowaniem zmartych
z wiadrami zdobionymi blaszanymi okuciami prze-
mawia réwniez radioweglowe datowanie probek ko-
$ci ludzkich z groboéw nr 43/2009 z Cieptego i nr 151
z Sowinek, wskazujace po skalibrowaniu odpowied-
nio na przedziaty kalendarzowe 908-1015 AD (w in-
nym modelu 903-1011 AD) (Goslar 2019, 376; Wadyl
2019a, 372, ryc. 5.5-6) 1 892-1014 AD (Krzyszowski
2014, 138, przyp. 8; Krzyszowski, Blaszczyk 2016,
223; Michalska, Krzyszowski 2017, 34 [tab. 2]).
W pierwszym z wymienionych pochéwkow znalezio-
no monete¢ (denar krola Henryka II) wybitg w latach
1002-1009 (Paszkiewicz 2011, 574; 2019, 263, 265;
Horoszko et al. 2016, 120)*. Badania '“C pozwalaja
ponadto stwierdzi¢, ze w poréwnywalnym okresie
(973-1049 AD) doszto do ztozenia wiadra w grobie
nr 170 z Poznania-Srodki?’.

W tym miejscu nalezy odnies¢ sie¢ do grobu nr
609 z Czerska. Przeprowadzane badania radiowe-
glowe jednej z kos$ci ludzkich daty przedziat chrono-
logiczny obejmujacy lata 894-1016. Jednak z uwagi
na wspomniany juz tzw. efekt rezerwuarowy posta-
rzajacy probke, za bardziej wiarygodng trzeba uznaé
dotychczasowgq chronologi¢ pochdéwka, przypadajaca
na koniec XI-poczatek XII w. (Btaszczyk, Stanaszek
2016, 326, 331).

Na podstawie wyposazenia po$miertnego, gtow-
nie pary ostrog (typ I:1 wedtug typologii Z. Hilcze-
rowny) chronologi¢ grobu nr 21-22 z Komorowa

2 Wszystkie wymienione daty kalendarzowe ustalo-
no przy prawdopodobienstwie wynoszacym 95,4%.

% TIstnieje prawdopodobienstwo, ze w tym przypad-
ku datowanie radiowgglowe jest postarzone na skutek tzw.
efektu rezerwuarowego, bedacego wynikiem znacznego
udzialu ryb w diecie pochowanego mezczyzny (Wadyl
2019a, 372-373).

27 Analiza wykonana zostato przez Poznanskie Labo-
ratorium Radiowgglowe, w ramach projektu: Wielkopolska
Sredniowieczna: spoteczenstwo i dynastia w kontekscie ge-
nezy i sktadu etnicznego (Nr 0040/NPRH3/H11/82/2014).
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okreslono na 2. potowe X-1. potowe XI w. Obiekt ten
uznany zostal za najstarszy na calym cmentarzysku
(Malinowski et al. 1994, 26-27; Malinowski 2005,
474). Niezbyt odlegte usytuowanie grobu nr 20 mo-
ze sugerowac, ze pochodzi on ze zblizonego okresu
(Malinowski 2005, 474).

Za pOzniejszym pojawianiem si¢ wiader na ne-
kropoliach przemawia takze obecno$¢ monety (denar
krzyzowy) z konca XI w. w grobie nr 59 w Lubieniu
(Kurasinski, Skéra 2012, 184; Suchodolski 2012, 354;
Gorlinska et al. 2015, 201). Jej bardzo zty stan zacho-
wania (znaczne wytarcia) wskazywatby na dluzszy
czas pozostawania w obiegu. Mogta wigc ona trafi¢
do grobu dopiero na przetomie XI i XII w., a nawet
na poczatku tego ostatniego stulecia. Nalezy roéwniez
przywota¢ analizy radioweglowe szczatkow ludzkich
pochodzacych z grobu nr 16/16 z Giecza, dajace sze-
roki przedziat chronologiczny 1016-1150 AD (Mi-
ciak, Agnew 2021, 171 [tab. 2, poz. 5]).

Z kolei pochowek nr 1074 z Cedyni, stan. 2 wig-
zany jest z najstarszg faza funkcjonowania tamtejszej
nekropolii, przypadajaca — w $wietle ostatnich ustalen
— na koniec 2. potowy XI do przetomu XI i XII w.
(Porzezinski 2012, 49) lub do potowy XII w. (Porze-
zinski 2016, 389, 390; zob. takze Rebkowski 2007,
124). Dokonano tez uscislenia datowania grobu nr
144 z Poznania-Srodki, gléwnie w oparciu o uklady
stratygraficzne. Potaczono go z IV. poziomem chro-
nologicznym cmentarzyska, przypadajacym na prze-
tom XI i1 XII w. (Pawlak, Pawlak 2001, 56-60; zob.
takze Pawlak 2005, 65). Na ten okres datowane sg
takze wczesnosredniowieczne pochowki z Bodzano-
wa (Zielonka 1958, 381).

Pozostate naczynia wigzane sg glownie z wie-
kiem XI, ewentualnie z poczatkiem nast¢gpnego stu-
lecia: Daniszewo (Sawicki 2008, 166, 178), Debi-
na (Pokuta, Wojda 1979, 104); Glinno (Kurasinski
2015a, 207) i Lubien, grob nr 9 (Kurasinski 2012,
294). Tak na podstawie ram czasowych ustalonych
dla cmentarzysk lokuja si¢ takze okazy z Plocka-Po-
dolszyc (Kordala 1992, 42, 45; 2006, 67) i Konskich
(Gassowski 1950, 168).

Osobnego komentarza wymaga grob nr 69 z Kra-
kowa-Zakrzowka, datowany w ramach drugiej fazy
funkcjonowania nekropolii, ustalonej na podstawie
wiarygodnych wyznacznikow chronologicznych i da-
jacych sie uchwyci¢ ukladow stratygraficznych, na
koniec XI-potowe XII w. (przypuszczalnie tez na
3. ¢wier¢ XII w.) (Morawski, Zaitz 1977, 142). Me-
tryke samego za$ naczynia okre§lono na 2. potowe
XI-1. potowe XII w. (Morawski, Zaitz 1977, 140) lub

— szerzej — na XI-XII w. (Zaitz 2006). Nalezy jednak
zaznaczy¢, iz do tej samej fazy wlaczony zostat grob
nr 19 (Morawski, Zaitz 1977, 142), ktérego chrono-
logi¢ — z wykorzystaniem metody "*C (probke pobra-
no z fragmentu czaszki) — ostatecznie okreslono na
lata 907-1034 AD (Btaszczyk et al. 2015, 226-227).
W tej sytuacji nalezaloby liczy¢ si¢ z nieco wczesniej-
szym zatozeniem i uzytkowaniem tego krakowskiego
cmentarza niz do tej pory sadzono (Blaszczyk et al.
2015, 227), a tym samym ze starszg (XI-wieczna) me-
tryka grobu nr 69 i1 znajdujacego si¢ w nim wiadra.

PROBLEM PROWENIENCIJI

Niepowtarzalny charakter poszczegdlnych eg-
zemplarzy, a przy tym niewielka czestotliwos¢ wy-
stepowania, sktaniajg do podjecia rozwazan na temat
proweniencji tych przedmiotow.

W naczyniach pokrytych metalem, odkrytych na
wczesnosredniowiecznych cmentarzyskach z ziem
polskich, czgsto upatrywane sg importy ze Szwecji
badz Danii. Taki kierunek pochodzenia wskazano
w odniesieniu do wiader pochodzacych z grobow
komorowych w Katdusie (Chudziak 2001, 74, 80;
2002, 439; 2003a, 150; 2003b, 120). Za pdinocno-
europejska proweniencja okazoéw lutomierskich opo-
wiedzial si¢ K. Jazdzewski, z jednoczesnym uwzgled-
nieniem rejonu Przyladoza (Jazdzewski 1949, 150-
151; 1950, 258)*. Takie przypuszczenie wyrazit
rowniez K. Skalski, stwierdzajac, ze ,,wiaderka obite
blachg, z motywami charakterystycznymi dla kregu
normanskiego, nalezy uzna¢ za sprzet, ktory mogt
przyby¢ na ziemie piastowskie z wojownikami skan-
dynawskimi” (Skalski 1995, 91)%.

Inni badacze i badaczki jednoznacznie opowie-
dzieli si¢ za lokalnym wykonaniem tego rodzaju na-
czyn. Dotyczy to pojemnikoéw z Czerska (Bronicka-
Rauhut 1998, 40), Lutomierska (Nadolski et al. 1959,
98) i Krakowa-Zakrzoéwka (Zaitz 2006, 291). W opi-
nii T. Sawickiego obite blachg wiadro z Daniszewa,

2 QOkaz pozyskany z tego obszaru odkryty w kurha-
nie z Ust’-Rybizny (Brandenburg 1895, 70, 102, tabl. IX:7)
uznawany jest za wyrdb typowy dla skandynawskiej kultu-
ry materialnej, w szczego6lnosci szwedzkiej (Duczko 2006,
84, ryc. 19:d).

2 Proby etnicznego wyjasnienia obecnosci omawia-
nych naczyn na cmentarzyskach wczesnopolskich podda-
ne zostaly krytycznej ocenie przez W. Rohrer (2012, 106-
108).
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ze wzgledu na brak ornamentu, moglto by¢ jedynie
»prowincjonalnym” nasladownictwem form skandy-
nawskich (Sawicki 2008, 165-166, 177-178). Bezpo-
srednich analogii potnocnoeuropejskich nie wykazuje
okaz z Lubienia (gréb nr 9), stad ustalenie kierunku
jego pochodzenia wymyka si¢ jednoznacznej ocenie.
Mozliwe, ze byt to wyrdb importowany, przypusz-
czalnie skandynawski, ale rownie dobrze przy jego
wykonaniu jedynie inspirowano si¢ obcymi wzora-
mi (Kurasinski 2012, 294, 296), podobnie jak we-
dtug J. Bojarskiego (2020, 373) w przypadku wiader
z Kaldusa. Pozamiejscowe wzornictwo i rozwigzania
warsztatowe mogly zostaé zapozyczone i tworczo
wykorzystane takze przez wykonawce/wykonawcow
naczynia z Glinna (Kurasinski 2015a, 209). Z kolei
wedhug D. Btaszczyka (2020, 131; zob. takze 2017,
76) pojemniki z Pnia mogty by¢ albo miejscowymi
wyrobami, albo importami, cho¢ niekoniecznie ze
Skandynawii.

Istotnie, naczynia z ziem polskich wykazuja po-
dobienstwo do IX-X-wiecznych egzemplarzy zna-
nych ze Skandynawii, zwtaszcza z Birki, skad po-
chodzi liczniejszy ich zbior®, ale sprowadza si¢ ono
jedynie do nadrzednej idei okucia naczyn metalem.
Na wyzszym poziomie uszczegodtowienia zaznaczaja
si¢ bowiem wyrazne réznice widoczne w formie, cha-
rakterze blaszanego obicia i innych szczegdtach kon-
strukcyjnych. Pojemniki poéinocnoeuropejskie czesto
zaopatrzone byly w pierScieniowate uchwyty, blacha
pokrywata je w catosci, a ich forma byta cylindryczna
lub do niej zblizona (ryc. 13:1-7). S to cechy rza-
dziej notowane w przypadku wiader odkrywanych na
cmentarzyskach doby wczesnopiastowskiej. Ponadto
nie stwierdzono zadnego egzemplarza z festonowy-
mi aplikacjami (por. Brendsted 1936, 157-160, ryc. 63,
68-69; Arbman 1940, tabl. 206-208; 1943, ryc. 183:19;
Petersen 1951, 388-390, ryc. 209; Miiller-Wille 1976,
41, tabl. 29:6, 30:6, 38:m5; 1987, 62-65; Arwidsson,
Holmquist 1984, 239-240; Pedersen 1997, 262-263,
273-274; 2014, 133-135, ryc. 4:35-36; Arents, Eisen-
schmidt 2010a, 146-148; 2010b, tabl. 32:4; w pracach
tych dalsza literatura).

Wobec powyzszego konieczne jest poszerzenie
pola poszukiwan o inne terytoria, na ktérych po-
slugiwano si¢ ,blaszanymi” wiadrami. Na terenie
Czech i Slaska Czeskiego do grobow trafiaty one
w IX-X stuleciu. Blaszane poszycie obejmowaty ca-
la powierzchnie naczynia lub jego czes¢ (ryc. 14:1)

30 Zob. przyp. 23.

(Sommer 1985, 194; Tomkova 2005, 255, przyp. 54;
Kouftil, Tymonova 2013, 22, 24, 127, ryc. 6:8).

Pojemniki takie cze$ciej notowane sa na teryto-
rium Moraw. Okazy znane z cmentarzysk horyzon-
tu wielkomorawskiego sa przewaznie splaszczone
(owalne w przekroju poprzecznym), niekiedy maja
pokrywki odpowiadajace formg i wielkoscia zaryso-
wi ich obwodu. Wiadra o formie stozkowatej i cylin-
drycznej stanowily mniejszos¢. W niemal wszystkich
przypadkach blacha pokrywata catkowicie korpus po-
jemnika (ryc. 14:2-8) (zob. np. Hruby 1955, 152-153,
tabl. 27:9-10, 33:7, 50:1, 51:3, 59:3; Dostal 1966, 85-
86, tabl. LXXXII:3-9; Profantova, Kavanova 2003,
55, ryc. 67:9/160; Klanica 2006a, 71, tabl. 16:19,
17:30-32, 18:14-18; 2006b, 46, 48)*'. Pomijajac od-
mienno$ci formalne, warto zwrdci¢ uwage na zdob-
nictwo, m.in. w postaci potksiezycowatych aplikacji
(Hruby 1955, 157).

Interesujace nas wiadra, aczkolwiek rowniez od-
biegajace od okazow z ziem polskich, sktadano row-
niez do grobow na terenie Chorwacji. Mozna wska-
za¢ na elipsoidalny w przekroju okaz z cmentarzyska
w Biskupija-Crkvina (grob nr 1) niedaleko Kninu
w Dalmacji, pokryty azurowana blachg zelazng i cy-
nowa (ryc. 14:9). Pochéwek datowany jest na koniec
VIII lub poczatek IX w. (MiloSevi¢ 2000, 211 [nr kat.
IV.39f]; Tomici¢ 2002, 160, ryc. 26-27; Petrinec 2009,
75,219, ryc. 89, tabl. 100:14). Na wicksza uwage za-
stuguja wszakze naczynia zdobione aplikacjami o za-
rysie potksiezyca. Jedno z nich, opigte taSmowatymi
obreczami, odkryto na cmentarzysku w Velikoj Go-
rici w poblizu Zagrzebia, w grobie nr 20 z poczatku
IXw. (ryc. 14:11) (Hoffiller 1909, 129, ryc. 20; Simo-
ni 2000, 108 [nr kat. [1.49b]; Tomici¢ 2002, 157, ryc.
20). Podobnie dekorowane wiadro odnotowano tez na
wspomnianym wczesniej cmentarzysku w Biskupija-
Crkvina (gréb nr 6), przy czym zelazne festony roz-
mieszczone zostaty w dwoch rzgdach, przedzielonych
tasmowatg obejma (ryc. 14:10). Naczynie to, o elip-
soidalnym przekroju poprzecznym, nalezy datowac
na koniec VIII w. (Belosevi¢ 1980, 116, tabl. XL:31;
Tomici¢ 2002, 160, ryc. 29-30; Petrinec 2000, 216 [nr
kat. IV.44e]; 2009, 77, 219, ryc. 89, tabl. 103:9).

Ten sumaryczny przeglad znalezisk pozapolskich
wymaga uzupelnienia o naczynia z terenow ruskich.
Mozna wspomnie¢ o cylindrycznym okazie pozy-
skanym z kurhanu w miejscowosci Ust’-Rybizna,

31 W jednym z groboéw na cmentarzysku w Nechva-
lin 1 zachowato si¢ okucie partii przywylotowej (ryc. 14:2)
(Klanica 20064, tabl. 3:15; 2006b, 16).
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Ryec. 13. Wiadra obite blachg spoza ziem polskich (Europa péinocna i wschodnia). 1 — Birka (Szwecja), grob
nr 644 (wg Arbman 1943, ryc. 183:30); 2 — Birka (Szwecja), grob nr 649 (wg Arbman 1940, tabl. 206:1a);

3 — Birka (Szwecja), grob nr 660 (wg Arbman 1940, tabl. 208:1a); 4 — Stengade (Dania), grob nr 3 (wg Brendsted
1936, ryc. 68); 5 — Bjerringhgj (Dania), grob bez nr (wg Pedersen 2014, ryc. 4.36:1); 6 — Hedeby/Haithabu (Niemcy),
grob komorowy nr 1 (wg Arents, Eisenschmidt 2010b, tabl. 32:4); 7 — Thumby-Bienebek (Niemcy), grob nr 37A
(wg Pedersen 2014, ryc. 4.36:2); 8 — Ust’-Rybizna (Rosja), grob nr 19 (wg Brandenburg 1895, tabl. IX:7);

9 — Podhorce-Plesnisko (Ukraina), tzw. wielka mogita na gruntach wloscianskich (wg Liwoch 2018, ryc. 20:18).
Ryec. nieskalowane. Oprac. T. Kurasinski
Fig. 13. Buckets covered with sheet metal from outside Poland (Northern and Early medn Europe). 1 — Birka
(Sweden), Grave 644 (after Arbman 1943, fig. 183:30); 2 — Birka (Sweden), Grave 649 (after Arbman 1940,
tabl. 206:1a); 3 — Birka (Sweden), Grave 660 (after Arbman 1940, tabl. 208:1a); 4 — Stengade (Denmark),
Grave 3 (after Brondsted 1936, fig. 68); 5 — Bjerringhgj (Denmark), unnumbered grave (after Pedersen 2014,
fig. 4.36:1); 6 — Hedeby/Haithabu (Germany), chamber Grave 1 (after Arents, Eisenschmidt 2010b, tabl. 32:4);
7 — Thumby-Bienebek (Germany), Grave 37A (after Pedersen 2014, fig. 4.36:2); 8 — Ust’-Rybizna (Russia),
Grave 19 (after Brandenburg 1895, tabl. IX:7); 9 — Podhorce-Plesnisko (Ukraine), so-called a great barrow
on peasant land (after Liwoch 2018, fig. 20:18). Figs. unscaled. Prepared by T. Kurasinski



208

TOMASZ KURASINSKI

-

%9500 ¢
000\)00‘}5000

P00 0 b
e o0000
“’900 0 o 00 A

00’

Ryc. 14. Wiadra obite blachg spoza ziem polskich (Europa potudniowa). 1 — St&botice (Slask Czeski), grob nr 2
(wg Koutil, Tymonova 2013, ryc. 6:8); 2 — Nechvalin 1 (Morawy), grob N-24 (wg Klanica 2006a, tabl. 3:15);
3 — Nechvalin 2 (Morawy), grob N-124 (wg Klanica 2006a, tabl. 16:19); 4 — Mikulczyce (Morawy), grob nr 160
(wg Profantova, Kavanova 2003, ryc. 67:9/160); 5 — Klobouky (Morawy), grob bez nr (wg Dostal 1966,
tabl. LXXXII:3); 6 — Lanzhot (Morawy), grob nr 6 (wg Dostal 1966, tabl. LXXXII:5); 7 — Staré Mésto ,,Na valach”
(Morawy), grob nr 107/49 (wg Dostal 1966, tabl. LXXXII:8); 8 — Telnice (Morawy), grob bez nr
(wg Dostal 1966, tabl. LXXXII:9); 9 — Biskupija-Crkvina (Chorwacja), grob nr 1 (wg Petrinec 2009, tabl. 100:14);
10 — Biskupija-Crkvina (Chorwacja), grob nr 6 (wg Petrinec 2009, tabl. 103:9); 11 — Velika Gorica (Chorwacja),
grob nr 20 (wg Hoffiller 1909, ryc. 20). Ryc. nieskalowane. Oprac. T. Kurasinski
Fig. 14. Buckets covered with sheet metal from outside Poland (Southern Europe). 1 — Stébofice (Czech Silesia),
grave no. 2 (after Koufil, Tymonova 2013, fig. 6:8); 2 — Nechvalin 1 (Moravia), grave N-24 (after Klanica
20064, tabl. 3:15); 3 — Nechvalin 2 (Moravia), grave N-124 (after Klanica 2006a, tabl. 16:19); 4 — Mikulczyce
(Moravia), Grave 160 (after Profantova, Kavanova 2003, fig. 67:9/160); 5 — Klobouky (Moravia), unnumbered
grave (after Dostal 1966, tabl. LXXXII:3); 6 — Lanzhot (Moravia), Grave 6 (after Dostal 1966, tabl. LXXXII:5);
7 — StaréMésto ,,Na valach” (Moravia), Grave 107/49 (after Dostal 1966, tabl. LXXXII:8); 8 — Telnice (Moravia),
unnumbered grave (after Dostal 1966, tabl. LXXXII:9); 9 — Biskupija-Crkvina (Croatia), Grave 1 (after Petrinec
20009, tabl. 100:14); 10 — Biskupija-Crkvina (Croatia), Grave 6 (after Petrinec 2009, tabl. 103:9); 11 — Velika
Gorica (Croatia), Grave 20 (after Hoffiller 1909, fig. 20). Figs. unscaled. Prepared by T. Kurasinski

potozonym w rejonie nadwotzanskim. Jego blaszane
poszycie, pokrywajace korpus na calej powierzchni,
zdobity trojkatne otworki, do krawedzi za§ przymo-
cowano cztery pierscieniowate zaczepy (ryc. 13:8)
(Brandenburg 1895, 70, 102, tabl. IX:7). Jak juz pod-
kreslono, wiadro to zostato uznane za wyrdb typowy
dla skandynawskiej kultury materialnej, w szczego6l-
nosci szwedzkiej (Duczko 2006, 84, ryc. 19:d). Z ko-
lei w jednym z kurhanéw w Podhorcach-Plesnisku
(Ukraina, 2. potowa X-poczatek XI w.) natrafiono na
duzy pojemnik (pojemnos¢ powyzej 10 1) obity w ca-
tosci pasmami zelaznej blachy z zewnetrzng warstwa
cynowo-otowiowa. Do pasma w gornej czgsci naczy-
nia przy pomocy skobelkéw przytwierdzono 11 nie-

wielkich pierscieni (ryc. 13:9) (Liwoch 2018, 26-27,
ryc. 20:28, 21:18). Takze w tym przypadku ,,naczynie
mogto by¢ wykonane w Skandynawii lub w skandy-
nawskich osadach na pélnocnym wschodzie Europy”
(Liwoch 2018, 27). Na tym samym cmentarzysku
odkryto tez zelazne pozostatosci tasmowatych okué
blaszanych i — co ciekawe — potksiezycowatych apli-
kacji, nalezace do jednego badz dwoch innych wia-
der. Ich chronologie okreslono na koniec X-poczatek
XI w. (Liwoch 2018, 44, ryc. 30:3-9, 32:2, 33).
Rozpatrujac kwesti¢ pochodzenia omawianych
naczyn, nalezatoby uwzgledni¢ wyniki ekspertyz pa-
leogenetycznych szczatkow ludzkich, przy ktorych
zostatly one znalezione. Co prawda, potwierdzenie
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pozamiejscowego pochodzenia pochowanej osoby
nie musi automatycznie oznacza¢ obcej prowenien-
cji umieszczonego w tym samym grobie przedmio-
tu, aczkolwiek moze stanowi¢ przestanke uprawdo-
podabniajaca taka teze, szczegdlnie gdy mamy do
czynienia z zabytkami rzadko notowanymi. Takimi
badaniami objeto jedynie pig¢ interesujacych nas po-
chowkow (wszystkie z grobow komorowych), co sita
rzeczy znacznie ogranicza pole wnioskowania. Jedy-
nie w przypadku kobiety z grobu nr 60 w Katdusie
nie mozna jednoznacznie wykluczy¢ genetycznych
powigzan ze skandynawskim srodowiskiem, a to za
sprawa rzadko wystepujacej w Europie haplogrupy
T2b4a, ale udokumentowanej dla wczesnosrednio-
wiecznej populacji na terenie Norwegii (Ploszaj et
al. 2020, 45, 46 [tab. 1 — C14]). Analizy kopalnego
DNA nie potwierdzaja obcego (a juz z pewnoscia
skandynawskiego) pochodzenia pozostatych oséb
pochowanych z wiadrami obitymi blachg, cho¢ war-
to zaznaczy¢, ze kobiety z grobow nr 32/06 w Pniu
i nr 13B w Kaldusie miaty haplogrupy sporadycznie
notowane w Europie (Ploszaj et al. 2017, 321, 322
[tab. 1]; Ploszaj et al. 2020, 46 [tab. 1 — C19]).

W $wietle zebranych danych trudno jednoznacz-
nie wypowiada¢ si¢ w kwestii pochodzenia wiader
z metalowymi okuciami, zwlaszcza jesli traktowac
je zespotowo — jako koherentna grupe znalezisk. Jak
juz jednak wykazano, poszczegodlne egzemplarze sa
wysoce zindywidualizowane i znacznie zréznicowa-
ne typologiczno-chronologicznie. Réznice te mogty
stanowi¢ odzwierciedlenie tradycji lokalnych i re-
gionalnych, uwarunkowan $rodowiskowych (zrézni-
cowany dostep do odpowiedniego surowca) lub po
prostu wynikac z preferencji, umiejetnosci i specyfiki
warsztatowe]j poszczeg6élnych bednarzy oraz upodo-
ban odbiorcow. Bardziej zasadne byloby wiec usto-
sunkowanie si¢ do kazdego egzemplarza z osobna,
nalezy jednak zaznaczy¢, ze dysponujemy ilo§ciowo
ograniczonym materialem poréwnawczym, w ktorym
brakuje bezposrednich analogii, a do tego najczesciej
chronologicznie do$¢ odleglym. Wydaje si¢ zatem, ze
naczynia z ziem polskich byly raczej dzietem lokal-
nych wytworcoéw, aczkolwiek z mozliwym wykorzy-
staniem obcych wzoréw (i adaptacja samej idei obija-
nia naczyn drewnianych blaszanym poszyciem), nie
tylko potnocnoeuropejskich, ale takze naptywajacych
z potudnia i wschodu kontynentu®?. Niewykluczone
jednak, ze do grobow trafiaty tez naczynia importo-

32 Warto zaznaczy¢, ze to wlasnie na terenie ziem

polskich najliczniej reprezentowane sa naczynia zdobione

wane. Wérod nich mogty znajdowac si¢ okazy naj-
starsze, zwlaszcza te okute blachg w catosci badz na
wiekszej czesci korpusu i/lub zaopatrzone w zaczepy
pier$cieniowate (Katdus, Komorowo, Lutomiersk).

KWESTIE INTERPRETACYJINE

Zebrane i syntetycznie przedstawione najwaz-
niejsze dane dotyczace wiader obitych elementami
blaszanymi sktaniajg do refleksji na temat znaczenia
i funkcji tego rodzaju pojemnikow.

Zdecydowana wigkszo$¢ wiader znajdowanych
na cmentarzyskach z ziem polskich (i nie tylko) opicta
byta jedynie zelaznymi obr¢czami, zastanawia zatem
potrzeba dodatkowego okuwania tego rodzaju pojem-
nikow blacha. Dzigki temu zabiegowi cata konstruk-
cja z pewnoscig stawata si¢ bardziej stabilna i mniej
podatna na deformacje, co wplywalo na trwatos¢ po-
jemnika i przedtuzato jego zywotno$¢. Nie wydaje si¢
jednak, aby zastosowanie metalowego poszycia po-
dyktowane bylo li tylko wzgledami pragmatycznymi.
W naszym przekonaniu, polepszenie walorow uzyt-
kowo$ci naczynia mozna uzna¢ co najwyzej za efekt
wtorny. Pierwszoplanowg intencja bylo raczej nada-
nie naczyniu bardziej ozdobnego, a przez to wystaw-
nego i ostentacyjnego charakteru. O ile naczynia byty
odpowiednio utrzymane (polerowane), a tego naleza-
loby oczekiwa¢, to z pewnoscia przyciggalty uwage
swym blaskiem. Wrazenia wizualne z pewnoscia po-
tegowaty znajdujace si¢ niekiedy na okuciach moty-
wy ornamentacyjne. O ile uzna¢ za stuszne stwierdze-
nie, ze wiadra przed ztozeniem do grobu pozostawaty
przynajmniej jaki$ czas w uzyciu®, najpewniej jako
wlasnos¢ pochowanych z nimi oséb (szerzej na ten
temat zob. Kurasinski w druku a), to okazy ,,blasza-
ne” z uwagi na swg oprawe juz na tym etapie musiaty
uchodzi¢ za przedmioty o szczegdlnym znaczeniu.

Wartos$¢ tychze naczyn wyrazata si¢ duzym nakta-
dem pracy, wymaganym przy ich produkcji. Wytwor-
czo$¢ bednarska wszedzie we wezesnym $redniowie-
czu byla wysoko rozwinigtym i wyspecjalizowanym
rzemiostem, a skale jej znaczenia wyznaczal szeroki

blaszkami w ksztalcie potksiezycow, przy czym niektore
wykazuja bardziej zaawansowany poziom wykonawczy.

33 Wizualna i formalna niejednorodno$¢ analizowa-
nych naczyn wskazuje na brak wyrazniejszych sympto-
méw formalnego ujednolicenia produkcji, stawiajac pod
znakiem zapytania mozliwo$¢ wytwarzania ich jedynie
w celu ztozenia do grobu.
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asortyment pojemnikéw o réznym ksztalcie i roz-
miarach, w zalezno$ci od przeznaczenia (zob. m.in.
Barnycz-Gupieniec 1959; Kazmierczyk 1965). Jed-
noczesnie wyrob naczyn klepkowych to proces skom-
plikowany, wieloetapowy i pracochlonny, poczawszy
od odpowiedniego wyselekcjonowania i przygotowa-
nia surowca, poprzez obrobke drewna, sporzadzenie
klepek i ich sezonowanie (2-3 lata) az po spasowanie
wszystkich elementéw konstrukcyjnych, a to wszyst-
ko z pomocg umiejetnego wykorzystania szerokiego
zestawu narzedzi (zob. Kavan 1990; Skuza 2006, 78-
85). Stopien trudnosci wynikat rowniez z faktu, ze
bednarstwo jest zajgeciem najczgsciej pozostajacym
w powigzaniu z kowalstwem, niekiedy tez ze ztotnic-
twem. Adekwatnym jest tu stwierdzenie, ze ,,wyroby
bednarskie sg ztozonymi artefaktami, a kazdy element
naczynia jest sam w sobie artefaktem” (Comey 2003-
2004, 48). Tym bardziej wigc sporzadzanie pojemni-
kow klepkowych o specjalnym wystroju wymagato
znacznej precyzji wykonania i bieglosci w zakresie
obrobki drewna i metalu.

Innym aspektem domagajagcym si¢ omodwienia
jest rodzaj drewna wykorzystanego do sporzadzenia
klepek. Jego wybor byl bardzo selektywny, jakkol-
wiek kryteria, ktorymi si¢ przy tym kierowano, pozo-
stajg dla nas niejasne.

Krotka seria analiz paleobotanicznych, ktorymi
objeta zostala grupa pojemnikéw omawiana w niniej-
szej pracy, wskazuje, ze dwa z nich (Glinno, Lubien,
grob nr 9) wykonano z cisu. Przy produkcji wiader
bardzo czgsto siggano po takie drewno i dotyczy to nie
tylko egzemplarzy pochodzacych z grobow*. Cisowe
naczynia klepkowe, w tym wiadra i kubki, znajduje-
my bowiem takze na stanowiskach pozacmentarnych,
gdzie mogly nawet przewaza¢ nad pojemnikami wy-
konanymi z gatunkowo innego drewna (z przyktada-
mi Kurasinski 2015a, 206; w druku a; zob. takze Co-
mey 2003-2004, 51).

Z punktu widzenia uzytkowego drewno tego
gatunku $wietnie nadaje si¢ do wyrobu pojemnikoéw
przeznaczonych do przechowywania substancji ptyn-
nych. Jest bardzo wytrzymate i trwate, a przy tym tu-
pliwe, cho¢ trudne w obrobce, nie wypacza si¢ pod
wplywem wilgoci, ma tez efektowna barwe, rysunek
i potysk (Alexandrowicz 1855, 38; Molski 1968, 494;
Krzysik 1975, 295, 310, 536, 591, 646).

3% Zjawisko wyposazania grobéw w wiadra cisowe

znajduje potwierdzenie dla wielu obszardéw i nie ogranicza
si¢ tylko do wczesnego $redniowiecza (zob. Kurasinski
2015a, 202-204, tu dalsza literatura).

Istniejg przestanki $wiadczace o tym, ze mimo
korzystnych parametrow technologicznych drewna
cisowego o jego wyborze w glownej mierze decy-
dowaly czynniki pozautylitarne. Materiaty z innych
obszaréw, przyktadowo z Irlandii, wskazuja, ze do
wyrobu klepek cisowych niekoniecznie wybierano
surowiec jakosciowo najlepszy. Uzywano kawatkow
drewna z sgkami, ktérych obecno$¢ obnizata szczel-
nos$¢ i stabilno$¢ naczynia. W zamian wszakze — i to
zapewne bylo najbardziej istotne — zyskiwano nie-
zwykle wyrazisty rysunek powierzchni klepki. Wyko-
rzystaniu naturalnych wtasciwo$ci dekoracyjnych ci-
su stuzy¢ miata takze nieuzasadniona z punktu widze-
nia przydatnosci konwersja drewna. Uwzgledniajac
przebieg stojow klepki orientowane bardziej skosnie
tracg bowiem wiele pod wzgledem technologicznym,
ale dajg efekty tonalne niedostepne w przypadku kle-
pek czysto promieniowych lub stycznych. Swiadczy
to o przemyslanym sposobie selekcji i wykorzystaniu
materialu, przy czym w duzej mierze podporzadko-
wane to byto uzyskaniu jak najlepszej dekoracyjno-
$ci naczynia (szczegotowo Comey 2003-2004, 53-54,
55; zob. takze Comey 2013, 113, 115, 118-119; Valleé
2016, 45)*.

Poza walorami uzytkowymi i estetycznymi row-
niez inne motywy mogly wchodzi¢ w gre przy wy-
borze okreslonego drewna cisowego. Braty sie one
z tresci wierzeniowych i symbolicznych wigzgcych
si¢ z tym drzewem, budzacym skojarzenia przede
wszystkim ze $miercig i sferg pozadoczesng. Stad
cisem obsadzane byly cmentarze, z jego drewna wy-
konywano trumny, stuzyto ono takze jako skuteczny
srodek apotropaiczny i magiczno-leczniczy. Wiele
danych na temat wyobrazen i wierzenh zwigzanych
z nim zachowalo si¢ w stowianskiej tradycji kulturo-
wej 1 folklorze, gdzie przeplataja si¢ watki chrzesci-

3 Jak cennym tworzywem byl cis, ukazuje staroir-

landzki tekst prawny (okoto VIII w.) znany jako Bretha
Comaithchesa. Zawarto w nim m.in. rozdzial dotyczacy
przewinien zwigzanych z uszkadzaniem drzew i krzewow,
za co przewidziana byta kara grzywny uzalezniona od
rodzaju szkody i wartosci uzytkowej rosliny. W zwigzku
z tym dwadziescia osiem glownych gatunkow podzielo-
no na cztery kategorie po siedem w kazdej nich. Cis zna-
lazt si¢ w grupie ro$lin najbardziej cenionych (,,lords of
the wood”) (Kelly 1999, 39-41; Fields 2020, 131-132).
W IX-wiecznym komentarzu tak wysoka ranga przypisy-
wana jest cisowi za sprawg wykonywanych z niego ,,szla-
chetnych artefaktow” (,,noble artefacts™), wsrod ktorych
najpewniej znajdowaty si¢ naczynia klepkowe (Kelly 1999,
42).
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janskie i poganskie (szerzej na ten temat Kurasinski
2015b, 190; Michniewicz, Kurasinski 2020, 176).
Przypuszczalny wplyw na powyzszy obraz miaty
trujace wiasciwoscei tej rosliny. Niemal wszystkie jej
czesci, z wyjatkiem migsistej osnowki otaczajacej na-
siono, wykazujg silne dziatanie toksyczne (Seneta et
al. 2021, 56; Wilson et al. 2001), z czego w przeszto-
$ci niewatpliwie zdawano sobie sprawe (por. Mason
et al. 2008, 17-18)*".

Mozna tu przywota¢ wspomniane wcze$niej wia-
dro z Podhorcow-Plesniska, ktorego klepki sporza-
dzono z cisu, ale jednoczes$nie caty korpus pokrywata
blacha zelazna (ryc. 13:9) (Liwoch 2018, 26). Tym sa-
mym efekt wizualny drewna zostat utracony, a zatem
motywy jego uzycia wynika¢ mogty z przypisywania
cisowi szczegolnych cech lokujacych go w sferze ma-
giczno-wierzeniowe;.

Innym stwierdzonym dendrologicznie gatunkiem
jest modrzew, z ktérego powstata pobocznica wiadra
z Lubienia (gréb nr 9). Jest to drewno rzadko wyko-
rzystywane do produkcji naczyn bednarskich, mimo
ze cechuje si¢ znaczng wytrzymatos$cig i trwatoscia,
a przy tym tupliwoscia, pozwalajgcg na tatwa obrob-
ke w stanie wysuszonym. Nie wykazuje tendencji do
wypaczania i pekania, cho¢ sprawia trudnos¢ przy
gigciu, a co rownie istotne posiada efektowny rysunek
(Swiderski 1966, 58; Krzysik 1975, 295, 645; Surmin-
ski 1986, 564, 568-569). Sporadyczne wykorzystanie
modrzewia thumaczy¢ mozna naturalnym jego zasig-
giem, ograniczonym w wiekach $rednich gtownie do
poludniowych potaci ziem polskich (Stepnik 2014,
176-177). Miat on niewielki udziat w drzewostanach,
nigdy nie tworzac wickszych kompleksow lesnych,
cho¢ akurat w okolicy Lubienia udokumentowane
sa pierwotne stanowiska wystepowania tego drzewa
(Boratynski 1986, 93-99, ryc. 16, 18).

Liste taksonomicznych okres§len zamyka wiadro
z Cieplego, ktorego klepki powstaly z debiny. Drew-
no to jest lupliwe i tatwe w obrobce polegajacej na
skrawaniu i gigciu, a przy tym twarde, bardzo trwate
i odporne na gnicie. Wykazuje jednakze tendencje do

3¢ (Gdzie indziej jednak, jak na przyktad w Irlandii,
cis mogt by¢ drzewem o pozytywnych konotacjach (Co-
mey 2002-2003, 53, 55).

37 Pomijamy w tym miejscu problem ewentualnego,
negatywnego oddziatywania drewna cisowego, uzytego do
budowy naczyn (na ten temat zob. Valle¢ 2016, 45; Kura-
sinski w druku a). Zasygnalizujmy tu tylko, iz przeprowa-
dzone ostatnio badania specjalistyczne zdaja si¢ na to nie
wskazywac (Cywa, Kula 2023).

pekania i wypaczania (Swiderski 1966, 56; Molski
1968, 495; Krzysik 1975, 295, 591, 647; Surminski
2006). Suma tych cech sprawia, ze sposrod naczyn
bednarskich najlepiej nadaje si¢ ono do wyrobu wyso-
kowartosciowych beczek grubosciennych (Swiderski
1966, 56). Znajduje to odzwierciedlenie w materia-
fach archeologicznych (zob. Kurasinski w druku a).

By¢ moze wigc to whasnie z potrzeby podkreslenia
wizualnego efektu urzeczywistniana poprzez spozyt-
kowanie drewna okreslonego rodzaju i odpowiednie
jego opracowanie wynikato wykonanie naczyn z ziem
polskich, nie tylko zreszta obitych blachg. Istotne mo-
gly by¢ takze tre$ci magiczne 1 symboliczne wigza-
ne z gatunkami drzew, ktérych drewno postuzyto do
wykonania klepek i den, zwlaszcza w odniesieniu do
cisu®®. Rosngca, lecz wcigz niedostateczna liczba tak-
sonomicznych oznaczen tkanek drzewnych, z reguty
ulegajacych catkowitemu rozktadowi, ogranicza jed-
nak mozliwos$ci podjecia tak ukierunkowanych badan
i kaze nam pozosta¢ w sferze hipotez.

Odpowiednio wyselekcjonowane drewno, nie tyl-
ko pod wzgledem technologicznym, uzyte do wyrobu
klepek oraz dekoracyjna blaszana oktadzina, niekiedy
srebrzona i ornamentowana, sktania do postawienia
tezy, ze rozpatrywane pojemniki przed zlozeniem do
grobu petnily role wystawnych naczyn, wchodzacych
w sktad zastawy stotowej, bedgc zarazem wyznaczni-
kami statusu. Z gabarytowo wigkszych przypuszczal-
nie czerpano i rozlewano napoje, natomiast niewiel-
kie egzemplarze mogly stuzy¢ bezposrednio do picia
jako kubki*, ewentualnie do dalszego przenoszenia
i serwowania ptynoéw (por. Soudska 1954, 16; Ellmers
1964-1965, 21-27, 31-42; Niesiotowska-Wedzka
1977, 407; Behm-Blancke 1979, 212; Dzik 2006, 88;
Pedersen 2014, 133, 135; Valleé 2016, 48)*. Stosowa-
nie wiadropodobnych naczyn stotowych poswiadczo-

3% Na temat wierzen, treSci mityczno-symbolicznych
i praktyk rytualnych (takze pogrzebowych), zwigzanych
w tradycji stowianskiej z dgbem i modrzewiem, zob. Ka-
czan 2020, 297-298; Michniewicz, Kurasinski 2020, 169-
170, 175; Bartminski et al. 2021, 158-164).

3 Tym bardziej, ze niektore z nich pozbawione byly
patakéw (zob. Kordala 1992, 35). Mianem kubkow przy-
jeto sie okresla¢ naczynia o pojemnosci 1-2 litra, a nawet
wicksze — do 3 litrow (Barnycz-Gupieniec 1959, 35; Woz-
nicka 1961, 14, 41; Kazmierczyk 1965, 491-493).

4 Mato przekonywujaca jest opinia S.B. Szatmari
(1980, 108-109), jakoby niewielkie wczesnoawarskie wia-
dra z ozdobnymi okuciami metalowymi nie nadawaty si¢
do picia za sprawg umieszczonych u wylotu obreczy. Zda-
niem badaczki wiadra te — za zycia pochowanych os6b —
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ne jest etnograficznie, na co zwrécit uwage M. Dzik
(2006, 89). U nadwotzanskich Maryjczykow piwo*!
(a takze kwas chlebowy) stawiano na stole w drazo-
nych lub klepkowych naczyniach (kdpaeca, owcoan),
niekiedy z uchem, jak réwniez wykonanych z kory
brzozowej (mytivic). Napoj nabierano chochlg z dtuga
rzezbiong raczka i rozlewano do drewnianych kub-
kéw zaopatrzonych w jeden lub dwa uchwyty (Sepe-
ev 2001, 91; Moksin et al. [red.] 2020, 229, 239, 240,
528, ryc. 56).

Naczynia zdobione blachg musiaty wyr6zniac si¢
na stole, zwazywszy, ze w $§wietle studiow M. Dem-
binskiej nad kulturg zywieniowa w $redniowiecznej
Polsce O0wczesna zastawa stolowa prezentowata si¢
raczej skromnie (Dembinska 1963, 154). Przeczytby
temu przekaz Galla Anonima moéwigcy o tym, ze po
»gnieznienskiej” uczcie w 1000 1. z cesarskim udzia-
tem Ottona I1I Bolestaw Chrobry zarzadzit zebranie ze
stotow ,,naczyn ztotych i srebrnych, bo zadnych drew-
nianych tam nie byto” (Gall, ks. I [6], 22). Wzmianka
ta zdaje si¢ wszakze ukazywac zbyt wyidealizowany
obraz rzeczywisto$ci. Wedlug M. Dygo (2005) w zad-
nym razie nie powinna ona stanowic zrédta do pozna-
nia realiow wczesnopiastowskiego dworu w zakresie
kultury materialnej, gdyz jej przekaz podporzadko-
wany zostal ksztattowanej przez kronikarza narracji
chrystomimetycznego wizerunku polskiego wiadcy.
W naszym przekonaniu nie przekresla to mozliwos$ci
uzywania w najwyzszych kregach spotecznych na-
czyn wytworzonych z cenniejszych materiatow — ze
szkla, szlachetnych kruszcow czy chocby rogu®, ale
jednoczesnie trzeba przyjac, ze naczynia drewniane
rowniez byly obecne na stole dworskim, jak zreszta
na kazdym innym, tyle Ze mogly by¢ one tam bardziej
wyszukane (por. Comey 2013, 108, 119; Polacek
2016, 92).

przeznaczone byty do przechowywania cennych przedmio-
tow (Szatmari 1979, 809-810).

4 Chodzi o chmielowe piwo zbozowe o niskiej za-
warto$ci alkoholu (nypa, ceipa), warzone ze stodu zyt-
niego, jeczmiennego lub owsianego oraz chmielu, ktore
konsumowano jako napoj odswietny i obrzgdowy (Sepeev
2001, 88; Moksin et al. [red.] 2020, 239).

4 7 punktu widzenia niniejszej pracy wsérod tych
ostatnich na szczegélne wyrdznienie zashuguje kubek
z Ostrowa Lednickiego sprzed XII w. (wysoko$¢ okoto 10
cm), uksztaltowany na wzér wiader klepkowych. Pierwot-
nie byt on bowiem zestawiony z pasmowo ornamentowa-
nych klepek rogowych (zachowaly si¢ dwie) i prawdopo-
dobnie spigty obreczami metalowymi (Mikotajczyk 1955,
194-195, ryc. 2-4).

Ranga przypisywana analizowanym naczyniom
unaocznia si¢ i znajduje potwierdzenie w kontekscie
sepulkralnym. W literaturze przedmiotu niejedno-
krotnie wyrazany jest poglad, iz wiadra, zwlaszcza
te najbardziej ozdobne, pokryte metalem, stanowia
materialny wyznacznik elitarnego statusu zmarltego
(Steuer 1986, 595; Skalski 1995, 90-91; Profantova,
Kavanova 2003, 55; Zamelska-Monczak 2015, 300).
Wystawne naczynia okute blachg z Birki i innych
cmentarzysk z okresu wikinskiego sa nawet okre$la-
ne jako wyroby luksusowe (Luxusartikeln; zob. Ar-
widsson, Holmquist 1984, 240; Arent, Eisenschmidt
2010a, 148). Przeswiadczenie to w znacznym stop-
niu bierze si¢ z apriorycznego taczenia wiader z mi-
litarnym wyposazeniem po$miertnym i stawiania ich
w roli typowo meskiego atrybutu. Uwaza si¢ nawet,
ze obecnos¢ naczynia okutego blachg w grobie kaz-
dorazowo identyfikuje i definiuje miejsce spoczynku
wojownika konnego (Malinowski 2005, 475-476).
Dekonstruujac tego rodzaju wypowiedzi, nalezy
w pierwszym rzedzie zauwazy¢, ze pojemniki te tra-
fialy rowniez do grobow, w ktorych nie natrafiono na
jakiekolwiek elementy uzbrojenia, nie tylko kobie-
cych i dziecigeych, ale takze meskich®. Jak bedziemy
mogli si¢ przekona¢, nie umniejsza to wcale ich roli
jako wyznacznikow statusu pochowanych osob.

Za uznaniem ,blaszanych” wiader za obiekty
o prestizowym charakterze przemawiajg inwentarze
posmiertne, do ktorych wiaczone zostaty te naczy-
nia, na og6t obfitujace w réznego rodzaju przedmioty,
z ktorych wiele ma charakter luksusowy i symbolicz-
ny (zob. tab. 1)*. W licznych grobach zaobserwowa-
no obecno$¢ militariow (miecz, noze bojowe, groty
wloczni, topory, ostrogi, elementy rzedu konskiego)*

4 Nie ogranicza si¢ to wylacznie do egzemplarzy

obitych blacha, ale dotyczy takze pozostatych wiader (na
ten temat zob. Janowski, Kurasinski 2008, 66-72).

#  Szczegbdtowe informacje na temat wszystkich tych
zabytkow znajduja sie¢ w publikacjach wymienionych w ta-
belarycznym zestawieniu pochéwkdéw z omawianymi na-
czyniami (tab. 1).

4 Swym kunsztownym opracowaniem i zdobnic-
twem (inkrustacje) zwraca przede wszystkim uwage mi-
litarne wyposazenie grobu z Ciepltego, zwlaszcza miecz
(Wadyl 2019¢, 116-126) i ostrogi (Gardeta et al. 2019, 144-
145). Trzeba tez wspomnie¢ o toporze z Pnia. Jego niezbyt
duze zelezce (typ Va w klasyfikacji A. Nadolskiego) zosta-
o ozdobione srebrem przy pomocy techniki tauszowania
z wykorzystaniem pasemek blachy, tworzacych ornament
geometryczny. Prawdopodobnie okaz ten pochodzi z pot-
nocno-wschodniej Europy, gdzie zarejestrowano wick-
szo$¢ dekorowanych egzemplarzy o analogicznej formie.
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i 0zdob (m.in. kolie ztozone ze srebrnych kaptorg*
i paciorkdw wykonanych z ré6znych surowcow, w tym
z kamieni poltszlachetnych), a z pozostatych znalezisk
warto wspomnie¢ m.in. o misach z brazu i innego ro-
dzaju naczyniach (ceramicznych i drewnianych), do
ktorych przyjdzie jeszcze powrdci¢ w dalszej czesci
pracy. Przy trzech szkieletach natrafiono na monety,
a w jednym pochoéwku przybory kupieckie — elemen-
ty wagi wraz z odwaznikami. Zupelnie odosobnionym
jest przedmiot z Poznania-Srédki (gréb nr 170) zto-
zony z trzonka wykonanego z kosci lub poroza i wy-
stajacych dwoéch zelaznych kolcow (jeden utamany),
ktory mogt petnic¢ funkcje widelca (Pawlak, Pawlak
2015, 76-77, ryc. 79).

Ze wzgledu na swa specyfike szerszej wzmianki
wymagaja pozostatosci tekstylne. Resztki wysokoga-
tunkowej tkaniny jedwabnej odkryto w grobie nr 170
w Poznaniu-Srédce. Zachowaly si¢ one przy ogniw-
kach jednego z dwoch srebrnych tancuszkow znajdu-
jacych na kos$ciach zeber pochowanej kobiety. Naj-
prawdopodobniej sa to pozostatosci tasmowatego ob-
szycia jednego z elementow stroju (welniana suknia?)
uzytego do pochowku, do ktorego zostalty przyszyte
wspomniane tancuszki (Pawlak et al. 2019). Fragment
jako$ciowo gorszej tkaniny jedwabnej zalegal w misie
z brazu odkrytej w grobie nr 15/05 w Pniu. Widoczny
na nim delikatny (sze$cioelementowy) wzor tworzyt
osmiokat (Grupa 2020, 368-369, 376, ryc. §89).

Tkaniny jedwabne sg tylko okazjonalnie noto-
wane na wczesnosredniowiecznych cmentarzyskach
z terenu ziem polskich. Ograniczajac si¢ do wybra-
nych przyktadéw, wspomnie¢ nalezy o wstazkach
ze ztotg owijka, do ktérych przymocowane byly ka-
btaczki skroniowe, znalezione w dwdch grobach ko-
biecych (nr 247 1 921) w Grucznie, stan. 1. Widoczne
na nich wzory nalezy przypuszczalnie interpretowac
jako zgeometryzowane motywy zoomorficzne (Gru-
pa 2009). Podobne czoétka jedwabne znaleziono tak-
ze w kilku pochéwkach z Katdusa, stan. 1 (gréb nr
90/98) 1 4 (groby nr 76 i 290). Zastosowana w nich
ztota owijka uksztaltowala na powierzchni kazdora-
zowo inny uklad ornamentacyjny — geometryczny lub

Jego przydatnos¢ bojowa nalezy oceni¢ do$¢ nisko, petnit
on raczej funkcje broni ceremonialnej i prestizowej, wska-
zujac na wysoka pozycje spoteczng zmartego mezczyzne
(Drozd, Janowski 2007b; Janowski 2010; 2015, 54).

4O ostentacyjnym i reprezentacyjnym — a takze reli-
gijno-magicznym — znaczeniu tychze ozdob jako material-
nego wyrdznika elitarnej przynalezno$ci spotecznej pocho-
wanych z nimi kobiet zob. ostatnio Kurasinski 2021.

zoomorficzny (Grupa 2006; 2007a; 2007b, 276-278,
ryc. 2-3). Wzorzysta wstazke jedwabng, tym razem
uzyta jako pasek, znaleziono w dzieciecym grobie
nr 40/07. Jej zakonczenia okute zostaty obustron-
nie poztacang blaszka mosi¢zna, ozdobiong kulisty-
mi dzwoneczkami (Grupa 2020, 369, 372, ryc. 90).
Kilka jedwabnych tkanin umieszczonych na korze
brzozowej wydobyto z grobu nr 175 z Czekanowa.
Calos¢ stanowita zapewne czes$¢ stroju kobiecego,
najprawdopodobniej byt to kotnierzyk, z przyszytymi
guzkami z brazu (Zawadzka-Antosik 2003, 327-329,
ryc. 1-2). Pozostatosci haftowanych tkanin jedwab-
nych, ktore postuzyty do wykonania elementow stro-
ju liturgicznego, stwierdzono w grobach dostojnikéw
koscielnych z Tynca (Markiewicz 1971) i Kruszwicy
(Cybulska, Orlinska-Mianowska 2015; 2016).
Wszystkie te tkaniny nalezaty do najbardziej luk-
susowych i cennych wyrobow, na ktére pozwolic¢ so-
bie mogli jedynie przedstawiciele i przedstawicielki
lokalnych elit. Trudno doktadnie okresli¢ miejsce ich
produkcji, wiadomo, ze jedwabie na ziemie polskie
docieraly z zewnatrz przynajmniej od X w., poczat-
kowo z Bizancjum i Azji Centralnej, pdzniej takze
z p6inocnej Afryki i poludniowej Europy. Na poinoc
docieraly glownie wzdluz dalekosieznych szlakow
handlowych wiodacych przez ziemie ruskie, na kto-
rych aktywng dziatalno$¢ handlowa prowadzili kupcy
skandynawscy (Maik 1997, 173; Grupa 2018, 253-
256; 2020, 374nn; zob. takze Vedeler 2014; 2016).
Poza jedwabiami réwniez innego rodzaju tek-
stylia we wezesnym sredniowieczu uwazane byty za
szczegblnie wartosciowe, cho¢ na pewno nie doréw-
nywaly tym pierwszym. We wnetrzu misy brazowe;j
umieszczonej w katduskim grobie nr 60 zidentyfiko-
wano dwa fragmenty tkanin wetianych, z ktérych
jedna to wyrob fryzyjski. Znana pod nazwa pallium
fresconium, nalezata do najdrozszych i najbardziej
cenionych produktow europejskich. Druga z tkanin
stanowita misternie utkana plecionka przypominajaca
wyroby koptyjskie (Grupa 2004, 104; 2007b, 276).
Pod wzgledem jako$ciowo-ilosciowym do naj-
lepiej wyposazonych nalezaloby w pierwszym rze-
dzie zaliczy¢ groby z Cieptego, Czerska?’, Kaldusa,
Lutomierska (groby nr 3/49 i 10/49), Pnia (groby nr
15/05 i 32/06), Poznania-Srodki (gréb nr 170) i Sowi-

47 Bogaty zestaw inwentarza po$miertnego i charak-
ter zalozenia grobowego zachecal do stawiania hipotez na
temat imiennej identyfikacji pochowanego m¢zczyzny. Wi-
dziano w nim komesa Magnusa, syna kréla angielskiego
Harolda (Jurek 1997; Dabrowska 2004, 171-172).
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nek, ale nie wszystkie pochéwki byty rownie bogate
w dobra grobowe. W niektorych zestaw posmiertne-
go inwentarza ograniczat si¢ do nozy zelaznych, przy
czym w Komorowie (grob nr 20) i Ptocku-Podolszy-
cach narzedzia te zlozone zostaty w pochewce — od-
powiednio — skorzanej z metalowym okuciem i ko-
$cianej. Z kolei n6z z grobu nr 91/49 w Lutomiersku
mial drewniang rekojes¢ zdobiong cienkim drutem
srebrnym, co nie jest typowe dla tego rodzaju przed-
miotéw (Nadolski et al. 1959, 90, tabl. LXX:3). Mato
zasobny byt pochowek z Cedyni, stan. 2a, w ktorym
przy szczatkach ludzkich stwierdzono prawdopodob-
nie jedynie sprzaczke. Z kolei w Krakowie-Zakrzow-
ku i Lubieniu (grob nr 9) natrafiono na pojedyncze
ozdoby, ale dodajmy, ze wykonano je ze srebra. W jed-
nym z pochowkow lutomierskich (nr 27/49) odkryto
pig¢ kabtaczkow skroniowych (srebrne oraz z brazu),
aczkolwiek warto zaznaczy¢, iz jama grobowa zosta-
fa zniszczona przez pozniejsze wkopy i nie mozna
wykluczy¢, ze pierwotnie znajdowatly si¢ w niej inne
elementy wyposazenia. Z taka ewentualnoscig liczy¢
si¢ trzeba takze w przypadku grobu z Bodzanowa,
w ktorym oprocz wiadra stwierdzono jedynie utamki
naczynia glinianego. Stanowisko to byto bowiem po-
waznie zniszczone (szkielety zostaty naruszone przez
orke i pozyskiwanie piasku).

Jak juz nadmieniono, groby zawierajgce omawia-
ne naczynia niejednokrotnie wyrdznialty sie rowniez
pod wzgledem konstrukcyjnym. Mamy wsrdd nich
duze zalozenia drewniane okreslane jako komorowe
oraz wzniesione przy uzyciu budulca kamiennego
— obstawowe i/lub podbrukowe. Zachowane szczatki
drewna wskazujg na zastosowanie trumien, mar lub
obstaw. Wskaza¢ mozna rowniez na groby wziemne
z mniej lub bardziej obszernymi pochéwkami tru-
miennymi. Zastosowanie tego rodzaju konstrukcji
grobowych, czy to przenos$nych, czy tez zamonto-
wanych na state, rOwniez przemawia za pochowkiem
osoby spotecznie wysoko postawionej*. Dotyczy to
w pierwszym rzedzie grobow komorowych. Nalezy
bowiem sadzi¢, ze wznoszenie zalozen grobowych
o tak zmonumentalizowanej przestrzennie skali wy-
nikato przede wszystkim z potrzeby zamanifestowa-
nia statusu zmartego i jego przynaleznosci do warstw
uprzywilejowanych (Janowski 2015, 73-80, 96, 98),
niezaleznie od jego pochodzenia etnicznego czy wy-

4 Okazato$¢ pochowku mogta wzmacnia¢ wzmian-

kowana wcze$niej ozdobna ktddka cylindryczna, znalezio-
na przy reliktach okutej trumny wtozonej do grobu nr 170
7 Poznania-Srodki (Pawlak, Pawlak 2015, 75, ryc. 75).

znawanej wiary (Kajkowski 2019, 145-146). Kore-
sponduje to z wynikami badan izotopowych wegla
i azotu. Zmarli pochowani w grobach komorowych,
zwlaszcza mezczyzni, najprawdopodobniej mieli do-
step do pozywienia bardziej urozmaiconego (istotny
udziat prosa) i bogatszego w biatka zwierzegce (w tym
ryb, m.in. jesiotra) anizeli pozostali cztonkowie spo-
tecznosci ztozeni do zwyktych jam wziemnych (zob.
Reitsema et al. 2017; Reitsema, Blaszczyk 2019;
Blaszczyk et al. 2021a; 2021b)*. Podobnie niektore
zaobserwowane wyznaczniki ich kondycji zdrowot-
nej (wzrost ciata, zmiany chorobowe na szkieletach)
wyrdzniaja sie na tle pozostatej czesci populacji, dajac
swiadectwo ogolnie lepszych warunkéw bytowych
(Btaszczyk 2017, 88).

Rysujaca si¢ rola omawianych pojemnikow jako
wyznacznikéw statusu spotecznego nie wyczerpuje
zwiazanego z nimi pelnego zakresu znaczeniowego.
Wiadra bowiem jako element wyposazenia po$miert-
nego’® wpisywaly si¢ najpewniej w rytualne dziatania
zwigzane z szeroko pojmowanym kultem zmartych.
Mogto to znajdowaé wyraz we wspolnym biesiado-
waniu zywych z pochowanymi®, czego $ladem byta-
by wiasnie obecnos¢ tychze pojemnikow w grobach.
Tym samym zachowany i niejako kontynuowany byt
dotychczasowy sposob uzytkowania wiader jako po-
jemnikoéw shuzacych do rozlewania, przechowywania

4 Ryby morskie lub dwusrodowiskowe byty row-

niez waznym sktadnikiem diety me¢zczyzny pochowanego
w obszernej skrzyni trumiennej z Czerska. Wigzane jest to
z wysoka pozycja zmartego lub jego upodobaniami zywie-
niowymi (Btaszczyk, Stanaszek 2016, 329, 331).

30 Jedli chodzi o proste wiadra obreczowe, mozna si¢
spodziewac, ze do grobow w pierwszej kolejnosci kierowa-
ne byly egzemplarze zniszczone, zuzyte, a zatem niespet-
niajace juz swej oczekiwanej (praktycznej) funkcji (o ile
wykluczy¢ akt rytualnej destrukcji w celu ,,u$miercenia”
przedmiotu i uwolnienia jego pierwiastka duchowego, aby
moégt on shuzy¢ zmartemu na ,,nowej drodze” — zob. np.
Grinsell 1961, 476). Inaczej zapewne wygladato to w przy-
padku egzemplarzy wystawnych, bedacych prawdopodob-
nie wlasno$cia chowanej osoby (Kurasinski w druku a).

51 Akt ten wolno uznaé za rytualnie usankcjonowa-
ng forme¢ upamigtnienia i czci dla zmarlych oraz przejaw
wzmocnienia wi¢zi migdzy nimi, a zalobnikami. Ucztowa-
nie i towarzyszace temu naczynia, shuzyto réwniez budo-
waniu spdjnosci spotecznej i tozsamosci kulturowej, a jed-
noczesnie stanowito okazj¢ do publicznego zademonstro-
wania rodowej zamozno$ci i statusu (zob. np. Effros 2002,
71, 91; 2003, 217, 220, 226-227; Harke 2014, 50; Gardeta
2016).
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i konsumpcji, cho¢ juz w odmiennym — rytualno-
eschatologicznym — kontekscie.

Mozliwe, ze szczegolng oprawe uczta taka przyj-
mowata po $mierci wybranych jednostek, tych mia-
nowicie, ktére pochowane zostaty z wigkszg liczba
réznego rodzaju pojemnikow (por. Steuer 1986, 599).
Dobrze dokumentowatyby to wiadra obite blacha, do
groboéw sktadane niekiedy wraz z innymi naczyniami
—metalowymi, drewnianymi i glinianymi (zob. tab. 1).
Najwigksze ich nagromadzenie stwierdzono w grobie
nr 60 w Kaldusie. Przy szkielecie oprocz ozdobnego
wiadra znaleziono mis¢ bragzowg i pozostatosci drew-
na pochodzacego z czarki i dwoch talerzy, z ktérych
jeden (klonowy) miat dekoracyjne okucia z poztacane-
go brazu, o cechach sztuki anglo-iryjskiej (Chudziak
2001, 80-82, ryc. 13-14)*2. W grobie nr 15/05 z Pnia
takze natrafiono na mis¢ z brazu, w ktorej zalegaty
resztki drewnianego czerpaka oraz jeszcze jednego
naczynia (talerz, ewentualnie jeszcze jeden czerpak)
(Btaszczyk 2020, 121-122, 131-132, ryc. 40). Zblizo-
ny zestaw mogt znajdowac si¢ w Cieplem, gdzie przy
szkielecie znaleziono mis¢ z brazu (Janowski 2019,
274-276) 1 resztki drewna jesionowego (Fraxinus
excelsior L.) nalezace przypuszczalnie do talerza lub
miski z ornamentowanymi okuciami ze srebra (Wadyl
2019b, 284-285, 286).

Warto ponadto wspomnie¢ o jednym z grobow
lutomierskich (nr 10/49), w ktérym znaleziono dwa
r6znigce si¢ pod wzgledem pojemno$ci wiadra, jed-
no obite blachg (1,2 1), drugie za§ — znacznie wigksze
(ok. 7 1) — bez okué¢, spiete jedynie obreczami (ryc.
4:3). Do innego obiektu z tego cmentarzyska (nr 9/49)
wraz z wiadrem trafito sze§¢ niewielkich naczyn gli-
nianych (jedno wigksze, pozostale mozna okresli¢ ja-
ko miniaturowe), z czego dwa to rzadko spotykane
na ziemiach polskich okazy flaszowate. Jest to zespo6t
jednorodny pod wzgledem technologii wykonania
i zastosowanej ornamentyki, pierwotnie mogt zatem
stanowi¢ funkcjonalnie ze sobg powigzany kom-
plet. Calo$¢ najprawdopodobniej pochodzi z Czech
lub Moraw (Janowski, Kurasinski 2008, 74-75, 76).
Pojawienie si¢ w tej samej jamie grobowej wiader
i naczyn ceramicznych jest sporadycznie obserwowa-
nym zjawiskiem na cmentarzyskach doby wczesno-
piastowskiej (Kurasinski 2018, 247-248). Tym bar-
dziej wigc warto wspomniec¢ o jeszcze jednym takim

52 Ze wzgledu na charakter zdobien i jako$¢ wykona-
nia uwaza si¢ jednak, ze talerz ten nie petnit funkcji czysto
uzytkowej, a raczej kultowa, niewykluczone, ze liturgiczna
(Chudziak 2001, 82).

przypadku. Chodzi o grob nr 32/06 z Pnia, w ktorym
obok calkowicie pokrytego blachg wiadra ustawiono
nieduzy (wysokos¢ okoto 8 cm), starannie zdobiony
garnek gliniany (z tzw. cylindryczng szyjkg). Pojem-
no$¢ szacowana na okoto 0,2-0,25 litra wskazuje, ze
naczynia tego uzywano w charakterze kubka (Blasz-
czyk 2020, 123-124)%. Zadne z powyzszych naczyn
ceramicznych nie zostalo poddane badaniom specja-
listycznym pod katem ustalenia rodzaju zawartos$ci.
Na podstawie oceny resztek organicznych wiadomo
skadinad, ze do pojemnikoéw takich wktadana byta
zywnos¢ (z przyktadami Kurasinski 2018, 257).
Wykaz powyzszy zamyka pochowek z Czerska
z dwiema misami brazowymi. Lacznie wigc mamy
pig¢ tego rodzaju naczyn, ktore w grobach towarzyszy-
ty rozpatrywanym w niniejszej pracy pojemnikom’*.
Z badan wynika, ze z metalowymi misami chowano
wylacznie mezezyzn, ktorych status okresli¢ nalezy
jako wysoki (zob. Janowski, Kurasinski 2003; 2008,
77-79). Luksusowy charakter tych naczyn wskazuje,
ze do inwentarza po$miertnego mogly by¢ wilaczane
jako dar sam w sobie. Panuje przekonanie, ze przed
ztozeniem do grobu mogly one peti¢ funkcj¢ naczyn
stuzacych utrzymaniu higieny i do rytualnego obmy-
wania rak, na przyktad przed positkiem (Miiller 2006,
15-34). Wolno wszakze przypuszczac, ze wchodzily
one w sktad wyjatkowej zastawy stotowej (Peder-
sen 2014, 137, 251; Janowski 2019, 277-278). Takie
przeznaczenie mogto by¢ podtrzymane po zakoncze-
niu ,,doczesnego” etapu uzytkowania. Zauwazmy, ze
w grobach w Cieptem, Kaldusie i Pniu (nr 15/05) we
wnetrzu mis znajdowaly sie fragmenty tkanin, w kto-
re mogta by¢ zawinigta zywnos¢ badz ziota (Grupa
2004, 104; 2007b, 276; 2020, 377; Jabtonska-Dyrda
2019, 250). W dwoch z tych naczyn natrafiono ponad-
to na szczatki roslinne. W Katdusie byly to ziarniaki
pszenicy (Bojarski et al. 2010, 457; Bojarski 2020,
390)*, a w Cieptem — m.in. diaspory prosa zwyczaj-
nego (Panicum miliaceum L.) i Inu zwyczajnego

33 W wypehisku tej samej jamy grobowej odkryto
rowniez niewielki fragment dna jeszcze jednego naczynia
glinianego (Btaszczyk 2020, 125). Trudno jednak osadzié,
czy mamy do czynienia z kolejnym, tym razem niemal cal-
kowicie zniszczonym, ale intencjonalnie umieszczonym
pojemnikiem, czy tez jest to przypadkowy wtret.

3 Naczynie to znajdowato si¢ takze w podwdjnym
grobie nr 13 z Kaldusa, ale stanowilo ono element wypo-
sazenia pochowka meskiego (nr 13A), dlatego tez zostato
tu pominigte.

% W poblizu misy znajdowata si¢ tez tupina orzecha
laskowego (Chudziak 2001, 82).
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(Linum usitatissimum L.) (Badura, Skrzynski 2019,
398, 299, 301 [tab. 4.15]). Organiczna zawarto$¢
mis®® najczeséciej interpretowana jest jako zywnos$¢
stluzgca zmartym udajacym si¢ w zaswiaty (Trotzig
1991, 135; Grupa 2007b, 276; Janowski 2019, 277).

Znaleziska z ziem polskich i innych rejonow
europejskich pokazuja, ze w wiadrach pochodzacych
z grobow réwniez zachowatly si¢ pozostatos$ci rozma-
itych dobr konsumpcyjnych, zaréwno pochodzenia
zwierzgcego, jak i roslinnego. Z niektorych zostaty
sporzadzone potrawy i napoje (zwtlaszcza alkoholo-
we), innych za$ nie poddano obrobce kulinarnej (tu-
sze migsne z kos$cig lub bez, ewentualnie same kos$ci).
Pojemniki te zawieraly rowniez szczatki borowki
czarnej, skorupki jaj oraz orzechy (przyktady w Ku-
rasinski 2015b, 152, 160, 186-187, 193; Valle¢ 2016,
47). Panuje przekonanie, ze w realiach skandynaw-
skich z naczyn bednarskich znalezionych w grobach
konsumowane byly trunki w rodzaju miodu pitnego
lub piwa (Ellmers 1964-1965, 34-35; Solberg 2005,
434), a w pojemnikach z wczesnoawarskich pochow-
kéw dzieciecych znajdowac sie¢ moglo mleko (Szat-
mari 1980, 109).

Niestety, wsrod uwzglednionych w niniejszej
pracy wiader tylko w odniesieniu do jednego pojem-
nika dysponujemy danymi, pozwalajacymi ustalic,
jaka byta pierwotna zawarto$¢. Wyniki specjalistycz-
nej analizy mikroszczatkow pobranych z naczynia
odkrytego w grobie z Sowinek wskazuja, ze wltozono
do niego bezkostna porcje miesa (Krzyszowski 2014,
149).

Sadzi¢ nalezy, ze umieszczanie wszelkich pokar-
moéw 1 napojow w wiadrach — tak jak w przypadku
innych wspomnianych naczyn — miato na celu przede
wszystkim zaopatrzenie zmartego na ,,ostatnig droge”.
U Slowian (a takze innych ludow) zawarto$¢ naczy-
nia mogta tez pochodzi¢ z biesiady odbytej w obec-
nosci zmartego (strawa, tryzna), ktoremu przypadata
pewna porcja spozywanego przez jej uczestnikow
jadla i napitku (Dostal 1966, 28; Bylina 1992, 9-10;
Danielewski 2019, 58; por. Ellmer 1964-1965, 21nn;

¢ Podane przyklady zawarto$ci tych naczyn ztozo-

nych do grobu razem z wiadrami nie byly odosobnione.
W naczyniu odkrytym w grobie w Gdansku-Babim Dole
(dawniej Stefanowo) znajdowac si¢ miato 60 sztuk orze-
chow laskowych (Janowski, Kurasinski 2003, 659, 668
[tab. a, poz. 8]). O réznego rodzaju depozytach pochodze-
nia roslinnego i1 zwierzgcego w misach (w postaci ptynnej
badz statej) odkrytych na cmentarzyskach zob. Trotzig
1991, 165-166.

Szatmari 1979, 809; 1980, 108; Steuer 1986, 599;
Effros 2002, 73; Valleé 2016, 48)°’, co wcale nie prze-
kreslato mozliwosci wykorzystania jej w wedrowce
w za$wiaty. Obie te koncepcje nie musza si¢ zatem
zupehie wykluczac.

Oczywiscie, nalezy si¢ liczy¢ z ewentualnoscia,
ze w grobach stawiane byly wiadra puste albo tez
wypetione jedynie zwykla wodg (zob. np. Szatmari
1980, 109; Steuer 1986, 599; Cook 2004, 46, 86;
Mason et al. 2008, 9), mogaca przyktadowo stuzy¢
obmyciu duszy po $mierci cztowieka, jak to sugeruja
dane etnograficzne (Dzik 2006, 89, przyp. 354).

Wobec opisanych wczesniej liczebnie, wielko-
sciowo i/lub surowcowo zréznicowanych zestawow
naczyn napotkanych w niektorych grobach z jednej
strony®®, a z drugiej — do$¢ szerokiego spektrum wkta-
danych lub wlewanych do nich dobr konsumpcyjnych
pojawia si¢ kwestia, czy poszczegdlne rodzaje po-
jemnikoéw, a w szczegdlnosci omawiane w niniejszej
pracy wiadra, mogly miesci¢ w sobie konkretne (od-
mienne) rodzaje pokarmow lub napitku. Z taka mozli-
woscig liczono si¢ w nauce (zob. np. Steuer 1986, 599;
Hanuliak 2004, 192; Profantova 2007, 197-198)*. Do
ciekawych wnioskéw w odniesieniu do kombinacji,
formy, wzajemnego uktadu, przestrzennej konfigu-
racji i mozliwej zawarto$ci naczyn znalezionych w
anglosaskim grobie todziowym w Sutton Hoo (kur-
han 1) oraz innych podobnych zalozen grobowych
doszedt M.G. Comey (2013, 116-118; por. Behm-
Blancke 1979). W mysl tej koncepcji cisowe wiadra
stuzyly przede wszystkim do przygotowywania i po-
dawania trunkow.

Bez watpienia jednak o miarodajnym wyjasnie-
niu tego zagadnienia zadecydowalyby dopiero ana-
lizy mikroszczatkéw pobranych z wnetrza wiader
1 pozostatych naczyn (Ellmers 1964-1965, 41; Zoll-
Adamikowa 1971, 112), a tych jak dotad mamy nie-
dostatek. W naszym wypadku mozemy jedynie powo-
Ta¢ si¢ na ocene¢ zawarto$ci wiadra z Sowinek.

7 Obecno$¢ naczyn i pokarmowych pozostatosci
w grobach w ocenie niektorych badaczy dowodzi, ze uczta
odbyta si¢ jeszcze przed zasypaniem grobu (Halsall 1998,
327).

%8 Dotyczyloby to rowniez wyposazenia grobu w dwa
wiadra, jak w interesujacym nas grobie nr 10/49 z Luto-
mierska.

¥ Dla pordéwnania, wedlug H. Zoll-Adamikowe;j
(1971, 111-112) w sytuacji, gdy do grobu wstawiono wie-
cej niz jedno naczynie gliniane, to okaz wigkszy mogl za-
wiera¢ pokarm, a mniejszy substancje ptynne badz tez wto-
zonych do nich rézne rodzaje produktéw zywnosciowych.
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W przypadku okazéw o wyszukanym zdobieniu
hipotetycznie nalezatoby oczekiwaé kulturowo i ob-
rzgdowo istotnego doboru zawartosci. W tej roli najle-
piej sprawdzitby si¢ zapewne jaki$ rodzaj napoju odu-
rzajacego. Jak wiemy, w kregu kultury slowianskiej
(przedchrzescijanskiej i pdzniejszej) alkohol miat
bardzo istotne znaczenie magiczno-rytualne (glownie
mediacyjne)®, a zrodtowo dobrze poswiadczone jest
spozywanie syconego miodu®' oraz piwa (Kajkowski
2012; 2016; Teterycz-Puzio 2012, 41-42). Jednakze
brak badan specjalistycznych powoduje, ze skazani
jestesmy jedynie na domysty, natomiast kazus wia-
dra sowinskiego §wiadczy, ze rownie dobrze mogtly
w nich znajdowac si¢ pokarmy state.

Pojemniki z prawdopodobng zawarto$cig stara-
no si¢ zabezpieczy¢ przez przykrycie badz owiniecie
w tkaning, czego Sladem sg dostrzezone w kilku wspo-
mnianych weze$niej przypadkach resztki tekstylne za-
chowane na obre¢czach, zaczepach i patgkach, ewentu-
alnie na metalowym obiciu®. Innym wytlumaczeniem
tego faktu jest uzycie catunu, ktérym spowito ciato
wraz ze znajdujacym sie w poblizu naczyniem®.

8 Sakralna warto$¢ napojow alkoholowych sankcjo-
nowana jest tym, ze nieprzerwanie stanowity one ,,$rodek
mediacyjny umozliwiajacy ekstaze i przez to nawigzanie
kontaktu ze $wiatem transcendentnym” (Kajkowski 2012,
285-286; zob. takze Kulesza 2022, 629-630). Wiele z tego
zachowalo si¢ do niedawna w kulturze tradycyjnej (Hotub
2014). Rowniez czysta woda — jesli zatozy¢, ze takze nig
wypelniano wiadra w grobach — ze wzgledu na swe zycio-
dajne wlasciwosci mogla realizowacd si¢ jako napdj o wia-
Sciwosciach nadprzyrodzonych (zob. m. in. Wilczynska
2014).

¢ Mozna powota¢ si¢ rowniez na dane etnograficzne
dotyczace miodu pszczelego i jego sfermentowanej postaci
(zob. m. in. Zuk 1996; ELenska-Bak 2006a; 2006b; Szerszu-
nowicz 2017).

62 W grobie nr 60 z Katdusa mise¢ brgzowa owinie-
to w tkaning wraz ze znalezionym w jej wng¢trzu wiadrem
(Chudziak et al. 2010a, 90). Wedtug M. Grupy (2004, 104;
2007, 276) naczynia te zostaly jedynie nakryte tkanina,
cho¢ pozostatosci tekstylne stwierdzono nie tylko na ich
gornych partiach (brzeg misy, krawedz i palagk wiadra), ale
tez na spodniej cze$ci misy. Wszystkie wykonano z wto-
kien roslinnych.

% Trzeba jednak nadmienié¢, ze w przypadku grobu nr
60 w Katdusie na fragmencie skorzanego buta stwierdzono
szczatki tkaniny welnianej, interpretowanej jako pozosta-
1o$¢ stroju lub catunu (Grupa 2004, 104), w przeciwien-
stwie do resztek tekstylnych zwigzanych z naczyniami,
ktére byly pochodzenia roslinnego (zob. przyp. 62). Nale-
zy tez przypomnie¢, ze pojemniki z Cedyni, stan. 2a i So-
winek, na ktérych ujawniono fragmenty tkanin, ustawione

Dodajmy tez, ze wiadro odkryte w grobie nr 28A
z Konskich przykryte zostato ,,deseczka” (Gassowski
1950, 113). By¢ moze mamy do czynienia z jakim$
rodzajem wieczka zabezpieczajacego wnetrze na-
czynia, przypominajacego to odkryte w pochowku
lodziowym z norweskiego Osebergu (Christensen et
al.1992, ryc. na 111).

W dyskusji nad zjawiskiem wyposazania grobow
w wiadra pod uwage brane sg rozne mozliwos$ci in-
terpretacyjne, w tym takze odnoszace si¢ do escha-
tologii chrzescijanskiej, przede wszystkim w oparciu
o zdobnictwo naczyn. Z tego tez wzgledu w polu za-
interesowania znalazlo si¢ wiadro z Katdusa (grob nr
13B) z azurowym ornamentem trojkatow tworzacych
ze sobg rownoramienne krzyzyki (ryc. 7:6). Uktad ten
nasuwa skojarzenie z chrze$cijanska symbolika, co
jednoznacznie wyrazone zostato przez A. Koperkie-
wicza (2005, 272; zob. takze Chudziak et al. 2010a,
90). Badacz ten, powotujac si¢ na jeszcze jeden obity
blachg egzemplarz z tego cmentarzyska (grob nr 60),
uznat, ze wiadra dawane do grobow wyrazajg sym-
boliczne tresci chrzedcijanskie jako staty rekwizyt
wyobrazen pasyjnych, zwazywszy ze w ikonografii
sa one ukazywane jako pojemniki na ocet. Wchodzac
W poczet arma passionis miaty stanowi¢ skuteczne
narzedzie antyszatanskie (Koperkiewicz 2005, 280,
281).

Na podobne konotacje w odniesieniu do znale-
zisk spoza ziem polskich wskazuja tez inni badacze.
E. Wamers (1994, 30-32, ryc. 26-27:1-2) wyrazit
przypuszczenie, ze wiadro znalezione w jednym z to-
dziowych grobéw komorowych w Hedeby (Haithabu)
moglo by¢ wykorzystywane w obrzedowosci chrze-
$cijanskiej, przypuszczalnie jako pojemnik na wode

zostaly obok trumien, a pierwotng wielko$¢ materii z grobu
cedynskiego oszacowano na okoto 20 x 20 cm (Porzezin-
ski 2006, 178). Niewykluczone wigc, ze wiadra i inne na-
czynia ostaniano tkaninami osobno, niezaleznie od zwlok
(zob. Krzyszowski 2014, 150-151). Do tego celu mogly
stuzy¢ worki, zgodnie z tym jak zinterpretowano resztki
tekstylne (wetna) przywarte do metalowych mis z cmenta-
rzyska w Dziekanowicach (Sikora 2000, 221, 222; 2002,
137). Warto tu takze podkresli¢, ze bandazowanie zwlok
czy spowijanie ich w calun bylo rzadziej praktykowane
we wczesnym S$redniowieczu. Przewazal bowiem zwy-
czaj chowania zmartych odzianych (Dabrowska 1997, 10).
Owijanie ciata w tkaning wskazuje raczej na chrzescijanski
pochowek, przy czym, jak podkreslita S. Mui (2015, 155),
“shrouds were not simply a negation of ‘pagan’ clothed bu-
rial, but they represented, more profoundly, an active up-
take of Christian ideology”.
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$wiecona, by¢ moze nawet przy sprawowaniu chrztu.
Wskazywaé na to maja okucia w ksztalcie krzyza
0 zwezajacych si¢ ramionach i okraglych zakoncze-
niach (niektoére odtamane). Na kazdym z nich dodat-
kowo wygrawerowano cztery mate krzyzyki (ryc. 15).
Wedhlug cytowanego badacza calo$¢ niesie ze sobg
tre$ci 0 wyraznej wymowie chrzescijanskiej®.

Wedtug Z. Tomi¢&iéa (2002, 162-163) w znalezio-
nych w grobach na cmentarzyskach starochorwackich
znajdowala si¢ woda (w domysle swigcona), bedaca
symbolem zycia duchowego, oczyszczenia z grze-
chu i uczestnictwa w zyciu wiecznym. Idac dalej tym
tropem, autor postawit tezg¢, ze naczynia klepkowe
z taka zawartosciag stanowig potwierdzenie przyjecia
chrzescijanstwa przez pochowanych z nimi przedsta-
wicieli warstwy rzadzacej. Kluczowym argumentem
na jej potwierdzenie ma by¢ przenosne aspersorium
wykonane z kosci sloniowej, szlachetnych kamieni
i ztoconych metali, przechowywane w skarbcu kate-
dry w Akwizgranie (ryc. 16). Kropielnica ta w mnie-
maniu chorwackiego badacza ksztattem i detalami
nieprzypadkowo nasladuje drewniane wiaderko.
Rozpoznawalne jest to w imitacji klepek przez Scian-
ki boczne tworzace osmiokatny obwod, rzedach ka-
mieni odpowiadajacych trzem obreczom, wreszcie
w zastosowaniu patgka®. Problem polega jednak na
tym, ze autor przyjmuje IX-wieczne datowanie te-
go liturgicznego naczynia (za Edge, Paddock 1991,
11), tymczasem jest to ewidentne dzieto sztuki otton-
skiej powstate okoto 1000 r. (zob. np. Kahsnitz 1993;
Schulz-Rehberg 2006; Hoffmann 2018). Nie mogto
zatem sta¢ si¢ ,,ideologicznym” wzorem dla znacznie
starszych wiader wktadanych do grobow na terenie
Chorwacji, co nie przekresla catkowicie mozliwosci
imitowania naczyn liturgicznych przez pojemniki
klepkowe, zwtaszcza te obite blacha.

W sposob bardziej zniuansowany wypowiedziat
sic w powyzszej kwestii G. Bilogrivi¢ (2019, 124,
przyp. 62). W jego opinii interpretacja wiadra z He-
deby jako naczynia o charakterze liturgicznym (za
sprawg symboli chrzescijanskich) jest bardziej praw-

6 U. Arents i S. Eisechschmidt (2010a, 148) pod-
kreslaja jedynie, ze okucia te ,,neben einer Stabilisierung
sicherlich auch Schmuckfunktion besaf3en”.

% Mozna bytoby tu nawet dodac, ze plastycznie opra-
cowane przestrzenie pomigdzy ,,obreczami” wizualnie od-
powiadaja blaszanemu wypetnieniu omawianych przez nas
wiader.

Ryec. 15. Wiadro z okuciem w ksztalcie krzyza
z Hedeby/Haithabu (wg Wamers 1994, ryc. 26-27:1-2).
Ryec. nieskalowana. Oprac. T. Kurasinski
Fig. 15. Bucket with cross fitting from Hedeby/
Haithabu (after Wamers 1994, figs. 26-27:1-2).
Fig. unscaled. Prepared by T. Kurasinski

dopodobna anizeli w przypadku naczyn z Chorwacji,
ktore w wiekszosci sa nieozdobione.

Pozostawiajac na boku kwestie wyznaniowe;j
orientacji osob chowanych z wiadrami wydaje sig,
ze stawianie w grobach naczyn drewnianych (wraz
z zawarto$cig) wydaje si¢ jednak praktyka nazbyt
odbiegajaca od chrzescijanskich zalecen reguluja-
cych obrzedowos¢ pogrzebowa, kojarzaca si¢ raczej
z poganskim systemem wierzeniowym (Kurasinski
2015b, 163-166, 196-198; Danielewski 2019, 57-58).
To gtéwnie pokarmy ofiarowywane zmarlym staly
w najwigkszej sprzecznos$ci wobec koscielnych wy-
mogow i zalecen funeralnych. Jakkolwiek zdawano
sobie sprawe z glteboko zakorzenionej potrzeby po-
$miertnego ucztowania, to zwyczaj ten spotykat si¢
z dezaprobatg i deprecjacja, a w koncu zupelnym
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Ryc. 16. Aspersorium z Akwizgranu (wg https://
www.reddit.com/t/ArtefactPorn/comments/jfz0ol/
aspersorium_middle rhine ¢ 1000 3024x4032 oc/
— dostep 01.09.22). Oprac. T. Kurasinski
Fig. 16. Aspersorium from Aachen (after https://
www.reddit.com/t/ArtefactPorn/comments/jfz0ol/
aspersorium_middle rhine ¢ 1000 3024x4032 oc/
—access 01.09.22). Prepared by T. Kurasinski

zakazem (Dabrowska 1997, 10; Effros 2002, 69nn;
Chorvatova 2004, 147; Regbkowski 2007, 95)%. Nega-

%  Wedlug zapatrywan Z. Krumphanzlovej (1971,
422) umieszczanie pozywienia w grobach bylo zwycza-
jem o poganskich korzeniach, aczkolwiek w samych wia-
derkach i innych naczyniach badaczka widziala posrednie
Swiadectwo wplywow chrzescijanskich.

tywnie odbierany mogt by¢ takze zanadto ostentacyj-
ny charakter tych naczyn, zwlaszcza interesujacych
nas okazéw obitych blacha, niekiedy zdobiong i/lub
wykonanych z drewna cisowego, a takze zastosowa-
ne motywy symboliczno-dekoracyjne, zwtaszcza do-
okolnie korpusu rozmieszczone aplikacje, ktore swym
zarysem najbardziej przypominaja ksiezyc w nowiu.

Jakkolwiek symbolika lunarna ma swoje umoco-
wanie w symbolice chrzescijanskiej i mysli teologicz-
nej, to byla takze gleboko zakorzeniona w kulturach
tradycyjnych, w tym takze stowianskiej. Wierzono na
przyktad, ze ksigzyc aktywizowal drzemigce w czlo-
wieku zle instynkty oraz sily demoniczne, ujawnia-
jace sie szczegolnie w nowiu. Jednoczesnie spetniaé
miat kierowane do niego prosby i przesadzaé o po-
myslnosci. Jego fazy regulowaty rytm i rodzaj wyko-
nywanych czynnosci, a takze wptywaty na przebieg
wcezesnych etapéw zycia ludzkiego (né6w decydowaé
miat o szybkim wzro$cie i zdrowiu)®’. Zarazem jed-
nak obawiano si¢ poswiaty ksigzycowej jako zdol-
nej powodowac choroby, kalectwo czy lunatyzm. Co
istotne, z tego ciata niebieskiego uczyniono kraine za-
$wiatowa — liminalng i przejsciowa, gdzie przebywa-
ly gtownie dusze zmartych, ktorzy za zycia dopuscili
sie wystepkow (zob. Kurasinski 2015a, 157-160, 191-
193; tu literatura).

Zapewne z mityczno-symbolicznymi odniesie-
niami trzeba takze liczy¢ si¢ w przypadku innych
,blaszanych” wiader, na ktérych ujawniono obecnos¢
zdobnictwa geometrycznego i roslinnego. Mozliwe,
ze bardziej ztozony przekaz ukazany zostal na naczy-
niu z Sowinek. W jego goérnej partii na pasmie plate-
rowanej srebrem blachy zelaznej znajdowat si¢ mo-
tyw roslinny (Drzewo Zycia?, Drzewo Kosmiczne?),
ponizej za$ — potksigzycowate aplikacje (ryc. 11:5-8).
Czy mamy tu do czynienia z mitycznym odwzorowa-
niem przestrzennej waloryzacji $wiata, wyznaczonej
przez porzadek wertykalny: goéra (korona drzewa,
sfera niebianska) — dot (korzenie, sfera chtoniczna)?
Czy tez z wyobrazeniem wynikajacym z nadrzednej
koniecznosci przeprowadzenia zmartego ku zaswia-
tom 1 majacym ulatwic ten transfer? A moze w gre

7 Adekwatnos$¢ ksigzyca i losu cztowieczego w lu-
dowej wizji §wiata ujawnia si¢ w poczatkowym etapie ob-
rzgdu pogrzebowego, a mianowicie w rycie czuwania przy
zwlokach. Czas ten, obejmujacy trzy doby, stanowil odnie-
sienie do trzydniowej niewidocznosci ksiezyca na niebo-
sktonie i w obydwu sytuacjach zwano go pustymi nocami.
Wzorem ksigzyca oczekiwano wowczas na ewentualny po-
wrot zmartego do zycia (Tomiccy 1975, 126).
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wchodzita jaka$ forma magii apotropaicznej? Trudno
na obecnym etapie wiedzy o przekonywujace rozwig-
zanie tej kwestii.

W kazdym razie przy aktualnym stanie rozpo-
znania zagadnienia wolno sadzi¢, ze nawet jesli po-
dejmowane byly proby ,.chrystianizacji” polegajace
przyktadowo na nadawaniu omawianym naczyniom
chrzescijanskiej] wymowy poprzez odpowiednie ich
sygnowanie (jak krzyzyki na okazie z Kaldusa) czy
wypetnianiu ich wodg $wiecong®, to zakonczyly sie
one niepowodzeniem. Umieszczanie wiader w gro-
bach praktykowane bylo relatywnie krotko, w od-
réznieniu od pojemnikéw glinianych, ktére, mimo
podobnej zawartosci, niekiedy tez formy, do grobow
trafiaty przez cale sredniowiecze, a takze pdzniej, po
czasy niemal wspotczesne®.

WNIOSKI

W niniejszej pracy zebrane zostaly informacje
na temat wiader pochodzacych z cmentarzysk doby
wczesnopiastowskiej, dla ktorych cechg wyrozniaja-
ca sa blaszane obicia w postaci tasm i/lub aplikacji.
Naczynia te poddano analizie typologiczno-formalne;j
i chronologicznej z uwzglednieniem kontekstu odkry-
cia 1 proweniencji, i na tej podstawie podj¢to probe

% W takich wypadkach nalezaloby rowniez hipote-
tycznie uwzgledni¢ magiczne uzycie wody chrzcielnej,
przy czym najstarsze zrodta dokumentujace tego rodzaju
praktyki pochodza z konca XII i 1. potowy XIII w. (No-
winski 2014).

% W wielu rejonach pétnocno- i zachodnioeuropej-
skich miedzy XI a XVII w. (zwlaszcza XII-XV w.) stawa-
ly si¢ pojemnikami na wod¢ $wigcong, petnity tez funkcje
kadzielnic (np. Prigent 1996; Dabrowska 1997, 10; Mad-
sen 1999; Girtner 2007; Leblois 2012; Bocquet-Liénard et
al. [red.] 2017; Gutiérrez Cuenca 2017, 88-97; w pracach
tych obszerna literatura). W takim wypadku znajdowaly
si¢ w nich wegle drzewne, bedace paliwem dla spalania
drogocennych zywic (olibanum) pozyskiwanych gtownie
z niektorych gatunkéw drzew z rodzaju kadzidlowcow
(Boswellia), niekiedy z pewnymi domieszkami (zob. wyni-
ki badan biomolekularnych w Baeten et al. 2014). Nasuwa
to mysl o wiadrze z Lubienia (grob nr 59), w ktérym row-
niez stwierdzono podobng zawarto$¢ (Kurasinski, Skora
2012, 60, 184). Trudno jednak przypuszczaé, aby naczynia
klepkowego uzyto jako kadzielnicy, raczej chodzito o ob-
rzedowa puryfikacj¢ jamy grobowej (por. Kara 1993, 346).
Tak tlumaczone s3 takze $lady nadpalenia, niekiedy tez
czesciowe spalenia, konstrukcji drewnianych w grobach
z Poznania-Srédki (m. in. nr 144 z ,blaszanym” wiadrem)
(Pawlak, Pawlak 2015, 62-63).

interpretacji ich znaczenia w obrzedowosci pogrze-
bowej. W oparciu o dotychczasowe spostrzezenia
1 obserwacje mozna sformutowa¢ kilka najistotniej-
szych wnioskow:

1. Bioragc pod uwage szczegdty konstrukcyjne,
pojemnos¢, ksztatt i rodzaje uzytego surowca rozpa-
trywane pojemniki wykazuja znaczne zrdznicowanie
i zindywidualizowany charakter. Trudno wskazaé¢ na
konkretng przyczyn¢ odmiennos$ci w sposobie wy-
konania tychze naczyn, decydowat raczej ich splot.
Mogly one wynika¢ zaréwno z uwarunkowan $rodo-
wiskowych (dostep do surowca), warsztatowej bie-
glosci, przeznaczenia naczynia, jak i z zewnetrznych
oddziatywan w zakresie wzornictwa i lokalnych tra-
dycji rzemie$lniczych. Nie bez znaczenia byly za-
pewne upodobania odbiorcéw (dekoracyjnos¢) oraz
wzgledy wierzeniowe i symboliczne (motywy zdob-
nicze, rodzaj drewna).

2. Specjalny sposob opracowania omawianych
naczyn, wymagajacy znacznych naktadéw pracy, po-
zwala sgdzi¢, iz nalezaty one przedmiotow szczegol-
nych — prestizowych, wskazujacych na wysoka pozy-
cje spoteczng pochowanych z nimi 0séb, niezaleznie
od pitci i wieku”. Potwierdzeniem tego sa pozostate
sktadniki po$miertnego wyposazenia, niejednokrotnie
o charakterze luksusowym oraz wyrdzniajace si¢ roz-
machem zatozenia grobowe — komorowe (drewniane)
lub obstawowe (kamienne), a takze pochowki tru-
mienne. Hipotetycznie wolno zalozy¢, ze w przypad-
ku prostych grobow wziemnych i/lub ubozszych pod
wzgledem zawarto$ci, to wlasnie wstawienie wiadra
obitego blachg do jamy grobowej miato stuzy¢ pod-
kresleniu lub podniesieniu rangi zmartego. Z drugiej
za$ strony na uwage zwraca wystgpowanie w innych
bogato wyposazonych grobach komorowych na tych
samych cmentarzyskach, co omawiane pojemniki
takze prostych okazoéw obrgczowych. Mozemy wska-
za¢ na groby nr 35/2008, 42/2009 i1 47/2009 w Cie-
ptem (Janowski 2019, 272), nr 39/07 i 40/07 w Pniu

W sposéb szczegblny manifestuje si¢ to w od-
niesieniu do pochowkéw dziecigeych (zob. przyp. 72).
W przypadku kobiet nasuwa si¢ mysl, czy obecno$¢ wia-
dra w grobie, zwlaszcza w typie tu opisywanym, nie byta
w jakis$ sposob powiazana z rolg petniong przez nie podczas
ceremonialnych uczt, analogiczng jak w srodowisku skan-
dynawskim. Rytualne rozdzielanie i serwowanie trunkdéw
byto tam czynno$cig prestizowa, wykonywana tylko przez
przedstawicielki zamoznych rodéw (lady of the hall) (Ku-
lesza 2022, 629). Z braku dowodow kwestia ta musi wszak-
ze pozostaé otwarta.
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(Btaszezyk 2020, 128-129)" i nr 148 w Sowinkach
(Krzyszowski 2014, 148, 155-156). O ile wykluczy¢
ewentualno$¢ niezachowania si¢ blaszanych obi¢
badz aplikacji nalezatoby zastanowic sig¢, czy z roéznic
w wystroju naczyn klepkowych, z ktérymi chowano
zmartych, wynikalyby odmienne tre§ci spoteczne.
Jest to temat otwarty i trudny do jednoznacznej oceny,
aczkolwiek zaktadajac nawet, ze kazde wiadro zlozo-
ne do grobu moglo stanowi¢ komunikat okreslajacy
spoteczny wizerunek zmartego, to tym bardziej za ta-
ki uchodzily egzemplarze o specjalnym wystroju.

3. Jest wielce prawdopodobne, ze wiadra z bla-
szanym pokryciem zanim trafity do grobu pozosta-
waly w ,,doczesnym” uzytkowaniu, by¢ moze wcho-
dzac w skfad reprezentacyjnej zastawy stotowe;.
Z okazéw najwickszych przypuszczalnie czerpano
i rozlewano napoje, mniejsze za$ wystgpowacé mogly
przede wszystkim w charakterze kubkéw. Naczynia
te do grobow trafialy przypuszczalnie jako wtasnosé¢
osobista zmarlej osoby, ktora z jakich§ powodow nie
zostata przekazana komus innemu, czego mozna spo-
dziewac sie¢ zwtaszcza w odniesieniu do egzemplarzy
gabarytowo najmniejszych’. Jak si¢ bowiem niekiedy
sadzi, mniejsze wiadra stuzyly jako naczynia osobiste
(,,personal” buckets) — kubki, podczas gdy wieksze to
pojemniki ogdlnego przeznaczenia (,,communal” bu-
ckets), w ktorych przechowywano i podawano wigk-
szg ilos¢ ptynow (Mason et al. 2008, 8; zob. takze
Zamelska-Monczak 2015, 300; 2016, 273).

4. Rozpatrywane pojemniki wpisywatly si¢ w ry-
tualng sfer¢ zwiazang z kultem zmartych, co mogto
przyjmowac¢ forme uczty odbytej podczas pochdéw-

I Ne wiadomo, na jakiej podstawie okaz z grobu nr
40/07 zaliczony zostat do grupy wiaderek zaopatrzonych
w dodatkowe okucia (zob. Btaszczyk 2020, 129). Nie
wskazuja na to zamieszczone w monografii cmentarzyska
opisy zabytku i jego ryciny (Btaszczyk 2020, 128-129, ryc.
39:b; Polinski [red.] 2020, 331, ryc. 19:g; zob. takze Ko-
tyszko 2020, 388).

2 Wydaje si¢ to jednak by¢ dos¢ dyskusyjne w przy-
padku grobu nr 37/06 w Pniu ze szczatkami okoto 5-letniego
dziecka. Na tak wezesnym etapie zycia posiadanie i dyspo-
nowanie jakimi§ dobrami bylo raczej wykluczone. Moz-
liwe wiec, ze zdeponowane w grobie naczynie uprzednio
wlaczone zostato do ktérego$§ z rytdw inicjacyjnych jako
szczeg6lny dar symbolizujacy akces dziecka do $wiata
dorostych. Przedwczesna $mieré mogla sprawié, ze trafi¢
tam mogto jako swoista ,,pamiatka” aktu obdarowania badz
— co w naszym przypadku byloby chyba bardziej wiary-
godne — rekompensata za brak mozliwosci jego spelnienia.
Nie mozna tego jednak w sposob zadowalajacy dowies¢
(zob. Kurasinski 2013-2014, 111).

ku. Sktania do tego czgsta obecno$¢ innych naczyn
znalezionych w grobach oraz ich zawarto§¢. W przy-
padku wiader mozna domys$la¢ si¢ obecnosci napo-
jow, zwlaszcza alkoholowych, majacych owczesnie
duze znaczenie obrzedowe i ceremonialne. Niestety,
w grupie wzigtych pod uwage naczyn tylko odno-
$nie jednego udato si¢ okresli¢ pierwotng zawarto$c.
W pojemniku z Sowinek znajdowatla si¢ jakas czes$c
tuszy migsnej bez kosci, co pokazuje, ze do rozpatry-
wanych wiader trafia¢ mogty takze produkty zywno-
$ciowe w postaci innej niz ptynna. ,,Blaszane” wiadra
poprzez swoj wystrdj, a takze zawartos¢, wskazuja-
ca na staly dostgp do ograniczonych i uwazanych za
cenne zasobow zywnosciowych”, odgrywaly zatem
istotna rolg w repertuarze rytualnych dziatan dajacych
mozliwos¢ publicznego zakomunikowania rangi spo-
lecznej i tozsamos$ci chowanej osoby oraz utrzymania
badZz wzmocnienia pozycji rodu (rodziny), do ktore-
go przynalezatla (por. spostrzezenia w Hallsal 1998).
Jednoczesnie za$ spelnione byly wymogi stosownego
wyprawienia jej w zaswiaty. W rezultacie dochodzito

3 Z pewnoScig nie wszystkie rodzaje pokarmow mo-
gly by¢ konsumowane przez ogél spoteczenstwa, niektore
traktowane byly jako dobra luksusowe, co niniejszym tylko
zasygnalizujemy. Istniata hierarchia napojow, wywodzaca
si¢ ze starozytnosci i utrwalana przez cate sredniowiecze
(Nelson 2005, 50, 87, 97, 104; 2012, 77-78). Pomijajac
wino ograniczone zasadniczo do Scistych elit (i bogéw),
w przesztosci na niektorych terenach, zwlaszcza pétnocno-
europejskich, wysoka range mogt mie¢ midd pitny, czego
$wiadectwem sg m.in. zrodta staroskandynawskie i anglo-
saskie (Crane 1999, 516-519; Rodzinska-Nowak 2018,
584-585; Kulesza 2022, 614-615). Szerzej dostepne byto
piwo, ktore ze wzgledu na duza kalorycznos$¢, dajaca po-
czucie sytosci, a takze zawarto$¢ cennych mikroelementdw,
w owczesnej diecie moglo petni¢ bardziej role pozywienia
anizeli napoju (Rodzinska-Nowak 2018, 582-584). We-
dtug stow Eddy miodszej trunek ten przystugiwat zwyktym
$miertelnikom (Hajar 2000, 341), przy czym spozywano go
nie tylko ze wzgledu na walory odzywcze, ale tez z racji
przypisywania mu symbolicznej funkcji statusu (Nelson
2012, 78). Ujawniato si¢ to w ceremonialnym piciu piwa
w czasie uczt odbywanych przy réoznego rodzaju okazjach
(Grennesby 2016, 144; Nelson 2016, 19-20). Jesli zas cho-
dzi o inne produkty konsumpcyjne, to w Sredniowieczu
najbardziej cenione i pozadane byto migso, ktdre we wcze-
snym sredniowieczu takze podlegato spotecznie, obycza-
jowo i religijnie uwarunkowanej gradacji i kategoryzacji
(zob. np. Meens 2002). Wérod warstw uprzywilejowanych
najwickszg estyma cieszyla si¢ dziczyzna, bedaca “more
than just meat, it was a political expression of high esteem
and appreciation” (Dembinska 1999, 96; zob. takze Kra-
sna-Korycinska 2010, 13-14, 42-43).
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do przenikania si¢ i obop6lnego wzmocnienia przeka-
706w, ptynacych ze spotecznej potrzeby odpowiednie-
go wykreowaniu i zaprezentowania indywidualnego
i grupowego wizerunku w oczach innych oraz obrze-
dowej koniecznosci zapewnienia zmartemu posmiert-
nej odprawy w ramach rites de passage™. Oczywiscie,
wiadra stanowity tylko jeden z licznych rekwizytow
kodujacych powyzsze tresci.

5. Zawarto§¢ w postaci jadta badz napitkow
w potaczeniu z wystawnym charakterem wiader, be-
dacych przedmiotem niniejszych rozwazan, nasuwac
mogta daleko idace skojarzenia z poganska tradycja,
tym samym ktocac si¢ z wykladnia chrzescijanska
w zakresie obrzedowoS$ci pogrzebowej’””. By¢ moze
obawy te przyczynity si¢ do dos¢ szybkiego zaniku
zwyczaju chowania zmartych z tego rodzaju naczy-

™ TInaczej widzi to M. Danielewski (2019, 57), ktadac
nacisk na drugi z tych aspektow. Wedlug niego ,,naczynia
gliniane, wiaderka, misy zelazne sg elementami niezwigza-
nymi z demonstracjg statusu spotecznego pochowanej oso-
by w danym miejscu, a raczej ze sferg wierzen, i to z pew-
noscia niechrzescijanskich”.

5 Nalezy tez mie¢ w pamieci ciatopalne pochowki
z Lutomierska.

niami. W $wietle aktualnego stanu badan wiadra oma-
wianego typu do grobow trafiaty gtownie w XI w.,
przy czym dos$¢ znaczng ich czg$¢ mozna datowac nie
p6zniej niz na pierwsze dekady tego stulecia (Ciepte,
Cedynia, stan. 2a, Lutomiersk, Katdus, Komorowo,
Pien i Sowinki).

6. Wiadra obite blachg stanowig do$¢ ograniczo-
ny liczbowo zbidr pochodzacych z cmentarzysk doby
wczesnopiastowskiej naczyn drewnianych. Glownym
czynnikiem odpowiadajacym za taki stan rzeczy jest
na ogo6t daleko posunigta destrukcja, nie tylko klepek
i den, ale tez elementéw metalowych. Stad koniecz-
no$¢ poddania skrupulatnej analizie wszelkich zacho-
wanych pozostalosci, umozliwiajacej identyfikacje
ozdobnych detali wiader (tak jak w Glinnie, Cieptem
czy Gieczu), a tym samym powi¢kszenie bazy zrddto-
wej tego typu naczyn.

Podzigkowania

Za udostgpnienie niepublikowanych materiatow
i podanie wielu cennych informacji na temat znalezisk
z Giecza i Poznania-Srédki podzigkowania kieruje do
Pani Magdy Miciak i Pana Pawta Pawlaka.
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Tab. 2. [loSciowe zestawienie wiader obitych blachg pod wzgledem liczby obreczy.

Tab. 2. Quantitative statement of buckets covered with sheet metal in terms of the number of hoops.

Liczba obreczy

4

Brak danych

Liczba wiader

16

2

Tab. 3. Podstawowe cechy metryczne wiader obitych blachg.
Tab. 3. Basic metric features of buckets covered with sheet metal.

Wiadra w ksztalcie §cietego stozka

. L Przyblizona srednica obreczy [mm] Rozpigtos¢ | Przyblizona | Przyblizona
Migjscowos¢ pataka wysoko$¢ pojemnos¢
nr grobu | I m v Y, VI | ] [mm] ]
Cedynia, st. 2 " " " " " "
grdb ar 1074 188 191 200 206 ; ; 185 182 45
Cedynia, st.2a |5 130-135 | 140-145 - - - 130 145 1,5
grob nr 15
Czersk
gr6b ar 609 122 126 134 138 144 - 115 139 1,6
Daniszew 130 135 140 145 - - 9 140 1,7
grob nr 15
Debina 140 150 155 165 - - 140 135 1.9
grob nr 25
Giecz, st. 10 130-135 | 132-144 | 140-148 | 151-154 ; . 120 150 1,8
grob nr 16/16
Glinno 130 140 150 160 - - 130 155 1,9
grob nr 18
Kaldus stan. 4 180 183 188 186 188 - 9 143 3.0
grob nr 13B
Kaldus stan. 4 | = ¢4 165 167 ? ; ; ? 130* 22
grob nr 60
Konskie
16 r 28A 211 215 225 230 ; - 190 140-150 45
Krakow-

Zakrzowek 154 162 171 175 ; - 154 > 105 1,8
grob nr 69

161 *kk
Lubieh 140 150 150 170 ; - ? 200 2,9
grob nr 9
Lubief 160 190 220 - - - 9 188 43
grob nr 59
Lutomiersk

, 270 290 300 320 330 340 - 215% 13,8
grob nr 3/49
Lutomiersk

? ? - - ?
gr6b 1t 0/49 135 . ) 170 . 150 2,1
Lutomiersk
- - - - 2
gréb ar 10/49 150 170 ) 110 1,2
Lutomiersk
- - - 2
or6b ar 27/49 130 150 170 : 150 2,0
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Lutomiersk
ar6b nr 89/49 130 170 - - - - 130 130 1,7
Lutomiersk
- - - 2 *
arob nr 91/49 180 220 240 ! > 158 4.5
Lutomiersk "
ar6b nr 96/50 125 132 140 - - - - > 170 0,7
Lutomiersk 115 130 135 ] - - 9 > 110 1,0
grob nr 108/50 ' |
Plock-
Podolszyce 100 104 108 110 - - - 120 0,7
grob nr 8
Poznan-
Srodka, stan. ? 82-88 ? ? 106 - - 85 77 0,4
grob nr 144
Poznan-
Sr(’)dka, stan. ? | 122-123 132 140 148 156 - ? 115 1,3
grob nr 170
Sowinki 230-235 | 236-245 250 265 - - 230 200-220 9,2
grob nr 151
Wiadra w ksztalcie walca
Miciscowodd Przyblizona srednica obreczy [mm] Rozpietos¢ | Przyblizona | Przyblizona
J pataka wysokosé pojemnos¢
nr grobu | I i \Y \% VI | mmy [mm] 0]
Bodzanowo 150 - ? 160 2,1
grob nr 4
Ciepte
gréb nr 280* - - ? 270-280 14,9
43/2009
Komorowo
- - 2
ar6b nr 20 205 ? 130 3,5
Komorowo
- - - 2
or6b nr 21-22 140 ) 140 1,9
Pien
- - 2
grob nr 15/05 200-220 ! 220 6,9
P1er'1 % 9 %
grob nr 32/06 135 ) ) ' 140 L3
Pien
- - R 2
grob nr 37/06 10 ) 150 1,0

* — warto$¢ podana na podstawie rysunkowej rekonstrukcji naczynia.
** _ pomiar in situ.
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NOT ONLY MADE OF WOOD. STAVE-BUILT BUCKETS COVERED WITH SHEETS
IN EARLY MEDIEVAL GRAVES IN POLISH LANDS

SUMMARY

In this study, information was collected on stave-built
wooden vessels (buckets) from early medieval cemeter-
ies in Polish lands, for which the distinguishing feature is
metal fittings in the form of strips and/or crescent-shaped
applications. In the light of the current state of knowledge,
we have information on 33 containers of such design from
20 cemeteries. The most numerous collection of them was
discovered in Lutomiersk, from where eight graves with
such vessels are known. Three containers were recorded in
the cemetery in Pien, and in Kaldus, Lubien, Komorowo
and Poznan-Srédka — two in each. The remaining sites pro-
vided single finds.

In Polish lands, the deceased were buried with the type
of vessel in question at the end of the 10" century, and this
custom disappeared at the beginning of the 12% century.

These vessels were subjected to a typological, formal
and chronological analysis, taking into account the context
of discovery and provenance, and on this basis an attempt
was made to interpret their meaning in funeral rites.

The following conclusions were obtained:

1. Considering the constructional details, capacity,
shape and types of the raw material used, the containers in
question show a significant differentiation and individual
character. It is difficult to point to a specific reason for the
differences in the manner of making these vessels, as this
would rather have been determined by various factors. They
could result from environmental conditions (access to the
raw material), workshop proficiency, the use of the vessel,
as well as external influences in the field of design and local
craft traditions. The preferences of the recipients (decora-
tiveness) as well as religious and symbolic considerations
(ornamental motifs, type of wood) were also important.

2. The special method of producing the discussed ves-
sels, requiring a significant amount of work, allows us to
believe that they belonged to special objects — prestigious,
indicating the high social position of the people buried with
them, regardless of gender and age. This is confirmed by
the other components of the grave goods, often of a luxuri-
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ous nature, and the distinctive burials, such as a chamber
(wooden) or with a stone structure (stone-settings, stone
cists), as well as coffin burials. Hypothetically, it can be as-
sumed that in the case of simple aboveground graves and/
or graves poorer in terms of content, it was the insertion of
a metal-covered bucket into the grave that was supposed to
emphasize or raise the rank of the deceased.

3. Itis very likely that buckets with metal fittings were
in everyday use before they were placed in the grave, per-
haps being part of the representative tableware. The larg-
est specimens were probably used for drawing and pour-
ing drinks, while the smaller ones could be used primarily
as cups. These vessels were probably placed in the graves
as the personal property of the deceased person, which for
some reason had not been transferred to someone else. Pre-
sumably, this concerned mainly the smallest buckets.

4. The containers in question were part of the ritual
sphere associated with the cult of the dead, which could take
the form of a funeral feast. This interpretation is prompt-
ed by the frequent presence of other vessels found in the
graves and their contents. In the case of buckets, one can
guess the presence of beverages, especially alcohol, which
were of great ritual and ceremonial significance at the time.
Unfortunately, in the group of vessels considered, it was
possible to determine the original content for one. There
was a portion of boneless meat in the bucket from Sowinki,

which shows that the buckets in question could also contain
food products in a non-liquid form. Through their decor, as
well as their contents, buckets with metal fittings, indicat-
ing constant access to food resources that were limited and
considered valuable, therefore played an important role in
the repertoire of ritual activities enabling public communi-
cation of the social rank and identity of the buried person
and maintaining or strengthening the position of the family
to which she belonged. At the same time, the requirements
for her appropriate sending to the afterlife were met. As
a result, there was an interpenetration and mutual strength-
ening of messages resulting from the social need to cre-
ate and present an individual and group image in the eyes
of others and the ritual need to provide the deceased with
a posthumous rites de passage. Of course, buckets were
only one of the many elements expressing and containing
the above content.

5. Buckets covered with metal fittings constitute a fair-
ly limited number of wooden vessels from the cemeteries
of the Early Piast Period. The main factor responsible for
this state of affairs is the usually advanced destruction, not
only of staves and bottoms, but also of the metal elements.
Hence the need to carefully analyze all preserved remains,
which would enable the identification of decorative details
of the buckets (as in Glinno, Ciepto or Giecz), and thus
increasing the source base of this type of vessel.
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