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Nie tylko z drewNa.  
wiadra klepkowe obite blachą w grobach  

wczesnośredniowiecznych na terenie ziem polskich

not only made of wood. staVe-built buckets coVered with sheets  
in early medieVal graVes in polish lands 

abstract: in this study, information was collected 
on stave-built wooden vessels (buckets) from early medie-
val cemeteries in polish lands, for which the distinguishing 
feature is metal fittings in the form of strips and / or cres-
cent-shaped applications. in the light of the current state of 
knowledge, we have information on 33 containers of such 
design from nineteen cemeteries. the most numerous col-
lection of them was discovered in lutomiersk, from where 
eight graves with such vessels are known. three contain-
ers were recorded in the cemetery in pień, and in kałdus, 
lubień, komorowo and poznań-śródka – two in each. the 
remaining sites provided single finds. these vessels were 
subjected to a typological, formal and chronological analy-
sis, taking into account the context of discovery and prov-
enance, and on this basis an attempt was made to interpret 
their meaning in funeral rites. in polish lands, the deceased 
were buried with the type of vessel in question at the end of 
the 10th century, and this custom disappeared at the begin-
ning of the 12th century.

key words: early medieval, polish lands, funeral  
rituals, grave goods, stave-built buckets covered with 
sheets, social status

wstęp

wiadra – tak w archeologii przyjęło się okre-
ślać naczynia klepkowe spięte obręczami (z metalu, 
ewentualnie z materiałów pochodzenia organicz-
nego) i zazwyczaj zaopatrzone w inne detale kon-
strukcyjne1 – stanowią dość istotny i wyróżniający 
się składnik wyposażenia pośmiertnego, rejestro-
wany na wczesnośredniowiecznych cmentarzyskach 
z ziem polskich. zarazem jednak przedmioty te nie 
budziły większego zainteresowania badawczego, cze-
go przyczynę upatrywać należy przede wszystkim  
w bardzo szczątkowym na ogół stanie ich zachowa-
nia, w skrajnych przypadkach pozwalającym jedy-
nie na samo tylko odnotowanie obecności naczynia 
w grobie. na przestrzeni ostatnich kilkunastu lat daje 

1  na temat terminologicznej „nieostrości” w odnie-
sieniu do tej kategorii znalezisk grobowych, ukazującej się 
w kontekście tradycyjnego nazewnictwa szerokiej gamy 
używanych dawniej wyrobów bednarskich zob. kurasiński 
2015b, 140, 181; 2016, 65-66; w druku a.
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się wszakże zauważyć dążność do sytuowania tych  
pozornie prozaicznych wyrobów rzemiosła w szerszej 
perspektywie poznawczej, czego wyrazem w rodzi-
mym piśmiennictwie archeologicznym są szerzej za-
krojone i uszczegółowione omówienia pojedynczych 

egzemplarzy (kurasiński 2012; 2015a) oraz ich zbio-
rów (krzyszowski 2014), zawarte także w ramach 
monograficznych opracowań cmentarzysk (np. bo-
dzia – zamelska-monczak 2015, 291-297; 2016, 267-
270; ciepłe – Janowski 2019, 271-274; lubień – ku-

ryc. 1. mapa rozprzestrzenienia wiader z blaszanym obiciem z wczesnośredniowiecznych cmentarzysk na terenie ziem 
polskich. 1 – bodzanowo; 2-3 – cedynia, stan. 2 i 2a; 4 – ciepłe; 5 – czersk; 6 – daniszew; 7 – dębina; 8 – giecz; 

9 – glinno; 10 – kałdus; 11 – komorowo; 12 – końskie; 13 – koziczyn; 14 – kraków-zakrzówek; 15 – lubień; 
16 – lutomiersk; 17 – pień; 18 – płock-podolszyce; 19 – poznań-śródka; 20 – sowinki. oprac. t. kurasiński
fig. 1. distribution map of buckets covered with sheet metal from early medieval cemeteries in polish lands.  
1 – bodzanowo; 2-3 – cedynia, sites 2 and 2a; 4 – ciepłe; 5 – czersk; 6 – daniszew; 7 – dębina; 8 – giecz;  

9 – glinno; 10 – kałdus; 11 – komorowo; 12 – końskie; 13 – koziczyn; 14 – kraków-zakrzówek; 15 – lubień; 
16 – lutomiersk; 17 – pień; 18 – płock-podolszyce; 19 – poznań-śródka; 20 – sowinki. prepared by t. kurasiński
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rasiński, skóra 2012, 57-60; pień – błaszczyk 2020, 
125-131; Żukowo – dzik 2006, 85-89). Jednocześnie 
pojawiły się publikacje o charakterze problemowym 
i przekrojowym (Janowski, kurasiński 2008; kura-
siński 2013-2014; 2015b; 2016; 2018; w druku a)2. 

kontynuacją i rozwinięciem tychże rozważań bę-
dzie niniejszy szkic poświęcony naczyniom o szcze-
gólnej konstrukcji, polegającej na częściowym bądź 
całkowitym obiciu drewnianego korpusu blaszany-
mi pasmami i/lub aplikacjami, niekiedy ornamento-
wanymi.

w świetle aktualnego stanu wiedzy dysponuje-
my informacjami na temat 33 pojemników o takiej 
konstrukcji, pochodzących z 20 cmentarzysk (ryc. 1). 
najliczniejszy ich zbiór odkryto w lutomiersku, skąd 
znanych jest 8 grobów z omawianymi naczyniami. 
trzy pojemniki odnotowano w pniu, z kolei w kałdu-
sie3, lubieniu4, komorowie i poznaniu-śródce – po  
dwa. pozostałe stanowiska dostarczyły pojedynczych 
egzemplarzy (zob. tab. 1). stanowi to tylko niewielki 
odsetek wszystkich zarejestrowanych dotąd na wcze-
snośredniowiecznych cmentarzyskach z tytułowego 
terytorium naczyń klepkowych, które sumarycznie 
również nie należały do znalezisk zbyt często noto-
wanych w grobach (zob. kurasiński 2015b, 145, 147, 
184; 2018, 248-249).

kontekst odkrycia

Charakterystyka grobów

dla semantycznej oceny zwyczaju składania do 
grobów naczyń obitych blachą istotny jest kontekst 
ich odkrycia. rozpocząć wypada od sumarycznej 
charakterystyki grobów pod względem ich budowy 
i zastosowanych konstrukcji, zarówno przenośnych, 

2  istotną w tym rolę odgrywają analizy specjalisty-
czne (technologiczno-metaloznawcze, paleobotaniczne, 
chemiczne, rtg). uzyskane wyniki pozwalają bowiem na 
formułowanie nowych wniosków i skłaniają do stawiania 
dalszych pytań względem omawianej grupy zabytków.

3  w monografii stanowiska 4 w kałdusie mowa jest 
o trzech wiadrach obitych blachą (chudziak et al. 2010a, 
90), ostatecznie jednak ich liczbę ograniczono do dwóch 
(bojarski 2021, 373).

4  pominięto okaz z grobu nr 112 z tego stanowiska, 
gdyż należący do niego płaski, czworoboczny fragment me-
talu, niepowiązany z żadną z obręczy, należy raczej uznać 
za pozostałość zaczepu aniżeli resztki blaszanego okucia 
(zob. kurasiński, skóra 2012, 58, 201, tabl. lXX:2).

jak i zamontowanych na stałe. część uwzględnionych 
naczyń trafiła do zwykłych jam wziemnych, których 
rozmiary nieco przewyższały przestrzeń zajmowaną 
przez znajdujące się w nich szczątki ludzkie. zmarli 
pochowani zostali bezpośrednio do ziemi, bez zasto-
sowania drewnianych konstrukcji, służących ułoże-
niu i zabezpieczeniu zwłok (ryc. 2:4-8, 3:1-3). naj-
prawdopodobniej w taki sposób złożone zostały ciała 
w bodzanowie, dębinie, gieczu5, glinnie, komoro-
wie, krakowie-zakrzówku, lubieniu i lutomiersku 
(groby nr 27/49 i 91/49).

w pozostałych uwzględnionych w niniejszej 
pracy obiektach lutomierskich stwierdzono obecność 
obstaw i bruków kamiennych (nr 3/49, 9/49, 10/49, 
89/49, 96/50, 108/50; ryc. 4). nie można tego całko-
wicie wykluczyć także w przypadku grobu z dani-
szewa, w którym natrafiono na dwa kamienie. znaj-
dowały się one przy krawędzi wschodniej jamy – na 
wysokości czaszki i kości udowej szkieletu (ryc. 2:3). 
w opinii t. sawickiego wiązanie nagromadzenia 
kamieni w tym grobie, jak również w kilku innych, 
z konkretnymi konstrukcjami grobowymi jest jednak 
utrudnione na skutek niszczącej działalności rolnej 
(sawicki 2008, 153). tym niemniej na cmentarzysku 
daniszewskim zachowały się również groby z ewi-
dentnie intencjonalnym użyciem surowca kamienne-
go jako „sepulkralnego” budulca6.

do pochowania niektórych zmarłych posłużyły 
konstrukcje drewniane w rodzaju trumien, których 
obecność w jamie grobowej manifestowała się w po-
staci smug rozłożonego drewna bądź zachowanych 
większych jego fragmentów. z taką sytuacją mamy do 
czynienia w cedyni, stan. 2a (ryc. 2:1), płocku-podol-
szycach (ryc. 3:4), prawdopodobnie też w lutomier-
sku, grób nr 89/49 (ryc. 4:4). w przypadku grobu nr 
609 z czerska zmarły pochowany został w obszernej 
skrzyni trumiennej z wiekiem (290 x 80 cm), zbitej 
przy pomocy gwoździ i zaopatrzonej w żelazne oku-
cia (ryc. 2:2) (bronicka-rauhut 1998, 14, 97). oku-
ta była również skrzynia trumienna (z dębu), której 
relikty odkryto w grobie nr 170 z poznania-śród-
ki. do jej zbicia posłużyły gwoździe. pierwotnie w 
narożnikach wieka umieszczone były uchwyty uła-
twiające przenoszenie całej konstrukcji (ryc. 3:6). 
przy jednym z okuć znaleziono kłódkę cylindryczną 

5  pozostałości drewna uchwycono w pobliżu kości 
stóp, przy czym mogą one wiązać się z pobliskim obiektem 
znajdującym się stratygraficznie niżej (nr 13/16).

6  szczególnie odnosi się to do grobów nr 1 i 5 (sa-
wicki 2008, 151, 153, ryc. 3, 7, 25-26).
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ryc. 2. groby płaskie (z lub bez wewnętrznych konstrukcji drewnianych) zawierające wiadra obite blachą (kolor 
czerwony). 1 – cedynia, stan. 2a, grób nr 15 (wg porzeziński 2006, tabl. iV:grób 15); 2 – czersk, grób nr 609  

(wg bronicka-rauhut 1998, ryc. 83); 3 – daniszew, grób nr 15 (wg sawicki 2008, ryc. 13); 4 – dębina, grób nr 25  
(wg pokuta, wojda 1979, tabl. V:25); 5 – giecz, grób nr 16/16 (materiały archiwalne, rys. m. miciak);  

6 – komorowo, grób nr 20 (wg malinowski 2005, ryc. 2:a); 7 – komorowo, grób nr 21-22 (wg malinowski 2005, 
ryc. 3:a); 8 – kraków-zakrzówek, grób nr 69 (wg morawski, zaitz 1977, tabl. Xii:3). oprac. t. kurasiński
fig. 2. flat graves (with or without internal wooden structures) containing vessels covered with sheet metal  

(red colour). 1 – cedynia, site 2a, grave 15 (after porzeziński 2006, tabl. iV: grave 15); 2 – czersk, grave 609  
(after bronicka-rauhut 1998, fig. 83); 3 – daniszew, grave 15 (after sawicki 2008, fig. 13); 4 – dębina, grave 25  

(after pokuta, wojda 1979, tabl. V:25); 5 – giecz, grave 16/16 (archival materials, drawing by m. miciak);  
6 – komorowo, grave 20 (after malinowski 2005, fig. 2:a); 7 – komorowo, grave 21-22 (after malinowski 2005,  

fig. 3:a); 8 – kraków-zakrzówek, grave 69 (after morawski, zaitz 1977, tabl. Xii:3).  
prepared by t. kurasiński
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ryc. 3. groby płaskie (z lub bez wewnętrznych konstrukcji drewnianych) zawierające wiadra obite blachą (kolor 
czerwony). 1 – lubień, grób nr 9 (wg kurasiński, skóra 2012, tabl. Vii); 2 – lubień, grób nr 59 (wg kurasiński, 

skóra 2012, tabl. Xlii); 3 – lutomiersk, grób nr 91/49 (wg nadolski et al. 1959, tabl. XX:d); 4 – płock-podolszyce, 
grób nr 8 (wg kordala 1992, tabl. ii:8); 5 – poznań-śródka, grób nr 144 (wg pawlak, pawlak 2001, ryc. 26:a, 
rys. e. pawlak); 6 – poznań-śródka, grób nr 170 (wg pawlak, wesołowska 2014, ryc. 8). oprac. t. kurasiński

fig. 3. flat graves (with or without internal wooden structures) containing vessels covered with sheet metal  
(red colour). 1 – lubień, grave  9 (after kurasiński, skóra 2012, tabl. Vii); 2 – lubień, grave 59 (after kurasiński,  

skóra 2012, tabl. Xlii); 3 – lutomiersk, grave 91/49 (after nadolski et al. 1959, tabl. XX:d); 4 – płock-podolszyce,  
grave 8 (after kordala 1992, tabl. ii:8); 5 – poznań-śródka, grave 144 (after pawlak, pawlak 2001, fig. 26:a,  

drawing by e. pawlak); 6 – poznań-śródka, grave 170 (after pawlak, wesołowska 2014, fig. 8).  
prepared by t. kurasiński
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ryc. 4. groby o konstrukcji kamiennej zawierające wiadra obite blachą (kolor czerwony).  
1 – lutomiersk, grób nr 3/49 (wg nadolski et al. 1959, tabl. i:b, XXVii:a); 2 – lutomiersk, grób nr 9/49  
(wg nadolski et al. 1959, tabl. ii:d, XXViii:c); 3 – lutomiersk, grób nr 10/49 (wg nadolski et al. 1959,  

tabl. iii:a, XXiX:a); 4 – lutomiersk, grób nr 89/49 (wg nadolski et al. 1959, tabl. XX:c, XXXi:b); 
5 – lutomiersk, grób nr 108/50 (wg grygiel 2014, ryc. 9). oprac. t. kurasiński

fig. 4. graves with a stone structure containing buckets covered with sheet metal (red colour).  
1 – lutomiersk, grave 3/49 (after nadolski et al. 1959, tabl. i:b, XXVii:a); 2 – lutomiersk, grave 9/49  

(after nadolski et al. 1959, tabl. ii:d, XXViii:c); 3 – lutomiersk, grave 10/49 (after nadolski et al. 1959,  
tabl. iii:a, XXiX:a); 4 – lutomiersk, grave 89/49 (after nadolski et al. 1959, tabl. XX:c, XXXi:b); 

5 – lutomiersk grave 108/50 (after grygiel 2014, fig. 9). prepared by t. kurasiński
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z żelaza, która mogła stanowić zamknięcie skrzyni,  
choć – co ciekawe – nie stwierdzono skobli czy też 
innych elementów spinających (pawlak, pawlak 
2015, 74-75). w innym grobie z tego cmentarzyska 
(nr 144) z sosnowych dranic utworzono obstawę, któ-
rą nakryto wiekiem7. od strony głowy zachowała się 
poprzeczna drewniana podkładka, a poszczególne 
elementy konstrukcji nosiły ślady nadpalenia (ryc. 
3:5)8. również w grobie nr 28a w końskich należy 
domyślać się istnienia jakiejś struktury drewnianej, 
przypuszczalnie trumny. Jak bowiem zauważono, „na 
szkielecie, z wyjątkiem głowy, widoczne były ślady 
drzewa” (gąssowski 1950, 113).

wśród obiektów zawierających naczynie klep-
kowe z blaszanym obiciem najbardziej wyróżniają 

7  w grobie tym natrafiono na gwoździe żelazne, ale 
w tym wypadku trzeba wykluczyć użycie ich do montażu 
obstawy, gdyż na cmentarzysku śródeckim (z wyjątkiem 
grobu nr 170) dranice spajano jedynie za pomocą drewnia-
nych kołków oraz zamków ciesielskich (pawlak, wesołow-
ska 2014, 116; pawlak, pawlak 2015, 57).

8  w zasypisku jamy grobowej, nad drewnianą kon-
strukcją, zarejestrowanych zostało kilka kamieni.

się tzw. groby komorowe – bardziej złożone, monu-
mentalne założenia grobowe w formie podziemnych 
komór obudowanych deskami bądź belkami, przy-
puszczalnie z zadaszeniem9. odkryto je w ciepłem, 
kałdusie, pniu i sowinkach (ryc. 5-6). w niektó-
rych komorach zmarli pochowani zostali dodatko-
wo w trumnach (ciepłe, kałdus, grób nr 13b; pień, 
grób nr 15/05; sowinki) lub na marach (kałdus, grób 
nr 60).

Charakterystyka pochówków

należy przede wszystkim podkreślić, iż rozpa-
trywane naczynia w większości znalezione zostały 
w pochówkach szkieletowych. znane są także groby, 
w których szczątki poddane zostały kremacji. w ta-
kim obrządku pochowano zmarłych w trzech obsta-
wowych i podbrukowych grobach z lutomierska  
(nr 3/49, 9/49 i 108/50; ryc. 4:1-2, 5). w jednym 

9  na temat tego rodzaju obiektów odnotowanych 
na terenie ziem polskich zob. zwłaszcza Janowski 2015; 
błaszczyk 2017.

ryc. 5. groby komorowe zawierające wiadra obite blachą (kolor czerwony). 1 – ciepłe, grób nr 43/2009  
(wg wadyl [red.] 2019, tabl. 42); 2 – kałdus, grób nr 13b (wg błaszczyk 2017, ryc. 28); 3 – kałdus,  

grób nr 60 (wg błaszczyk 2017, ryc. 32). oprac. t. kurasiński
fig. 5. chamber graves containing buckets covered with sheet metal (red colour). 1 – ciepłe, grave 43/2009  

(after wadyl [ed.] 2019, tabl. 42); 2 – kałdus, grave 13b (after błaszczyk 2017, fig. 28); 3 – kałdus, grave 60  
(after błaszczyk 2017, fig. 32). prepared by t. kurasiński
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z grobów (nr 89/49) na tym samym cmentarzysku 
nie stwierdzono kości ludzkich, przypuszczalnie więc 
mógł być to cenotaf (ryc. 4:4).

dysponujemy mniej lub bardziej kompletnymi 
danymi na temat antropologicznej oceny dziewięt-

nastu pochówków10. znana jest płeć piętnastu osob-
ników, wśród których są zarówno mężczyźni (10), 

10  danych dokumentujących ocenę antropologiczną 
szczątków ludzkich należy szukać w pracach wymienio-
nych w tab. 1.

ryc. 6. groby komorowe zawierające wiadra obite blachą (kolor czerwony). 1 – pień, grób nr 15/05 (wg poliński [red.]  
2020, tabl. 5); 2 – pień, grób nr 32/06 (wg poliński [red.] 2020, tabl. 11); 3 – pień, grób nr 37/06 (wg poliński [red.]  

2020, tabl. 14); 4 – sowinki, grób nr 151 (wg krzyszowski 2014, ryc. 4:3). oprac. t. kurasiński
fig. 6. chamber graves containing buckets covered with sheet metal (red colour). 1 – pień, grave 15/05  

(after poliński [ed.] 2020, tabl. 5); 2 – pień, grave 32/06 (after poliński [ed.] 2020, tabl. 11); 3 – pień, grave 37/06  
(after poliński [ed.] 2020, tabl. 14); 4 – sowinki, grave 151 (after krzyszowski 2014, fig. 4:3). prepared by t. kurasiński
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jak i kobiety (5). z omawianymi naczyniami chowa-
ni byli zmarli w różnym wieku. najstarszym okazał 
się mężczyzna z przedziału senilis (55-60 lat), któ-
rego szczątki odkryto w czersku. dojrzałego wie-
ku (maturus) dożyły osoby pochowane w glinnie 
(płeć nieokreślona), końskich (mężczyzna) i pniu 
(nr 15/05 – mężczyzna i 32/06 – kobieta). przedział 
wiekowy adultus/maturus reprezentuje dwóch męż-
czyzn (giecz; kałdus, grób nr 60) i jedna kobieta 
(poznań-śródka, grób nr 170). najliczniejszą grupę 
stanowią osoby określone jako adultus: ciepłe, grób  
nr 43/2009; daniszew; kałdus, grób nr 13b; komo-
rowo, obydwa groby; kraków-zakrzówek; lubień, 
grób nr 9; poznań-śródka, grób nr 144. są to zarówno 
kobiety (2), jak i mężczyźni (4). w jednym przypadku 
płci nie udało się ustalić. w grobie z sowinek pocho-
wano osobnika młodocianego (juvenis), a w grobie  
nr 37/06 z pnia – około 5-letnie dziecko. ogólnie jako 
osoba dorosła określony został zmarły z cmentarzy-
ska w płocku-podolszycach.

wiadra z blaszanym obiciem najczęściej noto-
wane były w pochówkach pojedynczych, ale odkryto 
także jamy grobowe zawierające szczątki należące do 
dwóch osób. w grobie komorowym z kałdusa, oprócz 
kobiety pochowanej z wiadrem (nr 13b), równolegle 
do niej złożono ciało mężczyzny (nr 13a). zmarli 
spoczęli w osobnych trumnach kłodowych (ryc. 5:2). 
przypuszczalnie do pochówku doszło równocześnie 
(bojarski 2020, 312), choć nie można całkowicie 
wykluczyć umieszczenia ciał w pewnym odstępie 
czasowym. w każdym razie pomiędzy zmarłymi nie 
stwierdzono pokrewieństwa (płoszaj et al. 2020, 47). 
bez wątpienia z różnoczasowym wariantem mamy 
do czynienia w komorowie. w grobie nr 21-22 rów-
nież natrafiono na szczątki kobiety i mężczyzny, przy 
czym kości tego ostatniego (przypuszczalnie wraz 
z wiadrem) zostały zsunięte w okolice stóp później 
pochowanego osobnika (ryc. 2:7) (malinowski 1975, 
218; 2005, 474, ryc. 3; malinowski et al. 1994, 22, 
24, ryc. 14). 

Położenie wiader w grobie

najczęściej trzymano się reguły stawiania wia-
der, jak zresztą także innych naczyń, w okolicach 
stóp zmarłego (kurasiński 2015b, 142, 183), doty-
czy to także rozpatrywanych okazów. umieszcza-
no je zazwyczaj na przedłużeniu kończyn dolnych 
(zob. tab. 1), niekiedy, jak w lubieniu (grób nr 9), 

w dość znacznym od nich oddaleniu (ryc. 3:1)11. od 
tego podstawowego wariantu nieco odbiegało położe-
nie naczynia w grobie nr 15 z cedyni, stan. 2a, które 
usytuowano z prawej strony zmarłego, na wysokości 
stopy (ryc. 2:1). z zupełnie innym umiejscowieniem 
wiadra spotykamy się w gieczu – znajdowało się ono 
tam w okolicy czaszki (ryc. 2:5).

z nie do końca czytelną lokalizacją wiadra spo-
tykamy się w grobie nr 21-22 w komorowie. Jak 
wspomniano, kości mężczyzny zsunięto w koniec 
jamy grobowej podczas dokonywania po dłuższym 
czasie chowania kobiety (ryc. 2:7). wolno przypusz-
czać, że zabiegu tego dokonano wraz ze znajdującymi 
się w grobie ostrogami i wiadrem, w efekcie czego 
powstało skupisko szczątków i elementów „pierwot-
nego” wyposażenia grobowego. należy się jednak li-
czyć również z ewentualnością, że naczynie zostało 
ustawione z myślą o kolejnym pochówku, na co z ko-
lei mogłoby wskazywać ulokowanie wiadra poniżej 
stóp zmarłej kobiety.

w przypadku użycia trumien naczynia na ogół 
wkładane były do ich wnętrza. można to zaobserwo-
wać w ciepłem, czersku, kałdusie (grób nr 13b), 
płocku-podolszycach, pniu (grób nr 15/05), pozna-
niu-śródce (obydwa groby12) (ryc. 2:2, 3:4, 5:1-2, 
6:1). nie można tego potwierdzić w grobie nr 89/49 
z lutomierska (bez kości ludzkich), w którym ślady 
zarysu konstrukcji drewnianej w stosunku do położe-
nia naczynia pozwalają raczej sądzić o jego ulokowa-
niu na wieku trumny (ryc. 4:4). niekiedy omawiane 
wiadra odkrywano poza obrysem trumny, jak to mia-
ło miejsce w cedyni, stan. 2a (ryc. 2:1) i sowinkach 
(ryc. 6:4).

w uzupełnieniu warto dodać, że naczynia z lu-
tomierska znalezione w grobach z pochówkami ciało-
palnymi (lutomiersk), znajdowały się w zachodniej 
bądź wschodniej partii jamy grobowej (ryc. 4:1-2, 5).

Inne obserwacje

na metalowych częściach kilku naczyń stwier-
dzono obecność tekstylnych pozostałości o różnym 

11  należy zwrócić uwagę na grób nr 60 w kałdusie, 
w którym wiadro włożono do misy z brązu (ryc. 5:3).

12  w grobie nr 170 próchniczne pozostałości po 
drewnianej konstrukcji mogą wskazywać nawet na to, że 
pojemnik ustawiono „za specjalną przegrodą wykonaną 
w obrębie skrzyni” (pawlak, pawlak 2015, 77).
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pochodzeniu. w grobie nr 15 z cedyni na kabłąku 
i górnej obręczy zaobserwowano kilka niewielkich 
fragmentów tkaniny wełnianej (porzeziński 2006, 29, 
174, 178). resztki tekstylne znajdowały się na me-
talowym elemencie jednego z wiader z pnia (grób 
nr 15/05). niestety, nie udało się określić rodzaju 
włókna. możliwy do uchwycenia był jedynie sposób 
utkania w splocie płóciennym 1/1 (grupa 2020, 369).  
niezidentyfikowane szczątki tekstylne znaleziono 
również na całym obwodzie taśmy blaszanej i apli-
kacjach wiadra z krakowa-zakrzówka (morawski,  
zaitz 1970, 91, 141, ryc. 13). podobnie w sowinkach 
na jednej z obręczy (krzyszowski 2014, 156) i w ce-
dyni, stan. 2 na półksiężycowatych blaszkach (ma-
linowska-Łazarczyk 1985, 92)13. również w glinnie  
na jednej z blaszanych aplikacji natrafiono na sła-
bo zachowane pozostałości tkaniny, którą tym ra-
zem określono jako lniana (antosik, kurasiński 2, 4  
[tab. 1, poz. 5], ryc. 3:b, 4:b). zmineralizowane 
resztki tekstylne pochodzenia roślinnego odkryte zo-
stały także na krawędzi i pałąku wiadra z grobu nr 60  
w kałdusie (grupa 2004, 101; 2007b, 275).

cechy konstrukcyJne, 
morfologiczne i metryczne 

wiader obitych blachą

Metalowe okucia (obicia)

najistotniejsze z punktu widzenia niniejszych 
rozważań są metalowe okucia pokrywające drewnia-
ny korpus naczyń. stopień destrukcji jest niekiedy 
daleko posunięty i w niektórych przypadkach o obi-
ciu wiadra metalem można mniemać jedynie w opar-
ciu o zachowane niewielkie fragmenty blachy (ryc. 
7-11).

do zdobienia naczyń stosowano blachę żelazną, 
wyjątkowo – jak w przypadku pojemnika z sowi-
nek – platerowaną srebrem (krzyszowski 2014, 149, 
156)14. nikłe ślady zielonej patyny widoczne na oku-
ciach wiadra z poznania-śródki (grób nr 144) sugero-
wać mogą częściowe zastosowanie okładziny z brązu 

13  w publikacji podano, że resztki tkaniny znajdo-
wały się po „po wewnętrznej stronie” aplikacji, co raczej 
należy uznać za błąd literowy.

14  należy wszakże podkreślić, że analizie spektral-
no-chemicznej poddane zostało obicie tylko jednego wia-
dra – z grobu nr 9 w lubieniu (kurasiński 2012, 293, 301  
[tab. 1]). 

(pawlak, pawlak 2001, 17, 44). również w odniesie-
niu do naczynia z koziczyna istnieje przypuszczenie 
użycia miedzi, aczkolwiek trudno to potwierdzić, 
gdyż zabytek się nie zachował (rauhut 1971, 571)15. 
Jedynie w odniesieniu do jednego z naczyń z pnia 
(grób nr 37/06) mamy pewność, że blaszane pokrycie 
wykonano ze stopu miedzi (kołyszko 2020, 388)16.

okucia wykazują dwojaki charakter. najczęściej 
miały one postać metalowych taśm, pokrywających 
zewnętrzną powierzchnię drewnianego korpusu na-
czynia. pasma blachy biegły dookolnie pod obręcza-
mi, a w celu lepszego połączenia przytwierdzano je do 
klepek gwoździami lub nitami. znaczna część naczyń 
okuta była blachą w całości. takie pojemniki odnoto-
wano w bodzanowie, czersku, daniszewie, dębinie, 
kałdusie (grób nr 60), komorowie (grób nr 21-22)17, 
lutomiersku (groby nr 3/49, 9/49, 10/49, 96/50), pniu 
(groby nr 15/05 i 32/06) i płocku-podolszycach (ryc.  
7:1-5, 7, 9, 8:1-3, 7, 9:1, 14). nieco mniej mamy wia-
der charakteryzujących się częściowym pokryciem, 
obejmującym ich górne partie – najczęściej między 
pierwszą a drugą obręczą (giecz; glinno; kraków-
zakrzówek; lutomiersk, grób nr 91/49; poznań-śród-
ka, obydwa groby; sowinki), rzadziej sięgając trze-
ciej obręczy (lubień, grób nr 9; kałdus, grób nr 13b) 
(ryc. 7:6, 10, 8:6, 9:15, 10:4-7, 11:2-8).

od powyższego schematu odbiega naczynie 
z grobu nr 37/06 w pniu, w którym metalowe taśmy 
zdobiły przywylotową i przydenną strefę korpusu na-
czynia. ze względu na niewielką szerokość (3 cm), 
nie wypełniały one całej powierzchni pomiędzy obrę-
czami (ryc. 9:9-13).

według podawanych informacji blacha u niektó-
rych wiader opisywanej grupy pokrywała również ich 
wnętrze, aczkolwiek z ograniczeniem do górnej kra-
wędzi. dotyczy to przede wszystkim naczynia z czer-

15  Jako brązowe opisywane jest niekiedy okucie na-
czynia z dębiny (kufel-dzierzgowska 1975, 379), choć 
zgodnie z monograficznym opracowaniem cmentarzyska 
bardziej prawdopodobne jest, że wykonano je z blachy że-
laznej (pokuta, wojda 1979, 104).

16  w innym miejscu zbiorowego opracowania cmen-
tarzyska mowa jest o posrebrzanym brązie (błaszczyk 
2020, 126). natomiast we wcześniejszej literaturze taśmy 
określone były jako żelazne posrebrzane (drozd et al. 
2009, 354, 359).

17  przypuszczalnie również inne wiadro z tego cmen-
tarzyska (grób nr 20) obite zostało na całej powierzchni 
korpusu. sugerują to pozostałości blachy zachowane przy 
trzeciej (licząc od góry) obręczy (ryc. 7:8) (malinowski et 
al., 1994, 22). 
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ska, w którym blacha została zawinięta do środka (ryc. 
7:2) (rauhutowa 1972, 154; bronicka-rauhut 1998, 
97). podobnego obicia wolno spodziewać się także 
w przypadku wiader z komorowa, przy czym rów-

nie prawdopodobne mogło być zastosowanie w tym 
miejscu dodatkowej obręczy wewnętrznej (ryc. 7:8-9) 
(malinowski et al. 1994, 22, 24; malinowski 1977, 
218; 2005, 473-474).

ryc. 7. wiadra obite taśmowatymi okuciami z terenu ziem polskich. 1 – bodzanowo, grób nr 4 (wg zielonka  
1958, ryc. 79); 2 – czersk, grób nr 609 (wg bronicka-rauhut 1998, ryc. 83:5); 3-4 – daniszew, grób nr 15  
(wg sawicki 2008, ryc. 13:1, 29); 5 – dębina, grób nr 25 (wg pokuta, wojda 1979, tabl. XV:2); 6 – kałdus,  

grób nr 13b (wg chudziak [red.] 2010, tabl. 4:k); 7 – kałdus, grób nr 60 (wg chudziak [red.] 2010, tabl. 13:f);  
8 – komorowo, grób nr 20 (wg malinowski 2005, ryc. 2:c); 9 – komorowo, grób nr 21-22 (wg malinowski 2005,  

ryc. 3:d); 10 – lubień, grób nr 9 (wg kurasiński, skóra 2012, tabl. Vii:2); 11 – lubień, grób nr 59  
(wg kurasiński, skóra 2012, tabl. Xliii:6). oprac. t. kurasiński

fig. 7. buckets covered with strip fittings from the polish lands. 1 – bodzanowo, grave 4 (after zielonka 1958,  
fig. 79); 2 – czersk, grave 609 (after bronicka-rauhut 1998, fig. 83:5); 3-4 – daniszew, grave 15  

(after sawicki 2008, fig. 13:1, 29); 5 – dębina, grave 25 (after pokuta, wojda 1979, tabl. XV:2); 6 – kałdus,  
grave 13b (after chudziak [ed.] 2010, tabl. 4:k); 7 – kałdus, grave 60 (after chudziak [ed.] 2010,  

tabl. 13:f); 8 – komorowo, grave 20 (after malinowski 2005, fig. 2:c); 9 – komorowo, grave 21-22  
(after malinowski 2005, fig. 3:d); 10 – lubień, grave 9 (after kurasiński, skóra 2012, tabl. Vii:2); 

11 – lubień, grave 59 (after kurasiński, skóra 2012, tabl. Xliii:6). prepared by t. kurasiński
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ryc. 8. wiadra obite taśmowatymi okuciami z terenu ziem polskich. 1 – lutomiersk, grób nr 3/49 (wg grygiel  
2014, ryc. 12:4-4a); 2 – lutomiersk, grób nr 9/49 (wg grygiel 2014, ryc. 19:2-2a); 3 – lutomiersk, grób nr 10/49  

(wg nadolski et al. 1959, tabl. lXXiV:a); 4 – lutomiersk, grób nr 27/49 (wg nadolski et al. 1959, tabl. lXXiV:b);  
5 – lutomiersk, grób nr 89/49 (wg nadolski et al. 1959, tabl. lXXV:a); 6 – lutomiersk, grób nr 91/49  

(wg nadolski et al. 1959, tabl. lXXV:b); 7 – lutomiersk, grób nr 96/50 (wg grygiel 2014, ryc. 36:7-7a);  
8 – lutomiersk, grób nr 108/50 (wg grygiel 2014, ryc. 29:2-2a). oprac. t. kurasiński

fig. 8. buckets covered with strip fittings from the polish lands. 1 – lutomiersk, grave 3/49 (after grygiel 2014,  
figs. 12:4-4a); 2 – lutomiersk, grave 9/49 (after grygiel 2014, figs. 19:2-2a); 3 – lutomiersk, grave 10/49  
(after nadolski et al. 1959, tabl. lXXiV:a); 4 – lutomiersk, grave 27/49 (after nadolski et al. 1959, tabl.  

lXXiV:b); 5 – lutomiersk, grave 89/49 (after nadolski et al. 1959, tabl. lXXV:a); 6 – lutomiersk, grave 91/49  
(after nadolski et al. 1959, tabl. lXXV:b); 7 – lutomiersk, grave 96/50 (after grygiel 2014, figs. 36:7-7a);  

8 – lutomiersk, grave 108/50 (after grygiel 2014, figs. 29:2-2a). prepared by t. kurasiński
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szczątkowy stan zachowania przekłada się na 
trudności w odtworzeniu charakteru blaszanego obicia 
wiader z lubienia (grób nr 59) i lutomierska (groby 
nr 27/49 i 108/50). w przypadku egzemplarza lubień-
skiego fragmenty metalu (z gwoździami) znajdowały 
się jedynie w strefie przydennej (ryc. 7:11). z kolei  
w naczyniach z lutomierska pozostałości blaszane-
go pokrycia zachowały się nieco wyżej (ryc. 8:4, 8). 
może to sugerować, że tylko dolne partie drewniane-
go korpusu zostały pokryte metalem, aczkolwiek nie 
mamy absolutnej pewności. Jak dotąd nie jest nam 
bowiem znane dobrze udokumentowane odkrycie na-

czynia, które cechowałoby się porównywalnym spo-
sobem obicia.

nie wiadomo też, jak daleko sięgało pokrycie bla-
chą lutomierskiego naczynia z grobu nr 89/49. wiadro 
to miało tylko dwie obręcze – u wylotu oraz przy dnie, 
a nikłe pozostałości blaszanego okucia zachowały się 
wyłącznie pod górnym opięciem (ryc. 8:5).

innym rodzajem okucia omawianych naczyń są 
blaszkowate aplikacje o zarysie półksiężycowatym, 
rozmieszczone wokół korpusu w układzie girlando-
wym. do klepek przybijano je gwoździami. wykony-
wano je z żelaza, rzadziej z brązu, jak to stwierdzono 

ryc. 9. wiadra obite taśmowatymi okuciami z terenu ziem polskich. 1-5 – pień, grób nr 15/05 (wg błaszczyk 2020,  
ryc. 35:a-c; poliński [red.] 2020, tabl. 6:a); 6-8 – pień, grób nr 32/06 (wg błaszczyk 2020, ryc. 36:a-b); 9-13 – pień,  
grób nr 37/06 (wg błaszczyk 2020, ryc. 38:a-d); 14 – płock-podolszyce, grób nr 8 (wg kordala 1998, tabl. Xii:2);  

15 – poznań-śródka, grób nr 170 (wg materiały archiwalne, rys. e. pawlak). ryc. 8, 11-13 nieskalowane.  
oprac. t. kurasiński

fig. 9. buckets covered with strip fittings from the polish lands. 1-5 – pień, grave 15/05 (after błaszczyk 2020,  
figs. 35:a-c; poliński [ed.] 2020, tabl. 6:a); 6-8 – pień, grave 32/06 (after błaszczyk 2020, figs. 36:a-b);  

9-13 – pień, grave 37/06 (after błaszczyk 2020, figs. 38:a-d); 14 – płock-podolszyce, grave 8 (after kordala 1998,  
tabl. Xii:2); 15 – poznań-śródka, grave 170 (after archival materials, drawing by e. pawlak).  

figs. 8, 11-13 unscaled. prepared by t. kurasiński
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w przypadku wiadra z cedyni, stan. 2 (malinowska-
Łazarczyk 1985, 92). blaszki te występowały wespół 
z opisanymi wcześniej pasmami blachy. w takich 
wypadkach taśmy obiegały naczynie w partii przykra-
wędnej (pomiędzy pierwszą a drugą obręczą), a po-
niżej umieszczane były półksiężycowate aplikacje. 
w ten złożony sposób okute były naczynia z giecza, 
glinna, krakowa-zakrzówka, poznania-śródki (grób 
nr 144) i sowinek (ryc. 10:4-7, 11:2-8).

można ponadto wskazać na naczynia z cedyni, 
stan. 2a, ciepłego i końskich, w których omawiane 
aplikacje stanowiły samodzielny element dekora-
cyjny. obiegały one górną część naczynia, poniżej 
pierwszej bądź drugiej (licząc od góry) obręczy (ryc. 
10:2-3, 11:1).

okucia już same w sobie stanowiły element de-
koracyjny naczyń, a na efekt wizualny dodatkowo 
wpływała pokrywająca je ornamentyka. na blasza-
nych taśmach dostrzec można puncowane drobne 
guzki, tworzące zygzakowate, skośne lub faliste linie 
(pojedyncze lub podwójne). widzimy to na wiadrach 
z giecza, lubienia (grób nr 9), lutomierska (groby nr 
9/49, 96/49 i 108/50) i – zapewne – poznania-śródki 
(grób nr 144) (ryc. 7:10, 8:2, 7-8, 10:4)18.

stosowano też nieco bardziej złożone zdobnic-
two. puncowane pasma guzków układające się w krę-
gi i zygzaki pokrywały blachę naczynia z grobu nr 60 
z kałdusa (ryc. 7:7) (chudziak 2001, 80, ryc. 12). te-
go rodzaju guzki stwierdzono również w górnej (pół-
kule ułożone rozetkowato i trójkąty tworzące zygzak) 
i dolnej (trójkąty) części wiadra z grobu nr 32/06 
z pnia (ryc. 9:8) (błaszczyk 2020, 126, ryc. 36:b-c). 
z kolei w poszczególnych strefach blaszanego obicia 
wiadra z czerska tłoczone punkciki uszeregowane 
były w podwójne pionowe linie, wydzielające prosto-
kątne pola. w każdym z nich znajdowały się skupiska 
guzków (od 2 do 6), tworzące różnego rodzaju moty-
wy geometryczne, takie jak krzyżyki, rozetki, trójkąty 
(ryc. 7:2) (rauhutowa 1972, 154, ryc. 7:b).

na powyższym tle wyróżniają się wiadra z kał-
dusa (grób nr 13b), pnia (grób nr 37/06) i sowinek. 
w pierwszym z nich oprócz tłoczonych guzków róż-
nej wielkości (większe ułożone były w linie pionowe) 
zastosowano ornament ażurowy. pod drugą obręczą 
otwory mają zarys trójkąta równoramiennego i są 
ustawione w rzędzie, tworząc tzw. ornament „wil-

18  zdobienie wykonane techniką puncowania, acz-
kolwiek słabo czytelne, stwierdzono też w dolnej partii 
wiadra z grobu nr 15/05 w pniu (ryc. 9:1-5) (błaszczyk 
2020, 126).

czych zębów”. w górnej części wycięcia zgrupowane 
zostały w układzie krzyżowym, w polach wyznaczo-
nych przez guzki. mniejsze punkty obiegały taśmy 
metalowe i stanowiły obramowanie otworów (ryc. 
7:6) (chudziak 2001, 71-72, ryc. 6; chudziak et al. 
2010a, 90, tabl. 4:k). naczynie z pnia opięto taśmami 
ze stopu miedzi, zdobionymi puncowaną ornamenty-
ką. niestety, z uwagi na zły stan zachowania trudno 
odtworzyć jej skomplikowany układ w pełnym zakre-
sie. na bardziej czytelnej górnej taśmie dostrzegalne 
są motywy liniowe i plecionkowe zakończone obu-
stronnie wolutami-ślimacznicami, które jako całość 
mogły układać się w schematycznie przedstawioną 
postać ludzką lub ptaka (ryc. 9:11-13). niewykluczo-
ne, że mamy do czynienia z wyobrażeniami o cha-
rakterze mitologicznym, aczkolwiek nie udało się 
wskazać analogii dla tego naczynia i umieszczonych 
na nim elementów dekoracyjnych (błaszczyk 2020, 
126, 128, ryc. 38). postulatem na przyszłość byłoby 
wszakże podjęcie próby przeprowadzenia pogłębionej 
analizy zdobnictwa pod kątem stylistycznym i sym-
boliczno-znaczeniowym. wreszcie na blaszanym (po-
srebrzanym) okuciu wiadra sowińskiego umieszczono 
puncowany motyw roślinny (ryc. 11:7-8) (krzyszow-
ski 2014, 156, ryc. 10:1).

należy dodać, że również półksiężycowate apli-
kacje zdobione były drobnymi guzkami, które obiega-
ły ich zarys (cedynia, sowinki) (ryc. 10:1-2, 11:5).

Klepki i dna

korpus naczyń wykonany został z ułożonych rzę-
dowo i spiętych obręczami klepek, których śladem są 
nikłe resztki zmineralizowanego drewna zaobserwo-
wane na elementach metalowych. mimo złego stanu 
zachowania niekiedy możliwe było odtworzenie ich 
wymiarów. Jak podano, dla wiader odkrytych w ce-
dyni, w tym także pojemnika z grobu nr 15, szerokość 
negatywów widocznych na wewnętrznej powierzchni 
obręczy po klepkach wynosiła 40-46 mm. ich gru-
bość w górnej partii mieściła się w zakresie ok. 5-7 
mm, w dolnej części była zapewne nieco grubsza (do 
12 mm), z uwagi na konieczność wykonania zacio-
su (wątor) na osadzenie dna (porzeziński 2006, 173). 
negatywy po drewnie w naczyniu z daniszewa wska-
zują na szerokość klepek sięgającą ok. 35 mm przy 
grubości 5-6 mm (sawicki 2008, 190). z kolei klep-
ki wiadra odkrytego w krakowie-zakrzówku miały 
szerokość mieszczącą się w granicach 20-30 mm. ich 
grubość, oszacowaną na podstawie długości gwoździ 
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ryc. 10. wiadra obite taśmowatymi i/lub półksiężycowatymi okuciami z terenu ziem polskich. 1 – cedynia, stan. 2,  
grób nr 1074 (wg malinowska-Łazarczyk 1985, ryc. 3.Vii:1); 2 – cedynia, stan. 2a, grób nr 15 (wg porzeziński  
2006, tabl. XXXV:e-f, i-j, XXXVi:i, lXXX:b); 3 – ciepłe, grób nr 43/2009 (wg wadyl [red.] 2019, tabl. 50);  

4 – giecz, grób nr 16/16 (wg miciak, agnew 2021, ryc. 17); 5 – glinno, grób nr 18 (wg kurasiński 2015a, ryc. 3);  
6-7 – kraków-zakrzówek, grób nr 69 (wg morawski, zaitz 1977, tabl. Xii:4; zaitz 2006, ryc. 25). oprac. t. kurasiński

fig. 10. buckets covered with strip fittings and/or crescent-shaped fittings from the polish lands. 1 – cedynia, site 2,  
grave 1074 (after malinowska-Łazarczyk 1985, fig. 3.Vii:1); 2 – cedynia, site 2a, grave 15 (after porzeziński 2006, 

tabl. XXXV:e-f, i-j, XXXVi:i, lXXX:b); 3 – ciepłe, grave 43/2009 (after wadyl [ed.] 2019, tabl. 50); 4 – giecz, 
grave 16/16 (after miciak, agnew 2021, fig. 17); 5 – glinno, grave 18 (after kurasiński 2015a, fig. 3); 6-7 – kraków-

zakrzówek, grave 69 (after morawski, zaitz 1977, tabl. Xii:4; zaitz 2006, fig. 25). prepared by t. kurasiński
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wbitych w drewno, oceniono na ok. 8 mm (morawski, 
zaitz 1977, 91). zbliżoną szerokość klepek stwier-
dzono w przypadku pojemnika z czerska. w górnej 
części wynosiła ona 25 mm, zaś w dolnej – 30 mm, 
grubość zaś sięgała około 4-6 mm (rauhutowa 1972, 
154; bronicka-rauhut 1998, 97). najgrubsze okazały 
się klepki naczynia z końskich – 13 mm (gąssowski 
1950, 113).

niewiele można powiedzieć na temat sposobu 
wykonania den. wiadomo, że musiały być one mon-
towane i stabilizowane w rowkach (wątorach) wycię-
tych w dolnych partiach klepek. nie potrafimy jed-
nak powiedzieć, czy wykonano je z jednego kawałka 
drewna (jednolite) czy uformowano je z kilku frag-
mentów spojonych przez kołkowanie (kompozyto-
we). Jedynie w odniesieniu do zachowanych reliktów 
naczynia z czerska udało się ustalić, że dno tworzy-
ły trzy warstwy drewna spojone żywicą i połączone 
przy krawędziach żelaznymi nitami rozmieszczony-
mi w regularnych odstępach co 13-14 mm (rauhutowa 
1972, 152-154; bronicka-rauhut 1998, 97).

Jeśli chodzi o rodzaj drewna, to mimo zachowa-
nych w kilku przypadkach jego reliktów, dysponuje-
my danymi dendrologicznymi jedynie dla sześciu na-
czyń19. przy wykonaniu klepek pojemnika z ciepłego 
posłużono się drewnem dębowym (Quercus sp.) (ba-
dura, skrzyński 2019, 299 [tab. 4.14], 302; Janowski 
2019, 272), glinna i krakowa-zakrzówka – cisowym 
(Taxus baccata l.) (gluza 1977, 201, 202 [tab. 1, poz. 
23]; kurasiński 2015a, 202), a z lubienia (grób nr 9) 
– modrzewiowym (Larix sp.) (kurasiński 2012, 292; 
michniewicz 2012, 335, 336). natomiast w przypadku 
wiader z grobów nr 151 w sowinkach (krzyszowski 
2014, 139 [tab. 1, poz. 8], 156) i nr 170 w poznaniu-
śródce (informacje ustne) analiza paleobotaniczna  
wykazała obecność włókien charakterystycznych dla 
drzew iglastych (Coniferae indet.), ale bez wskazania 
na konkretny gatunek.

Obręcze (opięcia)

omawiane naczynia różniły się pod wzglę-
dem liczby metalowych obręczy spinających klepki 
(tab. 2), których mogło być od dwóch do sześciu. 
w przekroju były one płasko-wypukłe lub trójkątne. 
najmniej (2) zastosowano ich przy naczyniach z lu-
tomierska (grób nr 10/49 i 89/49), tak przynajmniej 

19  drewno z wiadra znalezionego w gieczu w chwili 
oddania artykułu do druku było w trakcie analizy.

sądzić można na podstawie rysunkowej rekonstrukcji 
(ryc. 8:3, 5). z tego samego cmentarzyska pochodzi  
także naczynie (grób nr 3/49) o największej licz-
bie wiązań – 6 (ryc. 8:1). przewagę stanowią wiadra  
z czterema obręczami (16 egz.)20. przy ośmiu pojemni-
kach stwierdzono trzy opięcia, a przy czterech – pięć.

należy również zwrócić uwagę na obecność 
ob ręczy wewnętrznych występujących wokół partii  
przykrawędnej, które zastosowano w trzech naczy-
niach – z końskich i przypuszczalnie z komoro-
wa. ich funkcja polegała zapewne na dodatkowym 
wzmocnieniu całej konstrukcji pojemnika i uchronie-
niu go przed zbyt szybkim zniszczeniem (por. kaź-
mierczyk 1957, 124).

Zaczepy (uchwyty)

integralnym elementem wiaderek są różnego 
rodzaju zaczepy wykonane z żelaza21, służące do ru-
chomego zamocowania zakończeń pałąka. na ogół 
nadawano im kształt płytki o zarysie trapezowatym 
lub prostokątnym. z drewnianym korpusem zespo-
lone były one za pośrednictwem nitów lub gwoździ, 
których część jeszcze się zachowała. płytkowe zacze-
py niekiedy miały górną krawędź rurkowato zawinię-
tą, czym cechują się naczynia z daniszewa, giecza, 
glinna, kałdusa (grób nr 60), lutomierska (groby nr 
9/49, 89/49 i 108/50) i poznania-śródki (obydwa gro-
by) (ryc. 7:3, 7, 8:2, 5, 8, 9:15, 10:5, 11:3). zabieg 
ten chronił przed skaleczeniem ręki przez wystającą 
blachę (piaskowski 1959, 126), mógł też być wzmoc-
nieniem tej newralgicznej, narażonej na szybkie zuży-
cie, części naczynia. wyróżniają się także egzempla-
rze o wolutowato wyciągniętych ku górze zwieńcze-
niach. w tak szczególny sposób zostały uformowane 
uchwyty naczyń z cedyni, stan. 2, końskich i pnia 
(groby nr 15/05 i 32/06) (ryc. 9:1-7, 10:1, 11:1)22.

Jedynie przy wiadrze z dębiny odnotowano od-
mienny zaczep – skoblowaty, przyjmujący postać 
pętelki z „oczkiem” do wprowadzenia zakończenia 

20  zaliczono tu także wiadro z lutomierska (grób nr 
91/49), przy którym jedna z obejm (druga od góry) naj-
prawdopodobniej się nie zachowała (ryc. 8:6).

21  wyjątkiem jest jeden z uchwytów naczynia z ce-
dyni, stan. 2 sporządzony z blaszki brązowej (malinowska-
Łazarczyk 1985, 92). 

22  zbliżoną formę przypuszczalnie nadano także za-
czepom należącym do pojemnika z grobu nr 13b w kałdu-
sie, których kształt określony został jako „motylkowaty” 
(ryc. 7:6) (chudziak 2001, 71).
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pałąka (na podstawie opisu – pokuta, wojda 1979, 
104). z kolei do naczynia z krakowa-zakrzówka 
przytwierdzono uchwyty ogniwkowe (ryc. 10:6-7).

zły stan zachowania wiadra z pnia (grób nr 
37/06) nie pozwala wypowiadać się na temat sposobu 
umocowania pałąka.

nie przy każdym naczyniu zachował się kom-
plet dwóch zaczepów. w grobach z ciepłego, cedy-
ni, stan. 2a, dębiny, giecza, lutomierska (nr 9/49,  
10/49, 27/49 i 108/50) natrafiono tylko na jeden 
z uchwytów. w kilku zaś przypadkach (bodzanowo, 
komorowo, obydwa groby; lubień, obydwa gro-
by; lutomiersk, grób nr  91/4) w ogóle nie zaobser-
wowano tego detalu, jakkolwiek obecność pałąka 
wskazywałaby na zastosowanie mocowań. zapewne 
przyczyniły się do tego niekorzystne warunki postde-

pozycyjne, ewentualnie zastosowano inne rozwiąza-
nie konstrukcyjne (zob. ryc. 7:1). nie można jednak 
wykluczyć, że do grobu trafiły egzemplarze zużyte, 
uszkodzone bądź nienadające się już do naprawy. Je-
dynie w odniesieniu do niewielkich naczyń z płocka-
podolszyc i lutomierska (grób nr 96/50) wolno przy-
jąć, że nigdy nie miały one uchwytów ani pałąka, i tak 
też były użytkowane (ryc. 8:7; 9:14).

niektóre naczynia oprócz uchwytów podtrzy-
mujących pałąk zaopatrzone były w naprzeciwlegle 
zamocowane kółka-pierścienie, które najpewniej 
służyły do przeciągnięcia sznura lub rzemienia, aby 
umożliwić transport pojemnika (z powołaniem na 
wcześniejszą literaturę Janowski, kurasiński 2008, 
65). możliwe było także włożenie pomiędzy nie 
drąga ułatwiającego przenoszenie naczynia wraz 

ryc. 11. wiadra obite taśmowatymi i/lub półksiężycowatymi okuciami z terenu ziem polskich.  
1 – końskie, grób nr 28a (wg gąssowski 1950, ryc. 20); 2-3 – poznań-śródka, grób nr 144 (wg materiały  

archiwalne, fot. p. pawlak; pawlak 2005, ryc. 7:2); 4-8 – sowinki, grób nr 151 (wg krzyszowski 2014,  
fot. 3-4, ryc. 10). ryc. 7-8 nieskalowane. oprac. t. kurasiński

fig. 11. buckets covered with strip fittings and/or crescent-shaped fittings from the polish lands.  
1 – końskie, grave 28a (after gąssowski 1950, fig. 20); 2-3 – poznań-śródka, grave 144 (after archival  

materials, photo by p. pawlak; pawlak 2005, fig. 7:2); 4-8 – sowinki, grave 151 (after krzyszowski 2014,  
photo 3-4, fig. 10). figs. 7-8 unscaled. prepared by t. kurasiński
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z zawartością (steuer 1986, 599). takie rozwiązanie 
znalazło zastosowanie w egzemplarzach z końskich,  
krakowa-zakrzówka, lutomierska (grób nr 89/49), 
przypuszczalnie również z lubienia (grób nr 9), przy 
którym zachował się jeden pierścieniowaty uchwyt 
(ryc. 7:10, 8:5, 10:6-7, 11:1). z kolei przy jednym  
z wiader lutomierskich (grób nr 3/49) stwierdzono 
cztery takie zaczepy, rozmieszczone naprzeciwlegle 
(ryc. 8:1).

Pałąk (kabłąk)

ten element wiadra zachował się przy większo-
ści naczyń, choć niekiedy tylko w szczątkowej posta-
ci. pałąki powstawały z odpowiednio wygiętego pręta 
żelaznego, z reguły o przekroju kolistym, a tylko wy-
jątkowo innym – płasko-wypukłym, czworokątnym 
bądź owalnym. w najlepiej zachowanych okazach 
zakończenia były haczykowate, co uniemożliwiało 
wysunięcie się ich z zaczepów. takie samo zadanie 
dodatkowo spełniały zgrubienia na końcach kabłąka 
należącego do naczynia z grobu nr 60 w kałdusie  
(ryc. 7:7). rozpiętość lepiej zachowanych pałąków 
najczęściej wahała się w granicach 115-140 mm. 
większe wartości stwierdzono w przypadku wiader 
z krakowa-zakrzówka (154 mm), końskich (190 
mm) i sowinek (230 mm). niektóre kabłąki podda-
ne zostały zabiegowi tordowania (cedynia, stan. 2a, 
grób nr 15; końskie; lubień), mającemu zapewne  
poprawić estetykę naczynia (ryc. 7:10-11, 10:2).

nie wszystkie wiadra zaopatrzone były w pałąki. 
Jak wcześniej zauważyliśmy, brakowało ich w gro-
bach z płocka-podolszyc i lutomierska (nr 96/50). 
powodem mogła być rezygnacja z tego elementu, 
tym bardziej, że nie stwierdzono również zaczepów. 
z całą pewnością pałąka pozbawiony był pojemnik 
z lutomierskiego grobu nr 3/49, zaopatrzono go bo-
wiem w cztery pierścienie służące do innego sposobu 
przenoszenia i transportu naczynia (ryc. 8:1).

Inne detale konstrukcyjne

w przypadku omawianych wiader można rów-
nież wskazać na innego rodzaju detale konstrukcyjne. 
przy jednym z wiader z pnia (grób nr 15/05) znaj-
dowały się dwa podłużne elementy metalowe w po-
staci „wąsów” (ryc. 9:1-5). zinterpretowano je jako 
dodatkowe części uchwytów (błaszczyk 2020, 126), 
przy czym musiały to być inne zaczepy (?) aniżeli te 

z wolutami, do których przymocowany został pałąk. 
ich formę jednak trudno określić.

z kolei przy szerszym końcu jednej z obręczy na-
czynia z cedyni, stan. 2a zachowały się dwa dość du-
że nity, co miało zabezpieczać ją przed przesuwaniem 
się ku górze (porzeziński 2006, 30).

Kształt

odpowiednie wyprofilowanie i opracowanie kle-
pek pozwalało na uzyskanie pożądanego kształtu na-
czynia. za podstawowy należy uznać moduł w posta-
ci ściętego stożka o różnym kącie nachylenia płasz-
czyzny bocznej. niekiedy, jak w przypadku wiadra 
z płocka-podolszyc, jest on bardzo nieznaczny (ryc. 
9:14). taki kształt naczynie mogło zachować in situ 
w jamie grobowej, na ogół jednak jego odtworzenie 
umożliwiała kolejność obręczy o coraz mniejszych 
średnicach. dużo rzadsze są naczynia cylindryczne, 
na co wskazują jednakowe średnice opięć i zachowa-
ne blaszane obicia. Jak dotąd takie naczynia stwier-
dzono jedynie na czterech cmentarzyskach – w bo-
dzanowie (ryc. 7:1), ciepłem (ryc. 10:3), komorowie  
(2 egz. – ryc. 7:8-9) i pniu (3 egz. – ryc. 9-13).

Pojemność

bardzo istotną cechą naczynia, w dużej mierze 
dającą pojęcie o jego zastosowaniu, jest pojemność 
(objętość). Jej oszacowanie możliwe jest na podsta-
wie pomiarów średnic obręczy i wysokości wiader 
przy wykorzystaniu wzorów na objętość brył obroto-
wych, odpowiadających formie naczyń, a mianowicie 
cylindra (walca) lub ściętego stożka. 

uzyskane wartości należy jednakże traktować 
jako bardzo orientacyjne. dążność do uzyskania 
w miarę zobiektywizowanej oceny kubatury naczynia 
z jednej strony uwarunkowane jest specyfiką budowy 
omawianych naczyń, z drugiej zaś stanem ich zacho-
wania, zwłaszcza w odniesieniu do łatwo ulegających 
rozkładowi klepek. nie zawsze znana jest ich pier-
wotna grubość, a dodatkową niedogodność stanowi 
fakt, że była ona zróżnicowana (najgrubsza w partii 
przydennej). należało zatem dokonać pewnych za-
łożeń. przyjęto uśrednioną grubość klepek, wyno-
szącą 10 mm (por. pawlak 1999, 118), co oznacza 
pomniejszenie promieni podstawy i wylotu naczynia 
o tę wielkość. nie dotyczy to wiader, dla których dys-
ponujemy, choćby w przybliżeniu, danymi na temat 
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grubości pobocznicy. w takich wypadkach użyte do 
obliczeń długości promieni każdorazowo zredukowa-
ne zostały o znaną (maksymalną) wartość. wpływ na 
oszacowanie kubatury wiader ma ponadto wysokość 
wiader, przyjmowana na podstawie pomiarów doko-
nanych w momencie odkrycia i późniejszych prób 
rekonstrukcyjnych, które tylko w przybliżeniu okre-
ślają pierwotną wielkość naczynia. należy ponadto  
mieć świadomość, że realna pojemność niektórych 
pojemników była zapewne nieco mniejsza aniżeli 
wynikałoby to z obliczeń. Jak bowiem wiadomo, dno 
mogło niekiedy znajdować się powyżej dolnej krawę-
dzi drewnianego korpusu, czyli na wysokości wątora, 
a tym samym (choć nie każdorazowo) najniżej poło-
żonej obręczy (por. pawlak 1999, 118). nie zawsze  
też górna obręcz pokrywała się z krawędzią wylewu 
wiadra (klepki mogły wystawać ponad nią), jednak 
w przypadku pojemników obitych blachą do takiej sy-
tuacji dochodziło tylko incydentalnie (cedynia – ryc. 
10:1-2; ciepłe – ryc. 10:3).

wyniki zebrane w tabeli 3, jakkolwiek obarczone 
pewnym błędem, dają pojęcie o pierwotnej pojemno-
ści naczyń i mogą być wykorzystane jako miarodajne 
dane porównawcze. w wyniku przeprowadzonych 
obliczeń można stwierdzić dość znaczne zróżnicowa-
nie parametryczne zebranych naczyń (ryc. 12). domi-
nują wszakże pojemniki niewielkie, o pojemności nie 
większej niż 3 litry (łącznie 23 egz.), z czego więk-
szość to okazy zdolne pomieścić co najwyżej 2 litry 
płynu, a kilka było nawet mniejszych – poniżej 1 litra 

(lutomiersk, grób 96/50 i 108/50; pień, grób 37/06; 
poznań-śródka, grób 144). nieliczną grupę stanowią 
wiadra objętościowo nieco większe (do 5 litrów). do 
najpojemniejszych wiader z obiciami metalowymi 
należą egzemplarze z pnia, grób nr 15/05 (6,9 l), so-
winek (9,2 l), lutomierska, grób nr 3/49 (13,8 l) oraz 
ciepłego (14,9 l).

kwestie typologiczno-
chronologiczne

w polskiej literaturze przedmiotu jak dotąd nie 
podjęto próby całościowego opracowania typologicz-
nego naczyń klepkowych. podziału na podstawie cech 
konstrukcyjnych dokonano jedynie w odniesieniu do 
zbioru pojemników pochodzących z trzech cmenta-
rzysk – krakowa-zakrzówka (typy i i ii – tu z trzema 
wariantami), lutomierska (typy i i ii) i sowinek (typy 
i i ii). Jeśli chodzi o dwie ostatnie nekropolie, wiadra 
obite blachą znalazły się w typie drugim (nadolski  
et al. 1959, 95-99; krzyszowski 2014, 148-149)23.  
Jeden taki egzemplarz reprezentował typ iic, w bar-
dziej uszczegółowionej klasyfikacji naczyń z krako-
wa-zakrzówka (morawski, zaitz 1977, 138-139).

23  odpowiada to grupie c (Daubengefässe mit Me­
tallbeschlägen als Umkleidung der Aussenseite) w sys-
tematyce opracowanej dla pojemników z cmentarzyska 
w birce (arwidsson, holmquist 1986, 328, 239-240).

ryc. 12. wykres pojemności wiader obitych blachą. oprac. t. kurasiński
fig. 12. graph of the capacity of buckets covered with sheet metal. prepared by t. kurasiński
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w istocie rozpatrywane naczynia stanowią grupę 
znacznie bardziej zróżnicowaną pod względem kon-
strukcyjnym aniżeli wynikałoby to z typologicznego 
wydzielenia ich jedynie na podstawie zastosowania 
metalowego pokrycia. Jak już stwierdzono, można 
wyróżnić wiadra o korpusie całkowicie i częściowo 
pokrytym pasmami metalu. wśród tych ostatnich ma-
my ponadto egzemplarze z półksiężycowatymi apli-
kacjami, ale też takie, w których występowały one 
jako samodzielny element zdobniczy. dalsze odmien-
ności polegały na zastosowaniu różnej liczby obręczy, 
niejednolitego ukształtowania zaczepów oraz nadaniu 
naczyniu odpowiedniej formy (stożkowatej bądź cy-
lindrycznej). zauważalna jest też znaczna rozpiętość 
cech metrycznych, przekładająca się na różnice w po-
jemności. ponadto nie wszystkie naczynia zostały za-
opatrzone w pałąk.

biorąc pod uwagę przedmioty uznawane za dobre 
wyznaczniki chronologiczne znalezione w grobach 
wraz z naczyniami klepkowymi, zwłaszcza monety, 
a także inne przesłanki precyzujące datowanie po-
chówków, można stwierdzić, że na ziemiach polskich 
z pojemnikami tymi zmarłych zaczęto chować już  
w 2. połowie X w. (zob. kurasiński 2015, 154-155, 
188-189; 2018, 253-254). wskazuje się, że do zaniku 
tego zwyczaju doszło w 1. połowie Xii w. (dla śląska 
– wachowski 1975, 44; dla mazowsza – rauhut 1971, 
473; dla kujaw – danielewski 2019, 97), choć w nie-
których rejonach, przykładowo na podlasiu, proces 
ten mógł trwać dłużej (zob. dzik 2014, 218-221)24. 
w powyższych ramach chronologicznych mieści się 
także omawiany typ wiader, przy czym wyodrębnia 
się dość liczna grupa egzemplarzy datowanych wcze-
śnie – nie później niż na pierwsze dekady Xi stulecia. 
odkryto je na cmentarzyskach w ciepłem, cedyni, 
stan. 2a, lutomiersku, kałdusie, komorowie, pniu 
i sowinkach (zob. tab. 1).

na tak wczesną metrykę wskazują ramy czasowe 
użytkowania wymienionych nekropolii (ewentualnie 
ich faz), a w niektórych przypadkach potwierdzają to 
dane umożliwiające chronologiczne uściślenie kon-
kretnych pochówków. w grobie nr 60 w kałdusie na-

24  według V. sedowa na cmentarzyskach z grobami 
w obstawach kamiennych z mazowsza i podlasia wia-
dra najczęściej pojawiały się w pochówkach kobiecych 
z 2. ćwierci Xi-początku Xii w. (sedov 1997, 168 [tab. 1]). 
dla porównania na pobliskim terenie białorusi wiadra zna-
leziono w kurhanach z pochówkami datowanymi nie wcze-
śniej niż na 2. połowę X po 1. połowę Xii w. (zajkoŭski 
2018, 136).

trafiono na denar krzyżowy z końca X w. (musiałow-
ski 2010, 142 [tab. 1, poz. 2]; horoszko et al. 2016, 
253). wczesne datowanie tego obiektu potwierdzają 
daty radiowęglowe pozyskane m.in. dla szczątków 
ludzkich (chudziak et al. 2010b, 112), które przełoży-
ły się na dwa przedziały chronologiczne: 897-926 ad 
i 943-1025 ad (sikora 2015, 153, ryc. 3)25. zbliżone 
ramy czasowe obejmujące lata 777-1023 ad przy-
niosła analiza kości ludzkich pochodzących z innego 
pochówka (nr 13b) odkrytego na tym samym cmen-
tarzysku (chudziak et al. 2010b, 112; sikora 2015, 
153, ryc. 1-2). za wczesnym chowaniem zmarłych 
z wiadrami zdobionymi blaszanymi okuciami prze-
mawia również radiowęglowe datowanie próbek ko-
ści ludzkich z grobów nr 43/2009 z ciepłego i nr 151  
z sowinek, wskazujące po skalibrowaniu odpowied-
nio na przedziały kalendarzowe 908-1015 ad (w in-
nym modelu 903-1011 ad) (goslar 2019, 376; wadyl 
2019a, 372, ryc. 5.5-6) i 892-1014 ad (krzyszowski 
2014, 138, przyp. 8; krzyszowski, błaszczyk 2016, 
223; michalska, krzyszowski 2017, 34 [tab. 2]). 
w pierwszym z wymienionych pochówków znalezio-
no monetę (denar króla henryka ii) wybitą w latach 
1002-1009 (paszkiewicz 2011, 574; 2019, 263, 265; 
horoszko et al. 2016, 120)26. badania 14c pozwalają 
ponadto stwierdzić, że w porównywalnym okresie 
(973-1049 ad) doszło do złożenia wiadra w grobie  
nr 170 z poznania-śródki27.

w tym miejscu należy odnieść się do grobu nr 
609 z czerska. przeprowadzane badania radiowę-
glowe jednej z kości ludzkich dały przedział chrono-
logiczny obejmujący lata 894-1016. Jednak z uwagi 
na wspomniany już tzw. efekt rezerwuarowy posta-
rzający próbkę, za bardziej wiarygodną trzeba uznać 
dotychczasową chronologię pochówka, przypadającą 
na koniec Xi-początek Xii w. (błaszczyk, stanaszek 
2016, 326, 331).

na podstawie wyposażenia pośmiertnego, głów-
nie pary ostróg (typ i:1 według typologii z. hilcze-
równy) chronologię grobu nr 21-22 z komorowa 

25  wszystkie wymienione daty kalendarzowe ustalo-
no przy prawdopodobieństwie wynoszącym 95,4%.

26  istnieje prawdopodobieństwo, że w tym przypad-
ku datowanie radiowęglowe jest postarzone na skutek tzw. 
efektu rezerwuarowego, będącego wynikiem znacznego 
udziału ryb w diecie pochowanego mężczyzny (wadyl 
2019a, 372-373).

27  analiza wykonana zostało przez poznańskie labo-
ratorium radiowęglowe, w ramach projektu: wielkopolska 
średniowieczna: społeczeństwo i dynastia w kontekście ge-
nezy i składu etnicznego (nr 0040/nprh3/h11/82/2014).
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określono na 2. połowę X-1. połowę Xi w. obiekt ten 
uznany został za najstarszy na całym cmentarzysku 
(malinowski et al. 1994, 26-27; malinowski 2005, 
474). niezbyt odległe usytuowanie grobu nr 20 mo-
że sugerować, że pochodzi on ze zbliżonego okresu 
(malinowski 2005, 474).

za późniejszym pojawianiem się wiader na ne-
kropoliach przemawia także obecność monety (denar 
krzyżowy) z końca Xi w. w grobie nr 59 w lubieniu 
(kurasiński, skóra 2012, 184; suchodolski 2012, 354; 
gorlińska et al. 2015, 201). Jej bardzo zły stan zacho-
wania (znaczne wytarcia) wskazywałby na dłuższy 
czas pozostawania w obiegu. mogła więc ona trafić 
do grobu dopiero na przełomie Xi i Xii w., a nawet 
na początku tego ostatniego stulecia. należy również 
przywołać analizy radiowęglowe szczątków ludzkich 
pochodzących z grobu nr 16/16 z giecza, dające sze-
roki przedział chronologiczny 1016-1150 ad (mi-
ciak, agnew 2021, 171 [tab. 2, poz. 5]).

z kolei pochówek nr 1074 z cedyni, stan. 2 wią-
zany jest z najstarszą fazą funkcjonowania tamtejszej 
nekropolii, przypadającą – w świetle ostatnich ustaleń 
– na koniec 2. połowy Xi do przełomu Xi i Xii w. 
(porzeziński 2012, 49) lub do połowy Xii w. (porze-
ziński 2016, 389, 390; zob. także rębkowski 2007, 
124). dokonano też uściślenia datowania grobu nr 
144 z poznania-śródki, głównie w oparciu o układy 
stratygraficzne. połączono go z iV. poziomem chro-
nologicznym cmentarzyska, przypadającym na prze-
łom Xi i Xii w. (pawlak, pawlak 2001, 56-60; zob. 
także pawlak 2005, 65). na ten okres datowane są 
także wczesnośredniowieczne pochówki z bodzano-
wa (zielonka 1958, 381).

pozostałe naczynia wiązane są głównie z wie-
kiem Xi, ewentualnie z początkiem następnego stu-
lecia: daniszewo (sawicki 2008, 166, 178), dębi-
na (pokuta, wojda 1979, 104); glinno (kurasiński 
2015a, 207) i lubień, grób nr 9 (kurasiński 2012, 
294). tak na podstawie ram czasowych ustalonych 
dla cmentarzysk lokują się także okazy z płocka-po-
dolszyc (kordala 1992, 42, 45; 2006, 67) i końskich 
(gąssowski 1950, 168). 

osobnego komentarza wymaga grób nr 69 z kra-
kowa-zakrzówka, datowany w ramach drugiej fazy 
funkcjonowania nekropolii, ustalonej na podstawie 
wiarygodnych wyznaczników chronologicznych i da-
jących się uchwycić układów stratygraficznych, na  
koniec Xi-połowę Xii w. (przypuszczalnie też na 
3. ćwierć Xii w.) (morawski, zaitz 1977, 142). me-
trykę samego zaś naczynia określono na 2. połowę 
Xi-1. połowę Xii w. (morawski, zaitz 1977, 140) lub 

– szerzej – na Xi-Xii w. (zaitz 2006). należy jednak 
zaznaczyć, iż do tej samej fazy włączony został grób 
nr 19 (morawski, zaitz 1977, 142), którego chrono-
logię – z wykorzystaniem metody 14c (próbkę pobra-
no z fragmentu czaszki) – ostatecznie określono na 
lata 907-1034 ad (błaszczyk et al. 2015, 226-227).  
w tej sytuacji należałoby liczyć się z nieco wcześniej-
szym założeniem i użytkowaniem tego krakowskiego 
cmentarza niż do tej pory sądzono (błaszczyk et al. 
2015, 227), a tym samym ze starszą (Xi-wieczną) me-
tryką grobu nr 69 i znajdującego się w nim wiadra.

problem proweniencJi

niepowtarzalny charakter poszczególnych eg-
zemplarzy, a przy tym niewielka częstotliwość wy-
stępowania, skłaniają do podjęcia rozważań na temat 
proweniencji tych przedmiotów. 

w naczyniach pokrytych metalem, odkrytych na 
wczesnośredniowiecznych cmentarzyskach z ziem 
polskich, często upatrywane są importy ze szwecji 
bądź danii. taki kierunek pochodzenia wskazano 
w odniesieniu do wiader pochodzących z grobów  
komorowych w kałdusie (chudziak 2001, 74, 80; 
2002, 439; 2003a, 150; 2003b, 120). za północno-
europejską proweniencją okazów lutomierskich opo-
wiedział się k. Jażdżewski, z jednoczesnym uwzględ-
nieniem rejonu przyładoża (Jażdżewski 1949, 150-
151; 1950, 258)28. takie przypuszczenie wyraził 
również k. skalski, stwierdzając, że „wiaderka obite 
blachą, z motywami charakterystycznymi dla kręgu 
normańskiego, należy uznać za sprzęt, który mógł 
przybyć na ziemie piastowskie z wojownikami skan-
dynawskimi” (skalski 1995, 91)29.

inni badacze i badaczki jednoznacznie opowie-
dzieli się za lokalnym wykonaniem tego rodzaju na-
czyń. dotyczy to pojemników z czerska (bronicka-
rauhut 1998, 40), lutomierska (nadolski et al. 1959, 
98) i krakowa-zakrzówka (zaitz 2006, 291). w opi-
nii t. sawickiego obite blachą wiadro z daniszewa, 

28  okaz pozyskany z tego obszaru odkryty w kurha-
nie z ust’-rybižny (brandenburg 1895, 70, 102, tabl. iX:7) 
uznawany jest za wyrób typowy dla skandynawskiej kultu-
ry materialnej, w szczególności szwedzkiej (duczko 2006, 
84, ryc. 19:d).

29  próby etnicznego wyjaśnienia obecności omawia-
nych naczyń na cmentarzyskach wczesnopolskich podda-
ne zostały krytycznej ocenie przez w. rohrer (2012, 106-
108).
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ze względu na brak ornamentu, mogło być jedynie 
„prowincjonalnym” naśladownictwem form skandy-
nawskich (sawicki 2008, 165-166, 177-178). bezpo-
średnich analogii północnoeuropejskich nie wykazuje 
okaz z lubienia (grób nr 9), stąd ustalenie kierunku 
jego pochodzenia wymyka się jednoznacznej ocenie. 
możliwe, że był to wyrób importowany, przypusz-
czalnie skandynawski, ale równie dobrze przy jego 
wykonaniu jedynie inspirowano się obcymi wzora-
mi (kurasiński 2012, 294, 296), podobnie jak we-
dług J. bojarskiego (2020, 373) w przypadku wiader 
z kałdusa. pozamiejscowe wzornictwo i rozwiązania 
warsztatowe mogły zostać zapożyczone i twórczo 
wykorzystane także przez wykonawcę/wykonawców 
naczynia z glinna (kurasiński 2015a, 209). z kolei 
według d. błaszczyka (2020, 131; zob. także 2017, 
76) pojemniki z pnia mogły być albo miejscowymi 
wyrobami, albo importami, choć niekoniecznie ze 
skandynawii.

istotnie, naczynia z ziem polskich wykazują po-
dobieństwo do iX-X-wiecznych egzemplarzy zna-
nych ze skandynawii, zwłaszcza z birki, skąd po-
chodzi liczniejszy ich zbiór30, ale sprowadza się ono 
jedynie do nadrzędnej idei okucia naczyń metalem. 
na wyższym poziomie uszczegółowienia zaznaczają 
się bowiem wyraźne różnice widoczne w formie, cha-
rakterze blaszanego obicia i innych szczegółach kon-
strukcyjnych. pojemniki północnoeuropejskie często 
zaopatrzone były w pierścieniowate uchwyty, blacha 
pokrywała je w całości, a ich forma była cylindryczna 
lub do niej zbliżona (ryc. 13:1-7). są to cechy rza-
dziej notowane w przypadku wiader odkrywanych na 
cmentarzyskach doby wczesnopiastowskiej. ponadto 
nie stwierdzono żadnego egzemplarza z festonowy-
mi aplikacjami (por. brøndsted 1936, 157-160, ryc. 63, 
68-69; arbman 1940, tabl. 206-208; 1943, ryc. 183:19; 
petersen 1951, 388-390, ryc. 209; müller-wille 1976, 
41, tabl. 29:6, 30:6, 38:m5; 1987, 62-65; arwidsson, 
holmquist 1984, 239-240; pedersen 1997, 262-263, 
273-274; 2014, 133-135, ryc. 4:35-36; arents, eisen-
schmidt 2010a, 146-148; 2010b, tabl. 32:4; w pracach 
tych dalsza literatura).

wobec powyższego konieczne jest poszerzenie 
pola poszukiwań o inne terytoria, na których po-
sługiwano się „blaszanymi” wiadrami. na terenie 
czech i śląska czeskiego do grobów trafiały one 
w iX-X stuleciu. blaszane poszycie obejmowały ca-
łą powierzchnię naczynia lub jego część (ryc. 14:1) 

30  zob. przyp. 23.

(sommer 1985, 194; tomková 2005, 255, przyp. 54;  
kouřil, tymonová 2013, 22, 24, 127, ryc. 6:8).

pojemniki takie częściej notowane są na teryto-
rium moraw. okazy znane z cmentarzysk horyzon-
tu wielkomorawskiego są przeważnie spłaszczone 
(owalne w przekroju poprzecznym), niekiedy mają 
pokrywki odpowiadające formą i wielkością zaryso-
wi ich obwodu. wiadra o formie stożkowatej i cylin-
drycznej stanowiły mniejszość. w niemal wszystkich 
przypadkach blacha pokrywała całkowicie korpus po-
jemnika (ryc. 14:2-8) (zob. np. hrubý 1955, 152-153, 
tabl. 27:9-10, 33:7, 50:1, 51:3, 59:3; dostál 1966, 85-
86, tabl. lXXXii:3-9; profantová, kavánová 2003, 
55, ryc. 67:9/160; klanica 2006a, 71, tabl. 16:19, 
17:30-32, 18:14-18; 2006b, 46, 48)31. pomijając od-
mienności formalne, warto zwrócić uwagę na zdob-
nictwo, m.in. w postaci półksiężycowatych aplikacji 
(hrubý 1955, 157).

interesujące nas wiadra, aczkolwiek również od-
biegające od okazów z ziem polskich, składano rów-
nież do grobów na terenie chorwacji. można wska-
zać na elipsoidalny w przekroju okaz z cmentarzyska 
w biskupija-crkvina (grób nr 1) niedaleko kninu 
w dalmacji, pokryty ażurowaną blachą żelazną i cy-
nową (ryc. 14:9). pochówek datowany jest na koniec 
Viii lub początek iX w. (milošević 2000, 211 [nr kat. 
iV.39f]; tomičić 2002, 160, ryc. 26-27; petrinec 2009, 
75, 219, ryc. 89, tabl. 100:14). na większą uwagę za-
sługują wszakże naczynia zdobione aplikacjami o za-
rysie półksiężyca. Jedno z nich, opięte taśmowatymi 
obręczami, odkryto na cmentarzysku w Velikoj go-
rici w pobliżu zagrzebia, w grobie nr 20 z początku 
iX w. (ryc. 14:11) (hoffiller 1909, 129, ryc. 20; simo-
ni 2000, 108 [nr kat. ii.49b]; tomičić 2002, 157, ryc. 
20). podobnie dekorowane wiadro odnotowano też na 
wspomnianym wcześniej cmentarzysku w biskupija-
crkvina (grób nr 6), przy czym żelazne festony roz-
mieszczone zostały w dwóch rzędach, przedzielonych 
taśmowatą obejmą (ryc. 14:10). naczynie to, o elip-
soidalnym przekroju poprzecznym, należy datować 
na koniec Viii w. (beloševič 1980, 116, tabl. Xl:31; 
tomičić 2002, 160, ryc. 29-30; petrinec 2000, 216 [nr 
kat. iV.44e]; 2009, 77, 219, ryc. 89, tabl. 103:9).

ten sumaryczny przegląd znalezisk pozapolskich 
wymaga uzupełnienia o naczynia z terenów ruskich. 
można wspomnieć o cylindrycznym okazie pozy-
skanym z kurhanu w miejscowości ust’-rybižna, 

31  w jednym z grobów na cmentarzysku w nechva-
lín 1 zachowało się okucie partii przywylotowej (ryc. 14:2) 
(klanica 2006a, tabl. 3:15; 2006b, 16).
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ryc. 13. wiadra obite blachą spoza ziem polskich (europa północna i wschodnia). 1 – birka (szwecja), grób  
nr 644 (wg arbman 1943, ryc. 183:30); 2 – birka (szwecja), grób nr 649 (wg arbman 1940, tabl. 206:1a);  

3 – birka (szwecja), grób nr 660 (wg arbman 1940, tabl. 208:1a); 4 – stengade (dania), grób nr 3 (wg brøndsted  
1936, ryc. 68); 5 – bjerringhøj (dania), grób bez nr (wg pedersen 2014, ryc. 4.36:1); 6 – hedeby/haithabu (niemcy),  

grób komorowy nr 1 (wg arents, eisenschmidt 2010b, tabl. 32:4); 7 – thumby-bienebek (niemcy), grób nr 37a  
(wg pedersen 2014, ryc. 4.36:2); 8 – ust’-rybižna (rosja), grób nr 19 (wg brandenburg 1895, tabl. iX:7);  

9 – podhorce-pleśnisko (ukraina), tzw. wielka mogiła na gruntach włościańskich (wg liwoch 2018, ryc. 20:18).  
ryc. nieskalowane. oprac. t. kurasiński

fig. 13. buckets covered with sheet metal from outside poland (northern and early medn europe). 1 – birka  
(sweden), grave 644 (after arbman 1943, fig. 183:30); 2 – birka (sweden), grave 649 (after arbman 1940,  
tabl. 206:1a); 3 – birka (sweden), grave 660 (after arbman 1940, tabl. 208:1a); 4 – stengade (denmark),  

grave 3 (after brøndsted 1936, fig. 68); 5 – bjerringhøj (denmark), unnumbered grave (after pedersen 2014,  
fig. 4.36:1); 6 – hedeby/haithabu (germany), chamber grave 1 (after arents, eisenschmidt 2010b, tabl. 32:4);  

7 – thumby-bienebek (germany), grave 37a (after pedersen 2014, fig. 4.36:2); 8 – ust’-rybižna (russia),  
grave 19 (after brandenburg 1895, tabl. iX:7); 9 – podhorce-pleśnisko (ukraine), so-called a great barrow  

on peasant land (after liwoch 2018, fig. 20:18). figs. unscaled. prepared by t. kurasiński
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położonym w rejonie nadwołżańskim. Jego blaszane 
poszycie, pokrywające korpus na całej powierzchni, 
zdobiły trójkątne otworki, do krawędzi zaś przymo-
cowano cztery pierścieniowate zaczepy (ryc. 13:8)  
(brandenburg 1895, 70, 102, tabl. iX:7). Jak już pod-
kreślono, wiadro to zostało uznane za wyrób typowy 
dla skandynawskiej kultury materialnej, w szczegól-
ności szwedzkiej (duczko 2006, 84, ryc. 19:d). z ko-
lei w jednym z kurhanów w podhorcach-pleśnisku 
(ukraina, 2. połowa X-początek Xi w.) natrafiono na 
duży pojemnik (pojemność powyżej 10 l) obity w ca-
łości pasmami żelaznej blachy z zewnętrzną warstwą 
cynowo-ołowiową. do pasma w górnej części naczy-
nia przy pomocy skobelków przytwierdzono 11 nie-

wielkich pierścieni (ryc. 13:9) (liwoch 2018, 26-27, 
ryc. 20:28, 21:18). także w tym przypadku „naczynie  
mogło być wykonane w skandynawii lub w skandy-
nawskich osadach na północnym wschodzie europy” 
(liwoch 2018, 27). na tym samym cmentarzysku 
odkryto też żelazne pozostałości taśmowatych okuć 
blaszanych i – co ciekawe – półksiężycowatych apli-
kacji, należące do jednego bądź dwóch innych wia-
der. ich chronologię określono na koniec X-początek 
Xi w. (liwoch 2018, 44, ryc. 30:3-9, 32:2, 33).

rozpatrując kwestię pochodzenia omawianych 
naczyń, należałoby uwzględnić wyniki ekspertyz pa-
leogenetycznych szczątków ludzkich, przy których 
zostały one znalezione. co prawda, potwierdzenie 

ryc. 14. wiadra obite blachą spoza ziem polskich (europa południowa). 1 – stěbořice (śląsk czeski), grób nr 2  
(wg kouřil, tymonová 2013, ryc. 6:8); 2 – nechvalín 1 (morawy), grób n-24 (wg klanica 2006a, tabl. 3:15); 

3 – nechvalín 2 (morawy), grób n-124 (wg klanica 2006a, tabl. 16:19); 4 – mikulczyce (morawy), grób nr 160  
(wg profantová, kavánová 2003, ryc. 67:9/160); 5 – klobouky (morawy), grób bez nr (wg dostál 1966,  

tabl. lXXXii:3); 6 – lanžhot (morawy), grób nr 6 (wg dostál 1966, tabl. lXXXii:5); 7 – staré město „na valách” 
(morawy), grób nr 107/49 (wg dostál 1966, tabl. lXXXii:8); 8 – telnice (morawy), grób bez nr  

(wg dostál 1966, tabl. lXXXii:9); 9 – biskupija-crkvina (chorwacja), grób nr 1 (wg petrinec 2009, tabl. 100:14);  
10 – biskupija-crkvina (chorwacja), grób nr 6 (wg petrinec 2009, tabl. 103:9); 11 – Velika gorica (chorwacja),  

grób nr 20 (wg hoffiller 1909, ryc. 20). ryc. nieskalowane. oprac. t. kurasiński
fig. 14. buckets covered with sheet metal from outside poland (southern europe). 1 – stěbořice (czech silesia), 

grave no. 2 (after kouřil, tymonová 2013, fig. 6:8); 2 – nechvalín 1 (moravia), grave n-24 (after klanica 
2006a, tabl. 3:15); 3 – nechvalín 2 (moravia), grave n-124 (after klanica 2006a, tabl. 16:19); 4 – mikulczyce 
(moravia), grave 160 (after profantová, kavánová 2003, fig. 67:9/160); 5 – klobouky (moravia), unnumbered 

grave (after dostál 1966, tabl. lXXXii:3); 6 – lanžhot (moravia), grave 6 (after dostál 1966, tabl. lXXXii:5); 
7 – staréměsto „na valách” (moravia), grave 107/49 (after dostál 1966, tabl. lXXXii:8); 8 – telnice (moravia), 
unnumbered grave (after dostál 1966, tabl. lXXXii:9); 9 – biskupija-crkvina (croatia), grave 1 (after petrinec 

2009, tabl. 100:14); 10 – biskupija-crkvina (croatia), grave 6 (after petrinec 2009, tabl. 103:9); 11 – Velika 
gorica (croatia), grave 20 (after hoffiller 1909, fig. 20). figs. unscaled. prepared by t. kurasiński
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pozamiejscowego pochodzenia pochowanej osoby 
nie musi automatycznie oznaczać obcej prowenien-
cji umieszczonego w tym samym grobie przedmio-
tu, aczkolwiek może stanowić przesłankę uprawdo-
podabniającą taką tezę, szczególnie gdy mamy do 
czynienia z zabytkami rzadko notowanymi. takimi 
badaniami objęto jedynie pięć interesujących nas po-
chówków (wszystkie z grobów komorowych), co siłą 
rzeczy znacznie ogranicza pole wnioskowania. Jedy-
nie w przypadku kobiety z grobu nr 60 w kałdusie 
nie można jednoznacznie wykluczyć genetycznych  
powiązań ze skandynawskim środowiskiem, a to za 
sprawą rzadko występującej w europie haplogrupy 
t2b4a, ale udokumentowanej dla wczesnośrednio-
wiecznej populacji na terenie norwegii (płoszaj et 
al. 2020, 45, 46 [tab. 1 – c14]). analizy kopalnego  
dna nie potwierdzają obcego (a już z pewnością 
skandynawskiego) pochodzenia pozostałych osób 
pochowanych z wiadrami obitymi blachą, choć war-
to zaznaczyć, że kobiety z grobów nr 32/06 w pniu 
i nr 13b w kałdusie miały haplogrupy sporadycznie 
notowane w europie (płoszaj et al. 2017, 321, 322 
[tab. 1]; płoszaj et al. 2020, 46 [tab. 1 – c19]).

w świetle zebranych danych trudno jednoznacz-
nie wypowiadać się w kwestii pochodzenia wiader 
z metalowymi okuciami, zwłaszcza jeśli traktować 
je zespołowo – jako koherentną grupę znalezisk. Jak 
już jednak wykazano, poszczególne egzemplarze są 
wysoce zindywidualizowane i znacznie zróżnicowa-
ne typologiczno-chronologicznie. różnice te mogły 
stanowić odzwierciedlenie tradycji lokalnych i re-
gionalnych, uwarunkowań środowiskowych (zróżni-
cowany dostęp do odpowiedniego surowca) lub po 
prostu wynikać z preferencji, umiejętności i specyfiki 
warsztatowej poszczególnych bednarzy oraz upodo-
bań odbiorców. bardziej zasadne byłoby więc usto-
sunkowanie się do każdego egzemplarza z osobna, 
należy jednak zaznaczyć, że dysponujemy ilościowo 
ograniczonym materiałem porównawczym, w którym 
brakuje bezpośrednich analogii, a do tego najczęściej 
chronologicznie dość odległym. wydaje się zatem, że 
naczynia z ziem polskich były raczej dziełem lokal-
nych wytwórców, aczkolwiek z możliwym wykorzy-
staniem obcych wzorów (i adaptacją samej idei obija-
nia naczyń drewnianych blaszanym poszyciem), nie 
tylko północnoeuropejskich, ale także napływających 
z południa i wschodu kontynentu32. niewykluczone 
jednak, że do grobów trafiały też naczynia importo-

32  warto zaznaczyć, że to właśnie na terenie ziem 
polskich najliczniej reprezentowane są naczynia zdobione 

wane. wśród nich mogły znajdować się okazy naj-
starsze, zwłaszcza te okute blachą w całości bądź na 
większej części korpusu i/lub zaopatrzone w zaczepy 
pierścieniowate (kałdus, komorowo, lutomiersk).

kwestie interpretacyJne

zebrane i syntetycznie przedstawione najważ-
niejsze dane dotyczące wiader obitych elementami 
blaszanymi skłaniają do refleksji na temat znaczenia 
i funkcji tego rodzaju pojemników.

zdecydowana większość wiader znajdowanych 
na cmentarzyskach z ziem polskich (i nie tylko) opięta 
była jedynie żelaznymi obręczami, zastanawia zatem 
potrzeba dodatkowego okuwania tego rodzaju pojem-
ników blachą. dzięki temu zabiegowi cała konstruk-
cja z pewnością stawała się bardziej stabilna i mniej 
podatna na deformacje, co wpływało na trwałość po-
jemnika i przedłużało jego żywotność. nie wydaje się 
jednak, aby zastosowanie metalowego poszycia po-
dyktowane było li tylko względami pragmatycznymi. 
w naszym przekonaniu, polepszenie walorów użyt-
kowości naczynia można uznać co najwyżej za efekt 
wtórny. pierwszoplanową intencją było raczej nada-
nie naczyniu bardziej ozdobnego, a przez to wystaw-
nego i ostentacyjnego charakteru. o ile naczynia były 
odpowiednio utrzymane (polerowane), a tego należa-
łoby oczekiwać, to z pewnością przyciągały uwagę 
swym blaskiem. wrażenia wizualne z pewnością po-
tęgowały znajdujące się niekiedy na okuciach moty-
wy ornamentacyjne. o ile uznać za słuszne stwierdze-
nie, że wiadra przed złożeniem do grobu pozostawały 
przynajmniej jakiś czas w użyciu33, najpewniej jako 
własność pochowanych z nimi osób (szerzej na ten 
temat zob. kurasiński w druku a), to okazy „blasza-
ne” z uwagi na swą oprawę już na tym etapie musiały 
uchodzić za przedmioty o szczególnym znaczeniu.

wartość tychże naczyń wyrażała się dużym nakła-
dem pracy, wymaganym przy ich produkcji. wytwór-
czość bednarska wszędzie we wczesnym średniowie-
czu była wysoko rozwiniętym i wyspecjalizowanym 
rzemiosłem, a skalę jej znaczenia wyznaczał szeroki 

blaszkami w kształcie półksiężyców, przy czym niektóre 
wykazują bardziej zaawansowany poziom wykonawczy.

33  wizualna i formalna niejednorodność analizowa-
nych naczyń wskazuje na brak wyraźniejszych sympto-
mów formalnego ujednolicenia produkcji, stawiając pod 
znakiem zapytania możliwość wytwarzania ich jedynie 
w celu złożenia do grobu.
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asortyment pojemników o różnym kształcie i roz-
miarach, w zależności od przeznaczenia (zob. m.in. 
barnycz-gupieniec 1959; kaźmierczyk 1965). Jed-
nocześnie wyrób naczyń klepkowych to proces skom-
plikowany, wieloetapowy i pracochłonny, począwszy 
od odpowiedniego wyselekcjonowania i przygotowa-
nia surowca, poprzez obróbkę drewna, sporządzenie 
klepek i ich sezonowanie (2-3 lata) aż po spasowanie 
wszystkich elementów konstrukcyjnych, a to wszyst-
ko z pomocą umiejętnego wykorzystania szerokiego 
zestawu narzędzi (zob. kaván  1990; skuza 2006, 78-
85). stopień trudności wynikał również z faktu, że 
bednarstwo jest zajęciem najczęściej pozostającym 
w powiązaniu z kowalstwem, niekiedy też ze złotnic-
twem. adekwatnym jest tu stwierdzenie, że „wyroby 
bednarskie są złożonymi artefaktami, a każdy element 
naczynia jest sam w sobie artefaktem” (comey 2003-
2004, 48). tym bardziej więc sporządzanie pojemni-
ków klepkowych o specjalnym wystroju wymagało 
znacznej precyzji wykonania i biegłości w zakresie 
obróbki drewna i metalu.

innym aspektem domagającym się omówienia 
jest rodzaj drewna wykorzystanego do sporządzenia 
klepek. Jego wybór był bardzo selektywny, jakkol-
wiek kryteria, którymi się przy tym kierowano, pozo-
stają dla nas niejasne.

krótka seria analiz paleobotanicznych, którymi 
objęta została grupa pojemników omawiana w niniej-
szej pracy, wskazuje, że dwa z nich (glinno, lubień, 
grób nr 9) wykonano z cisu. przy produkcji wiader 
bardzo często sięgano po takie drewno i dotyczy to nie 
tylko egzemplarzy pochodzących z grobów34. cisowe 
naczynia klepkowe, w tym wiadra i kubki, znajduje-
my bowiem także na stanowiskach pozacmentarnych, 
gdzie mogły nawet przeważać nad pojemnikami wy-
konanymi z gatunkowo innego drewna (z przykłada-
mi kurasiński 2015a, 206; w druku a; zob. także co-
mey 2003-2004, 51). 

z punktu widzenia użytkowego drewno tego 
gatunku świetnie nadaje się do wyrobu pojemników 
przeznaczonych do przechowywania substancji płyn-
nych. Jest bardzo wytrzymałe i trwałe, a przy tym łu-
pliwe, choć trudne w obróbce, nie wypacza się pod 
wpływem wilgoci, ma też efektowną barwę, rysunek 
i połysk (alexandrowicz 1855, 38; molski 1968, 494; 
krzysik 1975, 295, 310, 536, 591, 646).

34  zjawisko wyposażania grobów w wiadra cisowe 
znajduje potwierdzenie dla wielu obszarów i nie ogranicza 
się tylko do wczesnego średniowiecza (zob. kurasiński 
2015a, 202-204, tu dalsza literatura).

istnieją przesłanki świadczące o tym, że mimo 
korzystnych parametrów technologicznych drewna 
cisowego o jego wyborze w głównej mierze decy-
dowały czynniki pozautylitarne. materiały z innych 
obszarów, przykładowo z irlandii, wskazują, że do 
wyrobu klepek cisowych niekoniecznie wybierano 
surowiec jakościowo najlepszy. używano kawałków 
drewna z sękami, których obecność obniżała szczel-
ność i stabilność naczynia. w zamian wszakże – i to 
zapewne było najbardziej istotne – zyskiwano nie-
zwykle wyrazisty rysunek powierzchni klepki. wyko-
rzystaniu naturalnych właściwości dekoracyjnych ci-
su służyć miała także nieuzasadniona z punktu widze-
nia przydatności konwersja drewna. uwzględniając 
przebieg słojów klepki orientowane bardziej skośnie 
tracą bowiem wiele pod względem technologicznym, 
ale dają efekty tonalne niedostępne w przypadku kle-
pek czysto promieniowych lub stycznych. świadczy 
to o przemyślanym sposobie selekcji i wykorzystaniu 
materiału, przy czym w dużej mierze podporządko-
wane to było uzyskaniu jak najlepszej dekoracyjno-
ści naczynia (szczegółowo comey 2003-2004, 53-54, 
55; zob. także comey 2013, 113, 115, 118-119; Valleé 
2016, 45)35.

poza walorami użytkowymi i estetycznymi rów-
nież inne motywy mogły wchodzić w grę przy wy-
borze określonego drewna cisowego. brały się one 
z treści wierzeniowych i symbolicznych wiążących 
się z tym drzewem, budzącym skojarzenia przede 
wszystkim ze śmiercią i sferą pozadoczesną. stąd 
cisem obsadzane były cmentarze, z jego drewna wy-
konywano trumny, służyło ono także jako skuteczny 
środek apotropaiczny i magiczno-leczniczy. wiele 
danych na temat wyobrażeń i wierzeń związanych 
z nim zachowało się w słowiańskiej tradycji kulturo-
wej i folklorze, gdzie przeplatają się wątki chrześci-

35  Jak cennym tworzywem był cis, ukazuje staroir-
landzki tekst prawny (około Viii w.) znany jako Bretha 
Comaithchesa. zawarto w nim m.in. rozdział dotyczący 
przewinień związanych z uszkadzaniem drzew i krzewów, 
za co przewidziana była kara grzywny uzależniona od 
rodzaju szkody i wartości użytkowej rośliny. w związku 
z tym dwadzieścia osiem głównych gatunków podzielo-
no na cztery kategorie po siedem w każdej nich. cis zna-
lazł się w grupie roślin najbardziej cenionych („lords of 
the wood”) (kelly 1999, 39-41; fields 2020, 131-132).  
w iX-wiecznym komentarzu tak wysoka ranga przypisy-
wana jest cisowi za sprawą wykonywanych z niego „szla-
chetnych artefaktów” („noble artefacts”), wśród których 
najpewniej znajdowały się naczynia klepkowe (kelly 1999, 
42).
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jańskie i pogańskie (szerzej na ten temat kurasiński 
2015b, 190; michniewicz, kurasiński 2020, 176)36. 
przypuszczalny wpływ na powyższy obraz miały 
trujące właściwości tej rośliny. niemal wszystkie jej 
części, z wyjątkiem mięsistej osnówki otaczającej na-
siono, wykazują silne działanie toksyczne (seneta et 
al. 2021, 56; wilson et al. 2001), z czego w przeszło-
ści niewątpliwie zdawano sobie sprawę (por. mason 
et al. 2008, 17-18)37.

można tu przywołać wspomniane wcześniej wia-
dro z podhorców-pleśniska, którego klepki sporzą-
dzono z cisu, ale jednocześnie cały korpus pokrywała 
blacha żelazna (ryc. 13:9) (liwoch 2018, 26). tym sa-
mym efekt wizualny drewna został utracony, a zatem 
motywy jego użycia wynikać mogły z przypisywania 
cisowi szczególnych cech lokujących go w sferze ma-
giczno-wierzeniowej.

innym stwierdzonym dendrologicznie gatunkiem 
jest modrzew, z którego powstała pobocznica wiadra 
z lubienia (grób nr 9). Jest to drewno rzadko wyko-
rzystywane do produkcji naczyń bednarskich, mimo 
że cechuje się znaczną wytrzymałością i trwałością, 
a przy tym łupliwością, pozwalającą na łatwą obrób-
kę w stanie wysuszonym. nie wykazuje tendencji do 
wypaczania i pękania, choć sprawia trudność przy 
gięciu, a co równie istotne posiada efektowny rysunek 
(świderski 1966, 58; krzysik 1975, 295, 645; surmiń-
ski 1986, 564, 568-569). sporadyczne wykorzystanie 
modrzewia tłumaczyć można naturalnym jego zasię-
giem, ograniczonym w wiekach średnich głównie do 
południowych połaci ziem polskich (stępnik 2014, 
176-177). miał on niewielki udział w drzewostanach, 
nigdy nie tworząc większych kompleksów leśnych, 
choć akurat w okolicy lubienia udokumentowane 
są pierwotne stanowiska występowania tego drzewa 
(boratyński 1986, 93-99, ryc. 16, 18).

listę taksonomicznych określeń zamyka wiadro 
z ciepłego, którego klepki powstały z dębiny. drew-
no to jest łupliwe i łatwe w obróbce polegającej na 
skrawaniu i gięciu, a przy tym twarde, bardzo trwałe 
i odporne na gnicie. wykazuje jednakże tendencję do 

36  gdzie indziej jednak, jak na przykład w irlandii, 
cis mógł być drzewem o pozytywnych konotacjach (co-
mey 2002-2003, 53, 55).

37  pomijamy w tym miejscu problem ewentualnego, 
negatywnego oddziaływania drewna cisowego, użytego do 
budowy naczyń (na ten temat zob. Valleé 2016, 45; kura-
siński w druku a). zasygnalizujmy tu tylko, iż przeprowa-
dzone ostatnio badania specjalistyczne zdają się na to nie 
wskazywać (cywa, kula 2023).

pękania i wypaczania (świderski 1966, 56; molski 
1968, 495; krzysik 1975, 295, 591, 647; surmiński 
2006). suma tych cech sprawia, że spośród naczyń 
bednarskich najlepiej nadaje się ono do wyrobu wyso-
kowartościowych beczek grubościennych (świderski 
1966, 56). znajduje to odzwierciedlenie w materia-
łach archeologicznych (zob. kurasiński w druku a).

być może więc to właśnie z potrzeby podkreślenia 
wizualnego efektu urzeczywistniana poprzez spożyt-
kowanie drewna określonego rodzaju i odpowiednie 
jego opracowanie wynikało wykonanie naczyń z ziem 
polskich, nie tylko zresztą obitych blachą. istotne mo-
gły być także treści magiczne i symboliczne wiąza-
ne z gatunkami drzew, których drewno posłużyło do 
wykonania klepek i den, zwłaszcza w odniesieniu do 
cisu38. rosnąca, lecz wciąż niedostateczna liczba tak-
sonomicznych oznaczeń tkanek drzewnych, z reguły 
ulegających całkowitemu rozkładowi, ogranicza jed-
nak możliwości podjęcia tak ukierunkowanych badań 
i każe nam pozostać w sferze hipotez.

odpowiednio wyselekcjonowane drewno, nie tyl-
ko pod względem technologicznym, użyte do wyrobu 
klepek oraz dekoracyjna blaszana okładzina, niekiedy 
srebrzona i ornamentowana, skłania do postawienia 
tezy, że rozpatrywane pojemniki przed złożeniem do 
grobu pełniły rolę wystawnych naczyń, wchodzących 
w skład zastawy stołowej, będąc zarazem wyznaczni-
kami statusu. z gabarytowo większych przypuszczal-
nie czerpano i rozlewano napoje, natomiast niewiel-
kie egzemplarze mogły służyć bezpośrednio do picia 
jako kubki39, ewentualnie do dalszego przenoszenia 
i serwowania płynów (por. soudská 1954, 16; ellmers 
1964-1965, 21-27, 31-42; niesiołowska-wędzka 
1977, 407; behm-blancke 1979, 212; dzik 2006, 88; 
pedersen 2014, 133, 135; Valleé 2016, 48)40. stosowa-
nie wiadropodobnych naczyń stołowych poświadczo-

38  na temat  wierzeń, treści mityczno-symbolicznych 
i praktyk rytualnych (także pogrzebowych), związanych 
w tradycji słowiańskiej z dębem i modrzewiem, zob. ka-
czan 2020, 297-298; michniewicz, kurasiński 2020, 169-
170, 175; bartmiński et al. 2021, 158-164).

39  tym bardziej, że niektóre z nich pozbawione były 
pałąków (zob. kordala 1992, 35). mianem kubków przy-
jęło się określać naczynia o pojemności 1-2 litra, a nawet 
większe – do 3 litrów (barnycz-gupieniec 1959, 35; woź-
nicka 1961, 14, 41; kaźmierczyk 1965, 491-493).

40  mało przekonywująca jest opinia s.b. szatmári 
(1980, 108-109), jakoby niewielkie wczesnoawarskie wia-
dra z ozdobnymi okuciami metalowymi nie nadawały się 
do picia za sprawą umieszczonych u wylotu obręczy. zda-
niem badaczki wiadra te – za życia pochowanych osób – 
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ne jest etnograficznie, na co zwrócił uwagę m. dzik 
(2006, 89). u nadwołżańskich maryjczyków piwo41 
(a także kwas chlebowy) stawiano na stole w drążo-
nych lub klepkowych naczyniach (кӧрага, жбан), 
niekiedy z uchem, jak również wykonanych z kory 
brzozowej (туйыс). napój nabierano chochlą z długą 
rzeźbioną rączką i rozlewano do drewnianych kub-
ków zaopatrzonych w jeden lub dwa uchwyty (sepe-
ev 2001, 91; mokšin et al. [red.] 2020, 229, 239, 240, 
528, ryc. 56).

naczynia zdobione blachą musiały wyróżniać się 
na stole, zważywszy, że w świetle studiów m. dem-
bińskiej nad kulturą żywieniową w średniowiecznej 
polsce ówczesna zastawa stołowa prezentowała się 
raczej skromnie (dembińska 1963, 154). przeczyłby 
temu przekaz galla anonima mówiący o tym, że po 
„gnieźnieńskiej” uczcie w 1000 r. z cesarskim udzia-
łem ottona iii bolesław chrobry zarządził zebranie ze 
stołów „naczyń złotych i srebrnych, bo żadnych drew-
nianych tam nie było” (gall, ks. i [6], 22). wzmianka 
ta zdaje się wszakże ukazywać zbyt wyidealizowany 
obraz rzeczywistości. według m. dygo (2005) w żad-
nym razie nie powinna ona stanowić źródła do pozna-
nia realiów wczesnopiastowskiego dworu w zakresie 
kultury materialnej, gdyż jej przekaz podporządko-
wany został kształtowanej przez kronikarza narracji 
chrystomimetycznego wizerunku polskiego władcy. 
w naszym przekonaniu nie przekreśla to możliwości 
używania w najwyższych kręgach społecznych na-
czyń wytworzonych z cenniejszych materiałów – ze 
szkła, szlachetnych kruszców czy choćby rogu42, ale 
jednocześnie trzeba przyjąć, że naczynia drewniane 
również były obecne na stole dworskim, jak zresztą 
na każdym innym, tyle że mogły być one tam bardziej 
wyszukane (por. comey 2013, 108, 119; poláček 
2016, 92).

przeznaczone były do przechowywania cennych przedmio-
tów (szatmári 1979, 809-810).

41  chodzi o chmielowe piwo zbożowe o niskiej za-
wartości alkoholu (пура, сыра), warzone ze słodu żyt-
niego, jęczmiennego lub owsianego oraz chmielu, które 
konsumowano jako napój odświętny i obrzędowy (sepeev 
2001, 88; mokšin et al. [red.] 2020, 239).

42  z punktu widzenia niniejszej pracy wśród tych 
ostatnich na szczególne wyróżnienie zasługuje kubek 
z ostrowa lednickiego sprzed Xii w. (wysokość około 10 
cm), ukształtowany na wzór wiader klepkowych. pierwot-
nie był on bowiem zestawiony z pasmowo ornamentowa-
nych klepek rogowych (zachowały się dwie) i prawdopo-
dobnie spięty obręczami metalowymi (mikołajczyk 1955, 
194-195, ryc. 2-4).

ranga przypisywana analizowanym naczyniom 
unaocznia się i znajduje potwierdzenie w kontekście 
sepulkralnym. w literaturze przedmiotu niejedno-
krotnie wyrażany jest pogląd, iż wiadra, zwłaszcza 
te najbardziej ozdobne, pokryte metalem, stanowią 
materialny wyznacznik elitarnego statusu zmarłego 
(steuer 1986, 595; skalski 1995, 90-91; profantová, 
kavánová 2003, 55; zamelska-monczak 2015, 300). 
wystawne naczynia okute blachą z birki i innych 
cmentarzysk z okresu wikińskiego są nawet określa-
ne jako wyroby luksusowe (Luxusartikeln; zob. ar-
widsson, holmquist 1984, 240; arent, eisenschmidt 
2010a, 148). przeświadczenie to w znacznym stop-
niu bierze się z apriorycznego łączenia wiader z mi-
litarnym wyposażeniem pośmiertnym i stawiania ich 
w roli typowo męskiego atrybutu. uważa się nawet, 
że obecność naczynia okutego blachą w grobie każ-
dorazowo identyfikuje i definiuje miejsce spoczynku 
wojownika konnego (malinowski 2005, 475-476). 
dekonstruując tego rodzaju wypowiedzi, należy 
w pierwszym rzędzie zauważyć, że pojemniki te tra-
fiały również do grobów, w których nie natrafiono na 
jakiekolwiek elementy uzbrojenia, nie tylko kobie-
cych i dziecięcych, ale także męskich43. Jak będziemy 
mogli się przekonać, nie umniejsza to wcale ich roli 
jako wyznaczników statusu pochowanych osób.

za uznaniem „blaszanych” wiader za obiekty 
o prestiżowym charakterze przemawiają inwentarze 
pośmiertne, do których włączone zostały te naczy-
nia, na ogół obfitujące w różnego rodzaju przedmioty, 
z których wiele ma charakter luksusowy i symbolicz-
ny (zob. tab. 1)44. w licznych grobach zaobserwowa-
no obecność militariów (miecz, noże bojowe, groty 
włóczni, topory, ostrogi, elementy rzędu końskiego)45 

43  nie ogranicza się to wyłącznie do egzemplarzy 
obitych blachą, ale dotyczy także pozostałych wiader (na 
ten temat zob. Janowski, kurasiński 2008, 66-72).

44  szczegółowe informacje na temat wszystkich tych 
zabytków znajdują się w publikacjach wymienionych w ta-
belarycznym zestawieniu pochówków z omawianymi na-
czyniami (tab. 1).

45  swym kunsztownym opracowaniem i zdobnic-
twem (inkrustacje) zwraca przede wszystkim uwagę mi-
litarne wyposażenie grobu z ciepłego, zwłaszcza miecz 
(wadyl 2019c, 116-126) i ostrogi (gardeła et al. 2019, 144-
145). trzeba też wspomnieć o toporze z pnia. Jego niezbyt 
duże żeleźce (typ Va w klasyfikacji a. nadolskiego) zosta-
ło ozdobione srebrem przy pomocy techniki  tauszowania 
z wykorzystaniem  pasemek blachy, tworzących ornament 
geometryczny. prawdopodobnie okaz ten pochodzi z pół-
nocno-wschodniej europy, gdzie zarejestrowano więk-
szość dekorowanych egzemplarzy o analogicznej formie. 
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i ozdób (m.in. kolie złożone ze srebrnych kaptorg46 
i paciorków wykonanych z różnych surowców, w tym 
z kamieni półszlachetnych), a z pozostałych znalezisk 
warto wspomnieć m.in. o misach z brązu i innego ro-
dzaju naczyniach (ceramicznych i drewnianych), do 
których przyjdzie jeszcze powrócić w dalszej części 
pracy. przy trzech szkieletach natrafiono na monety, 
a w jednym pochówku przybory kupieckie – elemen-
ty wagi wraz z odważnikami. zupełnie odosobnionym 
jest przedmiot z poznania-śródki (grób nr 170) zło-
żony z trzonka wykonanego z kości lub poroża i wy-
stających dwóch żelaznych kolców (jeden ułamany), 
który mógł pełnić funkcję widelca (pawlak, pawlak 
2015, 76-77, ryc. 79).

ze względu na swą specyfikę szerszej wzmianki 
wymagają pozostałości tekstylne. resztki wysokoga-
tunkowej tkaniny jedwabnej odkryto w grobie nr 170 
w poznaniu-śródce. zachowały się one przy ogniw-
kach jednego z dwóch srebrnych łańcuszków znajdu-
jących na kościach żeber pochowanej kobiety. naj-
prawdopodobniej są to pozostałości taśmowatego ob-
szycia jednego z elementów stroju (wełniana suknia?) 
użytego do pochówku, do którego zostały przyszyte 
wspomniane łańcuszki (pawlak et al. 2019). fragment 
jakościowo gorszej tkaniny jedwabnej zalegał w misie 
z brązu odkrytej w grobie nr 15/05 w pniu. widoczny 
na nim delikatny (sześcioelementowy) wzór tworzył 
ośmiokąt (grupa 2020, 368-369, 376, ryc. 89).

tkaniny jedwabne są tylko okazjonalnie noto-
wane na wczesnośredniowiecznych cmentarzyskach 
z terenu ziem polskich. ograniczając się do wybra-
nych przykładów, wspomnieć należy o wstążkach 
ze złotą owijką, do których przymocowane były ka-
błączki skroniowe, znalezione w dwóch grobach ko-
biecych (nr 247 i 921) w grucznie, stan. 1. widoczne 
na nich wzory należy przypuszczalnie interpretować 
jako zgeometryzowane motywy zoomorficzne (gru-
pa 2009). podobne czółka jedwabne znaleziono tak-
że w kilku pochówkach z kałdusa, stan. 1 (grób nr 
90/98) i 4 (groby nr 76 i 290). zastosowana w nich 
złota owijka ukształtowała na powierzchni każdora-
zowo inny układ ornamentacyjny – geometryczny lub 

Jego przydatność bojową należy ocenić dość nisko, pełnił 
on raczej funkcję broni ceremonialnej i prestiżowej, wska-
zując na wysoką pozycję społeczną zmarłego mężczyznę 
(drozd, Janowski 2007b; Janowski 2010; 2015, 54). 

46  o ostentacyjnym i reprezentacyjnym – a także reli-
gijno-magicznym – znaczeniu tychże ozdób jako material-
nego wyróżnika elitarnej przynależności społecznej pocho-
wanych z nimi kobiet zob. ostatnio kurasiński 2021.

zoomorficzny (grupa 2006; 2007a; 2007b, 276-278, 
ryc. 2-3). wzorzystą wstążkę jedwabną, tym razem 
użytą jako pasek, znaleziono w dziecięcym grobie 
nr 40/07. Jej zakończenia okute zostały obustron-
nie pozłacaną blaszką mosiężną, ozdobioną kulisty-
mi dzwoneczkami (grupa 2020, 369, 372, ryc. 90). 
kilka jedwabnych tkanin umieszczonych na korze 
brzozowej wydobyto z grobu nr 175 z czekanowa. 
całość stanowiła zapewne część stroju kobiecego, 
najprawdopodobniej był to kołnierzyk, z przyszytymi 
guzkami z brązu (zawadzka-antosik 2003, 327-329, 
ryc. 1-2). pozostałości haftowanych tkanin jedwab-
nych, które posłużyły do wykonania elementów stro-
ju liturgicznego, stwierdzono w grobach dostojników 
kościelnych z tyńca (markiewicz 1971) i kruszwicy 
(cybulska, orlińska-mianowska 2015; 2016). 

wszystkie te tkaniny należały do najbardziej luk-
susowych i cennych wyrobów, na które pozwolić so-
bie mogli jedynie przedstawiciele i przedstawicielki 
lokalnych elit. trudno dokładnie określić miejsce ich 
produkcji, wiadomo, że jedwabie na ziemie polskie 
docierały z zewnątrz przynajmniej od X w., począt-
kowo z bizancjum i azji centralnej, później także 
z północnej afryki i południowej europy. na północ 
docierały głównie wzdłuż dalekosiężnych szlaków 
handlowych wiodących przez ziemie ruskie, na któ-
rych aktywną działalność handlową prowadzili kupcy 
skandynawscy (maik 1997, 173; grupa 2018, 253-
256; 2020, 374nn; zob. także Vedeler 2014; 2016).

poza jedwabiami również innego rodzaju tek-
stylia we wczesnym średniowieczu uważane były za 
szczególnie wartościowe, choć na pewno nie dorów-
nywały tym pierwszym. we wnętrzu misy brązowej 
umieszczonej w kałduskim grobie nr 60 zidentyfiko-
wano dwa fragmenty tkanin wełnianych, z których 
jedna to wyrób fryzyjski. znana pod nazwą pallium 
fresconium, należała do najdroższych i najbardziej 
cenionych produktów europejskich. drugą z tkanin 
stanowiła misternie utkana plecionka przypominająca 
wyroby koptyjskie (grupa 2004, 104; 2007b, 276).

pod względem jakościowo-ilościowym do naj-
lepiej wyposażonych należałoby w pierwszym rzę-
dzie zaliczyć groby z ciepłego, czerska47, kałdusa, 
lutomierska (groby nr 3/49 i 10/49), pnia (groby nr 
15/05 i 32/06), poznania-śródki (grób nr 170) i sowi-

47  bogaty zestaw inwentarza pośmiertnego i charak-
ter założenia grobowego zachęcał do stawiania hipotez na 
temat imiennej identyfikacji pochowanego mężczyzny. wi-
dziano w nim komesa magnusa, syna króla angielskiego 
harolda (Jurek 1997; dąbrowska 2004, 171-172).
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nek, ale nie wszystkie pochówki były równie bogate 
w dobra grobowe. w niektórych zestaw pośmiertne-
go inwentarza ograniczał się do noży żelaznych, przy 
czym w komorowie (grób nr 20) i płocku-podolszy-
cach narzędzia te złożone zostały w pochewce – od-
powiednio – skórzanej z metalowym okuciem i ko-
ścianej. z kolei nóż z grobu nr 91/49 w lutomiersku 
miał drewnianą rękojeść zdobioną cienkim drutem 
srebrnym, co nie jest typowe dla tego rodzaju przed-
miotów (nadolski et al. 1959, 90, tabl. lXX:3). mało 
zasobny był pochówek z cedyni, stan. 2a, w którym 
przy szczątkach ludzkich stwierdzono prawdopodob-
nie jedynie sprzączkę. z kolei w krakowie-zakrzów-
ku i lubieniu (grób nr 9) natrafiono na pojedyncze  
ozdoby, ale dodajmy, że wykonano je ze srebra. w jed-
nym z pochówków lutomierskich (nr 27/49) odkryto 
pięć kabłączków skroniowych (srebrne oraz z brązu), 
aczkolwiek warto zaznaczyć, iż jama grobowa zosta-
ła zniszczona przez późniejsze wkopy i nie można 
wykluczyć, że pierwotnie znajdowały się w niej inne 
elementy wyposażenia. z taką ewentualnością liczyć 
się trzeba także w przypadku grobu z bodzanowa, 
w którym oprócz wiadra stwierdzono jedynie ułamki 
naczynia glinianego. stanowisko to było bowiem po-
ważnie zniszczone (szkielety zostały naruszone przez 
orkę i pozyskiwanie piasku).

Jak już nadmieniono, groby zawierające omawia-
ne naczynia niejednokrotnie wyróżniały się również 
pod względem konstrukcyjnym. mamy wśród nich 
duże założenia drewniane określane jako komorowe 
oraz wzniesione przy użyciu budulca kamiennego 
– obstawowe i/lub podbrukowe. zachowane szczątki 
drewna wskazują na zastosowanie trumien, mar lub 
obstaw. wskazać można również na groby wziemne 
z mniej lub bardziej obszernymi pochówkami tru-
miennymi. zastosowanie tego rodzaju konstrukcji 
grobowych, czy to przenośnych, czy też zamonto-
wanych na stałe, również przemawia za pochówkiem 
osoby społecznie wysoko postawionej48. dotyczy to 
w pierwszym rzędzie grobów komorowych. należy 
bowiem sądzić, że wznoszenie założeń grobowych  
o tak zmonumentalizowanej przestrzennie skali wy-
nikało przede wszystkim z potrzeby zamanifestowa-
nia statusu zmarłego i jego przynależności do warstw 
uprzywilejowanych (Janowski 2015, 73-80, 96, 98), 
niezależnie od jego pochodzenia etnicznego czy wy-

48  okazałość pochówku mogła wzmacniać wzmian-
kowana wcześniej ozdobna kłódka cylindryczna, znalezio-
na przy reliktach okutej trumny włożonej do grobu nr 170 
z poznania-śródki (pawlak, pawlak 2015, 75, ryc. 75).

znawanej wiary (kajkowski 2019, 145-146). kore-
sponduje to z wynikami badań izotopowych węgla 
i azotu. zmarli pochowani w grobach komorowych, 
zwłaszcza mężczyźni, najprawdopodobniej mieli do-
stęp do pożywienia bardziej urozmaiconego (istotny 
udział prosa) i bogatszego w białka zwierzęce (w tym 
ryb, m.in. jesiotra) aniżeli pozostali członkowie spo-
łeczności złożeni do zwykłych jam wziemnych (zob. 
reitsema et al. 2017; reitsema, błaszczyk 2019; 
błaszczyk et al. 2021a; 2021b)49. podobnie niektóre 
zaobserwowane wyznaczniki ich kondycji zdrowot-
nej (wzrost ciała, zmiany chorobowe na szkieletach) 
wyróżniają się na tle pozostałej części populacji, dając 
świadectwo ogólnie lepszych warunków bytowych 
(błaszczyk 2017, 88). 

rysująca się rola omawianych pojemników jako 
wyznaczników statusu społecznego nie wyczerpuje 
związanego z nimi pełnego zakresu znaczeniowego. 
wiadra bowiem jako element wyposażenia pośmiert-
nego50 wpisywały się najpewniej w rytualne działania 
związane z szeroko pojmowanym kultem zmarłych. 
mogło to znajdować wyraz we wspólnym biesiado-
waniu żywych z pochowanymi51, czego śladem była-
by właśnie obecność tychże pojemników w grobach. 
tym samym zachowany i niejako kontynuowany był 
dotychczasowy sposób użytkowania wiader jako po-
jemników służących do rozlewania, przechowywania 

49  ryby morskie lub dwuśrodowiskowe były rów-
nież ważnym składnikiem diety mężczyzny pochowanego 
w obszernej skrzyni trumiennej z czerska. wiązane jest to 
z wysoką pozycją zmarłego lub jego upodobaniami żywie-
niowymi (błaszczyk, stanaszek 2016, 329, 331).

50  Jeśli chodzi o proste wiadra obręczowe, można się 
spodziewać, że do grobów w pierwszej kolejności kierowa-
ne były egzemplarze zniszczone, zużyte, a zatem niespeł-
niające już swej oczekiwanej (praktycznej) funkcji (o ile 
wykluczyć akt rytualnej destrukcji w celu „uśmiercenia” 
przedmiotu i uwolnienia jego pierwiastka duchowego, aby 
mógł on służyć zmarłemu na „nowej drodze” – zob. np. 
grinsell 1961, 476). inaczej zapewne wyglądało to w przy-
padku egzemplarzy wystawnych, będących prawdopodob-
nie własnością chowanej osoby (kurasiński w druku a).

51  akt ten wolno uznać za rytualnie usankcjonowa-
ną formę upamiętnienia i czci dla zmarłych oraz przejaw 
wzmocnienia więzi między nimi, a żałobnikami. ucztowa-
nie i towarzyszące temu naczynia, służyło również budo-
waniu spójności społecznej i tożsamości kulturowej, a jed-
nocześnie stanowiło okazję do publicznego zademonstro-
wania rodowej zamożności i statusu (zob. np. effros 2002, 
71, 91; 2003, 217, 220, 226-227; härke 2014, 50; gardeła 
2016).
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i konsumpcji, choć już w odmiennym – rytualno-
eschatologicznym – kontekście.

możliwe, że szczególną oprawę uczta taka przyj-
mowała po śmierci wybranych jednostek, tych mia-
nowicie, które pochowane zostały z większą liczbą 
różnego rodzaju pojemników (por. steuer 1986, 599). 
dobrze dokumentowałyby to wiadra obite blachą, do 
grobów składane niekiedy wraz z innymi naczyniami 
– metalowymi, drewnianymi i glinianymi (zob. tab. 1). 
największe ich nagromadzenie stwierdzono w grobie 
nr 60 w kałdusie. przy szkielecie oprócz ozdobnego 
wiadra znaleziono misę brązową i pozostałości drew-
na pochodzącego z czarki i dwóch talerzy, z których 
jeden (klonowy) miał dekoracyjne okucia z pozłacane-
go brązu, o cechach sztuki anglo-iryjskiej (chudziak 
2001, 80-82, ryc. 13-14)52. w grobie nr 15/05 z pnia 
także natrafiono na misę z brązu, w której zalegały 
resztki drewnianego czerpaka oraz jeszcze jednego 
naczynia (talerz, ewentualnie jeszcze jeden czerpak) 
(błaszczyk 2020, 121-122, 131-132, ryc. 40). zbliżo-
ny zestaw mógł znajdować się w ciepłem, gdzie przy 
szkielecie znaleziono misę z brązu (Janowski 2019, 
274-276) i resztki drewna jesionowego (Fraxinus 
excelsior l.) należące przypuszczalnie do talerza lub 
miski z ornamentowanymi okuciami ze srebra (wadyl 
2019b, 284-285, 286).

warto ponadto wspomnieć o jednym z grobów 
lutomierskich (nr 10/49), w którym znaleziono dwa 
różniące się pod względem pojemności wiadra, jed-
no obite blachą (1,2 l), drugie zaś – znacznie większe 
(ok. 7 l) – bez okuć, spięte jedynie obręczami (ryc. 
4:3). do innego obiektu z tego cmentarzyska (nr 9/49) 
wraz z wiadrem trafiło sześć niewielkich naczyń gli-
nianych (jedno większe, pozostałe można określić ja-
ko miniaturowe), z czego dwa to rzadko spotykane 
na ziemiach polskich okazy flaszowate. Jest to zespół 
jednorodny pod względem technologii wykonania 
i zastosowanej ornamentyki, pierwotnie mógł zatem 
stanowić funkcjonalnie ze sobą powiązany kom-
plet. całość najprawdopodobniej pochodzi z czech 
lub moraw (Janowski, kurasiński 2008, 74-75, 76). 
pojawienie się w tej samej jamie grobowej wiader 
i naczyń ceramicznych jest sporadycznie obserwowa-
nym zjawiskiem na cmentarzyskach doby wczesno-
piastowskiej (kurasiński 2018, 247-248). tym bar-
dziej więc warto wspomnieć o jeszcze jednym takim 

52  ze względu na charakter zdobień i jakość wykona-
nia uważa się jednak, że talerz ten nie pełnił funkcji czysto 
użytkowej, a raczej kultową, niewykluczone, że liturgiczną 
(chudziak 2001, 82).

przypadku. chodzi o grób nr 32/06 z pnia, w którym 
obok całkowicie pokrytego blachą wiadra ustawiono 
nieduży (wysokość około 8 cm), starannie zdobiony 
garnek gliniany (z tzw. cylindryczną szyjką). pojem-
ność szacowana na około 0,2-0,25 litra wskazuje, że 
naczynia tego używano w charakterze kubka (błasz-
czyk 2020, 123-124)53. Żadne z powyższych naczyń 
ceramicznych nie zostało poddane badaniom specja-
listycznym pod kątem ustalenia rodzaju zawartości. 
na podstawie oceny resztek organicznych wiadomo 
skądinąd, że do pojemników takich wkładana była 
żywność (z przykładami kurasiński 2018, 257).

wykaz powyższy zamyka pochówek z czerska 
z dwiema misami brązowymi. Łącznie więc mamy 
pięć tego rodzaju naczyń, które w grobach towarzyszy-
ły rozpatrywanym w niniejszej pracy pojemnikom54. 
z badań wynika, że z metalowymi misami chowano 
wyłącznie mężczyzn, których status określić należy 
jako wysoki (zob. Janowski, kurasiński 2003; 2008, 
77-79). luksusowy charakter tych naczyń wskazuje, 
że do inwentarza pośmiertnego mogły być włączane 
jako dar sam w sobie. panuje przekonanie, że przed 
złożeniem do grobu mogły one pełnić funkcję naczyń 
służących utrzymaniu higieny i do rytualnego obmy-
wania rąk, na przykład przed posiłkiem (müller 2006, 
15-34). wolno wszakże przypuszczać, że wchodziły 
one w skład wyjątkowej zastawy stołowej (peder-
sen 2014, 137, 251; Janowski 2019, 277-278). takie 
przeznaczenie mogło być podtrzymane po zakończe-
niu „doczesnego” etapu użytkowania. zauważmy, że 
w grobach w ciepłem, kałdusie i pniu (nr 15/05) we 
wnętrzu mis znajdowały się fragmenty tkanin, w któ-
re mogła być zawinięta żywność bądź zioła (grupa 
2004, 104; 2007b, 276; 2020, 377; Jabłońska-dyrda 
2019, 250). w dwóch z tych naczyń natrafiono ponad-
to na szczątki roślinne. w kałdusie były to ziarniaki 
pszenicy (bojarski et al. 2010, 457; bojarski 2020, 
390)55, a w ciepłem – m.in. diaspory prosa zwyczaj-
nego (Panicum miliaceum l.) i lnu zwyczajnego  

53  w wypełnisku tej samej jamy grobowej odkryto 
również niewielki fragment dna jeszcze jednego naczynia 
glinianego (błaszczyk 2020, 125). trudno jednak osądzić, 
czy mamy do czynienia z kolejnym, tym razem niemal cał-
kowicie zniszczonym, ale intencjonalnie umieszczonym 
pojemnikiem, czy też jest to przypadkowy wtręt.

54  naczynie to znajdowało się także w podwójnym 
grobie nr 13 z kałdusa, ale stanowiło ono element wypo-
sażenia pochówka męskiego (nr 13a), dlatego też zostało 
tu pominięte.

55  w pobliżu misy znajdowała się też łupina orzecha 
laskowego (chudziak 2001, 82).



216
tomasz kurasiński

(Linum usitatissimum l.) (badura, skrzyński 2019, 
398, 299, 301 [tab. 4.15]). organiczna zawartość 
mis56 najczęściej interpretowana jest jako żywność 
służąca zmarłym udającym się w zaświaty (trotzig 
1991, 135; grupa 2007b, 276; Janowski 2019, 277).

znaleziska z ziem polskich i innych rejonów  
europejskich pokazują, że w wiadrach pochodzących 
z grobów również zachowały się pozostałości rozma-
itych dóbr konsumpcyjnych, zarówno pochodzenia 
zwierzęcego, jak i roślinnego. z niektórych zostały 
sporządzone potrawy i napoje (zwłaszcza alkoholo-
we), innych zaś nie poddano obróbce kulinarnej (tu-
sze mięsne z kością lub bez, ewentualnie same kości). 
pojemniki te zawierały również szczątki borówki 
czarnej, skorupki jaj oraz orzechy (przykłady w ku-
rasiński 2015b, 152, 160, 186-187, 193; Valleé 2016, 
47). panuje przekonanie, że w realiach skandynaw-
skich z naczyń bednarskich znalezionych w grobach 
konsumowane były trunki w rodzaju miodu pitnego 
lub piwa (ellmers 1964-1965, 34-35; solberg 2005, 
434), a w pojemnikach z wczesnoawarskich pochów-
ków dziecięcych znajdować się mogło mleko (szat-
mári 1980, 109).

niestety, wśród uwzględnionych w niniejszej 
pracy wiader tylko w odniesieniu do jednego pojem-
nika dysponujemy danymi, pozwalającymi ustalić, 
jaka była pierwotna zawartość. wyniki specjalistycz-
nej analizy mikroszczątków pobranych z naczynia 
odkrytego w grobie z sowinek wskazują, że włożono 
do niego bezkostną porcję mięsa (krzyszowski 2014, 
149).

sądzić należy, że umieszczanie wszelkich pokar-
mów i napojów w wiadrach – tak jak w przypadku 
innych wspomnianych naczyń – miało na celu przede 
wszystkim zaopatrzenie zmarłego na „ostatnią drogę”. 
u słowian (a także innych ludów) zawartość naczy-
nia mogła też pochodzić z biesiady odbytej w obec-
ności zmarłego (strawa, tryzna), któremu przypadała 
pewna porcja spożywanego przez jej uczestników 
jadła i napitku (dostál 1966, 28; bylina 1992, 9-10; 
danielewski 2019, 58; por. ellmer 1964-1965, 21nn; 

56  podane przykłady zawartości tych naczyń złożo-
nych do grobu razem z wiadrami nie były odosobnione. 
w naczyniu odkrytym w grobie w gdańsku-babim dole 
(dawniej stefanowo) znajdować się miało 60 sztuk orze-
chów laskowych (Janowski, kurasiński 2003, 659, 668 
[tab. a, poz. 8]). o różnego rodzaju depozytach pochodze-
nia roślinnego i zwierzęcego w misach (w postaci płynnej 
bądź stałej) odkrytych na cmentarzyskach  zob. trotzig 
1991, 165-166.

szatmári 1979, 809; 1980, 108; steuer 1986, 599;  
effros 2002, 73; Valleé 2016, 48)57, co wcale nie prze-
kreślało możliwości wykorzystania jej w wędrówce 
w zaświaty. obie te koncepcje nie muszą się zatem 
zupełnie wykluczać.

oczywiście, należy się liczyć z ewentualnością, 
że w grobach stawiane były wiadra puste albo też 
wypełnione jedynie zwykłą wodą (zob. np. szatmári 
1980, 109; steuer 1986, 599; cook 2004, 46, 86; 
mason et al. 2008, 9), mogącą przykładowo służyć 
obmyciu duszy po śmierci człowieka, jak to sugerują 
dane etnograficzne (dzik 2006, 89, przyp. 354).

wobec opisanych wcześniej liczebnie, wielko-
ściowo i/lub surowcowo zróżnicowanych zestawów 
naczyń napotkanych w niektórych grobach z jednej 
strony58, a z drugiej – dość szerokiego spektrum wkła-
danych lub wlewanych do nich dóbr konsumpcyjnych 
pojawia się kwestia, czy poszczególne rodzaje po-
jemników, a w szczególności omawiane w niniejszej 
pracy wiadra, mogły mieścić w sobie konkretne (od-
mienne) rodzaje pokarmów lub napitku. z taką możli-
wością liczono się w nauce (zob. np. steuer 1986, 599; 
hanuliak 2004, 192; profantová 2007, 197-198)59. do 
ciekawych wniosków w odniesieniu do kombinacji, 
formy, wzajemnego układu, przestrzennej konfigu-
racji i możliwej zawartości naczyń znalezionych w 
anglosaskim grobie łodziowym w sutton hoo (kur-
han 1) oraz innych podobnych założeń grobowych 
doszedł m.g. comey (2013, 116-118; por. behm-
blancke 1979). w myśl tej koncepcji cisowe wiadra 
służyły przede wszystkim do przygotowywania i po-
dawania trunków.

bez wątpienia jednak o miarodajnym wyjaśnie-
niu tego zagadnienia zadecydowałyby dopiero ana-
lizy mikroszczątków pobranych z wnętrza wiader 
i pozostałych naczyń (ellmers 1964-1965, 41; zoll-
adamikowa 1971, 112), a tych jak dotąd mamy nie-
dostatek. w naszym wypadku możemy jedynie powo-
łać się na ocenę zawartości wiadra z sowinek.

57  obecność naczyń i pokarmowych pozostałości 
w grobach w ocenie niektórych badaczy dowodzi, że uczta 
odbyła się jeszcze przed zasypaniem grobu (halsall 1998, 
327).

58  dotyczyłoby to również wyposażenia grobu w dwa 
wiadra, jak w interesującym nas grobie nr 10/49 z luto-
mierska.

59  dla porównania, według h. zoll-adamikowej 
(1971, 111-112) w sytuacji, gdy do grobu wstawiono wię-
cej niż jedno naczynie gliniane, to okaz większy mógł za-
wierać pokarm, a mniejszy substancje płynne bądź też wło-
żonych do nich różne rodzaje produktów żywnościowych.
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w przypadku okazów o wyszukanym zdobieniu 
hipotetycznie należałoby oczekiwać kulturowo i ob-
rzędowo istotnego doboru zawartości. w tej roli najle-
piej sprawdziłby się zapewne jakiś rodzaj napoju odu-
rzającego. Jak wiemy, w kręgu kultury słowiańskiej 
(przedchrześcijańskiej i późniejszej) alkohol miał 
bardzo istotne znaczenie magiczno-rytualne (głównie 
mediacyjne)60, a źródłowo dobrze poświadczone jest 
spożywanie syconego miodu61 oraz piwa (kajkowski 
2012; 2016; teterycz-puzio 2012, 41-42). Jednakże 
brak badań specjalistycznych powoduje, że skazani 
jesteśmy jedynie na domysły, natomiast kazus wia-
dra sowińskiego świadczy, że równie dobrze mogły 
w nich znajdować się pokarmy stałe.

pojemniki z prawdopodobną zawartością stara-
no się zabezpieczyć przez przykrycie bądź owinięcie 
w tkaninę, czego śladem są dostrzeżone w kilku wspo-
mnianych wcześniej przypadkach resztki tekstylne za-
chowane na obręczach, zaczepach i pałąkach, ewentu-
alnie na metalowym obiciu62. innym wytłumaczeniem 
tego faktu jest użycie całunu, którym spowito ciało 
wraz ze znajdującym się w pobliżu naczyniem63.

60  sakralna wartość napojów alkoholowych sankcjo-
nowana jest tym, że nieprzerwanie stanowiły one „środek 
mediacyjny umożliwiający ekstazę i przez to nawiązanie 
kontaktu ze światem transcendentnym” (kajkowski 2012, 
285-286; zob. także kulesza 2022, 629-630). wiele z tego 
zachowało się do niedawna w kulturze tradycyjnej (hołub 
2014). również czysta woda – jeśli założyć, że także nią 
wypełniano wiadra w grobach – ze względu na swe życio-
dajne właściwości mogła realizować się jako napój o wła-
ściwościach nadprzyrodzonych (zob. m. in. wilczyńska 
2014).

61  można powołać się również na dane etnograficzne 
dotyczące miodu pszczelego i jego sfermentowanej postaci 
(zob. m. in. Żuk 1996; Łeńska-bąk 2006a; 2006b; szerszu-
nowicz 2017).

62  w grobie nr 60 z kałdusa misę brązową owinię-
to w tkaninę wraz ze znalezionym w jej wnętrzu wiadrem 
(chudziak et al. 2010a, 90). według m. grupy (2004, 104; 
2007, 276) naczynia te zostały jedynie nakryte tkaniną, 
choć pozostałości tekstylne stwierdzono nie tylko na ich 
górnych partiach (brzeg misy, krawędź i pałąk wiadra), ale 
też na spodniej części misy. wszystkie wykonano z włó-
kien roślinnych.

63  trzeba jednak nadmienić, że w przypadku grobu nr 
60 w kałdusie na fragmencie skórzanego buta stwierdzono 
szczątki tkaniny wełnianej, interpretowanej jako pozosta-
łość stroju lub całunu (grupa 2004, 104), w przeciwień-
stwie do resztek tekstylnych związanych z naczyniami, 
które były pochodzenia roślinnego (zob. przyp. 62). nale-
ży też przypomnieć, że pojemniki z cedyni, stan. 2a i so-
winek, na których ujawniono fragmenty tkanin, ustawione 

dodajmy też, że wiadro odkryte w grobie nr 28a 
z końskich przykryte zostało „deseczką” (gąssowski 
1950, 113). być może mamy do czynienia z jakimś 
rodzajem wieczka zabezpieczającego wnętrze na-
czynia, przypominającego to odkryte w pochówku 
łodziowym z norweskiego osebergu (christensen et 
al.1992, ryc. na 111).

w dyskusji nad zjawiskiem wyposażania grobów 
w wiadra pod uwagę brane są różne możliwości in-
terpretacyjne, w tym także odnoszące się do escha-
tologii chrześcijańskiej, przede wszystkim w oparciu 
o zdobnictwo naczyń. z tego też względu w polu za-
interesowania znalazło się wiadro z kałdusa (grób nr 
13b) z ażurowym ornamentem trójkątów tworzących 
ze sobą równoramienne krzyżyki (ryc. 7:6). układ ten 
nasuwa skojarzenie z chrześcijańską symboliką, co 
jednoznacznie wyrażone zostało przez a. koperkie-
wicza (2005, 272; zob. także chudziak et al. 2010a, 
90). badacz ten, powołując się na jeszcze jeden obity 
blachą egzemplarz z tego cmentarzyska (grób nr 60), 
uznał, że wiadra dawane do grobów wyrażają sym-
boliczne treści chrześcijańskie jako stały rekwizyt 
wyobrażeń pasyjnych, zważywszy że w ikonografii 
są one ukazywane jako pojemniki na ocet. wchodząc 
w poczet arma passionis miały stanowić skuteczne 
narzędzie antyszatańskie (koperkiewicz 2005, 280, 
281).

na podobne konotacje w odniesieniu do znale-
zisk spoza ziem polskich wskazują też inni badacze. 
e. wamers (1994, 30-32, ryc. 26-27:1-2) wyraził 
przypuszczenie, że wiadro znalezione w jednym z ło-
dziowych grobów komorowych w hedeby (haithabu) 
mogło być wykorzystywane w obrzędowości chrze-
ścijańskiej, przypuszczalnie jako pojemnik na wodę 

zostały obok trumien, a pierwotną wielkość materii z grobu 
cedyńskiego oszacowano na około 20 x 20 cm (porzeziń-
ski 2006, 178). niewykluczone więc, że wiadra i inne na-
czynia osłaniano tkaninami osobno, niezależnie od zwłok 
(zob. krzyszowski 2014, 150-151). do tego celu mogły 
służyć worki, zgodnie z tym jak zinterpretowano resztki 
tekstylne (wełna) przywarte do metalowych mis z cmenta-
rzyska w dziekanowicach  (sikora 2000, 221, 222; 2002, 
137). warto tu także podkreślić, że bandażowanie zwłok 
czy spowijanie ich w całun było rzadziej praktykowane 
we wczesnym średniowieczu. przeważał bowiem zwy-
czaj chowania zmarłych odzianych (dąbrowska 1997, 10). 
owijanie ciała w tkaninę wskazuje raczej na chrześcijański 
pochówek, przy czym, jak podkreśliła s. mui (2015, 155),  
“shrouds were not simply a negation of ‘pagan’ clothed bu-
rial, but they represented, more profoundly, an active up-
take of christian ideology”.
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święconą, być może nawet przy sprawowaniu chrztu. 
wskazywać na to mają okucia w kształcie krzyża 
o zwężających się ramionach i okrągłych zakończe-
niach (niektóre odłamane). na każdym z nich dodat-
kowo wygrawerowano cztery małe krzyżyki (ryc. 15). 
według cytowanego badacza całość niesie ze sobą 
treści o wyraźnej wymowie chrześcijańskiej64.

według Ž. tomičića (2002, 162-163) w znalezio-
nych w grobach na cmentarzyskach starochorwackich 
znajdowała się woda (w domyśle święcona), będąca 
symbolem życia duchowego, oczyszczenia z grze-
chu i uczestnictwa w życiu wiecznym. idąc dalej tym 
tropem, autor postawił tezę, że naczynia klepkowe 
z taką zawartością stanowią potwierdzenie przyjęcia 
chrześcijaństwa przez pochowanych z nimi przedsta-
wicieli warstwy rządzącej. kluczowym argumentem 
na jej potwierdzenie ma być przenośne aspersorium 
wykonane z kości słoniowej, szlachetnych kamieni 
i złoconych metali, przechowywane w skarbcu kate-
dry w akwizgranie (ryc. 16). kropielnica ta w mnie-
maniu chorwackiego badacza kształtem i detalami 
nieprzypadkowo naśladuje drewniane wiaderko. 
rozpoznawalne jest to w imitacji klepek przez ścian-
ki boczne tworzące ośmiokątny obwód, rzędach ka-
mieni odpowiadających trzem obręczom, wreszcie 
w zastosowaniu pałąka65. problem polega jednak na 
tym, że autor przyjmuje iX-wieczne datowanie te-
go liturgicznego naczynia (za edge, paddock 1991,  
11), tymczasem jest to ewidentne dzieło sztuki ottoń-
skiej powstałe około 1000 r. (zob. np. kahsnitz 1993; 
schulz-rehberg 2006; hoffmann 2018). nie mogło 
zatem stać się „ideologicznym” wzorem dla znacznie 
starszych wiader wkładanych do grobów na terenie 
chorwacji, co nie przekreśla całkowicie możliwości 
imitowania naczyń liturgicznych przez pojemniki 
klepkowe, zwłaszcza te obite blachą.

w sposób bardziej zniuansowany wypowiedział 
się w powyższej kwestii g. bilogrivić (2019, 124, 
przyp. 62). w jego opinii interpretacja wiadra z he-
deby jako naczynia o charakterze liturgicznym (za 
sprawą symboli chrześcijańskich) jest bardziej praw-

64  u. arents i s. eisechschmidt (2010a, 148) pod-
kreślają jedynie, że okucia te „neben einer stabilisierung 
sicherlich auch schmuckfunktion besaßen”. 

65  można byłoby tu nawet dodać, że plastycznie opra-
cowane przestrzenie pomiędzy „obręczami” wizualnie od-
powiadają blaszanemu wypełnieniu omawianych przez nas 
wiader.

dopodobna aniżeli w przypadku naczyń z chorwacji, 
które w większości są nieozdobione.

pozostawiając na boku kwestię wyznaniowej 
orientacji osób chowanych z wiadrami wydaje się, 
że stawianie w grobach naczyń drewnianych (wraz 
z zawartością) wydaje się jednak praktyką nazbyt 
odbiegającą od chrześcijańskich zaleceń regulują-
cych obrzędowość pogrzebową, kojarzącą się raczej 
z pogańskim systemem wierzeniowym (kurasiński 
2015b, 163-166, 196-198; danielewski 2019, 57-58). 
to głównie pokarmy ofiarowywane zmarłym stały 
w największej sprzeczności wobec kościelnych wy-
mogów i zaleceń funeralnych. Jakkolwiek zdawano 
sobie sprawę z głęboko zakorzenionej potrzeby po-
śmiertnego ucztowania, to zwyczaj ten spotykał się 
z dezaprobatą i deprecjacją, a w końcu zupełnym 

ryc. 15. wiadro z okuciem w kształcie krzyża  
z hedeby/haithabu (wg wamers 1994, ryc. 26-27:1-2).  

ryc. nieskalowana. oprac. t. kurasiński
fig. 15. bucket with cross fitting from hedeby/
haithabu (after wamers 1994, figs. 26-27:1-2). 

fig. unscaled. prepared by t. kurasiński
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zakazem (dąbrowska 1997, 10; effros 2002, 69nn; 
chorvátová 2004, 147; rębkowski 2007, 95)66. nega-

66  według zapatrywań z. krumphanzlovej (1971, 
422) umieszczanie pożywienia w grobach było zwycza-
jem o pogańskich korzeniach, aczkolwiek w samych wia-
derkach i innych naczyniach badaczka widziała pośrednie 
świadectwo wpływów chrześcijańskich.

tywnie odbierany mógł być także zanadto ostentacyj-
ny charakter tych naczyń, zwłaszcza interesujących 
nas okazów obitych blachą, niekiedy zdobioną i/lub 
wykonanych z drewna cisowego, a także zastosowa-
ne motywy symboliczno-dekoracyjne, zwłaszcza do-
okolnie korpusu rozmieszczone aplikacje, które swym 
zarysem najbardziej przypominają księżyc w nowiu. 

Jakkolwiek symbolika lunarna ma swoje umoco-
wanie w symbolice chrześcijańskiej i myśli teologicz-
nej, to była także głęboko zakorzeniona w kulturach 
tradycyjnych, w tym także słowiańskiej. wierzono na 
przykład, że księżyc aktywizował drzemiące w czło-
wieku złe instynkty oraz siły demoniczne, ujawnia-
jące się szczególnie w nowiu. Jednocześnie spełniać 
miał kierowane do niego prośby i przesądzać o po-
myślności. Jego fazy regulowały rytm i rodzaj wyko-
nywanych czynności, a także wpływały na przebieg 
wczesnych etapów życia ludzkiego (nów decydować 
miał o szybkim wzroście i zdrowiu)67. zarazem jed-
nak obawiano się poświaty księżycowej jako zdol-
nej powodować choroby, kalectwo czy lunatyzm. co 
istotne, z tego ciała niebieskiego uczyniono krainę za-
światową – liminalną i przejściową, gdzie przebywa-
ły głównie dusze zmarłych, którzy za życia dopuścili 
się występków (zob. kurasiński 2015a, 157-160, 191-
193; tu literatura).

zapewne z mityczno-symbolicznymi odniesie-
niami trzeba także liczyć się w przypadku innych 
„blaszanych” wiader, na których ujawniono obecność 
zdobnictwa geometrycznego i roślinnego. możliwe, 
że bardziej złożony przekaz ukazany został na naczy-
niu z sowinek. w jego górnej partii na paśmie plate-
rowanej srebrem blachy żelaznej znajdował się mo-
tyw roślinny (drzewo Życia?, drzewo kosmiczne?), 
poniżej zaś – półksiężycowate aplikacje (ryc. 11:5-8). 
czy mamy tu do czynienia z mitycznym odwzorowa-
niem przestrzennej waloryzacji świata, wyznaczonej 
przez porządek wertykalny: góra (korona drzewa, 
sfera niebiańska) – dół (korzenie, sfera chtoniczna)? 
czy też z wyobrażeniem wynikającym z nadrzędnej 
konieczności przeprowadzenia zmarłego ku zaświa-
tom i mającym ułatwić ten transfer? a może w grę 

67  adekwatność księżyca i losu człowieczego w lu-
dowej wizji świata ujawnia się w początkowym etapie ob-
rzędu pogrzebowego, a mianowicie w rycie czuwania przy 
zwłokach. czas ten, obejmujący trzy doby, stanowił odnie-
sienie do trzydniowej niewidoczności księżyca na niebo-
skłonie i w obydwu sytuacjach zwano go pustymi nocami. 
wzorem księżyca oczekiwano wówczas na ewentualny po-
wrót zmarłego do życia (tomiccy 1975, 126).

ryc. 16. aspersorium z akwizgranu (wg https:// 
www.reddit.com/r/artefactporn/comments/jfz0ol/ 

aspersorium_middle_rhine_c_1000_3024x4032_oc/  
– dostęp 01.09.22). oprac. t. kurasiński

fig. 16. aspersorium from aachen (after https:// 
www.reddit.com/r/artefactporn/comments/jfz0ol/

aspersorium_middle_rhine_c_1000_3024x4032_oc/ 
– access 01.09.22). prepared by t. kurasiński
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wchodziła jakaś forma magii apotropaicznej? trudno 
na obecnym etapie wiedzy o przekonywujące rozwią-
zanie tej kwestii.

w każdym razie przy aktualnym stanie rozpo-
znania zagadnienia wolno sądzić, że nawet jeśli po-
dejmowane były próby „chrystianizacji” polegające 
przykładowo na nadawaniu omawianym naczyniom 
chrześcijańskiej wymowy poprzez odpowiednie ich 
sygnowanie (jak krzyżyki na okazie z kałdusa) czy 
wypełnianiu ich wodą święconą68, to zakończyły sie 
one niepowodzeniem. umieszczanie wiader w gro-
bach praktykowane było relatywnie krótko, w od-
różnieniu od pojemników glinianych, które, mimo 
podobnej zawartości, niekiedy też formy, do grobów 
trafiały przez całe średniowiecze, a także później, po 
czasy niemal współczesne69.

wnioski

w niniejszej pracy zebrane zostały informacje 
na temat wiader pochodzących z cmentarzysk doby 
wczesnopiastowskiej, dla których cechą wyróżniają-
cą są blaszane obicia w postaci taśm i/lub aplikacji. 
naczynia te poddano analizie typologiczno-formalnej 
i chronologicznej z uwzględnieniem kontekstu odkry-
cia i proweniencji, i na tej podstawie podjęto próbę 

68  w takich wypadkach należałoby również hipote-
tycznie uwzględnić magiczne użycie wody chrzcielnej, 
przy czym najstarsze źródła dokumentujące tego rodzaju 
praktyki pochodzą z końca Xii i 1. połowy Xiii w. (no-
wiński 2014).

69  w wielu rejonach północno- i zachodnioeuropej-
skich między Xi a XVii w. (zwłaszcza Xii-XV w.) stawa-
ły się pojemnikami na wodę święconą, pełniły też funkcję 
kadzielnic (np. prigent 1996; dąbrowska 1997, 10; mad-
sen 1999; gärtner 2007; leblois 2012; bocquet-liénard et 
al. [red.] 2017; gutiérrez cuenca 2017, 88-97; w pracach 
tych obszerna literatura). w takim wypadku znajdowały 
się w nich węgle drzewne, będące paliwem dla spalania 
drogocennych żywic (olibanum) pozyskiwanych głównie 
z niektórych gatunków drzew z rodzaju kadzidłowców 
(Boswellia), niekiedy z pewnymi domieszkami (zob. wyni-
ki badań biomolekularnych w baeten et al. 2014). nasuwa 
to myśl o wiadrze z lubienia (grób nr 59), w którym rów-
nież stwierdzono podobną zawartość (kurasiński, skóra 
2012, 60, 184). trudno jednak przypuszczać, aby naczynia 
klepkowego użyto jako kadzielnicy, raczej chodziło o ob-
rzędową puryfikację jamy grobowej (por. kara 1993, 346). 
tak tłumaczone są także ślady nadpalenia, niekiedy też 
częściowe spalenia, konstrukcji drewnianych w grobach 
z poznania-śródki (m. in. nr 144 z „blaszanym” wiadrem) 
(pawlak, pawlak 2015, 62-63).

interpretacji ich znaczenia w obrzędowości  pogrze-
bowej. w oparciu o dotychczasowe spostrzeżenia 
i obserwacje można sformułować kilka najistotniej-
szych wniosków:

1. biorąc pod uwagę szczegóły konstrukcyjne, 
pojemność, kształt i rodzaje użytego surowca rozpa-
trywane pojemniki wykazują znaczne zróżnicowanie 
i zindywidualizowany charakter. trudno wskazać na 
konkretną przyczynę odmienności w sposobie wy-
konania tychże naczyń, decydował raczej ich splot. 
mogły one wynikać zarówno z uwarunkowań środo-
wiskowych (dostęp do surowca), warsztatowej bie-
głości, przeznaczenia naczynia, jak i z zewnętrznych 
oddziaływań w zakresie wzornictwa i lokalnych tra-
dycji rzemieślniczych. nie bez znaczenia były za-
pewne upodobania odbiorców (dekoracyjność) oraz 
względy wierzeniowe i symboliczne (motywy zdob-
nicze, rodzaj drewna). 

2. specjalny sposób opracowania omawianych 
naczyń, wymagający znacznych nakładów pracy, po-
zwala sądzić, iż należały one przedmiotów szczegól-
nych – prestiżowych, wskazujących na wysoką pozy-
cję społeczną pochowanych z nimi osób, niezależnie 
od płci i wieku70. potwierdzeniem tego są pozostałe 
składniki pośmiertnego wyposażenia, niejednokrotnie 
o charakterze luksusowym oraz wyróżniające się roz-
machem założenia grobowe – komorowe (drewniane) 
lub obstawowe (kamienne), a także pochówki tru-
mienne. hipotetycznie wolno założyć, że w przypad-
ku prostych grobów wziemnych i/lub uboższych pod 
względem zawartości, to właśnie wstawienie wiadra 
obitego blachą do jamy grobowej miało służyć pod-
kreśleniu lub podniesieniu rangi zmarłego. z drugiej 
zaś strony na uwagę zwraca występowanie w innych 
bogato wyposażonych grobach komorowych na tych 
samych cmentarzyskach, co omawiane pojemniki 
także prostych okazów obręczowych. możemy wska-
zać na groby nr 35/2008, 42/2009 i 47/2009 w cie-
płem (Janowski 2019, 272), nr 39/07 i 40/07 w pniu 

70  w sposób szczególny manifestuje się to w od-
niesieniu do pochówków dziecięcych (zob. przyp. 72). 
w przypadku kobiet nasuwa się myśl, czy obecność wia-
dra w grobie, zwłaszcza w typie tu opisywanym, nie była 
w jakiś sposób powiązana z rolą pełnioną przez nie podczas 
ceremonialnych uczt, analogiczną jak w środowisku skan-
dynawskim. rytualne rozdzielanie i serwowanie trunków 
było tam czynnością prestiżową, wykonywaną tylko przez 
przedstawicielki zamożnych rodów (lady of the hall) (ku-
lesza 2022, 629). z braku dowodów kwestia ta musi wszak-
że pozostać otwarta.
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(błaszczyk 2020, 128-129)71 i nr 148 w sowinkach 
(krzyszowski 2014, 148, 155-156). o ile wykluczyć 
ewentualność niezachowania się blaszanych obić 
bądź aplikacji należałoby zastanowić się, czy z różnic 
w wystroju naczyń klepkowych, z którymi chowano 
zmarłych, wynikałyby odmienne treści społeczne. 
Jest to temat otwarty i trudny do jednoznacznej oceny, 
aczkolwiek zakładając nawet, że każde wiadro złożo-
ne do grobu mogło stanowić komunikat określający 
społeczny wizerunek zmarłego, to tym bardziej za ta-
ki uchodziły egzemplarze o specjalnym wystroju.

3. Jest wielce prawdopodobne, że wiadra z bla-
szanym pokryciem zanim trafiły do grobu pozosta-
wały w „doczesnym” użytkowaniu, być może wcho-
dząc w skład reprezentacyjnej zastawy stołowej. 
z okazów największych przypuszczalnie czerpano 
i rozlewano napoje, mniejsze zaś występować mogły 
przede wszystkim w charakterze kubków. naczynia 
te do grobów trafiały przypuszczalnie jako własność 
osobista zmarłej osoby, która z jakichś powodów nie 
została przekazana komuś innemu, czego można spo-
dziewać się zwłaszcza w odniesieniu do egzemplarzy 
gabarytowo najmniejszych72. Jak się bowiem niekiedy 
sądzi, mniejsze wiadra służyły jako naczynia osobiste 
(„personal” buckets) – kubki, podczas gdy większe to 
pojemniki ogólnego przeznaczenia („communal” bu-
ckets), w których przechowywano i podawano więk-
szą ilość płynów (mason et al. 2008, 8; zob. także 
zamelska-monczak 2015, 300; 2016, 273).

4. rozpatrywane pojemniki wpisywały się w ry-
tualną sferę związaną z kultem zmarłych, co mogło 
przyjmować formę uczty odbytej podczas pochów-

71  ne wiadomo, na jakiej podstawie okaz z grobu nr 
40/07 zaliczony został do grupy wiaderek zaopatrzonych 
w dodatkowe okucia (zob. błaszczyk 2020, 129). nie 
wskazują na to zamieszczone w monografii cmentarzyska 
opisy zabytku i jego ryciny (błaszczyk 2020, 128-129, ryc. 
39:b; poliński [red.] 2020, 331, ryc. 19:g; zob. także ko-
łyszko 2020, 388).

72  wydaje się to jednak być dość dyskusyjne w przy-
padku grobu nr 37/06 w pniu ze szczątkami około 5-letniego 
dziecka. na tak wczesnym etapie życia posiadanie i dyspo-
nowanie jakimiś dobrami było raczej wykluczone. moż-
liwe więc, że zdeponowane w grobie naczynie uprzednio 
włączone zostało do któregoś z rytów inicjacyjnych jako 
szczególny dar symbolizujący akces dziecka do świata 
dorosłych. przedwczesna śmierć mogła sprawić, że trafić 
tam mogło jako swoista „pamiątka” aktu obdarowania bądź  
– co w naszym przypadku byłoby chyba bardziej wiary-
godne – rekompensata za brak możliwości jego spełnienia. 
nie można tego jednak w sposób zadowalający dowieść 
(zob. kurasiński 2013-2014, 111).

ku. skłania do tego częsta obecność innych naczyń 
znalezionych w grobach oraz ich zawartość. w przy-
padku wiader można domyślać się obecności napo-
jów, zwłaszcza alkoholowych, mających ówcześnie  
duże znaczenie obrzędowe i ceremonialne. niestety, 
w grupie wziętych pod uwagę naczyń tylko odno-
śnie jednego udało się określić pierwotną zawartość. 
w pojemniku z sowinek znajdowała się jakaś część 
tuszy mięsnej bez kości, co pokazuje, że do rozpatry-
wanych wiader trafiać mogły także produkty żywno-
ściowe w postaci innej niż płynna. „blaszane” wiadra 
poprzez swój wystrój, a także zawartość, wskazują-
cą na stały dostęp do ograniczonych i uważanych za 
cenne zasobów żywnościowych73, odgrywały zatem 
istotną rolę w repertuarze rytualnych działań dających 
możliwość publicznego zakomunikowania rangi spo-
łecznej i tożsamości chowanej osoby oraz utrzymania 
bądź wzmocnienia pozycji rodu (rodziny), do które-
go przynależała (por. spostrzeżenia w hallsal 1998). 
Jednocześnie zaś spełnione były wymogi stosownego 
wyprawienia jej w zaświaty. w rezultacie dochodziło 

73  z pewnością nie wszystkie rodzaje pokarmów mo-
gły być konsumowane przez ogół społeczeństwa, niektóre 
traktowane były jako dobra luksusowe, co niniejszym tylko 
zasygnalizujemy. istniała hierarchia napojów, wywodząca 
się ze starożytności i utrwalana przez całe średniowiecze 
(nelson 2005, 50, 87, 97, 104; 2012, 77-78). pomijając 
wino ograniczone zasadniczo do ścisłych elit (i bogów), 
w przeszłości na niektórych terenach, zwłaszcza północno-
europejskich, wysoką rangę mógł mieć miód pitny, czego 
świadectwem są m.in. źródła staroskandynawskie i anglo-
saskie (crane 1999, 516-519; rodzińska-nowak 2018, 
584-585; kulesza 2022, 614-615). szerzej dostępne było 
piwo, które ze względu na dużą kaloryczność, dającą po-
czucie sytości, a także zawartość cennych mikroelementów, 
w ówczesnej diecie mogło pełnić bardziej rolę pożywienia 
aniżeli napoju (rodzińska-nowak 2018, 582-584). we-
dług słów Eddy młodszej trunek ten przysługiwał zwykłym  
śmiertelnikom (hajar 2000, 341), przy czym spożywano go 
nie tylko ze względu na walory odżywcze, ale też z racji 
przypisywania mu symbolicznej funkcji statusu (nelson  
2012, 78). ujawniało się to w ceremonialnym piciu piwa 
w czasie uczt odbywanych przy różnego rodzaju okazjach 
(grønnesby 2016, 144; nelson 2016, 19-20). Jeśli zaś cho-
dzi o inne produkty konsumpcyjne, to w średniowieczu 
najbardziej cenione i pożądane było mięso, które we wcze-
snym średniowieczu także podlegało społecznie, obycza-
jowo i religijnie uwarunkowanej gradacji i kategoryzacji 
(zob. np. meens 2002). wśród warstw uprzywilejowanych 
największą estymą cieszyła się dziczyzna, będąca “more 
than just meat, it was a political expression of high esteem 
and appreciation” (dembińska 1999, 96; zob. także kra-
sna-korycińska 2010, 13-14, 42-43).
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do przenikania się i obopólnego wzmocnienia przeka-
zów, płynących ze społecznej potrzeby odpowiednie-
go wykreowaniu i zaprezentowania indywidualnego 
i grupowego wizerunku w oczach innych oraz obrzę-
dowej konieczności zapewnienia zmarłemu pośmiert-
nej odprawy w ramach rites de passage74. oczywiście, 
wiadra stanowiły tylko jeden z licznych rekwizytów 
kodujących powyższe treści.

5. zawartość w postaci jadła bądź napitków 
w połączeniu z wystawnym charakterem wiader, bę-
dących przedmiotem niniejszych rozważań, nasuwać 
mogła daleko idące skojarzenia z pogańską tradycją, 
tym samym kłócąc się z wykładnią chrześcijańską 
w zakresie obrzędowości pogrzebowej75. być może 
obawy te przyczyniły się do dość szybkiego zaniku 
zwyczaju chowania zmarłych z tego rodzaju naczy-

74  inaczej widzi to m. danielewski (2019, 57), kładąc 
nacisk na drugi z tych aspektów. według niego „naczynia 
gliniane, wiaderka, misy żelazne są elementami niezwiąza-
nymi z demonstracją statusu społecznego pochowanej oso-
by w danym miejscu, a raczej ze sferą wierzeń, i to z pew-
nością niechrześcijańskich”.

75  należy też mieć w pamięci ciałopalne pochówki 
z lutomierska.

niami. w świetle aktualnego stanu badań wiadra oma-
wianego typu do grobów trafiały głównie w Xi w., 
przy czym dość znaczną ich część można datować nie 
później niż na pierwsze dekady tego stulecia (ciepłe, 
cedynia, stan. 2a, lutomiersk, kałdus, komorowo, 
pień i sowinki).

6. wiadra obite blachą stanowią dość ograniczo-
ny liczbowo zbiór pochodzących z cmentarzysk doby 
wczesnopiastowskiej naczyń drewnianych. głównym 
czynnikiem odpowiadającym za taki stan rzeczy jest 
na ogół daleko posunięta destrukcja, nie tylko klepek 
i den, ale też elementów metalowych. stąd koniecz-
ność poddania skrupulatnej analizie wszelkich zacho-
wanych pozostałości, umożliwiającej identyfikację 
ozdobnych detali wiader (tak jak w glinnie, ciepłem 
czy gieczu), a tym samym powiększenie bazy źródło-
wej tego typu naczyń.

Podziękowania

za udostępnienie niepublikowanych materiałów 
i podanie wielu cennych informacji na temat znalezisk 
z giecza i poznania-śródki podziękowania kieruję do 
pani magdy miciak i pana pawła pawlaka.
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Liczba obręczy 2 3 4 5 6 brak danych
Liczba wiader 2 8 16 4 1 2

tab. 2. ilościowe zestawienie wiader obitych blachą pod względem liczby obręczy.
tab. 2. Quantitative statement of buckets covered with sheet metal in terms of the number of hoops.

tab. 3. podstawowe cechy metryczne wiader obitych blachą.
tab. 3. basic metric features of buckets covered with sheet metal.

Wiadra w kształcie ściętego stożka

miejscowość
nr grobu

przybliżona średnica obręczy [mm] rozpiętość
pałąka
[mm]

przybliżona 
wysokość
[mm]

przybliżona 
pojemność
[l]i ii iii iV V Vi

cedynia, st. 2
grób nr 1074 188* 191* 200* 206* - - 185* 182* 4,5

cedynia, st. 2a
grób nr 15 120 130-135 140-145 - - - 130 145 1,5

czersk
grób nr 609 122 126 134 138 144 - 115 139 1,6

daniszew
grób nr 15 130 135 140 145 - - ? 140 1,7

dębina
grób nr 25 140 150 155 165 - - 140 135 1,9

giecz, st. 10
grób nr 16/16 130-135 132-144 140-148 151-154 - - 120 150 1,8

glinno
grób nr 18 130 140 150 160 - - 130 155 1,9

kałdus stan. 4
grób nr 13b 180 183 188 186 188 - ? 143 3,0

kałdus stan. 4
grób nr 60 163 165 167 ? - - ? 130* 2,2

końskie 
grób nr 28a 211 215 225 230 - - 190 140-150 4,5

kraków-
zakrzówek
grób nr 69

154 162 171 175 - - 154 > 105 1,8

lubień
grób nr 9 140 150 150 170 - - ? 200** 2,9

lubień
grób nr 59 160 190 220 - - - ? 188* 4,3

lutomiersk
grób nr 3/49 270 290 300 320 330 340 - 215* 13,8

lutomiersk
grób nr 9/49 135 ? ? 170 - - ? 150 2,1

lutomiersk
grób nr 10/49 150 170 - - - - ? 110 1,2

lutomiersk
grób nr 27/49 130 150 170 - - - ? 150 2,0
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lutomiersk
grób nr 89/49 130 170 - - - - 130 130 1,7

lutomiersk
grób nr 91/49 180 220 240 - - - ? > 158* 4,5

lutomiersk
grób nr 96/50 125 132 140 - - - - > 70* 0,7

lutomiersk
grób nr 108/50 115 130 135 - - - ? > 110 1,0

płock-
podolszyce
grób nr 8

100 104 108 110 - - - 120 0,7

poznań-
śródka, stan. ?
grób nr 144

82-88 ? ? 106 - - 85 77 0,4

poznań-
śródka, stan. ?
grób nr 170

122-123 132 140 148 156 - ? 115 1,3

sowinki
grób nr 151 230-235 236-245 250 265 - - 230 200-220 9,2

Wiadra w kształcie walca

miejscowość
nr grobu

przybliżona średnica obręczy [mm] rozpiętość
pałąka
[mm]

przybliżona 
wysokość
[mm]

przybliżona 
pojemność
[l]i ii iii iV V Vi

bodzanowo
grób nr 4 150 - ? 160 2,1

ciepłe
grób nr  
43/2009

280* - - ? 270-280 14,9

komorowo
grób nr 20 205 - - ? 130 3,5

komorowo
grób nr 21-22 140 - - - ? 140 1,9

pień
grób nr 15/05 200-220 - ? 220 6,9

pień
grób nr 32/06 135* - - ? 140* 1,5

pień
grób nr 37/06 110 - - - ? 150 1,0

* – wartość podana na podstawie rysunkowej rekonstrukcji naczynia.
** – pomiar in situ.
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in this study, information was collected on stave-built 
wooden vessels (buckets) from early medieval cemeter-
ies in polish lands, for which the distinguishing feature is 
metal fittings in the form of strips and/or crescent-shaped 
applications. in the light of the current state of knowledge, 
we have information on 33 containers of such design from 
20 cemeteries. the most numerous collection of them was 
discovered in lutomiersk, from where eight graves with 
such vessels are known. three containers were recorded in 
the cemetery in pień, and in kałdus, lubień, komorowo 
and poznań-śródka – two in each. the remaining sites pro-
vided single finds.

in polish lands, the deceased were buried with the type 
of vessel in question at the end of the 10th century, and this 
custom disappeared at the beginning of the 12th century.

these vessels were subjected to a typological, formal 
and chronological analysis, taking into account the context 
of discovery and provenance, and on this basis an attempt 
was made to interpret their meaning in funeral rites.

the following conclusions were obtained:
1. considering the constructional details, capacity, 

shape and types of the raw material used, the containers in 
question show a significant differentiation and individual 
character. it is difficult to point to a specific reason for the 
differences in the manner of making these vessels, as this 
would rather have been determined by various factors. they 
could result from environmental conditions (access to the 
raw material), workshop proficiency, the use of the vessel, 
as well as external influences in the field of design and local 
craft traditions. the preferences of the recipients (decora-
tiveness) as well as religious and symbolic considerations 
(ornamental motifs, type of wood) were also important.

2. the special method of producing the discussed ves-
sels, requiring a significant amount of work, allows us to 
believe that they belonged to special objects – prestigious, 
indicating the high social position of the people buried with 
them, regardless of gender and age. this is confirmed by 
the other components of the grave goods, often of a luxuri-
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ous nature, and the distinctive burials, such as a chamber 
(wooden) or with a stone structure (stone-settings, stone 
cists), as well as coffin burials. hypothetically, it can be as-
sumed that in the case of simple aboveground graves and/
or graves poorer in terms of content, it was the insertion of 
a metal-covered bucket into the grave that was supposed to 
emphasize or raise the rank of the deceased.

3. it is very likely that buckets with metal fittings were 
in everyday use before they were placed in the grave, per-
haps being part of the representative tableware. the larg-
est specimens were probably used for drawing and pour-
ing drinks, while the smaller ones could be used primarily 
as cups. these vessels were probably placed in the graves 
as the personal property of the deceased person, which for 
some reason had not been transferred to someone else. pre-
sumably, this concerned mainly the smallest buckets.

4. the containers in question were part of the ritual 
sphere associated with the cult of the dead, which could take 
the form of a funeral feast. this interpretation is prompt-
ed by the frequent presence of other vessels found in the 
graves and their contents. in the case of buckets, one can 
guess the presence of beverages, especially alcohol, which 
were of great ritual and ceremonial significance at the time. 
unfortunately, in the group of vessels considered, it was 
possible to determine the original content for one. there 
was a portion of boneless meat in the bucket from sowinki, 

which shows that the buckets in question could also contain 
food products in a non-liquid form. through their decor, as 
well as their contents, buckets with metal fittings, indicat-
ing constant access to food resources that were limited and 
considered valuable, therefore played an important role in 
the repertoire of ritual activities enabling public communi-
cation of the social rank and identity of the buried person 
and maintaining or strengthening the position of the family 
to which she belonged. at the same time, the requirements 
for her appropriate sending to the afterlife were met. as 
a result, there was an interpenetration and mutual strength-
ening of messages resulting from the social need to cre-
ate and present an individual and group image in the eyes 
of others and the ritual need to provide the deceased with 
a posthumous rites de passage. of course, buckets were 
only one of the many elements expressing and containing 
the above content.

5. buckets covered with metal fittings constitute a fair-
ly limited number of wooden vessels from the cemeteries 
of the early piast period. the main factor responsible for 
this state of affairs is the usually advanced destruction, not 
only of staves and bottoms, but also of the metal elements. 
hence the need to carefully analyze all preserved remains, 
which would enable the identification of decorative details 
of the buckets (as in glinno, ciepło or giecz), and thus 
increasing the source base of this type of vessel.
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