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PROBA REKONSTRUKCJI WYROBU WCZESNOSREDNIOWIECZNYCH
NACZYN GLINIANYCH Z WOLINA I CHRONOLOGIA ICH UZYTKOWANIA

AN ATTEMPT TO RECONSTRUCT THE PRODUCTION OF EARLY MEDIEVAL
CERAMIC VESSELS FROM WOLIN AND CHRONOLOGY OF THEIR USE

ABSTRACT: The article contains the results of recent
research on early medieval Wolin ceramics, based on the
study of sources from excavations 6/1660, 6/109 and 8, lo-
cated in the Old Town, where the origins of this settlement
complex are found. Based on their results, an attempt was
made to reconstruct how the vessels were made and the
chronology of their use was determined. The chronological
assessment used a qualitative-quantitative analysis method,
which is based on the assumption of temporal coincidence
of sets of vessels with similar or similar sets of components
constituting them. The description of the collections car-
ried out in this way made it possible to distinguish several
phases of the development the ceramics of early medieval
Wolin, which correspond to the latest proposal for the peri-
odization of this category of sources in Western Pomerania.
This dating was supported by the results of radiocarbon and
dendrological research.
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Woeczesnosredniowieczna ceramika® z Wolina od
dawna jest przedmiotem badan?, stuzgcym przede
wszystkim ustaleniu chronologii kontekstow kultu-
rowych, w jakich jg znaleziono. Jednak dopiero od
lat 80. XX wieku jej opis oparty jest na jednolitych
kryteriach (por. Cnotliwy, Losinski, Wojtasik 1986),
umozliwiajagcych porownanie zbioréw wolinskich
z opracowanymi w ten sam sposob zespotami naczyn
pochodzacych z r6znych osrodkoéw zachodniopomor-
skich tej doby, a tym samym ich poprawne datowa-
nie. Kryteria te juz dawniej zostaly zdefiniowane (por.
Losinski 1972, 30-35), jednak uszczegdtowiono je
w trakcie analizy wczesnosredniowiecznej ceramiki
ze Szczecina (por. Losinski, Rogosz 1983a, 202-203;
1985, 187 n.; 1986a, 10-12). Sprowadzaja si¢ one do
trojszczeblowej klasyfikacji. Na poziomie pierwsze-
go szczebla serie porzadkowane sa pod wzgledem

! Termin ceramika odnosi si¢ tu wylacznie do naczyn
glinianych.

2 Doé¢ szezegbdtowo historie tych badan omowit Bla-
zej Stanistawski (2012a, 9-16). Tu zasygnalizowane zosta-
ng jedynie wazniejsze wydarzenia z nimi zwigzane.
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techniki wykonania. W kolejnym, w ramach wyod-
rebnionych grup technicznych (GT)?, wydzielane sg
naczynia o podobnym ksztalcie, ktore grupowane sa
w wigksze zespoty okreslone jako rodziny form (RF)*.
Ostatni, najbardziej szczegoétowy poziom dotyczy
systematyki brzegow pojemnikdw, osobnej dla kazdej
jednostki taksonomicznej. Tak usystematyzowane ko-
lekcje naczyn pozwalaja na wykorzystanie analizy ja-
kosciowo-ilosciowej, u ktorej podstaw lezy zatozenie,
ze zbiory naczyn o zblizonych sktadach i odsetkach
jednostek taksonomicznych sg sobie wspotczesne
(por. Losinski, Rogosz 1983a, 202 n.; 1985, 187 n.;
1986a, 17 n.; 1986b, 51 n.). Jednak musza by¢ one
wystarczajaco liczne i zawiera¢ minimum 50 sklasy-
fikowanych typologicznie utamkow, a takze homoge-
niczne. Znieksztatcenia tych zbiordw, spowodowane
wtretami ze starszych badz mtodszych nawarstwien
powstatymi w wyniku dziatania r6znych czynnikow?,
moga i w wielu przypadkach zmieniaja sktad tworza-
cych je komponentow, a tym samym wptywaja na ich
poprawna ocen¢ chronologiczng. W konsekwencji
moze doprowadzi¢ to do btgdnego odczytania mecha-
nizmoéw determinujacych rozwoj dawnych systemow
spoteczno-kulturowych reprezentowanych przez te
zespoty.

Wyzej wspomniano, ze pierwsza proba prezen-
tacji wczesnosredniowiecznych naczyn glinianych
z Wolina, zgodna z przywolanymi kryteriami ich
opisu, miala miejsce w latach 80. XX wieku. Jednak
przeprowadzono ja opierajac si¢ na niepelnym, pot-
ilo§ciowo-jakosciowym wariancie ich analizy, pole-
gajacym na ustaleniu wzglednych proporcji pomig¢dzy

3 Wydzielono trzy grupy techniczne: I — naczynia

recznie lepione, II — naczynia cze$ciowo obtaczane na kole
garncarskim, w tym: stabo formujaco (odmiana a) i silnie
formujaco (odmiana b), III — naczynia catkowicie obtacza-
ne na kole garncarskim (por. m.in. Losinski, Rogosz 1983a,
202-203; 1985, 187 n.; 1986a, 10-12).

4 W przeciwienstwie do dawniej przyjetego terminu
»~rodzina typdw naczyn”, okreslajacego jednostki taksono-
miczne (por. m.in. Losinski, Rogosz 1983a, 202-203; 1985,
187 n.; 1986a, 10-12), tu stosowany jest ,,rodzina form na-
czyn”, ktéry jest przeze mnie od dluzszego juz czasu uzy-
wany (por. m.in. Dworaczyk 2010, 196 n.; 2015; 2019a;
2019b; Dworaczyk, Durdyn 2018). Na temat klasyfikacji
typologicznej naczyn o proweniencji wczesnosrednio-
wiecznej por. uwagi A. Buko (1981, 128 n.).

5 Wplyw réznych czynnikow zaktocajacych zardw-
no strukture jednostek stratygraficznych, jak i zawarte
w nich depozyty kulturowe zostal klarownie omoéwiony
m.in. przez G. Maetzke, T. Rysiewska, S. Tabaczynskiego
i P. Urbanczyka (1978, 7-52, zwtaszcza 21 n.).

wyrdznionymi w ramach poszczegdlnych zespotow
jednostkami taksonomicznymi (por. Cnotliwy, Losin-
ski, Wojtasik 1986). Petna jako$ciowo-ilosciowa ana-
liza tej kategorii zrodet uwzgledniona zostata dopie-
ro w kolejnych jej opracowaniach (por. Stanistawski
2012a, 17 n., tam starsza literatura; 2012b, 249 n., tam
dalsza literatura). W niektorych z nich ujeto rowniez
ceramike, glownie wcezesnosredniowieczng, odkryta
w wykopach 6, ar 1660 (6/1660), 6, ar 1709 (6/1709)
i 8 (ryc. 1). Pierwotnie, na podstawie czgsci zbioru
z wykopu 6, podjeto probe ich synchronizacji z ze-
spolami z innych partii wczesnosredniowiecznego
kompleksu osadniczego, co postuzyto ilustracji naj-
starszych faz rozwoju przestrzennego Wolina (Cnotli-
wy, Losinski, Wojtasik 1986, 62 n.). Kolejna analiza
objeta juz caty zbidr wezesnosredniowiecznej cerami-
ki z obu aréw wykopu 6 i z wykopu 8 1 wraz z oceng
naczyn glinianych z innych czg$ci osrodka pozwoli-
fa na zobrazowanie garncarstwa wolinskiego w tym
okresie (Stanistawski 2012a, 23 n.; 2012b, 249 n.).
Obecne omowienie jest efektem projektu badaw-
czego ,,Ujscie Odry we wczesnym S$redniowieczu.
Wolin i Lubin — edycja zrodet archeologicznych”,
realizowanego w latach 2013-2019 w Instytucie Ar-
cheologii 1 Etnologii PAN pod kierunkiem prof. dr.
hab. Mariana Re¢bkowskiego. Jednym z jego zamie-
rzen byla pelna prezentacja wszystkich zrodet odkry-
tych na obu arach wykopu 6 i w wykopie 8, zlokali-
zowanych na terenie Starego Miasta w Wolinie (por.
m.in. Rebkowski 2019, 5 n.). Pozwolilo to na prze-
$ledzenie réznych zjawisk, do jakich doszto w osrod-
ku na przestrzeni prawie calego wezesnego srednio-
wiecza (por. Wolin 1 i 2). W zwigzku z tym zdecy-
dowano si¢ na ponowne przeanalizowanie ceramiki
z tych kontekstow przestrzennych. Analiza ta, oparta
na kazdym szczeblu klasyfikacji ceramiki (por. uwa-
gi powyzej), pozwolita na wyr6znienie migdzy inny-
mi wszystkich gatunkéw ceramiki zarejestrowanych
w tych wykopach, a przede wszystkim na stwierdze-
nie, ze zbidr ten jest liczniejszy niz dotychczas pre-
zentowano. Nalezy zaznaczy¢, ze trdjszczeblows kla-
syfikacje naczyn wraz z opisem niektorych cech den®
(np. $rednic) i sladow produkcyjnych, wskazujacych
na sposoby wyrobu pojemnikéw wczesnosrednio-

¢ Typologie den naczyn wczesnosredniowiecznych

oraz odciskéw kot garncarskich, z uzupetnieniem M. Dwo-
raczyka, oparto na schemacie W. Losinskiego i R. Rogosza
(1983a, 220-224).
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Ryec. 1. Wolin. Stare Miasto. Lokalizacja wykopow archeologicznych, za Rgbkowski 2019. Rys. B. Gruszka
Fig. 1. Wolin. The Old Town. Location of archaeological trenches, after Rgbkowski 2019. Graphic B. Gruszka

wiecznych’, zastosowano jedynie do zbioru cerami-
ki z wykopu 8. Natomiast ocene zespolow z wykopu
6/1660 1 6/1709 przeprowadzono tylko na pierwszym
i drugim poziomie klasyfikacji. W wyniku tak prze-
prowadzonej analizy w zbiorach ceramiki z tych wy-
kopoéw wyrozniono petng liste wezesnosredniowiecz-
nych naczyn glinianych wystepujacych na Pomorzu
Zachodnim (ryc. 2), ktére usystematyzowano wg ty-

7 Na temat sposobow formowania naczyn stowian-
skich w niektorych osrodkach zachodniopomorskich por.
M. Dworaczyk (2016, 18-19) i M. Dworaczyk, G. Durdyn
(2018, 256-259). Por. na ten temat takze uwagi P. Rzeznika
(1995, 28 n.).

pologii W. Losinskiego i R. Rogosza (1983a, 202 n.;
1985, 187 n.; 1986a, 9 n.), odpowiadajacej formom
znanym z terenu Meklemburgii (por. Schuldt 1956;
1964). Szczegotowy opis zbioréw naczyn z obu ardw
wykopu 6 i z wykopu 8, mimo ich czgsciowego znie-
ksztatcenia, wykazat ich ewolucyjny charakter i po-
zwolil na synchronizacj¢ oraz ustalenie chronologii
nawarstwien® odkrytych w wymienionych wykopach
(Dworaczyk 2019Db).

8 Stosowane tu okreSlenia ,,warstwa” lub ,nawar-

stwienia” maja charakter umowny. Zwigzane jest to z me-
todyka badan terenowych, sprowadzajaca si¢ do arbitralnie
wyroéznianych pozioméw eksploracji, ktore nie odzwiercie-
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Ryec. 2. Typologia wczesnosredniowiecznych naczyn zachodniopomorskich. Rys. H. Bona
Fig. 2. Typology of West Pomeranian early medieval vessels. By H. Bona

Niniejsze opracowanie jest podsumowaniem os-
tatnich wynikéw badan nad wczesnosredniowieczng
ceramika wolinska, opartych na zbiorach odkrytych

dlaty rzeczywistego procesu formowania si¢ warstw kultu-
rowych (por. Michezynski, Rebkowski 2019, 95-96).

na obu arach wykopu 6 i w wykopie 8. Na podsta-
wie wyrdznionych cech podjeta zostanie proba re-
konstrukcji wyrobu naczyn. Natomiast chronologia
ich uzytkowania, mimo wykazanych cze¢sciowych
znieksztalcen tych zespotow (por. Dworaczyk 2019b,
30-33), ukazana zostanie w ramach nowych, ostatnio
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wydzielonych faz rozwoju wczesnosredniowiecznej
ceramiki zachodniopomorskiej (Dworaczyk w dru-
ku)’. Chronologia ta wsparta zostanie najnowszymi
wynikami badan radioweglowych przeprowadzonych
dla probek pobranych z wykopu 6/1660 oraz wynika-
mi badan dendrochronologicznych probek pochodza-
cych z konstrukeji drewnianych odkrytych w wykopie
6/1709 oraz w wykopie 8 (Michczynski, Rebkowski
2019). Uzyskana dzigki tym analizom ocena prze-
dzialdéw czasu, w jakich mogto dojs¢ do uformowania
si¢ nawarstwien, jest w generaliach zbiezna z dato-
waniem na podstawie metody jako$ciowo-ilosciowej
znalezionych w nich zespotow naczyn glinianych.

PROBA REKONSTRUKCJI WYROBU
WCZESNOSREDNIOWIECZNYCH
NACZYN GLINIANYCH Z WOLINA

W wykopach 6/1660, 6/1709 i 8 znaleziono kil-
kaset tysiecy utamkow naczyn glinianych (225462
fragm.'?), gtdéwnie wczesnosredniowiecznych (224292
fragm. — 99,5%). Bardzo liczne, dominujace zespotly
tego gatunku ceramiki stwierdzono rowniez w nawar-
stwieniach kulturowych odkrytych w innych rejonach
Wolina (por. m.in. Biatecka 1961, 293 n.; Stanistaw-
ski 2012a, tab. 4-11; Filipowiak, Stanistawski 2012,
65 n.; Cnotliwy 2014a, 197 n.)*. Mozna wigc zato-

° Fazy te wydzielone zostaly na podstawie dominacji
naczyn wykonanych w réznych technikach, a 0o momentach
ich wprowadzenia, poza fazg I, decydowato zréwnanie si¢
rozktadu liczbowego mig¢dzy jakosciowo nowymi a star-
szymi komponentami zbioréw: faza I — naczynia catkowi-
cie rgcznie lepione bez uzycia kota garncarskiego, faza 11
— naczynia czgsciowo obtaczane na kole garncarskim, faza
IIT — naczynia catkowicie obtaczane na kole garncarskim.
Natomiast wyodrgbnieniu w ich ramach podfaz sprzyjato
pojawienie si¢ w zespotach nowych i zanik starych sktadni-
kéw, badz wzrost lub zmniejszenie si¢ frekwencji ktoregos
z nich.

10 Liczba ta, w stosunku do calego zbioru liczacego
225503 fragmenty, zostala pomniejszona o utamki naczyn
pradziejowych (41 fragmentow), ktére zostaly pominicte
W ponizszej analizie.

11 'W opracowaniu dotyczacym wstepnych wynikow
badan archeologicznych przeprowadzonych w latach 1961-
1969 na Srebrnym Wzgoérzu w Wolinie znajduja si¢ jedynie
ogo6lne informacje na temat liczby utamkoéw naczyn znale-
zionych w nawarstwieniach zarejestrowanych w poszcze-
golnych wykopach (por. Wojtasik 1999, 321 n.). Na tej
podstawie mozna jedynie domniemywac, ze gros znalezio-
nych tam zespotéw ceramiki to naczynia wczesnosrednio-

zy¢, mimo braku jednoznacznych pozostatosci pra-
cowni garncarskich, ze wigkszos¢ z nich byta wytwo-
rem lokalnego garncarstwa. Poza tym na miejscowa
wytworczo$¢ wskazuja czesciowo, silnie formujaco
obtaczane naczynia RF F, ktore zwane sa takze typem
Wolin (por. Losinski 1972, 44-46). Stusznie si¢ przy-
puszcza, ze Wolin byl jednym z nadmorskich cen-
tréw ich wyrobu (por. m.in. Losinski, Rogosz 1983D,
280). W starszych fazach wczesnego $redniowiecza,
zwlaszcza w 2. potowie IX i w X wieku, byly one
jednym z podstawowych sktadnikow zastaw stoto-
wych i1 kuchennych mieszkancéw. Posrednim dowo-
dem sugerujacym funkcjonowanie i ciagltos¢ miej-
scowego rzemiosta garncarskiego moze by¢ réwniez
wykorzystanie niektorych jego 1X- i X-wiecznych
elementow w stylistyce naczyn catkowicie obtacza-
nych. Wyraza si¢ to zwlaszcza zar6wno w nasladow-
nictwie poszczegolnych typow naczyn RF C i D, jak
i w uksztattowaniu ich brzegow, ktorych do$¢ wierne
analogie odnajdujemy gléwnie w garnkach RF G (por.
Losinski, Rogosz 1983b, 281, ryc. 174-175; 178-179;
183-184). Wydaje si¢ takze, ze t¢ gataz wytworczosci
po$wiadczaja znaleziska den z identycznymi znaka-
mi garncarskimi (por. m.in. Kotos-Szafranska 1953,
180 n.; 1962, 443 n.; Hotubowicz 1965, 53 n.; Le-
poéwna 1968, 129 n.; Buko 1981, 121 n.; 1982, 79 n;
1990, 141 n.; Hensel 1987, 357 n.). Wreszcie waz-
nym argumentem przemawiajacym za istnieniem we
wczesnosredniowiecznym Wolinie pracowni garncar-
skich jest pozycja gospodarcza tego osrodka, w kto-
rym zapewne nie mogto zabrakna¢ reprezentantow tej
dziedziny aktywnos$ci zawodowej, zaspokajajacej jed-
ng z podstawowych potrzeb jego mieszkancow. Stad
wydaje si¢, ze brak jednoznacznych $ladow funkcjo-
nowania tego typu warsztatow jest jedynie efektem
niewielkiej, w stosunku do obszaru osrodka wcze-
snosredniowiecznego, powierzchni objetej badaniami
wykopaliskowymi.

Opierajagc si¢ na bardzo licznej serii naczyn
wczesnosredniowiecznych pozyskanych w  trzech
analizowanych wykopach oraz na przeprowadzonej
synchronizacji nawarstwien, mozna podja¢ probe
przedstawienia rozwoju wczesnosredniowiecznego
garncarstwa wolinskiego (por. Dworaczyk 2019b,
30 n.). Ocena ta wskazala na dwa podstawowe okre-
sy tego procesu. W pierwszym (fazy IIC-IIF rozwoju
wczesnosredniowiecznej ceramiki zachodniopomor-
skiej (WCZ), datowanym od konca 1. ¢wierci IX do

wieczne, ktérych liczba szacowana jest na okoto 200 000
(informacja uzyskana od pana dr. Wojciecha Filipowiaka).
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2. potowy X w., dominowaly naczynia cze$ciowo
obtaczane. Przy czym wyr6zni¢ w nim mozna dwa
podokresy: starszy (fazy IIC i IID WCZ), z przewaga
naczyn rodziny form C, oraz mtodszy (fazy IIE i IIF
WCZ), w ktorym podstawowymi sktadnikami zespo-
tow byly garnki rodziny form D i F oraz w dos¢ du-
zym odsetku pojawity si¢ naczynia catkowicie obta-
czane na kole garncarskim. W kolejnym okresie (faza
I WCZ), datowanym od konca X do okoto potowy
XII stulecia, te ostatnie wyroby staty si¢ dominujacy-
mi. Jednak jeszcze do okoto polowy XI wieku (faza
A WCZ) pojemniki grupy technicznej II byty dos¢
znaczacym elementem inwentarzy domowych, a do-
piero pozniej prawie zaprzestano ich wytwarzania
i uzytkowania (faza IIIB i IIC WCZ). Podziat ten
w generaliach odpowiada dawniej zaproponowanej
chronologii rozwoju tej galezi wytworczosci w Wo-
linie (por. Stanistawski 2012a, 101-108; Dworaczyk
2019b, 30 n.), a takze jest zbiezny z tendencjami jej
rozwoju zaobserwowanymi w innych, lepiej rozpo-
znanych weczesnosredniowiecznych osrodkach za-
chodniopomorskich (por. Dworaczyk w druku), w tym
miedzy innymi w Szczecinie (por. m.in. Losinski, Ro-
gosz 1986b, 51 n.; Dworaczyk 2011a, 237 n.), Bia-
togardzie (por. Cnotliwy 1986, 146 n.), Kotobrzegu
(por. Losinski 1972, 49 n.; Rebkowski 2007, 210 n.)
i Stargardzie (por. Rogosz 1986, 127 n.).

Na obecnym etapie badan nie jest mozliwa pel-
na rekonstrukcja procesu garncarskiego'?. Na podsta-

12 Nie pozwala na to wlasciwie brak analiz fizyko-
chemicznych z16z glin znajdujacych si¢ w bezposrednim
sasiedztwie Wolina oraz utamkow naczyn glinianych. Ana-
lizy te pozwolilyby na poznanie sktadu surowca wykorzy-
stywanego do wyrobu naczyn, a tym samym miejsc jego
pozyskiwania (por. m.in. Stoksik 2007, 28-33; Dworaczyk
2007, 91) i sposobow wstepnej obrobki (por. m.in. Buko
1990, 90 n.). Badania takie przeprowadzono jedynie dla
21 utamkoéw czescei przybrzeznych naczyn cze§ciowo obta-
czanych rodzin form D, C i F, w tym dwdch znalezionych
w trakcie starszych badan przeprowadzonych na Srebrnym
Wzgbrzu, oraz jednego utamka ceramiki typu Tating, po-
chodzacych z najstarszych etapéw rozwoju osrodka (por.
Brorsson, Stanistawski 1999, 283 n.; Stanistawski 2012a,
116, tab. 3). Jest to oczywiscie, przy skali znalezisk (tylko
dla wykopow: 6/1660, 6/1709 i 8, minimalng liczb¢ naczyn
stowianskich oszacowano na 40824), probka niewystarcza-
jaca dla oceny technologii wyrobu tego gatunku cerami-
ki. Dla tego typu rozwazan, poza doborem odpowiedniej
do liczby naczyn probki, koniecznym zabiegiem byloby
poddanie badaniom fizyko-chemicznym nie tylko gérnych
partii naczyn, ale takze ich czgéci przydennych. Nalezy
takze zaznaczy¢, ze wzglgdu na mala warto$¢ oceny ma-

wie zaobserwowanych na poszczego6lnych utamkach
sladéw produkcyjnych'?, mozna jedynie podjac pro-
be odtworzenia sposobow lepienia naczyn. Prawie
wszystkie, poza talerzami'¥, wykonano na dwodch
rodzajach kot garncarskich, tj. z osia ruchoma i osia
nieruchomg'®. Na te pierwsze wskazuja mniej lub
bardziej wkleste czworokatne (152 egz. — 50,3%)'S,
potowalne (75 egz. — 24,9%)"" odciski oraz wklesty
slad w postaci krzyza, odnotowany na dnie typu [:b:1
(0,3%), znalezionym w zbiorze z 2. potowy X wiekué,

kroskopowej, ze dla zbiorow naczyn z wykopow 6 i 8 nie
przeprowadzono analizy sktadu i granulacji domieszki mas
garncarskich, z jakich wykonano naczynia.

13 Oceny takiej dokonano jedynie dla zbioru czesci
przybrzeznych i przydennych, z reguly umozliwiajacych
przyporzadkowanie typologiczne, pochodzacych z wykopu
8 — 6353 fragm., w tym gorne partie — 4693 fragm., dolne
partie — 1660 fragm., co stanowi 12,1% ogoétu rodzaju tych
utamkéw wyrdznionych w analizowanym zespole (tacz-
nie 52339 fragm.) (por. Dworaczyk 2019b, 5 n., tab. 5-10,
14-61). Doda¢ jednak nalezy, ze obserwacj¢ odciskéw osi
kot garncarskich i znakéw na dnach przeprowadzono dla
wszystkich den znalezionych w przedmiotowych wyko-
pach (facznie 11784 fragm.). Na stwierdzenie takich po-
zostatosci badz ich brak pozwolity 1372 utamki (11,6% ze-
spotu den) (por. Dworaczyk 2019b, 21-22, tab. 14-62).

4 Zapewne w ramach dziatalno$ci przydomowej mo-
gly zosta¢ wykonane recznie lepione talerze (RF S —7 egz.)
oraz cze$¢ pokryw (RF N), na ktorych nie zaobserwowano
sladow obtaczania.

5 Na temat konstrukcji kot garncarskich wykorzy-
stywanych przez wczesno$redniowiecznych garncarzy
oraz $ladow wskazujacych na ich budowe por. m.in. Ho-
hubowicz 1950, 70 n.; 1965, 53 n.; Lepéwna 1968, 83 n.;
Buko 1990, 105 n.; Rzeznik 1995, 28-30.

16" Tego rodzaju odciski reprezentowane sg przez typy
l:a:1 — 77 egz. 1 1:b:1 — 75 egz., i wskazuja, ze o$ kola,
na trwale osadzona w tarczy kota, nieznacznie wystawata
ponad jego powierzchnig.

17 Sg to odciski typow 1:a:2 — 54 egz. i 1:b:2 — 17
egz. Do grupy tej zaliczono réwniez pélowalne zaglebienia
w dnach (typy: 1:a:3 — 1 egz., l:a:4 — 1 egz., 1:a:5 -2 egz.),
na ktorych odnotowano takze niewielkie, wypukle guzki,
bedace najpewniej Swiadectwami naprawy tarczy kota (dna
plaskie i lekko wkleste — 2 egz.), odkryte w nawarstwie-
niach z 2. pot. X w. i z ok. pot. XI w., lub naktadki (dno
wkleste z pierscieniem przydennym typu l:c:2, znalezione
w poziomach datowanych ogolnie na sredniowiecze i okres
nowozytny). Jeden z takich odciskow znajduje si¢ na dnie
nieokreslonym typologicznie, wyr6znionym w zbiorze ce-
ramiki z konca X do ok. pot. XI stulecia Na temat §ladéw
napraw tarcz kot lub naktadek por. m.in. Buko 1990, 110 n.;
Rzeznik 1995, 30.

18 Slad ten wskazuje, ze wierzchotek osi kota uksztal-
towany byt krzyzowo.
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a takze odciski wypukte typu 3:a (61 egz. — 20,2%)"
i typu 3:b (13 egz. — 4,3%) (por. Dworaczyk 2019b,
21-22, 30 n., tab. 14-61). Trzy pierwsze grupy odci-
skow znajdujg si¢ w wigkszosci na dnach nieokre-
slonych typologicznie (105 egz. — 46,1%), pozostate
gtdwnie na dnach ptaskich i lekko wklgstych (odmiana
aib:1-97egz. (42,5%), a takze na dnach wklestych,
z pier§cieniem przydennym i na stopce (odmiany b:2,
cityp IV — 26 egz. (11,4%). Zar6wno odciski czwo-
rokatne?, jak i potowalne?! oraz krzyzowy odnotowa-
no przede wszystkim w najstarszych okresach zasie-
dlenia osrodka do 2. potowy X wieku, w kolejnych
ich frekwencja ulegta wyraznemu zmniejszeniu (por.
Dworaczyk 2019b, 21-22, 30 n., tab. 14-61).

Inny typ znakéw reprezentuja wypukte, z reguty
owalne (typ 3:a: 61 egz. — 20,2%), a takze niewiel-
kie, odwrotnie stozkowate (typ 3:b: 13 egz. — 4,3%)
odciski umieszczone w centralnej partii den. Te
pierwsze wskazuja, ze osie umieszczone byly nieco
ponizej tarczy koét, drugie za$, ze w osi znajdowalo
si¢ nieznaczne zaglebienie. Odciski typu 3:a znajduja
si¢ na dnach: wklestych i z pierScieniami przyden-
nymi (17 egz. — 27,9%), plaskich i lekko wklestych
(11 egz. — 18,0%) i nieokreslonych typologicznie (33
egz. — 54,1%). Odnotowano je w do$¢ zblizonym od-

¥ Do grupy odciskow typu 3:a zaliczono rdéwniez

odcisk, na ktérym znajduja si¢ dwa niewielkie, wypukte
guzki (typ 3:a:1), by¢ moze bedace $wiadectwem napra-
wy?, ktory zaobserwowano na dnie typu l:a znalezionym
w nawarstwieniach z konca IX do ok. potowy X wieku.

20 Na ogoblng liczbe tych odciskéw (152 egz.), ich
rozktad w wyrdznionych fazach rozwoju ceramiki wyglada
nastgpujaco: od konca 1. ¢w. IX do 2. pot. X w. — 118 egz.
(77,6%), zwtaszcza dna odmian: a i b:1 — 58 egz. (49,1%),
atakze b:2 i c— 11 egz. (9,4%) oraz nieokreslone — 49 egz.
(41,5%); od konca X do ok. pot. XI w. — 13 egz. (8,6%),
w tym dna plaskie i lekko wkleste (3 egz.), z pier§cieniem
przydennym (2 egz.) i nieokreslone (8 egz.); od ok. pot.
XI do ok. pot. XII w. — 15 egz. (9,9%), w tym dna ptaskie
i lekko wkleste (3 egz.), typu L:c:2 (5 egz.), nieokreslone
(7 egz.); nawarstwienia przemieszane — 6 egz. (3,9%),
w tym: dna L:b:1 (1 egz.), L:c:1 (1 egz.), IV (1 egz.), nie-
okreslone (3egz.).

2L Ten typ znakoéw zaobserwowany zostat na 75 dnach,
w tym: koniec 1. ¢w. IX do 2. pol. X w. — 51 egz. (68,0%):
dna odmian a, b:1 (25 egz.) i nieokreslone (26 egz.); ko-
niec X do ok. pol. XI w. — 7 egz. (9,3%): dna odmian a,
b:1 (3 egz.) i nieokreslone (4 egz.); od ok. pot. XI do ok.
pol. XII w. — 10 egz. (13,4%): dna odmian a, b:1 (3 egz.),
typu L:c:2 (5 egz.), nieokreslone (2 egz.); nawarstwienia
przemieszane — 7 egz. (9,3%): dna odmian a, b:1 (1 egz.),
typu L:c:2 (1 egz.), nieokreslone (5 egz.) (por. Dworaczyk
2019b, 21-22, 30 n., tab. 14-61).

setku prawie przez caly analizowany okres?>. Jedynie
w okresie od przetomu X/XI do okoto potowy XI wie-
ku na jednym dnie typu I:b:1 zarejestrowano taki $lad
(1,7%). Natomiast odciski typu 3:b zaobserwowano
wylacznie na dnach typu l:c:2 (6 egz.) i nieokreslo-
nych typologicznie (7 egz.), pochodzacych z nawar-
stwien zwigzanych dopiero z mlodszymi etapami
zagospodarowania osrodka (X/XI do ok. potl. XII w.)
— 7 egz. oraz z warstw przemieszanych (6 egz.).
Zaprezentowane typy odciskéw osi, a zwlaszcza
rozktad czworokatnych i1 polowalnych, ktore zaob-
serwowano gtownie na dnach z najstarszego okresu
rozwoju Wolina (od konca 1. ¢w. IX do 2. pot. X w.)
(odpowiednio 77,6% 1 68,0%), jest zbiezny z wy-
stepowaniem naczyn czgsciowo obtaczanych na ko-
le garncarskim, charakterystycznych dla tego czasu
(por. Dworaczyk 2019, 30 n., tab. 5-7)*. Korelacja ta
pozwala zaktada¢, ze do wyrobu tych naczyn uzywa-
no wiasnie kot garncarskich z osiami ruchomymi, na
co juz dawniej zwrdcono uwage (por. m.in. Losinski
1972, 36; Losinski, Rogosz 1983a, 224). Jednak od-
ciski zarobwno typu 1, jak i typu 3:a zaobserwowano
takze na dnach wklestych i z pierScieniami przyden-
nymi, pochodzacych z najstarszego okresu. Sg one
$wiadectwem stosowania juz wowczas naktadek
na tarcze kot, utozsamianych zazwyczaj z technika
catkowitego obtaczania (por. m.in. Lepowna 1968,
90 n.; Losinski, Rogosz 1983a, 224; Rzeznik 1995,
30). Wniosek ten wspieraja wyniki analizy typolo-
gicznej czgsci przybrzeznych naczyn. Wynika z niej,
ze w poczatkowych etapach sukcesywnie wzrastato
zapotrzebowanie na naczynia grupy technicznej III,
ktore od konca X w. staty si¢ dominujgcymi wyroba-
mi garncarskimi (por. Dworaczyk 2019b, 30 n., tab.

22 W najstarszym okresie do 2. pot. X w. odciski te
odnotowano na 21 dnach (35,0%), odmian a, b:1 — 7 egz.
i ¢ — 6 egz., oraz nieokreslonych typologicznie — § egz.
W mitodszych okresach, od przelomu X/XI do ok. pol.
XII w., takie $lady zaobserwowano na 17 dnach (28,3%),
typu I:b:1 — 1 egz., odmian b:2 i ¢ — 8 egz., oraz nieokreslo-
nych — 8 egz. Pozostate 21 den (35,0%) z takimi odciskami
odkryto w warstwach przemieszanych, w tym dna typow:
II:b:1 — 1 egz., I:c:2 — 3 egz. oraz nieokreslone — 17 egz.
(por. Dworaczyk 2019b, 21-22, 30 n., tab. 14-61).

B W tym czasie, tj. od konca 1. ¢w. IX do 2. pol.
X w., ich odsetek wynosil 76,6% wszystkich uzytkowa-
nych naczyn. Jednak jeszcze do ok. pot. XI w. stanowity
dos$¢ znaczny sktadnik zbiorow (17,9%). W pozniejszym
okresie prawie zanikty.



194

MAREK DWORACZYK

5-7)*. Wyroby te w wigkszosci wykonano na kotach
garncarskich z osiami nieruchomymi, zaopatrzonymi
w naktadki. Gros spodnich powierzchni den znalezio-
nych w przedmiotowych wykopach jest wklgsta i za-
opatrzona w pierscienie przydenne, a takze w stopki
(58,0%)%. Mimo braku na nich, poza kilkunastoma
odciskami osi kot opisanymi powyzej, charaktery-
stycznych dla kot garncarskich z osiami nierucho-
mymi $ladow jej Scienionego zakonczenia (por. m.in.
Hotubowicz 1965, 56-57; Lepoéwna 1968, 90 n.) lub
napraw (por. Buko 1981, 98; 1982, 91), sposéb wy-
konczenia tych den jednoznacznie wskazuje na wy-
korzystanie naktadek, ktore mogty by¢ jedng z przy-
czyn ich zatarcia®. Dna tych odmian odnotowano juz
w najstarszym okresie i to w dos¢ wysokim odsetku
(od konca 1. do pocz. 4. ¢w. IX w. — 22,5%, koniec
IX — 1. pol. X w. — 29,7%) (por. Dworaczyk 2019b,
21-22, 30 n., tab. 8-10), znacznie przewyzszajagcym

2+ Qdsetek naczyn grupy technicznej 111 (2473 egz.)
w okresie od konca 1. ¢w. IX do 2. pol. X w. wynosit 23,1%
og6hu ceramiki wezesnosredniowiecznej. Jednak dynami-
ke wzrostu ich frekwencji w najstarszym etapie rozwoju
Wolina mozna zaobserwowa¢ w mniejszych przedziatach
czasu: koniec 1.-pocz. 4. ¢w. IX w. — 78 egz. (3,4%), koniec
IX-pot. X w. — 780 egz. (18,0%), 2. pot. X w. — 1615 egz.
(39,9%).

2 Na ogb6lng liczbe 11784 partii przydennych znale-
zionych w analizowanych wykopach, typologicznie okre-
slono 8778 (74,5%), z czego dna wkleste (odmiana b:2),
z pierScieniami przydennymi (odmiana c) oraz na stopkach
(typ IV — 2 egz. wyrdznione w warstwach przemieszanych)
stanowig 58,0% (5091 egz.), a dna plaskie i lekko wkle-
ste (odmiany a i b:1) 42,0% (3687 egz.) (por. Dworaczyk
2019b, 21-22, 30 n., tab. 8-10). Proporcje te rozktadaja si¢
zupelnie inaczej w poszczegdlnych okresach. W okresie
od konca 1. ¢w. IX do 2. pot. X w.: dna odmian a i b:1 —
1849 egz. (66,5%), dna odmian b:2 i ¢ — 933 egz. (33,5%),
w tym: koniec 1. ¢w. do pocz. 4. ¢w. IX w.: dna odmian
aib:l —406 egz. (77,5%), dna odmian b:2 i ¢ — 118 egz.
(22,5%); koniec IX — 1. pol. X w.: dna odmian aib:1—773
egz. (70,3%), dna odmian b:2 i ¢ — 327 egz. (29,7%); 2. pot.
X w.: dna odmian a i b:1 — 670 egz. (57,9%), dna odmian
b:2 i c— 488 egz. (42,1%). W okresie od konca X do ok.
pot. XI w.: dna odmian a i b:1 — 441 egz. (35,2%), dna od-
mian b:2 i c — 812 egz. (64,8%). W okresie od ok. pot. XI
do ok. pol. XII w.: dna odmian a i b:1 — 566 egz. (24,4%),
dna odmian b:2 i ¢ — 1755 egz. (75,6%).

% Przyczyn zatarcia szczeg6low potgczen nierucho-
mych osi z tarczami két moze by¢ wiele. Mogty one ulec
niwelacji w trakcie uzytkowania naczyn lub w wyniku
dziatania czynnikéw podepozycyjnych, jednak najbardziej
prawdopodobne jest, ze zniszczone zostaly wlasnie przez
stosowane naktadki (por. na ten temat m.in. Rzeznik 1995,
30).

frekwencje naczyn catkowicie obtaczanych w tych
okresach (odpowiednio 3,4% 1 18,0%), co moze wska-
zywac, ze na kotach z osiami nieruchomymi mogta
zosta¢ wykonana cze$¢ pojemnikéw grupy technicz-
nej II, w tym zwlaszcza silnie formujaco obtaczanych
RF C, F i E¥. Przypuszczenie to wymaga jednak dal-
szych, poglebionych studiow bazujacych na licznych
zespotach naczyn pochodzacych z wczesnosrednio-
wiecznych stanowisk wielowarstwowych. Niemniej
dzisiaj, na podstawie zilustrowanych zrodet, mozna
wysuna¢ hipoteze, ze w garncarstwie wolinskim juz
od najstarszych etapow rozwoju tego osrodka do wy-
robu naczyn uzywano najpewniej roznych typow kot.
Wydaje si¢ tez, ze zasada ta, przynajmniej w czesci,
utrzymata si¢ rowniez w dobie upowszechnienia si¢
techniki calkowitego obtaczania®.

Naczynia, przed przystapieniem do ich formo-
wania na kotach garncarskich, zabezpieczano przed
nadmiernym przywarciem do ich tarcz albo naktadek
stosujac roznego rodzaju podsypki. Pozostatosci ta-
kich zabiegdéw, na podstawie oceny makroskopowe;j,
zarejestrowano na 935 dnach (60,6%) (por. Dwo-
raczyk 2019b, 21-22, tab. 14-61)*. Podstawowym
materialem stosowanym do tego typu zabiegow byt
popiot, ktory stwierdzono na 504 utamkach (53,9%).
Znacznie rzadziej stosowano piasek (194 egz. —
20,7%) oraz kombinacje roznych surowcow (227 egz.
— 24,4%). Pojedynczo jedynie na dnach odnotowano
zwir, tluczen i otrgby? (trociny?, siano?, stoma?)*.
Poszczegolne rodzaje podsypki wykorzystywano
wlasciwie rownomiernie w poszczegdlnych okre-
sach. Nie zaobserwowano roéwniez zaleznosci pomig-
dzy typami den a rodzajem stosowanej podsypki.

Najpewniej wigkszo$¢ den taczono ze §ciankami
wyciagajac do gory $cieniong krawedz®!, uformowa-

2 Do takiego wniosku doprowadzita rowniez anali-

za wezesnosredniowiecznej ceramiki ze Szczecina z tego
okresu, tam jednak na kotach z osiami nieruchomymi mo-
gly zosta¢ wykonane przede wszystkim silnie formujaco
obtaczane naczynia rodziny form C (materiaty znane z au-
topsji, niepublikowane).

2 Na temat konstrukcji kot garncarskich i chronolo-
gii ich zmian por. uwagi A. Buko 1990, 105-110, tam dal-
sza lit.

2 QOdsetek ten dotyczy jedynie utamkéw, ktore po-
zwolily na stwierdzenie takich zabiegow, tj. 1544 fragmen-
tow, co stanowi 93,0% ogotu den z wykopu 8 (1660 egz.).

30 Utamek dna z takimi $§ladami wyr6zniono w war-
stwach przemieszanych.

31 Na obserwacje $ladow tgczenia den ze $ciankami
pozwolity 1263 ulamki (76,1% ogoétu den z wykopu 8),
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nego na tarczy kota, a czeséciej na naktadce, placka
gliny, do ktorego z reguly od strony wewnetrznej
(182 egz. — 90,1%) doklejano pierwszy watek gliny.
W kilkunastu przypadkach watek ten dolepiany byt
w inny sposob: z gory (12 egz. — 5,9%) i od zewnatrz
(1 egz. — 4,0%) (por. Dworaczyk 2019b, 21-22, tab.
14-61). Jedynie na 18 cze¢Sciach przydennych odno-
towano $lady dookolnych bruzd®?, znajdujacych sig
na spodniej stronie dna, biegnacych wzdtuz pierscie-
nia przydennego. Slady te wskazuja, ze przed przy-
lepieniem podstawy naczynia do naktadki, najpierw
natozono wzdhiz jej krawedzi watek, ktory nastepnie
postuzyt do przymocowania do niej dna (por. Rzez-
nik 1995, 31-38). Wydaje si¢, ze w ten sposéb mo-
gly zosta¢ uformowane wszystkie dna z pierscienia-
mi przydennymi, a mata liczba takich sladow moze
wskazywa¢ na staranne wykonanie laczen pomiedzy
dnem a dookolnym watkiem. Dna odmiany c stano-
wig 41,0% (3599 egz.) wszystkich okreslonych den.
Zatem bytby to jeden z gltéwnych sposobow formo-
wania dolnych partii naczyn, zwlaszcza catkowicie
obtaczanych, jaki stosowano w garncarstwie wolin-
skim?.

Scianki naczyn, lepionych technika ugniatania
z tasm gliny o szeroko$ciach od okoto 0,5 do okoto
3,0 cm, gtownie 1,0 — 1,5 cm?**, naktadanych spiral-
nie lub pierscieniowato badz tez technika krokowo-
§lizgowa*®, formowano na trzy sposoby. Dolne partie

z czego na 202 (16,0%) dostrzezono pozostatosci takich za-
biegow (por. Dworaczyk 2019b, 21-22, tab. 14-61).

32 Bruzdy takie znajduja si¢ na dnach typow: I:c:1 —
5egz., l:c:2 — 9 egz., Il:c:1 — 1 egz., nieokreslone — 3 egz.

3 Wskazywaé na to moze rozktad den odmiany c
w poszczegolnych okresach: koniec 1. ¢w. IX do 2. pol.
X w.— 693 egz. (24,9%); koniec X — ok. pot. XTI w. — 524
egz. (41,8%); ok. pol. XI do ok. pot. XII w. — 1240 egz.
(53,4%). Pozostale dna tej odmiany znaleziono w war-
stwach przemieszanych (por. Dworaczyk 2019b, 21-22,
30 n., tab. 14-61).

34 Slady ugniatania oraz stabo zagtadzonych watkow
gliny, znajdujace si¢ na wewngtrznych czgséciach $cianek,
zanotowano na 974 utamkach (15,3% ogotu den i brzegow
z wykopu 8 — 6353 egz.), w tym: dolne partie naczyn (281
egz.), gorne partie naczyn rodzin form (693 egz.): A-B —
6 egz.,C—51egz.,D—-328 egz., E —44 egz., F — 83 egz.,
G-12legz., H-2egz,J-37egz.,L—1egz., M -5 egz.,
P—-9egz,R—-2egz,S -1 egz, atakze na trzech pokry-
wach (RF N) (por. Dworaczyk 2019b, 5 n., tab. 14-61).

35 Wskazuja na to $lady poziomych bruzd, a takze po-
zostatosci niewielkich rozmiaréw poziomych doteczkow,
zwanych tez ,tezkami”, zaobserwowanych na $ciankach
wewnetrznych czesci przydennych (31 egz.) oraz czgsci
przybrzeznych (374 egz.) naczyn RF: A-B — 1 egz., C— 18

pojemnikoéw spajano z watkow dolepianych od we-
wnatrz (36 egz. — 56,3%), z gory (21 egz. — 32,8%)
i od zewnatrz (7 egz. — 10,9%)**. W podobny sposob
uformowane zostaly gorne czgéci naczyn®’: watki gli-
ny naktadane od wewnatrz — 42 egz. (46,2%)*, z gory
—42 egz. (46,2%)% i od zewnatrz — 7 egz. (7,6%)%.

Wykonane w ten sposdb naczynia, po uprzednim
naniesieniu ornamentu, oddzielano od tarcz kot garn-
carskich za pomoca zwlaszcza podwazania (274 egz.
— 54,5%) oraz odcinania (217 egz. — 43,1), a takze
podwazania i odcinania (12 egz. — 2,4%)*'. Gotowe
wyroby nastgpnie suszono i ogrzewano przy piecach
badZ ogniskach, dzieki czemu pozbywano si¢ nad-
miaru wody zgromadzonej w masie ceramicznej,
ktora mogta powodowac deformacjg¢ naczyn podczas
wypatu wiasciwego*?. Ten zas odbywat si¢ najpewniej
w specjalnie przygotowanych ogniskach, na co moze
wskazywac rozna barwa zarejestrowanych utamkow,
od ciemnych poprzez szare az do pomaranczowych
i czerwonych®.

egz., D — 74 egz., E — 11 egz., F — 41 egz., G — 136 egz.,
H-4egz,J-80egz,L—-5egz, M—2egz,P—1egz,
R -1 egz. (por. Dworaczyk 2019b, 5 n., tab. 14-61). Por. na
ten temat uwagi P. Rzeznika 1995, 44-60).

3 §lady takie zaobserwowano na 64 utamkach czesci
przydennych, co stanowi 4,6% ulamkow pozwalajacych na
taka analizg (1379 egz., tj. 83,1% ogodtu zbioru den i czegsci
przydennych z wykopu 8) (por. Dworaczyk 2019b, 21-22,
tab. 14-61).

37 Ze zbioru liczacego 4693 utamki gornych partii
naczyn, jedynie w przelamach 91 z nich zaobserwowano
slady zlepiania z watkow (1,9%) (por. Dworaczyk 2019b,
5n.).

% Slady zlepiania od wewnatrz zaobserwowano na
naczyniach RF: C -2 egz., D -9 egz., F —4 egz., G - 17
egz., H—-4egz.,J -3 egz, L—-1egz., M- 2 egz (por.
Dworaczyk 2019Db, 5 n.).

% Slady zlepiania z gory wyrdézniono w przetamach
$cianek naczyn RF: A-B — 1 egz., C — 2 egz., D — 16 egz,
E—-2egz,F-6egz,G-12egz, H-2egz., L -1 egz
(por. Dworaczyk 2019Db, 5 n.).

4 Slady formowania z watkéw naktadanych od ze-
wnatrz znajduja si¢ w przetamach naczyn RF: D — 2 egz.,
G -3 egz., J -2 egz. (por. Dworaczyk 2019b, 5 n.).

4 Na zarejestrowanie takich §ladow pozwolito 1487
utamkow den (89,6%), a stwierdzono je na 503 fragm.
(33,8%) (por. Dworaczyk 2019b, 21-22, tab. 14-61).

42 Na temat procesu wypatu naczyn wczesnosrednio-
wiecznych por. m.in. uwagi A. Buko 1990, 149-156.

4 RoOzna barwa ulamkow wezesnosredniowiecznych
naczyn glinianych wskazuje, ze wypalano je w niestabil-
nej atmosferze wynikajacej z réznego doptywu powietrza,
zapewne bez $wiadomego sterowania tym procesem. Do
dzisiaj na terenie wczesnosredniowiecznego kompleksu
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Garncarze wolinscy wykonywali przede wszyst-
kim réznego rodzaju garnki, stanowiace okoto 98,0%
wyrobow*, gtéwnie o $rednich pojemnosciach (648
egz.—78,2%)%, ktoére dominowaly przez cate wczesne
sredniowiecze. Duzo mniej odnotowano pojemnikoéw
o pojemnosciach: matych (110 egz. — 13,3%), duzych
(66 egz. — 7,9%) i bardzo duzych (5 egz. — 0,6%).
Naczynia te zaopatrzone zostaly prawie wylacznie
w dna niewyodrebnione (8290 egz. — 94,4%), a du-
70 rzadziej w ich odmiany wyodrebnione (111 egz.
—4,3%), z pierscieniami przykrawednymi (119 egz. —
1,3%)* i w stopki (2 egz. — 0,1%) (por. tab. 14-61)*.
Na czesci z nich znajduja sie znaki garncarskie (por.
Dworaczyk 2019b, 21-22, tab. 62), ktorych funkcja,

wolinskiego nie znaleziono piecow do ich wypalu. Mozna
wigc przypuszczac, ze zdecydowana wigkszos¢ z tych na-
czyn wypalona zostata w ogniskach.

“ W tych szacunkach pominigte zostaly talerze
(RF S), ktore zapewne sg efektem dziatalnosci przydomo-
wej, oraz naczynia typu Tornow, bedace z pewnoscig wy-
robami obcych garncarzy. Nie jest wykluczone, ze czesé
innych naczyn mogta zosta¢ wykonana rowniez poza Wo-
linem i dosta¢ si¢ tu jako pojemniki na réznego rodzaju
towary lub jako wyroby przeznaczone na zbyt. Niestety nie
jest mozliwe ich pewne wyroznienie. Stad tez, poza wspo-
mnianymi typami, pozostaly zbior naczyn traktowany jest
jako miejscowy. Takie podejscie z pewnoscia nie jest obar-
czone duzym btgdem.

4 Pojemnos$¢ naczyn oszacowano na podstawie sred-
nic ich wylewow (por. Dworaczyk 2019b, 5 n.). Ze zbioru
liczacego 4421 okreslonych typologicznie brzegdéw (94,2%
ogohu brzegoéw z wykopu 8 — 4693 egz.), $rednice ich wy-
lewéw ustalono dla 841 utamkow (19,0%), z czego 829
to garnki (98,6%). Pozostate to misy (RF P i R) — 8 egz.
(0,9%), pokrywy (RF N) — 3 egz. (0,4%) i talerze (RF S)
— 1 egz. (0,1%).

4 Nie jest wykluczone, ze wickszo$¢ den tego typu
zwigzana jest z misami, gtownie calkowicie obtaczanymi
(RF R) (por. na ten temat Dworaczyk 2011b, 350). Wniosek
ten oparty jest na analizie wczesnosredniowiecznej cerami-
ki ze Szczecina (materialy znane z autopsji, niepublikowa-
ne). Na taki zwigzek tych den wskazuja takze zachowane
cafe profile naczyn RF R (por. Leciejewicz et al. 1972, tabl.
IXb; Wzgbrze Zamkowe 1983, ryc.: 64:7, 127:16, 132:10,
199).

47 Tak uksztaltowane dna sg najpewniej efektem
wplywu form naczyn siwych i importowanych z zachodniej
i potnocnej Europy. Dna na stopkach zanotowano w war-
stwach przemieszanych, datowanych ogolnie od schytku
wczesnego Sredniowiecza do okresu nowozytnego. W tym
okresie na Pomorzu Zachodnim dominujagcym gatunkiem
ceramiki staly si¢ z czasem wlasnie naczynia wypalone
w atmosferze redukcyjnej, w wigkszej tez liczbie zaczely
tu dociera¢ wyroby kamionkowe i szkliwione (por. na ten
temat m.in. Rgbkowski 2001, 159 n.).

szeroko dyskutowana w literaturze przedmiotu, jak
dotychczas nie zostata w sposéb miarodajny wyja-
$niona (por. m.in. Buko 1981, 121 n.; 1982, 79 n.;
1990, 141 n., tam dalsza lit.). Niemniej praktyke te
zaczeto bardziej powszechnie stosowac, jak si¢ przy-
puszcza (por. m.in. Losinski, Rogosz 1983b, 282),
wraz z wprowadzeniem, a przede wszystkim upo-
wszechnieniem techniki calkowitego obtaczania do
wyrobu naczyn. Wydaje si¢, ze na takie wiasnie zja-
wisko moga wskazywac znaki na dnach naczyn z Wo-
lina. Na ich ogdlna liczbg 164 egzemplarzy (11,9%)*,
71 zaobserwowano na dnach wklgstych i z pierscie-
niami przydennymi (odmian b:2 i c) (43,3%), 27 na
dnach lekko wklestych (odmiana b:1) (16,5%) oraz
66 na okazach nieokreslonych typologicznie (40,2%).
Roéwniez ich odsetek odnotowany w poszczegdlnych
okresach odpowiada wzrostowi frekwencji naczyn
catkowicie obtaczanych i waha si¢ od okoto 17,0%
(od konca 1. ¢w. IX do 2. pol. X w.), poprzez okoto
10,0% (koniec X do ok. pot. XI w.) do okoto 34,0%
(od ok. pot. XI do ok. pot. XII w.)* (por. Dworaczyk
2019b, 21-22, tab. 62). Nieco inne proporcje mig-
dzy dnami ze znakami a pozostalymi zaobserwo-
wano w Szczecinie. Tam w wykopach usytuowa-
nych w dzielnicy nadodrzanskiej (wykop na Rynku
Warzywnym i w obrgbie kwartalu 6) odsetek tych
pierwszych wynosi 23,9% 1 w okresie od 1. polowy
X do 1. potowy XIII wieku wahat si¢ pomiedzy 10,0
a 20,0%. Jednak w niektorych poziomach osadni-
czych, datowanych na 2. potowe X do okoto polowy
XI oraz na koniec XI i 1. polowe XII stulecia, fre-
kwencja ta wynosita okoto 27,0%, a miedzy 2. a po-
czatkiem 3. ¢wierci XI wieku, siegata nawet 60,0%°°.
Niemniej takze 1 tam zjawisko znakowania den utoz-
samiane jest z upowszechnieniem si¢ techniki catko-
witego obtaczania. Rowniez wyobrazenia rysunkow
zaobserwowanych na dnach ze znakami z Wolina®'
sa w wiekszosci podobne do tych znanych ze Szcze-
cina (por. Dworaczyk 2011b, 354, ryc. 231), a takze
z pobliskiego grodziska w Lubinie (por. Dworaczyk,
Durdyn 2018, 258-259). Jedynie jeden typ znakoéw

#  Na ich stwierdzenie pozwolity 1372 utamki, co
stanowi 11,6% zbioru den z wykopow 6 1 8.

4 Jedynie w okresie od konca 1. éw. do pocz. 4. ¢w.
IX w. odnotowano trzy okazy den ze znakami (1,8%), na-
tomiast w warstwach przemieszanych zarejestrowano 61
takich egzemplarzy (37,2%).

30 Materialy znane z autopsji, niepublikowane.

31 Sa to w wiekszosci rdznego rodzaju krzyze, swa-
styki, kota i kombinacje tych motywow.



197

PROBA REKONSTRUKCJI WYROBU WCZESNOSREDNIOWIECZNYCH NACZYN GLINIANYCH Z WOLINA

(typ XVII), w ksztalcie weztow, jest charakterystycz-
ny dla osrodka wolinskiego, ktory odnotowano tylko
na dnach z 2. polowy XI i 1. potowy XII wieku (por.
Dworaczyk 2019b, 21-22, 30 n., tab. 62).

CHRONOLOGIA UZYTKOWANIA
WCZESNOSREDNIOWIECZNYCH
NACZYN WOLINSKICH

Zilustrowane powyzej sposoby i techniki wy-
robu naczyn glinianych z Wolina sg zblizone do za-
obserwowanych w innych osrodkach zachodniopo-
morskich (por. Dworaczyk w druku), w tym migdzy
innymi w Szczecinie®’, Lubinie (por. Dworaczyk,
Durdyn 2018) i Stargardzie (por. Dworaczyk 2016,
18-19). Te jednorodne tendencje w rozwoju zachod-
niopomorskiego garncarstwa wczesnosredniowiecz-
nego widoczne sg rowniez w asortymencie wytwarza-
nych i uzytkowanych naczyn, aczkolwiek w Wolinie
w pewnych, zwlaszcza w najstarszych, etapach jego
rozwoju mamy do czynienia z charakterystyczng dla
tego osrodka specyfika.

Fazy IIC — IIF rozwoju wczesnosredniowiecznej
ceramiki zachodniopomorskiej (WCZ) (por. Dwo-
raczyk w druku)

W zbiorach naczyn pochodzacych z najstarsze-
go okresu, datowanego od konca 1. ¢wierci IX3 do
2. potowy X wieku, w ktérych dominujg pojemniki
czgsciowo obtaczane (8179 egz. — 76,6%) nad cal-
kowicie obtaczanymi (2473 egz. — 23,1%)%*. Jednak
w tym dlugim okresie dokonujace si¢ zmiany bardziej
czytelne sag w krotszych odcinkach czasu.

52 Analiza procesu wyrobu naczyn wczesno$rednio-
wiecznych ze Szczecina zostala zrekonstruowana na bazie
wiasnych badan autora, materiaty niepublikowane.

33 W $wietle ostatnich wynikéw badan, mozna przy-
puszczag, ze poczatki Wolina siegaja przetomu VIII i IX w.
(por. m.in. Michczynski, Rebkowski 2019), a najpewniej
konca 1. ¢w. IX stulecia (por. Dworaczyk 2019b, 33-34).
Stad tez, zilustrowane fazy rozwoju wczesnosredniowiecz-
nej ceramiki z Wolina odpowiadaja dopiero mtodszym
etapom przeksztalcen tej galgzi wytworczoscei, ktorej po-
czatki przypadajg na czas ksztaltowania si¢ wczesnosre-
dniowiecznego modelu kultury na Pomorzu Zachodnim,
tj. na VII, ewentualnie koniec VI wieku (por. Dworaczyk
w druku).

3% W zbiorach tych odnotowano jeszcze cztery utam-
ki recznie lepionych talerzy (RF S —0,1%) i 20 fragmentow
pokryw (RF N — 1,2%).

Faza IIC WCZ - koniec 1. éwierci — okolo polowy
IX wieku

Z tym okresem zwiagzane sg zespoly naczyn od-
kryte w wykopie 6, ar 1660 (w-wy XVII-XV), ar
1709 (w-wa XVII) (por. Dworaczyk 2019b, 5 n., tab.
1-2, 5-6, 8-9). W najstarszym etapie rozwoju osrodka
prawie wylacznie uzywano pojemnikow czg¢sciowo
obtaczanych (99,1%)%, jednak do ich wyrobu sto-
sowano zarowno technike stabo formujaca (GT Ila),
jak 1 silnie formujaca (GT IIb), przy czym ta ostatnia
w koncu tej fazy stala si¢ dominujaca. Zmiany te do-
skonale ilustruja struktury kolekcji z wkopu 6/1660.
W warstwie XVII tak wykonane naczynia stanowia
jeszcze tylko 36,3% zbioru, w kolejnej (w-wa XVI)
juz 43,6%, a w najmlodszej z tego horyzontu warstwie
XV ponad 60% wyrobow (por. Dworaczyk 2019b,
33-34, tab. 5). W ten sposob lepione garnki w zbio-
rach szczecinskich, gdzie reprezentowane sg prawie
wylacznie przez okazy RF C, pojawiajg si¢ wraz z po-
wstaniem najstarszego osiedla na obecnym Wzgdrzu
Zamkowym, tj. najpewniej w 4. ¢wierci VIII stulecia,
jednak bardziej masowo byly uzywane dopiero od
okoto przetomu 1. i 2. ¢wierci IX wieku (por. Losin-
ski, Rogosz 1986b, 54)%. Wtasnie w zwigzku z dos¢
duzym odsetkiem naczyn GT IIb juz w najstarszej
warstwie wykopu 6/1660, sktonny bytbym datowac
poczatki osiedla wolinskiego na koniec 1. ¢wierci IX
wieku. Chronologia ta nieznacznie odbiega od dat ra-

55 Na ogo6lng liczbe sklasyfikowanych naczyn wcze-
snosredniowiecznych — 888 egz. (66,6% ogohu brzegow —
1333 egz.), pojemniki czgsciowo obtaczane stanowity 880
egz. (99,1%), a pojemniki calkowicie obtaczane siedem
egz. (0,8%). Wyrozniono rowniez jedna pokrywe (RF N
—-0,1%).

% Pierwotnie badacze ci moment pojawienia si¢
naczyn RF C odmiany b datowali na potowe VIII wieku.
W ostatnim czasie zaproponowano nowa chronologi¢ po-
wstania pierwszej osady szczecinskiej wskazujaca, ze do
jej zalozenia doszto w 2. potowie VIII badz na przetomie
VII/IX stulecia (por. Losinski 2008, 101-112). Jednak
w roku 2023 z najstarszych nawarstwien wczesnosrednio-
wiecznego Szczecina pozyskano kosci zwierzgce, ktore
poddano analizie radioweglowej. Uzyskane na poziomie
ufnosci 95,4% skalibrowane datowania, z prawdopodo-
biefistwem wynoszacym 95,4%, mieszcza si¢ w nastepu-
jacych przedziatach czasu: probka ze starszej warstwy —
771 AD (73,1%) 886 AD (wiek '“C: 1225430 BP), probka
z mlodszej warstwy — 771 AD (87,4%) 893 AD (wiek “C:
1205+£30 BP). Wydaje si¢ wigc, ze powstanie pierwszego
wcezesnosredniowiecznego osiedla szczecinskiego mozna
datowac najwczesniej na 4. ¢wier¢ VIII wieku (por. Dwo-
raczyk w druku). W zwigzku z tym, tu zaprezentowatem
aktualng chronologig.
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dioweglowych uzyskanych dla warstwy XVI wykopu
6/1660 (por. tab. 1).

Przeksztalcenia w wytwoérczosci naczyn w tym
okresie odzwierciedlone sg takze na poziomie II
szczebla klasyfikacji. W Wolinie w tym czasie uzywa-
no gtéwnie naczyn RF C (75,6%)* (ryc. 3). Byly to
baniaste garnki, zazwyczaj zdobione do zalomu brzu-
$ca dos$¢ bogatymi i urozmaiconymi zestawami moty-
wow zdobniczych. Przy czym sukcesywnie wzrastato
zapotrzebowanie na ich technicznie doskonalsza, sil-
nie formujaco obtaczang wersje. W kolejnych war-
stwach odkrytych w wykopie 6/1660 zaobserwowano
wzrost ich frekwencji (w-wa XVII — 31,9%, w-wa
XVI-36,4%, w-wa XV —45,2%). Duzo mniejszy byt
wowczas popyt na pojemniki RF D (13,5%) i RF F
(6,8%). W zespotach ceramiki z tego czasu odnotowa-
no takze okazy catkowicie obtaczane — 7 egz. (0,8%).
Wszystkie naczynia zaopatrywano woéwczas gtoéwnie
w dna niewyodrebnione (167 egz. — 91,8%), w mniej-
szym stopniu w dna wyodrebnione (14 egz. — 7,7%)
oraz z pierScieniem przykrawednym (1 egz. — 0,5%),
zwlaszcza plaskie i lekko wkleste (142 egz. — 78,0%),
a takze we wkleste i z pierscieniem przydennym (40
egz. — 22,0%) (por. Dworaczyk 2019b, tab. 8-9).
W analizowanych nawarstwieniach odkryto takze po-
jedyncze utamki ceramiki polerowanej (2 egz.), przej-
sciowej (1 egz.)’® i domniemane naczynie typu Tating
(por. Stanistawski 2011, 211)%.

7 'W zbiorze sklasyfikowanych brzegow (888 egz.
— 66,6%) wyrdzniono nastgpujace RF naczyn: A-B — 10
egz. (1,1%), C — 671 egz. (75,6%), D — 120 egz. (13,5%),
E - 16 egz. (1,8%), F — 60 egz. (6,8%), G — 5 egz. (0,6%),
K—-1egz. (0,1%), L—1 egz. (0,1%), P—3 egz. (0,3%) oraz
jedna pokrywe (RF N — 0,1%).

8 Utamek naczynia przejSciowego jest z pewno$ciag
wyrobem pochodzacym ze schytkowych faz wczesnego
sredniowiecza albo wrecz jeszcze pozniejszego okresu
i dostal si¢ do warstw z tego okresu w sposob przypad-
kowy. Jak wynika z analizy wczesnosredniowiecznych na-
czyn ze Szczecina, ceramika ta wystepuje tam gtownie od
2. potowy XII, a zwlaszcza od schyltku tego stulecia (por.
m. in. Dworaczyk 2003, 305), tj. dopiero od momentu poja-
wienia si¢ pierwszych naczyn siwych bedacych najpewniej
miejscowym wyrobem powstalym w pracowniach przyby-
szy z Europy Zachodniej. Zapewne z podobna chronologia
ich wystepowania nalezy si¢ liczy¢ rowniez w Wolinie.

% Zgodnie z ta publikacja, naczynie to miato zostaé
znalezione w jamie z w-wy XVII wykopu 6, ar 1660. Pod-
czas ostatniej analizy ceramiki z tego wykopu, utamka te-
go nie znaleziono. Z fotografii znajdujacej si¢ w archiwum
IAE PAN w Wolinie wynika, ze naczynie to ma czarng,
wygltadzong powierzchnig, a jego przelam jest zolty. Jest to
prawdopodobnie dzban o nachylonej do wewnatrz szyjce

Faza IID WCZ - 3. — poczatek 4. éwierci IX wieku

Te faze reprezentujg zespoly naczyn znalezione
w warstwie XIV wykopu 6/1660 oraz w warstwie
XVI wykopu 6/1709 (por. Dworaczyk 2019b, 5 n.,
tab. 1-2, 5-6, 8-9). W dalszym ciagu dominujacymi
byly pojemniki czeSciowo obtaczane (97,4%)%, przy
nieznacznej przewadze ich wariantu silnie formujace-
20 (50,8%). Wsrdd nich zanotowano znaczny spadek
frekwencji garnkéw RF C (44,7%) kosztem wzro-
stu zapotrzebowania na garnki RF D (29,4%) i RF F
(18,9%) (ryc. 4). W stosunku do starszego okresu,
w tym nieznacznie cze$ciej uzywano naczyn catko-
wicie obtaczanych (2,4%), przede wszystkim RF G
(1,7%), a obce wyroby®!, w tym jeden utamek cera-

i brzegu lejkowato rozchylonym (por. takze Stanistawski
2011, ryc. 5). Pobrana z ulamka probka poddana zostata
analizie makroskopowej, ktora wskazata, ze naczynie to
wykonane zostalo z masy garncarskiej ztozonej z ziarni-
stej gliny bez domieszek, podobnie jak trzy naczynia RF C
(niestety nie wskazano doktadnego kontekstu ich zalega-
nia) (por. Brorsson, Stanistawski 1999, 291 n.). Moze to su-
gerowac, ze jest to lokalny wyrob, by¢é moze powstaty pod
wptywem obcych impulséw. Dostepne dane nie pozwala-
ja na jednoznaczng ocen¢ tego gatunku ceramiki. Jednak
nie wydaje si¢, zeby bylo to naczynie typu Tating, ktore
charakteryzowaly si¢ z reguty bialymi przetamami $cianek
(por. m.in. Stilke 2001, 259). Doda¢ takze nalezy, ze w jed-
nym ze studium dotyczacym tej kategorii zrédet z Wolina
pojawita si¢ informacja, ze z tego czasu pochodzi réwniez
jeden utamek naczynia typu Tating, znaleziony w dzielnicy
Ogrody (por. Stanistawski 2012a, 115). Niewatpliwie jest
to blad. Wedlug innego opracowania utamek ten odkryto
w warstwie VI w wykopie V (por. Stanistawski 2011, 210-
211), a w ostatnim, omawiajacym calo$¢ pozyskanych w tej
dzielnicy zrddet, jako miejsce jego znalezienia wskazana
zostala warstwa VII (por. Filipowiak, Stanistawski 2012,
139-156). Abstrahujac od doktadnej lokalizacji zalegania
tego utamka, obie te warstwy datowane sa najwczesniej po
roku 980.

% Na ogolng liczbe sklasyfikowanych naczyn (883
egz. — 76,4% brzegdéw — 1156 egz.), wyrdzniono 860 po-
jemnikoéw czegsciowo obtaczanych (97,4%), 21 pojemni-
kow catkowicie obtaczanych (2,4%), jeden rgcznie lepiony
talerz (RF S — 0,1%) i jedna pokrywe (RF N —0,1%). Re-
prezentowane sa one przez nastgpujace RF: A-B — 16 egz.
(1,8%), C—395 egz. (44,7%), D —260 egz. (29,4%), E - 20
egz. (2,3%), F — 167 egz. (18,9%), G — 15 egz. (1,7%), J —
3 egz. (0,4%), K — 3 egz. (0,4%), P — 2 egz. (0,2%).

¢ W nawarstwieniach z tego czasu zarejestrowano
rowniez jeden fragm. ceramiki siwej, ktory dostat sie do
nich w sposéb przypadkowy. Technologia i technika jego
wykonania wskazuje, ze jest on z pewnos$cia wyrobem po-
chodzacym z poéznego $redniowiecza.
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Ryc. 3. Wolin. Faza IIC WCZ (koniec 1. ¢w. — ok. pot. IX w.). Struktura zespotéw naczyn
wcezesnosredniowiecznych (%)
Fig. 3. Wolin. Phase IIC of early medieval West Pomeranian pottery (the end of the first quarter
to circa the mid-ninth century). The structure of early medieval vessel groups (%)

ORFC

BV T W

ERFD
ORFF
ORFG
M Inne

Ryec. 4. Wolin. Faza IID WCZ (3. — pocz. 4. ¢w. IX w.). Struktura zespoldw naczyn
wczesnosredniowiecznych (%)
Fig. 4. Wolin. Phase IID of early medieval West Pomeranian pottery (the third — beginning of the fourth
quarter of the ninth century). The structure of early medieval vessel groups (%)

miki polerowanej, tak jak poprzednio, nie stanowity
istotnego uzupetienia inwentarzy domowych.

W tym czasie, podobnie jak w poprzedniej fa-
zie, pojemniki wczesnosredniowieczne zaopatrywano
glownie w dna niewyodrgbnione (176 egz. — 94,1%),
w mniejszym zakresie w dna wyodrgbnione (11 egz. —
5,9%), przede wszystkim plaskie i lekko wkleste (158

egz. — 84,5%), a takze we wkleste 1 z pierScieniem
przydennym (29 egz. — 15,5%).

Struktura zespotéw ceramiki z wykopu 6, w kto-
rych — w stosunku do zbiordw z najstarszego etapu
zasiedlenia — doszto do znacznego zmniejszenia zapo-
trzebowania na naczynia RF C kosztem wzrostu popy-
tu na garnki RF D i RF F, wydaje si¢ odzwierciedla¢
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tendencje w rozwoju wczesnosredniowiecznej cera-
miki ze Szczecina. W 2. potowie IX stulecia nastapito
tam zatamanie si¢ krzywej frekwencji naczyn RF C,
a odsetek naczyn RF D znacznie wzrost (por. Losin-
ski, Rogosz 1986b, 55-56). Trudno jest doktadnie
oceni¢, kiedy ten moment nastgpit. Niemniej musiato
do niego doj$¢ przed przetomem IX i X wieku, skoro
juz wowczas wytworczos¢ garnkéw RF C w Szcze-
cinie jedynie nieznacznie przekraczata 10%. Stad tez
nie jest wykluczone, ze obie jednostki stratygraficz-
ne z wykopu 6 w Wolinie powstaty w duzo krotszym
przedziale czasu, tj. w 3. i poczatkach 4. ¢wierci IX
stulecia. Jednak kolekcje wolinskie, poza ceramikg
polerowana, na tle innych os$rodkéw zachodniopo-
morskich tej doby, wyr6zniajg przede wszystkim po-
jemniki RF F, a zwlaszcza ich dos¢ wysoka frekwen-
cja (18,9%), ktora wzrosta w kolejnym okresie. Chro-
nologia ta jest nieco starsza od wynikoéw uzyskanych
dzi¢ki analizie radioweglowej probki pobranej w war-
stwie XIV wykopu 6/1660, ktoéra wskazuje, ze do jej
uformowania doszto w latach 875-910 (por. tab. 1).

Faza IIE — IIF WCZ (koniec IX — 2. polowa
X wieku)

Fazy te reprezentowane sg przez zespoty ceramiki
odkryte w wykopie 6/1660 (w-wy XIII-XI), w wyko-
pie 6/1709 (w-wy XV-XI), w wykopie 8 (w-wy XX-
XI)®? (por. Dworaczyk 2019b, 5 n., tab. 1-3, 5-10). Ich
chronologia wsparta jest dos¢ dobrze wynikami ba-
dan radioweglowych i dendrochronologicznych (por.
tab. 1). W tym okresie w dalszym ciagu dominuja
naczynia czgsciowo obtaczane (71,2%), jednak ich
odsetek wyraznie si¢ zmniejszyt kosztem pojemni-
kow catkowicie obtaczanych (28,5%)%. Wérdd tych
pierwszych, w stosunku do poprzedniej fazy, doszto
do zasadniczych zmian. W tym czasie podstawo-
wa role odgrywaly esowate i dwustozkowate garnki
RF D (40,5%) i baniaste garnki RF F (21,6%), wy-

62 Zespoty ceramiki z warstw XX-XV z wykopu 8
nie zostang tu uwzglgdnione. Sg one ewidentnie starsze niz
zalegajace w tych nawarstwieniach konstrukcje drewniane
i przetransportowane zostaly w to miejsce najpewniej wraz
z masami ziemi wykorzystanymi do stabilizacji tej zabu-
dowy.

% Na ogo6lng licze sklasyfikowanych naczyn (8394
egz., co stanowi 79,7% zbioru brzegow z tego okresu —
10536 egz.), wyrdzniono 5980 pojemnikow czgsciowo ob-
taczanych (71,2%) oraz 2395 pojemnikow catkowicie ob-
taczanych (28,5%). Poza tym zarejestrowano trzy recznie
lepione talerze (RF S — 0,1%) i 16 pokryw (RF N — 0,2%).

raznie spadt za$ odsetek pojemnikow RF C (6,1%)%.
Natomiast naczynia grupy technicznej III reprezento-
wane s gtownie przez garnki RF G (22,8%). Zarow-
no pojemniki czgsciowo, jak i catkowicie obtaczane
zaopatrzone zostaty w wiekszosci przypadkéw w dna
niewyodrebnione (2082 egz. — 92,1%), a takze wyod-
rebnione (167 egz. — 7,5%) i z pierScieniem przykra-
wednym (9 egz. — 0,4%), przewaznie plaskie 1 lekko
wkleste (1443 egz. — 63,9%), a takze wkleste i z pier-
scieniem przydennym (815 egz. — 36,1%). W zbiorach
z tego czasu wyrozniono takze pojedyncze okazy na-
czyn obcych miejscowej wytworczosci garncarskiej,
w tym: typu Tornow (9 egz.), polerowanych (4 egz.)
oraz miekkiej ceramiki siwej (2 egz.)®.

W tym okresie mozna wyrdzni¢ krotsze przedzia-
ly czasu, wyrazniej ilustrujace zachodzace wowczas
przeksztatlcenia w strukturach zespotow ceramiki,
zwlaszcza wezesnosredniowiecznych. W pierwszym
(faza 1IE WCZ), datowanym od konca IX do oko-
o potowy X wieku, czytelna jest jeszcze dominacja
naczyn cze$ciowo obtaczanych (81,8%), gldwnie
RF D (44,7%) i F (23,7%), przy mniejszej frekwen-
cji garnkow RF C (10,5%), nad pojemnikami grupy
technicznej III (18,0%)%, przede wszystkim RF G

¢ W tym okresie rozktad poszczegoélnych RF naczyn
jest nastepujacy: A-B — 8 egz. (0,1%), C— 512 egz. (6,1%),
D —3399 egz. (40,5%), E — 201 egz. (2,4%), F — 1813 egz.
(21,6%), G — 1918 egz. (22,8%), G, — 6 egz. (0,1%), H - 31
egz. (0,4%),J—260 egz. (3,1%), K—96 egz. (1,1%), L—31
egz. (0,4%), M — 35 egz. (0,4%), P—38 egz. (0,4%), R — 18
egz. (0,2%), S — 3 egz. (0,1%), typ Tornow — 9 egz. (0,1%),
pokrywy RF N — 16 egz. (0,2%).

Nalezy zaznaczy¢, ze naczynia RF G1 dostaly si¢ do
nawarstwien z tego okresu z pewnoscia w sposob przypad-
kowy. Wyroby te sa najpewniej najmtodszym etatem roz-
woju garnkéw RF G i do ich upowszechnienia si¢ doszto
zapewne dopiero w 2. potowie XII w., pod wptywem form
naczyn siwych. Jednak pojedyncze ich okazy notowane sa
w Szczecinie w nawarstwieniach z konca XI stulecia (por.
m. in. Dworaczyk 2011a, 348 n.). W ostatnim czasie po-
jawita sie takze inna koncepcja wskazujaca, ze sa one na-
stepstwem doskonalenia stowianskiej techniki garncarskiej
(por. Cnotliwy 2014b, 134). Niemniej nalezy je wiaza¢ z
mtodszymi fazami wczesnego Sredniowiecza:

% Pozostate wyroby dostaty si¢ do nawarstwien z te-
go okresu w sposob przypadkowy, w tym: twarde naczynia
siwe (8 egz.), naczynia przejsciowe (5 egz.), jeden utamek
klasycznej kamionki siegburskiej, jeden utamek siwej ce-
ramiki szkliwione;.

% Poza naczyniami czeSciowo (3555 egz. — 81,8%)
i catkowicie obtaczanymi (780 egz. — 18,0%), odnotowa-
no takze jeden ulamek recznie lepionego talerza (RF S
—0,1%) i sze$¢ pokryw (RF N —0,1%). W ramach bardziej
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Ryec. 5. Wolin. Faza I[IE WCZ (koniec IX — ok. pot. X w.). Struktura zespotéw naczyn
wczesnosredniowiecznych (%)
Fig. 5. Wolin. Phase IIE of early medieval West Pomeranian pottery (the end of the ninth century
to circa the mid-tenth century). The structure of early medieval vessel groups (%)

(14,0%)°" (ryc. 5). W nawarstwieniach z tego czasu
wyrdzniono rowniez pojedyncze okazy ceramiki im-

szczegolowego podzialu, w zbiorze liczacym 4342 sklasy-
fikowane naczynia (76,3% ogotu brzegow — 5693 egz.), po-
szczegolne rodziny form reprezentowane s przez naczynia
RF: A-B -5 egz. (0,1%), C — 457 egz. (10,5%), D — 1941
egz. (44,7%), E — 103 egz. (2,4%), F — 1028 egz. (23,7%),
G - 609 egz. (14,0%), G, — 1 egz. (0,1%) (por. przypis 44),
H-7egz. (0,2%), ] — 113 egz. (2,6%), K — 24 egz. (0,5%),
L—7egz. (0,2%), M — 15 egz. (0,3%), P — 16 egz. (0,3%),
R —4 egz. (0,1%), S — 1 egz. (0,1%), typ Tornow — 5 egz.
(0,1%), pokrywy RF N — 6 egz. (0,1%).

7 Do zbioru ceramiki wczesno$redniowiecznej z te-
go okresu zaliczono réwniez jeden niewielki fragment ta-
$mowatego ucha. Taka forma uch jest charakterystyczna
dla schytkowych faz wezesnego $Sredniowiecza, a zwlasz-
cza dla okresu p6zniejszego, w ktérym zaopatrywano w nie
naczynia siwe oraz wczesnokamionkowe i kamionkowe.
Wowczas tez dochodzito najpewniej do nasladownictwa
tych ostatnich przez miejscowych garncarzy i wykorzysty-
wania niektorych ich form do wyrobu naczyn wczesnosre-
dniowiecznych. Ceramika taka uznawana jest za przejscio-
wa (por. na ten temat uwagi powyzej; por. takze Rebkow-
ski 1995, 24-25). Wydaje sig¢, ze do tego gatunku ceramiki
nalezatoby tez zaliczy¢ przedmiotowy utamek, jednak — ze
wzgledu na niestaranne wykonanie oraz zastosowanie gru-
boziarnistej domieszki — przyporzadkowano go do cerami-
ki wczesnosredniowiecznej. Niemniej najpewniej dostat
si¢ on do warstw z tego okresu w sposob przypadkowy.

portowanej, w tym: typu Tornow (5 egz.), polerowa-
nej (1 egz.) i siwej (1 egz.).

W warstwach z 2. polowy X wieku (faza IIF
WCZ) wyraznie zwigkszyt si¢ odsetek naczyn cat-
kowicie obtaczanych (39,9%)%, zwlaszcza RF G
(32,3%)%, kosztem naczyn grupy technicznej II
(59,8%). Te ostatnie reprezentowane sa w wigkszosci
przez garnki RF D (36,0%) i F (19,4%), przy slado-
wym wrecz udziale pojemnikow RF C (1,3%) (ryc. 6).
Naczyniom wczesno$redniowiecznym w tym okresie
towarzyszyly réwniez pojedyncze wyroby obcej pro-
weniencji: typu Tornow (4 egz.), polerowane (3 egz.)
isiwe (1 egz.).

% W zbiorze ceramiki wczesno$redniowiecznej po-

jemnikom czesciowo (2425 egz. — 59,8%) i catkowicie
(1615 egz. — 39,9%) obtaczanym towarzyszyty pojedyncze
okazy re¢cznie lepionych talerzy RF S (2 egz. — 0,1%) i po-
kryw RF N (10 egz. — 0,2%).

% W tym okresie poszczegdlne komponenty tworzg-
ce zespot naczyn wezesnosredniowiecznych reprezentowa-
ne sg przez RF: A-B — 3 egz. (0,1%), C — 55 egz. (1,3%),
D — 1458 egz. (36,0%), E — 98 egz. (2,4%), F — 785 egz.
(19,4%), G — 1309 egz. (32,3%), G, — 5 egz. (0,1%) (por.
przypis 63), H—24 egz. (0,6%), J — 147 egz. (3,6%), K- 72
egz. (1,8%), L—24 egz. (0,6%), M — 20 egz. (0,5%), P—22
egz. (0,5%), R — 14 egz. (0,4%), S — 2 egz. (0,1%), typ Tor-
now — 4 egz. (0,1%), pokrywy RF N — 10 egz. (0,2%).



202

MAREK DWORACZYK

354

30+

25+

20+

154

ORFC
ERFD
ORFF
ORFG
M inne

Ryc. 6. Wolin. Faza IIF WCZ (2. pot. X w.). Struktura zespotéw naczyn
wczesnosredniowiecznych (%)
Fig. 6. Wolin. Phase IIF of early medieval West Pomeranian pottery (the second half
of the tenth century). The structure of early medieval vessel groups (%)

Struktura zbioru naczyn wczesnosredniowiecz-
nych z Wolina z faz IIE — IIF WCZ, pod wzglgdem
techniki ich wykonania, jest zblizona do zespotow
z tego czasu zarejestrowanych w Szczecinie, gdzie
pojemniki grupy technicznej II stanowia okoto 76,0%
kolekeji, zas catkowicie obtaczane okoto 24,0%. Tam
jednak brak jest naczyn RF F i dominujg garnki
RF D (ok. 69,0%), przy znacznie mniejszej frekwencji
garnkow RF G (ok. 19,0%) (por. Dworaczyk 2011a,
237 n.). Niemniej w obu osrodkach odnotowano dos¢
znaczny udzial naczyn GT III, ktorych frekwencja,
zwlaszcza w 2. potowie X wieku, znacznie wzrosta.
Wskazuje to, ze z pewnoscia juz od przetomu IX 1 X
stulecia z wolna zaczgto wykorzystywacé technike cat-

0 Poza Wolinem, jedynie w Kotobrzegu w nawar-
stwieniach datowanych od schytku IX do ok. pot. X w., ich
frekwencja wahala si¢ od 29,4% do 20,1%, a p6zniej stop-
niowo zaczely zanikaé (por. Losinski 1972, 74-75; Reb-
kowski 2007, 211-212). Tam jednak znajdowato si¢ jedno
Z centrow wytworczosci naczyn rodziny form F (por. Lo-
sinski, Rogosz 1983b, 280). Znacznie mniejszy ich odsetek,
wynoszacy 4,3%, zanotowano na grodzisku w M$cigcinie
(por. Rogosz 1974, 37-39, 67 n.). Natomiast w Szczecinie
wystapity tylko pojedyncze ich egzemplarze (por. Losinski,
Rogosz 1983b, 280).

kowitego obtaczania do wyrobu naczyn. Czytelne jest
to zwlaszcza w nowo powstalych obiektach obron-
nych, takich jak grod we Wrzesnicy koto Stawna™,
gdzie ich odsetek wynosi okoto 12% (por. Gorczak
2011, 61 n., tab. 3, 8; takze Dworaczyk w druku). Te
przeobrazenia w kolekcjach ceramiki wczesnosre-
dniowiecznej widoczne sg takze w tym czasie w Ko-
lobrzegu (por. Rebkowski 2007, 210 n.), Stargardzie
(por. Rogosz 1986, ryc. 7) i Biatogardzie (por. Cnotli-
wy 1986, 157-158) (por. takze Dworaczyk w druku).

' Przypuszcza sie, ze okoto potowy IX wieku ist-

niata tu najpierw osada, ktoérg pomigdzy 2. pol. tego stu-
lecia a poczatkiem nastgpnego otoczono watem drewnia-
no-ziemnym. Umocnienia obronne ulegly spaleniu ok. pot.
X wieku. W najstarszych nawarstwieniach tego obiektu
dominujacym naczyniom czg¢$ciowo obtaczanym (88,2%),
przede wszystkim RF D (81,0%), towarzyszyly takze po-
jemniki GT III (11,8%), gtéwnie RF G (10,5%). Informacje
te pochodza z pracy magisterskiej Pana Macieja Gorczaka
(2011), w ktorej omowit zrédla znalezione w dwoch wy-
kopach usytuowanych na majdanie grodziska. Za jej udo-
stepnienie i mozliwo§¢ wykorzystania sktadam Autorowi
serdeczne podzickowania.
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Fazalll rozwoju wczesnoSredniowiecznej ceramiki
zachodniopomorskiej

Zapoczatkowane w poprzednim okresie prze-
ksztatcenia struktur zespolow ceramiki wczesnos$re-
dniowiecznej doprowadzity juz w koncu X, a najpew-
niej w 9. dekadzie tego stulecia do przetomu w rozwoju
wczesnosredniowiecznego garncarstwa zachodniopo-
morskiego (por. Losinski, Rogosz 1986b, 53; Dwo-
raczyk 2011a, 327 n.; w druku). Doszto wowczas do
upowszechnienia techniki catkowitego obtaczania, co
z czasem przyczynito si¢ do zmian w asortymencie
uzytkowanych naczyn, stare formy zastgpione zostaty
nowymi, w odmienny sposéb zdobionymi, do wyrobu
ktorych zaczeto stosowac coraz drobniejsza domiesz-
ke schudzajaca masy garncarskiej.

Zmiany te doskonale czytelne sg w zespolach
ceramiki wczesnosredniowiecznej z Wolina, datowa-
nych takze metodami niezaleznymi od konca X do
okoto potowy XII wieku (tab. 1)7, ktore zdominowa-
ne byly wowczas przez formy catkowicie obtaczane
(por. Dworaczyk 2019b, 5 n., tab. 1-3, 5-10). Jednak-
ze proces zastgpowania starszej techniki wyrobu na-
czyn nowa roztozony byt w czasie.

Faza IIIAWCZ

W poczatkach tego okresu, tj. od konca X do
okoto potowy XI wieku, odnotowano do$¢ znaczny
odsetek naczyn czeSciowo obtaczanych (17,9%)7,
gtownie RF D (10,9%) i F (6,1%)™*. Zdecydowana
wigkszo$¢ stanowily jednak pojemniki grupy tech-
nicznej 11 (82,0%), zwlaszcza RF G (62,7%). Byty
to z reguly przysadziste i stabo profilowane naczynia
(typy I-1II), nawigzujace do garnkow RF C, a takze
pojemniki o formach esowatych i tulipanowatych (ty-
py IV-VII), upodobniajacych je do garnkow RF D.
W duzo mniejszym odsetku wyrdzniono raczej przy-

2 Zespoly te pochodza z wykopu 6/1660 (w-wy
X-VII), z wykopu 6/1709 (w-wy X-VII), z wykopu 8
(w-wy X-VIII).

 Poza naczyniami czeSciowo obtaczanymi (474
egz. — 17,9%) i grupy technicznej III (2169 egz. — 82,0%)
odnotowano réwniez cztery okazy pokryw (RF N —0,1%).

W fazie IlIA WCZ, w zbiorze liczagcym 2647 okre-
Slonych typologicznie naczyn, rozktad poszczegolnych RF
jest nastepujacy: A-B — 2 egz. (0,1%), C — 2 egz. (0,1%),
D — 289 egz. (10,9%), E — 15 egz. (0,6%), F — 162 egz.
(6,1%), G — 1660 egz. (62,7%), G, — 3 egz. (0,1%) (por.
przypis 63), H — 17 egz. (0,6%), J — 358 egz. (13,5%),
K -89 egz. (3,4%), L— 11 egz. (0,4%), M — 15 egz. (0,6%),
P-3egz. (0,1%), R — 16 egz. (0,6%), typ Tornow — 1 egz.
(0,1%), pokrywy RF N — 4 egz. (0,1%).

sadziste, rzadziej smukte naczynia RF J (13,5%) oraz
naczynia z cylindrycznymi szyjkami RF K (3,4%),
a pozostale okazy calkowicie obtaczane zarejestro-
wano jedynie pojedynczo (ryc. 7). Prawie wszystkie
naczynia obu grup technicznych zaopatrzone zostaty
w dna niewyodrgbnione (1205 egz. — 96,2%), spo-
radycznie tylko w wyodrgbnione (46 egz. — 3,7%),
a wyjatkowo z pierScieniem przykrawednym (2 egz.
— 0,1%). W przeciwienstwie do okresu poprzednie-
g0, W tym reprezentujg one przewaznie formy wkle-
ste 1 z pierscieniem przydennym (812 egz. — 64,8%),
w mniejszym za$ stopniu formy ptaskie i lekko wkle-
ste (441 egz. — 35,2%). Naczyniom wczesnosrednio-
wiecznym, tak jak w starszych okresach, towarzysza
pojedyncze jedynie wyroby importowane’: typu Tor-
now (1 egz.), polerowane (3 egz.), siwe (1 egz.).

Pod wzgledem techniki wykonania wyroby wcze-
snosredniowieczne wykazujg prawie identyczne pro-
porcje do zaobserwowanych w nawarstwieniach
z tego czasu w Szczecinie, gdzie pojemniki grupy
technicznej Il stanowia 17,5% zbiorow, a catkowi-
cie obtaczane 82,3% (por. m. in. Dworaczyk 2011a,
327 n.). Tam jednak te pierwsze reprezentowane sg
gtéwnie przez garnki RF D (15,7%), drugie natomiast
przez garnki RF G (52,6%) i J (24,1%). Do podob-
nych przeksztalcen doszto wowczas takze w innych
osrodkach zachodniopomorskich (por. Dworaczyk
w druku), w tym: Kotobrzegu (por. Rebkowski 2007,
210 n.), Stargardzie (por. Rogosz 1986, 118 n., ryc. 7),
a takze Biatogardzie (por. Cnotliwy 1986, 154 n.;
a takze ostatnio Dworaczyk w druku).

Fazy I11B - 11IC WCZ

W tym okresie, datowanym od okoto potowy XI
do okoto potowy XII wieku (por. Dworaczyk 2019b,
5 n., tab. 1-3, 5-10), doszto prawie do zaniku naczyn
czgéciowo obtaczanych (1,3%)’¢, reprezentowanych
gltownie przez garnki RF D (0,9%)”. Ich odsetek

5 W zbiorach zarejestrowano takze inne gatunki
ceramiki, charakterystyczne dla pdznego sSredniowiecza
i okresu nowozytnego, ktore dostaly si¢ do nawarstwien
z tego czasu niewatpliwie przypadkowo: ceramika siwa
(4 egz.), czerwona ceramika szkliwiona (1 egz.), ceramika
nowozytna (1 egz.).

W zespotach ceramiki wczesnosredniowiecznej
z tego czasu dominowaly naczynia catkowicie obtaczane
(8953 egz. — 98,2%). W niewielkim odsetku odnotowano
pojemniki grupy technicznej II (104 egz. — 1,3%) oraz po-
krywy RF N (42 egz. — 0,5%).

T W zbiorach tych wyrézniono nastgpujace naczy-
nia RF: C — 3 egz. (0,1%), D — 84 egz. (0,9%), E — 3 egz.
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Ryc. 7. Wolin. Faza IITA WCZ (koniec X — ok. pot. XI w.). Struktura zespoléw naczyn
wczesnosredniowiecznych (%)
Fig. 7. Wolin. Phase IIIA of early medieval West Pomeranian pottery (the end of the tenth century
to circa the mid-eleventh century). The structure of early medieval vessel groups (%)

przez caty ten czas utrzymywat si¢ na zblizonym po-
ziomie. Pozostate sktadniki tych zespotéw to niemal
wylacznie naczynia calkowicie obtaczane (98,2%),
ktore zdominowane sg przez garnki dwoch rodzin
form, mianowicie RF G (54,8%) 1 J (34,7%), inne po-
jemniki GT III odnotowano w odsetku nieprzekracza-
jacym 3,0%. Prawie wszystkie naczynia zaopatrzone
zostaly w dna niewyodrgbnione (2250 egz. — 96,9%),
tylko niewielka ich cz¢$¢ ma dna wyodrebnione (48
egz.—2,1%) iz pierScieniem przykrawednym (23 egz.
—1,0%). W wigkszej niz poprzednio liczbie maja one
form¢ wklgsta 1 z pierScieniem przydennym (1765
egz. — 75,6%), w mniejszej za§ forme plaska i lekko
wklesta (566 egz. —24,4%). W zbiorach ceramiki z te-
go okresu wyrdzniono réwniez pojedynczo inne ga-
tunki ceramiki’®, w tym: polerowana (1 egz.), utamek

(0,1%), F — 12 egz. (0,1%), G — 4990 egz. (54,8%), G, - 51
egz. (0,6%), H — 109 egz. (1,1%), J — 3157 egz. (34,7%),
K — 253 egz. (2,8%), L — 168 egz. (1,8%), M — 109 egz.
(1,1%), P — 2 egz. (0,1%), R — 116 egz. (1,3%), pokrywy
RF N —42 egz. (0,5%).

™ Czeé¢ tego zbioru to utamki naczyn siwych (13
egz.), szkliwionych (2 egz.) i nowozytnych (12 egz.), ktore
dostaty si¢ do nawarstwien z tego czasu najpewniej w spo-
sob przypadkowy.

naczynia oznaczonego jako wczesno$redniowieczna
ceramika importowana, przejsciowa (5 egz.)”.

W zbiorze ceramiki wczesnosredniowiecznej
uwage zwracaja proporcje miedzy dwoma podsta-
wowymi sktadnikami, tj. garnkami RF G i J. Jeszcze
w 2. polowie XI wieku (faza IIIB WCZ) te pierwsze
wyraznie przewazatly, stanowigc ponad polowe zbio-
row (55,5%) (ryc. 8), natomiast u schytku tego okresu
(faza IIIC WCZ - ryc. 9), tj. okoto potowy XII stule-
cia, zmniejszyta si¢ ich frekwencja (49,5%), wzrosta
za$ tych drugich (38,8%). Tendencj¢ te zaobserwowa-
no w nawarstwieniach z tego czasu, poza wykopem
6/1709 (RF G — 52,5%, RF J — 37,9%), w dwoch po-
zostatych kontekstach przestrzennych, tj. w wykopie
6/1660 (RF G —42,2%, RF J — 30,4%) i w wykopie 8
(RF G —46,8%, RF J —43,0%). Nie jest wykluczone,
ze wzrost odsetka garnkow RF J odzwierciedla po-
czatek zmian w wytworczosci naczyn, do jakich do-
szto w tym czasie w innych osrodkach zachodniopo-

7 Nie jest wykluczone, ze utamki tego gatunku ce-
ramiki mogly by¢ juz w tym okresie, a zwlaszcza w jego
schytku wytwarzane przez miejscowych garncarzy (por. na
ten temat uwagi w przypisie 57).
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Ryc. 8. Wolin. Faza IIIB WCZ (ok. pot. i 2. pot. XI w.). Struktura zespotéw naczyn
wczesnosredniowiecznych (%)
Fig. 8. Wolin. Phase IIIB of early medieval West Pomeranian pottery (circa mid-eleventh century
and the second half eleventh century). The structure of early medieval vessel groups (%)

morskich®, wyrazajacych si¢ zwigkszeniem zapotrze-
bowania na te pojemniki, ktore tym samym staty si¢
podstawowym wyposazeniem inwentarzy domowych.
Wydaje sig, ze proces ten, przynajmniej w tej czesci
Wolina, zostat zahamowany przez najazdy dunskie
w 2. polowie XII wieku, ktore kilkukrotnie dotkliwie
zniszczyly miasto (por. m.in. Filipowiak 1958, 36 n.).
W innych jego rejonach przewaga naczyn RF J nad
RF G jest czytelna, aczkolwiek kontekst wystepowa-
nia takich zespotow moze budzi¢ pewne zastrzezenia
co do ich charakteru. W pierwszym z nich, usytuowa-
nym w potudniowo-zachodniej partii o$rodka, zbiory
o takiej strukturze podstawowych jednostek takso-
nomicznych znaleziono w wykopie 7 (por. ryc. 1),
w najmtodszych warstwach (IV-II) watu A 1 B, dato-
wanych ogodlnie od potowy XI do konca XII wieku

8 W Szczecinie, zwlaszcza w dzielnicy nadodrzan-
skiej, do zmian w asortymencie uzytkowanych naczyn do-
szto juz w 1. potowie XII w. Wowczas odsetek naczyn RF
J wahat si¢ od 40,0 do 50,0%, a frekwencja garnkow RF G
oscylowata w granicach 20,0-30,0% (por. m. in. Dwora-
czyk 2011b, 349-351). Do podobnych zmian w tym czasie
doszto réwniez na grodzisku w Lubinie (por. Dworaczyk,
Durdyn 2018, 264 n.). W Kolobrzegu moment ten miat
miejsce ok. polowy XII w. (por. Rebkowski 2007, 212).

(por. Stanistawski 2012a, 87-90, 107-108, tab. 7-8).
Kolejny zespot o takim sktadzie odkryto w dzielni-
cy Ogrody, w warstwie V wykopu nr 2 (por. Filipo-
wiak, Stanistawski 2012, 115-121). Tam jednak czas
uformowania si¢ nawarstwien, w ktorych zarejestro-
wano kolekcje naczyn sktadajacg si¢ z garnkow RF J
(47,5%), RF G (41,0%) 1 D (2,0%), ktorym towa-
rzysza pojedyncze okazy pojemnikéw RF: L, H, K,
M oraz jedna pokrywa (RF N), ustalono, najpewniej
na podstawie datowan dendrochronologicznych kon-
strukcji drewnianych, na koniec X stulecia. Wydaje
si¢, ze zaproponowana chronologia warstwy V jest
btedna. Wskazuje na to struktura zarejestrowanego
w niej zbioru naczyn, ktoéra odpowiada zespotom zna-
lezionym w wykopie 7, w najmtodszych warstwach
watu A i B. Warstwy te, opierajac si¢ na tendencjach
rozwoju ceramiki wczesnosredniowiecznej zaobser-
wowanych w innych osrodkach (por. przypis 79),
mozna bardziej precyzyjnie datowaé najwczesniej
na okoto potowe i 2. polowe XII wieku. Sg to naj-
pewniej nasypy walu zwigzane z jego modernizacja,
a wykorzystana do tego celu ziemia mogta pochodzi¢
ze wspoélczesnych jej poziomow uzytkowych miasta,
badzZ jego sasiedztwa, w ktorych w wiekszosci zaku-
mulowane zostaty pozostalosci biezacych wytworow
kulturowych. Modernizacja ta, a przede wszystkim
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Ryc. 9. Wolin. Faza IIIC WCZ (koniec XI — ok. pot. XII w.). Struktura zespotéw naczyn
wczesnosredniowiecznych (%)
Fig. 9. Wolin. Phase IIIC of early medieval West Pomeranian pottery (the end of the eleventh century
to circa mid-twelfth century). The structure of early medieval vessel groups (%)

okres, w jakim jej dokonano, bylaby zbiezna z na-
jazdami dunskimi i wskazywalaby na wzmocnienie
obronnosci Wolina. Abstrahujac od funkcji warstw
z obu tych odmiennych kontekstow przestrzennych,
z duzym prawdopodobienstwem mozna je datowac na
okoto potowe i 2. potowe XII stulecia. Datowanie to,
dotyczace zwlaszcza warstwy V z wykopu nr 2, wska-
zuje, ze jest ona wtorna do znalezionych w jej obre-
bie konstrukcji drewnianych, a procesy osadnicze, do
jakich dochodzilo w niektorych czesciach dzielnicy
Ogrody, mogty mie¢ zupehie inny charakter niz do-
tychczas przypuszczano.

Niemniej zilustrowane powyzej zbiory ceramiki
z réznych czgéci miasta pozwalajg przypuszczal, ze
rowniez w Wolinie by¢ moze juz okoto potowy XII,
a najpewniej w 2. potowie tego stulecia mogto dojsc¢
do podobnych zmian w asortymencie uzytkowanych
naczyn, jakie zaobserwowano w innych o$rodkach
zachodniopomorskich tej doby. W chwili obecnej pet-
ne ukazanie tego procesu nie jest mozliwe ze wzgle-
du na brak nawarstwien z tego okresu w wykopach
6 1 8, ktore mogly zosta¢ usunigte najpewniej w wy-
niku réznego rodzaju niwelacji zwiazanych z likwi-
dacja zniszczen powstatych w trakcie wspomnianych
najazdow dunskich. Na ten swoistego rodzaju hiatus
osadniczy wskazuja do$¢ znieksztalcone najmtod-

sze zespoty ceramiki pochodzace najwcze$niej, jak
si¢ wydaje, z konca tego stulecia (por. Dworaczyk
2019b, 44-45, tab. 1-3, 5-10). Dominujga w nich, tak
jak w starszych okresach, naczynia wczesnosrednio-
wieczne, w tym takze pochodzace z najstarszych
etapow osrodka (RF C). To wlasnie ze wzgledu na
te ostatnie i zroznicowany udziat innych gatunkow
ceramiki, charakterystycznych zarowno dla XIII, jak
1 XIV-XV wieku i okresu nowozytnego, mozna przy-
puszczaé, ze dochodzito wéwczas do intensywnych
i dynamicznych zmian w rozplanowaniu zabudowy,
W czesci z pewnoscig zwigzanych z lokacja miasta
w 2. potowie XIII stulecia. Reorganizacja ta dopro-
wadzita z pewnoscig do przemieszczen mas ziemi
i zalegajacych w niej depozytow kulturowych. Stad
tez te przemieszane zespoty naczyn nie dajg podstaw
do precyzyjnego datowania i tym samym prawidlowe-
go ukazania przeksztatlcen w wytworczosci garncar-
skiej w Wolinie u schytku wczesnego $redniowiecza
i w kolejnym okresie. Warto podkresli¢, ze w ko-
lekcjach tych zaobserwowano stosunkowo niska fre-
kwencje naczyn siwych, ktore nie tylko w miastach
komunalnych, np. w Kotobrzegu (por. Rebkowski
1995, 71-72) i w Szczecinie (por. Cnotliwy 2014b,
168; Dworaczyk 2019a, 89-90), ale takze w osadach
otwartych (np. Biatoboki — por. Dworaczyk 2015,
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100), w ciagu 2. potowy XIII i w XIV wieku staty sie
podstawowymi pojemnikami glinianymi wchodza-
cymi w sktad inwentarzy kuchennych. W przypadku
Wolina ten niski odsetek ceramiki siwej, odnotowanej
w nawarstwieniach datowanych od konca XII stulecia
az po okres nowozytny®!, moze wskazywac¢ z jednej
strony, jak juz wspomniano, na dos¢ czeste i zakrojo-
ne na duzg skalg niwelacje zwigzane ze zmianami roz-
planowania przestrzennego, z drugiej natomiast moze
by¢ odzwierciedleniem odmiennych niz w innych
osrodkach zjawisk spoteczno-kulturowych. Jednym
z ich przejawow moze by¢ dtuzsze niz gdzie indziej
przetrwanie tradycyjnych sposoboéw wyrobu naczyn.
Rozwigzanie tego problemu wymaga jednak osob-
nych i pogltebionych studiow, poswigconych miedzy
innymi analizie ceramiki naczyniowej odkrytej w in-
nych wykopach archeologicznych usytuowanych na
terenie aglomeracji wolinskiej, opartej przede wszyst-
kim na jednolitych kryteriach klasyfikacji.

PODSUMOWANIE

Przeprowadzona powyzej analiza ceramiki na-
czyniowej z wykopow 6 i 8, w tym zwlaszcza wcze-
snosredniowiecznej, umozliwia ocen¢ rozwoju wy-
tworczosci garncarskiej we wczesnosredniowiecz-
nym Wolinie. W generaliach, zarowno pod wzglgdem
sposobow wyrobu naczyn, jak i dynamiki zmian ich
asortymentu, jest on zbiezny z ogdlnymi tendencjami
rozwoju wezesnosredniowiecznego garncarstwa za-
chodniopomorskiego, zaobserwowanymi w innych,
lepiej rozpoznanych osrodkach tego regionu (por.
Dworaczyk w druku). Zespoty wolinskie wyr6znia-
ja si¢ jednak na tle pozostatych, poza Kotobrzegiem
(por. Losinski 1972, 74-75; Re¢bkowski 2007, 211-
212), wysoka frekwencja silnie formujaco obtacza-
nych naczyn rodziny form F, wahajaca si¢ od 2. poto-
wy IX do 2. potowy X wieku od okoto 19,0% do ok.
24,0%. Ich lokalna wytworczo$¢® przypada na okres
stopniowego zaniku garnkéw RF C, w tym ich silnie
formujacej odmiany stanowigcej dos¢ istotny sktad-
nik tych pojemnikow (do ok. 60,0%). Nie jest wigc

8 Na pelng ocen¢ uzytkowania tego gatunku cera-
miki w Wolinie nie pozwala brak precyzyjnych danych
liczbowych dla zespoldéw naczyn odkrytych w réznych re-
jonach Wolina.

82 Juz dawniej wykazano, ze Wolin byt jednym z nad-
morskich centréw ich wytworczosci (por. Losinski, Rogosz
1983, 280).

wykluczone, ze zbiezno$¢ ta nie jest przypadkowa.
Wydaje sig, ze wytworczosé naczyn RF F moze by¢
efektem zapotrzebowania miejscowej ludnosci na wy-
roby o wyzszym standardzie technicznym. Cz¢$¢ tego
popytu juz w najstarszych etapach rozwoju osrodka
mogly zaspokajac¢ naczynia catkowicie obtaczane. Po-
jawity si¢ one w niewielkim odsetku w zespotach ce-
ramiki z 2. potowy IX wieku, jednak najpewniej z ich
wyrobem mozna si¢ liczy¢ od konca tego i w 1. poto-
wie kolejnego stulecia, kiedy ich frekwencja siggne-
fa 18,0%. Niemniej do upowszechnienia si¢ techniki
catkowitego obtaczania doszlo najwczesniej w koncu
X wieku, tak jak w wielu innych o$rodkach zachod-
niopomorskich (por. Dworaczyk w druku), w tym
np. w Szczecinie (por. Losinski, Rogosz 1986b, 56)
i w Kolobrzegu (por. Rebkowski 2007, 210 n.). Jesz-
cze do okolo potowy XI stulecia uzywano naczyn
wykonanych w starszej technice (ok. 18,0%), glow-
nie RF D i F, ktére pozniej wlasciwie zanikty. Od te-
go czasu prawie wylacznie wykorzystywano pojem-
niki catkowicie obtaczane, zwlaszcza RF G, ktorym
w duzo mniejszym odsetku towarzyszyty garnki RF J,
a frekwencja pozostatych form nie przekraczata 3,0%.
Do kolejnych zmian doszto najpewniej okoto poto-
wy XII w. Mimo braku nawarstwien z 2. potowy tego
stulecia w wykopach 6 i 8, na podstawie obserwacji
struktur zbiorow ceramiki wczesnosredniowiecz-
nej z innych czesci Wolina, mozna przypuszczac, ze
w tym czasie podstawowymi sktadnikami inwentarzy
domowych byty tu garnki RF J. Ich liczba do$¢ szybko
ulegta zmniejszeniu. Od schytku XII wieku ponownie
zaczely przewaza¢ naczynia RF G, w wyzszym od-
setku odnotowano takze pojemniki z cylindrycznymi
szyjkami (RF K) oraz misy (RF R). Jednak precyzyj-
ne przesledzenie zmian dokonujacych si¢ w koncu
wczesnego sredniowiecza i w kolejnym okresie unie-
mozliwia znaczne znieksztatcenie struktur zespolow
ceramiki z tego czasu.

Niemniej zilustrowane, bardziej jednorodne ze-
spoty wskazuja wlasciwie na identyczne kierunki
zmian w rozwoju wczesnosredniowiecznego garncar-
stwa wolinskiego do stwierdzonych w innych rejonach
Pomorza Zachodniego. Wyjatkiem jest z pewno$cia
lokalna wytworczo$¢ silnie formujaco obtaczanych
naczyn rodziny form F. Specyficzne tylko dla tego
osrodka sg rowniez naczynia importowane wyste-
pujace zwlaszcza w starszych etapach jego rozwoju.
Naczynia takie odkryto rowniez w innych emporiach
handlowych tej doby lub starszych, zlokalizowanych
wzdhiz potudniowego wybrzeza Battyku, w tym mie-
dzy innymi w Janowie Pomorskim, dawnym Truso,
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oraz w Gross Stromkendorf, utozsamianym z daw-
nym Rerikiem. W tym pierwszym o$rodku w nawar-
stwieniach z [X wieku zarejestrowano jedno naczynie
z charakterystyczng domieszka muszli, tzw. Muschel-
griiskeramik, oraz kilkadziesiagt utamkow ceramiki ty-
pu Badorf, pochodzacych najpewniej z Fryzji i Nad-
renii. Naleza one jednak do rzadkich tam znalezisk
z tego czasu (por. Stasietowicz 2003, 249 n.; Jago-
dzinski 2010, 99-100). Rowniez w Gross Stromken-
dorf niewielka czgs¢ zespotu ceramiki z VIII i poczat-
ku IX wieku stanowity naczynia importowane z kregu
frankijskiego, w tym typu Tating i Badorf, a takze ze
Skandynawii (por. m.in. Brorsson 2003, 247 n.). Z po-
dobng sytuacja mamy do czynienia w Wolinie. Tu tak-
ze, od 1. potowy IX do 1. potowy XII wieku, pojedyn-
czo notowana jest ceramika importowana z osrodkow
potozonych w potnocno-zachodniej Europie oraz na
obszarze dzisiejszych poludniowo-wschodnich Nie-
miec, w tym: polerowana, naczynia typu Tornow,
siwa oraz wczesnos$redniowieczna ceramika importo-

wana®. Wydaje si¢ wigc, ze w tych osrodkach zapo-
trzebowanie na naczynia luksusowe, za jakie uchodza
wyroby importowane, bylo znikome. W przypadku
Wolina popyt ten zaspokajany byt z pewnoscia przez
miejscowe garncarstwo, ktorego cze$¢ wytwordw cha-
rakteryzowata si¢ wyzszym standardem technicznym.
W jego starszych etapach rozwoju funkcje¢ t¢ zapewne
spetniaty silnie formujaco obtaczane garnki RF C i F,
przy nieznacznym jeszcze udziale pojemnikow catko-
wicie obtaczanych. W mtodszych za$ okresach rolg t¢
pehita czgs¢ tych ostatnich naczyn, w tym zwlaszcza
bogato zdobionych, wsrdd ktorych byly najpewniej
garnki rodziny form H, typow I-111%.

8 W zestawieniu tym celowo pominieto domniema-
ny utamek naczynia typu Tating oraz domniemane naczy-
nia skandynawskie.

8 Nalezy jednak zaznaczy¢, ze o ostatecznym prze-
znaczeniu naczynia decydowal z pewnoscig jego uzyt-
kownik.
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AN ATTEMPT TO RECONSTRUCT THE PRODUCTION OF EARLY MEDIEVAL
CERAMIC VESSELS FROM WOLIN AND CHRONOLOGY OF THEIR USE

SUMMARY

Early medieval pottery from Wolin has long been the
subject of research, primarily to establish the chronology
of the cultural contexts from which it was obtained. How-
ever, only since the 1980s has its description been based on
uniform criteria, making it possible to compare the Wolin
collections with groups of vessels from various other West
Pomeranian centres of that time, prepared in the same way,
and thus to date them correctly. These criteria have already
been defined. They come down to a three-tier classification.
At the first level, the series are ordered in terms of execu-
tion technique. Next, within separate technical groups, ves-
sels of similar shape are separated and grouped into larger
units defined as families of forms. The last, most detailed
level concerns the taxonomy of vessel rims, separate for
each taxonomic unit. Collections of vessels systematized
in this way allow for the use of qualitative and quantitative
analysis, which is based on the assumption that collections
of vessels with similar compositions and percentages of
taxonomic units are contemporary. However, the individual
assemblages must be sufficiently numerous and contain at
least 50 typologically classified fractions, as well as be ho-
mogeneous. Distortions in these sets, caused by inclusions

from older or younger layers resulting from the action of
various factors, can in many cases change the composition
of the components that compose them, and thus affect their
correct chronological assessment.

The current discussion is the result of the research
project “The Oder Mouth in the Early Middle Ages”. One
of its intentions was to fully present all the materials dis-
covered in of Trench 6/1660, Trench 6/1709 and Trench 8,
located in the Old Town, where — as it is commonly ac-
cepted — the origins of this settlement complex should be
sought, which should and did allow for the tracing of vari-
ous phenomena, that took place in the centre throughout al-
most the entire early Middle Ages. Therefore, it was decid-
ed to re-analyze the ceramics from these spatial contexts.
This analysis, based on each level of pottery classification,
made it possible to distinguish, among other things, all the
pottery species recorded in these excavations and, above
all, to state that this collection is larger than previously pre-
sented. As a result of such an analysis, a complete list of
early medieval ceramic vessels found in Western Pomera-
nia was identified in the pottery assemblages from these
excavations. A detailed description of the assemblages of
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vessels from the various layers in Trench 6/1660, Trench
6/1709 and Trench 8, despite their partial deformation,
demonstrated their evolutionary nature and allowed their
synchronization and establishment of a chronology of lay-
ers discovered within them, which was shown within the
new, recently distinguished phases of the development of
early medieval West Pomeranian pottery. Based on the dis-
tinguished features, an attempt was made to reconstruct the
production of vessels in Wolin.

The analysis of the ceramic finds from Trenches 6
and 8, especially the early medieval pottery, made it pos-
sible to assess the development of this branch of production
in early medieval Wolin. In general, both in terms of the
methods of making vessels and the dynamics of changes in
their assortment. This is consistent with the general trends
in the development of early medieval West Pomeranian pot-
tery, observed in other, better known centres of this region.
However, the Wolin assemblages are distinguished from the
rest by the presence of imported vessels, occurring espe-
cially in the earlier stages of their development, and, apart
from Kolobrzeg, by the high frequency (from about 19.0%
to approximately 24.0%.) of Fresendorf vessels made by
a strongly forming technique, dating from the second half
of the 9th century to the second half of the 10th century.
Their local production coincides with the gradual disap-
pearance of Feldberg pots, including the strongly forming
technique variety, which is quite an important component
ofthese containers (up to approximately 60.0%). Therefore,
it cannot be ruled out that this similarity is not accidental. It

seems that the production of Fresendorf-type vessels may
be the result of the local population’s demand for products
of a higher technical standard. Part of this demand could
have been met by wheel-thrown vessels already in the old-
est stages of the centre’s development. They appeared in
a small percentage in pottery assemblages from the second
half of the 9th century, but their production is most likely
from the end of this century and the first half of the follow-
ing century, when their frequency reached 18.0%. How-
ever, the wheel-throwing technique became popular at the
earliest at the end of the 10th century, as in many other
West Pomeranian centres. Until about the middle of the
11th century, vessels made in an older technique (c. 18.0%)
were used, mainly of the Menkendorfand Fresendorftypes,
which later virtually disappeared. Since then, fully wheel-
thrown containers were almost exclusively used, especially
the Vipperow type, with a much smaller percentage of Tete-
row type pots, and the frequency of other forms did not ex-
ceed 3.0%. Further changes most likely took place around
the mid-12th century. Despite the lack of deposits from the
second half of this century in Trenches 6 and 8, based on
observations of the structures of early medieval pottery col-
lections from other parts of Wolin, it can be assumed that
at that time the basic components of household inventories
were Teterow pots. Their number decreased quite quickly.
From the end of the 12th century, vessels of the Vipperow
type began to predominate again, and containers with cy-
lindrical necks (RF K) and bowls (Garz type) were also
recorded in a higher percentage.
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