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THE PRESENCE OF HORSES IN THE WROCELAW STRONGHOLD.
INTERPRETATION POSSIBILITIES AND PROBLEMS

ABSTRACT: This article addresses the problem of
equine presence in the Wroctaw stronghold. In order to
identify places where horses were possibly kept, all finds
associated with these animals were taken into account: re-
mains of hair, bones, horseshoes and horseshoe nails, spurs,
elements of harnesses, etc. Based on the spatial distribu-
tion of these accessories, buildings were identified in which
equines could have been kept. The presence of horses was
also noted in the streets and empty squares, as well as with-
in a larger enclosure located near the cathedral. An attempt
was also made to identify the space inhabited by the riders.
These issues are presented in the context of changes in the
sociotopography and overall development of the Wroctaw
stronghold between the second half of the 10th century and
the mid-13th century.
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WPROWADZENIE

W tematyce prowadzonych wojen, a przede
wszystkim zaplecza wojskowego panstwa Piastow,
dos$¢ czesto podnosi si¢ problem stacjonowania wo-
jow, w tym konnych, na grodach. Zagadnienie to
z zasady rozpatrywane jest przez pryzmat znalezisk
militarnych wigzanych z obecno$cig grup zbrojnych
(Nadolski 1954, 102-106; Wachowski 1984, 40-69,
71; Mozdzioch 1990, 75-81; Goérecki 2001, 126-149;
Kazmierczak 2014; Danielewski 2021, 69-93), rza-
dziej probowano zestawi¢ zabytki poswiadczajace
uzytkowanie wierzchowcéw ze zrodtami pisanymi
na ten temat (Danielewski 2015). Niekiedy poswig-
ca si¢ uwage samym koniom, aczkolwiek zazwyczaj
przedmiotem zainteresowania sg w tym przypadku
szczatki zwierzat (np. Wyrost et al. 1979; Chrzanow-
ska, Krupska 2003; Dzierzgcka et al. 2008; Jane-
czek et al. 2014; Janeczek et al. 2024), rzadziej inne
aspekty uzytkowania wierzchowcow (np. Jaworski
et al. 2020). W praktyce badawczej tylko wyjatkowo
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laczy si¢ zestaw zabytkéw dotyczacych zarowno ko-
ni, jak i jezdzcow (Danielewski 2015; Danielewski,
Wrzesinski 2024; w mniejszym stopniu Makowiec-
ki et al. 2023). Dla Wroctawia zostaly omowione
obie kategorie znalezisk — oporzadzenie jezdzieckie
i szczatki kostne omawianej grupy zwierzat (Jawor-
ski et al. 2020; Pankiewicz 2023, 251-257)%. Ani dla
tego osrodka, ani dla innych grodéw nie probowano
jednak wskaza¢ miejsc przetrzymywania koni. Takie
podejscie nie dziwi, kojarzone jest bowiem z prak-
tykowanag przez starsze pokolenia badaczy préba
przypisania konkretnej funkcji kazdemu elementowi
zabudowy osad otwartych i obronnych (np. Szafran-
scy 1961, 13-125). Metoda ta rzeczywiscie sprzyja
licznym nadinterpretacjom i catkiem stusznie zostata
skrytykowana (np. Mozdzioch 2002, 195-202). Po-
ktosiem owej, druzgocacej krytyki jest jednak niemal
zupelne zarzucenie proby okreslenia przeznaczenia
konkretnych obiektow mieszkalnych, gospodarczych
oraz innych miejsc szczegodlnych (np. obszaréw nie-
zabudowanych) na grodach.

W niniejszym artykule powrdécono do problemu
funkcji przestrzeni, skupiajgc si¢ na znaleziskach
zwigzanych z konmi. Wzigto pod uwage wszystkie
zabytki, ktoére moga $wiadczy¢ zarowno o obecno-
$ci samych wierzchowcow, jak i akcesoria zwigzane
z ich utrzymaniem i jezdziectwem. Na tej podstawie
podjeta zostata proba identyfikacji miejsc, gdzie mo-
gly by¢ trzymane te zwierzgta, ale takze proba od-
roéznienia przestrzeni przeznaczonej dla koni od tej,
ktorg zamieszkiwali ich wlasciciele. Studia te prowa-
dzono w oparciu o znaleziska ze $rodkowej i $rod-
kowo-wschodniej czesci grodu (wykopy I-1I/K, TTI/K,
IIIA/1-1ITA/3, IIIF oraz VI —ryec. 1), ktora nadal pozo-
staje najlepiej przebadang partig stanowiska. Niestety
warto$¢ pozostatych odkry¢ nie jest az tak znaczaca
z powodu: rozpoznania tylko goérnych warstw, loka-
lizacji wykopow na obszarach zajetych przez nawar-
stwienia poznosredniowieczne i nowozytne oraz kon-
strukcje obronne, a takze szczatkowy stan publikacji
zrodet. Niemniej odwotano si¢ do wszystkich przy-
ktadow, ktore moga rzuci¢ nieco $§wiatta na kwesti¢
obecnosci koni na grodzie wroctawskim. Dane te zo-
staly przeanalizowanie na tle zmian spotecznych za-

! W opracowaniu, w ktérym uwzgledniono miedzy
innymi uzbrojenie i oporzadzenie jezdzieckie (Pankiewicz
2023), celowo odstapiono od szczegdlowego omawiania
podkow i podkowiakéow, bowiem te kategorie zabytkow
miaty by¢ przedmiotem odrebnych studiow.

chodzacych na wroctawskim Ostrowie Tumskim od
schytku X do potowy XIII w.

Problematyki obecnosci koni w najblizszym oto-
czeniu cztowieka nie sposob analizowa¢ catkowicie
w oderwaniu od roli tych zwierzat w kulturze wcze-
snego S$redniowiecza. Niejednokrotnie podkreslano
funkcje konia jako stworzenia $cisle zwigzanego ze
Swiatem sacrum: stowianskimi wierzeniami, wrdz-
bami i szeroko rozumianym zyciem duchowym. Taki
obraz symboliki wierzchowcdéw wyptywa zardéwno
z analizy Zrodet pisanych, jak i pozostato$ci material-
nych. Studia nad kulturowa rolg konia ciesza si¢ zresz-
ta znacznie wickszym zainteresowaniem niz kwestia
chowu tych zwierzat (np. Gediga 1996; Baron 2012;
Lukaszyk 2012; Szczepanik 2021; Kajkowski 2022;
Makowiecki et al. 2023). W niniejszym tekscie za-
gadnienia zwigzane z funkcjg konia w zyciu religij-
nym owczesnych spolecznosci ograniczymy jednak
do niezbednego minimum, koncentrujac si¢ na prak-
tycznej stronie uzytkowania wierzchowcow.

Analizujac problem obecno$ci koni na grodach,
trzeba tez zaznaczy¢, ze przestrzen otoczona watami
nie jest zazwyczaj kojarzona z przetrzymywaniem
tych ssakow. Hodowli wierzchowcow dopatrywano
si¢ raczej poza obrgbem gldwnych osrodkdw, w wy-
specjalizowanych osadach shuzebnych o nazwach;
Konary, wzglednie: Konarskie, Kobylniki lub Koniu-
chy (Buczek 1958, 29-33; Mozdzioch 1990, 101-102;
Modzelewski 2000, mapa; Danielewski 2015, 6-632).
W zwigzku z tym rodzi si¢ pytanie — czy konie prze-
trzymywano na trenie grodow, a jesli tak, to jaka mo-
gla by¢ skala tego zjawiska i czy zwierzeta te przeby-
waty na obszarze umocnionym tylko doraznie, czy tez
byly tam stale przetrzymywane albo nawet odbywat
si¢ ich regularny wychow.

MATERIALY I METODY

Szczegoblnie problematyczna moze si¢ wydawaé
identyfikacja miejsc pobytu koni na obszarze wro-
ctawskiego Ostrowa Tumskiego. Wrecz anegdotycz-
ne s3 powiedzenia jednego z najbardziej zastuzonych
badaczy stanowiska Jozefa Kazmierczyka, typu: ,,tu
stat kon”, ktore chociaz byly poparte spostrzezenia-

2 Ostatni z wzmiankowanych autoréw pisze wpraw-
dzie, ze ,,niemozliwym byl wychéw wierzchowcow w jed-
nym miejscu, gdzie rezydowal wiadca”, ale jednoczesnie
wigkszo$¢ z przytoczonych przyktadéw oporzadzenia jez-
dzieckiego pochodzi wilasnie z grodow.
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Ryec. 1. Wroctaw Ostrow Tumski. Rozplanowanie wykopow archeologicznych na tle linii fortyfikacji
z roznych czaséw
Fig. 1. Wroctaw Ostréw Tumski. Map of archacological trenches shown in the context of the lines
of the ramparts from different times

mi terenowymi i niebywalg intuicja tego badacza,
niestety czgsto nie zostalty nalezycie przedstawione
w publikacji. Pojawialy si¢ wprawdzie stwierdzenia,
ze dany obiekt wypetniat ,,gnoj konski”, ale trzeba do
nich podchodzi¢ ostroznie. Szczatki organiczne rze-
czywiscie znakomicie zachowujg si¢ na wyspie tum-
skiej; do tego stopnia, ze po przeszto 1000 lat charak-
terystyczny pozostaje nie tylko wyglad mierzwy, ale
tez jej zapach. Z drugiej strony pozostatosci warstw
tego typu nigdy nie byly przedmiotem analiz, z wy-
jatkiem niewielkiej proby ziemi pochodzacej z badan
w latach 2000-2001, a okreslonej jako torf drzewny

z resztkami drobnych nasion (Tomaszewska 2015,
418, ryc. 1g). Tymczasem badania probek zaro6wno
samej ziemi, jak i odchodéw zwierzgcych, ktore takze
zachowaty si¢ we Wroctawiu, moze potwierdzi¢ obec-
no$¢ koni w obrebie grodu, jak to wykazano np. dla
Ostrowka w Opolu (Grzywinski 1962, 546), czy tez
pozwala na identyfikacje obiektow takich jak stajnie
(Dejmal et al. 2014). Na grodzie wroctawskim takze
probowano wydzielaé pomieszczenia przeznaczone
dla zwierzat, w tym dla koni. Kryterium identyfika-
cji takich miejsc miata by¢ konstrukcja plecionkowa,
niewielkie gabaryty budynkow oraz obecno$¢ w ich
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wnetrzach warstw gnoju (Romanow 2008, 142-165).
Ostatnia z wymienionych cech budzi watpliwosci
o tyle, ze mierzwa stanowi tre$§¢ zarOwno samych
warstw osadniczych, jak i obiektow, a wystepuje za-
roéwno w pomieszczeniach uznanych za mieszkalne,
jak i za gospodarcze (Kazmierczyk et al. 1978-1980;
Kazmierczyk 1991; 1993; 1995). Powszechne zalega-
nie gnoju w nawarstwieniach wigze si¢ czg$ciowo ze
specyfika miejsca. Ostrow Tumski, jak sama nazwa
sugeruje, dawniej byt wyspa. Na grodzie wczesnosre-
dniowiecznym nie byto ani zbyt duzych mozliwosci,
ani tradycji, aby takie nieczystosci usuwac. W konse-
kwencji we wczesnym S$redniowieczu poziom grun-
tu podniost si¢ 0 3-4 m. Odwotujac si¢ do kryterium
techniki wznoszenia budynkow, trzeba natomiast za-
znaczy¢, ze funkcja pomieszczen plecionkowych byta
réznorodna. Uznawane byly one za mieszkalne, miej-
sca przechowywania zywnosci, taznie czy szeroko
rozumiane obiekty gospodarcze (literatura jak wyzej;
takze Limisiewicz 2020). Wlasciwie dotychczas nie
prowadzono szeroko zakrojonych studiéw nad prze-
znaczeniem poszczegolnych budynkéw na wroctaw-
skim Ostrowie Tumskim, jednak nieliczne analogie
europejskie pozwalaja rzeczywiscie doszukiwac sie
stajni, przynajmniej w niektorych obiektach o kon-
strukcji plecionkowej (Dejmal et al. 2014).

W probie lokalizacji miejsc przebywania koni
ograniczong przydatno$¢ ma szacowanie wielkosSci
populacji na podstawie liczebnosci kosci tych ssa-
kow. Oczywistym jest, ze materiat osteologiczny wy-
znacza tu raczej przestrzen oprawiania tuszy, tudziez
uzytkowania wyrobow z kosci konskich. Zwierzgta
te nie uchodzg wprawdzie za typowe gatunki kon-
sumpcyijne, ale $lady spozycia koniny nie nalezg do
rzadkosci (np. Makowiecki 2001, 98-99; Iwaszczuk
2014, 81-84; Jaworski et al. 2020, 10-11). Rozlicz-
ne sa takze przyktady praktycznego wykorzystania
szczatkdw konskich przez spolecznosci wezesnos$re-
dniowieczne. Analiza znalezisk z Ostrowa Tumskiego
wykazata tez pewnag zbiezno$¢ pomigdzy liczebnoscig
kosci konskich a innych znalezisk zwigzanych z uzyt-
kowaniem zywych zwierzat pod wierzch (Jaworski
et al. 2020). W niniejszym opracowaniu zwrocono
takze uwage na pewne specyficzne czesci szkiele-
tu konskiego, jak np. kopyta czy czaszki, tym bar-
dziej, ze zwlaszcza te ostatnie sg interpretowane jako
przejawy praktyk magicznych (Gediga 1996; Baron
2012, 453-458; Lukaszyk 2012, 12-20; Makowiecki
et al. 2023). Nieprzypadkowo zwrocono uwage na
frekwencje tyzew ko$cianych. Na grodzie wroctaw-
skim przedmioty te wykonywano najczesciej z kosci

konczyn konskich (srodrecza, §rodstopia i promienio-
wej; Jaworski 1990, 87-88, tab. 17; 1993, 23-50, 263,
tab. 34; Jaworski et al. 2020, 4-8, fig. 2, 3). Podj¢to
wiec probe korelacji obecnosci tego typu szczatkow
z miejscami, gdzie by¢ moze przetrzymywano konie.
Obok szczatkow kostnych innym wyznacznikiem po-
bytu wierzchowcow na terenie wroctawskiego Ostro-
wa Tumskiego moze by¢ obecnos¢ siersci i wlosia
tych zwierzat. Tu jednak trzeba mie¢ na uwadze do$¢
szerokie zastosowanie wlosia konskiego zaréwno
w $redniowieczu, jak i czasach nowozytnych. Wyko-
nywano z niego przyktadowo pedzle, szczotki, sznury
i struny do instrumentéw muzycznych, ponadto siers¢
koni i1 innych zwierzat stosowana byta w grabarstwie,
a takze jako wypemiacz poduszek i siennikow (Sam-
sonowicz 1982, 53-112; Jaworski et al. 2020, 9).
Z wlosia wierzchowcow wykonywano tez ozdobne
plecionki (Kazmierczyk et al. 1978, 139, ryc. 24e;
Zamelska-Monczak, 2019, 198-199, ryc. V.2.910;
Jaworski et al. 2020, 9, fig. 5). Wiosie konskie by-
lo znajdywane na wroctawskim Ostrowie Tumskim
na tyle czesto, ze nie przypuszcza sig, zeby bylo to
zwigzane wylgcznie z praktycznym zastosowaniem
tego surowca. Raczej jest §wiadectwem przebywania
wierzchowcow w obregbie grodu.

Jedng z kategorii zabytkow niewykorzystanych
dotad w studiach nad socjotopografig grodu wroctaw-
skiego sa podkowy i podkowiaki. Podkowiaki to fa-
twe do rozpoznania wytwory kowalskie, taczace pod-
kowe z kopytem zwierzecia pociggowego. Uwzgled-
niono tutaj znaleziska z wykopow charakteryzujacych
si¢ do§¢ duzym arealem umozliwiajacym powigzanie
omawianych artefaktow z charakterem dawnej za-
budowy. Podkowy i podkowiaki uznano za zabytki
zwigzane z samym koniem, a ich zageszczenie moze
wyznacza¢ miejsca przebywania koni. Trzeba jednak
mie¢ na uwadze, ze podkowy gubione byly takze,
a moze przede wszystkim, w czasie podrozy®, dlatego
zawsze analizowany bedzie kontekst odkrycia tego
typu znalezisk. Inaczej rzecz si¢ ma w przypadku ak-
cesoriow takich jak ostrogi, elementy siodta, ogtowia
konskiego etc. Sg to przedmioty wyznaczajace miej-
sce przebywania nie tyle konia, co jezdzca, cho¢ rzecz
jasna trzeba mie¢ na uwadze mozliwos$¢ ich zgubienia
w poblizu zwierzecia (Dejmal et al. 2014, 3). Podob-
nie nalezy si¢ zapatrywac na znaleziska przyboréw do

* Na temat znajdowania podkow i innych akcesoriéw
zwigzanych z koniem, zar6wno w stajniach, jak i na dro-
gach, zobacz: Clark 1995, 1-2; Dejmal et al. 2014, 3.
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pielegnacji koni, np. zgrzebet, ktore takze wzigto pod
uwage.

Wszystkie te zabytki zestawiono ze soba i po-
wigzano z zabudowa i sposobem zagospodarowania
przestrzeni. Dopiero na tej podstawie zaczgto wy-
cigga¢ wnioski na temat potencjalnych miejsc, gdzie
trzymano konie.

OBECNOSC KONI NA GRODZIE
WROCLAWSKIM W SWIETLE
ZNALEZISK Z OKRESU OD 2. POLOWY
(SCHYLKU?) X DO 2. CWIERCI XI W.4

To wilasnie pierwszy etap funkcjonowania grodu
wroclawskiego, przypadajacy od czasow jego po-
wstania okoto lat 60. X w. do okresu kryzysu panstwa
Piastow w latach 30. XI w., wigzany jest zazwyczaj ze
stacjonowaniem zatogi zbrojnych — w domysle wo-
jownikéw konnych (Mozdzioch 1990, 75-82; 2004,
328-330; Pankiewicz 2023, 251-257, 333).

Sugestie te zdaje si¢ potwierdza¢ juz obecnosé¢
pojedynczych ostrég w warstwach datowanych na
schytek X i poczatki XI w. Sg to okazy nalezace do
typu I:1 wg Hilczeréwny (1956, 22-30), bardzo sta-
rannie wykonane i zdobione cynowaniem. W tych
poziomach odkryto takze zdobione elementy ogto-
wia konskiego (przeglad ponizej). Wzmiankowane
zabytki wigzg si¢ jednak nie tyle ze zwierzetami, co
z wlascicielami oporzadzenia jezdzieckiego. O prze-
trzymywaniu wierzchowcoOw w przestrzeni otoczonej
walami moze natomiast §wiadczy¢ wystepowanie
wilosia konskiego.

Wtosie odkryto miedzy innymi w wykopie [-II/K
usytuowanym okoto 50 m na péinocny zachdd od
katedry, miedzy dzisiejszym Placem Katedralnym,
a ulicami $w. Idziego i Kapitulng (ryc. 1). Wystapi-
o ono w budynku 3, w warstwie T (przelom X/XI
oraz pierwsze dekady XI w.). Obiekt wzniesiony byt
w konstrukcji zrebowej i zaopatrzony w drewniang

4 Datowanie nawarstwien na stanowisku Wroctaw

Ostréw Tumski uleglo pewnej korekcie w stosunku do za-
proponowanego pierwotnie przez badaczy. Jego rewizje
przeprowadzono w oparciu o daty dendrochronologicz-
ne, wystgpowanie pojedynczych numizmatéw i innych
»zabytkow wydzielonych”, a takze korelacj¢ warstw na
podstawie zmian w ich zabudowie i pozioméw zalegania.
W niniejszym tek$cie bedziemy si¢ postugiwaé aktualnym
datowaniem (Pankiewicz 2023, tab. 3, takze 49-50, 75-76,
95-98, 109-112, tab. 2, 4-6, tam doktadne podstawy chro-
nologii nawarstwien).

podtoge oraz palenisko. Okreslony zostal on jako
mieszkalny, o czym tez moze $wiadczy¢ znalezione
W jego wnetrzu wyposazenie takie jak przesliki czy
osetki. Zdobiong ostroge odkryto natomiast okoto 5 m
na potnocny wschod od opisanych reliktow, w pobli-
zu budynku nr 1 (ryc. 2).

Wiosie konskie zalegato takze w budynku nr 2
z warstwy S (1. éwieré XI w.), w podobnej lokalizacji
(ryc. 1, 2). Obiekt z warstwy S byt to duzy budynek
plecionkowy o wymiarach 6 x ponad 6,5 m. Przy-
puszczalnie jego dlugo$¢ wynosita okoto 10 m. We
wnetrzu budowli odstonigto czesci wozu w postaci
rozwory i osi wozu, a takze przedmiot skorzany okre-
Slony mianem ,,bata lub pejcza” (Kazmierczyk et al.
1980, 87, ryc. 3, 9). Nie wyklucza si¢, ze mogly by¢
tu trzymane zwierzg¢ta pociggowe razem z wozami
zaprzegowymi. Na taka mozliwo$¢ juz wskazywano
w odniesieniu do grodu wroctawskiego (Romanow
2008, 142-165).

W kolejnej warstwie S zmienit si¢ uktad zabudo-
wy w tym rejonie. Byla ona juz bardziej gesta i upo-
rzadkowana. Nadal koncentrowata si¢ ona w czgsci
wschodniej i potudniowo-wschodniej badanego ob-
szaru, ale pojawily si¢ tez pierwsze zabudowania
w partii potnocno-zachodniej (ryc. 2). Domostwa sku-
pione byty tu wokot niewielkiego placu. W warstwie
S pojawily sig¢ tez ptoty plecionkowe, ktdre by¢ moze
wytyczaly odosobniony kwartal zabudowy (Kazmier-
czyk et al. 1979, 133-139; 1980, 91-102, ryc. 13).
Analogiczny uktad powtarzal si¢ takze w kolejnych
poziomach osadniczych (por. fragment ponizej).

W wykopie VI, oddalonym o 40-50 m na zach6d
od omawianego uprzednio obszaru, nie stwierdzono
zbyt licznych znalezisk zwigzanych z utrzymaniem
koni, ale pewne ich nagromadzenie odnotowano w ob-
rebie warstw XI/XII, XI, X, IX/X i IX, datowanych
wlasnie na okres od schytku X do pierwszych dekad
XI w. Odkrycia te koncentrowaty si¢ w poludniowo-
zachodniej czesci wykopu, w poblizu (lub w obrgbie)
budynku®, ktorego zarys byt czytelny w kolejnych po-
ziomach osadniczych (ryc. 3). Sama konstrukcja bu-
dowli zmieniata si¢ natomiast i w starszych poziomach
byta plecionkowa, w mtodszych zrgbowa. W poblizu
obiektu, w kolejnych warstwach znajdowano kep-
ki siersci konskiej. Z tej lokalizacji pochodzi takze
dobrze zachowane wedzidlo (Ostrowska 1961, 195,

> Lokalizacja ta nie jest precyzyjna, bowiem ograni-
cza si¢ do ¢wiartek ara 1201a i b, jakkolwiek znaleziska te
nie bylyby jednak rozmieszczone, ich skupienie jest bardzo
wyrazne (ryc. 3).
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ryc. 9). Ponadto w poblizu $ciany budynku odkryto
czaszke, ulozong analogicznie jak wigkszo$¢ ofiar
zaktadzinowych, z glow konskich, pochodzacych
ze stanowiska (ryc. 3; por. takze fragment ponizej).
W opisie obiektu najmtodszej z wymienionych faz
odnotowano tylko, ze zalegaty tam liczne kosci zwie-
rzgee, nie sprecyzowano jednak, jakiego gatunku. Ze
wzgledu na znaczna frekwencje kolcow koscianych
w budynku, wyrazono natomiast przypuszczenie, ze
byta to pracownia obrobki kosci (Ostrowska 1961,
183-184, ryc. 5-7). Warto odnotowac¢, ze obok opisa-
nych powyzej znalezisk w warstwach XII-IX wyko-
pu VI wystepuje tez szereg zabytkow szczegolnych,
ktore wigzg si¢ zarowno z kulturg elit owego czasu,
jak 1 domniemang grupg zbrojnych. W poziomach
osadniczych z okresu od okoto potowy XI do 2. poto-
wy XI w. wlacznie liczebnos¢ tego typu przedmiotow
spadta (Mozdzioch 2004, 328-333; Pankiewicz 2023,
62-63, 86-87, 102), podobnie jak §ladow zwigzanych
z hodowlg koni.

W wykopach HI/K i [IIA/2 nie stwierdzono wy-
stepowania wlosia konskiego w tym okresie. Odkryto
tu natomiast pojedyncze elementy rzedu konskiego.
Pobocznica wedzidta znaleziona zostata w budynku 2,
w warstwie E2, wykopu IIIA/2 (ryc. 4), ktorej czas
depozycji okreslono na 1. ¢wier¢ XI w. (Pankiewicz
2023, 269-270, ryc. 173). Z odkrywki III/K, z po-
ziomu datowanego jeszcze na X w. pochodzi jedna
z najstarszych i najbardziej reprezentacyjnych ostrog
ze stanowiska (ryc. 5; Rzeznik 2000, 141-142, ryc. 4).
Nieco miodszy horyzont reprezentuje przedmiot zna-
leziony w budynku nr 4, warstwy F1 z przetomu X
i XI w., uznany wstepnie za okucie ksiggi, za$ pdzniej
za element oglowia konskiego (Kazmierczyk 1991,
ryc. 52; Pankiewicz 2023, 255-257, 269, ryc. 172).

Z racji niewielkich gabarytow i znacznego prze-
obrazenia przez $redniowieczng i nowozytna zabudo-
we relatywnie mato znalezisk zwigzanych z konmi
dostarczyt wykop 1V/03. W najstarszym poziomie
osadniczym (warstwa C3) datowanym na 4. ¢wier¢ X
i 1. ¢wier¢ XI w. odkryto fragmenty obiektu plecion-
kowego wypehionego platami mierzwy. Obiekt ten
okreslono jako ,,zagrode dla zwierzat”. Nie sprecyzo-
wano, jakie zwierzeta mialyby tam przebywac, ale tuz
obok odkryto dobrze zachowane zgrzebto, ktore mo-
glo stuzy¢ do pielegnacji siersci konskiej (Bykowski
etal. 2004, 114-118, ryc. 14e).

Zabytki z wykopow III/K 1 IV/03 znajdowaly si¢
w budynkach mieszkalnych lub w ich najblizszym
otoczeniu (ryc. 5). Takie rozmieszczenie akcesoriow
jezdzieckich i réznorodnych znalezisk zwigzanych

ze zwierzetami, bedacymi przedmiotem niniejszego
opracowania, jest takze charakterystyczne dla wszyst-
kich omawianych lokalizacji w centralnej czgsci grodu
wigkszego z tego czasu (wykopy I-1/K, 1II/K, 111A/2
oraz VI — ryc. 1-5). Zabudowania te byly zlokalizo-
wane w odlegtosci od kilku do kilkunastu metrow
od linii najstarszych umocnien Ostrowa Tumskiego,
z 2. potowy X w. Przypuszcza si¢, ze nawet po wznie-
sieniu nowego watu u schytku X w. ten ,,stary” pas
fortyfikacji byl nadal widoczny w terenie (por. ryc. 1
oraz ryc. 2, 5), a jego obszar pozostawat niezabudo-
wany (Kazmierczyk et al. 1979, 120-122, 133; 1980,
73, 75-76, 85,91, ryc. 1, 3, 9; Kazmierczyk 1991, 64,
84-85, ryc. 32, 33, 35, 53, 60, 65, 71, 77). Dopiero
pod koniec omawianego okresu cze$ciowo zagospo-
darowano ten teren. W wykopie I-1I/K w warstwie S
z 1. ¢wierci XI w. na dawnym wale zlokalizowane by-
ly jamy do magazynowania pozywienia, okre$lone ja-
ko zespot spichlerzy (ryc. 2; Kazmierczyk et al. 1979,
137-139; 1980, ryc. 13). W wykopie III/K przejsciowa
zabudowa linii weze$niejszych umocnien pojawita si¢
juz u schytku X i na przetlomie X i XI w. (warstwy
F3, F1), ale przestrzen ta zostata na state zagospo-
darowana dopiero okoto polowy XI w. (warstwa D;
Kazmierczyk 1991, passim). Najwczesniej do zajecia
terenu po wale doszlo w obrebie wykopu IIIF, gdzie
zostat on juz zabudowany na przetomie X i XI oraz
w 1. ¢wierci XI w. (warstwy E3, E2 — Limisiewicz
et al. 2015, 66-74, ryc. 8-10). Trzeba tez zaznaczy¢,
ze obszar dawnego watu petnit rolg szczegodlng (np.
lokalizacja spichlerzy), co sktadnia do przypuszczen,
ze byt to areat ksigzecy, wytaczony z zabudowy. Spo-
strzezenia te bedg kluczowe w dalszych rozwazaniach
nad funkcja przestrzeni grodu wroctawskiego, a takze
préba lokalizacji w jej obrgbie miejsc, gdzie mogtly
przebywac konie.

OBECNOSC KONI NA GRODZIE
WROCLAWSKIM W SWIETLE
ZNALEZISK Z OKRESU
OD 2. CWIERCI DO SCHYLKU XI W.

Okres ten nieprzypadkowo wydzielono w stu-
diach nad obecnos$cig wierzchowcow na wroctawskim
Ostrowie Tumskim. Wszak to na lata 30. przypadat
gleboki kryzys polityczny panstwa Piastow, ktorego
przezwyciezenie miatoby si¢ zwigza¢ z likwidacja
druzyny i ograniczeniem militarnej roli grodoéw (np.
Labuda 1992, passim; Nadolski 1994, 37-40; Kur-
natowska 2002, 121-156). W dotychczasowym uje-
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ciu dziejow Wroctawia zapas¢ polityczna z czaséw
Mieszka II i okres jej zazegnania w dobie rzadoéw
Kazimierza Odnowiciela miata tez znaczaco odbic si¢
w obrazie spotecznym tego osrodka. Wowczas grod
miat by¢ powoli opuszczany przez zamieszkujace je
rycerstwo z rodzinami. Od okoto potowy XI 1w 2. po-
lowie tegoz stulecia miato nastgpi¢ takze zubozenie
kultury materialnej i kryzys surowcowy objawiajacy
si¢ przewaga budownictwa plecionkowego (Moz-
dzioch 2004, 328-330). Badania nad zabytkami i stra-
tygrafia catego stanowiska prowadzone przez ostat-
nie lata wykazaty, ze kryzys wyznaczajacy schytek
pierwszej monarchii piastowskiej nie wywolat az tak
znaczacych zmian w strukturze spotecznej ludnosci
grodu wroctawskiego, ktora nie zmienita si¢ gruntow-
nie po potowie XI w. (Pankiewicz 2023, 334-356).

Pomimo tych uwag okres 2. ¢wierci a potem cza-
sow okoto potowy XI w. taczy si¢ ze znacznymi prze-
obrazeniami w przestrzeni samego grodu — zabudowa
zostata zageszczona, uporzadkowana, pojawily sie
zagrody i wytyczone ciagi ulic. Taki uktad przestrzeni
utrzymuje si¢ bez wigkszych przeksztatcen do okoto
schytku XI w. (Mozdzioch 2004, 324; Robak 2008,
92-93, 96-101, 110-111, 115-116; Pankiewicz 2023,
83-85, 98-100). 2. ¢wier¢ XI w. przynosi jeszcze jed-
ng istotng zmiang w studiach nad problemem proby
identyfikacji miejsc pobytu koni — dopiero wowczas
pojawily si¢ podkowy, a co za tym idzie podkowiaki
(Pankiewicz 2023, 265-267). Biorgc pod uwage po-
wyzsze czynniki, warto zatem rozpatrzy¢, jak liczne
sa $lady pobytu koni w nawarstwieniach z tego czasu,
a takze z p6zniejszych dekad, 2. polowy XI w. i czy
ich frekwencja rzeczywiscie maleje w porownaniu do
okresu poprzedniego.

W wykopach III/K, sgsiednim i IIID nie stwier-
dzono zasadniczej zmiany w rozmieszczeniu opo-
rzadzenia jezdzieckiego. Z warstw datowanych od
schytku X do schytku XI w. z tej lokalizacji pocho-
dzg dwie zdobione ostrogi i fragment innej, mniej
reprezentacyjnej, a takze sprzaczka garnituru ostrogi.
W poziomach z 2. ¢wierci XI w. odkryto natomiast
ozdobne okucie oglowia i zelazng pobocznice wedzi-
dfa (Pankiewicz 2023, 255-265, 269-270, 274, ryc.
163, 169, 173, 179). Przez wigkszo$¢ omawianego
okresu, podobnie jak wcze$niej, znaleziska te kon-
centrowaly si¢ w budynkach lub ich najblizszej oko-
licy (ryc. 6, 7). Zaobserwowano jednak, ze podkowy
i podkowiaki wystepowaly wylacznie w poludniowej
czesci wykopu (ryc. 6, 7). Taki uktad nie dziwi. Byt
to teren dawnego watu i mimo iz w omawianym okre-
sie nie bylo juz sladow samej konstrukcji obronnej,

to obszar ten byt znacznie stabiej zagospodarowany,
a w kilku poziomach osadniczych (warstwy E3-El,
C2) funkcjonowat jako plac (Kazmierczyk 1991, 134-
135, ryc. 65, 71, 77; 1993, ryc. 30). Warto tez odno-
towaé, ze jesli podkowy i podkowiaki pojawiaty si¢
w budynkach, to znajdujacych si¢ tuz przy owej nie-
zabudowanej przestrzeni. Poniewaz na reszcie terenu
znajdowaty si¢ do$¢ ciasne zabudowania, gléwnie
plecionkowe, czesto o niewielkich gabarytach (ryc.
6, 7), trudno sobie wyobrazi¢ przemieszczanie si¢ tam
konno lub wydzielenie jakiej$ przestrzeni dla koni.
Na przeznaczenie mniej zabudowanego obszaru mo-
ze tez wskazywac specyficzna zabudowa najmtodsze-
go z poziomow, ktérego datowanie przypada jeszcze
na XI w. — warstwy B9-B8 (4. ¢wier¢ XI w.). W jej
obrebie odstonieto wyjatkowo solidny budynek, wraz
z przybudowka, wzniesiony w konstrukcji zrgbowe;j,
we wnetrzu i w otoczeniu ktérego odkryto szereg
szczegblnych zabytkow, w tym zespot odwaznikow,
ciezarki olowiane, fragmenty wagi i liczne importy.
Sktonito to odkrywcdow do uznania budowli za gospo-
de Iub dom kupca (Kazmierczyk 1993, 125-132, 137,
ryc. 71-78). Ponowne interpretacje tego szczegdlnego
obiektu potwierdzily te przypuszczenia (Pankiewicz
2023, 306-307). W poblizu budynku i w jego wnetrzu
stwierdzono tez nieznaczne skupisko podkow i pod-
kowiakoéw. Zwazywszy na to, ze opisywane miejsce
moglo stuzy¢ wymianie i znajdowalo si¢ w poblizu
przestrzeni niezabudowanej (ryc. 7), domniemywac
mozna, ze przynajmniej przejsciowo przebywaty tu
konie.

Wytacznie w czgéci polnocnej wykopu wystepo-
waly natomiast elementy oporzadzenia jezdzieckiego,
takie jak ostrogi, cz¢sci wedzidla czy uprzezy. Znaj-
dowane byly one najczesciej w obrgbie samych do-
mostw, wzglednie tuz obok (ryc. 6, 7).

Sposrdéd elementdw oporzadzenia jezdzieckiego,
pochodzacych z pobliskiego, niewielkiego wykopu
IIIF uwage zwracaja dwie rogowe pobocznice wedzi-
dta odkryte w warstwie z 2. ¢wierci, wzglednie poto-
wy XI w. Nieco mtodszym elementem znalezionym
w tym miejscu jest ozdobne okucie pusliska strze-
mienia, zdobione technikg niello, a majace analogie
wsrod zabytkow z terenu Wysp Brytyjskich (por. Wil-
liams 1997, 51-53, 71-79, 91-96, fig. 35, 50, 56-59,
katalog nr 494-496 oraz Pankiewicz 2023, ryc. 170).
Na ziemiach polskich podobne, zarowno w formie,
jak i technice zdobienia, okazy odkryto migdzy inny-
mi na elitarnej nekropolii w Cieptem, w grobie nr 35,
z 1. potowy XI w., interpretowanym jako miejsce spo-
czynku konnego wojownika, najpewniej pochodzace-
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go ze Skandynawii (Gardeta et al. 2019, 148-149, ryc.
4.27; Wadyl 2019, 496-497).

W odkrywece IIIF te bardziej okazate czgsci rzg-
du konskiego zalegaty w obiektach lub tuz przy nich,
a nieliczne w tej lokalizacji podkowy i podkowiaki
na/przy niewielkim placu znajdujgcym si¢ w central-
nej czgsci badanego obszaru, a moszczonego faszyng
lub nawierzchnia drewniang (ryc. 8; na temat prze-
strzeni Limisiewicz et al. 2015, 78-101). Prowadzenie
szerzej zakrojonych obserwacji utrudnia niewielka
powierzchnia wykopu.

Relatywnie najmniej akcesoriow zwigzanych
z koniem i jezdzcem odkryto w do$¢ duzym wyko-
pie VI. W poziomach datowanych na 2. potowe XI w.
znaleziono pojedyncze podkowy i fragmenty siersci
wierzchowcow (ryc. 9; takze Pankiewicz 2023, 269,
ryc. 172a, tab. 5, nr 18). Dosé¢ klarownie przedstawia
si¢ natomiast ich rozmieszczenie — zabytki te koncen-
trowaly sie na i wzdtuz ulicy, ktora biegta z potnocne-
go wschodu, na potudniowy zachod (ryc. 9).

Dalszy bieg tego ciggu komunikacyjnego od-
stonieto najprawdopodobniej w niedalekim wykopie
ITA/2-3. Uktad akcesoriow ,,konskich” z tego obsza-
ru jest czeSciowo zbiezny z sytuacja zaobserwowa-
ng w wykopie VI. Znaleziska podkowiakow i1 pod-
koéw takze grupowaty sie w obrebie ulicy i tuz przy
jej biegu. Inne akcesoria jezdzieckie pojawiaty si¢ tu
natomiast w pasie zabudowy rownoleglej do drogi,
ale juz w obrebie budynkéw (ryc. 10). Byly to zna-
leziska wyjatkowe i jak na tak niewielkg powierzch-
ni¢ odkrywki — liczne. W warstwach datowanych na
2.-3. ¢wier¢ X1 w. w tej strefie stwierdzono obecnosé¢
dwoch egzemplarzy zdobionych cynowaniem ostrog
typu I:1 1 I:2 wg Hilczeréwny. Jednej z ostrog towa-
rzyszyta dodatkowo zdobiona sprzaczka. W tak da-
towanych nawarstwieniach wystapit tez przedmiot
z poroza zdobiony, mocno startym, motywem ple-
cionki, a interpretowany zazwyczaj jako okucie t¢ku
siodta. Ponadto w troche mtodszym poziomie C2-C1
znaleziono inny fragment ostrogi, by¢ moze wzmian-
kowanego typu, tez zapewne cynowanej (Jaworski
1993, 212-214; Kazmierczyk 1995, ryc. 58:1, 86,
103; Pankiewicz 2023, 255-269, ryc. 163b, d; 196c,
171). Budynki, w obrebie ktorych je odkrywano, nie
byly okazate. Byty to zazwyczaj obiekty plecionko-
we, o niezbyt duzej powierzchni, uznane przez od-
krywcow za pomieszczenia gospodarcze — stuzace do
przechowywania zwierzat, wzglednie ptodow rolnych
(ryc. 10; Kazmierczyk 1995, 84-136, ryc. 67, 73, 91,
101, 106). Wigkszo$¢ z tych obiektdw opisano jako
chlewy, pojedynczy budynek miatby petni¢ funk-

cj¢ spichlerza. Uwage zwraca jednak plecionkowa
przybudowka (obiekt nr 3), przy solidnym budynku
zrgbowym (mieszkalnym?) z warstwy C2-Cl. Sama
przybudoéwka miata wymiary 2,5 x 3,5 m i zostata
opisana jako stajnia, zapewne przez zawarto$¢ wlosia
konskiego 1 gnoju zwierzgcego. Whosie odkryto tez
w sasiednim pomieszczeniu (obiekt nr 2), o wymia-
rach 1,4 x 3,8 m, takze wzniesionym w konstrukcji
plecionkowej. W obrgbie budowli zrebowej odkry-
to natomiast czaszke konska (ryc. 10; Kazmierczyk
1995, 128-132, ryc. 106). Stwierdzenie, ze budynek
zamieszkiwat wlasciciel zwierzat jest uproszczeniem,
ale wysoce prawdopodobne wydaje si¢, ze w niewiel-
kich zabudowaniach plecionkowych wzdhuz biegna-
cej tu ulicy rzeczywiscie trzymano zwierzeta, w tym
by¢ moze konie (Kazmierczyk 1995, 84-136; Roma-
now 2008, 156-162; Pankiewicz 2023, 157-163).
Bardzo interesujaco przedstawia si¢ kwestia
rozmieszczenia zabytkéw zwigzanych z konmi 1 jez-
dziectwem w obregbie wykopu I-II/K. W stosunku do
poprzedniego okresu na tym obszarze znaczgco zmie-
nit si¢ uktad zabudowy. W 2. ¢wierci XI w. (warstwy
R, P, O) nie istniat juz dawny cigg umocnien, ale na-
dal zaznaczata si¢ odrebnosc¢ czeséci potnocno-zachod-
niej, gdzie wczesniej znajdowat si¢ wat 1 potudnio-
wo-wschodniej, zajetej uprzednio przez zabudowg.
Najbardziej czytelny uktad tego podziatu przestrzeni
rysuje si¢ w warstwie O. Doktadnie przez srodek wy-
kopu, rownolegle do odkrytej zabudowy, przebiega
plot plecionkowy (ryc. 11; Kazmierczyk et al. 1980,
115-124, ryc. 28). Oddalony jest on o 20-50 cm od
pozostatosci domow. Niewielkie odlegtosci pomigdzy
ptotem a zachowanymi elementami konstrukcji wy-
kluczaja mozliwo$¢ swobodnej komunikacji migdzy
nimi. Na tej podstawie mozna sadzié, ze ptot raczej
ogranicza dostep do budynkow, niz chroni sgsiadu-
jace ze soba obiekty. Przypuszcza si¢, ze opisywa-
ne ogrodzenie mialo za zadanie rozdzielenie dwoch
przestrzeni, pétnocno-zachodniej o luznej zabudowie,
od potudniowo-wschodniej charakteryzujacej si¢ zor-
ganizowang ,,szachownicowa” zabudowg, glownie
zrebowa (ryc. 11). Znamienne, ze prawie wszystkie
okazy podkow i podkowiakow, z warstw datowanych
na 2. ¢wier¢ XI w., odkryte w wykopie I-1I/K, grupuja
si¢ wlasnie w owej strefie niezabudowanej, obejmu-
jacej pojedyncze budynki plecionkowe, rozmieszczo-
ne dos¢ chaotycznie (ryc. 11). Przedmioty te wtasnie
w tym czasie po raz pierwszy pojawity si¢ na grodzie
(por. fragment powyzej). W strefie oddzielonej pto-
tem plecionkowym, znajdujacej si¢ na dawnym wale,
czegsto odnotowywane byly takze znaleziska siersci
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konskiej, a takze sznura wykonanego z konskiego
wlosia. Obecno$¢ tych pierwszych zdaje si¢ wigzac
z przetrzymywaniem koni, drugiego z wykorzysta-
niem ich wlosia jako surowca. Druga koncentracje
wtosia konskiego stwierdzono w poblizu ptotu odgra-
dzajacego obie przestrzenie badanego obszaru, ale juz
w czgéci, gdzie znajdowaty si¢ budynki mieszkalne
(ryc. 11).

Plan zabudowy tej czesci grodu ulega korekcie
w warstwie N wykopu I-1I/K, datowanej na okoto po-
towe XI w. Wowczas w czesci wschodniej badanego
obszaru zostaje wytyczona ulica. Jest ona widoczna
w kilku kolejnych poziomach osadniczych (ryc. 12;
warstwy M, K, datowane na 3. ¢wier¢ XI w. —na temat
zabudowy Kazmierczyk et al. 1980, 124-153, ryc. 35,
51, 60; 1979, 173-180; Robak 2008, 99-101, ryc. 9;
Pankiewicz 2023, 84, ryc. 38). Mimo owej korekty
w rozplanowaniu przestrzeni nadal bardzo czytel-
ny jest podziat na cze$¢ potudniowo-wschodnig za-
jeta przez zwartg zabudowe, zapewne o charakterze
mieszkalnym i czgs¢ pdtnocno-zachodnia, znacznie
stabiej zagospodarowang, w ktorej wystepuja poje-
dyncze budowle plecionkowe (ryc. 12). We wzmian-
kowanych poziomach osadniczych jako element
rozgraniczenia tej przestrzeni pojawia si¢ takze ptot
plecionkowy, za ktorym nie ma zabudowy lub wyste-
puje ona sporadycznie. Réznica polega tylko na tym,
ze obszar zamkniety plotem jest mniejszy niz w star-
szych poziomach, czego przyczyng jest zapewne wy-
tyczenie ulicy (ryc. 11, 12). W dalszym ciggu to wia-
$nie na tym terenie skupiajg si¢ znaleziska podkow
i podkowiakow (ryc. 12). Szczegdlne nasycenie tych
ostatnich stwierdzono w warstwie M, w ktorej bar-
dzo wyrazng ich kontentacj¢ notuje si¢ wtasnie koto
ptotu zamykajacego domniemang zagrode (ryc. 12).
Pojedyncze podkowiaki wystepuja w tej strefie takze
w nieco mtodszej warstwie K. Warto zaznaczy¢, ze
w obrebie tej jednostki stratygraficznej na opisywa-
nym obszarze stwierdzono tez zaggszczenie znalezisk
w postaci sier§ci konskiej (ryc. 12). Tu odkryto tak-
ze szczegblny przedmiot okreslony jako ,,naszyjnik
z wiosia konskiego” w postaci ozdobnej plecionki
z dziesigcioma odchodzacymi warkoczami (Kazmier-
czyk etal. 1977, 134; 1978, 136, 147, ryc. 24j).

W poziomach osadniczych datowanych na schy-
tek XI i przetom XI/XII w. (warstwy J, H1, H, G1)
zmienit si¢ juz uklad zabudowy. Przewage ponownie
zyskaty budynki zr¢bowe, skoncentrowane glownie
w poOlocno-wschodniej cze$ci badanego obszaru
(ryc. 12). Mozna jednak nadal dopatrywac si¢ podzia-
hu na cze$¢ wschodnia i zachodnia, z dzielacym je

ogrodzeniem (ryc. 12; Kazmierczyk et al. 1980, 153-
155, ryc. 68; 1978, 147-166, ryc. 41).

Wydzielenie niemal niezabudowanej przestrzeni,
funkcjonujacej w krajobrazie grodu wroctawskiego
przez prawie 100 lat jest zjawiskiem szczegdlnym,
zwlaszcza biorge pod uwage ciasng zabudowe obsza-
ru otoczonego walami. W dotychczasowych opraco-
waniach nie wskazano konkretnego przeznaczenia dla
tego terenu, oddzielonego ptotem, a znajdujacego si¢
w poéinocno-zachodniej czgsci wykopu I-1I/K. Obszar
ten nazywano zagroda, ale raczej w rozumieniu ukta-
du stosunkow wiasnosciowych niz okreslonej funk-
cji. Ow slabiej zagospodarowany teren jednorazowo
okreslono jako miejsce obrobki drewna (Kazmierczyk
et al. 1980, 124), wskazywano takze, ze trzymano tu
konie (Kazmierczyk et al. 1978, 147), ale nie pod-
trzymano tej interpretacji w odniesieniu do wszyst-
kich opisywanych warstw. Skupienie w obrgbie tego
terenu podkowiakow, podkow i konskiej siersci zdaje
sie wskazywac na drugg z tych potencjalnych funkcji
— 7e byta to przestrzen dla koni.

Przygladajac si¢ rozmieszczeniu przedmiotow
zwigzanych z oporzadzeniem jezdzieckim w obre-
bie najwiekszych wykopow na terenie grodu wro-
ctawskiego, ich frekwencja w obregbie wykopu I-1I/K
z pozoru wcale nie wyglada imponujaco. Znacznie
wigcej ostrog i elementow oglowia konskiego odkry-
to w wykopach II/K i IIIA/2-3 (ryc. 13). Tu trzeba
jednak zwroci¢ uwage na jeden bardzo istotny szcze-
got. W wykopach 1II/K, 111A/2-3 i III/F dominowa-
ly znaleziska zwigzane z jezdzcem — ostrogi, czesci
oglowia, wzglgdnie elementy strzemion i siodet. Byly
to przedmioty ekskluzywne, majace duza wartos¢ dla
wilascicieli, o czym moze §wiadczy¢ umieszczanie ich
w obrgbie domow, a w przypadku ostrog czgsto pod
podtogami izb jako swego rodzaju depozyt lub przed-
miot chroniony przez wilasciciela (Kazmierczyk 1993,
93-94; 1995, 125; Pankiewicz 2023, 259). Zupeknie
inaczej wygladatl rozktad przestrzenny tych zabytkow
w wykopie I-II/K. Znaleziska takie jak ostrogi fak-
tycznie pojawialy sie tu w strefie mieszkalnej, obok
budynkow, natomiast akcesoria, ktoére byty dome-
ng konia, nie jezdzca (podkowy, podkowiaki, sier§¢
konska), skupiaty si¢ poza strefag zabudowy, wtasnie
w obrebie zagrody oddzielonej ptotem, gdzie, jak si¢
przypuszcza, przetrzymywano konie (ryc. 11-12).

Tu warto odnies¢ si¢ do statystyki obecnosci pod-
kéw w obrebie wykopu I-11/K. Wystepowaty one na
tym obszarze znacznie czgsciej niz w innych odkryw-
kach i stanowig niemal potowe wszystkich okazow
odkrytych na stanowisku (ryc. 13), w tym okoto 25%
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WROCLAW - OSTROW TUMSKI

plan ogdlny wykopdw nr | = 11 1T IV
plan of the trenches no. 1-11, 111 and VI

- podkowy/ horseshoe

- podkowiaki/ horseshoe nails

- ostrogi i elemnety ostrdg/ spurs and spur elements
- wedzidla / horse's bits

- inne / other

1-IVK

Ryc. 13. Wroctaw Ostréw Tumski. Liczebno$¢ akcesoriow jezdzieckich w wykopach
[-1I/K, II/K, 111D, IIIF, 1I1A/1- 111A/2-3, VI, oprac. autorzy
Fig. 13. Wroctaw Ostrow Tumski. Number of equestrian accessories in Trenches
[-1/K, 1II/K, D, IIIF, 1I1A/1- 1I1A/2-3, VI, compiled by the authors

ogo6tu egzemplarzy z Ostrowa Tumskiego pocho-
dzi z warstw R, P i O tego wykopu, datowanych na
2. ¢wier¢ XI w. (ryc. 11; Pankiewicz 2023, wykres
33).

Na terenie Ostrowa Tumskiego stwierdzono bar-
dzo nieréwnomierne wystepowanie podkowiakow.
Najwiecej z nich (37 egz.) znaleziono w wykopie
I-II/K (ryc. 13). W obrgbie sgsiednich wykopow liczba
hufnali wahata si¢ od 0 do 9, przy podobnej wielko$ci
odkrywek (ryc. 13; tab. 1). Wyjatkowo przedstawia
si¢ rowniez frekwencja ich wystepowania. Skupisko
tych niewielkich przedmiotéw stwierdzono w war-
stwach N, M i K na omawianym obszarze. W pozio-
mach z okoto potowy i 2. polowy XI w. odkryto tu
ponad 30% wszystkich podkowiakéw znanych ze sta-
nowiska.

W tej czesci dawnego grodu, w warstwach dato-
wanych od przetomu X/XI do XI/XII w., znaleziono
tez szereg innych, wyjatkowych zabytkéw, ktérych
obecnos$¢ wigzana jest z wojownikami, przede wszyst-
kim konnymi. Naleza do nich ostrogi — dwa zdobio-
ne okazy z dhlugim bodzcem oraz fragmenty ostrogi
typu lutomierskiego. Z obecnos$cia grupy zbrojnych
wiaza si¢ takze znaleziska koscianych oktadzin tuku
refleksyjnego, a takze okucie kotczanu/tubia i ozdob-
ne groty strzal. W warstwie ze schytku XI w. odkryto
tez topdr wraz z toporzyskiem (zbiorczo na temat tych
zabytkow Pankiewicz 2023, 86-87, 246-275, ryc. 149,
152, 156, 163a, 164, 166, tab. 4, nr 2, 22-24, tab. 5, nr
24). Znaleziska te koncentruja si¢ w warstwach dato-
wanych na 2. ¢wier¢ XI w., cho¢ wystepuja w catym,
branym pod uwage okresie.
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Tabela. 1. Statystyka wystgpowania akcesoriow konskich w poszczegolnych wykopach
Table 1. Wroctaw Ostrow Tumski. Statistics of the occurrence of horse accessories in the trenches at the site

Wykop | Podkowy | Podkowiaki | Ostrogi S%rszt?gékl Wedzidla Inne
nahajka pejcza;
urzadzenie do petania

11 16 23 5 0 0 kopyt koniskich;
zawieszka rzgdu
konskiego; zgrzebto
Z poroza
okucie oglowia

III, IIID 6 9 8 1 3 (2 sztuki); sznur z wlosia
konskiego

pobocznice

IIIF 1 2 1 0 rogowe okucie pusliska

(2 sztuki)

IIA1 0 0 0 0 0

11T1A/2-3 3 6 3 0 1 okucie t¢ku siodta

VI 4 2 0 1 2

Poza spektakularnymi przedmiotami zwigzanymi
by¢ moze z grupa wojownikoéw konnych przeanalizo-
wane zostaly réwniez znaleziska bardziej ,,pospoli-
te”. Do takich naleza z pewnoscig szczatki zwierzgce.
Kosci konskie nie byly liczne na grodzie wroctaw-
skim, a ich udzial w poszczegolnych wykopach wahat
si¢ od 0,9% do 3,54%, $rednio okoto 2%. Tak niska
frekwencja nie jest zjawiskiem szczegdlnym. Wigze
si¢ ona z nieznacznym spozyciem koniny i jest typo-
wa dla wigkszych osrodkéw wczesnosredniowiecz-
nych na zachodzie ziem polskich (Makowiecki 2001,
tab. 2, 46, 64, 82; 2006, ryc. 2; 2016, ryc. 7, 10, 22;
Iwaszczuk 2014, tab. 2-5, 15; Osypinska 2019, 328-
331, ryc. VI.1.1, VI.1.3). Najwigcej kosci konskich na
wroctawskim Ostrowie Tumskim odnotowano wia-
$nie w wykopie I-1I/K w warstwach datowanych jesz-
cze na schytek X i 1. potowe (a zwlaszcza 1. ¢wierc)
XI w. W tych poziomach osadniczych ich udziat wy-
nosi 3-7,8%, Srednio okoto 5%. Potem ten odsetek
spada, chociaz jeszcze do 4. ¢wierci XI w. utrzymuje
si¢ na poziomie okoto 3%. W tym czasie w sasiednich
wykopach frekwencja kosci konskich wynosi niecate
2%, nieznacznie wigksza jest tylko dla dolnych pozio-
mow wykopu IIIA/2-3 (okoto 3%), ale liczba przeba-
danych kosci z tej odkrywki jest zbyt mata, aby mogta
by¢ traktowana jako wiarygodna (Pankiewicz 2023,
162-163, wykres 10, tab. 7-13).

Biorgc pod uwage, ze raczej nie spozywano mig-
sa konskiego, dos¢ duzy wptyw na liczebnos¢ kosci
tych ssakow moze mie¢ obecno$¢ tyzew, wykonywa-
nych wlasnie z kosci $rodstopia lub $rodrecza konia,
oraz czasek konskich w postaci ofiar zaktadzinowych
(Jaworski 1993, 263; Jaworski et al. 2020, 5-7). Naj-
wiecej tyzew odkryto w wykopach I-1I/K (27 sztuk)
oraz III/K (32 stuki). Dos¢ licznie wystepowaty one
w wykopie IIIA/2-3 (12 sztuk) oraz VI (18 sztuk;
Jaworski 1993, tab. 32; takze dane na podstawie in-
wentarzy archiwalnych). Nie stwierdzono jednak
wyraznej korelacji pomigdzy liczebnos$cig szczatkow
konskich a tyzew. Te ostatnie wystgpowaty w okreslo-
nych przedzialach czasowych determinowanych by¢
moze nie tyle dostgpnoscig surowca, co mroznymi
zimami (Jaworski 1993, 256-263; Pankiewicz 2023,
180). Nie do konca zasadne jest tez wigzanie wyste-
powania tyzew wykonanych z kos$ci konia z obecno-
$cig samych zwierzat. Wprawdzie w wykopach I-1I/K
i lII/K wystepowaly one licznie w nawarstwieniach
obfitych takze w znaleziska zwiazane z jezdziectwem
i czesto na podobnej przestrzeni, ale najczgsciej w ob-
rgbie i poblizu domostw. Lyzwy byty przedmiotami
uzytkowymi i nie ma pewnosci, czy wykonano je na
grodzie, czy tez trafily na wyspe tumska jako gotowe
wyroby. Trzeba rowniez zaznaczy¢, ze odkryte tyzwy
zdeponowano w ziemi po ich zuzyciu jako odpadki,
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stad nie dziwi ich obecno$¢ w strefie mieszkalnej,
lecz poza obrgbem domostw. Tylko w kilku przypad-
kach (6 sposrod wymienionych 89 sztuk) tyzwy okre-
slono jako potprodukty, ktore mogt wykonac lokalny
wytworca.

Sladami wykorzystywania szczatkow kostnych
jest tez obecno$¢ kopyt konskich w nawarstwieniach
grodu. Kopyta mogly si¢ pojawi¢ w charakterze od-
padkow pokonsumpceyjnych lub pozostatosci po pro-
cesie skorowania zwierzgcia (Osypinska, Osypinski
2012, 257). Jako tkanki bogate w kolagen, byly one
tez uzytkowane np. do wyrobu kleju, ale znajdowaty
nickiedy nietypowe zastosowanie — z puszki kopyta
konskiego wykonano jeden z grzebieni znalezionych
w nawarstwieniach z 2. potowy XI w. (Jaworski 1990,
30-31, fot. 7; Jaworski et al. 2020, 9). Dane te nie
potwierdzaja chowu koni na wyspie tumskiej, aczkol-
wiek wskazuja, ze jesli mial on miejsce, mogta mu
towarzyszy¢ obrobka kosci konskich w celu praktycz-
nego ich wykorzystania.

Powstaje pytanie, czy obecno$¢ czaszek kon-
skich w postaci tzw. ofiar zakladzinowych wigze si¢
w jaki§ sposob z miejscami przetrzymywania ko-
ni. Z terenu Europy znane sa praktyki umieszczania
bow konskich w stajniach w celach apotropaicznych
(Hukantaival 2009; Makowiecki et al. 2023, 169), ale
zwigzku takiego nie stwierdzono na podstawie ana-
lizy zespotow z wroctawskiego Ostrowa Tumskiego.
Zwraca uwagg fakt, ze znalezisk takich praktycznie
nie odnotowano w obrebie wykopu I-1I/K, gdzie §lady
bytno$ci koni byty najliczniejsze. Najwigcej tego typu
depozytow (4 czaszki) odkryto natomiast w wykopach
II/K i ITID, w nawarstwieniach datowanych na okres
od 2. ¢wierci do schytku XI w. (ryc. 7; Kazmierczyk
1993, 83, 135-136, ryc. 30, 31, 45, 79; takze dane na
podstawie inwentarzy zabytkow). Liczebnos$¢ kosci
konskich w tej lokalizacji w zadnej z warstw z tego
czasu nie przekroczyta natomiast wartosci 1,7%, a za-
zwyczaj siegata 1,0-1,2%. Nieco wiecej szczatkow
konskich stwierdzono w obrgbie wykopu II1A/2-3,
gdzie odkryto co najmniej dwie czaszki nalezace do
tych ssakéw, a petniace funkcje zaktadziny (ryc. 10;
Kazmierczyk 1995, 108, 130, ryc. 87, 106)°. Jednym
z najciekawszych przyktadow obecnosci czaszki
konskiej w obiekcie jest jej umieszczenie pod jedna
z belek budowli odkrytej w obrgbie grodu mniejsze-

¢ Nie beda tu analizowane wszystkie tego typu zna-
leziska z grodu wroctawskiego. Celem artykutu nie jest
bowiem prezentacja ofiar zaktadzinowych, ale proba iden-
tyfikacji miejsc przetrzymywania koni.

g0, a interpretowanej jako §wiatynia poganska (Moz-
dzioch 2004, 330-332, fig. 13c). Pomijajac dyskusje
nad funkcja tego, bardzo szczeg6lnego, obiektu, nie
sposob odmowic kultowej roli ofiarom z czaszek kon-
skich (por. Materiaty i metody). Warto jednak odnoto-
wac, ze w poziomach osadniczych, w ktorych wyste-
powaty czaszki, niekiedy identyfikowano tez elemen-
ty oporzadzenia jezdzieckiego, np. ostrogi czy czesci
oglowia (por. fragment powyzej, takze Pankiewicz
2023, tab. 4, nr 10, tab. 5, nr 10, 21, tab. 9 — statysty-
ka kosci). Ta zbieznos$¢ sklania do zastanowienia sig,
czy zwyczaj deponowania czaszek konskich nie byt
zwigzany z konnymi wojownikami. Biorac pod uwa-
g¢ przestrzen ztozenia tych czesci szkieletu do ziemi,
ich obecno$¢ wiaze si¢ jednak bardziej z miejscami
zamieszkiwania ludzi — jezdzcOw niz przetrzymywa-
nia samych koni.

OBECNOSC KONI NA GRODZIE
WROCLAWSKIM W SWIETLE
ZNALEZISK Z XII-1. POLOWY XIII W.

Schytek XI i poczatek XII w. wyznaczaja prak-
tycznie nowg epoke w dziejach wroctawskiego Ostro-
wa Tumskiego. W tym czasie odnotowano bardzo
wyrazny spadek liczebnosci uzbrojenia. Zmalat takze
odsetek znalezisk zwigzanych z oporzgdzeniem jez-
dzieckim, cho¢ nie tak drastycznie. Zabytki takie jak
ostrogi stracity jednak swoja elitarnos¢, a podkowy
dobrg jakos¢. Przypuszcza sig, ze jest to wynikiem
opuszczenia grodu przez rycerstwo. Wydaje si¢ tak-
ze, ze od tego czasu obszar otoczony watami zmienit
swoja funkcje. W aktywno$ci mieszkancéw, widocz-
nej poprzez pryzmat kultury materialnej, kluczowego
znaczenia nabraty handel i wymiana, a takze wyspe-
cjalizowane wytworstwo, takie jak np. metalurgia,
szklarstwo i jubilerstwo (Pankiewicz 2023, 365-380).
Powstaje zatem pytanie, na ile czynniki te wywota-
ly zmiany w kwestii przetrzymywania koni na wy-
spie tumskiej i czy dla tego okresu jesteSmy w stanie
uchwyci¢ §lady obecnosci wierzchowcow.

Danych na temat obecnosci koni na wroctawskim
Ostrowie Tumskim w XII — 1. potowie XIII w. nie
dostarczyly niestety wykopy II1A/1-3. Nawarstwie-
nia z tego czasu z wykopu IIIA/1 zostaty kompletnie
zniszczone, natomiast w odkrywce I1IA/2-3 zacho-
waly sie szczatkowo. W tej lokalizacji, w warstwie
B7, datowanej na koniec XI, czy tez poczatek XII w.,
odkryto tylko wiosie konskie. Znalezisko to, podob-
nie jak w starszych poziomach, znajdowato si¢ przy
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biegu ulicy (Kazmierczyk 1995, 62, 136-147, ryc.
112-114, 117).

Takze w poblizu ciagu komunikacyjnego kon-
centrujg si¢ podobnego typu zabytki odstoniete w ob-
rgbie wykopu VI. Na tym obszarze w warstwie [V, da-
towanej na 1. potowe XII w., znaleziono pojedyncze
skupiska siersci konskiej. Jedna z nielicznych pod-
kéw wezesnosredniowiecznych pochodzacych z tego
terenu odkryta zostata w nieco mtodszej (2. potowa
XII w.) warstwie 111, takze w poblizu ulicy (ryc. 14).

Nawarstwienia tego obszaru zajgte przez pobli-
ski wykop I-II/K takze zostaly czgsciowo zniszczone
(wykop II), ale zachowany teren dostarcza ciekawego
pola do obserwacji podjetego zagadnienia. Zmiany,
ktore zaszly na grodzie wroctawskim, nie pozosta-
ly bez wptywu na uktad zabudowy w tej jego partii.
Przestrzen otoczona ptotem, a interpretowana jako
zagroda dla koni, juz u schytku XI w. (warstwa H) zo-
stata znacznie zredukowana. W kolejnych poziomach
osadniczych (warstwy G, a nastepnie F) juz zupetnie
ja zlikwidowano, a przestrzen zajeta zabudowa zre-
bowa. W srodkowo-wschodniej czgsci badanego ob-
szaru wytyczono natomiast plac, okreslony mianem
Htargowego” (Kazmierczyk et al. 1976, 189-193,
208-211, 216-218, ryc. 1, 19, 29; 1977, 198, 214,
223-225, 233-235, 233-235, ryc. 1, 24, 28; Robak
2008, 101). Na tym terenie rzeczywiscie stwierdzo-
no nagromadzenie akcesoriow handlowych, a takze
przedmiotow zwigzanych ze spedzaniem wolnego
czasu. Niewielki, niezabudowany areat znajdowat si¢
takze w zachodniej partii wykopu. Przez odkrywcow
zostal on okreslony jako ,,plac do obrobki drewna”
(literatura jak wyzej), ale przypuszcza sig¢, ze mamy
tu do czynienia z szerszg strefag wymiany handlowej,
obejmujacg oba te miejsca (Pankiewicz 2019). Oba
place taczyt niewielki cigg komunikacyjny, w przej-
$ciu migdzy budynkami. Ciag ten byt drozny z wy-
jatkiem zabudowy warstwy F, gdzie w jego obrgbie
stal budynek (nr 2), ze §cianami o rdznej konstrukeji,
przylegajacy do wiekszego, solidnego budynku zrebo-
wego (nr 4). Mniejszy obiekt zinterpretowany zostat
jako stajnia. Taka funkcj¢ przypisano mu na podsta-
wie obecnosci wlosia konskiego, gnoju oraz warstwy
stomy i pazdzierzy. W pomieszczeniu miato si¢ tez
znajdowaé miejsce ,,dla koniucha”. Przypuszczano,
ze mogly tam by¢ trzymane 3-4 konie lub kon i in-
ne zwierzeta (Kazmierczyk et al. 1976, 182). Bez
wzgledu na poprawno$¢ tego wnioskowania, jest to
jedyny tego typu obiekt na omawianym obszarze, za$
rozktad zabudowy i zabytkow zwigzanych z konmi
wskazuje na zupehie inny sposéb uzytkowania prze-

strzeni. Znamienne, ze niemal wszystkie podkowiaki
grupowaty si¢ w obrebie ,,placu targowego” lub przy
scianach domostw przylegajacych do placu (ryc. 15).
W podobnej lokalizacji odkryto podkowy, pochodza-
ce z warstw datowanych na XII i 1. potowe XIII w.,
chociaz te ostatnie byly obecne raczej na ,,placu ob-
robki drewna” (ryc. 15). Takze inne akcesoria konskie
znajdowano na ,,placu targowym’ lub przy pobliskich
ciggach komunikacyjnych. Jednym z ciekawszych za-
bytkéw pochodzacych z tego miejsca jest przedmiot
rogowy, uznany pierwotnie za pobocznice wedzidta
(Jaworski 1990, 55-56, fot. 23), a pdzniej za urzadze-
nie do petania kopyt konskich, stosowane tez w kul-
turach koczowniczych na terenie Rusi (Wachowski
2001, 170, ryc. 18). Innym znaleziskiem wywodzg-
cym si¢ by¢ moze z tego kregu kulturowego, a kon-
kretnie z terenéw potnocnej Rusi i wybrzezy Morza
Baltyckiego, jest zdobiona motywami roslinnymi ro-
gowa nahajka pejcza, w formie glowki ptasiej (Jawor-
ski 1990, 58-59, fot. 25; Kokowscy 2003, 357-358,
ryc. 4: a, b, 1). Takze pojedyncze okazy ostrog odkryte
w tych poziomach zalegaty poza domostwami. Mo-
gly one albo stanowi¢ zgube, albo zostaé wyrzuco-
ne po zuzyciu si¢ przedmiotéw. Rozktad utensyliow
jezdzieckich z wykopu I-II/K z warstw datowanych
na XII — 1. potowe XIII w. poza jednym budynkiem
nie wskazuje zatem na state przetrzymywanie tu koni.
Mozna si¢ raczej spodziewac, ze wierzchowce prze-
bywaty tu czasowo podczas dokonywania transakcji
w strefie wymiany dobr.

Usytuowany okoto 40 m na poéinocny zachdd wy-
kop IIIF nie dostarczyt zbyt wielu znalezisk oporza-
dzenia jezdzieckiego z tego czasu. Ostroge, najpew-
niej typu Il odmiany 1 wedtug Hilczeréwny (1956,
34-35, 43-46), odkryto w warstwie B6-5 z 1. potowy
XII w. Ze wzgledu na urwany bodziec doktadna kla-
syfikacja jest niemozliwa (Bykowski, Limisiewicz
2015, 163-164, ryc. 30; Pankiewicz 2023, 261-262).
Przedmiot odkryto na niewielkim placu pomigdzy
zabudowa (ryc. 16), gdzie takze w starszych nawar-
stwieniach koncentrowatly si¢ akcesoria jezdzieckie.
Ciekawie przedstawia si¢ natomiast rozktad tego ty-
pu zabytkdw w poziomie B1, datowanym na przetom
XII' i XIII w. Pétnocna czes¢ wykopu byta w tym
czasie zajeta, zapewne przez zabudowe o charakterze
technicznym, za$ cze$¢ potudniowg stanowita pusta
przestrzen oddzielona plotem. To wlasnie na tym ob-
szarze odkrywano pojedyncze podkowy i podkowiaki
(ryc. 16). Znaleziska te sa jednak zbyt malo liczne,
aby wnioskowac¢ o funkcji tej przestrzeni.
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B - warstwa 111/ layer IIT
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Ryc. 14. Wroctaw Ostrow Tumski, wykop VI, warstwy IV, III (1.-2. potowa XII w.). Rozmieszczenie akcesoriow
jezdzieckich i elementow szczatkow konskich; na podstawie Ostrowska 1957, ryc. 1; 1959, ryc. 10; legenda patrz ryc. 2
Fig. 14. Wroctaw Ostrow Tumski. Trench VI, Layers IV, III (first to second quarters of the 12th century).
Distribution of equestrian accessories and elements of horse remains; after Ostrowska 1957, Fig. 1;

1959, Fig. 10, compiled by the authors; for the key, see Fig. 2

Do$¢ znaczne nagromadzenie zabytkow zwigza-
nych z koniem i jezdzcem w warstwach z XII-XIII w.
stwierdzono natomiast w pobliskim wykopie /K.
Tylko pojedyncze z nich zlokalizowano w potnocne;j
czesci wykopu i skupiajg si¢ one wytacznie w budyn-
ku 2 (zagroda 1) z warstwy B6. Byl to obiekt o wy-

miarach 3,85 x 4,40 m, wzniesiony w konstrukcji
plecionkowej, a dostawiony do wigkszego budynku
zrebowego (Kazmierczyk 1993, 151-153, ryc. 84).
W obrgbie budowli plecionkowej odkryto wlosie
konskie, a w poblizu podkowiak (ryc. 17). Wszystkie
pozostale zabytki zwigzane z jezdziectwem odkryto
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w potudniowej czgsci wykopu (ryc. 17). Na tym ob-
szarze, w poziomie B7, datowanym na przetom XI
i XII w., w obrebie zagrody nr 3 odslonieto trojdziel-
ny budynek plecionkowy, wzniesiony na podsypce
piasku i przygotowanej uprzednio warstwie faszyny.
Srodkowa czg$é obiektu miata dlugo$é 4,16 m, a sze-
rokos$¢ zaledwie 1,3-1,4 m. W tej izbie odkryto znacz-
ng ilo$¢ wlosia konskiego, stad przypisano jej funk-
cje stajni. Takze pozostate pomieszczenia okreslono
jako przeznaczone dla zwierzat. Opisywany obiekt
przylegat do jednodzielnego budynku plecionkowego
z wyodrebnionym paleniskiem i podloga, zapewne
mieszkalnego (Kazmierczyk 1993, 143-146, ryc. 80,
83). Podobny uktad budynkow plecionkowych w tej
zagrodzie odnotowano w mtodszej (potowa XII w.)
warstwie B4. Byly one zbyt stabo zachowane, aby
okresli¢ ich funkcje, niemniej w mniejszej budowli,
o wymiarach 2,8 x 3,5 m, odkryto mierzwe z przy-
mieszka wlosia konskiego (Kazmierczyk 1993, 175,
ryc. 92). Niemal identyczne rozplanowanie przestrze-
ni stwierdzono w kolejnej warstwie B3, z 2. potowy
XII w. Odstonieto tu dwa przylegajace do siebie bu-
dynki plecionkowe, wigkszy, owalny o wymiarach 3,8
x 4,4 oraz mniejszy podluzny (2-2,2 x 4,8 m). W obu
zalegala mierzwa ze szczatkami wilosia konskiego,
a w zadnym z nich nie wyodrebniono paleniska, stad
okreslono je jako gospodarcze (Kazmierczyk 1993,
186-189, ryc. 94).

Nieco inaczej wygladatl rozktad innych akceso-
riow ,.konskich”. Ostrogi, nawet jesli byly uszkodzo-
ne, wystepowaly wylacznie w obiektach, przy czym
byty to budynki wigksze i solidniejsze, niekiedy
zaopatrzone w podloge. W obiektach tych nie wy-
stepowato raczej wlosie konskie, a tego typu szczat-
ki odkrywano w sasiednich budynkach (ryc. 17).
W niektorych budowlach, gdzie znajdywano ostrogi,
stwierdzono takze nagromadzenie zabytkéw zwigza-
nych z konmi. Przyktadowo w budynkach 112 w ob-
rebie zagrody nr 4 w sasiadujacych warstwach B6-B6
odkryto zniszczone: ostroge i dwie podkowy, a takze
pojedynczy podkowiak i odnotowywane kilkakrotnie
przyktady wtosia konskiego oraz sznur wykonany
z tego surowca (ryc. 17; Kazmierczyk 1993, 158-159,
166-167, ryc. 84, 89, 91). Jeszcze bardziej interesuja-
co przedstawiajg si¢ znaleziska z budynku 1, zagro-
dy 3, warstwy B2 ze schytku XII w. Z budowli tej po-
chodza wedzidlo i1 fragmenty dwoch ostrog, te jednak
zachowane byty niekompletnie (ryc. 17; Kazmierczyk
1993, 199-201, ryc. 101). Nawet jesli wzmiankowa-
ne przedmioty zostaly zdeponowane wtdrnie, jako
odpadki, to ich zageszczenie i towarzyszaca siers¢

konska wyraznie wskazuje, ze w tej strefie, zapewne
w niewielkich budynkach plecionkowych, przynaj-
mniej czasowo trzymano konie.

Warto tu odnotowac jeszcze jedng prawidlowosc¢
— ta czg$¢ badanego obszaru praktycznie przez calg
histori¢ jego zasiedlenia byla stabiej zagospodaro-
wana. W pierwszym etapie istnienia grodu na tym
terenie znajdowatl si¢ odcinek najstarszego watu, za$
pOzniej wznoszono tu pojedyncze budynki, ale dlugo
cata przestrzen funkcjonowata jako pusty plac (por.
fragmenty powyzej). Specyficzne wykorzystanie tego
miejsca utrwalito si¢ praktycznie do schytku wcze-
snego Sredniowiecza.

SLADY HODOWLI KONI
POZA OBSZAREM GRODU

Mimo udokumentowania trzymania koni zarow-
no na grodzie wroctawskim, jak i w innych osrod-
kach, to jednak gléwnie poza terenem objetym wata-
mi doszukiwano si¢ miejsc specjalistycznej hodowli
koni w obrgbie tzw. osad stuzebnych (por. Wprowa-
dzenie).

Wsrod nazw laczonych wiasnie z osadami shu-
zebnymi okolic Wroctawia nie odnotowano zadnej,
ktora mogtaby mie¢ zwigzek z konmi (np. Mlynar-
ska-Kaletynowa 1986, 26-27; Adamska 2017). Warto
natomiast przyjrze¢ si¢ okolicznym stanowiskom, dla
ktorych dysponujemy analizami archeozoologicz-
nymi. Chociaz frekwencja szczatkow kostnych nie
odzwierciedla w prosty sposob danych dotyczacych
chowu zwierzat, moze jednak rzuci¢ swiatlo na to za-
gadnienie, zwlaszcza w przypadku gatunkow raczej
niekonsumpcyjnych, jakimi byty konie (por. Mate-
rialy i metody). Na pobliskim Otlbinie liczebnos¢ ko-
$ci konskich jest bardzo podobna do rozpoznanej dla
Ostrowa Tumskiego, ale nie stwierdzono tu nagroma-
dzenia zabytkow, ktore mozna wigza¢ z wierzchowca-
mi lub grupa jezdzcow (Piekalski 1991, 65-78, 118).
Zabytki tego typu pojawiajg si¢ na osadzie potozonej
na lewym brzegu Odry, w poblizu dzisiejszego placu
Nowy Targ. Mimo znakomitego zachowania si¢ po-
ktadow organicznych, na stanowisku nie udokumen-
towano jednak $§ladow obecnosci koni, a frekwencja
kosci tych ssakow byta stosunkowo niska (okoto
2,5%). Zasiedlenie tego obszaru nastgpito nie wcze-
$niej niz u schytku XI w., ma zatem metryke relatyw-
nie pézng (Rytm..., 23-47, 563-572, 1103).

Bardzo ciekawie prezentuje si¢ natomiast rozktad
szczatkow kostnych na osadach podwroctawskich
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potozonych do 20 km, ale zazwyczaj okoto 7-10 km
na potudnie od grodu. Jednym z najdalej potozonych
stanowisk jest osada w Nowym Sleszowie’, datowa-
na na podstawie ceramiki naczyniowej i dendrochro-
nologii na XIII w. Odsetek kosci konskich wynosit
tu az 19,79% (Gralak 2004, 138-140), czyli niemal
dziesieciokrotnie wigcej niz na grodzie i w centrum
Wroctawia. Do$¢ licznie kosci konskie reprezento-
wane byty takze w pobliskich Radlowicach, ale ca-
ly zbior resztek osteologicznych jest zbyt maty, aby
uznac to za prawidtowos¢ (Pazda 1995, 243). Wysoka
frekwencj¢ kosci konia (17,9%) odnotowano réwniez
na osadzie w podwroctawskiej Slezy, datowanej od
konca XII po potowe XIII w. (Szwed 2003, 434-439,
tab. 9). Analogiczne zjawisko uchwycono na nieod-
legtym, podobnie datowanym (1. potowa XIII w.)
stanowisku w Zabrodziu, gdzie pozostatosci konskie
stanowity 12,47% wszystkich szczatkow. Oprocz tego
stwierdzono, ze pochodza one od osobnikéw rostych,
hodowanych by¢ moze na potrzeby dworu ksigzece-
go. Na osadzie odkryto tez parg¢ ostrog od ujezdza-
nia (?) wierzchowcow (Osypinska 2013; Pawlak
2013, 240-245). Jeszcze bardziej spektakularnie pre-
zentuje si¢ zbior kosci konskich z osady z XII, poczat-
ku XIII w. w Mokronosie Dolnym, gdzie stanowity
one az 33,06% materiatu osteologicznego (Kamyszek
etal. 2010, 23-26).

Przedstawione powyzej przyktady wyraznie su-
geruja, ze w XII-XIII w. w podwroctawskich wsiach,
potozonych na potudnie od grodu moégt mie¢ miejsce
wyspecjalizowany wychdéw koni, cho¢ nie znajduje to
odzwierciedlenia w miejscowym nazewnictwie. Czas
pojawienia si¢ i istnienia owych, domniemanych
miejsc przetrzymywania koni wydaje si¢ nieprzypad-
kowy. Jak si¢ przypuszcza dopiero od schytku XI w.
wokot wroctawskiego Ostrowa Tumskiego wyksztal-
ca si¢ szersze zaplecze osadnicze — rolnicze i hodow-
lane (Pankiewicz 2023, 104-107, 122-128, 154-156,
170-173, 357-371). Wiasnie wtedy dochodzi do po-
waznych przeobrazen spotecznych na terenie samej
wyspy tumskiej. Zmiang pomniejszg, cho¢ zapewne
zwigzang z wszystkimi wyzej wymienionymi czynni-
kami, jest takze likwidacja w obrebie obszaru umoc-
nionego tzw. zagrody dla koni, u schytku XI lub na
poczatku XII w. (por. fragment powyzej).

Spostrzezenia te zdaja si¢ sugerowac, ze to wila-
$nie koniec wieku XI i wiek XII mogty by¢ przetomo-
we dla organizacji hodowli, w tym hodowli koni, we

7 Okoto 20 km na potudniowy wschod od wyspy
tumskie;j.

Wroctawiu. Ustalenia te sktaniaja takze do zadania
pytania o poczatki planowego chowu tych zwierzat
w ramach tzw. osad stuzebnych wokol wigkszych
osrodkow. Okreslenie, na jaki okres nalezy datowaé
pojawienie si¢ owej przymusowej specjalizacji, ciggle
pozostaje przedmiotem sporu. Zazwyczaj przyjmuje
si¢, ze shuzba hodowlana, w ktorej sktad wchodzita
tez opieka nad stadami ksiazecych koni, wyksztalcita
si¢ wraz z rozwojem struktur panstwowych w 2. poto-
wie X w. (Buczek 1958, 52-53, 98-104; Modzelewski
2000, 5-9; Danielewski 2015, 60-63). Zrodla pisa-
ne wymieniajgce nazwy wigzane z hodowlg wierz-
chowcow nie sg jednak starsze niz rok 1136 (zapiska
w Bulli gnieznienskiej), a wigkszo$¢ z nich pochodzi
juz z poéznego Sredniowiecza (literatura jak wyzej).
Przyktad wroctawski mogltby wskazywac na relatyw-
nie p6zng metryke organizacji osad, gdzie przetrzy-
mywano konie®,

ZAKONCZENIE

Wroctawski Ostrow Tumski jest z jednej stro-
ny ogromnym polem interpretacyjnym dla badania
funkcji przestrzeni grodow, z drugiej stanowiskiem
zmarnowanych szans. W przypadku pobierania prob
gleby podczas badan mozna bytoby potwierdzi¢ jed-
noznacznie obecno$¢ koni na obszarze zamknietym
watami. Analiza przestrzenna z wykorzystaniem tra-
dycyjnych metod planigrafii takze pozwala jednak na
stwierdzenie, ze przynajmniej w niektorych okresach
na obszarze grodu trzymano wierzchowce.

Wyraznie rysuja si¢ tez pewne prawidtowosci
w hodowli tego typu inwentarza zywego. Zwraca
uwage przede wszystkim grupa obiektow plecionko-
wych lub o konstrukcji mieszanej, przylegajacych do
wigkszych budynkow mieszkalnych. Identyfikatorem
ich funkcji jest tu przede wszystkim obecnos$¢ wlosia
konskiego 1 warstw gnoju, ale analiza przestrzeni w
poszczegdlnych wykopach wykazata, ze mamy tu do
czynienia z powtarzajagcym si¢ schematem. Wydaje
sie takze, ze w niektorych przypadkach (np. warstwy
z XI w. w wykopie 111A/2-3 lub warstwy z XII w.
w wykopie I1I/K) wydzielano réwniez strefy na gro-
dzie przeznaczone dla zwierzat, w tym koni. Na pod-
stawie rozmieszczenia zabytkow wyodrebniono réw-
niez miejsca, gdzie nie tyle trzymano zwierzeta, co za-

§ W niniejszym artykule jedynie sygnalizujemy ten
problem, ale powinno by¢ to przedmiotem osobnego, ob-
szernego omowienia.
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pewne zamieszkiwali ich wlasciciele. Oprocz miejsc
domniemanego koszarowania koni w przestrzeni sta-
nowiska mozna takze rozpozna¢ obszary czasowego
przebywania tych ssakow takie jak ulice i place, gdzie
raczej nieprzypadkowo pojawialy si¢ znaleziska pod-
kow 1 podkowiakow oraz inne akcesoria.
Najciekawszym przyktadem miejsca przetrzymy-
wania koni na wroctawskim Ostrowie Tumskim jest
zagroda, wyodregbniona w nawarstwieniach z okre-
su od 2. ¢wierci do schytku XI w. w wykopie I-II/K
zlokalizowanym w poblizu katedry. Byto to teren po-
lozony na dawnym wale, stanowigcy by¢ moze wio-
Sci ksigzece, wylaczone z normalnego uzytkowania,
a przeznaczone do celéw szczegdlnych (spichlerze,
miejsce wymiany, zagroda dla koni). Wydzielenie
przestrzeni dla koni w poblizu obszaru zamieszkania
0s0b utozsamianych z grupa zbrojnych stanowi tez
ciekawy punkt do dyskusji nad socjotopografig gro-
du wroctawskiego, podkresla bowiem bardzo duze
znaczenie koni (i zapewne wojownikow konnych) dla
funkcjonowania grodu az do konca XI w.
Wroctawski Ostrow Tumski nie jest tu przy tym
wyjatkiem. Wielokrotnie wskazywano na koncentra-
cje oporzadzenia jezdzieckiego w obrebie waznych
osrodkow wladzy panstwa Piastow (por. Wprowadze-
nie). Takze analiza szczatkow kostnych koni wlasnie
z grodow’ dowiodta, ze zwierzeta, ktore dokonaty

°  Aczkolwiek nie tylko z grodéw panstwowych.

Declaration of competing interest:

tam zywota, uzytkowane byty pod wierzch (Janeczek
et al. 2024).

Identyfikacja miejsc przetrzymywania koni na
wroctawskim Ostrowie Tumskim w doskonaty sposéb
obrazuje rowniez przemiany spoteczne i przestrzenne,
ktore dokonywaty si¢ na Ostrowie Tumskim na prze-
strzeni dziejow. Niemal symboliczna jest tu likwida-
cja ,,zagrody dla koni” i wytyczenie w tym miejscu
»placu targowego” na przelomie XI 1 XII w., kiedy to
rycerstwo najprawdopodobniej opuszcza grod, a dla
przestrzeni zamknigtej watami coraz wigksze znacze-
nie zyskuje handel i wymiana. Przypuszcza sig, ze to
wlasnie w tym czasie zapoczatkowano hodowle koni
w obrebie tzw. osad stuzebnych.

Sama rola wierzchowcow 1 podejscie do sposo-
bow ich przetrzymywania mogta zatem takze ulec
zmianie w czasie. Kon byl zwierzgciem cennym, ma-
jacym dla ludzi $redniowiecza znaczng warto$¢ mate-
rialng. Poza wymiarem sakralnym ssak ten stanowit
tez symbol przynalezno$ci wyzszej klasy spolecznej
(np. Nadolski 1954, 96-104; Dunin-Wasowicz 2011;
Lukaszyk 2012, 18; Makowieckietal. 2023, 160-163).
Obecnos¢ wierzchowcoéw na grodach mogla zatem
nieroztacznie wigzac si¢ z obecnoscia wojow. Dlatego
studia nad zagadnieniem obecnosci koni w waznych
centrach na terenie ziem polskich moze rzuci¢ pewne
$wiatto na zagadnienie stosunkow spotecznych panu-
jacych w ich obrebie, jak i na system organizacji go-
spodarczej i politycznej panstwa Piastow.

The authors declare that they have no known competing financial interests or personal relationships that could have ap-

peared to influence the work reported in this paper.

CRediT authorship contribution statement:

Aleksander Limisiewicz: conceptualization, formal analysis, visualization, methodology, writing — original draft (total

share 50%)

Aleksandra Pankiewicz: methodology, formal analysis, investigation, writing — original draft, writing — review and

editing (total share 50%)



176

ALEKSANDER LIMISIEWICZ, ALEKSANDRA PANKIEWICZ

BIBLIOGRAFIA

Adamska D. (2017). Podwroctawskie wsie, folwarki i ma-
jatki o metryce $redniowiecznej (ob. w granicach
administracyjnych miasta Wroctawia). W: M. Mly-
narska-Kaletynowa (red.), Atlas historyczny miast
polskich, Tom. IV, Slgsk, Zeszyt 13. Wroctaw, Cze$é I.
(23-29). Wroctaw: Instytut Archeologii i Etnologii
PAN.

Baron J. (2012). Ritual and cultural change. Transforma-
tions in rituals at the junction of pagan religion and
Christianity in early medieval Poland. W: B. Gediga,
A. Grossman, W. Piotrowski (red.), Rytm przemian
kulturowych w pradziejach i sredniowieczu (449-464).
Biskupin-Wroctaw: Instytut Archeologii i Etnologii
PAN.

Buczek K. (1958). Ksigzeca ludnosé¢ stuzebna w Polsce
wezesnofeudalnej. Wroctaw-Krakéw: Zaktad Narodo-
wy im. Ossolinskich.

Bykowski K., Konczewska M., Konczewski P., Lasota Cz.,
Paternoga M., Piekalski J., Rzeznik P. (2004). Spra-
wozdanie z badan wykopaliskowych przy ul. Kapi-
tulnej 4 na Ostrowie Tumskim we Wroclawiu. Slgskie
Sprawozdania Archeologiczne, 46, 113-150.

Bykowski K., Limisiewicz A. (2015). Przedmioty metalo-
we z wykopu IIIF na Ostrowie Tumskim we Wrocla-
wiu. W: A. Limisiewicz, A. Pankiewicz (red.), Ksztal-
towanie si¢ grodu na wroctawskim Ostrowie Tumskim.
Badania przy ul. sw. Idziego (143-186), Wroclaw:
Uniwersytet Wroctawski.

Chrzanowska W., Krupska A. (2003). Pferdeknochen aus
dem friithmittelalterlichen Burgwall von MikulCice
Exkurs: Archdozoologische Analyse der Pferdebestat-
tungen aus Mikul€ice und Bfeclav — Pohansko. W:
L. Polacek (red.), Studien zum Burgwall von Mikulci-
ce 5 (151-214). Brno: Archeologicky tistav AV CR.

Clark J. (1995). The Medieval Horse and its Equipment:
c. 1150-c. 1450. London: HMSO.

Danielewski M. (2015). Konary i Kobylniki. Rola i uzytko-
wanie koni we wladztwie Piastow. Historia Slavorum
Occidentis, 8/1, 57-76.

Danielewski M. (2021). The stronghold in Grzybowo in the
context of interdisciplinary research into the functions
of early medieval strongholds from the 10th and 11th
centuries. Poznan: Wydawnictwo Poznanskiego To-
warzystwa Przyjaciot Nauk.

Danielewski M., Wrzesinski J. (2024). Uzytkowanie konia
na wczesnosredniowiecznym grodzie w Grzybowie
w $wietle zrodet archeologicznych. Historia Slavorum
Occidentis, 43/3, 13-24, doi: 10.15804/hs0240401.

Dejmal M., Lisa L., Fisdkova Nyvltova M., Bajer A., Petr
L., Kocar P., Kocarova R., Nejman L., Rybnicek M.,
Stvova Z., Culp R., Vavréik H. (2014). Medieval
horse stable; the results of multi proxy interdisci-
plinary research. PLoS One, 9(3), doi: 10.1371/jour
nal.pone.0089273. PMID: 24670874; PMCID: PMC
3966733.

Dunin-Wasowicz T. (2011). Kon cenniejszy od zlota. W:
Drogami sredniowiecznej Polski. Studia z dziejow
osadnictwa i kultury (336-372). Warszawa: Instytut
Archeologii i Etnologii PAN.

Dzierzecka M., Charuta A., Kobryn H. (2008). Patholo-
gical changes of horse bones in the Middle Ages in
Poland — photographic records. Bulletin of Veterinary
Institute Pulawy, 52, 689-694.

Gardeta L., Kajkowski K., Ratajezyk Z., Wadyl S. (2019).
Oporzadzenie jezdzieckie i elementy rzgdu konskiego.
W: S. Wadyl (red.), Cieple. Elitarna nekropola wcze-
snoSredniowieczna na Pomorzu Wschodnim (139-
164). Gdansk: Muzeum Archeologiczne w Gdansku.

Gediga B. (1996). Chrystianizacja i utrzymywanie si¢
przedchrzescijanskich praktyk kultowych na Slasku.
W: Z. Kurnatowska (red.), Stowianszczyzna w Euro-
pie Sredniowiecznej 1. Plemiona i panstwa (159-168).
Wroctaw: Instytut Archeologii i Etnologii PAN.

Gorecki J. (2001). Grod na Ostrowie Lednickim na tle wy-
branych osrodkow grodowych pierwszej monarchii
piastowskiej. Lednogdéra: Muzeum Pierwszych Pia-
stow na Lednicy.

Gralak T. (2004). Osada kultury tuzyckiej z okresu halsz-
tackiego oraz osada z przetomu wczesnego i poznego
$redniowiecza, ze stan. 4. w Nowym Sleszowie, gm.
Zérawina, pow. Wroctaw. W: B. Gediga (red.), Ar-
cheologiczne Zeszyty Autostradowe Instytutu Archeo-
logii i Etnologii PAN, 18. Badania na autostradzie A4.
Czes¢ 3 (67-168). Wroctaw: Instytut Archeologii i Et-
nologii PAN.

Grzywinski L. (1962). Parazytologiczne analizy kalow wy-
kopaliskowych. Wiadomosci Parazytologiczne, 8(5),
543-548.

Hilczerowna (Kurnatowska) Z. (1956). Ostrogi polskie
z X-XIII wieku. Poznan: Panstwowe Wydawnictwo
Naukowe.

Hukantaival S. (2009). Horse Skulls and “Alder-Horse™:
the Horse as a Depositional Sacrifice in Buildings.
Archaeologia Baltica, 11, 350-356



177

OBECNOSC KONI W GRODZIE WROCELAWSKIM

Iwaszczuk U. (2014). Animal husbandry on the Polish ter-
ritory in the Early Middle Ages. Quaternary Interna-
tional, 346, 69-101.

Janeczek M., Chroszcz A., Onar V., Henklewski R., Pie-
kalski J., Duma P., Czerski A., Catkosinski 1. (2014).
Anatomical and Biomechanical Aspects of the Horse
Spine: The Interpretation of Vertebral Fusion in a Me-
dieval Horse from Wroclaw (Poland). International
Journal of Osteoarchaeology, 24, 623-633.

Janeczek M., Makowiecki D., Rozwadowska A., Chudziak
W., Pasicka E. (2024). Pathological Changes in Ear-
ly Medieval Horses from Different Archaeological
Sites in Poland. Animals, 14(3), 490, https://doi.org/
10.3390/ani14030490.

Jaworski K. (1990). Wyroby z kosci i poroza w kulturze
wezesnosredniowiecznego Ostrowa Tumskiego we
Wroctawiu. Wroctaw-Warszawa: Oficyna Wydawni-
cza Volumen.

Jaworski K. (1993). Wytworczosé i uzytkowanie wyrobow
z kosci i poroza na wroctawskim Ostrowie Tumskim
w X-XV wieku. Wroctaw: Instytut Archeologii (maszy-
nopis pracy doktorskiej).

Jaworski K., Pankiewicz A., Chrészcz A., Poradowski D.
(2020). Different Approach to Horses — The Use of
Equid Remains in the Early Middle Ages on the Exam-
ple of Ostrow Tumski in Wroclaw. Animals, 10/2294,
doi:10.3390/ani10122294.

Kamyszek L., Sledzik-Kaminski R., Zygadto L. (2010).
Mokronos Dolny 8 (AZP 80-27/69), gm. Kqty Wro-
ctawskie. Opracowanie wynikoéw ratowniczych badan
wykopaliskowych przeprowadzonych na stanowisku
(maszynopis w Archiwum WUOZ, Wroctaw).

Kajkowski K. (2022). Ofiara zakladzinowa w $§wiecie
wczesnosredniowiecznych wyobrazen zachodniosto-
wianskich (na przyktadzie odkry¢ z ziem polskich).
W: M. Dzik, R. Gogosz, J. Morawiec, L. Poniewozik
(red.), W swiecie bogow, ludzi i zwierzqt. Studia ofia-
rowane Leszkowi Pawlowi Stupeckiemu (407-433).
Rzeszow: Wydawnictwo Uniwersytetu Rzeszow-
skiego.

Kazmierczak R. (2014). Elementy rz¢du konskiego i opo-
rzadzenia jezdzieckiego. W: A. Kola, G. Wilke (red.),
Wezesnosredniowieczne mosty przy Ostrowie Lednic-
kim. Tom II. Mosty traktu poznanskiego (139-152).
Krakow: Towarzystwo Autoréow i Wydawcdéw Prac
Naukowych.

Kazmierczyk J. (1991). Ku poczgtkom Wroctawia. Cz. 1.
Warsztat budowlany i kultura mieszkalna Ostrowa
Tumskiego od X do potowy XI wieku. Wroctaw-War-
szawa: Oficyna Wydawnicza Volumen.

Kazmierczyk J. (1993). Ku poczgtkom Wroctawia. Cz. 2.
Warsztat budowlany i kultura mieszkalna Ostrowa
Tumskiego od XI do polowy XIII wieku. Wroctaw-
Warszawa: Oficyna Wydawnicza Volumen.

Kazmierczyk J. (1995). Ku poczgtkom Wroctawia. Cz. 3.
Grod na Ostrowie Tumskim w X-XIII wieku. Wroctaw:
Sudety.

Kazmierczyk J., Kramarek J., Lasota Cz. (1975). Badania
na Ostrowie Tumskim we Wroctawiu w 1973 roku.
Silesia Antiqua, 17, 183-220.

Kazmierczyk J., Kramarek J., Lasota Cz. (1976). Badania
na Ostrowie Tumskim we Wroctawiu w 1974 roku.
Silesia Antiqua, 18, 177-225.

Kazmierczyk J., Kramarek J., Lasota Cz. (1977). Badania
na Ostrowie Tumskim we Wroctawiu w 1975 roku.
Silesia Antiqua, 19, 181-240.

Kazmierczyk J., Kramarek J., Lasota Cz. (1978). Badania
na Ostrowie Tumskim we Wroctawiu w 1976 roku.
Silesia Antiqua, 20, 123-167.

Kazmierczyk J., Kramarek J., Lasota Cz. (1979). Badania
na Ostrowie Tumskim we Wroctawiu w 1977 roku.
Silesia Antiqua, 21, 119-182.

Kazmierczyk J., Kramarek J., Lasota Cz. (1980). Badania
na Ostrowie Tumskim we Wroctawiu w 1978 roku.
Silesia Antiqua, 22, 71-158.

Kokowscy E., A. (2003). Nahajki z r¢kojescia w ksztalcie
ptasich glow z Grodka nad Bugiem. W: M. Dulinicz
(red.), Stowianie i ich sgsiedzi we wczesnym Srednio-
wieczu (355-364). Lublin: Uniwersytet Marii Curie-
Sktodowskiej; Warszawa: Instytut Archeologii i Etno-
logii PAN.

Kurnatowska (Hilczerowna) Z. (2002). Poczqgtki Polski.
Poznan: Poznanskie Towarzystwo Przyjaciot Nauk.

Labuda G. (1992). Mieszko II krol Polski (1025-1034).
Czasy przelomu w dziejach panstwa polskiego. Kra-
koéw: Secesja.

Limisiewicz A. (2020). Laznie Wroctawia w XI wieku. Slg-
skie Sprawozdania Archeologiczne, 61, 113-146.
Limisiewicz A., Bykowski K., Opalinska-Kwasnica M.,
Pankiewicz A. (2015). Stratygrafia procesu osadnicze-
go w obrebie wykopu IIIF na Ostrowie Tumskim we
Wroctawiu. W: A. Limisiewicz, A. Pankiewicz (red.),
Ksztaltowanie sie grodu na wroctawskim Ostrowie
Tumskim. Badania przy ul. sw. Idziego (55-142). Wro-

ctaw: Uniwersytet Wroctawski.

Lukaszyk A. (2012). Wierzchowce Bogow. Motyw ko-
nia w wierzeniach i sztuce Stowian i Skandynawow.
Szczecin: Triglav.

Makowiecki D. (2001). Hodowla oraz uzytkowanie zwie-
rzqt na Ostrowie Lednickim w Sredniowieczu. Stu-



178

ALEKSANDER LIMISIEWICZ, ALEKSANDRA PANKIEWICZ

dium archeozoologiczne. Poznan-Lednogéra: Muzeum
Pierwszych Piastow na Lednicy.

Makowiecki D. (2006). Wybrane zagadnienia ze studiow
nad gospodarka zwierzgtami we wczesnosrednio-
wiecznych kompleksach grodowych Pomorza, Wiel-
kopolski i Dolnego Slaska. W: W. Chudziak, S. Moz-
dzioch (red.), Stan i potrzeby badan nad wczesnym
Sredniowieczem w Polsce — 15 lat pozniej (123-150).
Torun-Wroctaw-Warszawa: Wydawnictwo Uniwersy-
tetu Mikotaja Kopernika.

Makowiecki D. (2016). Zwierzeta sredniowiecznego i no-
wozytnego Poznania oraz okolic: podstawy archeozo-
ologiczne. Poznan: Bogucki Wydawnictwo Naukowe.

Makowiecki D., Chudziak W., Szczepanik P., Baca M.,
Popovi¢ D., Janeczek M., Pasicka E., Krajcarz M.T.,
Wiejacka M., Kazmierczak R., Kocinska M.K.
(2023). Kon w magii i religii wczesnosredniowiecz-
nych Stowian Zachodnich w $wietle analiz archeo-
zoologicznych i archeoreligioznawczych. W: B. Gedi-
ga, M. Przymorska-Sztuczka (red.), Religia i wierzenia
spoleczenstw pradziejowych i wczesnego Sredniowie-
cza w Swietle zrodel archeologicznych i sztuki (157-
192). Biskupin-Wroctaw: Polska Akademia Nauk,
Muzeum Archeologiczne w Biskupinie.

Mtynarska-Kaletynowa M. (1986). Wroctaw w XII-XIII
wieku. Przemiany spoleczne i osadnicze. Wroctaw:
Zaktad Narodowy im. Ossolinskich.

Modzelewski K. (2000). Organizacja gospodarcza panstwa
piastowskiego X-XIII wiek. Wyd. 2. Poznan: Wydaw-
nictwo Poznanskiego Towarzystwa Przyjaciot Nauk.

Mozdzioch S. (1990). Organizacja gospodarcza panstwa
wezesnopiastowskiego na Slgsku. Studium archeo-
logiczne. Wroclaw: Zaktad Narodowy im. Ossolinskich.

Mozdzioch S. (2002). Castrum munitissimum Bytom. Lo-
kalny osrodek wiladzy w panstwie wczesnopiastow-
skim. Warszawa: DiG.

Mozdzioch S. (2004). Wroctaw-Ostréw Tumski in the Ear-
ly Middle Ages. W: P. Urbanczyk (red.), Polish Lands
at the Turn of the First and the Second Millennia
(319-338). Warszawa: Instytut Archeologii i Etnologii
PAN.

Nadolski A. (1954). Studia nad uzbrojeniem polskim w X,
X1 i XII wieku. £.6dz-Wroctaw: Zaktad Narodowy im.
Ossolinskich.

Nadolski A. (1994). Ladowa technika wojskowa od polowy
X do potowy XII wieku. W: A. Nadolski (red.), Polska
technika wojskowa do 1500 roku (31-107). Warszawa:
Oficyna Naukowa.

Ostrowska E. (1961). Wykopaliska na Wyspie Tumskiej we
Wroctawiu w 1959 r. Sprawozdania Archeologiczne,
13, 183-200.

Osypinska M. (2013). Szczatki zwierzece z osady wcze-
sno$redniowiecznej w Zabrodziu, pow. Wroctawski,
stan 7. Slgskie Sprawozdania Archeologiczne, 55,
191-205.

Osypinska M. (2019). Gospodarka zwierzgtami we wcze-
snosredniowiecznym Santoku. Studium archeozoo-
logiczne. W: K. Zamelska-Monczak (red.), Santok.
Straznica i klucz krolestwa polskiego. Wyniki badan
z lat 1958-1965 (325-346). Warszawa: Instytut Ar-
cheologii i Etnologii PAN.

Osypinska M., Osypinski P. (2012). Pochowek konia
i szczatki zwierzat z wezesnosredniowiecznego cmen-
tarzyska w Jordanowie, woj. lubuskie. Archeologia
Polski, 57,247-260.

Pankiewicz A. (2019). An attempt to identify places as-
sociated with trade and exchange in early medieval
strongholds in the example of Ostréw Tumski in Wro-
ctaw. Prehled vyzkumii, 60-2, 145-160.

Pankiewicz A. (2023). Wroctaw. Grod na Ostrowie Tumskim
we wczesnym Sredniowieczu. Warszawa-Wroclaw: In-
stytut Archeologii i Etnologii PAN.

Pawlak P. (2013). Wczesnosredniowieczna wie$ oraz po-
zostatosci mtodszego osadnictwa na stanowisku 7
w Zabrodziu, pow. wroctawski. Slgskie Sprawozdania
Archeologiczne, 55, 209-289.

Pazda S. (1995). Osada wczesnosredniowieczna na stano-
wisku nr 8 w Radlowicach gm. Domani6éw, woj. wro-
ctawskie. Studia Archeologiczne, 26, 209-245.

Piekalski J. (1991). Wroctaw sredniowieczny. Studium kom-
pleksu osadniczego na Otbinie w VII-XIII w. Wroctaw:
Wydawnictwo Politechniki Wroctawskie;j.

Robak Z. (2008). Badania nad stratygrafig i chronologia
warstw osadniczych grodu na Ostrowie Tumskim we
Wroctawiu. Propozycja reinterpretacji wynikow. Sile-
sia Antiqua, 44, 85-121.

Romanow M. (2008). Gospodarcze znaczenie zwierzqt
w grodzie na Ostrowie Tumskim we Wroctawiu. Chow,
konsumpcja i wykorzystanie surowcow pochodzenia
zwierzecego. Wroctaw: Instytut Archeologii (maszy-
nopis pracy doktorskiej).

Rytm rozwoju miasta na kulturowym pograniczu. Studium
strefy placu Nowy Targ we Wroctawiu. Czgsé 1. ]J. Pie-
kalski, K. Wachowski (red.). Wroctaw: Uniwersytet
Wroctawski.

Rzeznik P. (2000). Gréd wroctawski okoto roku 1000. W:
M. Mtynarska-Kaletynowa, E. Matachowicz (red.),
Slgsk okoto roku 1000 (139-148). Wroctaw: Instytut
Archeologii i Etnologii PAN.

Samsonowicz A. (1982). Wytworczos¢ skorzana w Polsce
wczesnofeudalnej. Wroctaw: Zaktad Narodowy im.
Ossolinskich.



179

OBECNOSC KONI W GRODZIE WROCELAWSKIM

Szafranscy W. i Z. (1961). Z badan nad wczesnosrednio-
wiecznym osadnictwem wiejskim w Biskupinie. Wro-
ctaw: Zaklad Narodowy im. Ossolinskich.

Szczepanik P. (2021). Miniaturfiguren von Pferden aus den
Gebieten der frithmittelalterlichen Nordwestslawen.
Acta Praehistorica et Archaeologica, 53, 159-180.

Szwed R. (2003). Osada wczesnosredniowieczna w miej-
scowosci Sleza, stan. 13, pow. Wroctaw. W: B. Gediga
(red.), Archeologiczne Zeszyty Autostradowe Instytutu
Archeologii i Etnologii PAN, 2. Badania na autostra-
dzie A4. Czes¢ 1 (377-471). Wroctaw: Instytut Ar-
cheologii i Etnologii PAN.

Tomaszewska K. (2015). Szczatki roslinne z badan arche-
ologicznych przy ul. $w. Idziego na Ostrowie Tum-
skim we Wroctawiu. W: A. Limisiewicz, A. Pankie-
wicz (red.), Ksztaltowanie si¢ grodu na wroctawskim
Ostrowie Tumskim. Badania przy ul. sw. Idziego (415-
419). Wroctaw: Uniwersytet Wroctawski.

Wachowski K. (1984). Militaria z grodu na Ostréwku
w Opolu. W: B. Gediga (red.), Studia nad kulturq
weczesnopolskiego Opola. Militaria — Wyroby burszty-
nowe (11-112). Wroctaw: Zaktad Narodowy im. Osso-
linskich.

Wachowski K. (2001). Elementy rodzime i obce w uzbroje-
niu wezesnosredniowiecznym na Slasku. Acta Univer-
sitatis Lodziensis. Folia Archaeologica, 23, 153-176.

Wadyl S. (2019). Ciepte — nie tylko elitarna nekropola.
Proba podsumowania. W: S. Wadyl (red.), Cieple. Eli-
tarna nekropola wczesnosredniowieczna na Pomorzu
Wschodnim (495-498). Gdansk: Muzeum Archeolo-
giczne w Gdansku.

Williams D. (1997). Late Saxon Stirrup-strap Mounts:
A Classification and Catalogue: No. 111 (CBA Re-
search Reports). York: Council for British Archaeo-
logy.

Wyrost P., Chrzanowska W., Molenda O. (1979). Pferde-
knochenreste aus den Frithmittelalterlichen Siedlun-
gen Schlesiens. W: M. Kubasiewicz (red.), Archaeo-
zoology, vol. I (439-459). Szczecin: Agricultural Aca-
demy.

Zamelska-Monczak K. (2019). Przedmioty z kosci i po-
roza oraz z metali. W: K. Zamelska-Monczak (red.),
Santok. Straznica i klucz krolestwa polskiego. Wyniki
badan z lat 1958-1965 (191-224). Warszawa: Instytut
Archeologii i Etnologii PAN.

ALEKSANDER LIMISIEWICZ, ALEKSANDRA PANKIEWICZ

THE PRESENCE OF HORSES IN THE WROCLAW STRONGHOLD.
INTERPRETATION POSSIBILITIES AND PROBLEMS

SUMMARY

The horse, as an animal associated with both the sa-
cred zone and the group of mounted warriors, played a spe-
cial role in early medieval societies. Analyses of the organi-
sation of the Piast state point to, on the one hand, a close
connection between equestrian accessories and strongholds
and, on the other, the breeding of horses in the so-called
service settlements located in the hinterland of the larger
centres. Based on the analysis of artefacts from Ostréw
Tumski (Cathedral Island) in Wroctaw, an attempt has been
made to answer the question of whether horses were kept
in strongholds and, if so, what material remains might in-
dicate this.

Traces of the presence of horses in the Wroctaw strong-
hold have been found for the period from the second half
of the 10th to the first quarter of the 11th century. Horsehair
and occasional riding accessories have been found. It is

possible that some buildings could be interpreted as places
where these animals were kept.

Even clearer evidence of the presence of horses in the
Wroctaw hillfort are dated to the period from the second
quarter to the end of the 11th century. Horseshoes, and
horseshoe nails, which are closely associated with the ani-
mal itself and not with the rider’s equipment, first appear in
the archaeological record in Wroctaw in the second quar-
ter of the 11th century. Based on their distribution and the
location of finds of horsehair, horse grooming tools, and
other accessories associated with these animals, an enclo-
sure was identified where mounts were probably kept. It
was established in the undeveloped area, separated from
the residential buildings by a fence. The enclosure was lo-
cated on the former stronghold rampart, near the cathedral
(Trench I-II/K). In other parts of Ostrow Tumski, traces
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of the presence of horses were concentrated in streets or
squares between buildings. Attention was also drawn to
small wattle structures adjacent to larger residential build-
ings, where horsehair was found, suggesting that equines
may have been kept there, perhaps with other animals.
However, no close connection was found between the plac-
es where horses were probably kept and the places where
equestrian equipment such as spurs or harness elements
were found. It is therefore assumed that riders could have
inhabited other parts of the stronghold than those intended
for their mounts.

Since the turn of the 11th and 12th centuries, both the
layout of the stronghold’s buildings and the location of
finds related to horses changed fundamentally. The space
that was interpreted as a horse enclosure was removed and
replaced with a marketplace. These changes were most
likely related to the warriors leaving the stronghold area
and the residents of Ostréw Tumski focusing on activities
related to trade and small-scale manufacturing. However,
this did not mean the complete disappearance of horses in
the Wroctaw stronghold. Traces of the presence of these
animals in the period from the turn of the 11th and 12th
centuries to the first half of the 13th century are noted, as
before, mainly within the streets and squares. Spaces for
horses were identified in the northern part of the stronghold
(Trench III/K). In this area, they formed a distinct zone of

non-residential buildings, located on the line of the former
fortifications. As in the earlier period, a discrepancy was
found between the places of occurrence of artefacts related
to the horse (horsehair, horseshoes, horseshoe nails) and
the rider (e.g. spurs).

Studies on the presence of horses in Wroctaw also al-
low for a discussion on the chronology of the formation of
the so-called service settlements involved in breeding these
animals. The analysis of the presence of horses themselves
in the stronghold and the surrounding settlements, suggest
that until the end of the 11th century, equines (or at least
a limited number of them) were kept within the stronghold
itself. A broader hinterland for this centre began to form
only from the turn of the 11th and 12th centuries. Based on
the frequency of bone remains, among which a very high
proportion belonged to horses, it was also found that in
the 12th and especially in the first half of the 13th century,
there were a number of settlements south of Wroctaw that
could have been engaged in horse breeding. The example
of Wroctaw seems to indicate a very late date of this type of
specialisation. The study of the presence of equid remains
in the stronghold on Ostréw Tumski and its hinterland is
also a very interesting contribution to tracing the social and
political changes taking place in larger centres in the Polish
lands in the period from the 10th to the 13th centuries.
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