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STRATYFIKACJA SPOLECZNA LUDNOSCI
ZACHODNIOPODOLSKIEJ GRUPY KULTURY WCZESNOSCYTYJSKIEJ

SOCIAL STRATIFICATION OF THE POPULATION
OF THE WESTERN-PODOLIAN GROUP OF THE EARLY SCYTHIAN CULTURE

The paper raises the question of the reconstruction of the social structure of the Western-Podolian group of the Early
Scythian culture (ESC), based on materials from burials. As a result of the analysis of the most important elements of fune-
ral rites of the population of this group, as well as based on ancient writers (The Histories by Herodotus), it was established
that the size and the complexity of construction of a burial and a mound covering the burial, as well as the diversification of
quantity and quality of grave goods, seem to be of the most value for this issue. The classification of 100 burial complexes
carried out on the basis of these features, with the use of statistical inference methods (cluster and correspondence analy-
ses), has led to the differentiation of six classes of graves, which can be combined with different social classes. The higher
(military leaders and chieftains) and the lower aristocracy, the ordinary population with the distinguishing class of warriors
and the poorest population are numbered to these classes. Apart from these classes, connected with the free, fully-fledged

population, a group of the partly dependent population with limited rights has been also differentiated.
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1. ZAGADNIENIA WSTEPNE

Celem niniejszej publikacji jest przedstawienie
jednego z mozliwych sposobdéw badania i inter-
pretacji zagadnienia znaczenia obrzadku pogrze-
bowego dla rekonstrukcji stratyfikacji spotecznej
zachodniopodolskiej grupy kultury wczesnoscy-
tyjskiej' (dalej RSK z ros. ranneskifskaa kul’tura
— por. Medvedskaa 1992, 86). W ujeciu wielu ba-

! Projekt zostat sfinansowany ze §rodkéw Narodowe-
go Centrum Nauki przyznanych na podstawie decyzji nu-
mer DEC-2013/09/N/HS3/02839.

daczy, a w szczegolnosci tych zwiazanych z nurtem
archeologii procesualnej, obrzadek pogrzebowy ja-
wi si¢ bowiem jako jedno z podstawowych zrodet
dla kreowania wizji szeroko rozumianej struktury
spotecznej w pradziejach (przeglad najwazniej-
szych teorii 1 literatury — Brown 1995; Hirke 1997;
2000; Lewartowski 2001; Ciesielska 2002; Chap-
man 2003; Btaszczyk 2013).

Jak dotad nie podjgto szczegdtowych studiow
w zakresie struktury spotecznej ludnosci zachod-
niopodolskiej grupy RSK. Problematyka ta byta
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podejmowana jedynie w ogolnikowy sposob, naj-
czesciej poprzez odnotowanie obecno$ci na cmen-
tarzyskach uzytkowanych przez ludnos¢ tego ugru-
powania kulturowego wyrdzniajacych sig¢ zespotow
grobowych okreslanych jako miejsca pochéwku
przedstawicieli wyzszych warstw spotecznych —elit
(Smirnova 1979, 41; Gucal et al. 2011a, 106; Gucal
2012, 154). O wysokiej pozycji (randze) zmarte-
go $wiadczy¢ maja wielkos¢ nasypu kurhanowego
1 komory grobowej, jej ztozono$¢ oraz bogactwo
inwentarza, z pierwszoplanowa rola przedmiotow
uzbrojenia (Smirnova 1979, 41; Gawlik 2010, 162;
Gucal etal. 2011a, 106; Gucal 2012, 154). Na obec-
no$¢ w badanym spoleczenstwie wyzszych sfer
w typie wojskowych elit wskazywali takze bada-
cze zajmujacy si¢ réznymi aspektami zwigzanymi
z funkcjonowaniem tego ugrupowania kulturowego
(np. Sulimirski 1936, 29; Kubczak 1978, 117; Gaw-
lik 2009, 608; 2010, 160-162; Bandrivs’kij 2010b,
97; 2014, 338, 339, 367, 538; Chochorowski 2015,
21,25, 43). Szczegdlne czgsto kwestia ta poruszana
byta przy okazji badan nad geneza zachodniopo-
dolskiej grupy RSK. Przyjeto si¢ bowiem uwazac,
ze ugrupowanie to powstalo w wyniku naptywu
w VII w. p.n.e. na tereny $srodkowego i gérnego
dorzecza Dniestru zajgtych przez ludno$¢ zwiazana
z kulturami wywodzacymi si¢ jeszcze z epoki bra-
zu (kultura czarnoleska i holihradzka) grup noma-
dow (gltéwnie mezczyzn wojownikow — Smirnova
1998, 460) o ,,scytyjskim” modelu kulturowym

(Chochorowski 2015, 21, 25). Szczegodlnie mocno
podkresla si¢ rolg przybyszoéw jako dominujacego
spotecznie superstratu (Sulimirski 1936, 29; Smir-
nova 1998, 460; Gawlik 2010, 156-157, 160-162;
Chochorowski 2015, 25). Jak pisze Tadeusz Suli-
mirski (1936, 29), jego przedstawiciele sprawowali
wladze nad miejscowa ,,rolnicza ludnoscia od daw-
na w kraju zamieszkata”. Zdaniem czgsci badaczy
stosowany przez reprezentantow wyzszych warstw
obrzadek pogrzebowy z wyraznym dazeniem do
zamanifestowania, poprzez wielko$¢ i forme¢ grobu
oraz ztlozone w nim wyposazenie grobowe, wyso-
kiej pozycji (rangi) spotecznej zmartego §wiadczy
o kultywowaniu przez nich koczowniczych (,,scy-
tyjskich”) tradycji, z podkresleniem typowej dla te-
go srodowiska hierarchii spotecznej (Gawlik 2009,
460; 2010, 160, 162).

Problem zréznicowania spotecznego ludnosci
zachodniopodolskiej grupy RSK zostal podjety
rowniez przez autora niniejszej publikacji. W pracy
poswigconej broni i wojskowosci tego ugrupowania
kulturowego na podstawie analizy rozmiaro6w nasy-
pu, wielkos$ci 1 ztozonosci konstrukcji grobowych
oraz sktadu inwentarza wydzielono trzy glowne
grup spoteczne: elity (z podzialem na arystokracjg
wyzszego rzedu w typie wojskowych naczelnikow
oraz arystokracj¢ nizszego rzedu) — warstwe Sred-
nig — warstwy nizsze (Burghardt 2015, 160-162).
Nalezy jednak zaznaczy¢, ze zaproponowana kla-
syfikacja dotyczy wylacznie pochoéwkow z bronia.

2. WYBOR CECH OBRZADKU POGRZEBOWEGO DO ANALIZ I KRYTYKA ZRODEL

Podstawowe pytanie, na ktore nalezy odpowie-
dzie¢ przy badaniu struktury spotecznej ludnosci
zachodniopodolskiej grupy RSK, dotyczy kwestii,
ktére z aspektow stosowanego przez nig obrzadku
pogrzebowego moga by¢ przydatne do analiz spo-
tecznych. To wlasnie dobér odpowiedniej metody
badawczej i cech pochéwkoéw ma istotny wpltyw na
tworzony przez archeologa w oparciu o materiaty
sepulkralne obraz struktury spotecznej badanej lud-
nosci (por. Ciesielska 2009, 45).

W archeologii zajmujacej si¢ strukturami spo-
tecznymi do najcze$ciej analizowanych aspektow
obrzedowosci pogrzebowej nalezy wyposazenie
grobowe (jego zroznicowanie ilo§ciowe 1 jakoscio-
we) oraz sposob pochowku i jego lokalizacja (for-
ma grobu). W przypadku wyposazenia grobowego
szczegolnie czgsto podkreslana jest jego rola jako

czynnika ,,wskazujacego” na rozwarstwienie majat-
kowe i spoleczne panujace w danym spoteczenstwie
(Gryzinska-Sawicka 2014, 51). Szczegdlny nacisk
przy badaniach nad struktura spoteczna w oparciu
o analize wyposazenia grobowego ktadziony jest na
rozpoznanie symboli bogactwa i pozycji spotecznej
(prestizu) — wigcej da si¢ bowiem wywnioskowac
na podstawie przedmiotéw wartosciowych, ktorych
wystgpowanie jest ograniczone, niz spotykanych
masowo przedmiotow powszechnego uzytku (Ren-
frew, Bahn 2002, 188). Nalezy jednak zaznaczyc¢,
ze pojmowanie zrodel funeralnych wylacznie przez
pryzmat wyposazenia grobowego niesie ze soba
pewne zagrozenie — skupianie uwagi tylko na anali-
zie przedmiotow sktadanych ze zmartym do grobu
powoduje bowiem, ze badana struktura spoteczna
jest kreslona wytacznie przez pryzmat wyposazenia
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grobowego jako symbolu wladzy (statusu/prestizu)
zmartych. Zapomina si¢ przy tym, ze przedmioty
umieszczane w grobie razem ze zmartym mogly
rowniez odzwierciedla¢ jego tozsamos$¢ spoteczna
wynikajaca z uwarunkowan biologicznych (pte¢
1 wiek), jak i z pelnionych w spoteczenstwie funkcji
(Gryzinska-Sawicka 2014, 51).

W przypadku zachodniopodolskiej grupy RSK
najwigksza trudnosc, na jaka napotyka si¢ przy oce-
nie pozycji spotecznej zmartego w oparciu o analiz¢
sktadu towarzyszacego mu inwentarza, jest wyra-
bowanie wigkszosci zespotéw grobowych. Efektem
tego jest zubozenie ich wyposazenia grobowego
o niektore kategorie przedmiotow, a zwlaszcza te,
ktore byly najbardziej wartoSciowe z punktu wi-
dzenia rabusiow grobowych. Do tych ostatnich, jak
wskazuja na to znaleziska przedmiotéw pochodza-
cych z wykopow rabunkowych z innych terytoriow
zajetych przez ugrupowania w typie ,,scytyjskim”
(0 ,,scytyjskim” modelu kulturowym), naleza m.in.
wyroby wykonane z drogocennych metali (i ich
stopow) 1 inne przedmioty o prestizowym charakte-
rze, a takze elementy uzbrojenia ochronnego (pan-
cerze) (np. Samokvasov 1908, 99, 120, fig. 45, 58).
Wszystko to powoduje, ze zachowane do chwili
obecnej inwentarze sa niekompletne — brak jest
tez mozliwosci ustalenia, jakie pierwotnie zabytki
ztozono ze zmartym. Jezeli chodzi o sama oceng
,bogactwa” (zamozno$ci) inwentarza, to nalezy si¢
skupi¢ raczej na badaniu obecnosci (lub ich braku)
kategorii funkcjonalnych przedmiotow, a nie ich
ogolnej liczebnosci.

Wyzej zaprezentowane ograniczenia w przy-
datnosci wyposazenia grobowego dla badan nad
zréznicowaniem spotecznym populacji zachod-
niopodolskiej grupy RSK w kontekscie zrodet se-
pulkralnych powoduja, ze glowny nacisk przy ich
badaniu nalezy potozy¢ na inne aspekty obrzadku
pogrzebowego stosowanego przez t¢ ludnosé. Naj-
bardziej perspektywiczne wydaja si¢ by¢ studia nad
drugim z wyzej wymienionych czynnikow, jakim
jest sposob pochéwku. W badaniach tych gtéwny
nacisk ktadzie si¢ na analizg naktadu wydatku ener-
gii, czy tez po prostu naktadu pracy przeznaczo-
nej przez zalobnikéw na wzniesienie konstrukcji
grobowych 1 organizacj¢ ceremonii pogrzebowej
(Tainter 1975, 1978; Peebles, Kus 1977; Mizoguchi
1993). Podstawa badan prowadzonych w tym kie-
runku jest zatozenie, zgodnie z ktorym sposob po-
chowku zalezat do pozycji zmartego w spoleczen-
stwie — im wyzsza byta jego pozycja, tym osoby,

ktore go chowaty (zatobnicy), wydatkowaly wigcej
energii na rytuat pogrzebowy. Zdaniem J. Taintera,
ktory w swoich badaniach skupia uwage wtasnie na
tym aspekcie obrzedowosci pogrzebowej, wydatek
energii jest obiektywna miara pozycji spotecznej
(statusu) zmarlego i1 duzo trafniej oddaje jego status
niz wyposazenie grobowe. W tym miejscu nalezy
zaznaczy¢, ze z zalozeniem tym dobrze korespon-
duje opis pochowku scytyjskiego wodza (regut ce-
remonialu pogrzebowego stosowanego przy cho-
waniu scytyjskich wladcow? — por. Ivantchik 2011,
76) zawarty w Dziejach Herodota (IV, 71-73). Wia-
$nie w nim pada kluczowe dla omawianej kwestii
stwierdzenie: ,,po zalatwieniu tych czynnosci [tzn.
ztozeniu ciata zmartego wraz z towarzyszacymi mu
osobami zaleznymi, konmi i darami grobowymi
— M.B.] sypia wszyscy wielki kopiec, wspotzawod-
niczac ze sobg 1 usitujac uczyni¢ go jak najwigk-
szym” (Herodot IV, 71).

Wracajac do kwestii strat energii przeznaczo-
nej na wzniesienie konstrukcji grobowej i organi-
zacje ceremonii pogrzebowej, to sposob ich oce-
ny moze by¢ rozny (np. Fleming 1973, 180-185;
Tainter 1975; Peebles, Kus 1977; Przybyla 2014,
16). Wsrod badaczy zajmujacych sig archeologia
scytyjska przy ocenianiu naktadu pracy wlozonego
w pogrzeb nacisk ktadzie si¢ przede wszystkim na
badanie wielkos$ci grobu. Istotne sa tu cechy me-
tryczne zwiazane zarowno z wlasciwa konstrukcja
grobowa, w ktorej ztozono zmartego, jak i nakry-
wajaca go struktura w postaci nasypu kurhanowego
(np. Sul’zenko 1987, 144; Boltrik 2004; Romasko,
Skoryj 2009, 90-95; Ivantchik 2011, 76-78, 80, 81,
83, tabela 3.1; tam tez dalsza literatura). Rowniez
i te kryteria powinny zosta¢ wzigte pod uwageg
w przypadku badan nad struktura spoleczna ludno-
$ci zachodniopodolskiej grupy RSK. Jednoczesnie
trzeba zaznaczy¢, ze wigksza rolg nalezy polozy¢
na analize¢ wielko$ci konstrukcji grobowej® niz
wielko$¢ nasypu kurhanowego®. W tym ostatnim
przypadku wysoko$¢ i $rednica nasypu kurhano-
wego odnotowana przez badaczy rozkopujacych
dany zespot grobowy jest rozna od tej pierwotnej;

2 W niniejszej publikacji termin ten uzywany jest

dla opisu zalozonej na dawnej powierzchni lub wkopane;j
w ziemi¢ budowli bezposrednio przeznaczonej na ztozenie
w niej zmartego jeszcze przed nakryciem jej nasypem kur-
hanowym.

3 Konstrukcja nadgrobowa budowana nad wiasci-
wym grobem.
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czynniki destrukcyjne moga by¢ zaréwno pocho-
dzenia naturalnego, jak i antropogenicznego (por.
np. uwagi na temat niszczenia nasypoéw kurhano-
wych poczynione przez T. Sulimirskiego — 1936,
45-100). Znajdujaca si¢ w ich wnetrzu konstrukcja
grobowa na ogot nie ulega natomiast takim prze-
ksztalceniom — nawet jezeli sama budowla zosta-
nie zniszczona, to zawsze mozliwe jest, oczywi-
Scie jezeli caty zespot nie ulegt daleko posunigtej
destrukcji, zrekonstruowanie jej wielkosci. Innym
kryterium mogacym zosta¢ uzytym przy ocenie
naktadu pracy wlozonego w pogrzeb jest ocena
ztozonos$ci konstrukcji grobowych. W przypadku
analizowanego ugrupowania kulturowego odnoto-
wano bowiem bardzo duze zréznicowanie budowli
grobowych (np. Sulimirski 1936, 5-9; Eberts 2012,
326-328, fig. 2.1). Zwraca uwagg fakt, iz najbar-
dziej ztozone konstrukcje grobowe naleza zarazem
do najwigkszych.

Za mato przydatne dla badan nad zréznicowa-
niem spotecznym ludnosci zachodniopodolskiej
grupy RSK nalezy uzna¢ natomiast dane na temat
stosowanych przez nia sposobow traktowania ciala
zmartego. Co prawda spotecznosci te charaktery-
Zuja si¢ stosowaniem zréznicowanych obrzedoéw
grzebalnych (kremacja, inhumacja, birytualizmu,
pochowki symboliczne; por. np. Sulimirski 1963, 9;
Smirnova 2004, 419; Eberts 2012, 328-330, fig.
2.2.), to jednak badania nad nimi trudno uzna¢ za
perspektywiczne. Szczegdlnie duze watpliwosci
budzi stosunkowo wysoki udziat grobéow bez ludz-
kich szczatkow kostnych. Uwaga ta dotyczy przede
wszystkim zespotow pochodzacych z wykopalisk
z konca XIX lub poczatku XX wieku oraz innych,
ktére z roznych obiektywnych przyczyn nie zosta-
ty przebadane w sposob profesjonalny. Nie mozna
bowiem wykluczy¢, ze szczatki kostne nie zostaty
z r6znych wzgledow uchwycone. Inng trudnoscia,
na jaka napotyka si¢ przy badaniu tego aspektu
obrzadku pogrzebowego, jest duzy udzial pochow-
kow ciatopalnych. W ich przypadku podstawowym
utrudnieniem jest brak danych antropologicznych,

co W sposob zasadniczy utrudnia okreslenie nie
tylko pitci 1 wieku zmartych, ale réwniez ich ilos¢
w grobie. ROwnoczesnie nalezy zaznaczy¢, ze in-
terpretacje pochéwkoéw cialopalnych bez oparcia
w danych antropologicznych moga by¢ zwodnicze.
Swiadcza o tym specjalistyczne badania pozostato-
$ci po kremacji odkrytych w grobie w miejscowosci
Bykow. Wykazaly one bowiem, Ze brak jest wsrod
nich pozostatosci szczatkow ludzkich — ujawnione
w tym zespole ko$ci nalezaly nie do cztowieka, ale
do zwierzat (Mahnik et al. 2003, 353, 541).

Podsumowujac powyzsze obserwacje, wydaje
sig, ze najbardziej zasadnymi dla badan nad po-
dejmowanym zagadnieniem zrodtami zwigzanymi
z obrzadkiem pogrzebowym sa zréznicowanie wiel-
kosciowe 1 formalne konstrukcji grobowych oraz
nakrywajacych je nasypow kurhanowych, a takze,
cho¢ w mniejszym stopniu, analiza wyposazenia
grobowego. Wskazniki te naleza do powszechnie
stosowanych przy badaniu spoteczenstw roznych
ugrupowan scytyjskich (o ,,scytyjskich” cechach
kulturowych) z terenéw lasostepu (np. Sul’zenko
1987b, 179; Babenko 2005, 172-183; Bujnov, Oka-
tenko 2013, 128) i stepu pontyjskiego (np. Rolle
1979, 33f.; Bunatan 1985, 91-101; Boltrik 2004;
Romasko, Skoryj 2009, 89-91).

Ze wzgledu na fakt, iz wyzej wymienione
wskazniki w czgsci przypadkow maja charakter
jakosciowy (typ konstrukcji grobowej, przedmio-
ty wchodzace w skfad inwentarzy grobowych),
a w czesci ilosciowy (wielkosci nasypow i kon-
strukcji grobowych), konieczne jest ich ujednolice-
nie. W tym celu, biorac pod uwagg, ze w dalszych
analizach wykorzystywano metody statystyczne
(analizy skupien i korespondencji), zdecydowano
si¢ na zmiang wskaznikow ilo$ciowych (wymiary
konstrukcji grobowej i nasypow) na jakosciowe.
Lacznie wydzielono 48 cech obrzadku pogrzebo-
wego. Ich wykaz wraz z omowieniem podstaw
wydzielania w przypadku niektorych ze zmien-
nych znajduje si¢ na koncu publikacji (aneks nu-
mer 2).

3. KLASYFIKACJA GROBOW ZACHODNIOPODOLSKIEJ GRUPY RSK

3.1. Analiza skupien

Jak juz wczesniej zaznaczono, zgodnie z jed-
nym z fundamentalnych zalozen archeologii spo-
tecznej, struktura spoteczna moze by¢ odzwiercie-

dlona poprzez zréznicowanie grobow. Szczego6l-
nie istotne dla tej problematyki jest stwierdzenie,
zgodnie z ktorym osoby nalezace do réznych grup
spotecznych mogly chowaé¢ swoich zmartych
w rozny sposob, odmienny dla poszczegodlnych
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grup (O’Shea 1984, 33-34). W materiale archeolo-
gicznym grupom tym powinny odpowiadaé rdzne
zbiory pochowkow. Dla badan nad struktura spo-
teczna szeroko rozumianych Scytow (i ugrupowan
0 ,,scytyjskim” modelu kulturowym) wazne jest to,
ze istnienie roznych zwyczajéw pogrzebowych,
w zalezno$ci od przynaleznosci do okreslonej gru-
py spotecznej (,,wladcy” —,,zwykli” Scytowie), jest
poswiadczone przez zrodta pisane (Herodot IV, 71-
73). Ze zrdédtami tymi bardzo dobrze koresponduja
znaleziska archeologiczne z catego obszaru pontyj-
skiego (konfrontacja tekstu Herodota ze zrodtami
archeologicznymi — Ivantchik 2011, tam tez dalsza
literatura). Gléwnym zadaniem tej czgsci publikacji
jest proéba uchwycenia grup pochéwkow, ktore moz-
na taczy¢ z réznymi grupami spolecznymi. W tym
celu dokonano klasyfikacji 100 grobow, dla ktérych
dysponowano danymi pozwalajacymi na opisanie
ich wedlug wczesniej wydzielonych cech obrzadku
pogrzebowego (aneks 1). Cechy te ze wzgledu na
swoj charakter (dane nominalne oznaczajace obec-
no$¢ lub nieobecnos¢ danej cechy w okre§lonym
zespole grobowym) pozwolily nastgpnie na stworze-
nie matrycy wyjsciowych danych, w ktorej poszcze-
golne zespoly grobowe opisywane byly w sposob
»zero-jedynkowy”, gdzie ,,1” oznaczato obecno$¢
okreslonej cechy, natomiast ,,0” — jej brak.

Wilasciwa systematyzacja grobow zostata prze-
prowadzona z wykorzystaniem analizy skupien
bedacej podstawowa metoda klasyfikacji wykry-
wajaca struktur¢ analizowanych informacji. Przy
formowaniu skupien wykorzystano z kolei meto-
d¢ Warda jako najbardziej efektywna procedure,
umozliwiajaca pordwnanie obiektow wielocecho-
wych i1 przedstawiajaca najbardziej naturalne sku-
piska badanych obiektow (Dwight 1989, 44-47;
Renfrew, Bahn 2002, 189; Baxter 2015, 148-168).
W przypadku analizowanych zespotow grobowych
chodzilo przede wszystkim o ich pogrupowanie na
w miar¢ mozliwos$ci najbardziej podobne do siebie
klasy (grupy), ze wzgledu na wyzej wyznaczone
cechy obrzadku pogrzebowego.

Przed przystapieniem do oméwienia wynikow
analizy skupien nalezy zaznaczy¢, ze ze wzgledu
na niewystarczajaca do badan statystycznych ilo§¢
zespotow grobowych, ktére mozna taczy¢ z okre-
Slonymi grupami biologicznymi (jednostkowe
pochéwki meskie, kobiece i dziecigece, pochowki
podwojne i zbiorowe) zdecydowano si¢ na aczne
potraktowanie wszystkich 100 badanych komplek-
sow. Rezultaty przeprowadzonej analizy skupien

przedstawia rycina nr 1%, Szczegdtowe badanie ze-
spotow pogrupowanych metoda Warda pozwolito
okresli¢ najbardziej podobne do siebie pod wzgle-
dem wyznaczonych cech obrzadku pogrzebowego.
Wykonano dwa przecigcia. Pierwsze zrobiono na
8 odlegltosci wiazania i na tej podstawie wydzielo-
no cztery gtéwne grupy (klastery). Na dendrogra-
mie oznaczono je cyframi od 1 do 4. R6znia si¢ one
migdzy soba wymiarami konstrukcji grobowych,
wielko$cia nakrywajacych je nasypow oraz lokali-
zacja pochowkow w obrebie nasypu. Dalsza anali-
za zespolow zgrupowanych w ramach poszczego6l-
nych klasterow wykazata istnienie w ich obrgbie
mniejszych zbiorow (podklasterow) rozniacych sig
migdzy soba, poza cechami wielko§ciowymi, skta-
dem umieszczanego w nich inwentarza, a w mniej-
szym stopniu ztozonoscia konstrukcji grobowych.
Przeprowadzona pod tym katem analiza wykazala,
ze najbardziej optymalne miejsce przecigcia den-
drogramu znajduje si¢ mniej wigcej na 4 i 2/3 od-
legtosci wiazania — na tej podstawie wydzielono 12
grup grobow (podklasterow). Grupy te oznaczono
literami A, B, C i D, umieszczonymi po cyfrze
oznaczajacej numer gtoéwnego skupienia (klastera),
w obrebie ktorego si¢ one wydzielaja. Szczegdtowa
charakterystyke wydzielonych grup pochdéwkow
prezentuje tabela 1.

Analiza informacji zawartych w tej tabeli pro-
wadzi do kilku spostrzezen. Po pierwsze, wsrod
wydzielonych grup grobéw zaobserwowaé mozna
pewne korelacje pomigdzy wielko$cia nasypow
kurhanowych oraz powierzchnia i ztoZzono$cia kon-
strukcji grobowych a zréznicowaniem ilo§ciowym
1 jako$ciowym inwentarza — groby o niewielkich
rozmiarach, nakrywane matymi nasypami zawie-
raja ubogie inwentarze (1-3 kategorie funkcjonal-
ne przedmiotdéw; grupy 4.C i 4.D), podczas gdy
najbardziej zrdznicowane wyposazenie grobowe
charakteryzuje zespoty o najwigkszych (grupa 2.D)
i/lub najbardziej ztozonych konstrukcjach grobo-
wych (grupy 1.B, 2.B, 2.C). Pomigdzy nimi znaj-
duje si¢ caly szereg zespotow grobowych, ktore
mozna okresli¢ jako zaktadane w $redniej wielko-
sci konstrukcjach grobowych i ,,$rednio” wyposa-

4 Oznaczeniami literowymi i cyframi oznaczono

poszczegoblne analizowane zespoty grobowe. Wykaz skro-
tow umieszczono na koncu publikacji, w wykazie grobow
uwzglednionych w analizach (aneks nr 1). Analogiczne
oznaczenia umieszczono takze w tabelach i na pozostatych
rycinach.
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zone (grupy 1.A, 2.A14.B —lacznie 36 groboéw). Po
drugie, réznice pomigdzy poszczegdlnymi wydzie-
lonymi grupami pochéwkéw widoczne w sktadzie
inwentarza wskazuja na zréznicowanie ekonomicz-
ne (majatkowe) badanej ludnosci (groby ubogo
wyposazone — groby $rednio wyposazone — groby
bogato i bardzo bogato wyposazone). Jednoczesnie
w inwentarzach niektorych grup obecne sa wskaz-
niki $wiadczace o funkcji spotecznej zmarlego.
Pod tym wzglgdem szczegdlnie charakterystyczne
sa zespoly grup 1.A, 1.B, 2.B, 2.C i 2.D (i poje-
dyncze grupy 4.B) zawierajace w wyposazeniu co
najmniej dwa elementy uzbrojenia zaczepnego lub
pancerze — groby te mozna przypisa¢ wojownikom.
Réwnoczesnie zespoly te naleza do najbogatszych
oraz umieszczane sa w najwigkszych konstrukcjach
grobowych. Kolejna obserwacja, ptynaca z analizy
informacji zawartych w tabeli 1 jest stwierdzenie
zwiazku pomigdzy niektorymi grupami grobow
a ptcia zmartych — pochowki grup 2.A12.D, sadzac
po inwentarzu, nalezaty do mezczyzn, podczas gdy
groby grupy 4.C zawieraja wylacznie wyposazenie
grobowe o zenskim charakterze. Dodatkowo nale-
zy zaznaczy¢, ze jednostkowe pochoéwki dziecigee
(nastolatkow) wystepuja wytacznie w grupach 3.A
(3 groby) i 4.D (1 pochéwek).

Podsumowujac powyzsze obserwacje, nalezy
stwierdzi¢, ze wydzielone grupy grobow wykazu-
ja pewne cechy pozwalajace na utozsamienie ich
z miejscami pochéwkoéw osob nalezacych do roz-
nych grup spotecznych. Tym samym mozna przy-
ja¢ zatozenie, ze populacja zachodniopodolskiej
grupy RSK charakteryzowata si¢ zlozona struktu-
ra spoleczna. Jednoczes$nie nalezy zaznaczy¢, ze
pomigdzy czescia wydzielonych zbiorow (grup)
grobow widoczne sa daleko idace podobienstwa,
przy czym najbardziej podobne do siebie grupy nie
zawsze musza by¢ zgrupowane w ramach jednego
z czterech glownych skupien (klasterow). Najbar-
dziej podobne do siebie grupy grobéw mozna pota-
czy¢ w wigksze zbiory — klasy.

3.2. Analiza poréwnawcza
wydzielonych grup grobow

Kolejnym etapem badania bylo przeprowa-
dzenie analizy porownawczej wyzej wydzielonych
grup pochowkow w celu ich usystematyzowania.
Punktem wyjscia dla tej cze$ci analiz jest definicja
stratyfikacji spotecznej — w socjologii termin ten

oznacza sposob hierarchizacji spoleczenstwa we-
dlug zajmowanej pozycji spolecznej. Stratyfikacja
spoteczna opiera si¢ zatem na hierarchii spotecznej
stanowiacej klasyfikacje jednostek lub grup socjal-
nych pod wzgledem malejacej zamoznosci, wladzy
1 prestizu spotecznego (Brémond et al. 2006, 167).
Jak juz wczesniej zaznaczono, w przypadku
ugrupowan scytyjskich (o ,,scytyjskim” modelu
kulturowym) jednym z czynnikow mogacych od-
zwierciedla¢ pozycje spoteczna zmartych jest na-
ktad pracy przeznaczony na dokonanie ceremonii
pogrzebowej wilacznie z wybudowaniem grobu.
Z drugiej strony nalezy zaznaczy¢, ze obserwacje
poczynione w trakcie wyzej przeprowadzonych
analiz, a takze analogiczne spostrzezenia dla innych
spotecznosci w typie ,,scytyjskim” wykazaty, ze
z wielkos$cia grobow (zwtlaszcza ich powierzchnia)
ida w parze ,,zamozno$¢” (zréznicowanie ilo§ciowe
1 jakoSciowe) zlozonego w nim wyposazenia gro-
bowego. Tym samym wydzielone grupy grobow,
czy tez ich wigksze zbiory (klasy), nalezy uszere-
gowac w taki sposob, aby w stworzonym systemie
najwyzsze miejsce zajmowaly te zespoty grobowe,
w przypadku ktorych poniesiono najwigksze nakta-
dy energii na ich wybudowanie, a ich inwentarze
naleza do najbogatszych i najbardziej zréznicowa-
nych. Wraz z przechodzeniem do nizszych klas,
tworzace je grupy groboéw powinny charakteryzo-
waé si¢ zmniejszaniem naktadu pracy (mniejsze
1 prostsze konstrukcje grobowe i nasypy kurhano-
we), a ich inwentarze powinny by¢ odpowiednio
ubozsze. Najnizsze miejsce W tworzonej w ten
sposob hierarchii powinny zajmowac¢ najmniejsze
1 najprostsze groby o najubozszych inwentarzach.
Analizy porownawcze wydzielonych grup gro-
boéw w celu ich uszeregowania wedtug wyzej okre-
slonej kolejnosci wymagaja pewnej standaryzacji
i obliczen. Dlatego tez pierwszym etapem tego
badania bylo stworzenie rankingdw odzwierciedla-
jacych oba wyzej wymienione elementy ceremo-
nii pogrzebowe;j. Przy oszacowaniu naktadu pracy
przeznaczonej na wybudowanie grobu pod uwage
wzigto wysokos¢ i1 Srednicg nasypu kurhanowe-
go oraz wielko$¢ (powierzchnig) znajdujacych sig
pod nimi konstrukcji grobowych, ktadac przy tym
szczegblny nacisk na to ostatnie kryterium. Bardziej
problematycznie rysuje si¢ natomiast kwestia oce-
ny ,,bogactwa” wyposazenia grobowego. Jak juz to
wczesniej zaznaczono, podstawowa trudnoscia, na
jaka napotykaja analizy przeprowadzone pod tym
katem, jest wyrabowanie (niekiedy nawet dos¢
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istotne) czesci zespotow grobowych. Z tego powo-
du przy oszacowaniu ,,bogactwa” zdecydowano si¢
na uzycie takich metod analitycznych, ktore sku-
piaja si¢ przede wszystkim na badaniu obecnosci
okreslonych kategorii funkcjonalnych przedmio-
tow. Sposrod réznych propozycji oszacowania roz-
norodnosci inwentarza (np. Ciecielska 2002, 61-62;
Przybyta 2014, 11-14) zdecydowano si¢ na zastoso-
wanie dwoch metod badawczych — ,,NAT” (Num-
ber of Different Arteffact Types) 1 ,,wspotczynnika
splendoru”. Pierwsza z tych metod zostata wyko-
rzystana przez L. Hedeager (1978; 1992) dla po-
chowkow z okresu rzymskiego z obszaréw Skandy-
nawii. Istotg stworzonej przez nia metody jest okre-
$lenie ilosci kategorii funkcjonalnych przedmiotow
w grobie. Przyktadowo warto$¢ wskaznika NAT dla
grobu wyposazonego w jedna kos$ciana szpilg i trzy
ztote zapinki wynosi¢ bedzie 2, poniewaz znalazly
si¢ w nim dwie rozne kategorie funkcjonalne. Tym
samym dla oceny réznorodno$ci wyposazenia gro-
bowego nie jest wazna ilos¢ wchodzacych w jego
sklad artefaktow, ale ilo$¢ réznych funkcjonalnych
kategorii przedmiotow. Jako bogate zespoty gro-
bowe, nalezace do zmarlych o wyzszym statusie,
uznawane sa te, w inwentarzach ktoérych wystepuje
duza ilo$¢ roznych typoéw przedmiotdw, ktora przy-
czynia si¢ do wysokiej wartosci NAT. Zblizony
sposob oceny wskaznika roznorodnosci inwentarza
(jego bogactwa) uzyty zostat przez F. R. Hodso-
na (1977) przy analizie cmentarzyska w Hallstatt.
Celem tej procedury, nazwanej przez niego meto-
da ,,wspolczynnika splendoru”, jest ujawnienie,
ktére rodzaje zabytkow koncentruja si¢ wytacznie
w najbogatszych zespotach grobowych. Podobnie
jak w przypadku wskaznika NAT, rowniez przy
okreslaniu wspodtczynnika splendoru brana jest pod
uwage wytacznie obecnos¢ w grobie przedmiotow
nalezacych do réznych kategorii funkcjonalnych.
Inny jest natomiast sposob oceny wartosci ,,bo-
gactwa” inwentarza. W tym przypadku bowiem
zwraca si¢ uwage na wspotwystgpowanie poszcze-
golnych typow funkcjonalnych przedmiotow z in-
nymi kategoriami. Za warto$¢ punktowa kolejnych
kategorii funkcjonalnych zabytkéw przyjmuje sig
$rednia ilos¢ roznych typow przedmiotow inwenta-
rza w grobach zawierajacych te artefakty. Przykta-
dowo, na badanym przez F. Hodsona cmentarzysku
w Hallstatt miecze wystapity w 10 grobach zawie-
rajacych srednio 4,6 réznych kategorii funkcjonal-
nych przedmiotéw, co daje warto$¢ punktowa dla
mieczy rowna 4,6. Punktacje calych inwentarzy

okresla sig¢, sumujac pozyskane w ten sposob war-
tosci punktowe, bez uwzglednienia, podobnie jak
to ma miejsce w przypadku wskaznika NAT, fre-
kwencji wystgpowania poszczegolnych kategorii
zabytkow. Wartosci punktowe obliczone dla po-
szczegolnych kategorii zrodel zaprezentowane zo-
staty w tabeli 25,

Przy tworzeniu rankingéw grup groboéw ze
wzgledu na naktad pracy (rankingi ,,wysokosc¢ nasy-
pu”, ,,$rednica nasypu”, ,,powierzchnia konstrukcji
grobowej”) 1 zréznicowanie (,,bogactwo’) inwen-
tarzy (rankingi ,,punktacja NAT” i1 ,,wspotczynnik
splendoru”) postuzono si¢ wykresami typu ramka-
wasy (ryc. 2-6). Poszczegodlne grupy umiejscowio-
ne zostaty na nich w kolejnosci od najwigkszej do
najmniejszej Sredniej warto$ci badanego wskazni-
ka. Zastosowanie takiego sposobu prezentacji roz-
ktadu warto$ci poszczegolnych wskaznikow dla
kazdej z badanych grup grobow pozwolito nie tyl-
ko na ich uszeregowanie, ale rowniez umozliwito
ich pordwnanie ze soba. W tym ostatnim przypadku
zwraca uwagg fakt, iz rozktady wartosci badanych
wskaznikow dla niektorych grup sa ze soba zbiez-
ne. Obserwacja ta potwierdza poczynione juz wcze-
$niej spostrzezenia odnosnie do taczenia sig czesci
grup wydzielonych za pomoca analizy klasterowej
w wigksze zbiory (klasy). W zaleznosci od bada-
nego wskaznika wydzielono od pigciu do siedmiu
takich klas. Numeracja poszczegolnych zbiorow
(wzglednie pojedynczych grup grobow) jest tozsa-
ma z pozycja zajmowana przez dana grupg w okre-
slonym rankingu.

Poza klasyfikacja grup groboéw ze wzgledu na
zajmowang przez nie pozycj¢ w poszczegolnych
rankingach, przy analizach poréwnawczych wzigto
pod uwage réwniez inne zmienne. Naleza do nich
zrdéznicowanie typow konstrukcji grobowych wy-
stepujacych w poszczegolnych grupach oraz czgsto-
tliwos¢ wystgpowania okreslonych kategorii funk-
cjonalnych przedmiotow. Te ostatnie rozpatrywano
w ramach trzech grup. Pierwsza z nich stanowia
tzw. przedmioty prestizowe, manifestujace status

° W tym miejscu nalezy zaznaczy¢, ze poza zabyt-
kami uwzglednionymi w wykazie cech (aneks 2), a wige
takich ktore wystapity w co najmniej trzech badanych gro-
bach, w przypadku obu metod uwzgledniono takze ciosta,
ktore wystapity w dwoch zespotach. Dodatkowo przy obli-
czaniu wspotczynnika splendoru pod uwage wzigte zostaty
takze zabytki bedace importami z szeroko pojetego $rodo-
wiska srodkowoeuropejskiego.
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Ryc. 2. Wykres ramkowy przedstawiajacy ranking ,,wysoko$¢ nasypow kurhanowych” dla grup grobow
wydzielonych za pomoca analizy skupien. Czerwonymi cyframi zamieszczonymi na wykresie oznaczono
pozycje w rankingu kolejnych grup grobow
Fig. 2. Frame chart showing “the height of burial mounds” ranking for groups of graves separated by the cluster
analysis. Red numbers on the chart indicate the position in the ranking of the consecutive groups of graves

spoteczny wlasciciela. Zgodnie z pogladami na ten
temat funkcjonujacymi w gronie badaczy zajmu-
jacych si¢ szeroko pojeta problematyka scytyjska,
wsrod zabytkéw spotykanych w inwentarzach za-
chodniopodolskiej grupy RSK za takie uznaé nale-
zy przede wszystkim przedmioty wykonane z dro-
gocennych metali (ztoto) i ich stopow (elektron)
oraz naczynia brazowe, a zwlaszcza kotly. Poza
nimi do grupy tej mozna odnie$¢ takze takie kate-
gorie funkcjonalne jak brazowe noze ofiarne i ele-
menty wozoéw oraz zabytki o proweniencji obcej
niz miejscowa lub ,,scytyjska”; do tych ostatnich,
poza wyrobami pochodzacymi z greckich warszta-
tow rzemieslniczych (np. zlota zausznica z kurhanu
nr 2 z Perebykivci, niektore typy brazowych zwier-
ciadel), naleza przede wszystkim importy (z wylta-

czeniem naczyn glinianych) z szeroko rozumianego
srodowiska srodkowoeuropejskiego. Niewatpliwie
wsérdd innych kategorii zabytkow, ktorych wyste-
powanie mozna taczy¢ z wysoka pozycja (spo-
teczna lub majatkowa) zmartego, wymieni¢ nalezy
takze elementy uprzezy, bron obuchowa oraz ele-
menty uzbrojenia ochronnego (pancerze). O wy-
jatkowym charakterze wszystkich wymienionych
do tej pory przedmiotow §wiadczy nie tylko ich
niewielka liczba (ryc. 7), ale réwniez ich koncen-
tracja w grobach o najbardziej zréznicowanych
inwentarzach, czego przejawem sa ich wysokie
warto$ci wspotczynnika splendoru (co najmniej
6,4 punktu; por. tabela 2).

Druga grupe kategorii funkcjonalnych przed-
miotéw inwentarza uwzglednionych w analizach
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Ryec. 3. Wykres ramkowy przedstawiajacy ranking ,,srednica nasypow kurhanowych” dla grup grobéw
wydzielonych za pomoca analizy skupien. Czerwonymi cyframi zamieszczonymi na wykresie oznaczono
pozycje w rankingu kolejnych grup grobow
Fig. 3. Frame chart showing “the diameter of burial mounds” ranking for groups of graves separated by the cluster
analysis. Red numbers on the chart indicate the position in the ranking of the consecutive groups of graves

porownawczych poszczegdlnych grup groboéw sta-
nowia militaria i elementy uprzgzy, trzecia — za-
bytki o ,,zefiskim” charakterze (ozdoby, przesliki,
brazowe zwierciadta i kamienne pétmiski). Nalezy
przy tym zaznaczy¢, ze zarbwno w przypadku mi-
litariéw, jak 1 przedmiotéw o ,,zenskim” charakte-
rze wazna jest nie tyle obecno$¢ w badanej grupie
grobow konkretnego typu zabytku, co raczej wy-
stgpowanie w nich ich okreslonych zestawow. Roz-
nice w sktadzie obu tych grup przedmiotéw moga
odzwierciedla¢ zar6wno r6zna pozycj¢ majatkowa
zmarlych mezczyzn i kobiet, jak réwniez ich przy-
naleznos$¢ do okreslonych grup spotecznych (grupy
o rdznej pozycji spotecznej) i funkcjonalnych (np.
rézne struktury w obregbie warstwy wojownikow
— por. np. Burghardt 2015, 159-160, tabela 5).

Na podstawie analizy porownawczej przepro-
wadzonej pod katem wyzej wymienionych czynni-
kow, liczbeg 12 wydzielonych przy uzyciu analizy
klasterowej grup groboéw zmniejszono do szesciu
wigkszych zbiorow (klas). Otrzymane w ten spo-
sob klasy grobow zostaty nastepnie utozone zgod-
nie z wyzej przedstawiona definicja stratyfikacji
(hierarchii) spotecznej, a wigc w taki sposob, aby
przy przechodzeniu do kolejnych klas (od I do VI)
zmniejszal si¢ naktad pracy przeznaczonej na wy-
budowanie konstrukcji grobowych i nakrywaja-
cych je nasypow kurhanowych, a ich inwentarze
byty coraz ,,ubozsze” (mniej zré6znicowane iloscio-
wo i jakosciowo). Charakterystyke poszczegdlnych
klas grobow, wraz z podstawami ich wydzielania,
przedstawia tabela 3.
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Ryc. 4. Wykres ramkowy przedstawiajacy ranking ,,powierzchnia konstrukcji grobowych” dla grup grobow
wydzielonych za pomoca analizy skupien. Czerwonymi cyframi zamieszczonymi na wykresie oznaczono
pozycje w rankingu kolejnych grup groboéw
Fig. 4. Frame chart showing “the surface of burial constructions” ranking for groups of graves separated by the
cluster analysis. Red numbers on the chart indicate the position in the ranking of the consecutive groups of graves

3.3. Analiza korespondencji

Ostatnim etapem analiz zré6znicowania spo-
tecznego ludnosci zachodniopodolskiej grupy
RSK w $wietle Zzrodet sepulkralnych byto zweryfi-
kowanie stworzonej na podstawie analizy skupien
klasyfikacji grobow. Do tego celu wykorzystano
analize korespondencji. Metoda ta, podobnie jak
analiza skupien, nalezy do grupy wielowymiaro-
wych metod analizy wspotwystgpowania. Umoz-
liwia ona opisanie zalezno$ci migdzy zmiennymi
1 obiektami, na ktérych przeprowadzono obser-
wacje¢. Jej najwigksza zaleta jest mozliwos¢ czy-
telnej, graficznej prezentacji wspotwystgpowania
kategorii zmiennych (Zimmermann 1997, 9-15;
Baxter 2015, 133-147). Przy analizie tej wyko-

rzystano t¢ sama matryce danych, co w przypadku
analizy skupien. Wyniki przeprowadzonej analizy
korelacji przedstawia wykres na rycinie 8. Na wy-
kresie tym przedstawiono stopien korespondencji
migdzy zmiennymi symbolizujacymi badane ce-
chy obrzadku pogrzebowego oraz pomigdzy po-
szczegOlnymi zespotami.

Jak wynika z ryciny 8, rezultaty analizy kore-
spondencji w zasadzie sa zbiezne z wynikami wcze-
$niejszych analiz—zaréwno 12 grup zdefiniowanych
za pomoca analizy skupiefi, jak rowniez szes$¢ klas
grobow wyroznionych w toku dalszej klasyfikacji
tych grup, tworzy wydzielajace sig, przynajmniej
czesciowo, skupiska. Tylko w nielicznych przypad-
kach zespoty zwiazane z dana grupa/klasa grobow
znajduja si¢ poza ich gtéwnymi skupiskami. Uwa-
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Ryc. 5. Wykres ramkowy przedstawiajacy ranking ,,punktacja NAT” dla grup grobéw wydzielonych za pomoca analizy
skupien. Czerwonymi cyframi zamieszczonymi na wykresie oznaczono pozycj¢ w rankingu kolejnych grup grobow
Fig. 5. Frame chart showing “the NAT points” ranking for groups of graves separated by the cluster analysis.

Red numbers on the chart indicate the position in the ranking of the consecutive groups of graves

ga ta dotyczy przede wszystkim dwoch zbiorow
pochowkow: pierwszym z nich sa zaklasyfikowane
do klasy III zespoty grupy 4.B, drugim — zwiaza-
ne z klasa I groby grupy 1.A. W przypadku tych
ostatnich, cho¢ wszystkie pie¢ tworzacych tg klase
grobow znajduje si¢ po lewej stronie osi pierwszej,
to nie tworza one jednak wyraznego skupiska — trzy
z nich zlokalizowane sa tuz przy samej osi w obrg-
bie najwigkszego zaggszczenia zespotow klasy 111,
dwa pozostate skupiaja si¢ natomiast w pewnym
oddaleniu od niej, juz w obrgbie zespolow klasy 1.
Jeszcze bardziej na lewo od osi pierwszej oddalone
sa pozostate zespoty zwiazane z klasa Il nalezace
do grupy 2.D. Analiza porownawcza wszystkich
trzech skupisk wykazata, ze podstawowym elemen-
tem réznicujacym te zespoly sa zestawy umieszczo-
nego w nich wyposazenia grobowego — blizej osi

znalazly si¢ zespoty z inwentarzami o ,,kobiecym”
charakterze, natomiast w dalszej odlegtosci od niej
znalazty si¢ groby, w ktorych gléwnym elementem
wyposazenia s3 zestawy uzbrojenia zaczepnego.
Abstrahujac od czynnikow powodujacych takie
anie inne umiejscowienie wzmiankowanych zespo-
tow klasy II na tablicy korespondencji, nalezy za-
znaczy¢, ze skupiska grobow grup 2.A 1 4.B zloka-
lizowane sa po obu stronach najwigkszego zaggsz-
czenia zespotow klasy 1. W $wietle tej obserwacji
pojawia si¢ pytanie, czy zasadnym jest traktowanie
obu tych klas rozdzielnie, czy tez nie nalezaloby ra-
czej potraktowac ich jako jeden zbior, jak sugeruja
to wyniki analizy korespondencji. Rozstrzygnigcie
tej kwestii przyniosto szczegotowe porownanie
wszystkich zespolow tworzacych omawiane klasy.
Badanie to wykazato, ze najbardziej wyrdzniajaca
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Ryc. 6. Wykres ramkowy przedstawiajacy ranking ,,wspo6tczynnik splendoru” dla grup grobéw wydzielonych
za pomoca analizy skupien. Czerwonymi cyframi zamieszczonymi na wykresie 0znaczono pozycje
w rankingu kolejnych grup grobow
Fig. 6. Frame chart showing “the splendour coefficient” ranking for groups of graves separated by the cluster
analysis. Red numbers on the chart indicate the position in the ranking of the consecutive groups of graves

si¢ grupg stanowi pig¢ groboéw zaktadanych w naj-
bardziej ztozonych grobowcach typow 111 12 (ce-
chy 191 20) o powierzchniach wynoszacych co naj-
mniej 45 m? oraz znacznej wysoko$ci niektorych
z nakrywajacych je nasypéw kurhanowych (ce-
cha 3). Jednoczesnie zespoly te charakteryzuja si¢
obecnoscia jednych z najbogatszych i najbardziej
zréznicowanych inwentarzy. Zwraca uwagg fakt, iz
wszystkie pig¢ zespolow o takich cechach zlokali-
zowanych jest na samej krawedzi lewego ramienia
paraboli, po zewngtrznej stronie osi wyznaczonej
przez punkty oznaczajace cechy nr 31 (na gorze)
1 3 (na dole). Dodatkowo zespoty te znajduja si¢
poza strefa wyznaczona przez skupisko grupy 2.D,
ktora zostata zaliczona do klasy II. W $wietle tych
obserwacji wydaje sig, ze najbardziej zasadne be-

dzie ograniczenie klasy I wytacznie do wyzej scha-
rakteryzowanych pigciu zespotdéw, podczas gdy po-
zostate groby pierwotnie zwigzane z tym zbiorem
nalezy wlaczy¢ do klasy II.

Nieco inaczej wyglada natomiast kwestia loka-
lizacji groboéw grupy 4.B. W oparciu o analizg po-
rownawcza (tabela 3) zespoty tej grupy wiaczono
wraz z grobami grup 1.A i 2.A do klasy III. Anali-
za tablicy korespondencji wykazata natomiast, ze
tylko siedem z 13 groboéw tej grupy znalazto si¢
w zbiorze zwigzanym z ta klasa. Pozostate szes$¢
grupuje si¢ wsrod zespolow odnoszacych si¢ do in-
nych klas — IV 1 V (po 3 zespoty). We wszystkich
szesciu przypadkach o lokalizacji czegsci grobow
grupy 4.B w obrebie skupisk zwigzanych z wymie-
nionymi klasami decyduja takie cechy jak konstruk-
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cje grobowe prostszych typow oraz niezbyt bogate
1 zr6znicowane inwentarze z dominacja zabytkéw
niecharakterystycznych lub tych o zenskim cha-
rakterze. Analiza porownawcza wszystkich zespo-
tow grupy 4.B z innymi grobami zlokalizowanymi
w ramach poszczeg6lnych skupisk oznaczonych
jako klasy III, IV 1 V wykazata, ze najbardziej wta-
sciwe bedzie nie, jak to sugerowaly wczesniejsze

0O ztoto/elektron (7)

@ n. bragzowe (2)

@ czekan, topdr (5)

@ uzbrojenie ochronne (6)

2B(5) 2C(6) 1B(5)

2D(3) 4B(13) 1A(16)

analizy, traktowanie ich wszystkich jako zwiaza-
nych z jedna klasa (klasa III), ale ich rozdzielenie
pomigdzy wszystkie trzy zbiory, w ktérych one wy-
stapity. Wyjatek stanowi jedynie grob nr 1 z kurha-
nu nr 3 z miejscowosci Serwatynce, ktory znalazt
si¢ wérod zespotow klasy V. Pod wzgledem ,,bo-
gactwa” wyposazenia jest on bardziej zblizony do
grobow klasy IV — zespot ten zawiera sze$¢ roznych

O noze ofiarne, elementy wozow cer. (3)
@ importy srod.eurap. (4)
@ uprzaz (12)

2A(7) 3A(12) 3B(5) 4A(12) 4C(7) 4D(8)

Ryc. 7. Wystgpowanie wybranych kategorii funkcjonalnych przedmiotéw inwentarza w poszczegdlnych grupach grobow
wydzielonych za pomoca analizy skupien (w nawiasach podano ilo$¢ zespotéw grobowych z danym elementem)
Fig. 7. The presence of chosen functional categories of grave goods in respective groups of graves, separated
by the cluster analysis (the number of burial complexes with a given element is given in brackets)

Na sasiedniej stronie:

Ryc. 8. Analiza korespondencji zespolow grobowych (oznakowane sygnaturami oznaczajacymi przynaleznos¢
danego zespotu do okreslonej grupy wydzielonej za pomoca analizy skupien) i badanych cechy obrzadku
pogrzebowego (oznakowane ,.krzyzykami” i cyframi oznaczajacymi poszczegolne cechy — numeracja wg aneksu nr 2).

Cyframi rzymskimi od I do VI oznaczono klasy grobdéw (por. tabela 3), linia przerywana —

ich granice

Fig. 8. Correspondence analysis of burial complexes (marked with signatures standing for affiliation of a given complex
to a specific group distinguished by cluster analysis) and the examined characteristics of funeral rite (marked with
»crosses” and numerals standing for particular characteristics — numbers according to Appendix No. 2). The classes
of graves have been marked with Roman numerals from I to VI (cf. Table 3), their boundaries — with the dotted line
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kategorii przedmiotéw inwentarza, podczas gdy dla
klasy V charakterystyczne sa zespoty wyposazone
w pojedyncze typy zabytkéw. Podsumowujac, do
klasy III zaliczonych zostalo siedem zespolow, do
klasy IV — cztery, a do klasy V — dwa.

Pozostate groby zlokalizowane poza ich glow-
nymi zgrupowaniami (grupa/klasa) wyznaczonymi
za pomoca analizy skupien podzieli¢ mozna na dwie
grupy. Pierwsza z nich stanowia te zespoty, ktore
analiza korespondencji umiescita poza ich gtowny-
mi skupiskami w sposéb przypadkowy (najczesciej
w wyniku ich wyrabowania), druga — te pochowki,
ktore nalezy taczy¢ z innymi zbiorami niz wyka-
zaly to wczesniej przeprowadzone analizy. Podziat
grobow zachodniopodolskiej grupy RSK na klasy,
zuwzglednieniem powyzszych uwag poczynionych
w trakcie analizy tablicy korespondencji, przed-
stawiono w tabeli nr 4. Wydzielone w ten sposob
zbiory stang si¢ podstawa rekonstrukcji struktury
spotecznej badanej populacji.

Nie mniej wazna dla weryfikacji stworzonej
w oparciu o analizg skupien klasyfikacji grobow
zachodniopodolskiej grupy RSK jest inna obser-
wacja poczyniona w trakcie interpretacji tablicy
korespondencji. Mianowicie graficzne przedsta-
wienie wynikéw analizy korespondencji badanych
cech obrzadku pogrzebowego i opisywanych za
ich pomoca zespoléw grobowych przyjmuje forme
dos$¢ wyraznego tuku na dwoch gtownych osiach
wykresu (ryc. 8). Wedlug T. Madsena (2007, 20-
21) paraboliczny rozktad oznaczen jest charakte-

rystyczny dla danych wykazujacych ciagtos$¢ po-
migdzy zmiennymi i przypadkami. Zgodnie z ta
obserwacja, stopniowa i systematyczna zmiana
zmiennych jest widoczna w kolejnych przypad-
kach — okreslone cechy obrzadku pogrzebowego
wystepuja w ograniczonej liczbie grobéw, a kaz-
dy grob okresla limitowana ilo$¢ cech obrzadku
pogrzebowego. W badaniach nad periodyzacja,
w przypadku ktorych najczesciej wykorzystuje si¢
analize korespondencji (np. Baxter 2015, 145, fig.
9,5), taki uktad danych wskazuje na chronologiczna
ciaglo$ci rozwoju analizowanych cech i zespolow
grobowych. W omawianym przypadku mozna mo-
wi¢ natomiast o hierarchicznym uktadzie wydzie-
lonych klas grobow: po lewej stronie osi pierwszej
znajduja si¢ zespoty klas I i II charakteryzujace
si¢ najwigkszym nakladem pracy przeznaczonym
na wybudowanie grobu oraz najbogatszymi i naj-
bardziej zroznicowanymi inwentarzami; po prze-
ciwnej, prawej stronie osi pierwszej znalazty sig
z kolei groby klas V i VI o najubozszych inwenta-
rzach 1 konstrukcjach grobowych (oraz nasypach
w przypadku klasy V) charakteryzujacych si¢ naj-
mniejszymi naktadami pracy przeznaczonymi na
ich wybudowanie. Mieszczace si¢ pomigdzy wy-
mienionymi zbiorami zespoty zwiazane z klasami
IIT i IV zlokalizowane sa natomiast w najblizszej
okolicy osi pierwszej. Groby te charakteryzuja si¢
»Srednim” naktadem pracy przeznaczonym na ich
wybudowanie oraz ,Srednim” stopniem wypo-
sazenia.

4. STRUKTURA SPOLECZNA LUDNOSCI GRUPY ZACHODNIOPODOLSKIEJ — DYSKUSJA

Wyniki dotychczasowych badan pozwolily na
wydzielenie szesciu klas grobéw zachodniopodol-
skiej grupy RSK. Niezwykle wazne jest to, ze stwo-
rzona klasyfikacja wykazuje strukturg, ktora mozna
okresli¢ mianem hierarchicznej — zespoty grobowe
zgrupowane w ramach kolejnej z wydzielonych
klas (tabela 4) charakteryzuja si¢ w stosunku do
poprzedniej coraz mniejszym naktadem pracy prze-
znaczonym na wybudowanie grobu i organizacj¢
ceremonii pogrzebowej, za$ umieszczane w nich
inwentarze sa coraz ubozsze (zarOwno w sensie
ilosciowym, jak i jakoSciowym). Nie mniej wazne
dla badan nad podejmowana w niniejszej publika-
cji problematyka jest obserwacja, zgodnie z ktora
wszystkie wydzielone zbiory grobow posiadaja ce-
chy pozwalajace na uznanie ich za miejsca pochow-

ku zmarlych zajmujacych rézne miejsca w hierar-
chii spotecznej badanej populacji. Celem tej czgsci
pracy bedzie dokonanie interpretacji (przypisanie
do okreslonej warstwy spolecznej) wydzielonych
klas grobow.

Jednym z najwazniejszych zrodet dla rekon-
strukcji spotecznej Scytow 1 innych zblizonych do
nich plemion, poza materialem archeologicznym,
sa zrodia pisane (np. Herodot, Pseudo-Hipokrates,
Lukian). Nalezy przy tym zaznaczy¢, ze zawarte
w nich uwagi nie odnosza si¢ w sposob bezposredni
do analizowanego obszaru, ale dotycza one strefy
stepu pontyjskiego. Nie bez znaczenia jest rowniez
fakt, iz najwazniejszy utwor opisujacy Scytow, ja-
kim sg Dzieje Herodota, odnosi si¢ do potowy V w.
p-n.e. (Ivantchik 2011, 79), a pozostate zrodta pisa-
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ne dotycza okresow jeszcze pozniejszych (Kubczak
1978, 67). Powracajac do kwestii zréznicowania
spotecznego Scytéw w oparciu o przekazy autorow
antycznych, najcz¢$ciej sprowadzano go do troj-
stopniowego podzialu. Zgodnie z nim w jej obrgbie
wydzielano takie warstwy jak rod krolewski (elity
krolewskie), arystokracje¢ i ludno$¢ szeregowa (tzw.
,»osmionodzy” — Lukian, Toksaris... 1; por. Kubczak
1978, 70). Jednoczesnie zrodta pisane wskazuja na
to, ze zréznicowanie spoteczne Scytow, a zwlasz-
cza ich elit (por. np. Kubczak 1987, 72), byto bar-
dziej heterogoniczne, niz mogloby si¢ to wydawaé
w $wietle wyzej przedstawionego podziatu. Poza
wyzej wymienionymi trzema warstwami spotecz-
nymi skupiajacymi cztonkdéw wolnej, petnoprawnej
ludnosci, przekazy antyczne wskazuja réwniez na
obecnos¢ w spoteczenstwie scytyjskim grup o nie-
pelnych prawach (ludno$¢ czgsciowo zalezna) oraz
niewolnikow. W przypadku tej ostatniej grupy spo-
tecznej, w oparciu Dzieje Herodota (IV, 2), wska-
zuje si¢ na jej przydomowy charakter (niewolnicy
domowi; por. Gavriljuk 2003, 80-81).

Zrédha pisane wykorzystywane byty na szeroka
skalg przede wszystkim przy opisywaniu zroznico-
wania spotecznego scytyjskich populacji ze strefy
stepu pontyjskiego w oparciu o znaleziska archeo-
logiczne (znaleziska grobowe). Nalezy jednak za-
znaczy¢, ze w wigkszosci przypadkow byly one
traktowane wybiorczo dla potwierdzenia roznych
stawianych przez badaczy hipotez na temat struktu-
ry spolecznej Scytow. Dlatego tez nie powinien bu-
dzi¢ zdziwienia fakt, iz pomimo duzej liczby prac
poruszajacych kwesti¢ zréznicowania spotecznego
Scytow w oparciu o konfrontacj¢ zrodet pisanych
z wynikami badan archeologicznych, trudno jest
moéwic o wypracowaniu przez badaczy jej spdjnego
obrazu (przeglad najwazniejszej literatury i stawia-
nych w niej hipotez — np. Kubczak 1978, 69-75;
Vasttin et al. 2005, 28-39; Bujnov, Okatenko 2013,
123-127). Nie mniej jednak, pomimo istniejacych
réznic w zdaniach na temat struktury spotecznej
ludnosci scytyjskiej najczesciej starano si¢ ja spro-
wadzi¢ do trzech gtownych, wydzielanych w opar-
ciu o zrodta pisane, warstw spolecznych — elity
krolewskiej (wtadca i cztonkowie jego rodu), ary-
stokracji i ludnosci szeregowej. Dodatkowo w ob-
rebie kazdej z tych warstw, ze wzgledu na réznice
w stosowanym obrzedzie pogrzebowym (gltdwnie
wielkos$¢ konstrukcji grobowych i nasypu kurha-
nowego) 1 wyposazeniu grobowym, wyrdzniano
wezsze grupy (zréznicowanie arystokracji — por.

np. Romasko, Skoryj 2009, 87-91, tam tez dalsza
literatura; zroznicowanie ludnosci szeregowej —
Bunatan 1985). Osobng kategori¢ spoteczna stano-
wila ludno$¢ zalezna — niewolnicy (Il’inskaa 1966,
166-167, 170-171).

Przy badaniu stratyfikacji spotecznej ludno-
$ci zachodniopodolskiej grupy RSK nalezy przede
wszystkim rozpatrzy¢ ja na tle innych, wspotcze-
snych jej ugrupowan scytyjskich (o ,,scytyjskim”
modelu kulturowym). Wedlug badaczy zajmuja-
cych si¢ kwestig zroznicowania spotecznego tych
populacji z roznych obszarow ich funkcjonowania
(Srodkowe Podnieprze — Bojko 1986; 1987; 1991;
1994; Moruzenko 1991; Sul’Zenko 1987a; 1987b;
Potnocny Kaukaz — Galanina 1994, 77-78) rdznice
widoczne w zakresie obrzgdowosci pogrzebowej
1 wyposazeniu pochowkow pozostawionych przez
te spotecznosci jednoznacznie wskazuja na ich roz-
warstwienie spoteczne. Jego najwazniejszym prze-
jawem jest mozliwo$¢ wydzielenia wsrdd grobow
zwiazanych z omawianymi populacjami zespotow
stanowiacych miejsca pochowku przedstawicieli
roznych grup (warstw) spotecznych. Czlonkowie
tych warstw (i grup) réznili si¢ migdzy soba zaj-
mowang ranga (statusem), petniona funkcja oraz
zamoznos$cia (majatkiem). Naukowcy zajmujacy
si¢ problematyka zréznicowania spotecznego lud-
nosci okresu wczesnoscytyjskiego, w zaleznosci od
stworzonej klasyfikacji i jej podstaw oraz badanego
regionu, wydzielaja dwie lub trzy gtéwne warstwy
spoteczne. Warstwy te nie sa jednolite i charaktery-
zuja si¢ w wielu przypadkach wewngtrznym zr6z-
nicowaniem.

Zgodnie z istniejacymi w literaturze hipotezami
najwyzsze miejsce w hierarchii spotecznej ludnosci
okresu wczesnoscytyjskiego zajmowali przedsta-
wiciele wyzszych sfer (elit). Najczesciej w obrgbie
warstwy tej wydzielane sa dwie grupy — wojskowe
wyzsze sfery oraz arystokracja, w tym tzw. ,,jez-
dziecka” (Bojko 1991, 165; Moruzenko 1991, 163).
Dodatkowo cz¢s$¢ badaczy wsrod grobow cztonkow
wyzszych sfer probuje zidentyfikowaé rowniez
grupg pochowkow wodzoéw plemiennych (np. Sko-
ryj 1990, 69, 72). Nieco inaczej wyglada natomiast
klasyfikacja elit wczesnoscytyjskich spotecznosci
z obszaru Polnocnego Kaukazu. W ich przypadku
przyjmuje si¢, ze wojskowa arystokracja podpo-
rzadkowana byta lokalnym wladcom (,,kré6lom”)
i cztonkom ich rodzin (Galanina 1994, 78).

Drugi poziom w hierarchii spotecznej zajmuja
przedstawiciele warstwy $redniej czy tez ludnosci
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szeregowej. W jej obrebie wyrdzniane sa nastgpu-
jace grupy socjalne: wojownicy nalezacy do najza-
mozniejszej czesei ludnoscei szeregowej (Sul’Zenko
1987a, 145)%, rolnicy i osoby zwiazane z handlem
(Bojko 1987, 177-178; 1994, 35) oraz prosci rol-
nicy-hodowcy bydia i rzemie$lnicy. Cztonkowie
dwaoch ostatnich grup spotecznych, w zaleznosci od
klasyfikacji, wtaczani sa albo do ludnos$ci szerego-
wej niskiej rangii (Moruzenko 1991, 163), albo do
warstw nizszych (Bojko 1987, 177; 1991, 164-165;
1994, 34-35).

Najnizsza pozycj¢ w spotecznej hierarchii
zajmowatla z kolei niezbyt liczna ludnos¢ zalezna
— najczesciej widziano w niej niewolnikow domo-
wych (Bojko 1986, 36). Niekiedy na pograniczu
migdzy niewolnikami a pelnoprawnymi cztonkami
spoteczenstwa umieszczana jest warstwa czgs$cio-
wo zaleznej ludnosci o ograniczonych prawach
(Bojko 1986). Inna cecha wspdlna dla lesnoste-
powych spotecznosci okresu wezesnoscytyjskiego
(i nie tylko) jest brak osobnej klasy kaptanow czy
tez wrozbitow (Bojko 1987, 178-179; Bujnov, Oka-
tenko 2013, 130)’.

Podsumowujac obserwacje na temat zrdzni-
cowania spolecznego Scytow i ludow o pokrewnej
kulturze, nalezy podkresli¢ heterogenicznos¢ tych
spotecznosci. Jej zasadniczym przejawem jest ist-
nienie w ich obrgbie réznych grup spotecznych
tworzacych dwie-trzy gtowne warstwy — arystokra-
cje (wlacznie z elitami krolewskimi, ktore niekie-
dy wydzielane sa jako osobna warstwa spoleczna),
warstwy Srednie (ludno$¢ szeregowa) oraz warstwy
nizsze (,,biedota” i ludnos¢ zalezna o ograniczonych
prawach). Wydaje sig, ze taki podzial nalezy przy-
ja¢ rowniez dla zachodniopodolskiej grupy RSK.
Poza przestankami wynikajacymi z przynaleznosci
tego ugrupowania do masywu kultur scytyjskich
(0 ,,scytyjskim” modelu kulturowym), o mozliwo-
$ci wydzielenia w badanym spoteczenstwie kilku
grup i warstw spotecznych §wiadcza zrédta fune-
ralne. W toku ich analizy wydzielono bowiem kilka
uszeregowanych hierarchicznie zbiorow (klas) gro-

¢ Czeg$¢ badaczy (Bojko 1991, 164-165; Moruzenko
1991, 163) wydziela tg grupeg jako osobna warstwe spotecz-
na, inni (Bojko 1987, 178) z kolei wlaczaja wszystkich wo-
jownikéw do wyzszych warstw spotecznych.

7 Zdaniem niektorych badaczy (np. Bojko 1987, 178-
179) prawo do odprawiania religijnych obrzedéw i réznych
dziatan kultowych byto skupione w rekach przedstawicieli
wyzszych sfer, a zwlaszcza wojskowej arystokracji.

bow, ktore mozna traktowac jako miejsca pochow-
ku przedstawicieli r6znych grup spotecznych.
Niewatpliwie najwyzsze miejsce w hierarchii
spotecznej ludno$ci zachodniopodolskiej grupy
RSK, podobnie jak ma to miejsce w przypadku
innych populacji wezesnoscytyjskich ze strefy la-
sostepu, zajmowaly warstwy wyzsze (elity/arysto-
kracja). W literaturze po$wigconej problematyce
wyrdzniania grobow arystokracji z réznych faz
okresu scytyjskiego z warstwa ta w pierwszej ko-
lejnosci taczone sa zespoty o najwigkszych kon-
strukcjach grobowych i nadgrobowych z najbogat-
szymi i najbardziej zroznicowanymi inwentarzami
(np. Skoryj 1990, 70-73, 106-111; Galanina 1994,
76; Romasko, Skoryj 2009, 89; Ivantchik 2011,
79-83). W prezentowane] w niniejszej publikacji
klasyfikacji grobéw ludnosci zachodniopodolskiej
grupy RSK cechy te posiadaja zespoty zgrupowa-
ne w ramach klasy I oraz w mniejszym stopniu
pochoéwki zwiazane z klasa II. Zwraca uwagg fakt,
iz wylacznie zespoty zwiazane z tym klasami (gro-
by grup 2.C i 2.B) zakladane byly w najbardziej
ztozonych drewniano-kamiennych grobowcach
z dromosami typow 11 1 12 (tabela 4). Nie mniej
charakterystyczne dla grobow zwiazanych z obie-
ma klasami jest rowniez ich bogate i bardzo bogate
wyposazenie z pierwszorzedna rola zestawow bro-
ni zaczepnej, uzupeknionej o pancerze i/lub uprzaz
konska w grobach mgskich. W tym miejscu nalezy
odnotowac, ze sposréd 23 zespolow grobowych
o takim sktadzie inwentarzy 18 (78,3%) to groby
zwiazane wlasnie z klasami I i II. Obserwacja ta
dobitnie przemawia za wojskowym charakterem
»zachodniopodolskich™ elit, na co juz wielokrot-
nie zwracano uwagg (por. zagadnienia wstgpne).
W nielicznych grobach kobiecych (glownie o ukla-
dzie kobieta + osoba/osoby o nieokreslonej ptci —
Szutnivey, k. 1, p. 1 1 Teklivka, k. 3) pierwszopla-
nowa rol¢ w wyposazeniu grobowym odgrywaja
natomiast kilkuelementowe zestawy ozddb uzu-
petnione m.in. o brazowe zwierciadta. Nie mniej
charakterystycznym elementem wyposazenia gro-
bowego, koncentrujacym si¢ wytacznie w grobach
zwiazanych z klasa I i II, sa zwiazane z r6znymi
dziataniami rytualnymi i kultowymi brazowe noze
ofiarne i1 elementy wozow ceremonialnych. Poza
nimi wylacznie w grobach obu analizowanych
klas spotykane sa takze naczynia brazowe i bron
obuchowa. W zespotach zwiazanych z tymi kla-
sami odnotowano réwniez najwigksza koncentra-
cje importow z réznych kierunkow, przedmiotow
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wykonanych z drogocennych surowcéw oraz ele-
mentow uprzgzy i uzbrojenia ochronnego.

Wsrod innych funkcjonujacych w literaturze
wyznacznikow grobéw wyzszych sfer wymie-
niane jest rowniez takie kryterium jak obecno$¢
w grobie towarzyszacych pochéwkow ludzkich
i/lub konskich. Wsrdéd grobow zachodniopodol-
skiej grupy RSK, ktore w oparciu o ich cechy
wielkosciowe, stopien zlozenia konstrukcji gro-
bowych oraz bogactwo inwentarza zostaty uznane
za miejsca pochowku przedstawicieli lokalnych
wyzszych sfer, spotykane sa tylko dodatkowe po-
chowki ludzkie. Brak jest natomiast w nich towa-
rzyszacych pochéwkoéw konskich, co jest cecha
specyficzng tego ugrupowania kulturowego (por.
Smirnova 2004, 149), aczkolwiek nalezy zazna-
czy¢, ze ten element obrzadku pogrzebowego jest
bardzo rzadko reprezentowany takze w innych
wcezesnoscytyjskich ugrupowaniach kulturowych
strefy lasostepu pontyjskiego (Kovpanenko et al.
1989, 36).

Jak juz wczes$niej zaznaczono, arystokracja
scytyjska (w tym rowniez ta z okresu wczesnoscy-
tyjskiego) wykazywala si¢ znacznym zrdznicowa-
niem. Na heterogonicznos$¢ tej warstwy spolecznej
wskazuja rowniez materialy zachodniopodolskiej
grupy RSK. Wewngtrzne zroznicowanie bada-
nych wyzszych sfer ujawnia si¢ przede wszystkim
w obecnosci dwoch réznych zbiorow (klas) gro-
bow, ktore na podstawie wyzej przedstawionych
przestanek mozna taczy¢ z ta warstwa spoteczna.
Podstawowymi réznicami pomigdzy tymi klasa-
mi sg wysokos¢ i $rednica nasypow kurhanowych
oraz wielkos¢ i ztozonos$¢ konstrukcji grobowych
(tabela 4). Pod tym wzgledem wyzsze miejsce
w hierarchii badanych elit zajmuja zmarli pocho-
wani w najbardziej okazatych grobowcach typow
11 1 12 zgrupowanych w ramach klasy 1. Jezeli
chodzi o interpretacjg tej grupy spotecznej, to jak
wskazuja na to niektorzy badacze, w tym autor ni-
niejszej publikacji, groby tej klasy mogly miesci¢
pochoéwki cztonkéw wojskowej arystokracji naj-
wyzszego poziomu — wojskowych przywodcow
,,wo0dzow”) i naczelnikow (Gucal 2012, 154-155;
Burghardt 2015, 160). Niewykluczone, ze wtasnie
w tej grupie groboéw nalezaloby widzie¢ miejsca
pochowkéw Herodotowych nomarchow — na-
czelnikéw powiatéw (noméw) bedacych zarazem
dowodcami plemiennego (pochodzacego z okre-
slonego powiatu) pospolitego ruszenia (Herodot

IV, 64; por. Kubczak 1978, 72)8. Nizsza pozycje
w hierarchii wyzszych sfer badanego spoleczen-
stwa zajmowali z kolei zmarli chowani w grobach
klasy II. Zespoly te w porownaniu z grobami kla-
sy I charakteryzuja mniejsze wielko$ci nasypow
1 konstrukcji grobowych oraz wigksze zrdznico-
wanie formalne tych ostatnich — poza pojedyn-
czymi grobowcami typu 11 w klasie tej spotykane
sa rowniez mniej lub bardziej ztozone grobowce
stupowe typow 5, 8-10, a takze najprostsze kon-
strukcje typow 1-3 (tabela 4). Rowniez i w przy-
padku tej klasy grobow mozna w nich widzie¢
miejsca spoczynku cztonkow réznych mniejszych
grup w obrgbie arystokracji. Niewatpliwie w nie-
ktorych z tych zespotow, zwlaszcza tych zawie-
rajacych elementy uprzezy (gtownie groby grup
2.B 1 2.C), widzie¢ mozna pochowki arystokracji
»jezdzieckiej”. Dodatkowo obecno$¢ w czgsci
z nich (przewaznie groby grupy 2.D) wigkszych
zestawOw uzbrojenia, w sktad ktorego poza strza-
fami (i niekiedy wtdcznia) wchodzity takze bron
obuchowa 1 sieczna oraz pancerze, wskazuje na
to, ze sposrod tej warstwy rekrutowata si¢ znacz-
na cze$¢ wyspecjalizowanych wojownikow, tzw.
»druzynnikoéw” (por. Bessonova 1998; Burghardt
2015, 159-160).

Niewykluczone, ze z arystokracja taczy¢ nale-
zy rowniez pewna ilo$¢ grobéw zwiazanej z kla-
sa IIT grupy 1.A (Dolinany, k. 3 i 4; Perebykivci,
k. 5; Teklivka, k. 2). Na ich zwiazek z ta wlasnie
warstwa spoteczna wskazuja liczne podobienstwa
do grobow klasy II, widoczne przede wszystkim
na poziomie konstrukcji grobowych (powierzchnia
rzedu ok. 13-31 m? i wylaczna obecno$é grobow-
cow stupowych typow 5 i 7). Rowniez inne cechy
obrzadku pogrzebowego (towarzyszace pochow-
ki ludzkie; obecno$¢ w czgsci inwentarzy takich
przedmiotow jak uprzaz, bron sieczna i elementy
uzbrojenia ochronnego) wykazuja wigksze zbiezno-
$ci z grobami tej klasy niz z pozostalymi zespolami
grobowymi grupy 1.A. Nalezy réwniez podkreslic,
ze na tablicy korespondencji (ryc. 8) omawiane ze-
spoty zlokalizowane sa w poblizu skupiska grobow
klasy II, ktore jak juz to wskazano traktowane sa

8 Na taka interpretacje tych zespotow grobowych
wskazywaé moze ich lokalizacja w obregbie najwigkszych
zaggszezen stanowisk zachodniopodolskiej grupy RSK
(por. Eberts 2012, fig. 1).
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jako miejsca spoczynku przedstawicieli wyzszych
warstw badanego spoleczenstwa.

Lacznie do grupy grobow wyzszych sfer zali-
czono 27 zespotow, aczkolwiek ich pierwotna licz-
ba byta zapewne znacznie wigksza. Sposrod zespo-
tow, ktére z racji niewystarczajacej ilosci danych
zostaly pominigte w analizach, cechy analogiczne
do wyzej opisanych grobdéw ,,zachodniopodol-
skich” elit posiada co najmniej sze$¢ — kurhan nr C
z Nowosiotki Grzymalowskiej (w inwentarzu m.in.
czekan 1 uprzaz) (Sulimirski 1936, 84), kurhany
nr 4 z Perebykivei i nr 2 z miejscowosci Sutnivei
(w obu grobowce typu 7 o powierzchniach wyno-
szacych ponad 20 m?) (Smirnova 1979, 53-55; Gu-
cal and Gucal 2009), kurhan nr 1 z miejscowosci
Serwantynce (nasyp o wysokosci 2 m, w inwen-
tarzu m.in. fragmenty pancerza) (Sulimirski 1936,
95), zniszczony kurhan z Sokirnic (w inwentarzu
sztylet) (Gucal 2004, 44) oraz czgsciowo publiko-
wany kurhan nr 1, tzw. Rozbita Mogila z miejsco-
wosci Kociubinczyki.

Szczegolnie interesujacy jest ostatni z wyzej
wymienionych zespotow grobowych. Na podstawie
nielicznych wzmianek w literaturze (Bandrivs’kij
M. 2009c, 113-; 2010a; 149, 151, 156, fig. 6, 8, 4,
7; 2014, 323, 345, 347, 526-529, 532, 533, 545)°
zespot ten bowiem mozna okresli¢ jako najbardziej
wyrdzniajacy si¢ sposrdd wszystkich znanych ze-
spotow zachodniopodolskiej grupy RSK. Jego naj-
bardziej charakterystyczna cecha jest znaczna wiel-
ko$¢ nasypu kurhanowego (92 m $rednicy i 8-10 m
— stan na 1977 r. — wysokosci), ktory dodatkowo
otoczony byt systemem watow. Pod nasypem tym
znajdowat si¢ grobowiec mieszczacy szczatki troj-
ga 0s0b — mezczyzny, kobiety i dziewczynki w wie-
ku 5-7 lat. Zmartym towarzyszyto niezwykle bo-
gate wyposazenie grobowe, w sktad ktérego wcho-
dzily m.in. zlota blaszka-aplikacja kolczanu lub
nakrycia gtowy, liczne ozdoby wykonane ze ztota,
srebra i gorskiego krysztalu oraz brazowe zwier-
ciadlo. Tak duza ilo$¢ przedmiotdow wykonanych
z drogocennych metali nie znajduje Zadnej analogii
wsrod wszystkich znanych zespoléw grobowych
zachodniopodolskiej grupy RSK. Niestety brak jest
danych na temat typu konstrukcji grobowej i jego
wielkosci. Autor badan zamieszcza tylko informa-
cje o tym, ze zmarli umieszczeni byli w zlozonym
drewniano-kamiennym grobowcu analogicznym

®  http://www.lvivpost.net/lvivnews/n/8508 (dostep

20 grudnia 2015 1.).

do konstrukcji grobowych znanych z ,.elitarnych”
kurhanow krasnoznamenskiego cmentarzyska z te-
renow Polnocnego Kaukazu (Bandrivs’kij 2014,
545)'.

Jezeli chodzi o interpretacj¢ opisywanego ze-
spotu, to zdaniem M. Bandrivs’kiego (2009c) ze-
spot ten pelnit dwojaka funkcjg. Po pierwsze mie-
scit on pochowek czlonkéw rodu rzadzacego 1 ary-
stokracji, po drugie — stanowit on czgs$¢ wigkszego
kompleksu kultowego poswigconego Aresowi. Wy-
daje sig, ze w $wietle dostgpnych informacji moz-
na domniemywac, iz opisywany zespol pierwotnie
stanowil miejsce pochowku zmartych zajmujacych
bardzo wysoka pozycje spoleczna. Porownujac
naktad pracy przeznaczony na jego wybudowanie
(a zwlaszcza wzniesienie samego nasypu kurhano-
wego) oraz bogactwo zlozonego w nim inwenta-
rza, mozna stwierdzi¢, ze jest on nieporownywalny
z zadnym z zespotow przeanalizowanych w niniej-
szej pracy. Obserwacja ta pozwala przypuscié, ze
pochowane w nim osoby zajmowaly najwyzsze
miejsce w hierarchii spotecznosci zachodniopodol-
skiej grupy RSK. Jest bardzo mozliwym, ze zespot
ten stanowil miejsce spoczynku lokalnego wiad-
cy'!. Jednoczes$nie nie mozna wykluczy¢, ze obiekt
ten petnit jakies funkcje kultowe'?, aczkolwiek
trudno jest tu méwic¢ o kulcie Aresa, jak chce tego
M. Bandrivs’kij.

Jak wykazano w trakcie wyzej przeprowa-
dzonych analiz, srodkowe miejsce w stworzonym
systemie klasyfikacji grobow zachodniopodolskiej
grupy RSK zajmuja zespoty zwiazane z klasami III
1 IV. Cechy metryczne nasypoéw i konstrukcji gro-
bowych, ktore mozna okresli¢ jako mate (klasa IV)
lub sredniej wielkosci (klasa IIT), ich ztozonos$¢,
a takze ,,$redni” stopieh wyposazenia grobowego
(tabela 4), pozwalaja widzie¢ w zmartych pocho-
wanych w grobach obu tych klas przedstawicieli
warstwy $redniej (ludnosci szeregowej). Warstwa

10 Zdaniem badaczy w najwigkszym z kurhanow z te-
go cmentarzyska pochowano witadce, za§ w pozostatych
— czlonkéw wojskowej arystokracji (Petrenko 2006).

" Poza monumentalno$cia jego konstrukcji oraz
przepychem bogactwa o takiej interpretacji tego zespotu
moze $wiadczy¢ rowniez jego lokalizacja niemalze w sa-
mym s$rodku ekumeny ludno$ci omawianego ugrupowania
kulturowego (por. Eberts 2012, fig. 1).

12 Pehienie kultowej (rytualnej) funkcji przez gro-
bowce ,,scytyjskich” wladcow poswiadczone jest m.in.
przez znaleziska z wyzej wspomnianych kurhanéw z kra-
snoznamenskiego cmentarzyska (Petrenko 2006).
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ta stanowita najliczniejsza czgs¢ scytyjskiego spo-
teczenstwa (wlacznie ze spotecznosciami o ,,scy-
tyjskim” modelu kulturowym) i, podobnie jak ma
to miejsce w przypadku warstw wyzszych, nie by-
fa ona jednolitym monolitem. Jej cztonkowie, jak
wskazuja na to znaleziska archeologiczne (zespoty
grobowe), roznili si¢ migdzy soba statusem (ranga),
petniona funkcja oraz zamoznoscia (np. Sul’Zenko
1987a, 145; Bunatan 1985; Bojko 1987, 177-178;
1991, 164-165; 1994, 35; Moruzenko 1991, 163;
Bujnov, Okatenko 2013, 131). Réwniez i w przy-
padku zachodniopodolskiej grupy RSK zespoty
grobowe wiazane z ludnoscia szeregowa wykazuja
wewngtrzne zréznicowanie, czego przejawem jest
wyroznienie dwoch klas i kilku mniejszych grup
grobow, ktore mozna taczy¢ z ta warstwa spoteczna.

Bezsprzecznie wyzsze miejsce w hierarchii
warstwy Sredniej badanej spoleczno$ci zajmuja
zmarli pochowani w grobach klasy III. Niektore ce-
chy obrzadku pogrzebowego widoczne w zespotach
grobowych tej klasy (wielkos$¢ konstrukcji grobo-
wych i stopien ich ztozonosci, stopien ,,bogactwa”
wyposazenia grobowego potaczony z obecno-
Scia w czgsci z nich wyrdzniajacych si¢ kategorii
przedmiotow inwentarza; por. tabela 4) pozwalaja
przypusci¢, ze mogly one miesci¢ pochowki bo-
gatych i wyrdzniajacych sig cztonkdéw tej warstwy
spotecznej. Szczegdlnie charakterystyczne dla ze-
spotow grobowych omawianej klasy sa pochoéwki
meskie wyposazone w rozne elementy uzbrojenia
(1 ich zestawy). Obecnos¢ tego typu przedmiotow
w grobie podkresla bowiem rolg¢ zmartego przede
wszystkim jako wojownika'’. Z miejscami pochow-
ku bogatszych cztonkow ludnosci szeregowej, poza
zespotami klasy III, taczy¢ mozna réwniez pewna
cze$¢ grobow klasy IV. Zespoty te na tle innych
grobow zwiazanych z ta klasa wyrozniaja si¢ bo-
gactwem ztozonego w nich inwentarza (Bratyszow,
k. 4; Malinivci, k. 4; Serwantynce, k. 3, poch. 1;
Sokilec, k. 3) lub wielkoscia konstrukcji grobowe;j
(Sokilec, k. 4). Dodatkowo wykaz zespotow gro-

3 Niewykluczone, ze w czeéci przypadkéw wo-

jownicy pochowani w grobach klasy III nalezeli do grupy
»druzynnikow”, przy czym uwaga ta odnosi si¢ wytacznie
do zespotow grobowych wyposazonych w elementy uprze-
zy i/lub pancerze (Iwachnowce, k. 2, p. 1; Spasivka, k. 1;
Sutnivci; por. Burghardt 2015, 160, 161). Obserwacja ta
pozostaje w zgodzie z wczesniejszymi spostrzezeniami
autora odnosnie do heterogenicznosci tej grupy spotecznej
ijej zwiazku z r6znymi warstwami spolecznymi (Burghardt
2015, 160).

bowych zwiazanych z pochowkami bogatszych
cztonkéw warstwy sredniej mozna uzupehnic o po-
jedynczy zespot klasy V z Minkowic (pochowek
nr 1). Co prawda pochowek ten ztozony byt w nie-
wielkiej jamie o wymiarach zblizonych do grobow
klasy 1V, za$ jego wyposazenie ograniczalo si¢ za-
ledwie do dwoch grocikéw strzat i lepionych recz-
nie garnka 1 misy, to jednakze obecne w nim $lady
rabunku pozwalaja przypuscié¢, ze pierwotnie grob
ten byt znacznie bogaciej wyposazony, niz zostato
to uchwycone'.

Nieco inaczej wyglada kwestia pozycji spo-
tecznej zmarlych cztonkéw warstwy $redniej po-
chowanych w zespotach klasy IV (poza wyzej wy-
mienionymi czterema grobami). Mniejsze naktady
pracy w poréwnaniu z grobami klasy III i obecno$¢
ubozszego wyposazenia grobowego (tabela 4)
wskazuja na to, ze zmarli zwiazani z ta klasa zajmo-
wali nizsza pozycj¢ w obrgbie warstwy sredniej niz
osoby pochowane w grobach klasy II1. Brak innych
rodzajow militariow w grobach meskich (wtacznie
z pochowkami podwojnymi mesko-zenskimi) niz
niewielkie zestawy grocikoéw strzat, przy jednocze-
snej nieobecnosci §ladow rabunku tych zespolow,
wskazuje na to, ze pochowani w nich zmarli za zy-
cia petnili inne funkcje niz te bezposrednio zwia-
zane z dzialalnoscia wojskowa. Byli to zapewne
rolnicy, hodowcy bydta, rzemieslnicy i by¢ moze
osoby zajmujace si¢ handlem. Analogiczna inter-
pretacje mozna przenie$¢ rowniez na czg$¢ nie-
wyrabowanych pochéwkéw meskich (mesko-zen-
skich) klasy III, w obregbie ktorych nie ujawniono
obecnosci zadnych elementéw uzbrojenia wtacznie
z grocikami strzat (Malinivci, k. 1, p. 1; Sutnivei,
k.4, p.2).

Konczac charakterystyke szeregowej ludnosci
zachodniopodolskiej grupy RSK, bez uwzglednie-
nia réznic w statusie (randze) zmartych i ich za-
moznosci, a takze pelnionych przez nich funkcji,
nalezy zaznaczy¢, ze warstwa ta byla najliczniejsza
czescia badanej spotecznosci, co jest typowym zja-

4 Dodatkowym argumentem przemawiajacym za

zwiazkiem zlozonej w tym grobie osoby z warstwa lud-
no$ci szeregowej wyzszej rangi (wojownicy) jest fakt, iz
pod nasypem kurhanowym znajdowat si¢ jeszcze jeden
grob o peryferyjnym (pobocznym) charakterze (poch. nr
2). Prezentowane w niniejszej pracy analizy wykazaly, ze
pochéwki poboczne najczesciej wspotwystepuja wiasnie
z zespotami o centralnej lokalizacji przynalezacymi do kla-
sy III lub wyzszej.
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wiskiem rowniez dla innych ugrupowan ze strefy
lasostepu okresu wczesnoscytyjskiego (i nie tylko
dla nich). W sumie wydzielono co najmniej 49 ze-
spotow grobowych, ktére mozna potaczy¢ z lud-
nos$cia szeregowa. Jednoczesnie nalezy zaznaczyc,
ze liczba ta pierwotnie byla znacznie wyzsza, niz
zostato to uchwycone w trakcie prezentowanych
w niniejszej publikacji analiz. Z warstwa ta laczy¢
mozna bowiem rowniez 14 zespolow grobowych,
ktére ze wzgledu niewystarczajaca ilos¢ danych nie
zostaly uwzglednione w powyzszych badaniach,
ale wykazuja one pewne cechy analogiczne do gro-
boéw klas IIT i IV. Sa to: Bermiany, k. 4; Cabanivka,
k. 119; Dupliska, k. 3; Iwachnowce, k. 3; Krugle;
Kupin, k. 1; Lisi¢inki; Nowosiotka Grzymatowska,
k. B; Postotéwka; Spasivka, k. 4, p. 1; Tarasovka,
k. 2 i 4; Zawadincy, k. 1 (Sulimirski 1936, 66-67,
71, 74, 80-81, 82, 92-93; 99; Smirnova 1967, 229-
230; 1979, 53-55; Gucal et al. 2012, 142, 143).

Jedno z najnizszych miejsc w stworzonej kla-
syfikacji grobow zachodniopodolskiej grupy RSK
zajmuja zespoty grobowe klasy V. Groby te pod
wzgledem swoich cech metrycznych (wysoko$¢
1 $rednica nasypow kurhanowych, powierzchnia
konstrukcji grobowych) nawiazuja do zespotow
klasy IV, ale w pordwnaniu z nimi zakladane sa na
og6l w prostszych typach konstrukcji grobowych,
za$ ich inwentarze sa znacznie ubozsze (naczynia
lepione regcznie i/lub pojedyncze rodzaje o0zdob;
por. tabela 4). Niskie naktady pracy przeznaczo-
ne na wybudowanie grobu i nakrycie go nasypem
oraz ubogi charakter wyposazenia grobowego po-
zwalaja przypuscié, ze zmarli chowani w zespotach
grobowych tej klasy zajmowali jedno z najnizszych
miejsc w strukturze spotecznej populacji zachod-
niopodolskiej grupy RSK — zapewne byty to groby
najubozszej ludnosci (tzw. ,,biedoty”). Lacznie wy-
dzielono dziesi¢¢ zespotow, w przypadku ktorych
mozna pokusic si¢ o przynalezno$¢ zmartych do tej
warstwy spotecznej'.

Ostatnie, najnizsze miejsce w stworzonej kla-
syfikacji zespotow grobowych badanej spoteczno-
$ci zajmuja zespoty grobowe o pobocznym charak-
terze klasy VI. W pierwszej kolejnosci nalezy za-
znaczy¢, iz w $wietle wielokrotnie juz przytaczanej
koncepcji o naktadzie pracy przeznaczonej na wy-

5 Wykaz ten uzupelniaja dwa nieuwzglednione

w analizach zespoly grobowe — kurhan nr 2 z Cabanivki
(Gucal et al. 2012, 143) oraz kurhan nr 2 z Oselivki (Mo-
gilov 2010, 115).

budowanie grobu (i organizacj¢ ceremonii pogrze-
bowej) jako odzwierciedleniu pozycji spotecznej
zmartych, zespoly o bocznym (peryferyjnym) cha-
rakterze powinny zawiera¢ pochowki osob o nizszej
pozycji socjalnej niz zmarli, dla ktorych usypano
konkretny nasyp kurhanowy (Tainter 1978, 127f;
Mizoguchi 1993, 227). Spostrzezenie to potwierdza
ogolna charakterystyka zespotow grobowych kla-
sy VI —w jej przypadku zmartych sktadano w naj-
mniejszych, a zarazem najprostszych konstrukcjach
grobowych, zas towarzyszace im inwentarze mozna
okresli¢ jako ubogie (tabela 4). W §wietle tej obser-
wacji mozna pokusi¢ si¢ o interpretacj¢ zmartych
pochowanych w grobach pobocznych klasy VI jako
osoby pozostajace w pewnej (czgsciowej? calko-
witej?) zaleznosci od zmartych ztozonych w gro-
bach o centralnej lokalizacji. Jednocze$nie nalezy
zaznaczy¢, ze taki sposob interpretacji grobow tej
klasy jest wiarygodny, jezeli osoby pochowane
w grobach centralnych zajmuja wysokie miejsce
w hierarchii spotecznej (wyzsze sfery i uprzywile-
jowana ludno$¢ szeregowa — por. np. Bojko 1987,
178). Przeprowadzona pod tym katem analiza wy-
kazala, ze sytuacja taka zachodzi takze w obrgbie
zachodniopodolskiej grupy RSK, przy czym w zde-
cydowanej wigkszosci przypadkoéw w osobach po-
chowanych w gltéwnych grobach (o centralnej lo-
kalizacji) widzie¢ mozna przedstawicieli ludno$ci
szeregowe] wyzszej rangi. Tylko w dwoch kurha-
nach (Spasivka, k. 9 i Sutnovey, k. 1) pochowki po-
boczne klasy VI towarzysza grobom przypisanym
cztonkom wyzszych sfer. Z drugiej strony nalezy
zaznaczy¢, ze relacje zachodzace pomigdzy zmar-
tymi pochowanymi w grobach klasy VI a osobami
umieszczonymi w grobach o centralnej lokalizacji
mozna rozpatrywa¢ takze w innym aspekcie niz
ludno$¢ zalezna (czgsciowo zalezna?) — uprzywi-
lejowana ludno$¢ wolna wysokiej rangi. Kluczo-
wy jest tutaj kurhan nr 1 z miejscowosci Malinivcei
mieszczacy pod nasypem az cztery rOwnoczasowe
groby, z ktorych glowny miescit szczatki dwojga
dorostych, mezczyzny i kobiety, natomiast jeden
z bocznych (nr 3) zawieral pochowek dwojki dzieci
1 osoby o nieokreslonej ptci. W tej konkretnej sytu-
acji mozna najprawdopodobniej mowic¢ o grobach
rodzicow z dzie¢mi, przy czym dzieci zostaly po-
chowane w innym miejscu (osobny grob) niz ich
rodzice.

Powracajac do kwestii mozliwosci wydzielania
wsrdd ludnosci zachodniopodolskiej grupy RSK
ludnosci zaleznej (niewolnikéw domowych? — por.
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wzmianka Herodota o charakterze niewolnictwa
u Scytow —Dzieje, IV, 2), poza pochéwkami pobocz-
nymi (ich czescia?) nalezy wzia¢ pod uwage jesz-
cze jedna grupe Zrodet. Zaliczajq si¢ do niej wymie-
niane przy okazji charakterystyki wyzszych warstw
spotecznych tzw. towarzyszace pochoéwki ludzkie.
W literaturze za takie przyjeto uwazaé pochowki
podwdjne i zbiorowe, w przypadku ktorych jeden
ze zmartych (na ogoét dziecko lub nastolatek) ztozo-
ny jest do grobu w okreslony sposdb — najczescie]
w pozycji skurczonej na boku, w nogach gléwnego
zmarlego lub na skraju komory grobowej, a nawet
poza jej granicami. Nie mniej waznym Kryterium
dla wydzielania tej grupy pochowkow jest ubogie
wyposazenie grobowe (a nawet jego brak w duzej
czgsci przypadkow) towarzyszace ztozonym w ten
sposob zmartym (por. np. Moruzenko 1991, 164;
Babenko 2005, 175; Kovpanenko et al. 1989, 35).
Wsréd materiatow zachodniopodolskiej grupy RSK
kryterium to spetniaja dwa groby (Dolinany, k. 4;
Zozulince, k. 1)'®. Jednocze$nie nie mozna wyklu-
czy¢, ze pierwotna liczba tego typu zespotow byta
znacznie wigksza niz zostato to uchwycone. Pod-
stawowa trudnos$cia uniemozliwiajaca rozpoznanie
pochowkow o takim charakterze jest juz wielokrot-
nie przytaczane wyrabowanie znacznej czgsci gro-
bow zachodniopodolskiej grupy RSK, a zwlaszcza
tych zwiazanych z wyzszymi warstwami tego spo-
teczenstwa. Rabunek tych grobow uniemozliwia
nie tylko powiazanie konkretnych elementow wy-
posazenia grobowego z poszczegdlnymi zmartymi,
ale niejednokrotnie powoduje wymieszanie szczat-
kéw zmartych w sposob uniemozliwiajacy okresle-
nie ich pierwotnej pozycji i lokalizacji w grobie.

16 W tym miejscu nalezy zaznaczy¢, ze istnieje jeszcze
inna mozliwos¢ interpretacji tych zespotow. Niewykluczo-
ne, ze mogly by¢ to swoistego rodzaju pochowki ofiarne
(por. np. Bessonova 1992), niejako wienczace proces grze-
bania gtéwnego zmartego. Na taka ich interpretacje moze
wskazywaé poczyniona przez G.I. Smirnova (1979, 52)
obserwacja odnosnie dwuetapowego sktadania zmartych

Konczac charakterystyke zrdznicowania spo-
fecznego ludnosci zachodniopodolskiej grupy RSK,
nalezy zwroci¢ uwage na jeszcze jedna kwestig, jaka
jest liczebnos$c 0sob przynalezacych do poszczegol-
nych warstw spotecznych. W trakcie analiz wielo-
krotnie podkreslano fakt, iz badaniu poddana zo-
stata tylko czg$¢ zespotow grobowych zwiazanych
z rozpatrywanym ugrupowaniem kulturowym. Jed-
noczesnie nie we wszystkich przypadkach udato si¢
okresli¢ ilo§¢ zmartych ztozonych w jednym grobie.
Jezeli przyjrze¢ si¢ strukturze spolecznej ludnosci
zachodniopodolskiej grupy RSK wylacznie przez
pryzmat zespotéw grobowych poddanych analizie,
to udziat grobow zwiazanych z poszczegolnmi war-
stwami spotecznymi ksztaltuje si¢ w nastgpujacy
sposob: groby wyzszych sfer r6znej rangi — 27 ze-
spotow (5 zwiazanych z wojskowymi przywodcami
122 z pochéwkami cztonkow arystokracji ,,jezdziec-
kiej”); groby ludnosci szeregowej — 49 zespotow;
pochowki ,,biedoty” — 10 zespotow; pochowki lud-
nosci zaleznej (i czgsciowo zaleznej) — co najmnie;j
14 pochowkow (wlacznie z dwoma pochowkami to-
warzyszacymi z grobow elit). Obraz ten ulega pew-
nej zmianie, jezeli uzupetni si¢ go o inne, wzmian-
kowane w tekscie zespoty, ktore z roznych przyczyn
nie zostaly uwzglednione w prezentowanych ana-
lizach (20 zespotow). W tym przypadku sytuacja
wyglada nastgpujaco: groby wyzszych sfer (facznie
z pojedynczym pochdéwkiem o charakterze ,,krolew-
skim”) — 33 zespoty (27,5% ze 120 groboéw); groby
ludnosci szeregowej — 63 zespoty (52,5%); pochow-
ki ,,biedoty” — 12 zespotow (10%); liczba zespotow,
ktére mozna taczy¢ z pochdwkami ludnosci zaleznej
pozostaje bez zmian (10%).

w niektdrych grobach podwdjnych i zbiorowych. Pierwszy
z nich mialby by¢ zwiazany z gtownym pochowkiem, drugi
— odbywalby si¢ jaki§ czas po gtownej ceremonii pogrze-
bowej (spalenie gtéwnego zmartego razem z konstrukcja
grobowa), tuz przed usypaniem nad grobem nasypu kur-
hanowego.
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5. WNIOSKI

Whioski z przeprowadzonych w niniejszym
studium badan mozna podzieli¢ na odnoszace si¢
do obrzadku pogrzebowego jako odzwierciedlenia
struktury spolecznej badanej spolecznos$ci oraz in-
terpretacji uzyskanych wynikow. Daje si¢ zauwa-
zy¢, ze w przypadku populacji zachodniopodol-
skiej grupy RSK, podobnie jak odnotowano to dla
innych spotecznosci o scytyjskim modelu kulturo-
wym, zasadnym jest traktowanie zwiazanych z nia
materiatdw funeralnych (zespolow grobowych)
jako podstawowego zrodta do badan nad jej struk-
turg spoteczna. Jednoczesnie szczegotowe analizy
stosowanego przez nia obrzadku pogrzebowego
potwierdzily, ze podstawowym kryterium pozwa-
lajacym na okreslenie miejsca zajmowanego za
zycia przez zmartego w badanym spoleczenstwie
(jego statusu) jest okreslenie naktadu pracy prze-
znaczonego na dokonanie jego pochowku. Naktad
ten (straty energii) uwidacznia si¢ w wielkos$ci gro-
bu (konstrukcje grobowe i nadgrobowe w postaci
nasypow kurhanowych) i stopniu jego ztozonosci.
Nie mniej waznym kryterium pozwalajacym na
okreslenie pozycji socjalnej zmartego jest rowniez
bogactwo zlozonego z nim wyposazenia grobowe-
go (zwlaszcza ilo$¢ kategorii przedmiotow inwen-
tarza) — w przypadku zachodniopodolskiej grupy
RSK wykazano bowiem istnienie wyraznych ko-
relacji pomigdzy wielkoscia grobu a bogactwem
umieszczanego w nim wyposazenia grobowego.

Drugim istotnym wnioskiem jest wykazanie
heterogenicznosci struktury spotecznej badanej
populacji. Analiza zwigzanych z nig grobow wy-
raznie wykazata, ze spoteczenstwo to nie byto jed-
nolite i rozbijato si¢ na mniejsze grupy (warstwy)
roézniace si¢ migdzy soba ranga (statusem), funkcja
1 pozycja majatkowa. Na poziomie zrodet archeo-
logicznych zréznicowanie to przejawia si¢ z kolei
w mozliwosci wydzielenia wsrod rozpatrywanych
grobow roznych ich grup (i zbioréw). Wykorzystu-
jac metody wnioskowania statystycznego (analizy
skupien i korespondencji), analizowany materiat
podzielono na 12 grup skupionych w ramach sze-
$ciu mniejszych klas. Niezwykle wazne jest to, ze
stworzona klasyfikacja wykazuje struktureg, ktora

mozna okres$li¢ mianem hierarchicznej — zespoty
grobowe zgrupowane w ramach kolejnej z wydzie-
lonych klas charakteryzuja si¢ w stosunku do po-
przedniej coraz mniejszym nakladem pracy prze-
znaczonym na wybudowanie grobu i organizacjg
ceremonii pogrzebowej, za$ umieszczane w nich
inwentarze sa coraz ubozsze.

W oparciu o wydzielone zbiory grobow, a tak-
ze dane na temat zrdznicowania spolecznego in-
nych grup scytyjskich (o ,,scytyjskim” modelu
kulturowym), mozna przyja¢ kilkustopniowy po-
dziat ludnosci zachodniopodolskiej grupy RSK.
I tak, najwyzsze miejsce (nie uwzgledniajac hi-
potetycznego pochowku lokalnego wiadcy z tzw.
Rozbitej Mogily z miejscowosci Kociubinczyki)
w strukturze spotecznej badanej populacji zaj-
mowali czlonkowie wyzszych sfer (elit) w typie
wojskowej arystokracji. Warstwa ta nie byta jed-
nolita i rozpadala si¢ na przynajmniej dwie grupy
spoleczne — zajmujacych wyzsza pozycj¢ socjalng
wojskowych przywodcow (,,wodzow” i naczelni-
kéw) oraz posiadajacych nizsza rangg cztonkow
arysokracji ,,jezdzieckiej”. Srodkowe miejsce
w hierarchii spotecznosci zachodniopodolskiej
grupy RSK zajmowatla z kolei najliczniejsza war-
stwa $rednia (ludno$¢ szergowa). Rowiez i ta war-
stwa nie byta jednolita i rozpadata si¢ na co naj-
mniej dwie mniejsze grupy spoleczne. Pierwsza
z nich, zajmujaca uprzywilejowana pozycj¢ w ob-
rebie tej warstwy, stanowili wojownicy oraz odpo-
wiadajace im statusem kobiety, druga — pozostata
ludno$¢ szeregowa, w sktad ktorej wchodzili rol-
nicy, hodowcy bydta, rzemies$lnicy oraz by¢ mo-
ze osoby zwiazane z handlem. Najnizsza pozycj¢
w obrgbie petnoprawnej, wolnej ludnosci zajmo-
wala ,,biedota” (ludno$¢ najubozsza). Na samym
dole hierarchii spotecznej populacji zachodnio-
podolskiej grupy RSK znajdowatly si¢ natomiast
osoby o ograniczonych prawach — ludno$¢ zalez-
na (w tym niewolnicy domowi?). Cztonkowie tej
warstwy byli chowani zar6bwno w osobnych gro-
bach o pobocznym charakterze, jak rowniez we
wspolnym grobie z gtdownym zmartym (przy zato-
zeniu, ze nie sa to pochowki ofiarne).
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Tabela 2. Warto$ci wspolczynnika splendoru obliczone dla podstawowych kategorii funkcjonalnych

przedmiotéw inwentarza zachodniopodolskiej grupy RSK

Kategoria inwentarza (ilo$¢ zespotéow z dana

Wartos¢ wspolczynnika

kategoria) splendoru
noz (24) 5,7
osetka (6) 6,2
przegslik (6) 3,7
grociki strzat (39) 4,5
bron drzewcowa (10) 6,3
bron obuchowa (6) 8
bron sieczna (4) 5,25
uzbrojenie ochronne (6) 6,4
elementy uprzgzy (12) 6,7
paciorki — zestawy (19) 4,8
pojedyncze paciorki (10) 5,1
bransoleta (3) 5
zawieszki, wisiorki, amulety itp. (3) 5,3
zausznice (15) 4,5
szpile (27) 4,8
ozdoby — pozostate (5) 4,2
naczynia lepione rgcznie (86) 3,7
naczynia toczone na kole (7) 5,7
naczynia brazowe (3) 6,7
kamienny potmisek (5) 3.4
siarka, realgar (6) 5,2
zwierciadlo brazowe (13) 5,9
kos$ciane przedmioty toaletowe (5) 5,4
brazowe noze ofiarne/elementy wozow (3) 8
przedmioty wykonane z drogocennych metali (7) 7,7
pokarm ofiarny (12) 5
ciosta (2) 9
importy srodkowoeuropejskie (4) 8,75
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ANEKS 1. WYKAZ ZESPOLOW GROBOWYCH ZACHODNIOPODOLSKIE]
GRUPY RSK WYKORZYSTANYCH W ANALIZACH

Belousovka (BEL), obwod czerniowiecki, re-
jon sokirianski — kurhan nr 1 (Mogilov 2010, 120);

Berem’any/Beremiany (BER), obwod tarnopol-
ski, rejon buczacki — kurhan nr 3 (Sulimirski 1936,
64);

Bikiv/Bykow (BIK), obwod Iwowski, rejon dro-
hobycki — kurhan nr 1 (Mahnik et al. 2003);

Bil’ce Zolotoe/Bilcze Zlote (BZL), obwdd tar-
nopolski, rejon boroszczowski — kurhan nr 1 (Suli-
mirski 1936, 71);

BratiSiv/Bratyszow (BR), obwod iwanofran-
kiwski, rejon ttumacki — kurhany nr 1-6 (Sulimirski
1936, 45-62);

Cabanivka (CZ), obwod chmielnicki, rejon ka-
mieniecki — kurhan nr 1, pochéwek nr 2, kurhan nr
4 (Gucal et al. 2001, 18; Gucal et al. 2012, 143);

Dolinany (DOL), obwod czerniowiecki, rejon
chocimski — kurhany nr 1-4 (Smirnova 1969, 12;
1977);

Dupliska (DUP), obwod tarnopolski, rejon za-
leszczycki — kurhany 1-2 (Sulimirski 1936, 70-71);

Gorodok/Grodek nad Dniestrem (GO), obwod
tarnopolski, rejon zaleszczycki — kurhany 1-2 (Su-
limirski 1936, 68-70);

Gorodnica/Horodnica (GOR), obwod iwano-
frankiwski, rejon horodenski — kurhan nr 1 (Suli-
mirski 1936, 67);

Ivahnivci /lwachnowce (IVAH), obwdd chmiel-
nicki, rejon groédecki — kurhan nr 1 1 2 (pochéwki nr
1-2) (Putaski 1902, 6-20; Sulimirski 1936, 88-92);

Ivanovce (IVANO), obwod czerniowiecki, re-
jon zastawienski — kurhan nr 1 (Mogilov 2010, 117-
120);

Kocubincinki/Kociubinczyki (KOC), obwaod
tarnopolski, rejon czortkowski — kurhan nr 2 (Ban-
drivskij 2009a; 2009b; 2013, 348-353);

Kolodiivka (KOL), obwdd chmielnicki, rejon
kamieniecki — kurhany nr 1-8, 11-16, 19 (Gucal et
al. 2005; 2006; 2007);

Kruglik (KRUG), obwod czerniowiecki, rejon
chocimski — kurhan nr 1 (Smirnova 1969, 14-20);

Ladicin/tadyczyn (LA), obwod tarnopolski,
rejon trembowelski — kurhany nr 1 1 2 (Sulimirski
1936, 85-88);

Lenkivci (LEN), obwod chmielnicki, rejon sze-
petowski — kurhan nr 1 (Meltkova 1953);

Malinivci (MAL), obwdd chmielnicki, rejon
kamieniecki — kurhany nr 1 (pochéwki nr 1-4), 2-4
(Gucal et al. 2004, 114-116);

Min kivei/Minkowce (MIN), obwod chmielnic-
ki, rejon dunajowiecki — kurhan nr 1, pochéwki nr
1-2 (Bandrivs’kij 2010b, 86);

Myskovce/Myszkowce (MY) (obecnie Celiiv),
obwod tarnopolski, rejon husiatynski — kurhan nr 1
(Maleev 1991);

Novoselka (NOV), obwdd czerniowiecki rejon
zastawienski — kurhany nr 1 1 2 (Mogilov 2010,
117);

Novoselka-Grimajlovskada/Nowosiotka — Grzy-
matowska (NOVQ), obwdd tarnopolski, rejon hu-
siatynski — kurhan A (Sulimirski 1936, 81-82);

Oselivka (OSEL), obwod czerniowiecki, rejon
kelmieniecki — kurhan nr 1 (Mogilov 2010, 115);

Perebykivci (PE), obwdd czerniowiecki, rejon
chocimski — kurhany nr 1-3, 5, 6 (Smirnova 1979);

Sirvatinci/Serwatynce (SIR), obwdd chmiel-
nicki, rejon grodecki — kurhany nr 1 i 3 (pochow-
ki nr 1-2) (Pufaski 1902, 20-36; Sulimirski 1936,
93-98);

Skipce/Skipcze (SKIP), obwod chmielnicki, re-
jon grédecki — kurhan nr 1 (Putaski 1902, 36-39;
Sulimirski 1936, 98);

Sokilec (SOK), obwdd chmielnicki, rejon du-
najowiecki — kurhany nr 3-5 (Bandrivs’kij and Za-
har’ev 2002; Bandrivs’kij 2010b, 88, 107-109);

Spasivka (SPA), obwod chmielnicki, rejon gro-
decki — kurhany nr 2, 3, 5, 8 (pochowki nr 1-3),
9 (pochowki nr 1 1 2) (Gucal et al. 2009, 91-93;
Gucal et al. 2010, 101-103; Gucal 2012);

Sidlivci/Szydlowce (SZID), obwod tarnopolski,
rejon husiatynski — kurhany nr 1 (pochowki nr 1-2)
12 (Sulimirski 1936, 74-78);

Sutnivci (SZUT), obwod czerniewicki, rejon
kamieniecki — kurhany nr 1 (pochéwki nr 1-2), 2, 3,
4 (pochowki nr 1-2), 5-7 (Gucal et al. 1998; 2001;
Gucal, Gucal 2009a; 2009b);

Svajkivci/Szwajkowce (SZWA), obwod tarno-
polski, rejon czortkowski — kurhan nr 1 (Bandrivskij
2009b; 2013, 342-348);

Teklivka (TEK), obwod chmielnicki, rejon
kamieniecki — kurhany nr 1-4 (Gucal et al. 2003;
2008; 2011a; 2011b);
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Vikno (VIK), obwod czerniowiecki, rejon za-
stawienski — kurhan nr 1 (Mogilov 2010, 117);

Vrublivei (VRUB), obwod chmielnicki, rejon
kamieniecki — kurhan nr 1, pochowki nr 1 1 2 (Ku-
cugura 1995);

Zozulinci/Zazulince (ZOZ), obwod tarnopol-
ski, rejon zaleszczycki — kurhan nr 1 (Maleev 1992;
2007);

ANEKS 2. CECHY OBRZADKU POGRZEBOWEGO ZACHODNIOPODOLSKIEJ
GRUPY RSK UWZGLEDNIONE PRZY ANALIZACH

I. charakter pochowku i wielkos$¢ przykrywajace-
go go nasypu'’:

1. pochowki centralne/glowne (pochowki zajmu-
jace centralna lokalizacje w obrgbie przestrzeni
wyznaczonej przez nasyp kurhanowy), nakryte
nasypami pierwszej grupy wielkosciowej (na-
sypy o srednicy do 16 m i wysokosci pomigdzy
0,1 a2m);

2. pochoéwki centralne nakryte nasypami dru-
giej grupy wielkosciowej (nasypy o $rednicy
migdzy 17 a 30 m przy wysokosci rzedu 0,3-
3,8 m);

3. pochéwki centralne nakryte nasypami trzeciej
grupy wielkosciowej (nasypy o wysokosci wy-
noszacej co najmniej 2 m i $rednicy roéwnej lub
wigkszej niz 40 m);

4. poboczne pochowki zlokalizowane poza cen-
tralng partia nasypu;

5. pochowki wpuszczone w starsze nasypy kurha-
nowe;

II. parametry budowli grobowej i jej cechy kon-
strukcyjne:

maksymalne powierzchnie konstrukcji grobowe;:

6. powierzchnie pierwszej grupy wielkosciowe;j
(konstrukcje grobowe o powierzchniach wyno-
szacych nie wigcej niz 7,56 m?, przy czym ich
szeroko$¢ jest nie wigksza niz 2,9 m);

7. powierzchnie drugiej grupy wielko$ciowe;j
(konstrukcje grobowe o powierzchniach réw-
nych co najmniej 6,75 m?, ale nie wigkszych
niz 32 m?);

17 Tloé¢ grup wielkosciowych i ich przedziaty wyzna-
czone zostaly za pomoca metod statystycznych — korelacji
Pearsona i analizy skupien metoda k-$rednich. Wielkos¢
nasypu kurhanowego wyrazona jest poprzez jego wyso-
ko$¢ i $rednice, natomiast powierzchnia konstrukcji grobo-
wych — poprzez ich dlugos¢ i szerokos¢.

8. powierzchnie trzeciej grupy wielkosciowej
(konstrukcje grobowe o powierzchniach wyno-
szacych co najmniej 33 m?);

typy konstrukcji grobowych'®:

9. typ 1 — proste groby zaktadane albo bezposred-
nio na dawnej powierzchni gruntu albo umiesz-
czane na specjalnie przygotowanym bruku ka-
miennym rowniez znajdujacym si¢ na pozio-
mie dawnej powierzchni podkurhanowej;

10. typ 2 — proste groby zaktadane w prostych ja-
mach bez konstrukcji dodatkowych;

1. typ 3 — groby w jamach z naroznymi dotkami
bez §ladow drewna, na ogét z kamiennym obli-
cowaniem $cian;

12. typ 4 — zaktadane na dawnej powierzchni pod-
kurhanowej proste konstrukcje grobowe ze
$cianami oblicowanymi kamieniami (wzgled-
nie kamienne skrzynki);

13. typ 5 — zaktadane na dawnej powierzchni pod-
kurhanowej proste drewniane grobowce stu-

18 Na potrzeby zaprezentowanych w niniejszym arty-
kule analiz stworzono nowa klasyfikacj¢ konstrukeji gro-
bowych zachodniopodolskiej grupy RSK. Przy jej tworze-
niu wykorzystano kryteria podzialu zaproponowane przez
N. Eberts (2012, 326-328), dokonujac jednoczesnie pew-
nych ich modyfikacji. Kryteria te to lokalizacja konstrukcji
grobowej w 1) obrgbie jamy lub 2) na dawnej powierzchni
podkurhanowej + obecnos¢ lub nieobecnos¢ takich ele-
mentow konstrukcyjnych jak 3) dotki postupowe i 4) rowki
ze $ladami drewna, 5) stupy i rowki bez §ladow drewna,
6) kamienne oblicowanie $cian i 7) dromos. Przy tworzeniu
klasyfikacji postuzono si¢ analizami statycznymi — hierar-
chiczng analiza skupien z wykorzystaniem metody aglo-
meracji Warda z wykorzystaniem odlegtosci euklidesowe;.
W rezultacie otrzymano 12 réznych wariantéw konstrukcji
grobowych.
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powej formy (ich pozostatosci stanowia dotki
postupowe ze §ladami drewna);

14. typ 6 — groby w jamach z kamiennymi $ciana-
mi lub $cianami oblicowanymi kamieniami;
15. typ 7 — proste drewniane grobowce slupowe

zakladane w jamach;

16. typ 8 — slupowe drewniano-kamienne gro-
bowce ze $cianami oblicowanymi kamieniami
zaktadane na dawnej powierzchni podkurha-
nowej;

17. typ 9 — konstrukcje jak w typie 8, ale zakta-
dane w jamach, a nie na dawnej powierzchni
podkurhanowej;

18. typ 10 — zakladane w jamach drewniane gro-
bowce stupowe ztozonej formy z rowkami
1 kamiennym oblicowaniem $cian;

19. typ 11 — ztozone drewniano-kamienne grobow-
ce slupowe z rowkami, kamiennym oblicowa-
niem $cian i dromosami zaktadane na dawnej
powierzchni podkurhanowej;

20. typ 12 — konstrukcje jak w typie 11, ale zakta-
dane w jamach, a nie na dawnej powierzchni
podkurhanowej;

obecnos$¢ dodatkowych elementow konstrukcyj-
nych w postaci:

21. bruku kamiennego;

22. dookolnego kamiennego ogrodzenia/pierscie-
nia/krepidy wokot konstrukcji grobowej;

III. Tlos¢ 1 sktad inwentarza — kategorie inwen-
tarza'®:

23. noz;

24. oselka;

25. przeslik;

26. grociki strzal;

27. bron drzewcowa;

28. bron obuchowa;

29. bron sieczna (okucie pochwy);

30. uzbrojenie ochronne;

31. elementy rzedu konskiego;

32. zestawy paciorkow;

33. pojedyncze paciorki;

34. bransolety metalowe;

35. zawieszki, wisiorki, amulety itp.;

36. zausznice;

37. szpile;

38. ozdoby — pozostate;

39. przedmioty wykonane ze zlota lub elektronu;

40. naczynia lepione recznie;

41. naczynia toczone na kole;

42. naczynia brazowe lub drewniane z brazowymi
naktadkami (?);

43. kamienny pétmisek/plytka;

44. siarka, realgar, barwniki;

45. brazowe zwierciadla;

46. przedmioty toaletowe z ko$ci i poroza (piksy-
da, tyzeczki kosmetyczne z pétmiskami z poro-
Za, grzebienie);

47. przedmioty zwiazane z dziataniami ceremo-
nialnymi i kultowymi (brazowe noze ofiarne
1 zwienczenia tyczek, elementy wozow);

48. pokarm ofiarny.

¥ W wykazie cech uwzgledniono tylko te kategorie

przedmiotéw inwentarza, ktoére wystapity w co najmniej
trzech zespotach grobowych.
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SOCIAL STRATIFICATION OF THE POPULATION OF THE WESTERN-PODOLIAN GROUP
OF THE EARLY SCYTHIAN CULTURE

SUMMARY

1. Introductory issues

The aim of the paper is to present one of the possi-
ble ways to study and interpret the importance of the fu-
neral rites for the reconstruction of social stratification of
the Western-Podolian group of the Early Scythian culture
(ESC). Up to the present, any detailed studies have not been
conducted in this area for this group. This issue was raised
only in a general way, usually by drawing attention to the
presence of the graves in the Western-Podolian group of the
ESC, which can be combined with the higher classes (the
aristocracy) (Smirnova 1979, 41; Gawlik 2010, 162; Gu-
cal et al. 2011a, 106; Gucal 2012, 154). This question was
also raised in connection with the research on the genesis
of this groups, for it has been assumed that the representa-
tives of the “western-Podolian” elites came from a nomadic
(“Scythian”) environment (Sulimirski 1936, 29; Smirnova
1998, 460; Gawlik 2010, 156-157, 160-162; Chochorowski
2015, 25).

2. The selection of characteristics of the funeral
rite for analyses and source criticism

The first stage of the research was to determine the
characteristics of the funeral rite used by the population of

the Western-Podolian group of the ESC, useful for social
analysis. Detailed analysis of the elements of the funeral
rite, widely considered as useful in the research on social
differentiation of ancient human groups, showed that the
way in which the body was buried is the most promising
for the research on the issues undertaken in this paper. The
starting point for research on this aspect of the funeral rite
of the analyzed population was the conception of effort (en-
ergy loss) used by the mourners to erect the burial structure
and to organize the burial ceremony (Tainter 1975, 1978).
According to its assumptions, the higher social position of
the deceased, the higher energy loss was used for his funer-
al. In the case of the Scythian communities (of the “Scythi-
an” cultural model), Herodotus confirms the accuracy of
this conception for the study of social differentiation (IV,
71). In the course of analysis of the funeral sources of the
Western-Podolian group of the ESC, it was established that
in its case the amount of work used for the organization of
a funeral ceremony is reflected in the size of a grave and
degree of its complexity. In the course of further analysis
of the funeral rite of the studied community, it has been
established that richness of grave goods is also no less im-
portant criterion for determination of social position of the
deceased. At the same time, it was indicated that important
for the research is not the total number of artefacts in the
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grave, but the presence (or absence) of certain categories of
functional objects.

Based on the analysis of the above-mentioned aspects
of the funeral rite of the Western-Podolian group of the
ESC, 48 characteristics of the rite have been separated. The
list of the characteristics, along with a discussion on the
basis of the distinguishing of some of the variables (size
characteristics and diversity of burial constructions), is in
the end of the publication (Appendix No. 2).

3. The classification of burials
of the Western-Podolian group of the ESC

3.1. The cluster analysis

An attempt to notice groups of burials, which can be
connected with various social groups, is the main task of
this part of the paper. For this purpose, the classification of
100 selected burial complexes of the examined group has
been made (Appendix No. 1). The appropriate systematiza-
tion of graves was carried out using cluster analysis and the
Ward’s method. Its results are shown in Figure 1. The de-
tailed analysis of the complexes, grouped using the Ward’s
method, enabled to identify the most similar to each other
in terms of the studied characteristics of the funeral rite.
Two intersections have been made. The first has been made
at the 8th bond distance, and four main clusters have been
distinguished on this basis. Further analysis of the com-
plexes grouped within separate clusters revealed the exist-
ence of smaller sets (subclusters) within them. They differ
from each other, except in quantity characteristics, also in
the composition of the grave goods, and to a lesser extent,
in the complexity of the burial structures. The analysis, car-
ried out in this respect, showed that the optimal intersection
of the dendrogram is in about 4 and 2/3 of the bond distance
— 12 group of graves has been distinguished on this basis.
Their characteristics are presented in Table 1.

The analysis of the data from the presented table
leads to two important observations. Firstly, the distin-
guished groups of graves exhibit certain characteristics
allowing their identification with the burial places of peo-
ple belonging to different social groups. Consequently, it
can be assumed that the examined society was character-
ized by complex social structure. Secondly, far-reaching
similarities are visible between a part of the separate sets
(groups) of graves, and the most similar groups do not
always have to be grouped under one of the four major
clusters. This observation leads to the conclusion that the
most similar groups of graves can be combined into larger
sets — classes.

3.2. Comparative analysis of the separate groups

of graves

The next stage of the research was to conduct a com-
parative analysis of the groups of burials distinguished
above for their systematization. The starting point for this
part of the analysis is the definition of the social stratifica-
tion, indicating in sociology the arrangement of a society in
a hierarchy according to the social position, from the high-
est to the lowest (Brémond et al. 2006, p. 167). No less im-
portant for the comparative analysis of the groups of graves
distinguished by the cluster analysis is the statement of the
mutual similarity among some of these graves and the pos-
sibility of combining them into larger sets (classes).

The total number of 12 groups of graves, distinguished
by the cluster analysis, have been reduced to six sets (class-
es), on the basis of the comparative analysis carried out in
terms of such factors as: a place in the consecutive rankings
reflecting the amount of work dedicated to the construction
of a grave (the rankings: “the height of burial mounds”,
“the diameter of burial mounds” and “the surface of burial
constructions” — fig. 2-4), the “richness” of grave goods
(the rankings: “the NAT points” and “the splendour coef-
ficient” — fig. 5 and 6) and the presence or absence of the
separate types of burial constructions and certain groups of
artefacts or their sets (fig. 7). The classes of graves distin-
guished by this method have been then arranged according
to the above presented definition of the social stratification
(hierarchy), that is in such a way that the transition to the
subsequent classes (from I to VI) is connected with the de-
creased amount of work used to built the burial construc-
tion and the burial mound, and the grave goods are getting
“poorer” (less varied qualitatively and quantitatively). The
characteristics of each class of graves, along with the basics
of their distinguishing, are presented in Table 3.

3.3. The correspondence analysis

The verification of the graves classification, created
on the basis of the cluster analysis, has been the final stage
of the analysis of the social differentiation of the popula-
tion of the Western-Podolian group of the ESC in the light
of funeral sources. The correspondence analysis has been
used for this purpose. The results are shown in Figure No.
8. The analysis of the correspondence table leads to two ba-
sic observations. Firstly, the results of the correspondence
analysis are basically consistent with the results of earlier
studies — both 12 groups defined by the cluster analysis,
and the six classes of graves distinguished in the course of
further classification of these groups, create, at least par-
tially, separate clusters. Only in a few cases, the complexes
associated with a given group/class of graves are outside
their main clusters (mainly groups 1.A and 4.B). The modi-
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fied division of graves of the Western-Podolian group of
the ESC into classes, taking into account the remarks made
during the analysis of the correspondence table, are shown
in Table 4.

The observation of a parabolic distribution of the ex-
amined characteristics of the funeral rite on the correspond-
ence table and the burial complexes described by them is
no less important for the verification of the classification of
the graves of the Western-Podolian group of the ESC, cre-
ated on the basis of the cluster analysis. Such configuration
of the data indicates the hierarchization of the distinguished
classes of graves.

4. The social structure of the population
of the Western-Podolian group — the discussion

In the early part of this chapter, the most important
hypotheses about social differentiation of the Scythians and
other groups of similar culture have been briefly presented.
These theses, regardless of the sources on which their con-
struction was based (either treated separately or confronted
with each other the written sources (mainly The Histories
by Herodotus) and the archaeological sources (graves),
come down mainly to the pronouncement of the heteroge-
neity of these communities. The main indication of the het-
erogeneity is the existence of different social groups form-
ing two or three main classes within these communities —
the aristocracy (including the royal elites, which sometimes
are distinguished as a separate social class), the middle
classes (the ordinary population) and the lower classes (the
poor people and the dependent people with limited rights).
A similar division has been also used for the population of
the Western-Podolian group of the ESC.

The higher classes in the type of military aristocracy
took the highest place in the social hierarchy of the popula-
tion of the Western-Podolian group of the ESC. It was es-
tablished that the members of this social class were buried
in the graves of the I and the II classes (Table 4). Differ-
ences between the complexes grouped within these classes
have shown that this class was not homogeneous and split
up into two smaller social groups — the military elite of the
highest level in the type of military leaders and chieftains
(nomarchs by Herodotus?) and the “equestrian” aristocracy
taking a lower position. Representatives of the first group
were buried in the graves of the I class, members of the
second — in the graves of the II class and in a few graves of
the III class. In total, at least 27 graves connected with the
elites of the examined population have been distinguished
(33, including the complexes that have not been analysed).

People buried in the graves of the Il and the IV classes
took the middle place in the social hierarchy of the exam-

ined population (Table 4). In the course of the analyses, it
was established that the funeral complexes connected with
them were burials of members of the middle class (the or-
dinary population). This class was the largest part of the
examined population (in total, at least 49 complexes con-
nected with this class have been distinguished + 14 com-
plexes with similar characteristics of the funeral rite), and,
as in the case of the higher classes, it was not homogene-
ous. People buried in the graves of the III class took the
higher place in the hierarchy of this class — the complexes
of this class could be burials of the rich and distinguished
members of the middle class. The presence of military
items among their grave goods indicates that they were
warriors. Other representatives of the ordinary population
with lower social status were buried in the graves of the IV
class. Agriculture, cattle breeding, crafts and perhaps trade
were probably their main occupation.

Graves of the V class took the next to last place in
the classification of graves of the Western-Podolian group
of the ESC. Low amount of work used for the construc-
tion of the grave and the burial mound and poor grave
goods indicate that people buried in the complexes of this
class took one of the lowest places in the social hierar-
chy of the examined community — that were certainly the
graves of the poorest people. In total, 10 such graves have
been distinguished (+ 2 similar graves not included in the
analyses).

Burials of the VI secondary class took the lowest place
in the classification of funeral complexes of the examined
population. Such characteristics of these complexes as:
the location on the margins of burial mounds, small size,
simplicity of the burial construction and poor grave goods
indicate that the graves of this class belonged to people of
a lower social position than the people, for whom specific
burial mounds were built. In the light of this observation,
it can be assumed that people buried in the graves of this
class were (partially or totally) dependent on the people
buried in the graves of the central location. Apart from the
complexes of the VI class, dependent people could also be
buried in shared graves with representatives of the local
higher classes.

5. Conclusions

The research carried out in this paper has allowed to
make the following comments on the social stratification of
the population of the Western-Podolian group of the ESC:

It is justified to treat the funeral rite as a source for the
recognition of the social stratification in the case of the stu-
died community. Determining the amount of work used for
preparing the burial (reflected by the size and complexity of



96

MARCIN BURGHARDT

the grave) and the richness of accompanying grave goods
(especially the number of categories of artefacts) are the
most important criteria for assessment of the social position
of the deceased; the amount of work used for the organiza-
tion of a funeral ceremony is reflected in the size of a grave
and degree of its complexity.

The differentiation of the funeral complexes parallel
to their grouping in some larger sets (groups and classes
of graves) reflects the complexity of the social structure of
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the population of the Western-Podolian group of the ESC.
It consisted of several social groups forming three main so-
cial classes. The consecutive separated social classes are:
the upper class (the elite) in the type of military aristocracy
(military leaders, chieftains and the “equestrian” aristocra-
cy); the middle class (ordinary population — privileged war-
riors (and women of similar social status) and the rest of
the ordinary population of lower rank); the lower class (the
poorest people and the people with limited rights).
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