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RYSZARD KIERSNOWSKI I ,,WIELKA REFORMA”
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W pierwszych stowach musze¢ podzigkowac organizatorom sympozjum' za to,
ze proponujac to wystgpienie sktonili mnie do ponownej lektury roéwniez tych tek-
stow prof. Ryszarda Kiersnowskiego, z ktorych nie korzystam w swej codzienne;j
pracy. Bo tez — c6z to za lektura!

Pewien doktorant, bynajmniej nie numizmatyk, przystuchujacy si¢ w zesztym
tygodniu memu seminarium, gdzie wielokrotnie zalecalem studentom lekture tej czy
innej pracy tego uczonego, powiedzial z entuzjazmem, gdy zostalismy sami: ,,Ksigz-
ki Kiersnowskiego to jak chleb z mastem, to — jak powinno si¢ pisac!” W tym
potocznym poréwnaniu — jak wyniklo z dalszej rozmowy — chciat oddac inspi-
rujacy walor, jakby zyciodajnos¢ jezyka i mysli Ryszarda Kiersnowskiego, i moze
to najpigkniejsza przenos$nia, jaka da si¢ tu zastosowa¢. Chleb z mastem, codzienny,
ale smakowity, powszedni, ale niezb¢dny dla zdrowego my$lenia i postgpowania.

Tymczasem bibliografia urodzonego przed stu laty uczonego wcigz przyrasta.
Oto jego pierwsza publikacja ksigzkowa, a jednocze$nie praca magisterska napi-
sana pod kierunkiem Jozefa Widajewicza, Legenda Winety. Studium historyczne,
zostala przed pot rokiem — po 75 latach! — wznowiona®. Co bowiem uderza
w pracach Ryszarda Kiersnowskiego od poczatku jego dziatalnosci naukowe;j,
to wlasnie dojrzalos¢, brak etapu juweniliow, ktore uczeni w kwiecie wieku, zmu-
szeni konieczno$cia, umieszczaja w swych bibliografiach, ale w miar¢ moznosci

' Tekst wygloszony na sesji z okazji 100. rocznicy urodzin prof. Ryszarda Kiersnowskiego w In-
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ukryte gdzie$ na koncu. Nie znaczy to, by prof. Kiersnowski nie modyfikowat swe-
go stanowiska naukowego pod wpltywem nowych odkry¢ lub przemyslen, ale pisat
od razu prace oparte na gruntownej erudycji i nacechowane niezbednym dystansem.
Zupehie jakby ta przedwczesna dojrzatos$¢, ktora wymusito na nim zycie, objela
réwniez sfere nauki, do ktorej wszedt z marszu niejako, w toku trzyletnich zaledwie
— pewno wigc bardzo intensywnych — studiow uniwersyteckich. A przeciez i ksigz-
ka o tym przyspieszonym dojrzewaniu, 7am i wtedy, doczekata si¢ w 2007 r. nowego,
posmiertnego wydania. Chciatoby si¢ dodac: ksiazka niezwykle wazna w jego do-
robku, ale ktora-z z jego prac, zwlaszcza ksigzek, w tym starannie skomponowanym
zyciorysie naukowym mogliby$Smy dzi$ okresli¢ jako ,,mato wazna™?
Ryszard Kiersnowski nie tylko bowiem pigknie dobierat i taczyl stowa, ale tez
nie rzucat ich na wiatr.

Fot. 1. Ryszard Kiersnowski w Zalesiu, 1955 r.
Zdjecie z archiwum Matgorzaty Brykczynskiej

Cho¢ pigknie pisat, chetnie cytowal literature pigknag i poezje, a takze sam
nie stronit od takiej twdrczosci (zanotowat: ,,zawsze miatem stabo$¢ do Stowac-
kiego i jego jezykowych feerii’?, a jego mtodziencze wiersze to potwierdzajg) —

Tam i wtedy, s. 39.



to przeciez nigdy nie poddat si¢ magii stowa, ktora sktonila cate pokolenie hi-
storykow do wygtaszania sentencji w rodzaju ,historia jest tekstem”, wzglednie,
w bardziej uczono-poetycznej stylizacji, ,,Historia jest spowitym przez sen ulot-
nym wspomnieniem, tekstualnym catunem utkanym z materii naszych marzen™.
Wprawdzie spotkamy u niego i ten ostatni motyw, w innym przeciez kontekscie
1 znaczeniu — i w znacznie lepszym stylu. Owszem, sktadajac swoje $wiadec-
two o historii, ktorg tworzyl, zaznaczyt: ,,Byto wtedy tak, a moze zdawalo mi sie,
ze wiasnie tak bylo™. Wiedzial jednak juz wtedy, ze przeszto$¢ otwiera si¢ dla
naszego poznania nie tylko w tekstach i nie tylko w tekstach znajduje wyraz. Czy-
tamy w Tam i wtedy, jak dla partyzanckiego dowddcy, liczacego sobie 19 wiosen,
nagle problemem do rozwigzania staje si¢ ,,Dlaczego to miejsce nazywa si¢ «Ko-
$cielna Gora»?” A dalej obserwujemy identyfikacje mogity powstancow z 1863 r.
Cho¢ to relacja spisana ex post, mozemy by¢ pewni, ze 6w dowodca partyzancki
nie znal jeszcze Blocha i nic nie wiedzial o koncepcji ,,dlugiego trwania” (acz
pewno czytal Tukidydesa, rozpoznajacego $lady Karéw na Delos). Ttumaczy nam,
ze czynit tak ,,dla okreslenia i dowarto$ciowania wlasnej tozsamosci” oddziatu,
ktorym dowodzil®, ale to oznacza, ze to wiasnie historia, oparta na zrédtach — dzis$
powiedzieliby$my — archeologicznych, byta opoka, na ktérej mozna byto oprzeé
zbiorowa tozsamos$¢ mtodych mezczyzn, walczacych na $mier¢ i zycie.

Cztery lata pozniej, nie bedac wszak archeologiem, cho¢ przetozonym ar-
cheologow, byt juz Ryszard Kiersnowski kim§ w rodzaju ,,historyka-terenowca”,
w czym zreszta podobny byt swemu kierownikowi i towarzyszowi pracy, Aleksan-
drowi Gieysztorowi’. Sledzit wtedy Waty Slaskie tropami relacji z XVIIT i XIX w.,
notujac: ,,sprawdzenie tych danych trudne ze wzgledu na zaminowanie terenu’.
I tam stawiat pytania, dzi$ jeszcze obce (lub zgota niestosowne) dla wielu history-
kéw 1 archeologow: ,,dlaczego to miejsce nazywa sig tak lub tak”™. I tam mozna bez
trudu dostrzec wiedze praktyczng, jak poruszac si¢ po puszczy oddzialem konnym,
a jak pieszym’.

W centrum uwagi prof. Kiersnowskiego sa bowiem zawsze ,,zrodla, te jedy-
ne bezposrednie nici wigzace nas z odlegla przeszioscia, a prowadzace, czasem
w sposob dos$¢ powiklany, do rozmaitych stref zycia, nie uporzadkowanych jesz-
cze wedle takich czy innych zatozen, upodoban czy osadow pozniejszych badaczy.
[...Sa to] wzierniki rozmaitego formatu, [a] przez ich soczewki nieraz zatarte albo
znieksztalcajace obraz, niemniej przeto niczym niezastapione, ogladamy $wiat za-

4

Cytatzpracy G. Duby’ego i S. Lardreau wg Radomski 2001, s. 216 (by¢ moze — przyznajmy —
zepsuty w dwukrotnej translacji).

Tam i wtedy, s. 108.

Tam i wtedy, s. 195-197. Epizod ten zostat teZ przytoczony w pracy: Krzywicki 2023.
Wspominajqc Aleksandra Gieysztora, s. 64.

S Waly Slgskie, s. 157.

° Waly Slgskie, s. 184.



giniony, zalany potopem lat. [...] ludzie pojawiaja si¢ w nim [...] jak cienie jednego
posagu wywolane przez rézne snopy padaja,cego swiatta”!®. W $lad za tg mysla,
niepostrzezenie dla wiekszosci czytelnikow, Zycie codzienne na Slasku w wiekach
Srednich staje si¢ w miar¢ lektury podrecznikiem zrodloznawstwa, zwlaszcza dla
nieprofesjonalnych milo$nikéw historii, ktorym autor pokazuje taki ,,wziernik” na-
wet w dziecigcej wyliczance''. (Notabene, dziecigce wyliczanki naleza do najzy-
wotniejszych tekstow kultury, przekazywanych — sitg rzeczy — wylacznie ustnie:
c6z za materiat dla historyka! Nie jeste$my $wiadomi tego, ze wlasnie wymierajg'?).

Ktadac zrédta w centrum zainteresowania, Ryszard Kiersnowski nie czynit ich
jednak fetyszami. Komentujac publikowane, rozmy$lnie poprzekrecane lub niedo-
mowione relacje uczestnikow wydarzen, ktore sam zapamigtat doktadnie, acz ina-
czej — stwierdzal z ironia: ,,Tak powstajg wiarogodne Zrodta historyczne”'3. Trud-
no zreszta, by bylo inaczej, skoro na podstawie rodzinnej tradycji (bo przeciez nie
autopsji) zmuszony byt falsyfikowaé niepodwazalny pozornie fakt zrodlowy, jakim
byta metrykalna data jego urodzenia', a na podstawie fatszywego dokumentu, row-
nie falszywie nazwanego ,repatriacyjnym”, mogt opuscic¢ ojczysta ziemig'®. Szczg-
dzit przeto przyszlym pokoleniom zbyt bezposrednich §ladow swojej dziatalnosci
— nie tylko w puszczy. Kierujac edycja najwazniejszej serii publikujacej polskie
zrodha $redniowieczne, ,,Monumenta Poloniae Historica”, nie zadbat przeciez —
w przeciwienstwie do niektorych podobnie usytuowanych uczonych — o umiesz-
czenie swego nazwiska w kazdym wydawanym pod jego pieczg tomie, zabrakto tedy
zrodla pisanego, poswiadczajacego ten jego — jakze cenny — dorobek. Podobnie,
tylko $wiadectwo uczestnikoéw wydarzen pozwala dowiedzie¢ si¢, ze to Ryszard
Kiersnowski byt spiritus movens czotlowego przedsiewzigcia numizmatyki polskiej
3. ¢wierci XX w. — serii ,,Polskie Skarby Wczesnosredniowieczne™'®.

Na swej drodze badawczej studiowat stale obok tekstow zrodta materialne, jak
na przyktad Znaki graniczne, w tym rowniez obiekty naturalne i budowle, ktore
tropit w terenie $ladem dokumentowych opiséw granic. O tym, jaki rodzaj zrodet
byl Ryszardowi Kiersnowskiemu przez dtugie dekady najblizszy, informuje nagro-
bek na Starych Powazkach, gdzie okreslono go jako ,,historyka mediewiste-numi-
zmatyka”. Sam uczony pisatl jednak: ,,nie chcialem, by przylgnal do mnie epitet
«numizmatyk»”, poniewaz ,,wyraz «numizmatyka» ma rézne desygnaty, nie tylko
naukowe”. W dodatku, jak z ulga stwierdzit w 1995 r., uniknat ,,dozywotniego
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zwigzku” z ta dyscypling dzigki nowej przygodzie badawczej'’. Wszedt przeto
na pole numizmatyki po drodze do innego celu, pozostajac przede wszystkim hi-
storykiem 1 traktujac te dyscypling jako ,,nauke o monecie jako zrodle poznania
historycznego”'®. C6z na tym polu zastat?

Przede wszystkim prace Kazmirza Stronczynskiego, Dawne monety polskie dy-
nastyi Piastow i Jagiellonow". Od strony dokumentarnej uzupehialy ja prace Fran-
ciszka Piekosinskiego, w pierwszym rzedzie podstawowa dla péznego Sredniowie-
cza: O monecie i stopie menniczéj w Polsce w XIV i XV wieku®, a nastepnie studia
Romana Grodeckiego: o prawie menniczym, przywilejach menniczych i systemach
monetarnych*' — oraz prace Zygmunta Zakrzewskiego o monetach piastowskich®.
Na to wszystko natozylta si¢ ogromna i pospieszna pracowito§¢ Mariana Gumow-
skiego®, ktora — zwlaszcza w wyniku wojennej $Smierci wielu obiecujacych, mio-
dych badaczy — spetryfikowata niejako na poziomie lat trzydziestych (jesli nie star-
szym) studia numizmatyczne na blisko dwa powojenne dziesieciolecia.

W latach pieédziesiagtych, gdy Ryszard Kiersnowski zdobywat szlify naukowe,
byt to juz stan dalece niewystarczajacy, przeto trudno dziwi¢ si¢ mu, ze wstapit
energicznie na to pole, poczatkowo skupiony na wczesnym $redniowieczu, gdzie
tez rychto znalazt ucznia i bliskiego wspdtpracownika w osobie mtodszego o 10 lat
Stanistawa Suchodolskiego. Trudu aktualizacji stanu badan dla p6znego $rednio-
wiecza 1 nowozytnosci podjat si¢ duzo starszy od niego amator, inz. Wiadystaw
Terlecki. Amator — ale syn innego amatora, Ignacego Terleckiego, tworcy reno-
mowanej kolekcji monet antycznych. Wiadystaw Terlecki tez pod opieka naukowa
prof. Kiersnowskiego uzyskat stopien doktora historii — na podstawie dysertacji
obejmujacej XVIII-XX w.2* Nieco wezesniej, w XVI-XVII w. Ryszard Kiersnow-
ski umiescit kolejng swa doktorantke, nieco tylko starsza od siebie Teofilg Opo-
zde, gdy wiek XV powierzyl swej rowiesniczce, Stanistawie Kubiakowej. Sam za$
zajat si¢ wtedy p6znym wiekiem XIII i XIV, czyli tym, co w naszej czesci Euro-
py bylo odpowiedzig na rewolucje handlowa wieku XIII na Zachodzie. Zwracam
tu uwage na wiek doktorantdéw, by pokazaé, ze szybkie awanse naukowe Ryszarda
Kiersnowskiego pomogly mu zasypac po czgsci wyrwe pokoleniowa spowodowa-
ng wojng i wyciagna¢ niejako polska numizmatyke z zastoju, o ktorym byta mowa.
Nie oznacza to oczywiscie, ze na wymienionych osobach przerwal opieke promo-

Kiopoty, s. 111.

Wstep do numizmatyki, s. 11.
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torskg — ostatnim jego doktorantem byl, o ile wiem, Jacek Adamczyk z rozprawa
o pienigdzu niemonetarnym. Jak zauwazyt Jacek Adamczyk wiasnie, prof. Kier-
snowski byt pierwszym uczonym polskim ksztatcgcym numizmatykow?, i chocby
tym zashuzyt na miano tworcy polskiej szkoty numizmatycznej.

Zyciorys naukowy Ryszarda Kiersnowskiego zadziwia porzadkiem, widocz-
nym planem, podobnie jak zdyscyplinowany byl rytm dnia pracy uczonego. Kolej-
ne problemy naukowe podejmowat niczym kolejne budowle do postawienia. Przy
swej akrybii musial mie¢ przeciez jakas skuteczng technike odmawiania r6znym
propozycjom nie do odrzucenia, zwtaszcza okoliczno$ciowym i redakcyjnym,
ktére rozpraszalyby uwage skupiong na przyjetych zadaniach. Wyraznie nie lu-
bit by¢ przywiazywany przez odbiorcéw do raz juz opracowanych tematow. I tak
otrzymali$my najpierw jego generalne, nowoczesne uj¢cie zagadnienia obrotu sre-
brem we wczesnosredniowiecznej Polsce wraz z Pomorzem, potem podrecznik
sredniowiecznej numizmatyki polskiej — na tle Podrecznika Gumowskiego, pracy
zdecydowanie bardziej opisowej niz metodycznej, rzecz kontrastowo odmienna

— a potem wejscie do problematyki mennictwa petnego i pdznego Sredniowiecza.
Praca Ryszarda Kiersnowskiego na tym ostatnim polu najwyrazniej wykroczyta
poza pierwotny plan, co zresztg wida¢ w dwu publikacjach opatrzonych adnotacja

,»,¢ze$¢ 17, po ktorych nie nastgpily przeciez odpowiednie ,,czesSci drugie”. Poza
niewyczerpujaca catosci zagadnienia serig artykutdéw czytelnicy otrzymali jedynie
zarys popularyzatorski zjawiska czy procesu, ktory Ryszard Kiersnowski opatrzyt
mianem ,,Wielkiej Reformy Monetarnej”, pisanej od duzych liter. Reszte zostawit
uczniom, ktoérych zachecat przede wszystkim do kwestionowania wlasnych usta-
len, w stusznym przekonaniu, ze od tego zaczyna si¢ odwaga naukowa.

Do tego zasadniczego watku pracy uczonego dodac trzeba jeszcze nurt czgscio-
wo poboczny: dzieta dotyczace Slaska i Pomorza. Tu, mozna powiedzie¢, scho-
dzity si¢ ,,przednumizmatyczne” jego zainteresowania z badaniami nad monets.
Obie ziemie mialy monografie niemieckie z konca XIX w., Ferdinanda Friedens-
burga i Hermanna Dannenberga, na swoje czasy solidne, ale po 60 latach wyma-
gajace juz rewizji. Zarazem obaj ci uczeni samym swym autorytetem przestonili
te potrzebe i Pomorze, a w duzo wickszej mierze Slask, przestaty interesowaé ich
niemieckich nastepcow. Polska nauka zainteresowania numizmatyka $laska ury-
wala na poczatku XIII w., pozostawiajac pottora wieku jeszcze polskiej historii
Slaska w reku Niemcow, bo i Czesi widzieli w Slasku ,,poboczny” jedynie kraj
Korony Czeskiej, niewart naukowej uwagi. Dopiero odzyskanie niewielkiego
fragmentu Slaska przez Polske w 1921 r. skierowato uwage polskiej humanistyki
na t¢ ziemi¢ rowniez w pelnym i p6znym Sredniowieczu. Najpierw szeroko siggnat
do $laskich zrédet pisanych Roman Grodecki, stusznie widzac w nich te same
zjawiska, co w reszcie Polski sredniowiecznej, ale — nierzadko bywato — szerzej

*  Adamczyk 2011, s. 144. Praca ta zawiera poza tym cenne podsumowania naukowe gtéwnych

pozycji z dorobku R. Kiersnowskiego.



czy doktadniej opisane. Samymi juz monetami zajat si¢ Marian Gumowski, ktory
przystapit do pracy z ambicjg zrewidowania i uzupetnienia Friedensburga, czego
rezultaty byly przeciez do$¢ mierne.

Po II wojnie $wiatowej, gdy inkorporacja numizmatyki pomorskiej i $laskiej
do numizmatyki polskiej stata si¢ oczywista konieczno$cia — nie polityczna, lecz
po prostu naukowa — podstawowym utrudnieniem byta niemal catkowita zagtada
zbioréw. Ryszard Kiersnowski zaczal od Pomorza, dotad zupelnie nicobecnego
w polskich badaniach. W pracy z 1956 r. powigzat je z problematyka swego pierw-
szego opus magnum, Pienigdza kruszcowego. Nastepnie, gtdownie na podstawie
danych zgromadzonych przez Dannenberga, zarysowat i zaproponowat rozwig-
zania kilku kluczowych probleméw $redniowiecznego mennictwa pomorskiego,
pozostawiajac je do rozwinigcia i kontynuowania uczniom — je$li si¢ nie myle,
byta to rola przeznaczona dla Jerzego Pininskiego.

Troche pozniej i inaczej potraktowat Slask, ktory byt dla niego jedna z najwaz-
niejszych scen Wielkiej Reformy Monetarnej XIII-XIV w. — moze nawet to wia-
$nie wejscie w problematyke $laska (pierwsza publikacja ukazata sie w 1962 r.)
sktonito go do zajecia si¢ catym ogolnoeuropejskim procesem modernizacji pie-
nigdza w ,,dtugim XIII stuleciu”. Ryszard Kiersnowski miat jednak §wiadomosé¢,
ze do osiggnigcia nowej, polskiej syntezy dziejow monetarnych obu krain jest
wecigz daleko, a potrzeby polskiej publicznoéci — tak kolekcjonerow, jak muzedow
— sg pilne, totez doprowadzit do polskiej edycji katalogowych czesci dwu kla-
sycznych prac, opatrzonych notkami aktualizujacymi stan badan. W odniesieniu
do Pomorza zauwazyt, ze wznowienie w 1967 r. tablic Dannenberga ,,przyczyni
si¢ do upowszechnienia podstawowych wiadomosci o sredniowiecznej monecie
pomorskiej i utatwi wszelkie wstepne prace nad tym materialem”, acz nie zastg-
pi ,,zainteresowanym uzytkownikom petnego tekstu dzieta, do ktorego wypad-
nie im si¢ odwotywac kazdorazowo przy podejmowaniu bardziej szczegdtowych
studiow”?. Na ten wzor $laskie tablice Friedensburga przygotowat do publikacji
rok p6zniej Marian Haisig, uwzgledniajac wniesione przez prof. Kiersnowskiego
poprawki atrybucyjne, a obie publikacje stuzyty szerokiej publicznosci do ostat-
nich lat.

Gdy juz mowa o inspirowanych badz przeprowadzonych przez Ryszarda Kier-
snowskiego reedycjach, wspomnie¢ trzeba dwa zupelie niezwyklte na owe czasy
przedsigwzigcia tego rodzaju: wznowienia urzedowej taryfy monet groszowych
spotykanych na rynku polskim, sporzadzonej przez probierza generalnego Kaspra
Rytkiera w 1600 r. (1965), oraz uniwersatu kréla Zygmunta Augusta z 1567 r., tary-
fikujacego obce, niepelnowartosciowe talary (1967). Niezwyktos$¢ nie polegata tu-
taj na samym fakcie kopiowania starodrukow; obie publikacje powtarzaty przeciez
dokonania edytorskie Antoniego Ryszarda z poprzedniego stulecia (w przypadku
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uniwersatu, niezachowanego w kompletnym oryginale, byta to wrecz rekonstrukcja,
dokonana przez tego zashuizonego numizmatyka i bibliofila). W przeciwienstwie

jednak do nich i chyba do wszystkich podobnych inicjatyw w XX w., reedycje

zostaty — tak, jak czyni si¢ to w edytorstwie zrodet historycznych — wzbogacone

o petny komentarz naukowy i pordwnanie z analogicznymi taryfami z innych kra-
jow, potaczone z identyfikacja reprodukowanych i wycenianych monet. Historyk —
a $cislej historyk pieniadza i wydawca zrdédel — przewazyl tu nad numizmatykiem,
badajac i komentujac wspanialy materiat Zrodtowy, a jednoczesnie poszerzajac swe

kompetencje poza dotychczasowy warsztat, ograniczony do $redniowiecza. Na dal-
sze kroki w tym kierunku musieliémy zaczekac jeszcze lat dwadzie$cia, bo na razie

rozdzial poswigcony monecie sredniowiecznej nie zostat zakonczony.

Na czym polegata ,,Wielka Reforma” numizmatyki polskiej Ryszarda Kier-
snowskiego? Oddajmy glos jej autorowi: ,,Badacze nalezacy do ubiegtych pokolen,
rozpatrujacy «krajowe starozytnosci», a wsrod nich takze zabytki numizmatyczne,
na ogodt niezbyt chetnie siggali do materialtdow porownawczych, analogii pocho-
dzacych zwlaszcza z bardziej odleglych krajow. Totez mimo ogromnego wktadu
ich pracy, zmudnej i czgsto pionierskiej, mimo wielu osiagnie¢ w zakresie syste-
matyki monet i ich konfrontacji ze zrédtami pisanymi, wynik tych badan nie mogt
by¢ w pelni zadowalajacy, jak dtugo prowadzono je w izolacji, nie uwzgledniajac
szerszego tla europejskiego. Dzieje pienigdza bowiem, jak mato ktora gatgz nauk
historycznych, wymagajg takiej wlasnie, poszerzonej perspektywy badawczej?’.
Nie byta to bynajmniej przywara wylacznie polskiej numizmatyki; mozna ja zna-
lez¢ w Owczesnych pracach autorow francuskich, brytyjskich czy niemieckich
(acz zwlaszcza tam specyficznie jednostronng, odniesiong do wschodu). Mozna
tez odnotowac, ze w Polsce do szerszego tla probowali nawigzaé¢ Lelewel, Stron-
czynski, a nawet Gumowski, ale trzeba przyznaé, ze byly to wysitki dalece niewy-
starczajace. Z drugiej strony godzi si¢ zauwazy¢, ze prof. Kiersnowski nie domagat
si¢ bynajmniej, by polscy uczeni zajmowali si¢ monetami zagranicznymi i jedynie
za granicg publikowali swe wyniki, pozostawiajac sprawy rodzime i rodzimych
czytelnikdw badaczom obcym, jak chca dzisiejsi wladcy nauki polskiej. Apelowat
tylko, by 6w ogélny kontekst zna¢ i szuka¢ podobnych mechanizméw i mozliwe-
go wspotoddzialtywania. Tak mniej wiecej wyglada Wstep do numizmatyki polskiej
wiekow Srednich, gdzie znajdujemy szeroko omowione tto europejskie poszcze-
gblnych aspektéw mennictwa polskiego, a takze objasnienia réznych problemow
czerpane z innych nauk historycznych, jak paleografia lub metrologia historyczna.
We wczesniejszym Pienigdzu kruszcowym znajdujemy i co$ wiecej: polskie tlo dla
procesow zachodzacych w innych krajach. Nic dziwnego, ze praca ta, a zwlaszcza
powstata wraz z nig baza zrodtowa — inwentarze skarbéw wczesnoSredniowiecz-
nych — wywarla znaczny 1 wcigz niewygasty wpltyw na Swiatowa nauke.

" Pradzieje grosza, s. 10.



W odniesieniu do reformy groszowej Ryszard Kiersnowski realizuje postulat
poszerzania perspektywy porownawczej w pracy, ktora w deklaracjach — i moze
w pierwotnym zatozeniu — ,,nie wykracza poza ramy obszernego referatu, zesta-
wiajacego w miar¢ moznosci aktualne wyniki odpowiednich studiow”?. Jednak
kazdy, kto wglebi sie¢ w te ksiazke, zauwazy, ze instynkt uczonego nie pozwolit
mu przestrzega¢ tego samoograniczenia i praca zawiera sporo hipotez roboczych
do przyszlej weryfikacji, a czasem i calkiem $miato postawionych nowych tez,
dotyczacych historii pienigdza réznych krajow. Wielokrotnie ubolewano nad bra-
kiem tlumaczen ksigzek prof. Kiersnowskiego na jezyki obce?, jednak w moim
przekonaniu wtasnie nieudostgpnienie Wielkiej Reformy Monetarnej z 1969 r. za-
granicznym czytelnikom bylo szczegodlnie dotkliwg strata dla $wiatowej nauki,
ile ze utatwiato ignorowanie uwag jej autora, cz¢sto niewygodnych dla obcych
narodowych tradycji badawczych w mierze nie mniejszej niz dla polskich. Praca
ta nadal nie ma swego odpowiednika, bo znakomite Money and Its Use Petera
Spufforda z 1988 r. pokrywa si¢ z jej problematyka tylko po czgséci. Nie znam
przyczyn tego zaniechania; mogty by¢ podobne do powodoéw, dla ktérych Ryszard
Kiersnowski nie ukonczyt i nie wydal w jednym tomie drugiej czgsci tej pracy —
chyba wymagata ona wigcej czasu, niz autor zamierzal poswigcic tej tematyce,
planujac juz calkiem inne przedsigwziecia badawcze.

To wyjscie numizmatyki polskiej z optotkéw, skonfrontowanie jej z badaniami
$wiatowymi, realizowane bylo takze poprzez czasopismo, ,,Wiadomosci Numi-
zmatyczne”. Jego widoczng ambicja bylo wprzegniecie polskich badan ponad ze-
lazng kurtyng w nurt badan §wiatowych. Dawano temu wyraz poprzez specjalne
wydania kierowane do uczestnikow Miedzynarodowych Kongreséw Numizma-
tycznych, ale takze poprzez $Scigganie na tamy tego czasopisma — stosunkowo
najmniej w bloku wschodnim oprymowane ideologiczng cenzurg — wspolpra-
cownikéw z sgsiednich krajow.

Innym narzedziem reformy byla praca profesora w Polskim Towarzystwie Ar-
cheologicznym, sztucznym plodzie stalinowskiego glajchszaltungu, do ktérego
wttoczono kilka odtworzonych po wojnie towarzystw numizmatycznych. Mimo
tych fatalnych poczatkéw udato si¢ wykorzysta¢ spory potencjat tej organizacji
do pozytecznych dziatan, wpierw nawigzujacych do milenijnego nurtu badan
numizmatycznych, czyli kwestii wczesnos$redniowiecznych skarbow srebrnych.
Prof. Kiersnowski poczatkowo towarzyszyt tam Malzonce, rozszerzat jednak swa
dziatalno$¢, zyskujac z czasem mozliwos¢ kierowania pracami stowarzyszenia.
Nie dysponuj¢ jego wypowiedziami na ten temat — przynajmniej dostatecznie

* Wielka Reforma Monetarna, s. 6.

Wyjatkiem jest ttumaczenie Monety w kulturze na jgzyk rosyjski, wykonane przez Tatiang Stu-
katowa 1 opatrzone objasnieniami ttumaczki oraz znacznie bogatszym, nowym materialem ilustracyj-
nym z kolekcji Panstwowego Muzeum Historycznego w Moskwie (podpisy, niestety, nie uwzglednity
tez wprowadzonych do nauki przez samego autora).
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otwartymi — mam jednak wrazenie z obserwacji §ladow jego dziatalnosci, ze glow-
nym celem Ryszarda Kiersnowskiego byto uformowanie tak wérdd archeologow,
jak wsrod kolekcjoneréw monet, grupy postugujacej si¢ zarazem narzedziami hi-
storii i archeologii w poznawaniu dziejow pienigdza — numizmatykow tout court.

W innym jeszcze wymiarze ,,Wielka Reforma” numizmatyki polskiej dokona-
na przez prof. Kiersnowskiego polega na zakotwiczeniu jej w historii. W lekko
potraktowanym, wspomnieniowym artykule Klopoty z numizmatykq — pozor-
nie zbyt lekkim jak na tom Tradycje i perspektywy nauk pomocniczych historii
w Polsce, ale poruszajagcym powazne problemy — opowiada autor, ze numizma-
tyki jego krakowscy mistrzowie nauk pomocniczych historii nie cenili, literatury
numizmatycznej za$ byli zupetnie nieswiadomi*® (nie dotyczyto to oczywiscie Ro-
mana Grodeckiego, kierujacego wowczas jednak Katedra Historii Gospodarczej
i Spotecznej). Przypuszczam, ze to lekcewazenie bylo przede wszystkim efektem
zniechecajgcej dzialalnosci Mariana Gumowskiego, ale moze tez bardziej ogdélnym
rezultatem oddziatywania historiografii niemieckiej, bo przeciez jeszcze nie so-
wieckiej. W kazdym razie dla Ryszarda Kiersnowskiego numizmatyka byta wiedza
zrodtoznawcza, ktorej osadzenie w historii dawato w ogoéle sens istnienia®' i nie
wymagalo uzasadniania. Poza wplywem Waltera Hiavernicka wida¢ tu, jak sadzg,
obecnos¢ szkoty Annales, dla ktorej juz od czaséw Blocha numizmatyka jest eks-
ponentem une histoire monétaire®. Potrzebuje co najwyzej okre$lenia warunkoéw
wspoldziatania z archeologig (to profesor uczynit w 1968 r.), ale wszak nie z histo-
rig — te byly oczywiste. W tym zakotwiczeniu w historii tkwia korzenie jego gtow-
nych sukces6w naukowych, ale i poszczegolnych korekt atrybucyjnych, jak w przy-
padku kwartnikow $laskich, wezesnych denaréw pomorskich czy monet litewskich.

Nasuwa si¢ pytanie, czy historycy polscy t¢ zmiang w ogole zauwazyli?
Prof. Kiersnowski chwalit historykow starozytnos$ci, od zawsze traktujacych kultu-
r¢ antyku w sposob integralny: ,,zaden badacz kultury starozytnej Grecji czy Rzy-
mu nie moze si¢ [...] zastania¢ brakiem znajomo$ci materialu numizmatyczne-
g0, jak to miewa miejsce w wypadku sredniowiecza, nie méwiac juz o czasach
nowszych™3. Z jakiego$ jednak powodu spotykamy sie w Instytucie Archeologii
i Etnologii, nie w Instytucie Historii Polskiej Akademii Nauk, gdzie Ryszard Kier-
snowski przepracowat pot wieku... W nowo wydawanych monografiach historycz-
nych o0sob, miast czy ksigstw miejsce monet — jesli jakiekolwiek — ogranicza
si¢ z zasady do jednej czy dwu tablic ciemnych plackéw opatrzonych podpisem
,,monety”. Podobnie wyglada obecnos¢ numizmatyki w uniwersyteckim ksztatceniu

30

Klopoty, s. 112.
Jako cze¢$¢ motta do Wielkiej Reformy Monetarnej znajdujemy cytat z wlosko-amerykanskie-
go klasyka historii gospodarczej $redniowiecza, Roberta Sabatino Lopeza: [ fatti numismatici sono
le fondamenta della storia monetaria, ma non bastano; sono l'anatomia senza la fisiologia...

2 Zob. Bloch 1954.

3 Moneta w kulturze, s. 13.
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polskich historykéw (sadzac ze spisow lektur, polecanych studentom i wywiesza-
nych w Internecie, gdzie kroluje — i to nie jest zart — Zarys numizmatyki polskiej
Gumowskiego z 1952 r.). Dla catkiem sporej ich cze¢$ci numizmatyka wcigz nie jest
historia (a poglad ten, paradoksalnie, niekoniecznie idzie w parze z przekonaniem,
ze ,historia jest tekstem”). Ba, nie wiadomo nawet, czy historia pienigdza jest histo-
rig, czy moze jednak ekonomia. Bo co do ekonomistow...

Cho¢ nie dotyczy to wszystkich historykow, moze tylko mniejszosci, to z hi-
storig przeciez wypadatoby dzi§ uzgadniac¢ ,,warunki wspotdziatania” numizma-
tyki, bo z archeologia — przynajmniej teoretycznie — sg one mniej wigcej jasne.
Mozliwe, Ze nasi nastepcy beda uprawia¢ numizmatyke wraz z historig pienigdza
pod nazwg ,,archeologia pienigdza”. Nie t¢ jedna odro$l swego gléwnego pnia hi-
storia akademicka oddata archeologii**, ale ksztatcenie archeologéw nie daje wielu
podstawowych kompetencji historyka, od znajomosci taciny poczynajac. Postulat
zakotwiczania numizmatyki w historii pozostaje wigc wciaz aktualny.

By¢ moze — patrzac znow z dzisiejszej perspektywy — w niektorych aspek-
tach tak uprawianej numizmatyki Ryszard Kiersnowski popadl poczatkowo
w pewna jednostronnos¢, ale chyba znow wlasciwa rowniez szkole Annales w jej
pierwszym pokoleniu. Niezgrabnie nazwatbym ja przeekonomizowaniem prze-
sztosci, niedocenieniem czy wrecz negacja pierwiastka symbolicznego i duchowe-
go, widoczng cho¢by w przedstawionej przez uczonego w 1958 r. ekonomicznej
interpretacji darow grobowych i w zupelnym zaprzeczeniu roli monety jako znaku
o charakterze religijno-magicznym®. Byt to jednak tylko punkt wyjscia, a jego
poglady na te kwestie ewoluowaly — mozna powiedzie¢ — znéw roéwnolegle z hi-
storiografig francuskg, cho¢ chyba niezaleznie od niej. Tamta bowiem, w osobach
Duby’ego czy Le Gofta (by ograniczy¢ si¢ do sztandarowych nazwisk), przesuwa-
fa sie ku historii kultury, nie tracac wszak intymnego wprost zwigzku ze zrodtami
pojmowanymi w sposéb tak szeroki, jak tylko mozliwe. W ksigzce o niedzwie-
dziach, opisawszy zapustne chodzenie z niedzwiedziem w Beskidach w 1807 r.,
autor zaznacza juz: ,,Nie byl to tez, jak sadzi pamigtnikarz, jedynie sposob wytu-
dzania datkow, u jego podtoza lezy bowiem magiczna funkcja niedzwiednictw. ..
Zapowiedz tej zmiany dostrzegamy juz w napisanym wspolnie z Matzonka i wy-
danym w 1970 r. Zyciu codziennym na Pomorzu: ,,Na powalony juz posag Rugie-
wita, wleczony do ogniska, wszedl osobiscie biskup. [...] Widzac, Zze zadna nagta
pomsta biskupa nie spotkata, Ranowie sami wzi¢li si¢ do lin. Nie byli bowiem
wcale sentymentalni; byli realistami’™’.

34

Por. wazne, cho¢ lekko wyrazone uwagi W. Duczki (2022), gdzie zarysowano perspektywe
wchloniecia historii przez archeologi¢ (w sensie zdolno$ci zaspokajania spotecznej potrzeby wiedzy

o przesztosci).
35

W zwiezlej postaci: Poczqtki pienigdza polskiego, s. 188.
% Niedzwiedzie i ludzie, s. 391.

7 s .
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Cho¢ mogta sta¢ za tym zdaniem i zgota inna, gorzka refleksja, o ktorej za chwile.

Potem role kulturowa monet scharakteryzowat prof. Kiersnowski moze najkro-
cej, acz celnie, piszac, jak do mieszkancow sredniowiecznego Slaska ,,docieraty
przez monety, i tylko przez monety, dzieta plastyki, ktorych odpowiedniki mogli
oni podziwia¢ jedynie z daleka w nielicznych jeszcze kosciotach lub klasztorach
[...]. Dla wielu, by¢ moze, napis na monecie petnit role elementarza...”® Nietrud-
no dostrzec w tych zdaniach $ciezke wiodaca do Monety w kulturze wiekow Sred-
nich, gdzie monety wraz z wystrojem kosciotow ,,byty przeciez wytworem kultury
wysoce elitarnej, ktéra wypowiadata si¢ we wlasnym jezyku sztuki i symboliki”,
i liczy¢ si¢ nalezato z jej oddzialywaniem na ,,rzesze niewtajemniczonych, czgsto
moze niezgodnym z pierwotnym programem, niemniej przeto stanowigcym swo-
isty wktad w proces upowszechniania niektorych elementow kultury”.

Mimo ze prof. Kiersnowski musiat z koniecznosci prowadzi¢ swojg dziatalnosé
naukowa w bezustannej opozycji wobec prac Mariana Gumowskiego, w duzej
mierze przestarzatych juz w chwili powstania i wystawionych na tatwg krytyke —
swiadom swej naturalnej przewagi, ptynacej z roznicy pokolen, dawat przyktad
szacunku dla poprzednika, nazywajac go ,,zywym tacznikiem mi¢dzy dawnymi
i nowymi laty, symbolem tej ciagtosci pracy i mysli, bez ktorych nie byloby trwa-
lych podstaw wspotczesnych i przysztych badan.” Przestrzegal, ze ,,nawet tych
prac prof. Gumowskiego, ktore nalezg juz do historii polskiej numizmatyki, dzi-
siejszy badacz nie moze przeoczy¢ ani pomingé”, bo ,,i w polemice z niektory-
mi Jego pogladami rozwijata si¢ i rozwija nadal nasza numizmatyka”. Ryszard
Kiersnowski realizowal w ten sposob cnotg, ktora dostrzegt u swego prekursora,
Kazmirza Stronczynskiego. Ten bowiem, piszac o stanie badan, ,,widzi te braki,
niemniej jego przeglad jest staranny, rzetelny, krytyczny, ale wywazony, zyczliwy
wobec trudu wlozonego przez jego poprzednikow”. Jest to — podkreslit profesor
— ,,postawa godna uczonego™*!. Trzeba tu jednak odnotowaé gwoli uczciwosci,
ze bledem Ryszarda Kiersnowskiego — z dzisiejszej perspektywy — okazalo si¢
zablokowanie negatywna recenzjg wydawnicza druku w Polskiej Akademii Nauk
drugiego zeszytu Corpus nummorum Poloniae, obejmujacego XII w. i juz bedace-
g0 na etapie szczotek. Stawianie wysokich wymagan tym razem nie dato dobrych
skutkéw. To prawda, ze Gumowski byt niereformowalny i zeszyt ten, podobnie jak
pierwszy, ilustrowany otéwkowymi wcierkami, nie spetnial wymogéw nauki —
ale gromadzil bezcenne dane o zniszczonych przez Niemcoéw i Moskali zbiorach
polskich. Dawno by$my juz otrzasneli si¢ z apodyktycznych a nieprzemyslanych
tez tego autora, jakie tam pewno zawarl, a materiat bardzo by przydal si¢ nam
w badaniach.

*® - Zycie codzienne na Slgsku, s. 134.

Moneta w kulturze, s. 17-18.
" Prof. dr Marian Gumowski, s. 130.
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Kazimierz Stronczynski, s. 124.
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Zostawmy-z wreszcie numizmatyke, jak zostawit ja prof. Kiersnowski, gdy
uznat swe zadanie za spelnione. Zostawil — wedle wlasnego $wiadectwa —
na rzecz ksigzki Niedzwiedzie i ludzie w dawnych i nowszych czasach. Wydano
ja w 1990 r., zatem musiata to by¢ praca bezposrednio nastepujaca po Monecie
w kulturze (cho¢ trzeba pamigtac, ze publikacja tamtej ksiazki w 1988 r. byta op6z-
niona o kilka lat z powodu plag egipskich spadajacych na wydawnictwo i drukar-
ni¢)*. Ksigzka niby o niedzwiedziach, a przeciez w istocie o historii stosunku czto-
wieka do natury w ogole, o drogach jej poznawania i obracania na ludzki pozytek.
Ale tez o zmaganiach poznawczych $redniowiecza i trudnym przetamywaniu ste-
reotypow naukowych, i jeszcze o wielu innych watkach. Zespot wykorzystanych
zrodet zostal tu poszerzony o zabytki folklorystyczne, przy czym termin folk lore
traktowac by tu nalezato mozliwie najblizej pierwotnego, angielskiego sensu.

Roéwniez Niedzwiedzie okazaly si¢ zadaniem do wykonania, bez dalszego ciagu,
acz wida¢ bylo, ze w §lad za nimi do kregu zainteresowania uczonego zaczynaja
wchodzi¢ wilki, Zelazne i (jesli wolno wyrazi¢ si¢ tak o nadniemenskim wilku)
zwykte. Jego gtowna uwaga skierowata si¢ przeciez ku heraldyce, rozumianej atoli
w szczegblny sposob. Tylez bowiem w artykule o Godtach jagiellonskich wiedzy
o formie i wystepowaniu samych tych godel, ile o ich rozumieniu, interpretacji
i nadinterpretacjach od czasu, gdy zaczgto je opisywaé. I rzeczywiscie, ten arty-
kut otwiera nowy watek: staropolskich legend herbowych, ktére nie tyle przema-
wiajg do uczonego wprost, zmyslonymi i jawnie anachronicznymi opowie$ciami
o zastugach albo i winach przodkéw rodzin herbowych, ile warstwa metatekstowa
o wartosciach i §wiatopogladzie, a zwlaszcza §wiadomosci historycznej tych, kto-
rzy owe legendy tworzyli, modyfikowali i przekazywali®®. Juz na poczatku pracy
naukowej Ryszard Kiersnowski badat legendg¢ — i znow mamy zrodto, ,,wziernik”,
ktoéry, umiejetnie odstonigty, pozwala dojrze¢ dawnych ludzi z krwi i kosci. Cieka-
we swoja droga, ze badajac z rozmachem archetypowe pochodzenie herbu Rawa
(ktory Paprocki wywodzit z Anglii), profesor nie zwrocit uwagi, ze druga i ostatnia
pseudogeneza angielska, ktorg dojrzat u Paprockiego, dotyczaca herbu Korab*,
mogta powsta¢ przez skojarzenie czysto numizmatyczne — z angielskimi nobla-
mi, zwanymi w Polsce korabiclnikami®. Zerwanie z numizmatyka byto, wida¢,
glebokie. Przygotowywanej monografii jednak prof. Kiersnowski nie opublikowat
w cato$ci, zniechecony ukazaniem si¢ pracy na podobny temat pidra Mariusza Ka-
zanczuka®, literaturoznawcy (zauwazmy te kolejng dyscypling uprawiang przez

4

Z dedykacji ksigzkowej Ryszarda Kiersnowskiego, jaka przechowatem, wynika, ze przynaj-

mniej wstepna wersja Monety w kulturze byta gotowa juz w grudniu 1982 r.

“ Tworzywo historyczne.

# Niedéwied? i panna, s. 290.

45

Pradzieje grosza, s. 126; o wystapieniu tej nazwy w Polsce, a nie tylko na Rusi: Stownik
1960-62, s. 345.

% Kazaficzuk 1990.

13



Ryszarda Kiersnowskiego), ktorg oceniat pozytywnie. Trzeba przyznaé, ze jest
to posagowy przyklad powsciggliwosci, ale ksigzki szkoda.

Prof. Kiersnowski za swoje najwi¢cksze osiggni¢cie uwazal przeciez inng zgola,
niewielka rozmiarami pracg. W przypisie wstepnym do niej zaznaczyl: ,,ponizszy
szkic opieram w gltéwnej mierze na wlasnej znajomosci omawianych tu okolic
i miejscowosci oraz na tradycji i notatkach rodzinnych...” Chodzi oczywiscie
o rozpoznanie — z odpowiednim marginesem licentiae poeticae — sceny akcji
Pana Tadeusza w rodzinnej okolicy uczonego, a pierwowzoréw dwojga bohaterow
eposu we wilasnych przodkach: Adamie Rymszy i Weronice z Osten-Sackendw.
Whikliwy i krytyczny badacz zrodet pisanych i niepisanych przemyslnie ztapat
za reke Mickiewicza. Poeta dla celow fabularnych oddalil wbrew rzeczywistosci
zamek Horeszkow od dworu Soplicow, gdy przeciez szczegdty akcji poematu ja-
sno wskazuja, ze byly to obiekty stojace w bezposrednim sasiedztwie, jak dwor
i zameczek Osten-Sackenow w Gojcieniszkach. Znow widzimy prace ,history-
ka-terenowca”, jak ongi$ w puszczy pod Szprotawa, a jednocze$nie badacza daw-
nych opowiesci, ktory potrafi wytuska¢ z nich okruchy rzeczywistosci. Utatwita
mu t¢ pracg nabyta niegdys$ autopsja, jak w innym miejscu, gdzie wytknat literatu-
roznawcom, sceptycznie studiujacym Pana Tadeusza, nieznajomos$¢ techniki po-
lowania na niedzwiedzia*. Lektura prac o Zamku Horeszkéw wraz z Tam i wtedy
uswiadamia tez, ze intensywne badania Ryszarda Kiersnowskiego nad Pomorzem
mogly mie¢ w tle nie tylko seminarium Jozefa Widajewicza, ale rowniez korzenie
wlasnych przodkéw, sasiadow i1 znajomych: Ostenéw, Puttkamerow, Manteuflow.

Sadze, ze wysuwajac dokonanie z zakresu historii literatury na czoto swych
osiggnie¢ naukowych Ryszard Kiersnowski robit to troche z przekory, by wyrwacé
nas ze zbyt ciasnych dla niego horyzontow numizmatyki, ale przeciez szczerze,
bo tu wlasnie osiggnat w szczegdlny sposob to, do czego dazyt przez cale zycie:

,wlasnoreczne dotknigcie” przesztosci, wiaczenie jej w osobiste doswiadczenie®.
Wokot tego wiasnie celu koncentrowata si¢ jego praca naukowa, i tu — mozna po-
wiedzie¢ — wyprzedzit swdj czas. Popatrzmy — wspoélczesny teoretyk historio-
grafii wieszczy ,.kulture bez symboli”, a wraz z nig narodziny ,,nowej historiografii,
tworzonej gtownie w Internecie na réznego typu portalach spotecznosciowych”.
Dalej czytamy tam: ,,Po tym jak powies$¢, a pozniej film [...], uczynily narracje
gtowna forma kulturowej ekspresji — tak wspotczesnie jej miejsce zajmuje baza
danych.” Mniejsza o to, ze bez symboli nie ma kultury, a i wystarczy wylaczy¢
prad, by caly 6w peten pychy ,,$wiat wirtualny” znikt jak kamfora. Jak trafne wsze-
lako wydaje si¢ tu rozpoznanie korzeni przekonania o ,,historii, ktéra jest tekstem”,

Y7 Zamek Horeszkéw, s. 27.

% Niedzwiedzie i ludzie, s. 74.

# W innym miejscu prof. Kiersnowski powstrzymuje sie od wypowiedzi w kwestii, ktorej ,,nie
czuje wlasnorgcznym dotykiem” (Kresy, s. 109).

" Radomski 2012, s. 8, 10, 12 (ostatnie przytoczenie jest cytatem z Lva Manovicha).
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tak trafne jest — nawet w tym kontekscie — stwierdzenie podstawowej roli bazy
danych. Czymze bowiem jest owa ,,baza danych”, niezb¢dna dla poszerzania ja-
kiejkolwiek wiedzy? Po-po-nowoczesny cyfrowy humanista nie wykrztusi rze-
czownika ,,zrédto”, bo wezesniej zdazyt odmowi¢ zrédtom zdolnosci udzielania
dostepu do obiektywnej rzeczywisto$ci, ktorej istnieniu, a przynajmniej poznawal-
nosci, tez juz zdazyt zaprzeczy¢’'. Ciekawo$¢ przesztosci, a moze — jak pokazat
Ryszard Kiersnowski — potrzeba przesztosci, przezwycieza nowomodne nudziar-
stwo — oby zanim znéw milodzi me¢zczyzni beda musieli i$¢ na boéj w obronie
wszystkiego, co kochaja. Szkoda tylko publicznych pieniedzy...

Gdy juz przejrzeliSmy przynajmniej niektore dzieta napisane, zajrzyjmy do nie-
napisanego. Czy umiemy wyobrazi¢ sobie ksigzke Ryszarda Kiersnowskiego, ,,Zy-
cie codzienne na Litwie w czasach dawnych i troche nowszych”, szeroka panorame
stanow 1 krajow Wielkiego Ksigstwa? Z calym tym niezréwnanym aparatem eru-
dycyjnym, jaki widzimy choéby na stronach Niedzwiedzi i ludzi? Dzi$ nikt juz nie
zdota w pojedynke udzwigna¢ takiego dzieta, przeciez jednak nie bytoby ono ponad
sity profesora. Nie powstato za$ chyba dlatego, Ze uczony miat z Litwa problem,
o ktorym otwarcie pisal. Problem wynikt z gwattownej redefinicji pojecia Litwy i li-
tewskosci, jaka zaszta w czasach, gdy poznawat $wiat, prowadzony przez swego
ojca, czynnego polityka™. ,,Jeszcze moi dziadkowie Rymszowie nie mieli nic prze-
ciw temu, ze mieszkaja na Litwie, ale juz dla Rodzicow i ich pokolenia byta to spra-
wa nie tyle drazliwa, ile wrecz drastyczna. Nie byto juz tam Litwy ani Litwinéw —
byta Wilenszczyzna i Nowogrodczyzna™. Litwini Tam i wtedy to juz tylko Litwini
etniczni, zwykle przybysze z Litwy kowienskiej, ktorzy ,,przewaznie syntetyzowali
i upraszczali te uczucia [tj. ,,nawyki, kompleksy i urazy”’] w szowinizmie skierowa-
nym przede wszystkim przeciw Polakom”*. Ryszard Kiersnowski krytycznie ocenia
wspotczesne sobie dziatania polskie, ktore niepotrzebnie wzmacniaty ten litewski
kompleks, ale 6w szowinizm byt faktem zastanym — a przyznajmy, ze i dzis jeszcze,
gdy konflikt zbrojny dawno wygast — przeciez z ostatecznym sukcesem Litwinéw —
jego zywe przejawy wcigz moga szokowac.

Mit Mickiewiczowskiej Litwy, jeszcze niedawno — tu wracam do perspekty-
wy czasowej miedzywojnia — organizujacy wpltywowe stronnictwo ,,krajowcow”
Michata Romera i Stanistawa Narutowicza, bliski rowniez pitsudczykom — a wie-
my, jak gleboko tkwit on w tozsamos$ci Ryszarda Kiersnowskiego — zamienit si¢
w ,.kraj ksigzycowy, nierzeczywisty, wytworzony z wyobrazni, istniejacy juz tylko

51

Nieco na ten temat: Strozyk 2021, s. 76 i passim.
52

Obszerny i cickawy opis tego zjawiska zob. Buchowski 2006, zwlaszcza s. 256-300 (R. Kier-
snowski cytowany jest na s. 268), 331-353 1 361-377.

3 Tam i weedy, s. 35.

' Kresy,s. 114,

55

Tam i wtedy, s. 78.
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w pamigci, ktory byt i ktorego juz nie ma’¢. Moze dlatego whasnie z takg pilnoscia
uczony $ledzit potem twarde, materialne $lady przesztosci na zachodzie, potraca-
jac o najzupetniej rzeczywiste pola minowe. Towarzyszyt mu w tym — dostownie,
podczas wyjazdow terenowych — dawny znajomy, wilnianin Lech Beynar, czyli
Pawet Jasienica®. Jasienica swoj problem z Litwg wyrazil potem w afirmacji Pol-
ski piastowskiej, zrzucajac na unig, na beztroskich Jagiellonow, na te nieporzadna
i nieucywilizowang na czas Litwe wing za wszystkie wady wspolnego panstwa
i btedy wspoélnej historii*®. Ale Beynar urodzit si¢ w Symbirsku, a do Wilna dotart
dlugg drogg przez Ukraing; ta juz-nie-Litwa nie tkwita w samym jego korzeniu.
Poza tym Ryszard Kiersnowski chyba nie myslat w ogole w ten sposob o zbioro-
wosciach ludzkich, a dostrzegat we wsiach litewskich schludnos¢ i porzadek obce
polskim sasiadom, sprawiedliwie wspomnial tez, ze zmiana okupanta z sowiec-
kiego na litewskiego w Wilnie oznaczata zywno$¢ dla ,,wygtodzonego juz mia-
sta”’. Cho¢ nie stowarzyszat si¢ z litewsko$cig w zadnym sensie, przeciez tez nie
potraktowat przeciwnego wyboru swoich bliskich krewnych tak, jak skomentowat
odmienny zyciowy wybodr kolegi (moze nawet przyjaciela z 1945 r.). Ten ostat-
ni nie byl, jak si¢ okazato, ,,wcale sentymentalny”, lecz ,,realistycznie” wypart
si¢ wyznawanych idealow dla btyskotliwej kariery z komunistyczng legitymacja.
,Nie odmienita mi si¢ ani skala ocen, ani paleta warto$ci” — powiada Ryszard
Kiersnowski, spotkawszy go po latach, by skonczy¢: ,,No to bywa;j!”®
Jednak Litwy — nazwanej tym imieniem lub nie — prof. Kiersnowski w pracy
naukowej nie pozegnal, po§wigcajac pdzniejsze lata swej aktywnosci zawodowe;j
Godtom Jagiellonow czy Najdawniejszym monetom litewskim — w pracach autor-
skich, a w pracach edytorskich — Metryce Litewskiej. By¢ moze nawet datoby si¢
dostrzec w tych pracach troske o uratowanie tej Mickiewiczowskiej Litwy, Wiel-
kiego Ksigstwa Litewskiego, przed wytacznym zaborem przez wspotczesnych
(wigc juz nie tylko ,,etnicznych” ale i ,,politycznych’) Litwindw, ktorzy po czgsci
bardzo Zle je przyjeli.
Zadeklarowang i konsekwentnie wcielang w zycie zasada prof. Kiersnow-
skiego bylo przeto, ,nie schlebiajac zadnym grupowym emocjom”, pokazywa-
nie, czy nawet ratowanie od zapomnienia ,,ogniw taczacych bezposrednio nasza
wspotczesno$¢ z najdawniejszymi poktadami ludzkiej dziatalno$ci i wyobrazni”®!
— a wsrod nich monet, produktu i §wiadectwa ludzkich trudow. Na tym tle umie-
scitbym zaréwno Legende Winety, jak Tam i wtedy. Znajdzie si¢ tu miejsce 1 dla

56

Tam i wtedy, s. 207.

T Tam i wtedy, s. 118, 127; Jasienica 1961a, s. 12, 120, 202-203, 260 (tu o R. Kiersnowskim
uwaga: ,,duzo i dobrze pisze, lecz za to niechgtnie mowi”).

¥ Moze najwyrazniej tu: Jasienica 1961b, s. 220-221 i Jasienica 1988, s. 23.
¥ Tam i wtedy, s. 36, 92.
Y Tam i wtedy, s. 170.

' Niedzwiedzie i ludzie, s. 413.
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zaskakujacej z pozoru afirmacji Gumowskiego, i dla odestania do historii nauki
niemal catego dorobku tego uczonego. W dobie, gdy zarzadzanie sprawami pu-
blicznymi odbywa si¢ poprzez nieustanne wzbudzanie rezonansu emocjonalnego
W coraz wyzszych rejestrach, jest to szczeg6lnie wazne memento. I jesli historia
czegos uczy, to wilasnie dystansu, dlugiej perspektywy. ,,Historia bowiem — po-
wiada uczony — jest boginig o mnogich obliczach, a w reku trzyma tarcze I$nigca
jak zwierciadto; wiclu dostrzeze w niej najsnadniej odbicie wlasnej twarzy”®,

Fot. 2. Ryszard Kiersnowski we Wtoctawku, 2002 r.

Zdjecie z archiwum M. Brykczynskiej

2 Zycie codzienne na Slgsku, s. 6.
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